K aktuilnim dkolam filosofie
a sociologie v CSSR

Ve dnech 10. — 11. dubna probéhl v Solenici celostdtnt
semindf komunistd, pracovniki v oblasti filosofie a so-
ciologie. Semindi uspo¥ddaly presidium Ceskoslovenské
ckucemie véd a oddéleni Skolstvi a védy tstFfedniho

vyboru KSC.

Hlavni referdt pfednesl prorektor Vysoké Skoly poli-
tické UV KSC prof. ing. Ladislav Hrzal, CSc.

Teze referatu:

1. XIV. sjezd KSC vytyédil zdkladni smér-
nice pro oblast spole¢enskych véd. Ideo-
logické plénum v fijnu minulého roku tyto
smérnice dale konkretizovalo. Pro filosofii,
sociologii a védecky komunismus z téchto
stranickych jednani vyplyva predeviim
dalsi konkretizace a specifikace, ktera by
respektovala misto danych spolecensko-
védnich disciplin v celkovém systému véd
i jejich soucasny stav a dosavadni vyvoj.

JestliZe se na védu jako celek vztahuje
teze rezoluce XIV. sjezdu KSC, kde je
zdUraznéno, Ze ,,v tiidné rozdéleném svété
vystupuje do popredi ideologickd funkce
védy“, pak to plati zejména pro spoleéen-
ské vedy, a zvlasté pak pro filosofii, socio-
logii a védecky komunismus. Stejné obecné
platné je i to, ze — jak je uvedeno v rezo-
luci XIV. sjezdu — boj s revizionismem,
burzoaznimi a maloburzoaznimi koncepce-
mi je nutno vést na zakladé rozvijeni teorie
marxismu-leninismu a jednotlivych spole-
Censkovédnich obora z ného vychazejicich.
Prednim ukolem je proto formovat mar-
xisticko-leninské sily a zamérit spolecen-
skovédni frontu na reSeni aktudlnich ota-
zek socialistické vystavby.

Pro praci celé teoretické fronty maji
stézejni vyznam dokumenty XIV. sjezdu
KSC. Ideologické plénum v fijnu minulého
roku znovu piipomnélo vyznam Poudeni
pro teoretickou praci. Pouceni bylo vefej-
nosti 1 filosofy a sociology pfijato piede-
v8im jako politicky dokument; jde nyni o to
pracovat s nim jako s jinym trvale plat-
nym materidlem, jehoz kaz?da teze dava
inspirujici podnét pro védeckou praci.

2. Zasadova kritika burZoazni a malo-
burZoazni revizionistické ideologie.

Stejné jako pro celou spoletnost i pro
filosofii, sociologii a védecky komunismus
plati, Ze v prvnim obdobi konsolidace po
r. 1969 bylo nutno piedevS§im se zdsadné
oddélit od nemarxistickych teorii a ten-
denci a zamérovat se v prvni radé na kriti-
ku zjevnych protimarxistickych a proti-
socialistickych tendenci v téchto oborech.
V soucasném obdobi vystupuje do popiedi
dvojjediny utkol: Na jedné strané prohlu-
bovat principialni kritiku nespravnych
nazorli a reagovat na teoretické zmeény
soufasného antikomunismu, bojovat proti
revizionistické falzifikaci marxismu-leni-
nismu zejména v téch otazkéch, které v kri-
zovém obdobi postavily na poifad dne
pravicové oportunistické a revizionistické
sily. A na druhé strané tvofivé rozvijet
marxismus-leninismus a pozitivné resit ty
teoretické ukoly, které s sebou piinasi vy-
stavba socialismu.

Predpokladem pro pozitivni fe$eni ukoll
v marxisticko-leninské sociologii, filosofii
a védeckém komunismu je proto konkrét-
ni kriticka a sebekritickd analyza nesprav-
nych tendenci, které se v minulosti v téchto
disciplinidch vyskytly.

Zakladni analyzy byly provedeny. Shrne-
me-li zavéry z téchto analyz, dospiviame
k tomu, Ze faktory pronikani burZoaznich
a revizionistickych ideji do spole¢enskych
véd spocivaly v nedaslednosti a neprinci-
pidlnosti v politickém boji proti oportu-
nismu a revizionismu a v ustupovani tlaku
ruznych ,liberalizujicich“ skupin; ve fale§-
ném pochopeni hesla dialogu marxismu
s jinymi ideologiemi; v pokusu zneuzivat



védeckotechnickych zmén k ,, modernizaci“
marxismu. Pseudoradikalni kritice socia-
lismu z pozice ,,humanistického® socialismu
se dostavalo stale vice mista i ve stranic-
kych materialech.

Analyza ideologického rozkladu ukazuje
na spoletné rysy v riznych spolecen-
skych védach: deideologizace védy smérem
k pozitivismu, obrat k vSelidskym problé-
mum, k tzv. svétové védé, zuzovani védy
na omezenou specializaci; kritika marxis-
ticko-leninské filosofie z pozice pozitivismu
¢i radikalniho antropologismu; deformace
sociologie na  empiricko-pozitivistickou
nebo spekulativni cbecnou disciplinu; pfe-
tvareni politickych véd v ideologicky na-
stroj ,,modelovani® socialistického politic-
kého systému ve sméru k politickému plu-
ralismu; véeobecné popfeni tfidniho vycho-
diska.

Boj proti nositelim revizionistickych
a burzoaznich ideji byl dokoncen politicky,
byla prokazana politicka skodlivost jeho
pusobeni. Byly vytvoreny zakladni analy-
tické studie k argumentovanému kritické-
mu hodnoceni revizionistickych teorii. Vy-
znamné pomohla prace s védci socialistic-
kych zemi, predevSim SSSR (symposium
Ustavu marxismu-leninismu a Vysoké
$koly politické UV KSC o boji proti anti-
komunismu, prace problémové komise
akademii véd k otazkam ideologického
boje, védecka konference o vedouci uloze
délnické tridy, ¢eskoslovensko-sovétské
symposium k praci pripravené Ustavem
pro filosofii a sociologii CSAV ke kritice
Frankfurtské $koly a jejiho vlivu na revi-
zionismus v Ceskoslovensku). Dalsi syste-
maticky rozvoj kritiky predpoklada chapat
kritiku burzoaznich teorii jako neoddélitel-
nou soudast pozitivniho vyzkumu a v uréi-
tém smyslu jako jeho predpoklad. To se
tyk4a predevsim vsech ukolu zarazenych ve
statnim programu zakladniho vyzkumu na
léta 1971 —1975.

V souvislosti s prrenesenim tiidniho boje
do ideologické oblasti je nutné pocitat se
zintenzivnénim ideologické diverze proti
socialistickym zemim. Jde o pokusy o ofen-
zivu pri vnaSeni ideji. hodnot, wvzoru
..,amerického zplsobu zivota“ konzumni
spole¢nosti do socialistickych zemi a o dalsi
pokusy o uplatnéni konvergené¢ni teorie
v souvislosti s dezinterpretaci védeckotech-
nického pokroku. Spoleénou zikladnou

antikomunistické strategie zistava i naddale
nacionalismus a antisovétismus.

Urcita védecka specializace na kritiku
burZoaznich ideologii je nezbytna jako
predpoklad jejich fundované znalosti, pied-
vidani strategickych obratit antikomunismu
a v¢asného reagovani na ofenzivni akce.

Vyznamnou ulohu v koordinaci prace
v této oblasti (ve spoleenskych védach) by
méla sehrat komise pro kritiku burZoazni
ideologie, v niZ jsou zastoupeny vsechny
spoletenskovédni ustavy akademie véd.
véetné Slovenska, a stranicka a statni pra-
covisté. Zatim je nedostatetna spoluprace
s pracovisti vysokych skol.

3. Dialekticky a historicky materialismus
tvori teoreticky, svétonazorovy a metodo-
logicky zaklad marxismu jako revolu¢niho
uceni, které vyjadruje historické zajmy
délnické tridy. Dialektickomaterialistické
pojeti svéta nesmi ustrnout v dogma, ale
musi byt chapano jako navod k ¢éinnosti,
jako vseobecna metoda revoluéniho pozna-
ni a pietvareni svéta. Pravé v tom je za-
klad jednoty filosofie jako teorie a revolué-
ni praxe. V marxisticko-leninské filosofii
vystupuje do popledi jednota svétonazo-
rové a metodologické, ideologické a pozna-
vaci funkce, nelze je vzajemné zaménovat,
ale nelze stavét jednu proti druhé, ¢i je od
sebe odtrhavat.

Je znamo, Ze Marx i Engels stejné jako
Lenin odhalovali za abstraktnimi filosofic~
kymi tezemi a zavéry jejich tiidni, ideo-
logicky smysl, jejich stranickost. Svého
¢asu ucinil V. 1. Lenin dulezity zavér, ze
»pravé z prudkych zmeén, které prodélava
moderni piirodovéda, se rodi vesmés reak-
¢ni filosofické skoly a Skolicky, sméry a

sméri¢ky“.

Poéinaje teoretickym vyvracenim narod-
nictvi v knize Kdo jsou ,pfdtelé lidu’ a jak
bojuji proti socidlnim demokratim, Lenin
rovnéz odhalil teoretickou a metodologic-
kou povahu burZoazniho pojeti lidskych
déjin, sociologie, politické ekonomie, histo-
riografie apod.

V sou¢asnych podminkach prudkého
védeckotechnického rozvoje, ktery stdle
rychleji a hloubéji pronika do celého Zivot-
niho procesu spole¢nosti, vystupuje do po-
predi fakt. Ze bez .solidnich filosofickych
zaklad“ nemiZe obstat ani jedna z dile-
zitych oblasti lidské Zivotni éinnosti v boji
proti naporu burzoaznich ideji.



Svétonazorovy a metodologicky vyznam
kategorii materialistické dialektiky spoc¢iva
v tom, Ze odraZeji nejobecné&jsi a nejpod-
statnéj$i vlastnosti a vztahy objektivni
skuteénosti. Systém kategorii marxistické
filosofie nutno chapat jako vysledek neu-
stalého zkoumani vyvoje pfirodnich a spo-
leéenskych veéd, objektivni skutecénosti,
veSkeré lidské praxe. Pokud je tento poza-
davek realizovan, nabyvaji kategorie vse-
obecného vyznamu. Proto ukolem mar-
xistickych filosofu je hluboka analyza filo-
sofickych kategorii v souvislosti se vSemi
zakladnimi pirevraty ve védé i spoletenské
praxi.

Dynamika soudobého védeckotechnické-
ho pokroku spolu se socidlnimi pfeménami
probihajicimi v soudobém tridné rozdéle-
ném svété vyzaduje hlubokou marxistic-
kou, filosofickou, kategoridlni analyzu,
uskutecnovanou v principialni linii mate-
rialisticko-dialektického zevSeobecnovani
soudobé védy i praxe. Opusténi této
linie vede zpét k jednostrannému zdua-
raznovani téch ¢ onéch kategorii a k je-
Jich jednostranné interpretaci v duchu
burzoazniho mysleni. Jak ukazala naSe
nedavna zkusenost, vede i v nasich pod-
minkadch k opusténi dialektickomateria-
listické konkrétnosti a urcitosti, jez v sobé
zahrnuje také spole¢enskotiidni determino-
vanost, k dezinterpretaci celé fady zaklad-
nich kategorii. Tento osud postihl napft.
kategorii ,,praxe“, kategorii ,,¢lovéka“, ,,od-
cizeni“, ,subjektu®, ,svobody“ atd. V exi-
stencialisticko-antropologicky ladéné revizi
marxismu se vyrazné projevil typicky bur-
Zoazni individualismus.

Rozvoj socialismu a védeckotechnické
revoluce stavi do popfedi nové otazky
vztahu ¢lovéka a spoleénosti, nové problé-
my souvisejici s historickym subjektem
revolu¢nich zmén. V3echny tyto otazky se
v soudobém tiidné rozdéleném svété pro-
jevuji rozporné. V souvislosti se sou¢asnym
vyvojem socialismu je nutno postavit do
centra pozornosti otazky spojené s formo-
vanim nové materialné technické baze bu-
douci komunistické spolecnosti, novych
spolecenskych vztaht a procesu probihaji-
cich ve védomi lidi. V této souvislosti vy-
stupuje do popredi nutnost prohlubovat
zkoumadani vztahu spolecenského byti a spo-
leGenského védomi, svobody a nutnosti,
mas a osobnosti, ulohy subjektivniho fak-
toru ve vztahu k pfirodné historickym

zdkonitostem spole¢enského pohybu, hod-
notovych orientaci, Zivotniho zpusobu, in-
dividua a kolektivu a individua a spolec¢-
nosti, prace a tvorivosti, historické
zakonitosti a seberealizace.

Hlubsiho studia a objasnéni by zasluho-
val vztah védy a ideologie, poznani a
zajmu, individudlniho, tfidniho a spole-
¢ensko-historického poznéni, teorie a
praxe.

Zvlastni kapitolu tvori otazky souvisejici
s problematikou svétonazorové a metodo-
logické ulohy rady filosofickych kategorii,
které vystupuji do popredi v procesu zmén
probihajicich v teoreticko-metodologickych
zakladech soudobé védy (ptrirodni i spole-
¢enské). K vyraznym jevim tohoto procesu
patri rozsifeni pole pusobnosti a rist vy-
znamu logicko-matematickych metod ve
védeé, vznik a rozvoj kybernetiky, teorie
informaci, diraz na strukturdlni analyzu
a systémovy ptistup.

Z hlediska marxistické filosofie dialek-
tického a historického materialismu ne-
muze jit o negativisticky piistup ke struk-
turalnim a systémovym pristupim a meto-
dam v soufasné védé, nybrz o jejich
hlubokou filosofickou, a tedy kategorialni
analyzu, véetné dialektickomaterialistické
interpretace kategorii struktury a systémi.
Takto pozitivné orientovand analyza muzZe
pfispét k rozvinuti dialektického a histo-
rického materialismu, jeho svétonazoroveé
a metodologické funkece.

4. V soucasné dobé se musi ¢eskosloven-
ska filosofie a marxistickd sociologie orien-
tovat na nékteré zakladni tukoly, které
maji vyznam pro rozvoj celé socialistické
spoleénosti. Jde zaroven o ukoly, které
nelze re§it bez spoluprice s ostatnimi vé-
dami.

Ve zpravé piedsednictva UV KSC zdua-
raznil s. Bilak na #ijnovém pleniarnim za-
sedani UV KSC tfi okruhy védeckovy-
zkumnych otazek, které maji v nadchaze-
jicim obdobi stéZejni vyznam.

Prvnim okruhem téchto otazek jsou
zakladni problémy rozvoje materidlné
technické zadkladny socialismu souvisejici
s reprodukénim procesem, dialektika vy-
robnich sil a vyrobnich vztahd v dald3im
rozvoji nasi spolec¢nosti, otazky védeckého
Iizeni vyroby; socialni dusledky védecko-
technické revoluce a s tim spjaté zmény
ve spole¢enském charakteru prace a v so-
cialni strukture spole¢nosti apod. Pro nas



z toho jako jeden z nejzavaznéjsich pro-
blémt vyplyva objasnéni smért dalsiho
vyvoje socialni struktury socialistické spo-
le¢nosti v obdobi védeckotechnické revo-
luce. Sociologicky vyzkum se bude muset
zabyvat teoretickymi problémy tiidni
struktury socialistické spoleé¢nosti, zména-
mi, které se v ni odehravaly od padesatych
let, a jejimi soudasnymi vyvojovymi
trendy. V souvislosti s objasfiovdnim zmén
v socialni strukture socialistické spoleé-
nosti je rovnéz tieba se zabyvat analyzou
spolec¢enského iizeni a planovani socialnich
procesti, rozpracovavat teoretické otazky
socidlné ekonomického rfizeni, zkoumat
vztahy mezi technicko-ekonomickou a so-
cidlni strankou spo'efenského systému se
zvlas$tnim ddrazem na socidlni prognézo-
vani, na rozbor a tvorbu socidlnich cilo-
vych funkci a na analyzu socidlnich zdroja
jejich dosaZeni.

Druhy okruh védeckovyzkumnych pro-
blému tvofi otazky zdkonitosti rozvoje no-
vého spolefenského tadu, zejména rist
vedouci ulohy délnické tfidy a komunis-
tické strany, funkce socialistického statu
jako nastroje diktatury proletariatu,
dalsi prohlubovani socialistické demokra-
cie, zdokonaleni stdtopravniho uspofadani
a uplatfiovani leninskych principii narod-
nostni politiky. Vzhledem k tomu, Ze
v ceskoslovenské spoletnosti je zavaznym
aspektem socidlniho rozvrstveni aspekt
narodnostni, bude rovnéZz nutno resit
dialekticky vztah socidlni a narodnostni
otazky v socialistické spoleénosti, coz
ma velky vyznam pro feSeni otdzek prole-
taifského internacionalismu a socialistické
integrace.

Tretim okruhem otazek jsou problémy
spojené s vychovou nového, socialistického
£&lovéka a rozpracovavan{ zdkladnich ryst
a perspektiv socialistického zplsobu Zivota.
Je tfeba teoreticky vyjasnit otdzky socia-
listického Zivotniho zpusobu, jeho koncep-
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ce v protikladu k spotfebni spoleénosti a
maloburzoaznim zivotnim formam. S tim
souvisi celé komplexy dalsich otazek —
od ideologie a hodnotové struktury pres
problematiku zivotniho prostiedi ¢lovéka
aZ k otdazkam kulturni politiky. Samostat-
nym komplexem problémi, jejichz ieSeni
je vyznamnym zdrojem zrychlovani socia-
listické vystavby a utvareni socialistického
zpusobu Zivota, je vzdélani.

Vsechny tfi problémové okruhy uzce
spolu souviseji a pfedstavuji spolecenskou
objednavku, ktera nam ukladdd rozvijet
marxisticko-leninskou teorii jako nutny
predpoklad k uUspésnému plnéni naroc-
nych ukoll vyplyvajicich z potieb rozvoje
socialistické spole¢nosti v soucasné etapé.

5. Tyto ukoly, které jsou z vétsi &asti
zahrnuty ve statnim planu védeckého vy-
zkumu, lze re$it jen na zakladé sjednoceni
v8ech nasich sil. Je nutné dale posilit mezi-
oborové tymové reSeni, jesté zvysit spolu-
praci stranickych, akademickych a vysoko-
skolskych pracovist.

Je treba zobecnit vysledky, jichz bylo
dosazeno ve spolupraci se sovétskymi
védel pfi zkoumani nékterych otazek veé-
deckotechnické revoluce a v koordinaci
s védeckymi centry socialistickych zemi,
predevsim se SSSR, resit i dalsi ukoly.
Zavaznym ukolem, jehoZz feSeni je na sa-
mém zadatku, je systematicky, promysleny,
cilevédomy vybér kadr a jejich vychova.
Bez vychovy politicky a odborné vyspé-
lych védeckych pracovnika je zabezpeceni
ukold a dalsi rozvoj v marxistické socio-
logii, filosofii a védeckém komunismu
vazné ohrozen.

XIV. sjezd KSC i ideologické plénum
v Fijnu minulého roku znovu podtrhly vy-
znam védy, spoletenskych véd, marxistic-
ko-leninské filosofie p*i budovani na$i
spole¢nosti. Dosavadni opatieni i diléi po-
zitivni vysledky, kterych jsme dosahli, jsou
dobrym zdkladem pro nasi dalsi praci.



Sociologie ve sluzbach socialistické
spoletnosti

P¥ispévek k vymezeni zakladnich funkci
marxistické sociologie

Hlavnim, i kdyz ne jedinym cilem védecké
priace musi byt stalé, neunavné hledani a
objevovani objektivni pravdy. Jen hoch-
staplerismus ve védé zaménuje tento cil
za ,,funkéni organizovani institucionalnich
a osobnich stykt“ nebo za kiiklounstvi,
které je hrobem jakékoli vécné, polemické
diskuse, autentického védeckého sporu.

Ve spoletenskych védach je objektivni
pravda nerozluéné spjata se zajmy pokro-
kovych slozek spole¢nosti. V sociologii,
podobné jako ve filosofii a historii — na
rozdil napi. od astronomie, matematiky,
chemie, fyziky apod. — se predmétem vy-
zkumu stava spoleénost, clovék, socidlni
vztahy, zAjmy urdéitych spolecenskych tiid
a skupin. Dnes nelze spojeni subjektivni
pravdy oddélit od celospole¢enskych zajmu,
jejichz nositelem je délnick4 tiida.

Sociologové, podobné jako predstavitelé
jinych spoleéenskovédnich disciplin, mlé¢ky
nebo védomé prijimaji urcitd ontologicka,
gnoseologickd a ideové politicka vycho-
diska, akceptuji urcité teze, které vypovi-
daji o povaze spolecenskych jevu a skutec-
nosti. Mléky ¢i explicite pracuji s urdi-
tou konstrukci, kterd se v procesu poznani
realizuje pomoci pojmového aparatu a
obecného teoretického schématu.

V sociologii stale preZivad tendence brat
tyto skute¢nosti na lehkou vdhu, davat je
jaksi ,,bokem®. Nemalo autori se domniva,
Ze to jsou otazky sice dulezité, ale jen pro
filosofické spory. Neziidka se uplatiuje
nazor, Zze na pribéh a vysledky empiric-
kého vyzkumu nemaji podstatny vliv.

Obecna teoreticko-metodologicka orien-
tace (mtZe byt dusledné védeckou filoso-
fickou doktrinou, jakou je dialekticky a
historicky materialismus, nebo eklektic-
kym souhrnem rlznych pozitivistickych
smérn) dodava jak zakladni pojmovy apa-
rat, tak i uréujici rdmec pro interpretaci
empirického materidlu, pro rozvoj teorii
sttedniho dosahu a zejména pro takovy
stupent sociologického poznani, jaky pred-
stavuje obecna sociologie. Promita se i do
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tak vyznamné koncepéni otazky, jakou je
problematika vymezeni zakladnich funkci
marxistické sociologie.

Naznadime si ¢tyri zakladni funkce mar-
xistické sociologie: deskriptivné poznavaci,
sociotechnickou, teoretickou a ideologic-
kou. I kdyZ zpravidla vSechny ptsobi ve
vzajemném prolinani, urcité déleni funkci
umoznuje lépe objasnit spolefenské ukoly
marxistické sociologie.

Vubec si pritom nemyslime, Ze toto déle-
ni je jediné mozné. Vsechny pokusy o uréi-
ta vymezeni funkeci v sobé promitaji za-
kladni svétonazorovou orientaci. NemuzZe
tomu byt jinak, protoZe jsou vyrazem ur-
¢ité koncepce a urc¢itého spojeni sociologie
se spolecnosti.

Deskriptivné poznavaci funkce

Pro nase dosavadni poznatky o spoled-
nosti jsou typické dvé krajnosti. Prvni je
charakterizovana ulpivanim na urovni
popisu, pouhého vyétu sebranych fakti,
jimZ nelze upfit urc¢ité usporadani, pfipad-
né i takova razeni, ktera vedou k jejich
systemizaci.

Opac¢nou krajnosti je situace, kdy dosa~
vadni poznatky o spoleénosti trpi vieobec-
nosti, povrchnosti a nedavaji proto potreb-
nou hloubku, konkrétnost a Zivou predsta-
vu o realité.

Sociologie pomoci ¢asto velmi utilitarné
projektovanych vyzkumi plni ulohu né-
stroje spoletenského poznani. Pomdha
k urcéeni spravné diagnézy spoletenskych
jevi a k poznani jejich podstaty. Socio-
logicky vyzkum by meél vést ke spojeni
kazdodennich skutetnosti naseho zivota
s obecnymi, teoretickymi zavéry, s dlouho-
dobym programem vystavby socialistické
spole¢nosti, s usnesenimi organi spoleden-
ské decize a od nich k praxi.

Individuum poznava vidy jako spole-
¢enskd bytost. I v procesu poznéni plati,
Ze Zivot ¢lovéka a jeho poznavaci moZnosti
lze pochopit jen tehdy, jestlize je posuzu-
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jeme v okolnostech, jez uréuji jejich kva-
litu, protoze ,lidskad podstata neni néjaké
abstraktum vlastni individuu. Ve skuteé-
nosti je to souhrn spolecenskych vztaht*
(K. Marx).

Poznavaci moznosti individua jsou tedy
v tomto smyslu determinovany. I kdyZ ne-
piehlizime skuteénost, Ze poznani reali-
zované jednotliveem nemuZe byt ve svém
racionadlnim ani emocionalnim vlivu na-
hrazeno ni¢im jinym, musime si byt védo-
mi znaéné omezenosti poznavacich moz-
nosti individua.

Cim se 1i8i sociologicka informace od
omezené informace jednotlivce?

Sociologicka informace

— prekonava omezené moznosti poznava-
cich schopnosti individua

— vyluéuje, resp. zna¢né omezuje mimo-
gnoseologické aspekty poznani spojené
zejména s deformaci poznani téch, kteti
i tuto oblast lidské éinnosti podiizuji
reakénim tifidnim zajmutm

— poskytuje relativné konkrétni a exakt-
ni sdéleni o riznych oblastech (enkla-
vach) spoleéenského Zivota

— postihuje jednotu ,objektivnich® a
,subjektivnich® ¢initell

— je jednotou kvantitativni a kvalitativni
analyzy.!

Zikladnim  komponentem  pozndvaci
funkce zustdvd vidy uréity popis. Popis,
sumarizace poznatkl, neni nikdy pouhym
vyétem faktha. Ziskané materialy vzdy byly
a budou shromazdovany na zakladé uréité
klasifikace a systemizace. Ty vSak nejsou
dany samy o sobé. Vyrustaji z urcitého za-
kladu. Nelze neZ znovu pfipomenout, Ze
kazdy sociologicky vyzkum vychdzi z urdité
teoretické koncepce, z uréditého pojeti so-
cidlntho svéta lidi, z uréitych prvotnich
predpokladit o tomto svété, o lidech a vzta-
zich mezi nimi.

Nase sociologicka S3etfeni, i kdyZ jsou
tleba ,jen“ popisem, nelze ,vydlenit*
z marxismu-leninismu, z celkové koncepce
teorie materialistického chdpani déjin a
vyvoje spole¢nosti.

Proto maji pravdu ti, ktefi tvrdi, Ze
. - . . brace sociologl, stejné jako prace
jinych lidi, je ovliviiovana teoretickym
souborem jejich axiomatickych svétonazo-
rovych predstav*.?

V Ceskoslovensku nejeden autor podlehl
,heprekonatelné iluzi“, Ze on jako védec
pracujici s empirickymi, prokazatelnymi
fakty je prost svétonazorového vlivu. Pie-
konat tyto pozitivistické pristupy znamena
vyvodit dusledky z faktu, Ze neexistuje
sociologicky empiricky vyzkum, ktery by
nebyl veden obecnymi idejemi, a dovést
tuto skuteénost az k takové koncepci socio-
logické prace, ktera se programové hlasi
k systému nazord, jez vyjadruji zajmy,
cile a ukoly délnické tridy.

Bagatelizace téchto skuteénosti, prokla-
mativni , piijeti“ v zajmu ,,vyhovéni“ tém,
kteli jsou nositeli spoleéenské objednavky,
je tim nejhor$im, s ¢im bychom mohli
vstoupit do nové etapy rozvoje marxistické
sociologie v Ceskoslovensku.

Pii pohledu na profilujici sociologickou
produkci Sedesatych let vidime, jak po-
drobné je moZno analyzovat souvislosti
sledovanych empirickych skuteénosti, apli-
kovat techniky terénniho sbéru informaci,
jednotlivé procedury vyzkumu atd.

V rozsahlé, mnohdy i velmi precizni ana-
lyze viak ¢&tenatf marné hleda alespon po-
znamku, v niZz by autor nebo autori uka-
zali, Ze sociologicky vyzkum ma své ideo-
logické zazemi. Této skuteCnosti je blizké
i Svitdkovo filosofické krédo v ¢&lanku
Filosofie a Zivot, kde tento dnes predni
spolupracovnik Tigridova Svédectvi pise:
»Chceme-li prekonat ideologicky, subjek-
tivisticky raz soucasné filosofie, jsou fakty
pitece jen zakladnim lékem proti ideologic-
kému mysleni.“3

Tato orientace sociologické prace, kterou
dnes oznadujeme terminem ,,plochy empi-
rismus“, nebyla tedy jen omylem ,,embryo-
nalniho obdobi“ nasi sociclogie. U nékte-
rych ,reprezentantt“ ceskoslovenské filo-
sofie a sociologie byla soudasti siroce zalo-
zené koncepce.

S ideovymi postulaty se v podobé hod-
noticich soudt setkdvame ve viech fazich
sociologického vyzkumu. Zejména tehdy,
jde-li ndm o idealni variantu socioclogické-
ho Setleni, které vyustfuje v prognédzu do
budoucnosti a ve vypracovidni mozZnych
alternativ feSeni spoletenské problematiky,
jsou 8irsi ideové politické souvislosti uréu-
jici determinantou.

Kazd4, i ta sebekonkrétnéjsi vyzkumna

1 K témto otdzkam viz Rychtafik, K.: Socidin{ svét
armddy. Praha, Nase vojsko 1971, s. 194—203.
32 Gouldner, A. W.: The Coming Crisiz of
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¢innost, stejné jako kazda i zcela diléi teo-
rie, je tak ¢i onak zakotvena v uréitych
obecnych axiomatickych predpokladech.
V tomto smyslu véichni, kdo pracuji v so-
ciologickém vyzkumu, ideologizuji spole-
éenskou realitu.

Kazdy z nas vkldddme do sociologické
prace své vyznani a piresvédéeni. Tim neni
vabec reteno, Ze vsichni sociologové pro-
jevuji schopnost vidét tuto skutecnost
a odvahu pfiznat ji.

Sociotechnickd funkce

Zajem o sociologii vyplyva jak z pocho-
peni védeckého a spolecenského vyznamu
této discipliny, tak i z urcité vice ¢i méné
racionalni predstavy, Ze pravé pomoci
sociologické analyzy bude mozZno poskyt-
nout expertizy, zlep$ujici fungovani urci-
tych instituci, a predlozit takové navrhy
sociotechnickych opatfeni, jejichz realizace
povede k dosazeni planovanych cilt.
Sociologie je zpravidla spojovéana s plné-
nim bezprostiredné praktickych uloh. Je
nemalo téch, ktefi povysuji sociologii na
,nejhodnotnéjsi védu“, na ,,védu véd“, na
Lhejzajimavéjsi“ a ,nejuzitetnéjsi“ spole-
¢enskou védu pravé pro tuto pragmatickou
polohu. V téchto pristupech se zpravidla
ocekava, Ze sociologie bude univerzalnim
lékem, ktery vylééi nebo prinejmensim
usnadni i‘eSeni ,,malych” i ,,velkych krizi“.
J. Szczepanski v jedné ze svych uvah
nad problematikou vztahu sociologie,
ideologie a socialnich technik® ukazuje, Ze
pravé uvedené oc¢ekavani je divodem. pro¢
ameri¢ti podnikatelé ve svych rekiam-
nich a propagac¢nich oddélenich radi
zaméstinavaji sociology. Béda vsak, jestlize
se pokusi prekrodit hranice, které jim vy-
mezil zaméstnavatel! Americky podnikatel
nemuze pripustit, aby svobodny a ,.ni¢im
nespoutany® sociologicky vyzkum vytahl
na denni svétlo skutefnosti mechanismu.
na nichz je zaloZen podnikatelsky systém
této spoleCnosti, o néZz se opira politicka
moc piedstaviteld kapitalu. Hodnoti a oce-
nuje predevsim to, jak se kterému auto-
rovi podalilo vzdalit se od socidlnich a
tfidnich protikladd, nastolit ,socidlni

{wéC

mir“ a
zitizeni.

Tady se dostavame k otazce urcéujici. Ve
svété tiidni dichotomie mohou byt moz-
nosti sociotechnického pusobeni nejen vy-
uZtvdny, ale také velice snadno i zneuZi-
vany.

Robert S. Lynd se v této souvislosti vy-
slovuje o nejvyznamnéj$i empirické praci
americké sociologie, Stoufferové nékolika-
svazkové publikaci Americky vojdk, takto:
w - . . v&dy je velmi obratné vyuzivano
k vybéru a fizeni lidi k cilim neodpovida-
jicim jejich vali . . . armadniho pruzkumu
je vyuzivano k pfrevychové vydéSenych
novacklt v otrlé valetniky, kteri budou
bojovat za cile jim cizi“>

teoreticky zdGvodnit existujici

Snad nejvyrazné&jsi osobnosti, ktera de-
maskuje tyto skute¢nosti, je C. W. Mills.
Mills ukazuje, jak lidé, sevieni v poutech
sociotechnické  manipulace, ,,prodavaji
malé kousky sebe samych proto, aby se
pokouseli koupit je s minci zdbavy zpét
kazdou noc a kazdy vikend“.®

Ve své charakteristice ,,bilych limec¢ka
odmita tento svét, ktery, jak rika, vytvari
,masinérie védy“.

Sila sociotechnické manipulace a jeji
zneuZiti v tfidnim sobectvi prinasi vysled-
ky, jimiz jsou ,lidé s racionalitou, ale bez
rozumu“ a ,nelidsky nedostatek citli-
vosti“.? V dusledku sociotechnické mani-
pulace nejsou tito lidé zpravidla schopni
dat tvorivou odpovéd na zéakladni problé-
my zivota a smrti této epochy. Jsou svym
zplisobem bezmocni v rukou téch, ktefi
ovladaji silu a prosttedky sociotechniky.

Mills odmita pfijmout roli ,intelektual-
niho TIemesinika“, ktery poslouzi svétu
manaZerlt tak, jak se to kdy vyZaduje.
Zoufale vola po sociologické imaginaci
a domniva se, ze s jeji pomoci ,, . . . lidé
pochopi, co se déje ve svété, porozumi
tomu. co se odehrava v nich samych jako
miniaturnich  spole¢enskych priseéicich
biografie a historie®.?

Jen v takové spolecnosti, ktera nepotfe-
buje cestou sociotechnické manipulace a
prostiednictvim technokratickych postu-
pu nahrazovat 1o, co se ma stiat uvazenou

¢ Szezepanskl, J.: Odmiany czasu terafniejszego.
Warszawa, PWN 1971, s. 480—503.

¢ Lynd, R. S.: The Science of Inhuman Relations.
The New Republic, 27. 8. 1949. (cit. podle Mills,
C. W.: Sociologickd imaginace. Praha, Mlada fronta
1968, s. 99).

¢ Mills, C. W.: White Collar. New York 1951, s. 237.

7 Tamté%, s. 77. Podobné i v dile Sociologickd ima-
ginace (s, 191) mluvi C. W, Mills o ,.racionalistickém
a prazdném optimismu vyabstrahovaného empi-
rismu®.

8 Mills, C. W.: Sociologickd imaginace.
Mlada fronta 1968, s. 11,
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volbou, presvédéivym a védomym rozhod-
nutim individua, jen v socialistické spole¢~
nosti, jez vede zdpas o realizaci védecky
zdavodnéného revoluéniho programu, se
muze ,socidlni inZenyrstvi“ stat faktorem,
ktery vyznamnéji vstoupi do oblasti fizeni,
racionalizace i spole¢enského chovani a
jednani.

Zatim sbirdme skromné zkusenosti o tom,
jak by mél pracovat ,,socidlni inZenyr“ —
typ sociologického pracovnika, jehoZ pro-
fesionalni zaméreni je spojeno s faktickou
aplikaci sociologického poznani na dané,
konkrétni socialni, teritorialni a demogra-
fické podminky.

Zda se, Ze nejdale v tomto sméru po-
krodili sociologové, kteii pusobi ve vétsich
pramyslovych zavodech. Bohatymi a u nas
stale zatim dost nedocenénymi zkusenostmi
disponuji sovétsti sociologové. Velké pru-
myslové podniky v SSSR vytvareji pfi
svych reditelstvich skupiny sociologg,
ktefi plni Gkoly ,,socidlnich inZenyru“. Na-
priklad v Leningradé usiluji o to, aby na
zdkladé informaci ziskanych sociologickym
Setfenim byli mistry jmenovani lidé, kteri
jsou prirozenymi, neformalnimi vedoucimi
své dilny. V novosibirskych zavodech pl-
sobi sociologické laboratoie, které spolu-
pracuji s védeckovyzkumnymi centry a
experimentdlné ovéfuji mozZnosti, jak za-
vést do denniho reZimu pracujicich takova
opatieni, kterd by podstatné ovlivnila Zi-
votni zplsob celych socidlnich skupin.

Ukazuje se, Ze pravé ve sféfe ,,sociotech-
niky“ u nas nejdrive poroste ,,poptavka®
po kvalifikovanych sociolozich. Bylo tomu
tak v Polsku, je tomu tak v SSSR, v Bul-
harské lidové republice a s riznymi modi-
fikacemi vlastné v celém socialistickém
svété.

Potfeby spoledenské praxe zvyrazfiuji
nejen nutnost vyskolit, pripravit nové vé-
decké sily tohoto oboru, ale i rychleji po-
sunout teoreticky rozvoj marxistické so-
ciologie samé.

Tak jako vznikla povolani lékate, tech-
nika, pravnika, tak pod tlakem potfeb
spoletenské praxe diive ¢i pozdéji vznik-
nou profese specialisti v socidlnich otaz-
kach. Zatimco ve vyrobé vyzkousime kaz-

dou novou ptisadu nejprve laboratorné,
zatimco vétSina novych technologickych
opatieni pfed svym zavedenim prochazi
nejednou experimentalni provérkou, na
mnoha usecich naseho spole¢enského Zivo-
ta nékdy nevahame zasahovat do sfér so-
cidlni problematiky takiikajic ,,naslepo.“
Tato ,lehkomyslnost® ¢éasto vyplyva
z predstavy, Ze v socidlnich otazkdch muze
byt specialistou témér kazdy.

Clovék jako spolecenska bytost se nutné
stava predmétem zajmu sociologického
zkoumaéani. Zvlasté v roviné sociotechnic-
kych aplikaci se marxistickd sociologie
spojuje s teorii Fizeni a s psychologii.

Ve sfére organizace prace, v analyze po-
stoju, otdzek motivace ¢lent pracovnich
kolektivi,, v identifika¢éni problematice,
v analyze vztaht, které vznikaji mezi for-
malnimi a neformalnimi organizacemi a
skupinami atd., miZe marxistickd socio-
logie podstatné prispét ke zdokonaleni
celého systému organizace jednotlivych
pracovnich usekl, provoz apod.

Kazdy z pracovnich celkii méa svou socio-
logickou problematiku rtzného stupné
obecnosti. To nelze prehlédnout, protoze
predmeétem védeckého rizeni a organizace
prace je predevsim ¢lovék a jeho pracovni
éinnost.

Ma-li ridici pracovnik rozhodovat s mini-
maélnim rizikem omylu a chyb, ma-li do-
jit k optimalnimu spojeni a propojeni celo-
spole¢enskych, skupinovych a individual-
nich potfeb a zdjmua, pak se sociologicka
analyza stdvd nepostradatelnou. Pravé
proto, Ze fidici pracovnik nutné zasahuje
do socialniho Zivota formalnich organiza-
ci, poloformdlnich organizaci a neformal-
nich skupin, mél by byt vybaven poznatky
véd o ¢lovéku. Vyznamné misto mezi nimi
ma marxistickd sociologie.

Jestlize neodmitame, ale naopak upozor-
fujeme na moznosti uplatnéni a vyuziti
sociotechnické funkce, pak to vibec ne-
znamend, Ze bychom méli zuZovat mar-
xistickou sociologii do hranic ,,socidlniho
inZenyrstvi“. Stejné tak nelze pi'ehlédnout
skute¢nost, Ze v nedavné minulosti se
v Ceskoslovensku tato problematika stala
kanalem pro pronikdani rtiznych abstraktné

9 Autor této stati je ptresvédéen, 2e ,tradiéni“
pojetf formaln{ a neformalni organizace omezuje
moznosti postihnout a odlisit dals{ redlné& existujfci
struktury vztahua.

PovaZuji za ptresné&js{ spije neZz z formA&ln{ a ne-
formdlni organizace vychazet ze skuteénostl, Ze na
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humanistickych atfidnich pfistupt. Né-
kteri teoretikové, stavice se proti ,,socidl-
ni manipulaci® ,nezavislého a kriticky
mysliciho individua®, prisuzovali strané
roli ,,manipuldtora“ a o ¢lovéku na$i spo-
le¢nosti psali jako o pouhém objektu
vnéjsiho pusobeni, vnéjsi manipulace.

Tento pristup byl u nékterych piedstavi-
teld pravicovych sil doveden az k odmi-
tani a zpochybnovani vedouci ulohy dél-
nické tridy. ,,Chranice osobnost“ stavéli se
proti historickému procesu revoluénich
premén, jehoz nedilnou soucasti je rozvoj
tfidniho uvédoméni proletaridtu a vnaseni
marxistické ideologie do védomi mas.i0

Atridni pfistup tu byl doveden do polo-
hy, v niZ se proklamuje ochrana individua
pred ,,manipulaci“, kterou se ,, . . . rozumi
vliv délnické tifidy a jeji strany na masy,
vykonavany v zajmu téchto mas, a tak je
zpochybnovan osud socialismu samého,
osud ¢lovéka a spoleénosti®. !t

Uplatnéni tiidné stranického a konkrét-
né historického pristupu je zdkladnim
predpokladem, je conditio sine qua non
na$eho pristupu k sociotechnické funkci
marxistické sociologie.

Teoretické funkce

Diskuse a spory o predmétu marxistické
sociologie ukazuji zajimavy paradox. K re-
zignaci na schopnost piredvidat spolecensky
vyvoj dnes sméruji snad vSechny poziti-
visticky orientované sociologické koncepce.
Ve znamych postulatech typu ,,nevyhodno-
covat®, ,nezanaSet ideologické piedsudky*
se pozitivistickd sociologie dozaduje, aby
postoj sociologa ke skuteénostem spoleten-
ského Zivota byl totoZny s postojem pfiro-
dovédce ke skuteénostem v piirodé.

Cilem je .empirické pozndni“ udajné
opro§téné od sympatie a antipatie k da-
nym socidlnim jevam. Fale$né piedstavy,
iluze a imaginarita se tu spojuji s védo-
mym klamanim. Tak ,,empirismus bez hod-
noticich soudid“ stoji jako prizrak nad
teoretickym hnutim burZoazni sociologie
dvacatého stoleti.

K rezignaci, pokud jde o schopnost
predvidat spoledensky vyvoj, véak chtic ne-
chtic sméfuje i takovd koncepce marxistic-
ké sociologie, kterd zuZuje svij predmét

do hranic sociologickych procedur a tech-
nik terénniho sbéru informaci, do hranic
sociologickych vyzkumi. Argumentace tak-
to pojaté ,konkrétni sociologie“ piipousti
v nejleps§im pripadé uZiteénost roviny so-
ciotechnickych aplikaci.

Marxistickda sociologie pirekraduje svou
teoretickou funkei hranice pragmatickych
uvah a pristupuje k reSeni obecné teoretic-
kych otazek. Neni tedy predevSim nebo
dokonce jen nastrojem sociotechnické
manipulace, ale usiluje o postizeni spole-
¢enskych trendd, o objasnéni pfi¢in social-
nich procesii, o nalezeni a poznani ,,funkci
mnoha proménnych®, které se vazi na so-
cialni skutec¢nosti.

Proto se v marxistické sociologii doZa-
dujeme, aby napi. i oborové sociologické
teorie usilovaly o priéinné vysvétlovani
spoleéenskych jevu.

Dialektickomaterialistické pojeti spolec-
nosti je pro sociologii takovou platformou,
ktera umoznuje tyto aspirace realizovat
a odpovidat na otazky, na néz pozitivis-
ticky orientovana empiricka sociologie od-
povidat nemuze.

Sovétsky sociolog A. G. Zdravomyslov,
kdyz analyzuje teoretickou funkci mar-
xistické sociologie, pripomina, Ze Zadn&
teorie spole¢nosti dnes nezac¢inia na Cisté,
nepopsané strance. Sociologie si osvojuje
ur¢ité kvantum védomosti ziskanych a vy-
pracovanych jiz diive a diky této skuteé-
nosti se dostava do uréitého vztahu k tém
tradicim a teoretickym sméram, které byly
formulovany v minulosti.

Proto vytvoreni nové teoretické kon-
cepce neni nikdy vysledkem poznaného
souhrnu faktt. Naopak. Fakty a problémy
jsou zpravidla studovany z hlediska jiz
diive vytvorenych tradic a z hlediska uréi-
tych nazord, pojmi a védecké doktriny.

Zdravomyslov spravné ukazuje, Ze hlav-
nim momentem jakékoli teoretické ¢innosti
je objasfiovani a podstatou jakéhokoli ob-
jasfiovani je vlastné urcovani vztahu mezi
novymi fakty a jiz diive ziskanymi teore-
tickymi védomostmi.12

Objasfiovat znamena odhalovat kauzalni
souvislosti zkoumaného procesu nebo jevu,
formulovat tendence a zakonitosti spole-
¢enského vyvoje, usilovat o teoretickou
syntézu a globalitu.

v K témto otazkdm viz Skariinskaja, V. D.: Kon-
cepce ,.deideoclogizace” marcistické filosofie — vy-
chodisko revizionismu. Sesity (Ustav pro filosofii
a sociologii CSAV), 1971, ¢. 18, s, 313,

11 TamtéZ, s. 31—-32.

17 Zdravomyslov, A. G.: Metodologija i procedura
sociologideskich issledovanij. Moskva, Mys! 1989,
8. 27—42.
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Proces objastiovani novych faktd a pro-
blema vede ke vzniku étyr zdkladnich si-
tuaci:

1. Nové fakty mohou byt objastiovany
v ramci jiz existujiciho systému pojmi.

2. Popis a objasniovani novych faktld vy-
zaduje zavedeni novych termint a po-
jma. Vznika tedy otazka, jaky je vztah
téchto termini a pojma k terminim a
pojmum dosud pouzivanym.

3. Nové fakty a problémy vyzZaduji, aby
k jejich objasnéni byla vytvoirena spe-
cidlni teorie, ktera pfesahuje termino-
logické a smyslové hranice systému po-
jmu vzniklych v minulosti. Vznika tu
moznost uréitého konfliktu mezi stary-
mi a novymi teoretickymi predstavami,
i kdyz nové teoretické schéma nemusi
byt v rozporu s vychozimi principy mi-
nulého systému nazort.

4, Nové fakty a nové problémy vyzaduji,
aby vychozi principy minulého systému
nazorl byly zasadnim zpusobem revido-
vany.13

Proces objastiovani tedy muZe rozvijet
poznéni v ramci existujiciho systému teo~
retickych konstrukei, miZe tento systém
obohacovat a rozvijet. Mize viak také vést
k vytvoreni novych teoretickych pristupt.

,Diskuse o predmétu sociologie ziejmé
odhalila nedostatefnost ¢isté filosofického
piistupu ne snad proto, Ze by byl princi-
pialné nespravny, ale proto, Ze se v ném
projevuje tendence utopit specifické so-
cialni procesy ve vSeobecnych 1ivahach.
V této souvislosti nevyhnutelné vznika
i otazka spravného zpusobu objasniovani
nebo chapani téchto procesi. Chapani
muZe byt povaZovano jednak za zpusob
zahrnuti zvlastniho do obecného, jednak
za vydélenéni specifickych rys, coz je
piedevéim spojeno s analytickym pfistu-
pem ke skutecénosti.“1

Zakladnim komponentem deskriptivné
poznavaci funkce je popis; sociotechnicka
funkce je spojena piedeviim s expertizni
¢innosti. Zdkladnim komponentem teore-
tické funkce je analyza a prognoéza, kterd
je mnemyslitelnd bez odhaleni specifika
zkoumaného jevu a procesu a bez urdeni
spojitosti daného jevu a procesu s §ir§im
okruhem pisobicich zdkonitosti, s dynami-
kou vnitinich tendenci vyvoje daného jevu
a procesu.

Marxisticka sociologie se vlastné zata-
zuje mezi humanistické spolefenské jevy
svou teoretickou funkeci, kterda je vysled-
nym momentem sociologické prace. Nikdy
se v8ak asi nestane disciplinou, ktera by
byla péstovana jen jako klasickd akade-
micka teorie.

Své ,teoretické ambice“ miZe marxistic-
ka sociologie realizovat jen v uzkém spo-
jeni s dialektickym a historickym materia-
lismem a védeckym komunismem.

Marxisticka sociologie je teoretickou a
aplikovanou disciplinou. Jeji sila neni
v ,,konjukturalnosti potfeb okamziku®. Je
ve schopnosti slouzZit potfebam revolué¢nich
piemén spoleénosti (v analogii s realnym
historickym vyvojem vlastniho naroda a
veSkerého lidstva), ve schopnosti teoreticky
uchopit ,.makroproblémy“ i , mikroproblé-
my“ zivota naSi spolefnosti a poskytnout
navod k jejich praktickému feSeni.

Ideologicka funkce

UvazZujeme-li o vziajemném vztahu socio-
logie a ideologie, povazujeme dvé skutec-
nosti za vychozi:

1) V dnednim tridné rozdéleném svété
neexistuje Zadna ,¢ista“, na ideologickém
boji nezavisla sociologie. KaZzdy ze socio-
logickych smértu je vidy tak ¢ onak spo-
jen s tou ¢i onou ideologii.

2) Sociologie neni spojena s néjakou ab-
straktni ideologii vubec. Ideologie ,,viibec*
neexistuje. Ideologie je zcela konkrétni,
odrazi zajmy, cile a snahy téch ¢ onéch
socidlnich skupin a ma také své zcela kon-
krétni formy.

Aniz bychom povaZovali levicové orien-
tovaného A. W. Gouldnera za marxistic-
kého autora, tézko nalezneme v sociolo-
gické literatuie v této souvislosti piesvéd-
¢ivéjsi staf, nez je jeho Anti-Minotaur
(Mytus o sociologii, kterd nehodnoti). Je
pojednanim o mytu, ktery se vytvoril okolo
niadherného minotaura jménem Max,
presnéji — jak rikd Gouldner — Max
Weber. ., Tento mytus tkvi v tom, Ze socio-
logie by mohla a méla byt bez hodnot.
Doupé tohoto minotaura, ackoli je dosazi-
telné pouze cestou bludisté logiky a navsti-
vilo je pouze nékolik lidi, kteti se nikdy
nevratili, povazuji stale je§té mnozi socio-
logové za posvatné misto. S postupem
svého dospivani se sociologové citi nuceni

® Tamtéz, 8. 29—-30.
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odebrat se na pouf k tomuto mistu a pro-
kazat svou uctu problému vztahu mezi
hodnotami a sociologii.“15

Na jiném misté rika Gouldner: ,, . . .
koneckoncl nemuZeme vyvratit existenci
minotaurl, o nichz si lidé mysli, Ze jsou
posvatni pravé proto, ze jsouce napul ¢lo-
vékem a napul bykem, jsou tak neskute¢-
ni. Je trreba si uvédomit, Ze vira v né neni
ani tak ptilis nepravdiva, jako je absurd-
ni.. .«

Predstava o sociologii, ktera nehodnoti.
o ,,¢isté sociologii“ zbavené ,,ideologickych
piredsudku®, je abstraktnim intelektualnim
teorémem, ktery je predloZen k véreni na
oltar rozumu. Je to svym zplisobem lacina
a pohodlna obéf. Ti, ktefi se shromazdili
k pobozZznosti, se prfili§ netrapi tim, zda
plamen, ktery zapalili nad oltarem, jesté
hoti. Proto je mozno v modlitbach opako-
vat atraktivni slogan: ,,Konec epochy ideo-
logie.”

V zivoté spoleCnosti vSak existuji skutec¢-
nosti, které nezmizi ani se ve své podstaté
nezméni tim, Ze je nékdo odmitne brat
treba i dlouhou dobu na védomi.

Kazd4 spoletenska trida si prostiednic-
tvim svych ideologh vytvari svou vlastni,
historicky podminénou ideologii. Jeji vyvoj
je socidlné podminén (podobné jako rozvoj
sociologického poznani) a je vidy v urcité
vzdalenosti od objektivni pravdy. Ani tuto
skuteénost nelze piehliZzet, nechceme-li se
dostat k tomu, Ze ideologické koncepce bu-
dou posuzovany jako ¢ernobilé mozaiky
pravd a 1zi.

Ideologie je v ur¢itém vztahu k zajmam
spole¢enskych ti'id. Proto je kazda ideo-
logie tenden¢ni, strani zajmim své tfidy,
je zaujata, coz znamend, Ze je stranicka.
Ideologie se postupné stdvd teoreticky roz-
pracovanym systémem mndzori, které vy-
Jjadiuji zdjmy, cile a tikoly velkych socidl-
nich skupin.

Marxismus rozbiji iluze a myty o ideo-
logické neutralité a ptledstavuje spojeni
védy se zakladnimi zajmy délnické tridy.
.Zvlastnost marxistické teorie spociva
v tom, Ze v sobé spojuje kvality ideologie
a védy a ve své podstaté predstavuje védu
plnici poznavaci a ideologické funkce.
Marxismus piekonava piedchozi rozitépe-

ni ideologického a poznavaciho procesu
tim, Ze odmitd iluzorni ideologii a védé
prisuzuje ideologickou funkei.“1?

To je pristup, ktery umoZniuje diskusi
o védecké a nevédecké ideologii. Mél by
byt i v marxistické sociologii doveden
k duslednému spojeni ideologického a po-
znavaciho procesu. Marxisticka sociologie
v sobé spojuje kvality, které vznikaji pre-
konédnim rozstépeni ideologického a po-
znavaciho procesu.

Konstatovani, Ze sociologie nikdy ne-
byla a ani nemiZe byt ideové neutralni,
nam dava pravo hovorit o marxistické a
nemarxistické sociologii a ideologické
bariére, ktera je oddéluje.

Nas kriticky vztah k burZoazni sociologii
by vsak nikdy nemél byt pozici prostého
negovani. Snaha poznat, pochopit, analyzo-
vat nemarxistické sociologické koncepce a
navazat kontakty s levicové orientovany-
mi, pokrokovymi sociology vsak musi byt
spojena s principidlnimi postoji. Ty jsou
ve vztahu k burZoazni sociologii jedinou,
ale nejdulezitéjsi zbrani, s niZz vstupujeme
do ideologického zapasu, v némz% se proti-
naji zajmy systémau.

Nase reSeni vztahu ideologie a sociologie
vychazi ze skute¢nosti, ze ideologicky vliv
se promitd do sociologie vidy. Nemiizeme
samozrejmé zlstat jen u obecného konsta-
tovani. Tento vliv se projevuje ve vSech
fazich sociologické prace. Pokusili jsme se
pii jiné prilezitosti ukazat, kterymi fazemi
prace sociologa pronika a jak plisobi.18

Neskodi znovu ptipomenout, Ze nejdi-
lezitéjsim kanalem, jimZ pronika svéto-
nazorova orientace do reSeni konkrétnich,
diléich problému i obecnych otazek socio-
logické prace, je sam sociolog, jeho hodno-
tova orientace, schopnost divat se, posuzo-
vat svét socidlnich déji z hlediska po-
staveni, potieb a zajmt tridy, ktera
vyjadiruje tendence objektivnich spoleéen-
skych procesil, tendence sméfujici k integ-
rité a k pokroku lidstva,

Ve dvacatém stoleti existuji vedle sebe
nejen dva tiidné protikladné socialni systé-
my, ale v podstaté i dvé sociologické kon-
cepce. Jejich ,,vyznavacdi® maji napadné
rozdilny piistup k sociologické préaci. Jedni,
ackoli si uvédomuji, jaké jsou moznosti

%5 Gouldner, A. W.: Anti-Minotaur. In: The New
Sociology. New York, Cxford University Press 1964,
s. 196.

% TamtéZ, s. 196197,

7 Kelle, V. 2.: Poznavatelnyje { ideologileskije

funkcii sociologii. In: Sociologija
Moskva, Nauka 1969, s. 25.

# viz napt. Siracky, A. — Rychtat{k, K.: O vzta-
hu sociologie a ideologie. Rudé pravo, 18. 2. 1971,
s. 3.

i ideologlja.
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angazovanych sociologickych aplikaci, od-
mitaji angaZovanost spciologi, stejné jako
sociologie samé. Sociolog ma analyzovat,
poznavat a odkryvat problémy, zobecrio-
vat, zpracovavat nové naméty, varianty a
modely, ale nema ho zajimat, kdo a jak
vyuzivad vysledku jeho préce.

V tomto pristupu se akademizovana,
byrokratizovand a institucionalizovana
sociologie stava zcela konformni vidi svym
chlebodarcim. Sociolog je nékdy vice
a jindy méné vazenym funkcionafem
instituce, pro kterou podle potreby zabez-
pecuje sociologickou produkci. Poslouzi
kazdému, kdo po tom zatouzZi a kdo na to
ma.

Koncepce takovéto ,,sociologické neutra-
lity“ poskytuje neocenitelné sluzby lidem
u moci.

Nékteri autori pripominaji, Ze pro ana-
lyzu této koncepce bychom méli vynalézt
zkuSebni prostiedek, ,ktery by umoznil
rozlisit, do jaké miry je tato koncepce za-
loZena na lhostejnosti k politickym probleé-
mum, na touze dosdhnout v odéich téch,
kteri délaji politiku, vy$$i védeckou repu-
taci, anebo prosté na presvédceni, Ze ne-
dodrZzovani neutrality by mélo za néasledek
ztratu mista a védeckého postaveni“.19

V tomto stoleti nenajdeme vé&tsi mysli-
telskou osobnost bojujici proti ,sociologic-
ké neutralité“, nez byl nami uz vzpomina-
ny C. W. Mills. Pro Millse, doslova ustva-
ného poméry americké spoletnosti, byla
sociologie védeckopolitickou ¢innosti. Mills
je predstavitelem bojujici, angaZované
sociologie. Pravé tady se jeho Zivotni dilo
nejvice priblizilo k marxismu.

Svého ¢asu i v Ceskoslovensku bylo
modni vést boj za ,,c¢istou védu“, za ,,de-
ideologizaci spoleéenskych véd“. V poze je
moZno vystupovat jako mesias, ktery ces-
tou odideologizovani zbavuje spoleéensko-
védni discipliny socidlné politickych funkei.

A piece smysl poznani spoledenskych
zdkonl a tendenci spolefenského vyvoje,
smysl existence a fungovani spoleéenskych
véd neni v katedrovém akademismu, ale
ve spojeni a v realizaci socialné politickych
funkeci. Intelektual této spoleénosti nemuze
byt lhostejnym, pasivnim divikem soudo-
bého déni.

Piresné to vyjadril V. Ruml: ,Pozice

intelektudla jako nezaujatého striZce né-
jakych véénych hodnot, které nemaji v za-
sadé nic spoleéného s politikou, s praktic-
kou ¢innosti lidi, je iluzorni, nepravdivou
koncepci, ktera existuje jen ve védomi
maloburZoazni inteligence. Ve skuteénosti
je intelektudl vzdy postaven pred rozhod-
nuti, se kterymi uréujicimi silami spoleé-
nosti pujde.“%

Meritorni tulohu tu ptijima ideologicka
orientace spole¢enskovédnich disciplin a
jejich nositela.

Védecky pracovnik je prislusnikem spo-
le¢nosti a tak ¢i onak se angazuje ve spole-
¢enskych konfliktech. Vyslovuje své soudy,
analyzuje fakty a v jejich hodnoceni pro-
vadi vlastné uréity ideologicky vybér. Ne-
mize tomu byt jinak. Neni spoledenské po-
zndni, kterd by nebylo prostoupeno uréi-
tou vizi lidského svéta, jeZ by nebylo vy-
sledkem pohledu, analyzy, kterd se reali-
zuje uréitou optikou nazirdni na spoleden-
ské uddlosti. Nositel spoledenského pozndni
je tedy nositelem urcité ideologie. At chce
éi nechce, je spojen se zdjmy, cili a isilim
uréitych tFid a socidlnich skupin. Neexistu-
je tedy Zddnd sociologickd teorie, kterd by
ve svém pozndni nezahrnovala ideologické
aspekty, kterd by tak ¢ onak, primo ¢i
zprostfedkované mnevyjadiovala zdjmy a
cile a usili uréitych politickych hnuti.

Jsme tedy pro takové pojeti sociologie,
v niZ je sociologickd angaZovanost viazena
do sirsich souvislosti a spojena s cilevédo-
mou lidskou aktivitou. Je to angazovanost,
ktera v sobé spojuje kritiénost s vasnivym
zanicenim prométheovské touhy po ¢inu.
Je to pojeti, v némz sociologie neni nastro-
jem bezprostfedni manipulace, ale pro-
stfedkem potencidlnich zmén budouciho,
prostfedkem, jehoZz angaZovanost nekonéi
poznanim a doporuéenim, nybrz prave
tady nékde zadéinia. V tomto pojeti je in-
tegralni soucasti sociologické prace nejen
popis, ale i navrZzeni a zhodnoceni alter-
nativ a aktivni angaZovanost pfi jejich
realizaci.

Pesrome

Puixrapsuk K.: Conmoaornsi na cayxbe couma-
JHCTHYCCKOMY 0011eCTBY

(3ameTra K BoOHpOoCy 00 ompe/ie/leHMA OCHOBHRIX
¢ysRuRii MapKCHCTCKOM COLMOJIOr HA)

¥ Horowitz, I. L.: An Introduction. In: The New
Sociology. New York, Oxford University Press 1964,
5. 11,
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Conuonord, moxoGHo OpeJCTABATENAM APYTHX 06-
INeCTBEHHO-HAYYHHX THCIUIUINH, MOJYa WJIH GO-
3HaTeJLHO NPUHHMAIKOT ONpejesieHAkIe OHTOJOTH-
qecKHe, THOCEOJOrHIeckHe M HelHO-HOJUTHIe-
CKue HO3MINN, aKNeHTHDYIOT ollpe;lelieHHEIe Te-
3MCHl, DLICKA3HBAIOMIE 0 XapaKTepe oluiecTBern-
HBEIX ABJCHIIT H JeACTBATCILHOCTEH.

Oy MoJI4a IUTH CO3HaTeJbHO paboraloT ¢ ompe-
ReJIeHHOIl KOHCTpYKIIHel, KOTopas peaqn3yerca
B Tpoliecce IO3HAHHUA HPH HOMOINH HOHATHITHOTO
amnapara # ofmell TeopeTHIeCKO CXeMHl.

[foaToMy 11 BCe MONKITKA 1aTh HEKOTOPHE OIpe-
JeJeHHA OTPaKaloT B ce0e OCHOBHYI0 MHPOBO3-
3pPeHYeCKYI0 YCTAaHOBKY H ABJAITCA BHpase-
HHeM olpeJejIeHHOH KOHLEeNIHH I onpefeleHHOMH
CBA3N COUHOJOTHA C O0IIeCTBOM.

Huarexmuro-nosnasameavnas Gyrnryus,

ComitosioruA BHIOJEAET podb opyaus oGme-
CTBEHHOTO moaHaHuA. OHa NMOMOraeT DPaBAJILHO
OOCTABHTHL AMal'HO3 O0IMECTBeHHLIX ABaennid. Ka-
9eCTBO COIIHOJIOTHYECKOH MEPOpMAIUN 3aKII0-
qaeTCst TJaBEEIM ofpasoM B CrocoGHOCTH: mpe-
O/l0JIeTh OTPAHAIEHHOCTh HO3HABATENLERX BO3-
MOMKHOCTeH HHAMBHIYYMa, ICKJIKYNTD, MIH jKe
SHAUNTCJILHO OrPaHHYNTh BHETHOCEOJIOTHYecKHe
HHTEpeCH, JaTh OTEOCHTEJbHO KOHKPETHOE H T0OY-
HoOe cBefieHlfe 0 Pa3HbX 00JacTAX Hauleil ;KH3HH,
OTpa3nTh eHHCTBO ««OOBEKTHBHHX» H «CYyOBEK-
THBHRIX» (aKTOpPOB, MpPeICTABJIATH CO0OI0 €THH-
CTBO KOJIT4€CTBEHHOIO M KaYeCTBEHHOTO aHAJIN3A.

OcHOBHKIM KOMIOHEHTOM LO3HABaTeAbHOI dyn-
KUMH ABJIACTCA onpejeileEHoe onucanie. OgHaKo
HOJIyYeHHR MaTepHas MOMIeKHT KiIaccuPuka-
uin n cmcrematnsaund. Kaskmoe coumosornde-
CKue HCCJEROBAHIIE MCXONHT H3 OIIpexes]eHHOI
TEOPeTHYEeCKOH NKOHUENUiH, H3 OonpelTeleHHOro
HOHAMAHNA COUHAJLHOTO MIpa JIojel, 13 olnpe-
JleJIeHHRIX IMepBHYHBIX MPEANOCHIOK 00 aToM
mipe. Bce, kKto paoranr B 061acTH COMHOIOTH-
9eCKHX HCCJeqoBaHNWil, Aeolormsupywor obme-
CTDEHUYIO PeaJbHOCTD.

Coyuomeznuneckas Fynxyus.

Ilpu uoMONIM COLHOTCXHHYECKOFO aHaJNH3a
MOKHO 1aTh DKCHEPTH3Y, KaK yAYyWIHTh QYHK-
LHOHIPOBaHNE HEKOTOPHX MHCTHTYTOB, NpejiCTa-
BHTh TPOEKTH COIHOTEXHHYECKHX MEpONpPHATHIL.

B munpe riaccoBoit JIMXOTOMII BO3MOMKHOCTH
COUHOTEXHIIECKOTO BO3JEIICTBHA HE TOJbBKO HC-
OOJL3YIOTCA, HO UMH TaK)Ke OYeHb JIeTKO 3JI0-
yHotpedanior.

Handosnee BHpa3suTeJIbHOH JANMYHOCTBLIO, KOTO-
past GopercA B YCIOBHAX KamHTAJIMCTHYECKOI'O
ofiecTBa NPOTHB  LOCTEICTBHIL COLMOTCXHIYe-
CKoil Manunymawnn, sasasgerca I P. Mnanc.

ConnajJuctHueckoe oOLECTBO HE JIOJAHO 3a-
MEHAThH COIMTOTEXHHYECKOl MamHnyasuueit To,
9T0 CTAMOBUTCH CBOGOIUBIM BRIOOPOM, CO3HATE I b-
HBIM peileniteM. B nameM ofuectse «Connanbaas
HHKCHEPHA» MOKeT CTaTh 3HATHTOALHKIM (akro-
posm ocoleHHO B 06JACTH yOPaBJIeHHA 1 paiHo-
najirsanmy xus3an. B ormudaie ot obsacTeit mpo-
U3BOJACTBA BO MHOMX o0JacTAX o0O0IecTBeHHOH
JKI3HUH MH MHOTZA JIOUYCKAaeM BMellaTeJbCTBO
B cdepsl COLNMANIBHOI KH3AN, TAK CKasaTh,
«Beacnyio». Takoe «JICTKOMBICIIE» TACTO BRITEKAET
H3 DpejcTaBjaedns, OYATO B COUHANLHBIX BONPO-
cax Mo;keT OHTb CHOeUHAJMCTOM qYyTh A He
KaKThli,

Ecau Mu He oTBepraeM BO3MOKHOCTH 1IpH-
MeHEHHA H HCIOJb30BaAHUA COLHOTeXHHYECKOH

¢yuxnun, a HaofopoT, MH MOKa3HBaeM Ha HMX,
TO 3TO He 3HAYHUT, YTO MHE XOTHM CYKMBaTh MapK-
CHCTCKYIO COI[UOJIOTHIO 70 IIpefielloB «COIalbHOK
mmxeHepim., OCHOBHOI TpPEANOCHIKOH Hamero
T0AX0;1a K COLMOTeXIHYeCKOil QYHKIIN ABJAETCA
IpuMeHeHHe KJIaCCOBO-NapTUHEOre ¥ KOHKPETHO-
~UCTOPHEYECKOTO MOAXOMA.

Teopemuneckas Hynryus.

K amOupue ma cmoco0HOCTL NpeCKashBaTh
ofmecTBenHoe pasBATHE CTPEMATCA KaK OPHEH-
THApPOBAHHbIE O3 THBHC THIECKHU COLBOJIOrHYCCKA®
KOHIENIIM, TaK JaKe M Te HOAXOAB MapKCHCT-
CKHX T€OPEeTHKOB, B KOTODPHIX IpexMeT MapKCHCT-
CKOl COOHOJOTNA CYXHBAeTCA N0 NPegesop CO-
OHOJOTHYeCKHX HpOLeIyp M TeXHHK HOQJICBOTO
cGopa nadopmannii. KoEnenmisi Tak Ba3nBaeMoi
¢KOHKPETHOIl COMMOJOTHIY TONYCKAeT B JIydlleM
cly49ae LOJe3HOCTb YPOBHA COUHOTeXHHYeCKOH
MaHEHOYJISIILITH.

Caoeit Teoperndeckoil pyHTKIHed MapKCHCTCKAA
COLMHOIOTIA YXOJUT 33 I'PaBHIK NParMaTHIeCKHX
pacCy;KIeEni H HOAXOAHT K pelleRHi0 o0ImmMX
TEOPeTHIECKNX BOOPOCOB, K OTpajKCEMI0 ofme-
CTBeHHHX TDEeHINB, K 0GBACHeHNMIO OPHIAH CO-
IHAJBAKX TIPOLECCOB, K HAXOKAEHHIO B IO3HAa-
N0 «DYHKIUE CO MHOTHMHM IlepeMEEHBIMH», KO-
TOPHIC CBA3aUH € COLHMANBbHOH NelicTBHTedBHO-
CTBIO.

B maprencrckoii comuonornm Mbl TpeGyem,
arulil, Hallp., U OTpacieBsle 1 COLHOJOTHIECKHE
TeOpill IPeTeHA0BAJN Ha CHOCOGHOCTL IPHIMH-
HOT0 00BACHEe NN 00IIeCTBeHBHIX ABJNCHNH. Mapk-
CHCTKAaA COUMOJIOrHA MOKeT peaNil3oBaTb CBOH
TeopeTHIeCKHe aMONUHHN TOJbKO B TeCHOH CBA3H
C RUAJIEKTIYECKNM M HCTOPITYECKIIM MaTepHajna-
MOM H HaYYHHM KOMMYHH3MOM. -

Hdeorozuneckas fynryus.

He cymectsyer HesaBRCAMag OT Ijeojormue”
ckoit GopuOul counonorusa. Conmonorns HAKOrHa
He ORJIa N jla)ke me MoskeT OWTH HieitHO Hei-
TpajpHOIll. Hjpeonorudeckoe BANMAHLIE Ha CONHO-
JIOTHIO BCErfia 3jiech nMeerca. Takoe MojosKeHHe
HpOABISIETCH BO BCeX dasucax COIAoJornIecKo
paduThL.

CaMHM BQOKHBIM KaHAJIOM, IO KOTOPOMY pHO-~
TeKaeT MIIpoBo33penyecKas OPHEHTAINA B pelle-
HAsl KOHKPETHHX, YACTHBIX mpoOieM n ofmmx
BONTPOCOB  COLOJIOrIYeckoii paboTH, ABIACTCA
CaM COI[AOJIOT, €T) UEHHOCTHAA OPHEHTAIlA, CHo-
cobHocTe Ha0n0JaTh, PACCMATPHBATL MHP COIMH-
JbHWX ABJCHHII C TOUKH 3PCHNA IOJOKEeHHA,
notpebiocTeil It HATEPECOB TOTO KMacCa, KOTOPHM
BBIDAKACT TEHJCHIIN OOBEKTIBHHX OPOIECCOB,
TeHJICHI{ITH, HAIIPaBJIcHHbIe K NHTeTPHPOBAHHOCTH
H K IIporpeccy 4eJoBedecTBAa.

Tarxxe [UIA MApPKCHCTCKOI COLMOJOrHA Jeif-
CTBHTEJLHO, UTO HET OOHICCTBEHHOrO MO3HAHMA,
KoTopoe He Guiio O IPOHHKHYTO ONpesieeHHBM
BIIJICHHEM 4eJIOBEYEeCKOT0 MHpa, KoTopoe He fB-
asoch OB pesylbTATOM B3MVIANA, aHANI3A, pea-
Ju3ylonlerocs 4epes olpefeseniylo IpusMy Ha-
6moeana obmecTsendnx coOuTHi. Hrak, HOCH-
Tedb O0OMIECTBEHHOrO MO3HAHMA SBJIAETCA HOCH-
TeJeM OnpejeleHHOR HxeoJornd. Xoder OH HIM
He X0YeT, OH CBA3AH C MHTEPECAMH, LieJAAMA | yCH-
JHeM ONpeNeJeHHHX KJacCOB M COIMANLHHX
rpynm.

He cymecTByeT Takasg CONHOJOTrHYeCKas TOo-
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pEA, KOTOpast B CBOEeM IO3HAHMHN HEe BKJII0YAJAa
6 HAe0NOrHYeCKUe aCIeKTHI.

Summary

Rychtafik K.: Sociology in the Service of the
Socialist Society (Contribution to Defining
the Basic Functions of Marxist Sociology)
Sociologists -— similarly as the representa-
tives of other socio-scientific disciplines —
either tacitly or consciously accept certain
ontological, gnoseological and ideological
starting points as well as certain theses depict-
ing the nature of social phenomena and reali-
ties. They operate, either tacitly or con-
sciously, with a certain construction which
is realized in the process of cognition by
means of a conceptual apparatus and a gener-
al theoretical scheme.

For this reason also all attempts at a cer-
tain definition of functions project the funda-
mental world-view orientation and express
a certain conception, a certain connection
between sociology and society.

Descriptive and cognitive functions

Sociology performs the role of an instru-
ment of social knowledge. It helps to deter-
mine the correct diagnosis of social pheno-
mena. The quality of sociological information
lies especially in the capability to overcome
the limitation of the individual’s cognitive
possibilities, to exclude or considerably re-
duce extra-gnoseological interests, to ofter
relatively concrete and exact communications
concerning various areas of our life, to grasp
the unity of “objective” and ‘subjective”
factors, to represent the unity of quantita-
tive and qualitative analysis.

The basic component of the cognitive func-
tion is a certain description. The material
obtained, however, is subject to classification
and systematization. All sociological research
is based on a certain theoretical conception,
on a certain approach to the people's social
world, on certain primary assumptions about
this world. All who work in sociological re-
search ideologize social reality.

Socio-technical function

Socio-technical analysis makes it possible
to elaborate expertises on the improvement
of the functioning of certain institutions, and
to submit proposals of socio-technical mea-
sures to be taken.

In the world of class dichotomy, the pos-
sibilities of socio-technical influence are not
only used but very often also misused. The
most outstanding personality fighting against
the consequences of socio-technical manipula-
tion under the conditions of the capitalist
society is C. W. Mills.

The socialist society is not compelled to
substitute that which becomes a free choice,
a conscious decision — by socio-technical
manipulation. In our society, ‘‘social engineer-
ing” may become a significant factor,
especially in the area of management and of
the rationalization of social life. In contradic-
tion to the area of production, thoughtless
interferences are sometimes allowed in many
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areas of social life. This “levity” often rests
on the idea that, in social questions, almost
everybody may become a specialist.

The fact that we do not refuse but, on the
contrary, point out the possibilities of applying
and utilizing socio-technical functions, is not
meant to suggest our intention to narrow
Marxist sociology into the bounds of ‘“social
engineering”. The basic assumption of our
approach to the socio-technical function is the
application of the concretely historical and
clas-party approach.

Theoretical function

Not only the positivistically oriented socio-
logical conceptions, but also the approaches
of Marxist theorists narrowing the subject
of Marxist sociology into the limits of socio-
logical procedures and techniques of the field
collection of information lead to the absence
of the possibility to predict social develop-
ment. At best, the conception of the so-called
“concrete sociology” admits the usefulness of
the level of socio-technical manipulation.

By its theoretical function, Marxist socio-
logy overreaches the limits of pragmatic con-
siderations and proceeds to solve gencrally
theoretical problems, to examine social trends,
to throw light upon the causes of social pro-
cesses, to discover and understand the “func-
tions of many variables” linked up with so-
cial reality. In Marxist sociology, for example,
even disciplinal sociological theories are re-
quired to aspire at the ability of a causal
interpretation of social phenomena. Marxist
sociology can realize its theoretical ambitions
only in narrow connection with dialectical
and historical materialism and with scientific
communism.

Ideological Function

Sociology has never been and cannot be
ideologically neutral. The relation between the
ideological influence and sociology is always
present. This state of affairs manifests itself
in all the phases of sociological work.

The most important channel through which
the world-view orientation penetrates into
the solution of concrete, partial problems and
general problems of sociological work is the
sociologist himself, his value orientation, his
ability of viewing, evaluating the world of
social events from the aspect of the position,
needs and interests of the class expressing
the tendencies of objective social processes,
the tendencies leading to the integrity and
progress of mankind.

Even for the Marxist sociology it holds that
there exists no social knowledge devoid of
a certain vision of the human world that
would not be the result of a point of view,
of an analysis realized by a certain optics of
looking at social events. Thus, the bearer of
social knowledge is the bearer of a certain
ideology. Whether he likes it or not, he is
connected with the interests. goals and efforts
of certain classes and social groups. No socio-
logical theory exists the knowledge of which
would involve no ideological aspects.



Vytvafeni socialistického Zivotniho
zpGsobu a vzdé&lani v obdobi
védeckotechnické revoluce

Praci pocal ¢lovék vytvaiet déjiny svého
rodu, ¢imZ se dosavadni prirodni proces
zménil na pirirodné historicky. Podobny
vyvoj se¢ ve zkratce opakuje u kazdého
¢lovéka. Je zifejmeé, Ze prace pusobi nej-
hloub¢ji na zplsob jeho zZivota a zZe tedy
kazda zména tykajici se prace ma pod-
statny vliv na zpUsob zivota spoleénosti,
jednotlivych tiid, skupin i jednotliveu.

Dvacaté stoleti, zejména jeho druha
polovina. pfineslo s nastupem védeckotech-
nické revoluce dosud nejpodstatnéjsi zmeé-
ny, k nimz doSlo v praci ¢lovéka za celé
historické obdobi existence délby prace na
fyzickou a duSevni. Z tohoto hlediska —
pristupujeme-li k procesu védeckotechnic-
ké revoluce obecné — muZeme pozorovat.
Ze tato revoluce vyvolava vsude, kam za-
sahuje, prudké zmeény ,uvniti“ prace
jako 1ncelného procesu. v némzz ,c¢lovék
svou vlastni <¢innosti zprostiedkovava.
reguluje a kontroluje vyménu latek mezi
sebou a pfirodou“.!

Moderni doba v8ak nepfrinesla pronika-
vé zmény jen ,uvniti“ prace. Podstatné
zmény se staly také ,.s praci“ samou. Pro-
jevuji se ve vSeobecném uvolnéni naroku
na mnozstvi prace (s individualné zjistitel-
nym mnoZstvim vytvoiené nadhodnoty) a
v individualnim vztahu k praci (jak ve
smyslu ,,pohlceni® jednotlivce praci v Mar-
xové smyslu, tak i v psychologické vaza-
nosti ¢lovéka k préci jako ke sfére sebe-
realizace, pokud si =zachovala tvoiivy
prvek).?

Zmény ,,uvniti“ prace a zmeény v objek-
tivnim i subjektivnim postaveni prace ve
spole¢nosti, tedy zmény, které se udaly
.8 praci®, se k sobé maji jako pfi¢ina a uci-
nek. Avsak tento vztah neni mechanicky,

MARIE HULAKOVA
Ustav pro filosofii a sociologii &SAV, Praha

ale dialekticky. Na jedné strané se vyje-
vuje jako jednota zmén ,,uvniti“ prace a
.8 praci“ a oba typy zmén v sebe navza-
jem pirechazeji, ale také proti sobé stoji —
za urcitych spolefenskych podminek -
v nesmilitelném  protikladu. Zmény
.uvnitl'* prace a ,s praci® predstavuji
zmény v materidlni zakladné spolec¢nosti
a koneckoncu tedy uréuji jak celkovy zpu-
sob zZivota spole¢nosti, tak jednotlivych
tfid. socialnich skupin a jednotlivel.

Zivotni zpusob muZeme charakterizovat
jako totalitu ¢innosti spole¢nosti v jejim
konkrétné historickém urceni, daném
charakterem spolecenskych vztaht, jejichz
zakladni strukturu tvoii vyrobni vztahy.?
Cinnost spole¢nosti jako celku je jednotliv-
cim zprostfedkovavana institucemi nejriz-
néjsiho typu: od politickych, vyrobnich,
hospodarskych pres pravni, vzdélavaci a
vychovné az po kulturni. Toto zprostiredko-
vani véak neni ani pfimé, ani rovné. Lomi
se socialni strukturou spole¢nosti a razni
se podle spolefenské tiidy nebo vrstvy,
k niz jednotlivec piislu§i. Pravé toto
zprostiedkovani hraje rozhodujici ulohu
pii zpétném pusobeni jednotlive na celko-
vou ¢innost spoletnosti a urcuje také stu-
pefi, v némz se uplatiuje totalita ¢innosti
fednotliveu v celkové totalité Zivota spoleé-
nosti.

Socialistickou spole¢nost charakterizuje
stykani a prolinani totality ¢innosti spolec¢-
nosti s totalitou ¢éinnosti jednotlived. Spo-
leCenské a individualni nepostupuje po
dvou liniich. Ani ve stiretavani individual-
nich a spolefenskych zdjmu nejde o to
nadi'adil jedny druhym. ale o dialekticky
proces vytvareni dynamické rovnovahy.
Vzajemné prolindni spoleéenského a indi-

3 Marx. K.: Kapitdl I. Praha, SNPL 1954, s. 196.

2 K. Marx napsal v Némecké ideologil o sttedo-
vékém remesinikovi. 2e z davodd nerozvinuté dél-
by prace byl ..ipIné& pohlcen svou praci, mé&l k nf
vztah dobrodusné otrockeé sluZebnosti a byl v jejim
podru¢f mnohem vice neZ modernf délnik, kterému
je jeho prace lhostejna“. V téZe souvislostl upo-
zoriuje Marx na pfimy dusledek nerozvinuté déi-
by prace, a sice na to, Ze u stfedovékych fremesl-
nika (a platf to zajisté 1 pro Fremeslnou vyrobu

v pozdeéjsim obdobf — M. H.) se ..jestdé setkavame
se zajmem o jejich specialni praci a zruénost
v této pricl: z tohoto zajmu se mohl vyvinout 1 jisty
omezeny smysl pro uméni“¢. (Marx. K. — Engels,
B.: Spisy 3. Praha, SNPL 1958, s. 66.)

3 Podrobny vyklad pojmu Zivotnf zpusob a Zivotn{
styl a jejich tridné-historickych promén je obsa-
Zen v ¢lanku: Hulakova, M.: Zivotni zpusob, 2ivot-
nt styl a soctalistickd spolednost. Filosoficky ¢&aso-
pis. 1973, ¢. 3.
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vidualniho a jejich jednota za socialismu
neni vnéjsi subjektivisticky pozadavek.
Jednota celospolec¢enskych a individuéal-
nich zajmu je objektivné nastolena kvali-
tativni pireménou vyrobnich vztaht. Z ni
se odvijeji demokratické a humanistické
principy socialismu, ptfimo protikladné
burZoaznimu liberalismu, ackoli se muze
zd4t, a nejen na prvni pohled, ale dokonce
i v hlubsi sociologické roviné, Ze rozdily
nejsou nebo Ze nejsou podstatné.

Pravé zde, ve vytvareni dynamické rov-
novahy, se teoreticky resi a prakticky rea-
lizuje to, co objektivnd piinaseji zmény
,.uvniti“ prace, zmény v jejim postaveni ve
spoleénosti a v Zivoté kazdého clovéka.
V socialismu s¢ takto produkuji nové
socialistické vztahy, i kdyZz v prvni etapé
jsou jesté malo zietelné — acdkoli jsou jiz
teoreticky reflektovany* a ve védomi lidi
(v mase) existuji v zivelné formé. Pozdé&jsi
etapy socialistické vystavby tuto Zivelnost
sice koriguji, ale zaroven uchovavaji jeji
racionalni jadro, stejné jako individuali-
zaci (autenticitu) celého procesu utvareni
novych vztahll ve spole¢nosti. Toto rozvi-
jeni novych socialistickych vztaht mezi
lidmi se fixuje v adekvatnim hodnotovém
systému a v normaiach, pfipadné ve zmé-
nach jejich dosavadni struktury. Naproti
tomu v podminkach kapitalismu, byt jak-
koli prosperujiciho a s ,,modernim® socidl-
nim zakonodarstvim, zustivd ve skuteéd-
nosti onen zakladni vztah plynouci z nutné
jednoty kapitalu a ndmezdni préce se vse-
mi z toho vyplyvajicimi ekonomickymi,
ideové politickymi a kulturnimi konsek-
vencemi. Kapitalovy vztah zde pouze
nabyva formy rozporu mezi zménami
,Luvniti“ prace a ,,s praci“ v individudl-
nim a spoleCenském védomi, coZ se proje-
vuje nepretrZitou radou spolecenskych a
individualnich stressi. Na fakty tohoto
druhu je velice bohata pravé soudoba bur-
Zoazni literatura, dramata a poezie, o filo-
sofujici a sociologizujici esejistice ani ne-
mluvé. ,,Stressové® situace kapitalistického

svéta jsou jiz po celd desetileti také pred-
métem znamych védeckych vyzkumu, které
tvori empiricky zdklad razné hluboké a
razné zavazné kritiky ,,spoletnosti hoj-
nosti“, jiz se ostatné nevyhnul ani J. K.
Galbraith ve stejnojmenné knize.5

Vcelku se uvedené stressy ,,fesi“ oklesfo-
vanim bohatosti Zivota, pro niZz pravé ony
zmény ,,uvniti“ prace vytvareji objektivni
podminky. Zakladem této deformace vza-
jemného vztahu v$ech zmén, jimiz prochazi
spolecdenska a individualni prace v soudobé
kapitalistické spole¢nosti, je skutecnost,
7e stale reprodukuje kapital jako vztah,®
zatimco se teoretici této spole¢nosti tvari,
jako by produkovala jen véci. Tento po-
sun vede k tomu, Ze hlavni potizZi této
spole¢nosti se zd4 byt problém spravného
feSeni hodnotové orientace lidi, problém,
jak presvéd¢it a vychovat ¢élovéka k tomu,
aby se neorientoval na véci, ale na hodno-
ty — ackoli sami autofi konstatuji rozpad
téchto hodnot. Opakované oZivovany a pfi-
pominany vztah ,,panstvi a rabstvi“ v této
souvislosti objektivné slouzi jako teoretic-
ka zastérka kapitalistickych spoleéenskych
pomérh, které vystiidaly ony vztahy,
v nichz existovala bezprostfedni nucena
prace, proti niZ, jak napsal Marx, nestilo
,,bohatstvi jako kapital, nybrz jako pomér
panstvi®.? Naproti tomu po vieobecném
vitézstvi kapitalistickych vyrobnich pomé-
ra, kdy burzZoazie je ,tfidou a ne uZ sta-
vem*“8, stoji proti bohatstvi ve formé kapi-
talu svobodna pracovni sila; vzijemny po-
mér je ,svobodny“ namezdni vztah. Ve
,,svobodé“ pracovni sily, jakkoli omezené,
v8ak jiZ od samého pocatku dfimaji ony
pozdéjsi zmény, které se déji v socialistické
revoluci pravé ,s praci“ a které jsou tak
malo pochopitelné, zredukujeme-li pozdé;jsi
spoletenské poméry na vztah panstvi a
rabstvi, i kdyZ nelze poprit, Ze sam vztah
podrizenosti a vzdjemné zAvislosti trva
i v soudobém kapitalismu. Pravé pro sou-
doby kapitalismus je vSak typické, Ze se
,panstvi“ stava stale neosobnéjsi a odcize-

¢ V. I. Lenin vénoval pravé témto ,.vyhonkaim*
novych vztahu prvofadou pozornost. JiZ v prosinct
1919 na méstské konferenci RKS(b) teoreticky ob-
jasnil rozdil mezi socialistickou a komunistickou
etapou budovan{ nové spolednosti a ziroven poloZil
duraz na komunisticky charakter subotnikit. Pro.
hlasil: ,,Je-li v nynéjsim #fadu Ruska vlubec néco
komunistického, pak jsou to jenom subotniky,
kdeZto ostatn{ je jenom boj proti kapitalismu za
upevnén{ socialismu, z néhoZ bude muset po jeho
uplném vitézstvi vyrust onen komunismus, ktery
v subotnicich vidime ne z knih, ale na Zivé skuteé-
nosti“, (Lenin, V. L: Spisy 30. Praha, NPL 1855,
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s. 288.) Lenin hodnotil subotniky proto tak vysoko,
2e se lisily (podle jeho slov) od v3ech forem dif-
véjsi spoluprace. ,,To nen{ sousedska vypomoc,“
psal, , ktera existovala na vesnici vidycky, nybri
prace pro celostatn{ potieby, ktera je organizovana
v Sirokém méfitku a je bezplatna.* (TamtéZ, s. 287.)

53 Galbraith, J. K.: Spoleénost hojnosti. Praha,
Svoboda 1967.

¢ Marx, K.: Rukopisy ,,Grundrisse” [. Praha, 8vo-
boda 1971, s. 221,

7 Marx, K.: TamtéZ, s, 289.

8 Marx, K. — Engels, B.: Sptsy 1. Praha, SNPL
1956, s. 15.



néjsi, Ze neexistuje jako bezprostiedni
tiidni vztah., Mezi nim a jeho protipdlem
,rabstvim® lezi sloZity svét véci. Vzajemna
odcizenost sice oba poély uzavira v ,jedné
dimenzi“ spotrebni spoleénosti, ale tato
spole¢nost se od klasické spole¢nosti vzta-
hu panstvi-rabstvi podstatné 1lisi. Oba
pojmy dnes spiSe navozuji analogii nez
predstavuji teoretické uchopeni soucéasné-
ho stavu nadvlady a podrizenosti a vzajem-
né zavislosti v Kkapitalistickém svété. Ze
stejného divodu jsou také analogie vede-
né mezi soucasnosti a obdobim reformace,
popiipadé osvicenstvim, neadekvatni a
mohou byt a také jsou teoreticky a metodo-
logicky pro resSeni problému soudobého
svéta malo plodné.?

Slozitost zkouméni soudobych spoleé-
nosti, kapitalistické i socialistické, si vSak
uvédomujeme a radu obtiznych otazek na-
stolujeme jen tehdy, jestlize zkoumame
zménu ,,uvniti'“ prace a ,,s praci” v jejich
vzajemné souvislosti a v pri¢inném vztahu.
Avsak u vétsiny autora se setkavame s tim,
ze se zabyvaji pouze procesy, které se ode-
hravaji ,,uvnitt“ prace, a pokud se doty-
kaji zmén ,s praci®, povazuji je pouze za
¢asoveé nasledné, v pri¢inné souvislosti pak
za udinek zmén ,uvniti“ prace. Z toho
pak prirozené plyne piesvédéeni o jedno-
duché srovnatelnosti prumyslové vyspé-
lych kapitalistickych a priumyslové vyspé-
lych socialistickych zemi. Na tomto zakla-
dé je mozZno nalézat pouze shody a zcela
bezstarosiné zachazet s teoretickymi a
politickymi  konsekvencemi piisluinych
zjisténi. Zde tkvi spoletensks podminénost
gnoseologickych kofenu teorie ,stadii
riastu®, teorie konvergence, teorie indust-
rialni spoleénosti, stejné jako teorie spole¢-
nosti ,,volného ¢asu®.

Je ovSem nesporné, Ze zmény ,uvniti“
prace maji pro sféru technologické povahy
prace v soucasné etapé védeckotechnické
revoluce nékteré shodné dusledky v kapi-
talistickych i socialistickych zemich (z ¢e-
hoz v8ak nevyplyva jednoduchid prevodi-
telnost tzv. =zkuSenosti Kkapitalistickych
zemi do zemi socialistickych; pravé tak
jsou v jednoduché formé nepienosné zku-
Senosti socialistické soustavy do zemi
kapitalistickych z duvodd, které jsou vy-
loZzeny vyse). Tyto dusledky zmén ,,uvnitr

prace se v obou spoletnostech promitaji
do zmeén v kvalifika¢nich strukturach dél-
nickych profesi i inzZenyrsko-technického
personalu a v nejriznéjsich formach pro-
nikaji az do védy. To jsou ony procesy,
které jsou piedmétem zkoumdni a analyz
a vychodiskem zavérl o dal$ich tendencich
vyvoje kvalifikaénich struktur a jejich
zdvislosti na rozvoji védy, techniky a ra-
cionalni organizaci prace.

Lidsky faktor, ktery pusobi ,uvniti“
pracovniho procesu (v této souvislosti jej
oviem neredukujeme na bezprostiedni vy-
robni proces a praci neredukujeme na
préci délnika v tovarné), se v obdobi védec-
kotechnické revoluce jevi jako nejduleZi-
téjsi. Lidsky faktor uz neni mozno uvaZo-
vat jen jako pouhou pracovni silu, kterou
je zapotfebi (a moZno) pfipravit hotovou
driv, nez vstoupi do pracovniho procesu, a
pouze ji ,,prizpasobit® danym podmin-
kam. Stava se zakladnim inovaénim fakto-
rem rustu produktivity prace, a tim nejen
bohatstvi spole¢nosti — odtud se také zcela
zjevné odvijeji ruzné formy tlakt na zvy-
Sovani kvalifikace a pres né na vzdélani
— ale i produkce dialektického zprostied-
kovani vztahli mezi totalitou spoletenskou
a totalitou individuality lidské osobnosti.

To, Ze se c¢lovék v masovém méritku
méni z pracovni sily v zdkladni inovaéni
faktor jak rastu produktivity prace, tak
i produkce konkrétnich lidskych vztahu,
viak s sebou piinasi fadu problému, prak-
ticky nezndmych kapitalismu volné sou-
téZze 1 racionalizatorim prumyslové vyro-
by, jako byl napriklad F. W. Taylor, ktery
se podle P. F. Druckera pokusil o ,tfeti
cestu” mezi kapitalismem a socialismem.10

Inovace znamena aktivitu a aktivita
piredpoklada angaZovanost ¢lovéka na da-
ném ukolu, rozvinuti jeho tvorivosti, tedy
relativné svobodnou hru sil, coz — striktné
vzato — presahuje sféru kapitdlového
vztahu a vyZzaduje zvlastni zdjem. Problém
vyvolani tohoto zajmu, ktery by stimuloval
kreativitu, je ne nadarmo v soucasné dobé
v popledi teoretického usili o nalezeni vy-
chodisek ze situace, do niZ se dostala pri-
myslové vyspéld soudobd kapitalisticka
spole¢nost jak v problematické perspekti-
vé vlastniho védeckotechnického rozvoje,

9 Zde uvedme za viechny napt. praci: Horkhei-
mer, M. — Adorno, T. W.: Dialektik der Aufkld-
rung. Frankfurt am Main, S. Fischer Verlag 1969.

1 Drucker, P. F.: La Grande Mutation vers une
Nouvelle Société (The Age of Discontinuity). Pa-
ris, Les Editions d’organisation 1970, s. 300.
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tak v jeho humanistické exploataci.i!
Pokud jde o perspektivu védeckotechnic-
kého rozvoje, hovoifi A. Bronwell pfimo
o syndromu ,,Goddard-Wright“, o osudu
véded, ktefi predbéhli svou dobu o pul
stoleti a nemohli své objevy uskuteénit.
Autor uvadi pét faktorq, jichz je zapotiebi,
aby se zabranilo podobnym omyliim v bu-
doucnosti — coZ predpoklada v podstaté
vybudovani kreativni spole¢nosti. Kreativ-
ni spoleénost se také jmenuje jeho prispé-
vek ve sborniku Science and Technology
in the World of Future.’? Na prvnim
misté uvadi nutnost otevrit vzdélavaci pri-
leZitosti vefejnosti, dale pak vytvorit vhod-
ny politicky a socialni rdmec, v némz lidé
a instituce pracaji, a ekonomickou struk-
turu, v niz dochazi ke hi'e ekonomickych
sil a jez pusobi na lidskou motivaci; jako
dalsi vyznamny faktor uvadi moralni
a duSevni tonalitu lidi, charakter narodni
inteligence a jeji vliv na tvoreni kreativni
dynamiky statu.

Karl Steinbuch ve své praci Program
2000, v niZz vénuje hlavni pozornost nut-
nym zménam Vv politickém uspoiddani
spole¢nosti a ve vzdélavacim systému,
uvadi jako fatdlni, Ze ,organizace dnesni
spole¢nosti (pochopitelné kapitalistické) je
dokonale zpusobild pripravit kapitadl a
praci, ale je 2zcela neschopnad pripravit
dilezitéjsi komponenty technického pokro-

ku — duSevni komponenty“.3 Jako vy-
chodisko navrhuje vytvoreni zvlastnich
instituct »Kklastera® pro kreativni my-

S§leni — v nichZ by se soustiedovali lidé
schopni produkovat origindlni myslenky.
Toto je oviem vychodisko zustavajici za
zavienymi dvermi $ir§iho politického ram-
ce kreativity jako vseobecné lidské schop-
nosti, kterou muze stimulovat a rozvijet
jen spolefnost vné okovi ,,jednodimenzio-
nality“ kapitdlového vztahu, v niz je také
jediné moZno realizovat dalsi faze rozvoje
védy o ¢lovéku a spoleénosti a humanizo-

vat dalsi etapy vlastni védeckotechnické
revoluce, oteviené celému lidstvu.

Pokud jde o humanistickou exploataci
védegzotechnického rozvoje v soudobé
kapitalistické spole¢nosti, svédectvi a ana-
lyzy myslitelit této spolecnosti potvrzuji
marxisticky nazor, Ze jsou to panujici spo-
leCenské poméry, které mari blahodarnost
védeckotechnické revoluce pro rozvoj
clovéka.!® Pravé rozpor mezi moznostmi
védeckotechnické revoluce prispét k osvo-
bozeni lidi a jim objektivné neptatelskymi
zdjmy panujicich vyrobnich vztaha (je-
jich struktura je zaloZena stale na vztahu
namezdni prace a kapitalu) v nebyvalém
rozsahu nastolil problém obecné lidského
faktoru ,,délani déjin®“ a ucasti kazdé jed-
notlivé individuality na tomto procesu.
V dosud nepoznané mire!® se vyhranil
protiklad spolet¢enského a individualniho,
protiklad svobody ¢lovéka a jeho zavislosti
na objektivnich (spole¢ensko-ptirodnich)
podminkéch jeho Zivota.

Védeckotechnicka revoluce v pramyslo-
vé vyspélych kapitalistickych zemich do-
vrsila roz$tépeni objektivni a subjektivni
stranky spoletenského pohybu tim, Ze kate-
goricky postavila poZzadavek adaptace jed-
notlivce danému spole¢enskému systému,
vedouci az k jeho identifikaci s nim. Prak-
ticky i teoreticky vzala ¢lovéku praci jako
jeho rodotvornou podstatu, a tim ho vy-
kofenila z déjin a uzaviela do subjektivity,
kterou ohranic¢ila ¢asem jeho zivota, exi-
stencialnim subjektivismem a sférou volné-
ho ¢asu. Tim byl vliv védeckotechnické
revoluce doveden do kaZzdodenniho proZi-
vani Zivota kazdého d¢lovéka do té miry,
ze se volny fas — stejné jako mimopra-
covni ¢as v pocatcich kapitalismul!? — stal
v novych podminkach sférou, v niZz ve
skuteénosti dominuji jiné zajmy nez auten-
tické potreby ¢lovéka. I ve sféfe volného
¢asu je c¢lovék pod ,kontrolou® kapitalo-
vého vztahu, ktery si podiizuje kulturu
spole¢nosti 1 védomi ¢lovéka.

11 V této souvislosti miuzeme uvést konstatovani
obsazené ve zpravé H. Brookse Organisation for
Economic Cooperation Development, Ze se totiz
védn{ politika primyslové nejvyspélejsich zemi
kapitalistického svéta dostava do nesnazi a setka-
va se s vlastn{ bezperspektivnosti a navic s jistou
deziluzi, provazejicf empiricky prokazatelnou nejed-
noznaénost socidlnich a lidskych dusledku védecko-
technického rozvoje a ekonomického rustu. (Brooks
H.: Science Growth and Society, A New Perspective.
OECD Paris. The Observer 1971. s. 19 a 26.

12 Bronwell, A. B. (ed.): Science and Technologu
in the World of the Future. New York, Wiley —
Interscience. 1970.

242

1 Steinbuch, K.: Programm 2000. Stuttgart, Deut-
sche Verlag-Ansialt 1970, s, 86.

% Tamtéz, s. 185.

%V uz uvedené zpraveé OECD se konstatuje, Ze
relativni dostatek spotiebniho zbozi nejen nepti-
nest vseobecny blahobyt. ale ant stéstf lidem. kteif
po strance citové. kulturnf a hodnotové se citi hlfe
neZ jejich pfedkové. (Cit. zprava, s. 26.)

6 Pfirozené, ze sam problém je stars$fho data a jak
filosofii. tak sociologil je znam v modernf{ podobé
od vzniku imperialismu.

17 K. Marx upozorfiiuje na to, Ze ddélnik zustava
vlastnictvim kapitalu 1 poté, kdy? se za nim zaviela
vrata tovarny. (Marx K. — Engels B.: Spisy 6.
Praha, SNPL 1959.)



Kapitalisticka spoleénost prakticky ,,po-
hltila“ lidskou subjektivitu, nebof ji uza-
viela cestu k uvédomeéni si piresahu daného
stavu, ackoli se zd4, Ze naopak klade draz
na jeji svobodu a autentic¢itu. V kapitalis-
tické spoleénosli je svoboda ¢lovéka fikei.!®
Spole¢nost i jednotlivec se pohybuji v za-
¢arovaném kruhu ,,spotiebni“ dimenze,
kdy ne uz na zakladé nedostatku, ale na
zakladé relativniho dostatku ¢lovék sam
sebe pfevraci z cile v prostiedek. Dokonce
i vlastni vztah k sobé samému si zprosticed-
kovava vécmi. E. Fromm v jedné ze svych
starSich praci poukazuje na to, Ze cena
¢lovéka, pravé tak jako kterékoli véci, je
redukovana na sménnou hodnotu, zatimco
to, co je lidské, ,,...individualita, to, co
je v clovéku zvlastni, jedineéné, je bez
nost se stala ekvivalentem pro sménitel-
nost a to je naprosta negace individuality
... . byla spojena s ruznosti, ale stala se
synonymem ,nertznosti“ a vztahy moder-
niho ¢lovéka k sobé samému i ostatnim
lidem ve skute¢nosti charakterizuje lho-
stejnost®. Y

Teoretické prokazani bezvychodnosti
lidské siluace v soudobé kapitalitické spo-
le¢nosti je presvédéivé. Avsak nemuze byt
teoretickou zakladnou praktického zruseni
této bezvychodnosti. Jak H. Marcuse, tak
E. Fromm i dalsi zustdvaji pfi analyze
soudobé kapitalistické spoletnosti a jeji
teoretické reflexi v poloviné cesty. Vécné
a pronikaveée konstatuji stav a rovinu
chovani spolecnosti a jednotlivce. Odhaluji
je jako dusledek totalniho odcizeni ¢lovéka.
Avsak kritiku tohoto totalniho odcizeni ne-
dovadéji k totalni kritice zdroji odcizeni
cclé spole¢nosti. Tato polovicatost jim brani
adekvatné formulovat druhou é&ast vypo-
védi, totiz pravé tu, ktera by se mohla
stat zdrojem zpétného plsobeni na kritizo-
vany stav spole¢nosti a vést k jeho zméné.
Takova zména muZe nastat jen ,uvniti
jednodimenzionalniho celku. vnitinim dia-
lektickym pohybem, jehozZ nositelem zlista-
va — pies viechny zmény ,uvniti* prace
v obdobi védeckotechnické revoluce — dél-
nicka trida.?0

Pravé pokusy o nové hodnoceni soudo-
bého stupné rozvoje védeckotechnické
revoluce, moznosti a perspektiv priamyslo-
vé vyspélych spole¢nosti a ¢lovéka posta-
vily problémy vzdélani a kultury vibec
na predni misto ve strukture faktora,
které mohou vyrazné ovlivnit budoucnost
clovéka. Proto také uvahy o tom, jaké
naroky bude klast védeckotechnicka revo-
luce na vzdélani vzhledem k proménam
,uvniti-“ prace, které se objevovaly na
po¢atku védeckotechnické revoluce a také
po tzv. sputnikovém Soku v USA, se uka-
zaly jako jednostranné, ackoli, jak pise
P. F. Drucker, ,spuinik pouc¢il Ameriku,
ze védéni uz neni jen véci soukromého,
ale vefejného zajmu“.?! Jednostranné viak
nejsou proto, ze nedocenily akceleraci
zmén ,uvniti“ prace nebo pochybily ve
vypoctech potieb kvalifikovanych pracov-
nik(, ale v tom, Zze nebraly dostate¢né na
ziretel okolnost, ze védeckotechnicka revo-
luce neni jen technologickou, ale prede-
véim historicko-lidskou skuteénosti, ktera
nejen vytvari, ale také vyzaduje prizniveé
podminky pro totalni rozvoj lidské indivi-
duality.

V prumyslové vyspélych zemich uz
v prvnim obdobi védeckotechnické revo-
luce vyvstala naléhava potieba pruzné
ménit kvalifikaéni struktury v celych pri-
myslovych oborech a odvétvich narodniho
hospodarstvi a také potfeba zvysit pocty
vysoce kvalifikovanych odborniki pro
vSechny sektory narodniho hospodatstvi
a spole¢ensky zivot veelku.

Védeckotechnicka revoluce viak s sebou
neplinesla a nepfina8i pouze linearni tla-
ky na zvysovani kvalifikace, ale plsobi
ve svych projevech nejcastéji velice roz-
porné nerovnomeérnosti v poZadavcich na
kvalifikaci ve vSech podobach. Je moZno
sledovat zmensSovani poétu vyudéenych dél-
nikt a zvySovani poctu zauéenych a sou-
¢asné zmény v délnickych profesich smé-
rem ke zvySovani naroénosti na technic-
kou uroven délniki; objevuje se potieba
rekvalifikace, prezivaji se Uzce specializo-
vané technické profese a zaroven se zvy-
$uji v nebyvalé mife naroky na hluboké

1V této spole¢nostl, jak pige H. Marcuse. ,,5V06-
hoda sama plsobf jako prosttedek prizpusobovan{
a omezovani*, nebot sc tato svoboda pohybuje na
urovni ,,volnosti pfi nakupu a prodeji, pti hledani
priace a jejf volbe¢; lidé mohou vyjadrovat své mi-
néni a volné se pohybovat. Jejich minéni v8ak ni-
kde netranscenduje etablovany spoletensky systém,
ktery determinuje jejich potteby, jejich volbu a je-

jich minéeénf.* (Marcuse H.: Kultur und Gesellschaft

1. Frankfurt am Main, Suhrkamp Verlag 1968,
S. 159—160.)

® Fromm, E.: Maen for Himself, New York and
Toronto, Holt, Rinehart and Winston 1947, s. 74.

2 Srovnej: Clovék — wvéda — technika.
UFS CSAV 1972, ¢, 3, kap. V, paragraf 5.
4 Drucker, P. F.: Cit. dilo, s. 390.
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specializace védeckého charakteru; obje-
vuje se potfeba pruZznych zmén v dusled-
ku rozvoje védy a techniky, coz puisobi na
zmény vyroby a urychluje moralni opotie-
bovani odbornych znalosti,22 Vznikaji nové
sektory narodniho hospodai'stvi a proje-
vuje se vieobecnd tendence k intelektuali-
zaci délnické prace a mechanizaci ¢asti
prace duSevni s perspektivou automatizace
ve vSech oborech a oblastech lidské prace.
Védeckotechnicka revoluce s sebou uz
tim prinasi potfebu radikalné zmeénit cely
dosavadni vzdélavaci systém a piredeviim
systém Skolstvi.Z Vyhovét témto narokim
neni snadné. Za prvé, pozadavky, které
védeckotechnicka revoluce klade a jez se
tykaji celé kvalifikaéni struktury, jsou
mnohoznaéné a nerovnomérné. Za druhé,
védeckotechnicka revoluce klade své po-
zadavky bezprostiedné, zatimco pracovni
sila, kterou 2zada, muze byt formovana
podle potiebného modelu az po jisté dobé,
nebot nové pozZadavky jsou realizovany az
v pokoleni, jez se na produktivni Zivot
teprve pripravuje. Za treti, pozadavky
védeckotechnické revoluce se neprosazuji
primo, ale prochazeji modifikacemi, které
jsou dany vnitini konzistenci vzdélavacich
systému, zaloZzenych na zakonitostech peda-
gogiky, psychologie a didaktiky. Za étvrté
zde existuji jednak spolefenska zprostired-
kovani socialni strukturou, ktera vyrazné
ovliviiuji realizaci pozadavkl védeckotech-
nické revoluce na vzdélani, a jednak zpro-
stredkovani celkovou duchovni atmosfé-
rou jednotlivych spoleénosti.

Ukazuje se, ze pravé $kolstvi je oblasti,
v niZ je pozadavek dlouhodobych prognéz
a vyzkumi, zaméi'enych také na vztah roz-
voje védnich oborti a obsahu vzdélani
i jeho didaktickych a organizac¢nich forem,
prvorady. Rust poznatkii nemtZe byt
zvladan tradiénimi prostifedky vyuéovani,

coZ je vSeobecné uznavano. Aviak obrov-
sky nartst uliva nelze redukovat tradié-
nim zpusobem. Proto je predeviim —
v &isté technickém smyslu, v souvislosti se
zménami ,,uvniti“ prace a rozvojem védec-
kotechnické revoluce — nezbytné nepte-
trzité a kvalifikované zpracovavat védecké
poznatky pro pedagogické ucely a zaroven
pfenaset tézisté vyuky na osvojovani si
podstatnych souvislosti mezi fakty (ne
fakti samych) a péstovani schopnosti
samostatného mysleni.? Zahlcovani mla-
deZe informacemi? znameng z &isté peda-
gogického hlediska prodluZovani a prohlu-
bovani verbdlniho charakteru tradi¢ni
skoly a z hlediska psychologie mladezZe pak
vede ke stressium a labilité z permanent-
né nezvladanych a zdanlivé nezvladatel-
nych ukold, coz se pienasi i do jejich po-
zdéjsiho Zivota a pristupi k praci.

Rychlé , zastaravani“ védomosti?® obraci
ve viech prumyslové vyspélych zemich
pozornost k tzv. permanentnimu vzdéla-
vani nebo ,uceni se po cely zivot“. Tento
zpusob vzdélavani se stava systematickym
doplinkem dosavadnich $kolskych systému
a jeho rizné formy jsou povaZovany za
soucast perspektivniho vychodiska z tzv.
krize vzdélani ve svété. Neni nahodou, ze
organizace UNESCO se zadala témito pro-
blémy zabyvat pravé na pifelomu poloviny
na$eho stoleti. Prvni konference o vzdéla-
vani dospélych se konala v r. 1949 v Dan-
sku. Posledni, v poradi treti konference
v Tokiu v r. 1972 piedlozila vladam ¢len-
skych statd UNESCO fadu konkrétnich
doporuéeni v tomto sméru.?’” Obsah textu
doporuceni zaroven nazorné ukazuje, jak
mimoskolni vzdélavani souvisi s urovni
Skolského systému a jak je obtiZné spojit
funkei mimoskolniho vzdéldvani s bojem
proti negramotnosti v zemich, které nepro-

2 wiener, N.: Kybernetika a spolednost. Praha,
NCSAV 1963; Bright, J.: Automation and Manage-
ment. Boston, Division of Research, Graduate School
of Business Administration, Harvard University,
1858; Dauzner, N. D.: Naudno technileskij progress
t rabodij klass SSA. Moskva, Nauka 1969 aj.

A Nelze vSak zapominat, Ze problém vzdélani a
ptedevsiim teoretické fundamentace jeho obsahu
i organiza¢ni struktury se stal v téZe dobc také
nedfinou soudtasti fedenf socialné politickych a na-
rodnostnich problému zem{ tzv. tretfho svéta. Kon-
ference UNESCO, kterad se se3la ve dnech 25. der-
vence az 7. srpna 1972 v Toklu, opétovné& poukizala
na to, 2e pocet negramotnych roste a pfes vsech-
nu pozornost, ktera se vénuje bojl s negramot-
nostf{, &inf jejich pod{l v obyvatelstvu na$f planety
jednu ttetinu. (Third International Conference on
Adult Education. Tokyo, August 19672. Cit. podle
Synopsis 1972, 5.)
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Svét a jeho problémy ptresahuj{ problémy pra-
myslové vyspelych zemf a jejich aktu&lnost a kon-
krétni podoba se zde nemus{ kryt s problémy vzdé-
lani v jiné ¢asti svéta, nebot historicky ¢as je ruzny.

% Kapica, P. L.: Nékotoryje principy tvoréeskogo
vospitanija 1 obrazovanija sovremennoj molododi.
Voprosy filosofii 1971, ¢&. 5.

»% Stejné tak nelze jiz setrvavat u uzce pojaté
profesionalni specializace; odborna kvalifikace mus{
byt zaloZena na 3ir§im, v3eobecné vzdélanostnim
a teoretickém zakladé., Proti heslu ,,maximum spe-
cializace¥ se stavi poZadavek takového vzdélan{,
které umozZfiuje , maximum adaptability*. (Cit.
zprava OECD, s. 75.)

2 N. D. Gauzner uvad{, Z2e doba mordalnfho opotte-
bovan{ prolesf se v budoucnu bude pohybovat ko-
lem deseti let. (Cit. prace, s. 86.)

%7 Cit. zprava UNESCO.



Sly radikdlnimi socialné politickymi zmé-
nami.

Pozornost vénovand v soucasné dobé
otazkam mimoskolniho vzdélavani ma viak
jesté jiny smysl, a sice ten, Ze odsouva na
okraj rigidni nazory, které maji dosud své
dosti vlivné zastadnce v pedagogické védeé.
Tyto nazory se opiraji o desetileti dokazo-
vané teorie, Zze vzdélani a uréité kvalifi-
kace lze dosdhnout jen tradié¢nimi forma-
mi a v uré¢itém véku. Tento predsudek se
uplatioval po dlouhou dobu jako argument
proti demokratizaci vzdélani a sehral svou
negativni roli pii rozsirovani zakladny
pro vybér talentt z déti z nizsich social-
nich vrstev. Vcelku byl vyvracen praxi.
Nicméné nelze piehlédnout, Ze podobné
nazory, které lze pravem oznacit za elitar-
ské a zastaralé, mély i svoje raciondlni
jadro. Vyzkumy totiZz upozornuji na pre-
svédcéivou korelaci mezi vili a schopnosti
sebevzdélavani a dosaZenym  stupném
piredchoziho vzdélani. Cim vyssi vzdélani
kdo v mladi ziskal, tim vice ¢asu a pozor-
nosti vénuje dal$imu sebevzdélavani, po-
pripadé udrzeni a zvyseni své kvalifikace,
tim je schopnéjsi organicky vstiebavat na-
roky kladené na jeho schopnosti a znalosti
proménami prace, zejména zménami
yuvnitt“ prace. Tyto zavéry se objevuji
ve vSech prumyslové vyspélych zemich
a znovu poukazuji na dulezZitost a zdkladni
vyznam 3Skolského systému pro vzdélavaci
systémy jednotlivych zemi.

Vyzkumy v8ak upozornuji nejen na
korelace mezi stupném dosazeného vzdé-
lani a vyuzivani volného ¢asu pro sebe-

vzdélani ve smyslu zvy$ovani nebo udrzeni
kvalifikace, ale také na korelace mezi
vzdélanim, jehoz se ¢lovéku dostalo, Grovni
kulturni informace ve $§kole a stupném
rozvinutosti jeho lidskych smysli.28 Vy-
znam $kolského systému tedy nevystupuje
pouze v souvislosti s védeckotechnickou
revoluci a se zménami ,,uvnitt“ prace, ale
také v souvislosti s proménami v postaveni
prace ve spolecnosti. Skolni vzdélani a
organizace vychovy mladého pokoleni
vibec ma za ukol nejen pripravovat pra-
covni silu schopnou adaptace, ale vychova-
vat ,,pro Zivot“®, ktery se v soudasné dobé
pravé v duasledku zmén ,uvniti“ price a
,.8 praci® podstatné zménil.

Uz jsme se zminili o tom, Ze pro soudobé
pramyslové vyspélé spoleénosli je signifi-
kantni zvétsovani fondu volného dasu.
Tvari v tvalr tomuto novému historickému
faktu’® meéni vzdélavani sviij obsah. Dosa-
vadni vzdélavani a ve§kera vychova sméro-
vala nejen k ptipravé na povolani, ale
také k osvojeni si vzort chovani a zpltisobtl
mysleni, které byly po staleti vypracovany
pravé v poméru k praci a k jejimu kon-
krétnimu postaveni v Zivoté pracujicicho
¢lovéka a spolecnosti viibec. S praci vse-
obecné, jak jsme jiZz ukazali, se stala v dal-
8im historickém vyvoji, zejména ve druhé
poloviné dvacatého stoleti, zména, ktera se
tykad jak subjektivné psychologického
pristupu k praci, tak ptistupu spolecenské-
ho. Clovék vénuje praci stdle méné éasu,
nebo presnéji spole¢nost vyzaduje od Clo-
véka men$i ¢ast doby, kterou ma v zivoté
k dispozici.3! Zkracuje se doba produktiv-

K, Marx v Ekonomicko-filosofickych rukopisech
se zabyva rozvojem celého bohatstvi lidské smyslo-
vosti. Pi{3e, Ze ,,teprve pfedmeétné rozvinuté bohat-
stvi lidské bytosti z ¢astl teprve rozvijf, z ¢&4stl
teprve vytvati bohatstvi lidské smyslovosti, muzi-
kalni ucho, oko pro krasu formy, zkratka smysly
schopné lidskych prozitkd, smysly potvrzujfci se
jako lidské bytostné sily“. (Marx, K.: Ekonomicko-
filosofické rukopisy, Praha 1961, s. 99.)

?® Kapica, P. L.: Cit. prace, se. 25.

A Jestlize K. Marx analyzoval vztah prace a
mimopracovn{ doby prumyslového délnfka v prvn{
poloviné 19. stoletf, nikterak to neznamena, Ze ne-
existovala mimopracovn{ doba ve formé& volného
¢asu pro ostatni, a to jesté dtive, neZ se stal volny
¢as celospoletenskym problémem. Dokonce i péce
o naphi volného ¢asu nenf bezprecendentni. Pfimo
mistrnym organizatorem a ,teiitelem* probléma
volného ¢asu byla fimskokatolickd cirkev. Systé-
mem svatku, prikazia o svéceni svatedniho dne
a o forméch tohoto svécenf, spojenych s navitévou
kostelli. poutnich mist, cfrkevnich slavnosti, po-
hibti, svateb, kftl apod. po stalet{ tspésné fesila
nadplin volného ¢asu a obratné Jej vyuZfvala.

31 Vv nékterych ptipadech se uvaZuje i o tom,
nenf-i vyhodnéjsf platit podporu v nezaméstnanosti
tém, kteti{ byli zbaveni préce v dusledku automati-
zace provozl. Z hlediska narodniho hospodéatstvi
nelze takové ptripady vylouéit., Aviak povaZujeme-li
praci, v niz se ¢lovék objektivné udastni ,,délan{

déjin“. za podstatny projev &lovéka a vlastni oblast
jeho denniho ,,sebestvrzevani*, je takové podinanf
hluboce antihumann{i, nebot v 2adné soudobé kapi-
talistické spolednosti nejsou soucasn& vytvoreny
podminky pro to, aby ¢lovék vénoval své bytostné
sfly skutednému ,,seberozvoji“ uprostied stejné svo-
bodnych lidi. A tak dosud nezaméstnanost depri-
muje, zbavuje jednotlivce pocitu organické pi#indle-
zitosti ke kolektivu lidi, ktery jej potfebuje. Tyto
subjektivn{ pocity vedou k rozkladu osobnosti,
k demoralizaci, a to i v piripad®, Ze se nejedna
o ptimou materialni nouzi. Toto zjiitén{ nenf pouze
spekulativni, jeho spriavnost potvrzuj{ zkusenosti.
P. F. Drucker napiiklad pi3e, Ze ,kdyZ nam pri-
myslova produktivita dovolila, abychom nezamést-
nané udrZovali nad urovni skutedného Zivotniho
minima, zjistlli jsme, Ze prace je psychologickou
a socidlni nutnostf, nejen prostfedkem obZivy.*
(Cit. dilo, s. 319.) W. A. Faunce ve své pracl Pro-
blems of an Industrial Society napsal, Ze automa-
tizace zpusobuje nezaméstnanost nekvalifikovanych
délnfkn, jejich? specializace zanika. Automatizace
nezplsobuje masové vyluky délnikid, aviak sniZuje
poptavku po pracovn{ sile (hlavné nekvalifikované),
Roste polet nezaméstnanych teenageril. V roce 1963
byla mezi témito teenagery 3.2X vy$sf nezaméstna-
nost, neZ je prumér celoamerické nezaméstnanosti.
Nezaméstnanost barevnych teenager byla 55X vys-
&{. Jednd se o mladé lidi, ktet!{ nedokonéili sttednf
Skolu a nemajf kvalifikaci; av3ak 1 absolventi

n4er



niho véku, zatimco lidsky Zivot se prodlu-
zuje. Prodluzuje se doba dovolené, zkracuje
se pracovni tyden a denni pracovni doba.

Zmény, které se v tomto sméru stavaji
,,$ praci, se prolinaji se zménami ,,uvniti“
prace. Cim méné prace ,,pohlcuje“ ¢lovéka
ve smyslu totdlniho pohiceni vsech jeho
bytostnich sil — za soucasného rustu moz-
nosti alesponi c¢astecného lidského rozvoje
—, tim vice se uvolhuji vazby ¢lovéka na
praci, roste ona ,lhostejnost viicéi uréité
praci®, protoze se stala nejen v kategorii,
nybrz ve skutec¢nosti prostiedkem k vy-
tvéreni bohatstvi vabec a prestala byt
srostla s ,individuem ve zvlastnosti“.3?
Tato lhostejnost3 se viak dostava do roz-
poru s objektivnimi potifebami spole¢nosti
i ¢lovéka.

Vytvorit spole¢nost, v niZz nebudou jed-
notliva individua pracovat jen pod ,tla-
kem nouze a vnéjsi uéelnosti“*, je mozno
pouze plnym rozvinutim schopnosti jed-
notlivce, jez dava do sluZeb vlastniho
osvobozeni. To vsak piedpoklada plnou
subjektivni aktivitu, tedy spolecenské po-
méry, v nichZ vsestranny rozvoj jednot-
livee je predpokladem vsestranného roz-
voje vsech, tj. totalnim rozvinutim vSech
lidskych potenci, které v ¢lovéku dfimaji
anebo jeZ je moZno v ¢lovéku vypéstovat.
Ty se v8ak mohou rozvijet jenom pro-
stfednictvim prace, jejim plnym rozvinu-
tim a dialektickym pfekonanim jeji jedno-
strannosti.

Tato dialektika je obsazena v procesu
piekonavani historicky vzniklé délby pra-
ce na fyzickou a duSevni, a to nejen v tri-
vialité empiricky postiZitelného sblizovani
délnické tiidy a technické inteligence, ale
viestranné, ve vSech oborech lidské ¢in-
nosti. Prozatim se viak v teoretickych kon-
cepcich osvobozeni a ,sebeuskuteé¢néni
¢lovéka jednodus$e odrazi dichotomie prace
a ne-prace, pracovniho a volného ¢asu, jak
existuji ve své empirické podobé a v na-
snadé jsouci negativni zavislosti jedno-

duché prace a aktivit ve volném d¢ase.
»Sebeuskuteéniovani“ c¢lovéka se klade
mimo dé&jiny, chape se jako uskute¢novani
¢lovéka v jeho ptrirozenosti, ¢lovéka jako
takového. Dialektika objektivniho a sub-
jektivniho, svobody a nutnosti se $tépi na
své poly, které se teoreticky absolutizuji,
a prakticky se piedpoklada, Ze zistanou
zachovany nejen soucasné relace mezi
pracovni a nepracovni dobou, ale také
dosazeny stupen rozvoje délby prace. Po-
kud se uvazuje dynamika prace, extrapo-
luje se kvantitativni strdnka prace, nebot
prace jako lidska c¢innost zlstadva za hra-
nicemi téchto tivah. Pritom se stdle ve vétsi
mife naopak projevuje tendence k rugenf
rozdilu mezi praci a volnym ¢asem. Tento
faktor je sice z historie znam, ale na minu-
lych stupnich rozvoje délby prace byl —
z hlediska spole¢nosti — spide vyjimeény.
Dnes vSak je v tendenci pfevazujici; roz-
Sifuje se pocet ,praci® a roste pocet lidi,
ktefi se jimi zabyvaji a u nichZ se snizuje
orientace na volny ¢as a pracovni doba
se prodluzuje® Ve stejnych relacich je
titeba také posuzovat pozadavek celozivot-
niho vzdélavani.

Teoreticky se zmocnit fady novych jevi,
které se nabizeji v souvislosti s ptisobenim
védeckotechnické revoluce na prici, a vy-
vodit prislusné zavéry pro dalsi spoleéen-
skou praxi, a tedy i pro vzdélani, znamena
uvaZovat praci nejen subjektivné, vzhle-
dem k jednotlivému élovéku a z hlediska
jeho zorného pole, ale i objektivné, celo-
spole¢ensky jako proces, ktery se neode-
hrava prosté v abstrakci mezi élovékem
a prirodou, ale je spole¢ensky konkrétné
zprostfedkovavan, pfiéemz prace zaroven
produkuje spolecenské vztahy, a to opét ne
abstraktni, ale konkrétni, které maji svou
socialné ekonomickou, socidlné politickou
a socidlné kulturni strukturu.

V podminkach socialismu historicky
predchazela zména, ktera se stala ,,s praci
— tato zmeéna spoc¢ivala v politické likvi-

stfednich $kol maj{ obt{Ze s hledanim zaméstnan{.
(W. A. Faunce: Problems of an Industrial Society.
New York, McGraw-Hill 1968.) Také Karl Otto P8hl
upozornuje na to, Ze problém USA je tresenf neza-
méstnanosti mladych. (Pdhl, O.: Wirtschaftliche und
soziale Aspekte des technischen Forschritts in den
USA. Géttingen, Verlag Vandenhoeck-Ruprecht 1967,

2 Marx, K.: Rukopisy
Svoboda 1971, s. 58.

® TamtéZ, s. 58.

% Marx, K.: Kapitdl I1l/2, Praha, SNPL 1956, s. 368.

% W. A. Faunce v souvislostl s rozborem ,,odei-
zen{* price poukazuje na fakt, typicky pro

,»Grundrisse” 1. Praha,
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soutasnou situaci, Ze totiz ,,odcizeni* neexistuje
u téch, kter{ vykonavajl vysoce odbornou a kvalifi-
kovanou praci, zatimco je typické pro nekvalifiko-
vané délniky a daldf ¢ast pracovnikd s nfzkou
kvalifikact a s nizkym ,,statusem* zaméstnani, co3}
m4 za nasledek orientaci na volny c¢as. (Faunce,
W. A.: Problems of an Industrial Society, New
York, McGraw-Hill 1968). Donald N. Michael se
domniva, 2e u odborniki se nebude pracovn{ doba
zkracovat, nebot budou pracovat 60 — 70 hodin
tydné. (Michael, D. N.: The Next Generation. New
York, Random House 1964). P. F. Drucker v citova-
ném dfle piSe, %e pravé pro oblast dusevn{ préce
neplatf, 2e ,,price zmiz{“ (s. 295).



daci kapitdlového vztahu — obrovskym
technologickym a organizaénim pfeménam
,uvnitt“ prace, které ptinesla védecko-
technicka revoluce v poloviné dvacatého
stoleti. Socialné politickd preména byla
koneckoncu vyrazem dialektiky moZnosti
dalsiho rozvoje materialnich produktivnich
sil spolefnosti na jedné strané a ,existuji-
cich vyrobnich pomért, nebo — coZ je jen
pravni vyraz toho — poméra vlastnic-
kych“3 na strané druhé. Neslo tedy o me-
chanicky vztah pti¢iny a udinku. Socia-
listicka revoluce a jeji humanisticky obsah
hned v prvni fazi stimulovaly rozvoj vy-
robnich sil nejen obecnym osvobozenim
pracovni sily, ale konkrétni aktivizaci
lidského faktoru pravé uskutecriovanim
demokratizace vzdélani a kultury; s ni byl
spojovan od samého pocatku také rozvoj
védy a techniky. Vyrazem této skutec-
nosti byl leninsky projekt elektrifikace
Ruska a heslo ,, Komunismus — tof sovét-
skda moc plus elektrifikace celé zemé“?3?
Praxi se potvrdilo, Ze novy historicky mo-
ment — polozeni zdkladl osvobozeni spo-
le¢nosti a lidské prace ve smyslu takového
zvySeni jeji produktivity, ze ,zmizi“ ve
starych formach kapitdlového vztahu
a bude sméiovat k dialektickému pieko-
nani délby prace — pusobi zpétné a ,,muize
zpétné plsobit na své okoli a dokonce na
své vlastni piiciny“,% urychlovat spole-
¢ensky vyvoj a dadvat mu ziddouci smér.
Hluboké pochopeni vyznamu vzdélani
pro spoledensky vyvoj a kulturni pokrok
provazelo délnické hnuti od samého po-
catku. Od doby vzniku délnického hnuti
mélo vidy vzdélani a zvySovani kulturni
urovné délnické trridy daleko Sirsi a hlubsi
smysl nez jen uzce instrumentalni nebo
.osvétaisky“. Vzdélani bylo od vzniku dél-
nického hnuti a 1. internacionaly chapano
jako nastroj uvédomovani délnické tiidy
o jejim historickém poslani, o jejich uko-
lech v politickém boji; bylo nezbytnym
predpokladem jejiho osvobozeni. Po zaniku
I. internacionaly pievladly vsak v socialni
demokracii ,,osvétarské” a ..reformatorské®
typy vzdélavani délnictva. Praveé proti nim
postavil Lenin svou velkorysou koncepci
kulturni revoluce. Na adresu predstavitel

II. internacionaly, ktei'i prohlasovali, Ze
Rusko neni zralé pro revoluci, Ze v ném
neni dostatetnd kulturni urovett, aby
mohlo provést proletafskou revoluci, na-
psal: ,Je-li k vytvoreni socialismu zapo-
tfebi jisté kulturni urovné (a¢koli nikdo
nemuze rici, jaka je ta jista ‘kulturni tro-
ven’, nebof tato uroven je v kazdém zapa-
doevropském staté jind), pro¢ bychom ne-
mohli zac¢it nejdfive tim, Ze revolu¢ni ces-
tou vybojujeme predpoklady pro tuto
jistou uroveri?“3¥

Vzdélani, s nimZ je nerozluéné spjata
celkova kultura spoleénosti, se tak od po-
¢atku budovani socialismu stalo konstitu-
tivni slozkou vytvareni socialistického
zivotniho zpusobu davno pied tim, neZ do-
slo k podstatnym zménam ,,uvniti“ prace
v disledku védeckotechnické revoluce
a nez se staly v kapitalistickém svétée
zfejmé ony zmény .s praci®, o nichZ jsme
pojednali vyse.

Kulturni revoluce a s ni skute¢na demo-
kratizace vzdélani a veSkeré kultury, kte-
rou Sovétsky svaz a ostatni socialistické
zemé po vitézstvi proletdrské revoluce za-
caly uskutec¢novat, viak pravé predpoklé-
daly — a vidycky budou predpokladat —
kvalitativni zménu vyrobnich vztahu,
protoZe jediné na této zakladné je mozno
vytvaret novy, socialisticky Zivotni zpl-
sob. Zde nepomohou ani apely na pocho-
peni mezi universitami a decizni sférou,i?
ani reformy universit. a lep3i organizace
vzdélani*l, ale pouze kvalitativni zména
spoledenskych pomérii a tim Zivotnich
podminek lidi, které vedou ke kvalitativ-
nim zménam v jejich mysleni a jsou za-
kladem novych hodnotovych orientaci.
Pravé ony pak tvoli nezbytny zaklad sku-
te¢né revoluce ve vzdélani, o niz se v sou-
¢asné dobé tolik hovori.

Pesome

I'yaakosa M.: @opmuposaniie COLHAIACTHIECKOTO
odpasa H3NN N oHpasoBaHIC B JMOXY HAYYHO-
-TOXHIYCCKOI PeBOIOIIm

Yeaonex Havall Cu3aBaTh NCTOPI CBOETO pofa
HOCPE;ICTBOM Tpya. B cliry aToro ecTeCTBeHHBIM
Nposiece 1IPeBpaTILICA B IIPOLECC ecTeCTBEHHO-
-icropiecknil. Tpyn okassiBaer caMoe rirybokoe

* Marx, K. — Engels, B.: Spisy, 13. Praha. SNPL
1963, s. 370.

¥ Lenin, V. I.: Spisy 31. Praha, SNPL 1955, s. 517.

® Marx, K. — Engels, B.: Vybrané spisy II. Praha,
Svoboda 1950, s. 525; dopis B. Engelse Fr. Mehrin-
govl ze 14. 7. 1893.

® Lenin, V. I.: Spisy 33. Praha, SNPL 1962, s. 476
az 477.

* Drucker, P. F.: Cit. dflo.

il Steinbuch, K.: Cit. dilo.



BaNsAHMe Ha 0o0pa3 ;KH3HH YeJOBeKa, N KaKIoe
m3MeHeHAHe, KacalollieeCA TpyZAa, CYIIECTBeHHO
BJHseT Ha 00pas ;KH3HU 00ImEecTBa, COIHAABHNX
KJIACCOB W OTeJbHBIX NI,

O06pas KH3HI MBI KOPOTKO XapaKTEPH3YeM Kak
BCEOOMHOCTh IeATEJNBHOCTH OONIeCTBa, KOTOpas
mepefaeTCA OTAEJNBHAMY JHIIY depe3 COeKTp Co-
IHAJbLHON CTPYKTYpH. OT ee XapaKkTepa 3aBHCHT,
B KaKoil cTemeHN Bo BCeoOmMHOCTH ;KH3HI 00me-
CTBA HaXOJHT cebe NpUMEHeHTe 1ieJ0CTHOCTD e~
TelIbHOCTH OTAeJbHoTro auua. Hx compukocHOBe-
HHe U B3alMHOe HepellIeTeHIle XapaKTepHO IS
COLHAMNCTHYECKOro 00LIecTBa.

Haygmo-texnmueckast peBoJONNA OPHHOCHT,
KyJa OHA HII IPOHHKACT, CYMECTBeHHHE H3MeHe-
HAS «BHYTDID TPY;1A, 4TO IIMEET CBOM II0CJAEJICTBHA
npe;ie BCero B CTPyKType npodeccHii # KBaan-
duxamuil. O1rak0 HapALY C 9THM OHA IIpHHECJA
M N3MeHEHIA, KOTOphe NPONIOILIH «C TPYIOM»
B CMBICJE CTO HOJOKEHHA B KH3HN o0miecTBa
H OTJeJbHOTO JILA.

B kanurasucTHYeCKHX ofImecTBax aBJIeHIs,
OKasHBaeMbie Ha o0pa3oBaHNe, ABIAITCA Clel-
CTBHEM HM3MeHeHHH «BHYTDH» Tpyjla M H3MeHeHWmil
B ero mnoaoeHnd B oOmectse. (Bonee KopoTkoe
pabodee Bpems, MEXaHH3ALMA H aBTOMaTH3aUMsA
TPYZa H BMeCTe C TeM H ero HHTeNJIeKTYaaH3anus
H «ocnabienney CyOBeKTHBHO-ICHXOJOIHICCKAX
ceazell ¢ pabotoil.) TpeboBamma K «mpucmo-
cobasiemocTr» paGouedl CHIK CONPOBOMAAIOTCH
CTpeMIIeHHAMH OOINEeCTBA 3a00AHNTH CBOOOJHOE
Bpemsa. Cnmpanb norpefierna npossiser cebs
He TONbKO Ha pHIHKE TpyZa N Bemeil, HO OHa
BOMpaeT cloja I KYJIBTYpY.

B connaanctinueckoM o6lmecTse IPOLECCH, BhI-
3HIBaeMule I3MEReHNAMI (BHYTPH» TPY/IA ¥ «C TPY-
I0M» B YHOMAHYTOM BHIIIE CMBICJIC OIHDPAIOTCA
Ha THUJI, CO31aBaeMhlii C0 BpeMeH1I BO3HNKHOBCHA A
coniajan3Ma 1 oO6pasyeMeiii TONbKO YTO BO3HMKA-
IOHHMH [eHHOCTHHMH opHeHTauuaAMH. OHR BO3-
HIIKAIOT B polecce ocBoOOkaeHns Tpyna Gaaro-
AapsA CONMANBHO-TIONHTHYECKOMY H HKOHOMHAYe-
CKOMY VHUUTO)KeHAI 3Kcnayatauun. Ha atoit
OCHOBE BO3HITKaeT M YTIyOJAeTcs JeMOKpaTive-
CKOe CO3HaHHe BCero oduiecTsa.

«Kpusnc o6pa3oBaHms» He BRI3BAH OJHOH Jmb
HAy4YHO-TeXHHYeCKOH peBoJIonieil, HO OOMIM
KpH3ucoM norpebnrenbckoro obmecrsa. Iloaromy
9TOT KpM3IIC HeJb3sA pemuTh HOYTeM COOTBeT-
CTBEHHOH «aJalTanunA» LTKOJALHEIX CHCTEM K HLO-
TpeOGHOCTAM HAayYHO-TCXHHYECKOro IIPOrpecca.
Kpunsuc o6pasonanns MOKHO PeINHTH TONBKO KaK
COCTaBHYI0 YacTh BCeODINEro 0OHINEeCTBEHHOTO 13-
meHeHHA. B Takom npouecce ofpasoBaHue Tora
He ABIAETCA OJHIM TOJNBKO «JOMOJHEHHEM» Opra-
HH3AIH CO3HATEIbHOLO 0ofLIecTBa, HO OHO CTa-
HOBATCA KOHCTHTYTHBHREIM KOMOOHEHTOM BO3HH-
K4I0mero CouuaancTnieckoro ofpasa »KU3EH.

Summary

Hulakov4d M.: Formation of the Socialist Way
of Life and Education in the Period of the
Scientific and Technological Reveolution
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Man began to form the history of his genus
by work. The natural process was thus
changed into a natural-historical one. Work
most deeply affects man’s way of life and
every change in relation to work substantially
influences the way of life of the society, of
social classes and of individuals.

The way of life is briefly characterized as
a totality of the society’s activity, mediated
by individuals through the spectrum of so-
cial structure. Its character determines the
measure to which the totality of the indivi-
dual’s activity asserts itself in the totality of
the society’s life. Their interrelations and
mutual infiltration are characteristic of the
socialist society.

Wherever it wins through, the scientific and
technological revolution brings changes “with-
in” work: in the first place, this refers to
the professsional and qualification structure.
At the same time, however, it has brought
changes ‘“concerning work” in the sense of
its posiion in the life of both the society and
the individual.

The pressure on education in capitalist so-
cieties develops on the basis of changes “with-
in work” and changes in the position of work
in society (shorter working time, mechaniza-
tion and automation of work, its simultane-
ous intellectualization and “loosening” of the
subjectively psychological links to work).
Requirements on the “adaptability” of labour
power are accompanied by the society’s ef-
forts to fill out leisure time. The consumption
spiral manifests itself not only in the market
of work and things but even draws in culture.

In the socialist society, the processes called
forth by the changes “within work"” and “con-
cerning work” in the above-mentioned sense
rest on the foundation that has been built up
since the rise of socialism and forms the
newly arising value orientations. They are
formed in the process of liberating work by
the socio-political and economic abolition of
exploitation, The democratic consciousness of
the whole society arises and deepens on this
basis.

The “crisis of education” has been brought
about not only by the scientific and techno-
logical revolution but by the general crisis
assailing the consumption society. This is why
this crisis cannot be solved by an adequate
“adaptation” of school systems to the needs
of scientific and technological progress. The
crisis of education can be tackled only as
a part of the total social change. In this
process. education is not only a “complement”
of the organization of a creative society but
becomes a constitutive component of the
arising socialist way of life.



K problémdm sociologie v socialistickych
podnicich*

Ovod

V mnoha prumyslovych podnicich byli do
ridicich organa zaélenéni novi specialisté,
sociologové. Tuto skuteénost je nezbytné
chapat jako projev dalsiho prohlubovani
védeckosti Fizeni.

Novi, véidinou mladi specialisté narazeji
pii vykonu své funkce na radu potizi.
Charakter téchto potizi — od podateénich
rozpaku, co jim vibec svérit, aZ po povéro-
vani jinymi pracemi neZ témi, pro které
byli uréeni — je obdobny potizim, s nimiz
se setkavaji pracovnici opera¢niho vyzku-
mu, analytici, poéitacovi specialisté a auto-
matizatori. Jde zi'ejmé o cely komplex pro-
blémi spojeny se zavadénim a prosazova-
nim modernich pracovnich metod, mezi
nimiz zaujima vyznamné misto komplexni
motivaéné komunikaéni problém. Motivac-
ni v tom smyslu, Ze nejsou vidy dostate¢né
silné divody pro zmény dosavadniho, za-
béhnutého zplsobu pracovni ¢innosti;
komunikaéni v tom smyslu, Ze novi pra-
covnici v dusledku své specifické ptipravy
na povolani se nedovedou dostate¢éné
uéinné dohovorit s kolektivem: kazdy
z komunikantl pouZiva ponékud jiného
jazyka.

V tom jsou problémy ruznych novych.
modernich profesi v podnicich v podstaté
shodné. Jejich reSeni viak musi vidy vy-
chazet z dané profese a odpovidat jejimu
charakteru. Od podnikového sociologa jako
absolventa spole¢enskovédnich kol ofeka-
vame, Ze bude do své praktické éinnosti
promitat nejen technicko-odborna hlediska,
ale i ekonomickou a ideologickou stranku
interpretace socidlnich faktd. Je proto
zadouci, aby vzdy stal dusledn& na pozi-
cich marxismu-leninismu, v podnikové pra-
xi spolupracoval s organizacemi délnické
tfidy a vychazel z nezbytnosti priority fe-

VLADIMIiR PERNICA
VOJTECH TLUSTY

Ustav pro filosofii a sociologii CSAV, Praha.

Seni celospoletenskych ukoli i na drovni
podniku.

1. Zakladni vychodiska sociologie pramyslu

Za hlavni celospolecenské ukoly soucas-
ného obdobi, které v plné mire plati také
pro sociologii, povaZujeme ukoly vytyéené
XXIV. sjezdem KSSS a XIV. sjezdem KSC
a formulované jako usili o budovani mate-
rialné technické =zakladny komunismu,
bézné nazyvané rozvoj védeckotechnické
revoluce. Za jadro zmén je povazovan
komplex zmén kvalifika¢nich a profesnich
struktur vyvolanych zménami v charakte-
ru prace, ponévadZ pravé zmeény v pracov-
ni ¢innosti vedou ke zméndm zpusobu
Zivota tiid a vrstev socialistické spole¢nosti.

Za jeden ze zavaznych ukoli marxistic-
ké sociologie dneska je nutno povazZovat
takovy rozvoj teorie, ktery piispéje k re-
Seni praklicko-politickych ukoli racional-
ni organizace materidlni zdkladny socia-
lismu, piedevdim pak pldnovani a fizeni
dalsiho rozvoje spole¢nosti pfi soucasném
nepretrzitém kritickém prehodnocovani
zavérti burZoazni sociologie, jakoz i né-
kterych zaveért nasich sociologa, jichZ bylo
dosazeno na zakladé nekritického preji-
mani riznych burZoaznich sociologickych
teorii.

1. 1. Vychodiska a argumenty burZoazni.
priumyslové sociologie

Je znamo, Ze v burzoazni sociologii je jed-
nou z nejrozvinutéjsich specidlnich socio-
logickych disciplin primyslova sociologie
neboli sociologie prumyslovych vztahu a
organizaci. Pocet knih z této oblasti jde
do stovek a pocet empirickych Setfeni a
vyzkumu jde do tisici. V obdobi po druhé
svélové valce byla sociologie v kapitalistic-
kych statech uznana za jednu z disciplin,
kterda pfimo napomdhd zvysovdni zisku
producenti. Pritom samozifejmé burZoazni

* Plepracovana J&ast referdtu ptredneseného na konferenci podnikovych soclologu, pofadané Ceskoslo-
venskym ustavem prace, Bratislava, v Tatranské Lomnici v ffjnu 1972.



sociologie prumyslovych vztahu povazuje
kapitalistické vvrobni vztahy za zakladni
a neménné a vubec se nezabyva problema-
tikou rozpori mezi charakterem vyroby,
vlastnictvim vyrobnich prostfedk(i a roz-
délovanim a jejich revolucionizujicimi
dasledky. Vyhovuje tedy plné velkobur-
zoazii, predevsim po strance ideologické,
a to byl jeden ze zakladnich duvodu, pro¢
do této oblasti plynuly bohaté fondy prui-
myslovych spole¢nosti i vladnich instituci.

Hlavni oblasti ideologického piikraslo-
vani kapitalismu — jak je fabrikuje dnes
a denné burzoazni sociclogie — jsou prede-
v8im otazky tfidni struktury soudobého
kapitalismu. ZamlZenim tohoto kardinal-
niho problému jsou generovany poZadavky
tiidniho smiru. Jsou vytvareny stale nové
a nové teorie, které na zdkladé zabsolutné-
ni jevll jedné stranky lidské existence
(napi. technického pokroku) vyvozuji, Ze
soudoby kapitalismus se kwvalitativné lisi
od , klasického® kapitalismu devatenactého
stoleti. Tvrdi se, Ze ekonomické, politické
i socidlni zmény, které zacdaly koncem
devatenactého stoleti a prudce se rozvijely
ve dvacatém stoleti, vedly k tomu, Ze ve
vyspélych kapitalistickych zemich uz ne-
existuje ekonomicky ziklad tiidniho roz-
déleni spoletnosti, Ze pfrestal existovat
konflikt mezi praci a kapitilem a Ze v du-
sledku toho ani délnictvo, ,,zaméstnanci®,
ani odbory nebo politické organizace ne-
mohou mit zaddné antagonistické rozpory
s vlastniky, se ,,zaméstnavateli“.

Novéjsi a soudoba burzoazni sociologie
koncepci spolet¢enskych tiid bud zcela za-
vrhuje jako neadekvatni pro ,soudoby
kapitalismus®, nahrazuje ji ,stratifikaci*
zaloZenou na ,statusové“ hierarchii a na
rozdilech ,,prestize“, anebo tvrdi, Ze tfidni
konflikty sice existuji, ale nemaji zaklad
ekonomicky, nybrz vyplyvaji ze systému
»banstvi“, autority, nadfizenosti a podri-
zenosti. Obecné jsou tiidni konfliky v sou-
dobém kapitalismu nazirdny jen jako ,,po-
ruchy® nebo ,tfenice“, které mohou byt
odstranény ,,adaptaci“, pfrizpasobenim se
jednotlived nebo malych skupin, protoze
v systému samém existuje zdkladni orga-
nickd jednota z4jml (,,zaméstnavateli
i ,,zameéstnancu), jednotna ,hodnotovd a
normativni struktura“ vedouci k v§eobec-

nému konsensu, viéi niz chovani nékte-
rych jednotlivet nebo skupin muiize byt
chapino jako ,deviantni®, ,$patné prizpu-
sobené“ apod. BurZoazni ideologové Sifi
psychologii ,,vyhasnuti“ tfidnich konflikti
a snaZi se je prevést na zcela jinou rovinu.

Skuteénosti soudobého kapitalismu maji
byt nahrazeny novym kapitalismem, tfeba
v atraktivnim baleni ,spoletnosti blaho-
bytu“. Tak diasledky kapitalistického zpt-
sobu vyroby, vyroba pro zisk, pro kterou
stale rostouci spotireba prumyslového zbozi
je zivotni nezbytnosti, jsou vydavany za
kvalitativni zmény soudobého kapitalismu
proti kapitalismu Marxovy doby.

Jako hlavni argumenty dokazujici vyha-
sinani tridnich konfliktd uvadi burZoazni
sociologie zvysSovani kvalifikace, zvy$ovani
urovné vzdeélani, zmény v profesni struk-
tute doprovazené piesunem pracovnich
funkci ¢lovéka do oblasti fizeni a v ne-
posledni radé také dokazuje vyrovnavani
Zivotni urovné v prumyslové vyspélych
zemich.

Vzrastajici ,, manazerismus® je vydavan
za ,participaci® pracujicich na rizeni. Bur-
zoazni sociologie tvrdi, ze ve dvacatém
stoleti vznikem monopoli, akciovych spo-
le¢nosti a velkych korporaci doslo k od-
déleni wvlastnictvi od kontroly a #izent
priumyslu. ,.Rodinny podnik“, typicky pro
rany kapitalismus, v ném?Z vlastnici z4-
roveii podnik spravovali a rtidili, zcela
ustoupil do pozadi. Ohromna expanze a
koncentrace vyroby vytvaiela nova centra
autority a vedla k profesionalizaci a ke
vzniku byrokratické autority. Do popiedi
vystoupila sprava a organizace jako novy
zdroj intenzifikace prace. Manazefi, nova
rychle rostouci skupina kvalifikovanych
odbornika, kteii zacali kontrolovat pra-
mysl a vyrobu jako ,,zaméstnanci®, uvedla
— podle burZoaznich teoretiki — ,,vlast-
niky“ do zdvislosti, odsunula je do okrajo-
vych roli a zadala vystupovat viéi zisku
s postoji podobnymi postojum ostatnich
,.zameéstnancu“ — s postoji odlisnymi od
postoja ,,zaméstnavatela®.

Ve skuteCnosti pii vécném a stiizlivém
pohledu neni toto ,,odddéleni vlastnictvi
od kontroly“ zdaleka tak rozsahlé, jak to
li¢i burzoazni ideologie.!

VelkoburzZoazie je si dobfe védoma ulohy

i viz napf. Florence, P. S.: Ownership, Control and Success of Large Companies:
London 1861,

English Industrial Structure and Policy, 1936-~1951.
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a vyznamu manaZerll a vénuje proto vel-
kou pozornost jejich vychové. Manazeri
dnes piedstavuji vrstvu dlouhodobé vycho-
vavanou a $kolenou v duchu zdjmua bur-
Zoazie, pro ztotoznéni se s jejimi cili. Je-
jich privilegované postaveni se projevuje
napriklad v politickém §koleni, které ma-
nazefi absolvuji, zatimco niZ8i a délnické
vrstvy jsou z takového Skoleni vylouceny.
Takto je zamérné piipravovana privilego-
vana vrstva, bezvyhradné oddana velke
burzoazii.

A jen naivnimu c¢lovéku lze snad na-
mluvit, Ze manazefi nereprezentuji hodno-
tovy systém a cile ,,zameéstnavatela“. Ma-
nazeli jsou i v soudobém kapitalismu za-
méstnavani soukromokapitalistickymi spo-
le¢nostmi k tomu, aby udrZeli a maximali-
zovali jejich zisky. Za to se jim dostava
prijmi, majetku, moci, ,autority”, ,pre-
stize“. relativni stability (nestabilita systé-
mu by znamenala také nestabilitu pro
manazery). Koneckonct svédéi o tom i je-
jich postaveni ve ,stratifikaci®“ kapitalistic-
ké spole¢nosti (kde zaujimaji postaveni
,,nizsich hornich“ nebo ,,vyssich stirednich®
vrstev), jejich postoje ve stavkovych a ji-
nych politickych konfliktech apod. Pouze
nékteré momenty jejich ¢innosti je pri-
blizuji postaveni ostatnich pracujicich
(.,.zaméstnancu“), ale dokud existuje systém
kapitalistickych vyrobnich vztahi, zusta-
nou manazefi nastrojem pro manipulaci
pracujicich mas.

Dals$im  argumentem je specificke
»zobectiovani“ urditych duasledkt rychlého
pramyslového rozvoje ve vyspélych kapi-
talistickych zemich ve dvacatém stoleti na
tridni pozice jednotlivcl a skupin. Prede-
véim jde o vyklad skutecnosti, ze v daG-
sledku technicko-organiza¢nich zmén do-
§lo v téchto zemich k relativné rychlému
rastu primérné ZzZivotni urovné (véetné
zivotni urovné délnické tridy). takze po
prekonani velké krize ve tficitych letech
se zivotni uroven v nékterych zemich
(USA) zdvojnasobila v prubéhu asi 25 let
a je pochopitelné podstatné vy$§i nez
v minulém stoleti. Diky mechanizaci a
pfechodu k masové vyrobé spotiebniho
zboZzi se §irokym vrstvim pracujicich
staly dostupnymi piredméty, které drive
byly vysadou ,hornich vrstev® (automo-
bily atd.). Burzoazni sociologie z toho vy-

vozuje, Ze hranice mezi jednotlivymij
,svrstvami“ spole¢nosti se staly ,,plynuly-
mi “ a ,,proménlivymi“, Ze rozdéleni po-
pulace na ,horni“, ,stfedni® a ,dolni®
vrstvy je viceméné dano vzdélinim, kon-
zumem spotiebniho zboZi a Zivotnim zpl-
sobem? a Ze stile vice roste ,stfedni
tfida“, z pracujicich se stdvd masa za-
méstnancit charakterizovana ,konzument-
skymi“ zZivotnimi formami, pro néz je
prezitkem devatenactého stoleti ono ,,his-
torické poslani délnické tridy“, které od-
halil marxismus.

Zakonitost kapitalistického zplsobu vy-
roby. kterd se nemize rozvijet jinak nez
pri stale rostouci spotieb& prumyslového
zboZi, je vydavana za obecny princip
.Spotlebni spoleénosti, kterd plati pro
jakoukoli spoletensko-ekonomickou formu
v obdobi rozvinutého primyslu.

Je zcela jasné, Ze hlavni argumenty bur-
Zoazni sociologie nejsou objektivnim od-
razem realné socialni struktury soudobé-
ho kapitalismu, ale pouze a vyluéné jejim
ideologickym obrazem. Ve skuteCnosti ne-
existuji 2ddné dukazy, Ze by soudoba
kapitalisticka pramyslova vyroba pied-
stavovala .organickou jednotu zajma“
zaméstnavatell a zaméstnancu. T7idni
konflikty nebyly odstranény vy$$imi
mzdami, lep$imi pracovnimi podminkami
a krat§i pracovni dobou. Rozpory nebyly
odstranény, ale prohloubeny v novych di-
menzich. Pres vysokou spotifebu ma za-
méstnany délnik jen velmi omezené moZ-
nosti v oblasti kultury, pristupu k vys$im
formadm vzdélani a v oblasti participace
na politické moci. Délnicka tfida zhstala
i v ,stratifikaénim® obrazu soudobé bur-
Zzoazni sociologie ,.dolni“ vrstvou spoleé-
nosti. Podstatné rozdily socidlni, velké &
ohromné rozdily v p#ijmech, majetku,
moci a postaveni, se nezmensily. Stale
existuje a dokonce roste relativné velka
skupina chudych (10—20 %, populace).
Dalsi rast pramérné Zivotni urovné v nej-
vyspélejsich kapitalistickych zemich je
doprovazen rustem rozdild mezi jednotli-
vymi vyspélymi kapitalistickymi zemémi
a zvlasté pak roste rozdil vaci zemim tre-
tiho svéta.

Je pravda, Ze postaveni délnické tiidy
se méni, ale stejné tak se méni i posta-
veni ostatnich tfid a skupin a rozdily

2 Viz naptf. Groner, F.: Die Angesteliten in der modernen Gesellschaft. Frankfurt a. M., 1964. Neuen-
dorfer, N.: Dile Angestellten, neuer Versuch einer Standortbestimmung. Stuttgart, 1961.



a distance =zlstavaji vcelku nezménény.
Kapitalisticka spole¢nost je stdle spolec-
nosti soukromého vlastnictvi vyrobnich
prostfedkli a vyroby motivované soukro-
mym ziskem. ZlepSena Zivotni uroven
pracujicich v nejvyspélejich kapitalistic-
kych zemich je§té neznamena, Ze délnici
se stavaji prislusniky ,stfednich vrstev*
a 7ze mezi nimi a zameéstnavateli byl na-
stolen soulad zajmu“3

V ramci teorie ,tfidniho smiru® jsou
prumyslové konflikty chapany jako ano-
malie, které nemaji spoletného jmenova-
tele v tridnich konfliktech a v mocenské
struktute kapitalismu. Proti boji o poli-
tickou moec a ¢ likvidaci ekonomického
systému se stavi ,kolektivni vyjednavéa-
ni“ jako prostiedek ,racionalniho“ feSeni
viech primyslovych konflikti, ktery je
jediné moZny a nezbytny pravé proto, Ze
viechny vrstvy spole¢nosti maji tyz cil —
stabilitu a zdokonaleni stavajiciho systé-
mu. ,Racionalita® je podtizena cilovym
funkcim kapitalismu, racionalni je pouze
to, co slouzi kapitalismu. Odborové orga-
nizace jsou chapany viceméné jako ob-
chodni podnik adekvatni podnikum kapi-
talistickych ,,zaméstnavatell“ a maji pied-
stavovat jednu z mocnych ,néatlakovych
skupin® (pressure group) kapitalistického
socialné ekonomického systému. Jsou
vlasiné institucemi, které plni funkce pro
soudoby kapitalismus politicky nezbytné a
pramyslové uziteéné. Podrobuji se ,,pra-
vidlim hry“ a pro kapitalisty ptredstavuji
lepsi ,,partnery®“ nez ,neukaznéné“ sku-
piny pracujicich.

Typicka schémata burZoazni sociologie
prumyslovych wvztahu vychazeji ze static-
kého hlediska, které racionalizuje existu-
jici struktury, ,status quo“ kapitalistické-
ho hospodaistvi. Prevazné maji deskrip-
tivni charakter.’ Pokud jde o ,empirické*
studie, orientuji se jednak na ,sbirini
dat®, které vyslovené zavrhuje ,teoreti-
zovani“, jednak na vyzkumy ,malych sku-
pin“ (hlavné v USA), které se zabyvaji
motivacemi, produktivitou, stabilitou, kon-
flikty v primyslu apod. Jelikoz v zdklad-
nim teoretickém pfistupu je ignorovan
charakter celospoletenskych vztaht mezi
praci a kapitdlem, mohou zabsolutizované
mikroskupinové vztahy slouzit jako teo-

reticky zdklad zavérl o harmonii zajmu
délnikl a zaméstnavateli.

A tak v mysleni burZoazni primyslové
sociologie vsechno — wvlastnici, ,,manage-
ment®, délnici, stroje atd. tvori dohromady
jakysi ,,podnik“, obchodni organizaci, kte-
ra musi efektivné fungovat a udrzovat sta-
bilitu v zajmu vsech zucastnénych bez roz-
dilu.

1.2. Marzxistickd vychodiska sociologie pru-
myslu

Marxistickd sociologie nemuZe z princi-
pialnich divodi uvedené koncepce bur-
Zoazni sociologie pfijimat. Nékdy se tvrdi,
Zze techniky empirickych zkoumani roz-
pracované zapadnimi sociology a zavéry
z mikrooblasti nemaji nic spoleéného
s ideologii a jsou pro nas zcela prijatelné.
Nelze ovsem prejimat jednotlivé diléi za-
véry a vysledky burZoazni sociologie pri-
myslu, napf. o principech efektivniho fi-
zeni, organizace prace, zvys$ovani vykonu
pracovnich skupin apod., a souclasné od-
mitat obecnd vychodiska a opomijet za-
kladni podminky, na jejichZ zakladé bylo
vysledkt dosazeno, Teoreticka a koncepé-
ni vychodiska a vyrobni pomeéry, za nichz
byly dil¢i sociologické vyzkumy pramyslo~
vych vztahl realizovany, tvoii nedélitelny
systém, pro ktery jsou vytvareny adekvéat-
ni techniky, coz vcelku nemuZe neovlivnit
i diléi zavéry.

Skutetnost, Ze vysledki empirickych Se-
tfeni bylo dosaZeno za obecnych podminek
kapitalistickych vyrobnich poméru, nese
s sebou modifikaci cild, hodnot i principt
organizace prace, efektivnosti, strukturyv
systému fizeni a kontroly podtizenych ci-
lovym funkeim kapitalismu.

Sociologie prumyslovych vztaht (event.
prace) v socialistické spoletnosti je roz-
vijena v jiné struktufe cild a hodnoto-
vych stupnie, primarné ovliviiovanych ci-
lem rozvoje socialistické spole¢nosti a so-
cialistickymi vyrobnimi vztahy. Socialni
fakt primyslové sociologie je u nds zjis-
fovan za podminek existence socialistic-
kého spolefenského systému — s novymi
cilovymi funkcemi ,,viestranného rozvoje
c¢lovéka a uspokojoviani jeho potfeb spolu
s budovanim zikladl komunistické spoleé-
nosti®“. Jsou k dispozici prostfedky k do-
sazeni cilit dané existenci ekonomickych,

? Viz napf. Goldthorpe, J. H. — Lockwood, D. et
al.: The Affluent Worker: Industrial Attitudes and
Behavior. New York 1968.
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¢ Viz napt. Richardson, J. H.: An Introduction to
the Study of Industrial Relations. London 1934.



vychovnych a organizaénich funkci stdtu,

vyroba je Fizena zavaznymi ndrodohospo-

dafskymi pliny, zac¢ind se zdokonalovat a

rozvijet socidlni plinovdni a +izeni jako

nedilnd soucast technicko-ekonomického a

organizacniho Fizeni. Konefné existuje

rozvinutd racionalizace, nejenom jako
technicka. ale komplexni zalezitost, tedy

i jako forma tcasti pracujicich mas na

fizeni.

Tyto podminky vytvareji zcela nové so-
cialni jistoty, z nichz napf. ustavou za-
rufené prdvo na prdci je kvalitativné od-
lidné od jakychkoli jistot v kapitalismu a
je pro socialismus charakteristické. Na ta-
kovych zakladech muze existovat shoda
zdkladnich zdjmi pracujicich mas jednot-
livych trid a vrstev na$i spole¢nosti.

Ve svém celku marxistickd sociologie
— v protikladu k sociologii burZoazni —
klade diraz na analyzy filosoficko-teore-
tického charakteru jako zaklad pro pii-
stupy k dopliujicim teoreticko-empiric-
kym vyzkumim rozhodujicich socialnich
procesii. Vyhyba se absolutizovani jednot-
livych dilé¢ich jevid, voli cestu komplex-
nosti, analyzy vzajemnych souvislosti a
jevll v podstatnych prvcich ekonomickych,
technickych, socialnich a ideologickych.
Pritom se zaméfuje na takové objekty
vyzkumu, jakymi jsou: vztahy v socialné
ekonomickém systému podniku; jeho sku-
pinova struktura; socialistickd kolektivni
prace; kvalifikace; wvztah pracujiciho
k praci, zidvodu a podniku; mobilita a
fluktuace; socidlni podminky automatiza-
ce atd.

Pozadavek komplexnosti se realizuje
minimalné ve ¢tyrech vztazich, na néz se
zaméfuje zdjem sociologickych analyz:

a) v teoreticko-poznavacim vztahu,

b) ve vztahu dynamiky subjektivnich a
objektivnich prvku,

c) ve vztazich proplétajicich se, kiizujicich
se a vziajemné se pronikajicich ruz-
nych stranek a sfér socialni skuteé-
nosti, napi. ekonomické. politické, ideo-
logické, kulturni, moralni, pravni, or-
ganizaéni,

d) v historickych wvztazich pracovnich
procest vlastnich socialistické spoleten-
sko-ekonomické formaci jako jeji spe-
cifikum a v téch vztazich, které vy-
jadruji obecné lidské faktory a sou-
vislosti.

Vidy je nutno brat zietel na skuteénost,
ze material sociologickych vyzkumi po-
kryva jen ¢&ast potreb filosofické teorie
nadi spole¢nosti, dialektického materialis-
mu. Historicky materialismus zdudraznuje
totalitu historického procesu, jehoz vnitini
vazby zavisi na skuteénosti, ze rozhodujici
hybnou silou je ekonomicky rozvoj spo-
le¢nosti. A pravé proto, Ze tato sféra, ten-
to rozmér je mnoZinou, koncentraci ta-
kové Zivotni ¢innosti, ktera urcuje a tvori
rozhodujici specifikum sféry skuteénosti,
zaméfuje se na ni sociologie jako véda
vubec.

Sociologie primyslu, specidlni sociolo-
gicka disciplina, dnes patii — v souhlase
s dialektickym a historickym materialis-

mem — mezi prvofadé sociologické dis-
cipliny, nebof prohlubuje poznani a ra-
ciondlni ovladnuti oblasti rozhodujicich

hybnych sil historickych udalosti, které
lezi ..ve zménach zpusobu vyroby a smé-
ny a z toho vyplyvajicich rozdéleni spo-
le¢nosti na razné tiridy“.5

Zmény v charakteru vyroby maji za
nasledek zmény v lidském Zivoté, to je
empiricky poznatek historie. Z toho vy-
plyva zéakladni pozadavek zaméfeni so-
ciologickych vyzkumt v pramyslu na
zkoumani zmén v praci a Zivoté, zkou-
mani mikroskupin v podnicich, zadvodech
a institucich v $ir§im kontextu jejich va-
zeb na charakter celého spoledenského
systému (obsah a charakter price, kvali-
fikace, uspokojeni z prace, motivace atd.).
Timto zplsobem je moZno ziskat redlny
obraz o struktufe vnitfnich zrychlujicich
sil a wvztahd, které je zadouci vytvdret
a podporovat, a jsou proto objektem zdjmu
véech trovni ¥izeni.

Tak je moZno charakterizovat nejdile-
7itéjs8i oblasti zajmu marxistické prumys-
lové sociologie. Na =zikladé teoretického
systému obecné marxistické sociologie vy-
zveddva tato oborova disciplina na prvni
misto pojem materidlnich spole¢enskych
vztahl. problematiku individua, ptirody a
spoleénosti v jejich komplexnosti a v re-
alném historickém obdobi jako z&sadni
styény bod spoluprace teorie a praxe.
V této oblasti jsou nenahraditelné kon-
krétni socidlni vyzkumy, zamétené hlav-
n& na zmeény struktur kvalifikaénich a
profesnich skupin a vztahy ke zménim
v oblasti vyrobnich sil konkrétniho histo-

¢ Marx, K. — Engels, B.: Spisy. 22. Praha, SNPL 1067, s. 243.
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rického obdobi jako zadkladniho vychodis-
ka pro zmény ve zplsobu Zivota socialis-
tického ¢lovéka. V souhlase s poznatky
marxismu-leninismu jde vidy pitedevsim
o postiZeni podstatnych jevii, které mohou
dat obraz o podstatnych vztazich a zdko-
nitostech jejich dynamiky.

2. Charakter ukelu soucasného obdobi

Marxistickd sociologie dusledné vychazi
z marxismu-leninismu a v jeho duchu
definuje zasadni udkoly konkrétniho his-
torického obdobi. Sila marxismu-leninis-
mu vzdy tkvéla v jeho dokonalé teore-
tické platformé a nerozborném spojeni
teorie s praxi.

2.1. Podnik jako socidlni systém

Konkrétni systém socialnich vztaht, které
pusobi a rozvijeji se v uréitych socidlnich
podminkach, je v dialektickém vztahu
k celku, k Sirsimu socialnimu systému.
Podnik® — stejné jako kaidou jinou vy-
robni a nevyrobni organizaci skupiny lidi
— je nutno chapat jako sloZity socidlni
systéem, subsystém spoletnosti jako celku.

Pracovni ¢innost ¢lovéka nema pouze
technickou, organizaéni a ekonomickou
stranku, ale je predevs§im ¢innosti spole-
censkou.’ Podnik jako socidlni systém,
v ném? hraje rozhodujici ulohu délnicka
trida v bezprostiednim spojeni s pracujici
inteligenci, ma rozhodujici vyznam pri
tvorbé uzitnych hodnot a v procesu for-
movani spoleCenského védomi jednotlivce
a skupin. Uroven vyrobnich poméra kaz-
dého podniku se muZe stat onou .kapkou
vody“. ve které se odrazi uroven vyrob-
nich sil celé spole¢nosti, spolu s mirou
integrace souhlasu zajmu jednotlivce, sku-
pin a spolecnosti.

Podnik je tedy vyznamnou sférou pro
realizaci sociologickych vyzkumt konkrét-
nich oblasti spoledenské délby prdce, spe-
cifickych zdjmu skupin spojenych v této
délbé prdce a jejich vazeb s fungovdnim
spoleénosti jako celku. Zaroven je pro-
sttedim, ve kterém lze prakticky realizo-
vat socidlni rozvoj kolektivu v nejdulezi-
téjsich smérech: zdokonalovani sociidlni
struktury kolektivu — postupné zmengo-

vani socidlné ekonomickych rozdilt mezi
kvalifikovanou a nekvalifikovanou praci,
mezi pracovniky fyzické a duSevni préace
na zakladé: zmén v podminkdach, prostiedi
prace a obsahu prace a zlepseni struktury
pracovnich nikladt; zm&n funkéniho stavu
pracovnika vyroby, vazeb kolektivi a spo-
le¢nosti, kolektivu a osobnosti apod.;
zlepSeni pracovnich podminek s pfihléd-
nutim k dosaZené urovni techniky a orga-
nizace prace; zvySeni kulturné technické
urovné; zlepseni bytovych a spotiebnich
podminek. a tim téZ socialné ekonomic-
kych podminek pracovniku podniku a je-
jich rodin.

~ Zakladnim poZadavkem v oblasti vyzku-
mu a poznani socidlni reality spolecen~
ského subsystému vsak nemuzZe byt pouha
deskripce soucCasného stavu. a {o aniv tom
pripadé, je-li uréena fidicim pracovnikim.
Nesta¢i skutefnost pouze poznavat, vidy
jde o to. zdmérné, védomé ji ovliviiovat
i ménit ve sméru spoleéenského pokroku.
Proto také vyznam sociologa v podnikuy,
muzZe byt spravné pochopen jen v §ir§im
kontextu presahujicim rdmec pouhého
pozndni stavajici socidlni reality a social-
niho mikroklimatu. Jeho hlavni vyznam
se projevuje teprve v roviné védomého
koncipovani budouciho vyvoje, jeho aktiv-
ni uUcasti pfi planovadni a projektovani,
tedy v samém poddtku reorganizaci a
zmén.

Zakladnim kritériem pro posuzovani
ucelnosti a uspésnosti vyuziti sociologic-
kych poznatki se stava stupen integrace
spolefenského subsystému do celkového
spoleéenského pohybu. Mirou stupné spo-
le¢enské integrace pak je podil subsystému
na plnéni zdkladnich celospoledenskych
1koli daného historického obdobi v rovi-
né technické, ekonomické, socialni a v je-
jich vzajemnych vazbach.

2.2. Formy realizace soucasnych ikolu

Rozvoj vyrobnich sil socialistické spoleé-
nosti v soudasném historickém obdobi je
ve znameni rozvoje védeckotechnické re-
voluce a budovani materidlné technické
zdkladny komunismu. Kazdy subsystém
spoletnosti je koneckonct efektivni tak
daleko, jak konkrétné napomahéa realizo-

¢ Podnik je v ekonomicko-pravn{ praxi technicky
termin, v nafem piipadé je tento termin pouZit ve
smyslu vyrobni organizace jako jednotky spole-
¢enské délby prace.

7 Ve spojitostl s pldnovanim podtrhuje soclélni
strdnku vyroby s. Kosygin, ktery Fka: ,, . .
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planovan{ nenf pouze ekonomickou ¢innosti, jak
byva c¢asto chipano Je to rozpracovani social-
nich problému spojenych se zvy&enim urovné 2ivota
Hdi.“ (Kosygin. A. N.: Povydenije naudénej obocno-
vanocti planov — wvazdéjSaja zadada plannovych
organov. Planovoje chozjajstvo, 1965, ¢. 4, 8. 3.



vat zakladni ukol, zkracené formulovany
s. Breznévem na XZXIV. sjezdu KSSS:
» . - Mame, soudruzi, pred sebou svéto-
déjny ukol organicky spojit vymoZenosti
védeckotechnické revoluce s prednostmi
socialistické hospodarské soustavy, Sife
rozvinout nase formy spojeni védy s vy-
robou, které jsou vlastni socialismu...“®

Podnik je tim mistem, kde se konkreti-
zuje a nadale bude konkretizovat spole-
¢ensky ukol .spojovani“ védy s vyrobou.
Spolecensky efekt této ¢innosti se projevi
jako novd délba prdce. sbliZovdni fyzické
a dusevni prdce a rist uspokojeni z prd-
ce. V souhlase s tim se konkrétnimi indi-
katory stavaji rast podilu dusevni prace
a snizovani podilu prace fyzické, event.
zvysovani podtu pracovnich mist vyzadu-
jicich vedle nizkého podilu fyzické prace
stiredoskolskou nebo vysoko$kolskou kva-
lifikaci pracovnika.

V soucasné dobé je moZno povaZovat
za zakladni formy plemény spolecenské
délby prace a Sir§iho spojovini védy s vy-
robou komplexni socialistickou racionali-
zaci a automatizaci. Koneckonclt jsou oba
postupy navzajem uzce spojeny a navza-
jem se prolinaji, automatizace zaroveii
predpoklada racionalizaci.

Problematika automatizace. pouziti vy-
pocetni techniky a ¢islicové tizenych stro-
jt ve vsech odvétvich pramyslu a s tim
spojené zmény ve spoletenské délbé prace
a postaveni skupin a jednotlivel maji
proto zvldé§tni vyznam v procesu prosazo-
vani{ zmén a v pristupech k feSeni zmén
spolec¢enské délby prace.9 Chapeme-li pod-
nik jako socialni systém, neni moZné vy-
pracovat racionaliza¢ni a automatizaéni

opatieni jen jako soubor technicko-ekono-
mickych opatieni, ale je nezbytné zahrnout
do fedeni i socidlni problematiku.. Tento
pozadavek, byt se nékdy zda zcela jasny a
ekonomicka i technicka reSeni se ho vidy
koneckoncii alesponi nepiimo dotykaji,
neni{ ve vsech pripadech respektovan, na-
toz aby byl mezi odpovédnymi pracovniky
vzit.10

2.3. Automatizace a socidlni zmény

Zatim je mozZno Fici, Ze sociolog je dosta-
teéné pfipraven na to, aby chéapal veskera
technicko-organiza¢ni opatieni jako po-
tencialni zményv socidlnich vazeb jednot-
livei, skupin a tfid, tedy jako socidlni
zménu. V socidlnim systému podniku
mizZe sociolog obohatit technicko-organi-
zaéni a ekonomickd freSeni racionalizacd-
nich akci a zavadéni automatizace o kon-
krétni, uspéch podporujici formy zdoko-
naleni socidlni komunikace a zménam
napomahajici motivace.

V oblasti automatizace se napr. stava
charakteristickou automatizace fidicich,
evidenc¢nich a ucetnich praci pomoci po-
¢itac¢l. Aby vibec mohlo byt této nejmo-
dernéjsi techniky vyuzito, vznika nova
délba prace, nové pracovni skupiny, §tadby
a oddéleni !

Drive existujici pracovni skupiny ne-
musi byt vidy spravné motivovany k rea-
lizaci racionalizaénich opatfeni;!? v p¥i-
pravé automatizace k tomu pristupuje
mnohdy obtiZnd komunikace mezi dosa-
vadnimi pracovniky a témi, ktefi automa-
tizaci rozpracovavaji a pripravuji. Nové

8 XXIV. sfezd KSSS. Zprdva o éinnosti UV KSSS.
Praha, Svoboda 1971, s. 47—48.

? Na zvlastni vyznam tohoto odvétvi ebraci po-
zornost XXIV. sjezd KSSS: ., . .. I nadale se bude
rychleji rozvijet elektronika, radiotechnicky pru-
mysl a vyroba pfistroju, tj. cely komplex odvétvi
vytvarejici technickou zdkladnu pro automatizaci
vyroby a rizeni. Tento komplex muZeme pravem
nazvat katalyzatorem védeckotechnického pokroku.
V nastavajici pétiletce zde nabyva zviastniho vy-
znamu organizace rozsihlé vyroby modernich elek-
tronickych vypodéetnich stroju...“; ....vyhledove
musime vytvorit celostatni automatizovany systém
shromazdovan{ a zpracovan{ informaci. To dodava
vyznamu nejen vyrobé prislugné techniky. ale
i pripravé znac¢ného pod¢tu kvalifikovanych kadra.“
(XXIV. sjezd KSSS, cit. kap. s. 50, 55.)

10, . . . Podstatné vsak je. aby v kaZdé etapé
bylo tizen{ jako celek a vnitropodnikové iizeni
zvlast dulezitym prosttedkem k dosazeni optimal-
nfch ekonomickych vysiedku podniku.* Tak konéi
¢lanek O¢ jle ve vnitropodnikovém Fizent (Rudé
pravo, 8. 6. 1972). Avtofi. vysoce kvalifikovan{ od-
bornfci z praxe. popisujf velmi racionalni systém
zkvalitnén{ vnitropodnikového tizenf. ptitom v&ak
zapominaj{ na rozvoj vyrobci samych, na socialni
stranku.

1 Aby vubec bylo moZno redlné problém feSit na
poéfta¢i, je nutno tento problém (¢innost, vypodet)
formalizovat pomoci transformadé¢nich metod (mate-
matika. logika), ptrelozit do re¢i srozumitelné po-
¢ftaéi (programovat) a teprve potom je moZno z{s-
kat pouzitelné vysledky. K realizaci uvedené ¢&in-
nosti je zpravidla nutno mit k dispozici celou fadu
novych profesi, organizovanych do novych pracov-
nich skupin. V profesni skladbé& se objevuj{: systé-
movy inZenyr, programator, analytik, programaétor
technik, operator poditate, technik pocitacte a pra-
covnici pripravy informacé¢niho média (dérovacky).
Naroénost feSenych ukold vyzaduje u vétsiny téch-
to novych profesi teoretickou pripravu na udrovni
dvou vysokych $kol. Kvalifikaéni a vzdélanostni
struktura pfimo ovliviiuje feSeni problému. Po-
drobnéji viz Pernica, V.: Zdkladni problémy tspéd-
ného zavddéni a vyuZivdni vypodetni techniky.
Materialy I. konference Spoletnosti aplikované
kybernetiky CVTS, 2 — 1. Praha listopad 1970.

12 Zlepsovatel F. Studni¢ka ve spojitosti se zava-
dénim zlep$ovacich navrhu do vyroby upozoriiuje
na skutecnost, ze se mnohdy lidé brani opatfenfm,
ktera zlepsuji pracovn{ prostiedf se soudasnym
odbourdavinim priplatka. (Mlady svét, 1972, & 31,
s. 3)
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wznikajici pracovni skupiny!3 potencidlné
»ohrozujici“ postaveni starych organizac-
nich utvaru, vytvareji situaci, z niz muaze
v podniku vzniknout otevieny nebo skry-
ty konflikt.

Takové konflikty zpravidla vznikaji pii
zménach dosavadnich struktur a roli
v hierarchii vedeni podnikt a S$tabni ¢in-
nosti. Jsou vzbuzovany novym stidbem,
ktery pripravuje automatizaci v téch pri-
padech, kdyZ nejsou respektovany dosa-
vadni komunikaén{ wvazby (fidici, infor-
maéni a jiné) ve staré organizaci. Ruseni
starych vazeb byvd nékdy pocifovano
a interpretovano jako zména mocenskych
struktur.4

Zajimavost a obtiZnost technickych re-
Seni automatizace mnohdy pusobi na rust
partikularnich zajm& novych skupin, coZ
ve svych duisledcich muzZe vést k zeslabo-
vani ¢innosti podniku jako celku.

2.4. Technicko-organizaéni projekt a so-
cidlni feeni

Aby mohl sociolog uspéiné plnit ukoly
aktivniho zasahovani do pfipravovanych
strukturnich zmén, ptedevsim zmén ve spo-
leCenské délbé prace, je ulelné zaclefiovat
ho organicky do projekénich tymu, v nichz
je jeho ukolem zabezpedlit, aby projekt jiZ
-od samého zacatku byl rozpracovan jak
v roviné technickych, tak i socialnich
proménnych. Je nepostradatelny pfi vy-
pracovani konkrétnich opatfeni ve druhé
a tieti linii systémového projektu.t8 Je
nutno konstatovat, Ze v konkrétnim fe-
$eni uvedenych problému stojime teprve
na samém pocatku.

V soucasné dobé& ma sociolog ve vztahu
'k vedeni organizace a projekénim tutva-
rum novy, nesnadny tukol prosazovat za-
sadni{ zménu v obsahu projektu a jeho

zpracovani v tom smyslu, Ze dosavadni
obvyklou analyzu technickych potieb,
moznosti a mnezbytnosti doplni na kom-
plexni sociotechnické feseni =zarazenim
adekvatni analyzy socidlnich potfeb, moz-
nosti a nezbytnosti. Optimalni feSeni v so-
ciotechnickém komplexu musi byt sludi-
telné jak s technickym, tak i socidlnim
reSenim. coz je problém znaiéné slozity
a lze ocekavat, ze optimum bude nutno
hledat cestou minimalizace nevyhod rfe-
$eni.

Pro usnadnéni formalizace je udelné
vyjadtovat dostupnd technickd i socidlni
redeni ve srovnatelnych terminech nejlépe
jako dosaZeni zdsadnich cili, hodnoceni
ndkladit a zisku a enalyzu poZadovanych
zdroju.

Zatim je madlo rozpracovanou oblast{
hodnoceni nidkladd a zisku automatizace
vibec. Doposud se pfi hodnoceni cdasto
pouzivd odvolani na ,nepitimy pfinos*1?
aniZ by tento ptinos byl specifikovian a
definovidn. Jeho pfresnéjsi specifikaci je
zapotiebi hledat v oblasti ekonomického
hodnoceni socialniho pokroku, socidlniho
rozvoje kolektivu a individua. K tomu je
nutno predevsim vypracovat sociidlni uka-
zatele, mezi nimiZz maji hlavni misto uka-
zatele vlivu na spolefenskou dé&lbu préce,
viestranny rozvoj &lovéka —vyrobce a so-
cidlni rozvoj kolektivu.

Pro presnéjsi definici kladnych i zapor-
nych vlivi piipravovaného projektu je
ucelné doplnit projekt grafem socidlniho
teSeni, ktery by mél vyjadfit nap#. pro-
ménné uvedené v tabulce.

Zaver

Pokusili jsme se ukézat, jaké vy$si na-
roky jsou na prumyslovou sociologii a jeji
reprezentanty kladeny v socialismu na

3 ,,PH analyze vlivu podéftaé¢e na pojitovaci spo-
le¢nosti v USA bylo konstatovano, 2e u sledovanych
spoleé¢nosti bylo celkem 43 oddélen{ zrudeno a vy-
tvofeno 52 novych oddéleni. Kromé& toho dalsich
20 oddéleni, kter4 dffve pracovala paralelné s ostat-
nimi, se stala funkénimi, s vlastnim okruhem zodpo-
védnosti. (Mumford, E.: The Human Factor. Data
Processlng 1970, &. 7—8. s. 287.)

.. . . . oddélenf elektronického zpracovan{ dat
vypracavéva svoje viastn{ projekty, vymysli zmény,
které samo povaZuje za nutné, najimé persondl a
také instruuje oddéleni profestonalni ptipravy o zpu-
sobech vyuky. Ignorujic viechna zasadni pravidla
pfesné ur¢eného organiza¢nftho chovani, obchézi
kandly organizace a pterusuje své spojovac{ lifky —
a to v8echno v zajmu zvy3eni efektivnosti.“ (Hoos,
I. R.: When the Computer takes over the Office.
Harvard Business Review, July. August 1960, cito-
vano podle Kutta, F.: Socidinf{ podminky *efen{
krize organizaénich a ¥{dicich systémil. Tvorba 1970
&, 45, 5. 12))

15 Konflikty mezi vedoucfmi

riznych (tvaru
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v organizaci se stavaj{l trvalé a ostré. Protoze zava-
déni potitace se nezda byt zdjmem celé organizace.
vedeni ruznych oddélenf je povazujf za zilezitost
iniciatorti (zpravidla ekonomd a techniki — pozn.
V. P.). (Laky, T.: The Beginning of Compulsory
Adaptation. Case Studies on the Computerization of
Hungarian Plans. In.: SI/71, 2. celostatni konference
systémového inZenyrstvi, dodatek. Dum techniky
Praha 1972, 5. 85.)

16 pPrvni linil systémového projektu tvoti technic-
ko-organiza¢n{ projekce, druhou projekce ptipravy
obsluh systému (operatofd, tdrzbafl) a tretf linii
uzivatelé a ostatn{ subsystémy podniku. Bliz3f viz
Pernica. V.: Systém dlovék-stroj v systémovém
inZenyrstvi. In: SI/T1, 2. celostatni konference systé-

mového InZenyrsivi, Dum techniky, Praha 197,
S. 56—67.
17, ... vypocetnf stfediska sdé&lila, 2e hlavn{ p#-

nos jejich éinnostl je obtizné métitelny, protoZe je

neptimy.* (Zprdva o vysledku $etfeni efektivnosti
vypodetni techniky. Praha, Federalni statisticky
ufad 1971, s. 14))



Proménnd

Projev

pfiznivy

| nepifznivy

Poiet pracovniki I'desé.

Charakter prace

Pracovni podminky
psychické zatéZ

je zesilovéna

— ekonomicky
— mocensky
— jinak

Motivace amén

Spoletenské aktivita

zvysuje se podil kvalifikované préce

snizuje se fyzickd senzo-motorickéd

vytvafi podminky pro racionalizaci,
zlep3ovatelstvi, udast na Fizeni

stoupé

zvy3uje se podil nekvalifikované
préce

zvySuje se fyzickéd senzo-motorickd
peychické zdtd2

je zeslabovéna
— ekonomicky
— mocensky
— jinek

zhor3uji se podminky rozvoje spo-
letenské aktivity

rozdil od kapitalismu. Sociolog v socia-
listické spole¢nosti musi v zasadnich otiz-
kach zvladnout celek, musi vychézet z cila
a ukolu spoleénosti jako celku a na tomto
zakladé, s témito modifikacemi zkoumat
jednotlivé ¢asti, jednotlivé subsystémy.
Kritérium cild socialistické spolecnosti je
korektivem pro piejimani vysledk(i bur-
Zzoazni sociologie prumyslu.

Mezi ukoly sociologie v podniku patfi
zkoumani problémt a ucast na rozvoji
komplexni socialistické racionalizace, jeji
premény z védeckotechnického problému
na staly projev iniciativy mas, na staly
ukazatel udasti pracujicich na Fizeni pod-
niki. S tim souvisf i zkouméni projeva
a opatfeni spojenych se zménami moti-
vaénich struktur, které nemohou byt cha-
pany jen ve smyslu ekonomickém, ale
v piesunech k ristu vahy a uéelného vy-
uzivani kulturnich a moréalnich stimuld.

V soucasném obdobi je zdsadnim racio-
naliza¢nim faktem automatizace vyrobnich
a ffdicich procest. Vzhledem k jejich vy-
znamu pro plnéni kol rozvoje osobnosti
a budovani materidlné technické zakladny
komunismu je udelné, aby se sociologové
v podnicich zucastiiovali projekénich, pla-
novacich i realiza¢nich prac{ v oblasti za-
vadéni nejmodernéjsi automatizaéni tech-
niky a soubéiné s technicko-ekonomickym
IeSenim prosazovali soudasné také FeSeni
socidlni a prispivali postupné ke zméné
dosavadniho planovani a rizeni ekonomiky
v komplexni socioekonomické planovani a
rizeni jako socialistickou modifikaci fizeni
a planovani v obdobi rozvijejici se védec-
kotechnické revoluce.

Plnéni takovych naro¢nych poZadavki
predpokladd vedle odborné vyspélosti,
znalosti rtznych sociologickych metod a
technik také plnou spoledenskou angaZo-
vanost, bez niz neni mozné dovést socidlni
reSeni ke konec¢né realizaci. Prakticky to
znamend, Ze sociolog se musi stiat spolu-
pracovnikem stranické a odborové orga-
nizace v podniku, a je v zajmu celku, aby
spolupracoval také s ostatnimi spolecen-
skymi organizacemi v podniku.
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Peaiome

Hepunua B. - Taycrw B.: K mpodnemam commo-
AOrHH HA CONHATACTHYECKHX INpeIPAATHAX

B pa6ore KpaTHYeckm oBCY;KTAIOTCA OCHOBHHE
apryMesTsl (ypiyasHoil COLHMOJOTHM, KOTODHe
Ba ocHOBe a0CoMITU3ALMH ABICHNIT YaCTHOH CTO-
POHE! CYNIECTBOBAHHA 9eJOBEKA [eJal0T BHBOJK,
9TO COBPEMeHHHIH KaOUTaJA3M KaveCTBEHHO OT-
JIHgaeTCA OT KammTaiuama 19-oro Beka. Kpmrh-
KYIOTCH ¢KOHLEIIMH» «CTpaTHQHKALAHS, ¢OTHe-




Aemns CoGCTBEHHOCTH OT YHpPABJAGHWA M KOH-
TPOJsi» U NEepeoleHKH Tak Has3hBAeMOTO «POCTa
CpemHero ;KU3HEHHOTo ypoBH». Iloka3smnBaercs,
9YTO OCHOBHHE apryMeHTH OypyasHoil commo-
JOTMH ABIAITCH HEOOBEKTHBHHIM OTpayKeHAeM
peasbHO COlManbHOH CTPYKTYpH, a cyrybo
HIE0JIOTMIECKHM OTPayKeHHEM ee.

Mox MapKCHCTCKOH XOHIeHIMeil COINoJorHH
NpOMHIOIIEHHOCTH HOApa3yMeBaeTCA pa3BepThl-
BaHHE COIIOJOTCHA MPOMKIJIEHHOCTH B COBep-
OeHHO HOBHIX CTPYKTYypaX COTHMOCTHBIX ILKaJ
H ueseil M B YCIOBHAX OOHECTBEHHOI CHCTEMHI,
nesieBoii QyHKUNEN KOTOpOH #BIsAETCHA BCECTO-
pOHNee DA3BUTHE 9YeJOBCKA N YIOBJETBOpEHNE
ero noTpedHOCTEIl B eTUHCTBE CO CTPOMTEIBCTBOM
OCHOB KOMMYMICTIMECKOTO ofwectBa. DBusn-
raeTcsa HeoO0X0UIMOCTb H30eMAaTL abCOMIOTH3AIMD
OTHEeNBHHX YaCTHYHEIX ABJICHHII # pasBuBaTh
CONMOJIOIHIeCKIIl aHAJI3 B KOMILJIEKCe C 3KOHO-
MITYeCKIHM, TeXHHYCCKHM I I1e0;JOTHYeCKHM aHa-
ansoM. I'naBgoil cmtoll MapKCHCTCKOIT commoso-
THI CUHTAETCS ee COBepINCHHAA TeopeTHYeCKas
naardopmMa I Hepa3phIBHOe COeINHEHHE TeopHH
C IOpaKTHKOI. 3HadeHlle COLHOJOTa Ha Npej-
IPAATHN MOAHO INOHATH TOJIBKO BHE LpEJC0B
TpeDOBaHIIl HO3HAHAA CONMANLHOH peasbHOCTH
M CTPYKTYp, TOJBKO B IpPONECCE AKTHBHOTO Ha-
MedeHHA DyTeil OyIymero pasBUTHA M €ro pea-
aA3aMNH,

OCHOBIBIMH 33;]aYMaMII COBPEMEHHOro IepHoja
CYHTAIOTCH 3a7a4H, CBA3AHHLE C pPa3BHTHEM IIPO-
M3BOANTEALHHX CHA OOIEeCcTBa, HpeikKue BCETo jKe
C pasBuTHeM padoueil CHIN B C OCBODOMKICHIEM
9eJ0BEKA OT CKY4YHOH, C PyTHHHLIMI HaBBIKAMH
BunoansAemoil padors. Humewmniell Goxnuoe 3na-
Yen1ne 00JacThI0 ABIAETCHA HPOLECC aBTOMAaTH3a-
IUTH LHPOH3BOICTBA M YUPABJICHHsI, KOTOPbIT BeJeT
K ocBoOOsKiaenuio deilosexa. CuHTaeTcs: lieaeco-
o0pasHEIM HampaBHTL BHIMAaHHe COIMOJIOTUB Ha
UpPeiNPUATHAX Ha BOIIPOCH BHEIPEHMA H MCIIONb-
30BaHHA AaBTOMATH34aUHH, H YVKAa3hBaeTCHA Ha
mpoGieMH MOTHBALIN I KOMMYHIKAIHH, KOTOpHIe
MOTYT TOPMO3NTH pas3BHBAIOLlECA HA OCHOBE
ABTOMATH3ALHAIN TPOH3BOITE.IbHbIE CHIILL

YrasuBaercss Ha HEOOXOJMMOCTbH YIaCTHA CO-
miosora B paspaboTke TEXHIYCCKUX H DKOHOMH-
9eCKHX pelleHyii, KOTOpHe cjexoBamo On pmo-
OOJHATh CONHAJBHEIMH PCHIeHHSIMH, HMEIOUIHME
coenndgiudeckoe olpejeilenne pe3yJbTaToB B 06-
J1aCTH H3MEHeHNI: yiciaa pabDOTHHKOB, XapaKTepa
Tpyna, yeaosuit paGoTH, MOTIBaUH B 00MEeCTBEH-
HHIX aKTHBHOCTEH.

Summary

Pernica V.—Tlusty V.: On Problems of So-
ciology in Socialist Enterprises

The present paper submits to critical analysis
the basic arguments of the bourgeois socio-

/

logy inferring, on the basis of absolutizing
the phenomena of a partial aspect of human
existence, that there is a qualitative dif-
ference between contemporary capitalism
and classical capitalism of the 19th century.
Conceptions of “stratification”, “divorce of
ownership from management” and the over-
estimation of the so-called growth of the
average standard of living are criticized. The
main arguments of bourgeois sociology are
shown to be not an objective reflection of
the real social structure but exclusively its
ideological image.

The Marxist conception of industrial socio-
logv implies the development of industrial
sociology in absolutely new structures of
value scales and goals under the conditions
of a social system whose aim {unction is
an all-round development of man and the
satisfaction of his needs, together with the
building-up of the fundations of the com-
munist society. Emphasis is laid upon the
necessity of avoiding the absolutization of
individual partial phenomena and of intro-
ducing sociological analyses into a complex
of economic, technical and ideological
analyses. The perfect theoretical platform
and the indestructible unity of theory and
practice are considered as the principal force
of Marxist sociology. The significance of the
enterprise sociologist may be grasped only
beyond the boundaries of the claims laid
upon the recognition of social reality and
structures, only in the process of actively
conceiving the future development and its
realization.

Tasks connected with the development of
society’s production forces and, first of all,
with the development of labour force and
the liberation of man from tedious routine
work are considered as the basic tasks of
the present era. The process of automation
in production and management leading, in its
consequences, to the liberation of man re-
presents a significant area. We consider it
reasonable to draw the attention of enterprise
sociologists to questions of introducing and
utilizing automation and to emphasize the
motivational and communication problems
capable of retarding the evolution of this
mode of the development of production
forces.

The necessity of the sociologists' participa-
tion in technical and economic solutions is
pointed out. These should be complemenied
by social solutions with a specific definition
of results in the area of changes in the
number of workers, character of work, work-
ing conditions, motivation and social activities.



Jazykova politika Sovétského svazu

Néktera teoreticka vychodiska sovétské
sociolingvistiky a jejich mo¥na aplikace v €SSR

I

Jazyk jako zakladni spolecensky fakior v po-
jeti K. Marxe a B. Engelse

,Predevsim prdce, po ni a potom zd-
roven s ni Fed, to jsou mejpodstat-
néj§i podnéty, jejichZ vlivem mozek opice
byl ponendhlu pretvofen v lidsky... Vy-
voj prdce prispival nutné k tomu, Ze sbli-
Zoval ¢leny spolecnosti a budil védomi
ufiteénosti této soucdinnosti pro kazdcého
jednotlivee. Zkrdtka tvotici se lidé dosli
Io tomu, Ze si méli navzdjem co “ici...
Zpétné pisobeni vyvoje mozku a
jeho podtizenych smyslu, stdle jasnéjsiho
védomi, schopnosti abstrakce a usudku
stdle novy podnét k dalsimu zdokonaleni,
které arcit meptestalo, jakmile se ¢lovék
s koneénou platnosti odli§il od opice,
nybrz jez se pak v ruaznych dobdch u roz-
licnych  ndrodu rizné vyvijelo co do
stupné a sméru® (Podtrhla M. H)

JReé je praktické wvédomi,
existujici i pro jiné lidi, tedy i pro mne
samého teprve existujici skuteéné védomi,
a Fed¢ vznikd stejné jako védomi teprve
z potfeby, z nevyhnutelnosti sty-
ku s druhygmi lidmi“? (Podtrhla
M. H)

Marx a Engels zaradili feé-jazyk mezi
tfi zakladni faktory fylogenetického pro-
cesu. Lidskd prace predpokldadi spolefen-
sky styk; spoletensky styk se uskutecniuje
komunikaci, jejimZ nejpodstatnéjsim vy-
jadrovacim prostifedkem je jazyk: élovék
v pracovnim procesu odlisuje a vydéluje
slozky okolni skuteé¢nosti. které se pro
ného stavaji vyznamné, oznaluje je za-
stupnymi symboly, uvédomuje si je a sta-
bilizuje je jako soucdst své spolecenské,
lidské zku$enosti, kterou prostiednictvim
pienosné struktury symboll, jazyka, mu-
Ze sdélit ostatnim. Zpétné pusobeni mezi
praci, védomim a frefi, reprodukujici se

MILENA HUBSCHMANNOVA
Ustav pro filosofii a sociologil CSAV, Praha

ve fylogenetickém procesu — nebof, jak
podotyka Engels, polidstovani nekondci
na zjevném prahu vydéleni ¢lovéka od
zvifat, ale pokracuje kontinualné — de-
terminuje vyvoj, podminuje formalni ¢&le-
néni a ulelné prettidovani funkénich slo-
7ek jak v oblasti vyrobné& spoleenské
(prace), tak v oblasti spoledenského vé-
domi, jehoz reprodukci zajistuje spoleden-
sko-kulturni systém, tak v oblasti jazyka.
Byt v kazdé z téchto oblasti funguji své-
bytné reprodukéni struktury se specific-
kou mirou stability a proménlivosti svych
slozek, struktury fizené autonomnimi zé-
konitostmi, zpétné plsobeni mezi nimi ne-
prestava platit. A tak jazyk byl a zustava
stale ,nejdidlezitéjsim prostfedkem lidskych
spoledenskych styka“3

Spoleéenské podnéty sociolingvistiky, zejména
problém jazyki v kontaktu

Jazyk podnécoval c¢lovéka od nepaméti
k tomu, aby se jim zabyval. Dokumentuji
to nejdavnéjsi pisemné pamatky. Nejstar-
$i soubory utfidénych poznatkll se zacaly
vytvaiet pravé z poznatka o jazyce. Jazy-
kovéda patfila k prvnim védnim oborum,
nejmodernéjsi sémantickd badani neopo-
mijeji Platonovy tvahy o slovnim znaku
vyjadiené v Kratylovi a gramatika staro-
indického jazykovédce Paniniho zustiva
vélenéna v fetéze lingvistického poznava-
ni. Po celd tisicileti prevaZoval oviem za-
jem o jazyk jako o autonomni znakovy
systém, zkoumaly se jeho jednotlivé sub-
systémy a roviny—fonetika, morfologie,
syntax, sémantika. Jazyka jako zédkladni-
ho spoletenského faktoru — tak jak ho
vidél Marx a Engels — jazyka jako ,nej-
dilezitéjsiho prostfedku lidskych styka“
si v&imala filosofie ndhodné a sporadicky.
Védni obor, ktery zkouma zpétnou vazbu
mezi jazykem a spoleé¢nosti, sociologie ja-
zyka, socialni lingvistika nebo socioling-

f Engels, B.: Dialekttka pfirody. Praha, Svoboda
1950, s. 149, 150.

? Marx, K. — Engels, B.: Spisy 3. Praha, SNPL
1938, s. 44.
3 Lenin, V. I.: Spisy 20. Praha, SNPL 1959, s. 402.
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vistika, se jako podobor jazykovédy vy-
délil teprve neddvno a dosud hleda svou
metodu, ujasniuje si své cile, vymezuje
pifedmét zkoumani a pozvolna se prosa-
zuje ve spolelenském védomi jako vy-
znamny a dulezity védni obor uzce spja-
ty s potiebami soulasného svéta. Sovétsky
sociolingvista V. A. Avrorin ukazuje, Ze
soucasna jazykovédna badani probihaji po
dvou hlavnich liniich: predmétem prvniho
oboru zustava ,materidlni struktura® jazy-
ka, jazyk jako autonomni znakovy systém,
predmeétem druhého oboru je jazyk jako
spoleensky jev a faktor.

Rozvoj toho nebo onoho védniho oboru
— byt je véda ssobita doména lidskych
aktivit s vlastnimi zakonitostmi — pod-
nécuji spoletenské potieby typické pro
konkrétni spoletnost a konkrétni histo-
rickou epochu. Proto neni nahodou, zZe
sociologie jazyka vznikd v dobé& pronika-
vych a v3eprostupnych zmén ve sféfe spo-
le¢enskych styku podminénych pozadavky
velkovyroby a provazenych nutnou demo-
kratizaci zivota. V tomto procesu se setka-
vaji vrstvy a skupiny lidi diive vice-
ménd izolované, a tak se stretdvaji i riz-
né jazykové variety, at jsou to dialekty
socialni nebo dialekty tzemni ¢&i zcela od-
lisné jazyky rozliénych etnicit koexistu-
jicich v utvarejicich se stdtech. Nejroz-
lehlejsim tématem sociolingvistiky a za-
roveri tématem spoleensky nejnaléhavéj-
$im je problematika jazykd v kontaktu.
Pojem jazyky v kontaktu se vztahuje jed-
nak k souborim slovné znakovych struk-
tur, jejichZ formalni odlidnost se v prag-
matické roviné projevuje mirou srozumi-
telnosti (lzemni jazykové variety, jazyky,
dialektiky), a jednak k odlisnému jazyko-
vému uzu, tj. k volbé, preferenci a uZi-
vani vybranych forem, které ten ¢éi onen
jazyk skytd (socidlni dialektologie). Jest-
lize je jazyk ,nejdalezitéj§im prostred-
kem lidskych spoleCenskych stykt“, pak
formalni neshoda (nesrozumitelnost) jazy-
kl, jejichz mluvéi se znendhla dostavaji
do uzsich a hojné&jSich kontaktlt a jsou
nuceni se dorozumivat ve zcela novych,
nevyzkousenych komunikaénich situacich,
miize brzdit jednoznaéné porozuméni,
ochromovat tok spoletensky nutnych in-

formaci. Nezvladnutd jazykova situace se
pak nepriznivé projevuje i ve sféfe prace
a védomi; interkauzalita prdce—red—vé-
domi nepiestava platit, byt se ,,v riznych
dobdch u rozlicnych ndrodu riuzné vyvij
co do stupné a sméru“.

Potieba spoledenské integrace si vynu-
cuje systematické poznavéni faktorlt a za-
konitosti, které plsobi v novych spoleCen-
skych, a tedy i jazykovych situacich urce-
nych rozhojnénim interregiondlnich a in-
teretnickych kontakti a demokratizaci spo-
le¢enskych stykt vibec.

Jak rozsahla a vsudypiitomna je proble-

~matika jazyka v kontaktu, ukazuji udaje,

které cituji z Connorova referatu® pred-
neseného na VII. mezinarodnim sociologic-
kém kongresu ve Varné v r. 1970: ze 132
statlh ve svété jen 12 stata (9,1%) lze
charakterizovat jako etnicky homogenni.
Ve dvaceti péti statech (18,9 %) prevlada
jedna majoritni etnicita z devadesati pro-
cent. V dalsich pétadvaceti statech (18,9 %)
reprezentuje vét$inova etnicita 75 % po-
pulace. Ve triceti statech (22.7%)) je et-
nicky souroda pouha polovina populace.
Ve ¢tyficeti statech (30,39%%) je vice nez
polovina populace etnicky heterogenni.
Pritom v padesati tfech statech Zije spolu
vice nez pét etnickych skupin. Tyto udaje
zaroven signalizuji vzristajici vyznam so-
ciolingvistiky.5

Je ptriznaéné, Ze sociologie jazyka se
rozviji pravé ve vyspélych multietnickych
statech (prvni predpoklad), a to zejména
v téch stiatech. kde se zespolefensténi vy-
roby, vyrobnich prostredkli, informaci,
lidskych vydobytka a vytvord, a tedy i
demokratizace kontaktll, uskuteénily v nej-
vy$si mife a nejsir§i vSeobsdhlosti (druhy
piedpoklad). Statem, v némzZ jsou vrchol-
né dany oba predpoklady, je Sovétsky
svaz. Trebaze po druhé svétové valce do-
chazi k rozmachu sociolingvistiky v USA
(multietnické slozeni statu predstavuje
anglickd majorita, minoritni etnicity In-
didnt a pocetné skupiny emigranti; pred-
poklad zespoletenstovani se do jisté miry
realizuje v souvislosti s technickou revo-
luci), lze pravem fici, Ze sociologie jazyka,
pro niz se i v ruitiné v ramci interna-
cionalizace védecké terminologie ujima

¢ Connor, R.: Nation Bulilding or Nation Destroy-
tng. (Referit na VII. mezinirodnim sociologickém
kongresu, Varna 1970.)

¢ Srovnej ptedmluvu k sovétské publikacl Pro-
blemy dvujazydija 1 mnogojazydija, Moskva, Nauka
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1972. Spoletenské prHi¢iny zvy3eného védeckého
za4jmu o dvoujazy¢énost, bilingvismus, jazyky v kon-
tatu rozebird autor pfedmluvy J. Dederijev v ¢asti
ptedmluvy nazvané Spoletensky vyznam dvouja-
zy¢nosti, s. 4—5.



nazev sociolingvistika, Ze zaéiné teoreticky
rozvijet v uzkém propojeni s praktickou
aplikaci od samych pocatku existence So-
vétského svazu. ,Pojem ’sociolingvistika®
nyni Casto figuruje v americké védé, kde
vznikl daleko pozdéji neZ v sovétské ja-
zykovédé, nemluvé uz ani o rozdilech
v zékladnim vyznamu toholo terminu.“6
Podminka multietni¢nosti se v Sovétském
svazu naplnuje tim, Ze zde Zije 130 etnicit,
z nichZz nejmens$i ¢itaji ani ne tisic pri-
sluénikG a nejvétsi — Rusové — patii
mezi nejpotetnéjsi etnicity na svété, Dru-
hy spole¢ensky predpoklad pro vznik a
opodstatnéni sociolingvistiky je splnén
tim, ze Sovétsky svaz jako prvni socia-
listicky stat na svété funguje na prin-
cipech spoleéného vlastnictvi vyrobnich
prostiredku; v disledku toho neexistuje
antagonismus mezi tridami a skupinami
zajisfujicimi plynulou reprodukci spolec-
nosti; je to stat, jehoZ rizeni spo¢ivd na
vedouci uloze KSSS, na demokratickém
centralismu a planovani. Tyto principy
postuluji a zaroven umoZnuji co nejvétsi
integraci vsech ¢lenu spoleénosti, tj. i
v8ech etnicit: narodu, néarodnosti, etnic-
kych skupin tvoticich sovétsky stat. Vzhle-
dem k zakladnimu spoletenskému vyzna-
mu jazyka patfi problém jazyku v kon-
taktu k nejdilezitéj$im zivotnim otazkam.
I kdyz vzajemné plsobeni jazyk(d, problé-
my bilingvismu — dvoujazy¢nosti nebo
mnohojazyénosti neni jediné téma sovét-
ské sociolingvistiky, vénuje se jim pravem
velkd pozornost.

»Problémy rozvoje ndrodnostnich vzta-
hii, jejich® nejdiuleZitéj§im aspektem jsou
styky a vzdjemné pusobeni ndrodnostnich
jazyki, maji pro nd§ multietnicky stdt
zcela existenéni vyznam. Uspéch jakého-
koli ideologického pusobeni je bezprostfed-
né zdvisly na dostupnosti pfeddvané infor-
mace, coZ opét zdvisi v nemalé mife na
tom, jak srozumitelny je pouZity jazyk
mnformace. Jazyk, ktery c¢lovék dokonale
ovlddd, ddvd plnou mozZnost vnimat a pfFi-
jimat jakoukoli ideu, af sebesloZitéjsi, za-
timco sebejednodus$ii myslenka zistdvd
pouhym zvukem, je-li zprostfedkovdna
© nedostatedné srozumitelném jazyce. Stu-
peir dokonalosti toho nebo onoho jazyka
¢t jeho rozvitost a formdlni pFednosti ne-
musi pFitom hrdt roli.“7

V Avrorinové hodnoceni shleddvame
nejen naléhavost jazykové problematiky
pro integraci statu, ale tu$ime, Ze kon-
krétni jazykova problematika Sovétského
svazu je zatéZzkana dal$im aspektem:
aspektem nestejné rozvitosti, nestejnych
formalnich pfednosti jazyka v kontaktu.

Odlisnost spoleenskych formaci pii-
znaénych pro jednotlivé etnicity, které
vstoupily do svazku Sovétského svazu,
presahovala tisicileti. Mnohé narodnosti
zily roztrouiené v kotovnych a polokocov-
nych kmenech prvobytné pospolnym Zivo-
tem: formy jejich prdce a védomi byly
ve srovnani s vyrobnimi a kulturnimi
systémy velkych narodii malo ¢lenité. To-
mu odpovidaly i neclenité zobrazovaci a
vyjadrovaci prostfedky jazyka, nizka mira
realizace jazykovych potenci. Tato speci-
ficka spoleCenska skutefnost byla dalsi
vyzvou sovétské sociolingvistice.

Skuteénost nutila oviem mlady sovétsky
stat reSit své problémy bez prodleni, ne-
dovolovala ¢ekat na vysledky zdlouhavych,
rozsahlych Setfeni. A tak prvni podiny
sociologie jazyka se opiraly o empirické
pozorovani a zobecnéni, o logické dedukce
a zvlasté o ideologické cile marxistické
filosofie.

Ideologicky pfistup V. I. Lenina, komunis-
tické strany a vlady SSSR k jazykové situaci
v multietnickém sovéiském stité, zejména
k jazykam malych narodnosti

Lenin védél, Ze i poté, co byla odstra-
néna spolefenska zakladna, antagonismus,
nepfatelstvi a nediivéra mezi narody, i po
nastoleni diktatury proletariatu se budou
udrZovat jednak rozdily mezi narody a
narodnostmi, jednak budou jistou dobu
prezivat tradi¢ni predsudky.

,.Dokud existuji ndrodnostni... rozdily
— a tyto rozdily se budou udriovat jeité
velmi a velmi dlouho i po nastoleni dik-
tatury proletariditu ve svétovém méfitku
— jednota mezindrodni taktiky komunis-
tického hnuti vech zemi vyZaduje nikoli
odstratiovdni rozmanitosti, nikoli zahlazo-
vani ndrodnostnich rozdild ... nybrZ ta-
kové uplatnovdni hlavnich zdsad komunis-
mu, pfi némZ by byly sprdvné pozméio~
vdny v jednotlivostech, sprivné prizpiso-
boviny ndrodnostnim a ndrodnostné stdt-
nim rozdilim a sprdvné na né aplikovdny.

¢ Budagov, R. A.: Jazyk, istorija { sovremennost.
Moskva, Izdatélstvo Moskovskogo universitéta 1971,
s. 13.

7 Avrorin, V. A.: Opyt izudlentja funkctonalnogo
vzaimodéjstvija jazykov u narodov Sibiri. Voprosy
jazykoznanija, 1870, &. 1, 8. 33.
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Prozkoumat, prostudovat, najit, vyhmdt-
nout, vystihnout to, co je mndrodnostné
zvlditni, ndrodnostné specifické .. .“8

Principy politiky, kterd meéla co nej-
rychleji odstranit predsudky mezi narody
a narodnostmi, formuloval Lenin takto:

e+ - uvédomély komunisticky proletaridt
vdech zemi je povinen chovat se zvld$f
obezfetné a ohleduplné k pozustatkum nd-
rodnostnitho citéni v téch zemich a u téch
ndrodi, které byly nejdéle ujaimeny, a
ddle je povinen dinit jisté ustupky. aby
byla rychleji pfekondvdna tato medivéra
a tyto predsudky ...“?

Mezi zakladni etnické hodnoty fadil Le- -

nin jazyk. Respekt k mateiskému jazyku
sovétskych narodd. narodnosti. etnickych
skupin vtélil do programu komunistické
politiky:

,Demokraticky stdt musi bezpodminecné
uznat naprostou svobodu ruznych jazykd
a zavrhnout veskeré vysady jednoho ja-
zyka ... Skolskd politika je w délniki
v§ech mndrodi stejnd: svoboda matefsti-
ny...“10

3. listopadu 1917 vyhlasila sovétska vla-
da Deklaraci prdv pro ndrody a ndrod-
nosti sovétského stdtu, rovnoprdvnost ras,
ndboZenskych vyzndni a jazykit. V prvnim
programu VKS(b) se zajisfuje ,,prdvo oby-
vatelstva na vzdéldni v matefském jazyce
a ve $kolich ustavenych vlidou a mist-
nimi orgdny samosprdavy; prdvo kaZdého
obéana dorozumivat se a vyjadfovat se
(objastiatsja) v mateiském jazyce na schi-
schiizich; zavedeni materského jazyka sou-
dasné se statnim jazykem ve wvsech mist-
nich spoledenskych a stdtnich institucich®.

V projektu stranického programu z ro-
ku 1919 prosadil Lenin pozadavek napo-
mahat rozvoji jazyka a literatur drive po-
tladovanych, nerovnopravnych etnicit, ,ne-
bot jazyk jako nejdilezitéjsi prostiedel:
lidského spoledenského styku miZe byt jen
tehdy dostateéné efektivni, je-li blizky a
srozumitelny masdm ve véech svych jem-
nostech. Obzvld§t duleZitd je role mate¥-
§tiny pFi vychové e vzdéldvdni. !

Na VIII sjezdu VKS(b) kritizoval Lenin
tv. kdo v zajmu rychlé integrace chtéli
prekotné prosazovat jeden jazyk:

,,Mdame v komisaridtu osvéty komunisty,
ktefi ¥ikaji: jednotnou $kolu, a proto se

neopovazujte vyudovat v jiném jazyce neZ
v ruském! Podle mého ndzoru je takovy
komunista wvelkoruskym Sovinistou. Ten
vézi v mnohém z nds a proti nému Mmu-
sime bojovat.“!?

Lenin si uvédomoval rozdily v soudas-
ném stavu jazyku. jejich nerovnomérnou
rozvitost, a tedy nestejnou formalni uzpt-
sobenost pohotové slouzit veSkervm novym
spoletenskym funkcim socialistického sta-
tu. Byl si védom toho. ze tisic let kulti-
vovana rus$tina, vyrazové nesmirné cle-
nitd. schopna zobrazit, oznacit, vyvjadrit
jakvkoli pojem z uhrnu abstrakei a vy-
tvorit stvorenych lidstvem. navic rustina
stamiliénového naroda, ma neséetné vy-
hody pted nevypracovanymi jazvky ma-
Iych narodnosti., ¢itajicich mnohdy ne vice
nez tisic prislusnika. Presto vsak nadiadil
srozumitelnost a blizkost mateistiny ucin-
néjsim zobrazovacim a vyjadiovacim po-
tencim vyspélych jazykd, nebof tém, jimz
vyspély jazyk nebyl vlastni a blizky, ne-
mohly jeho vyhody slouzit. Spontanni rust
bilingvismu, spontinni osvojovani rustiny
neruskymi narodnostmi pokladal Lenin za
zakonitou vyvojovou tendenci — a pravé
proto zdliraznoval pfrirozeny a dobrovolny
postup bilingvizace.

I my samoziejmé jsme pro to, aby kaZ-
dy obyvatel Ruska mél moZnost naudit se
velikému ruskému jazyku. Jenom jedno
nechceme: donucovdni. ...Jsme toho nd-
zoru, Ze veliky a mocny rusky jazyk ne-
potfebuje, aby se mu kdokoli musel uéit
pod karabdéem. Jsme presvédleni, Ze...
cely spolecensky Zivot vede k vzdjemné-
mu sbliZovdni viech mdrodu. Ti, kdo ve
svém Zivoté a prFi prdci potfebuji umét
rusky, naudi se tomu it bez larahdde. Do-
nucovdni zpusobi jemom jedno: ztiZi ve-
likému, moenému ruskému jazyku cestu
do jinych ndrodnostnich skupin, a co hlav-
né — zostil neprdtelstri, podniti bezpodet
novych tfenic, zesili podrdizdénost, vzdjem-
né nepnchopeni, atd. Proto rudti marxisté
Fikaji: zajistit obyvatelstvu §koly, kde by
se vyucfovalo mistnim matefskym jazy-
kem .. .“13

»Potfeby trhu vZdy donuti mndrodnosti
Zijict v jednom stdté... udit se jazyku
vétsiny. Cim demokratiétéjdi bude resim
v Rusku, tim ... naléhavéji budou potfeby

t Lenin V., I.: Spisy 31. Praha, SNPL 1955, s. 85-87.

¢ Tamtéz, s. 145—146.

1 Lenin, V. I.: Spisy 20. Praha, SNPL 1959, s. 228
aZ 229.

1t Avrorin, V. A.: Leninskije principy jazykovoj
politiki. Voprosy jazykoznanija, 1970, ¢&. 2, s. 13.

1?2 Lenin, V. 1.: Spisy 29. Praha, SNPL 1855, 8. 189.

8 Lenin, V. I.: Spisy 19. Praha, SNPL 1959, s. 350.



trhu pobizet rizné mndrodnosti, aby se
ucily jazylku, ktery je pro vzdjemné ob-
chodni styky nejpiihodnéjsi.«

Komunisticka strana Sovétského svazu
pokracuje v Leninovych idedch. Program
XXIV. sjezdu KSSS si v oblasti jazykové
politiky stavi za cil: ,,Ddle zabezpecovat
svobodny rozvoj jazykd SSSR. Zajistit
svobodu kaZdému oblanu SSSR mluvit,
vychovdvat a wvzdéldvat své déti v kte-
rémkoli jazyce, mepfipoustét Zadnd privi-
legia, omezovdni nebo donucovadani pii ui-
vdni kteréhokoli jazyka. V podminkdch
bratrské druzby a vzdjemné duvéry nd-
rodit a ndrodnosti se mdrodnostni jazyky
rozvijeji na zdakladé rovnoprdvnosti a vzd-
jemného obohacovdni.

Zakladni teoretickd vychodiska

Soveétska sociologie jazyka v souladu s ja-
zykovou politikou sovétské vlady respek-
tuje teoretické vychodisko funkéniho pri-
razeni jazyka ke dvéma doménam: spoled-
nost jako celek; jedinec, etnickd skupina
jako soucast spolecnosti.

Primarni funkce jazyka komunika-
tivni a mentalné kognitivni, umoznéné po-
tencemi znaku (schopnost zobrazeni a pre-
nosnost) a potencemi struktury (skladeb-
nost, schopnost ¢lenéni a vytvareni struk-
tur vyssiho radu) — se vztahuji:

1. (v doméné spolecénosti) k uhrnu sku-
teCnostnich referentt (af predmétnych.
zku$enostnich nebo abstrakénich). kterymi
socialistickd spolecnost vladne a které jeji
Iidici slozka chee prostiednictvim rdznych
vzdélavacich, ideologickych, socializaénich,
propagacnich prostredkt a instituci zvy-
znamnit pro viechny své ¢leny (nehledé
na jejich etnickou prislugnost):

2. (v doméné jedince, skupiny) k jedinci
determinovanému matetskym  jazykem v
dimenzi proficience (sbéhlost v priméie-
ném dekodovani zpravy a v jejim vyjad-
feni) i v dimenzi postoji a narodnostnich
citl (narodnostnyje &uvstva).

Vzhledem k domdné spoleénost.,  kde
jako objektové a cilové funkéni determi-
nanty vystupuji uhrn spole¢enského védo-
mi a vvivorit a maximalni komunikativ-
nost. mlZe ten ncbo onen jazyk vzhledem
k soucasnému stavu svého vyvoje plnit
mentdlné kognitivni a komunikadéni funkei

lépe nez jazyk jiny. Prikladem je bohat4
a pésténa literarni rustina, kterd je pl-
vodnim etnickym jazykem pro 128,8 mi-
libni Rust (census 1970). Zamérné uZi-
vidm oznadeni ,puvodni etnicky jazyk“
misto oznaceni matersky jazyk protoZe
pri séitdni v roce 1970 uvedlo rustinu jako
matersky jazvk dalgich 13 miliént pi#istus-
nika neruskych narodnosti. Nesjednocené
jazykové variety malych rozptylenych na-
rodnosti. které se do Velké fijnové revo-
luce uplatinovaly ve sfére neclenité prdce
a neclenitého védomi, jazyky s vysokym
unikem slov ze slovniku, nestabilizované
literaturou, nebyly formilné pfipraveny
plnit mnozstvi ukolld nové spolecnosti.

Nicméné kazda z onéch malych etnicit
anebo kazdy jeji pfislusnik je pojiman
jako doména, v niZz kritériem funkénosti
je jazykova proficience v matefském ja-
zyce (na rozdil od jazyka se §ir§i komu-
nika¢ni platnosti) a postoje k vlastnimu
jazyku.

Lenin, Komunistickd strana SSSR a so-
vétskd sociolingvistika kladli diraz nejen
na proficienéni jazykovou determinaci
(..chce-li spolecnost zprostredkovavat je-
dinci své ideje a zaméry a cile. musi vo-
lit takovy jazyk. ktery je mu srozumi-
telny“), ale i na narodnostni city vaéi
jazyku. Socialistické zrizeni znamenalo
pro prisludniky malych narodnosti nepo-
rovnatelné ekonomické i kulturni vyhody;
nicméné tradiéni kultura, kterd jim az
dosud slouZila jako systém navodnych
norem. umoZnujici existenci v prislusnych
piirodnich i spoletenskych podminkach,
se interiorizovala v kazdém jedinci jako
svébytné etické a estetické citéni, jako vé-
domi historické etnické pospolitosti, jako
sverazné hodnotové orientace a projevo-
vala se v inienzivnim, kladném postoji
k vlastni etnicité. k vlastnimu jazyku,
ktery onu etnicitu a kulturu reprezentuje.
Narodnostn{ city (narodnostnyje cuvstva)
povazuje leninska idenlogie a souhlasné
i sovitska sociolingvistika za neoddélitel-
nou formu tridné socidlnich citu.

Ndrodnosgtni city ¢élovélka jsou neoddé-
litelné od jeho tFidné socidlnich citit. Lidé
2iji ve spoledenském prostiedi rozvijejice
formy stykd a souZiti, materidlni i du-
chovni kulturu, vytvdfejice védecké po-
znatky, etické normy, estetické hodnoty.

% Lenin, V. I.: Spisy 20. Praha, SNPL 1959, s. 9.
5 Leninizm {1 nacionalnyj vopros v sovremennych

uslovijach. Moskva, Politizdat 1972, s. 322.
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To vde ddvd vzniknout vy38im lidskym
potfebdm a s mimi spojenym citim.

Tim, Ze élovék neZije pouze v socidlnim
prostiedi, ale v etno-socidlnim prostiedi,
jsou jeho potfeby a city zabarveny etnic-
kou svébytnosti. ProZitky spojené se zd-
jmy ndroda mebo ndrodnosti, s jeho di-
stojenstvim a roli ve vselidském pokroku,
stejné jako estetické vnimdni rodné pri-
rody, jazyka, uméni, slovesnosti, vystupuji
jako ndrodnostni city.

... Osobité estetické nazirdni na svét je
také spojeno s obecnym a vielidskym, ale
na rozdil od obecného je obohaceno tim,
2e zahrnuje nékteré individudlni rysy prFi-
rody, ekonomického, politického i kultur-
ntho vyvoje dané etnicity.

... Estetické city a potfeby lidi se vy-
tvdfeji v pribéhu jejich spolecensko-
historické zkuSenosti. Obecné a specifické
v téchto citech u lidi riznych ndrodnosti
a v jejich estetickém ovztahu ke skuted-
nosti je urdéeno tim obecnym a specific-
kym obsazenym v jejich spoledensko-his-
torické zkusenosti... Ndrodnostni forma
vytvdfeni a vnimdni skuteénosti ulehdéuje
pozndni a jevi se jako hodnota pro ty,
kterym je vlastni.

Ignorovat nebo podceniovat ndrodnostni
formu kultury neni mozné, protoZe prdvé
ona ¢ini socialisticky obsah kultury mej-
vice dostupny S§irokym masim té nebo
oné etnicity.

Ndrodnostni kultura bude jesté dlouho
hrit svou wuZite¢nou roli. Mezi kladné
ndrodnostni city patfit ldskea k rodné pfFi-
rodé, k jazyku a kultuie.“!6

Rozvoj narodnostni kultury a jazyka
kazdé etnicity je pojiman jako katalyzator
sblizeni nérodl, ndrodnosti vytvarejicich
socialisticky stat.

Zakladni teoretické vychodisko sovétské
sociolingvistiky tedy rozliuje funkénost
jazyka vzhledem ke spoletnosti jako cel-
ku (k jejim ideam, cilim, zdmértm, po-
tfebam, k uhrnu skutec¢nostnich referenta
v oblasti prace a védomi) a funkénost ja-
zyka vzhledem k etnickému jedinci, ktery
je jazykem determinovan proficientné a
emocionilné.

,Je mepfipustné sebemensi snifovdni vy-

znamu nejen jazyku s ddvnou literdrni
tradici (staropismennyje jazyki) nebo nové
vzniklych literdrnich jazykd (mladopis-
mennyje jazyki), ale nelze podceriovat ani
roli neliterdrnich jazykl a jejich vyznam
pro Zivot jejich nositelii. Pokud nositelé
kteréhokoli jazyka, tfeba neliterdrniho, ne-
ovlddaji dostateéné dokonale druhy jazyk
a svuj jazyk ufivaji v kaidodennim Zivoté,
je opodstatnéné, aby tento jazyk uplatiio-
val své funkce. Proto i inteligence podob-
nych etnicit md umét svuj pivodni jazyk.
Jinak ztrati moZnost se dorozumivat, pro-
pagovat mezi svym lidem moZnou a do-

_ stupnou formou ideje wmarxismu-leninis-

mu, vydobytky Sovétského svazu, vymo-
Zenosti svétové kultury a védy.“V?

Prevedeno na zasady praktické jazykové
politiky se tato teorie jevi jako:

— moZnost a pravo kazdého obdana uizf-
vat svaj matetsky jazyk, byt v ném
vyudovan

— mozZnost a nutnost bilingvizace, ovlad-
nuti jazyka s 8ir$i komunikaéni plat-
nosti, ovladnuti rustiny jako ziklad-
niho prostredku styku mezi bratrskymi
sovétskymi etnicitami.

»Je stejné mepfipustné opovrhovat pivod-
nim etnickym jazykem a snifovat jeho vy-
znam, jako je $kodlivd snaha uzavirat se
v uzkém rdmci svého mateiského jazy-
ka.«18

,,Bilingvismus, pouzivani dvou jezyku,
je vyvoldn nutnosti plnit jisté spoleéenské
funkce prostfednictvim dvou jazykid, z
nichZ ani jeden memitZe slouzit jako no-
sitel thrnu spoledenskych funkci, uskuted-
fiovanych soucasné a soubéiné obéma ja-
zyky. 19

Nékterda konkrétni opatfeni jazykové politiky,
zejména viaéi malym nirodnostem

Desaty sjezd VKS(b) doporucil Akademii
véd studium fonologickych systému, gra-
matické struktury a slovni zasoby jazyku
nemajicich pismo nebo pisemnictvi (bes-
pismennych jazykov).

27. dubna 1927 vydal komisariat osvéty
smérnice pro jazykovou politiku, v nichz

% TamtéZ, s. 217, 218.

17 DeSeriev, J. D. - Protéenko, I. F.: Osnovnyje
aspekty issledovanija dvujazyéija i mnogojazydiija,
s. 41, In: Problemy dvojuzyéija i mnogojazydija,
Moskva, Nauka 1972, Sbornfk je sestaven z referatu
ptednesenych na konferencl v Aichabidu v r. 1969.
Konference se pofadala pod nazvem Zdkony rozvoje
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18 Tamtéz, s. 41.
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byly sovétské narodnosti
étyF hlavnich kategorii:

1. malé, roztrousené kmeny, které ne-
maji vlastni pismo;

rozdéleny do

2. narodnosti, které dosud nemaji psanou
slovesnost, ale %iji v soustfedénych komu-
nitach;

3. narodnosti, které nemaji literaturu ani
vlastni inteligenci;

4. velké narody.

Akademie véd urédila komise ke studiu
jazykl zvlasté prvni a druhé skupiny na-
rodnosti. Povérila lingvisty vytvoienim
abecedy, pravopisu, sepsanim udlebnic a
slabikartt v onéch jazycich.

Paty sjezd sovétskych spisovateli kon-
statuje, Ze literatura se v Sové&tském sva-
zu pise v 75 jazycich, zatimco do revoluce
se psala pouze ve 13 jazycich.

Praktické provadéni jazykové politiky
lze nejlépe ukazat na konkrétnim piikla-
du nékteré multietnické oblasti Sovétské-
ho svazu. Takovy piiklad predstavuje so-
vétsky Sever, osidleny malymi sibirskymi
narodnostmi, jejichz jazykové situaci vé-
novala lingvistika 1 sociologie jazyka
mnoho pozornosti.

O situaci malych severskych narodnosti
referoval leningradsky jazykovédec P. J.
Skorik na jazykovédné konferenci v Alma-
Até v r. 1962, v nedavné dobé (1970) pak
V. A, Avrorin z moskevského Jazykoveéd-
ného ustavu Sovétské akademie véd v ¢a-
sopise Voprosy jazykoznanija.

Geograficky prostor malych severskych
narodnosti je na zapadé ohranifen polo-
ostrovem Kola, na vychodé mysem Dé&z-
névovym, na severu poloostrovem Tajmur
a na jihu pobfezim Tichého ocednu. Po-
pulace tohoto tuzemi, éitajici zhruba
130 000 osob, zahrnuje dvacet pét narod-
nosti, tj. mluvéi dvaceti péti raznych au-
tochtonnich jazyku patiicich k riznym
jazykovym skupinam; navzajem jsou si
ony jazyky mnohdy nesrozumitelné. Pred
Velkou rijnovou revoluci vedly nékteré
severské narodnosti kocovny a polokocov-
ny zivot. Nékteré zily roztrousené mezi
aloetnickou populaci ruskou, burjatskou,
jakutskou, komskou. Uzemni disperze s se-
bou nesla znaénou rozriznénost dialektt
i v ramci jednoho jazyka. Napriklad
evensky jazyk, kterym mluvi 25 000 osob,
ma dvacet sedm dialektickych variet, for-
malné natolik odlisnych, ze styk dvou
dialektd plsobi mluvéim dorozumivaci

potize. Chantsky jazyk ma tficet riznych
dialektd. Pfi interetnické komunikaci
uzivd obyvatelstvo jazyky majoritnich et-
nickych prostiedi — rustinu, jakutdtinu,
burjatstinu. Jazykem kaZdodenni komuni-
kace (,,povsednévnogo obsCenija“) zustava
matersky dialekt. V této situaci se dicho-
tomie funkéniho pritazeni jazyka domé-
nam ,spole¢nost® a ,jedinec* projevuje
rozporné. Chce-li spoleénost komunikovat
ideje komunismu a informace vysoké ko-
gnitivni drovné, potrebuje k tomu psa-
nou formu kodifikovaného jazyka. Dia-
lektické variety determinované historic-
kou situaci svych mluvéich nemaji pii-
métené vyvinuté prostiedky, aby tyto no-
vé spolefenské funkce mohly plnit. Na
druhé strané bilingvismus malych narod-
nosti nedosahl dostateéné urovné, mnozi
pfislusnici malych narodnosti jsou deter-
minovani hloubkovou strukturou mater-
ského jazyka, tj. svéraznym zpusobem ab-
strakci spojenych s osobitymi morfologic-
kymi, syntaktickymi a sémantickymi for-
mami, a navic jsou ke svému jazyku ci-
tové poutani.

Almaatska jazykovédna konference upo-
zornila na dva druhy chyb, ke kterym
obfas na nékterych mistech dochazelo:

1. Zavadéni puvodniho etnického jazyka
tam, kde uz neni Zivy (to je u etnickych
skupin, které jsou jazykové asimilované
v obou dimenzich — proficienéni i posto-
jové — naptiklad Itelmeni, Aleuti atd.).

2. Umélé omezovani spoledenskych funk-
ci jazykd, které mluvéi ovladaji, uzivaji
a k nimZ jsou emotivné pouténi.

.,V posledni dobé se projevuje tendence
uméle omezit spoledenské funkce jazykt
malych ndrodnosti Severu. Podcenuje se
role matefskych jazykd téchto mdrodnosti.
Casto je mozno slySet vyroky o tom, Ze
jsou to jazyky odumirajici a Ze nemohou
hrdt Zddnou podstatnou roli v Zivoté pu-
vodni severské populace... Ze mnejsou
zpusobilé k tomu, aby se jimi vyucovalo
ve §kole a 2e brzdi rozvoj malych ndrod-
nosti severu. Casto se zaobalené vyjadiuje
pfani stdhnout tyto jezyky ze $§kol, aby
se tak pomohlo urychlit jejich odumirdni.
Tyto projevy rozhodné mnepochdzeji od
malych ndrodnosti Severu. Jejich autory
jsou mékteri mistni ¢initelé. .., protoZe
vyudovdni v matefském jazyce potFebuje
zvlddtni pécdi a pozornost, slabikdfe zna-
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menaji prdci navic a vydaje... Rozhodné
jiny vztah k jazyku maji etnické skupiny.
které jim hovoti. Miluji svij jazyk, jsou
na néj hrdé.«0

Nehledé k témto obfasnym lokalnim
chybnym tendencim voli sovétska vlida na
Severu optimalni prakticka opatfeni v ja-
zykové politice, pri¢emzZ sociolingvistika
prubézné dodava politickym éinitelam
empirické i teoretické poznatky.

Vychazime-li ze zakladni teoretické hy-
potézy prirazeni jazyka ke dvéma domé-
nam — spoletnost — etnickid skupina. je-
dinec — mulZeme obé domény dale dife-
rencovat; podrobnéjsi diferenciace naznaci

nejen funkéni ¢lenéni jazyka, ale sympto-

matizuje 1 miru mozného uplatnéni toho
nebo onoho jazyka v té ¢ oné funkci.
V doméné jedinec vystupuji jako nejvi-
znamnéjsi tridici kritéria tfidni, demogra-

fické a socioekologické rozliSovaci znaky
populace. Zevrubny vyfet uvadi V. A.

Avrorin: pohlavi, vék, pracovni zafrazeni
ve spolecenské vyrobé, socioprofesiondlni
diferenciace, kulturni uroven, stupen vzdé-
lani. Tyto znaky diferencuji jedince uvnitf
etnické skupiny. RozliSeni mezi etnicitami
je urCeno identifikaci riznych typa rodin,
tendencemi populaéniho ristu, migraénimi
trendy, mirou spontanni asimilace, tren-
dem interetnickych snatku.

Protoze etnicka populace neni homogen-
ni ani z hlediska demografickych, ttidnich
nebo socioekologickych znaktl, uplatiuji
se zdkladni spolecenské funkce jazyka ni-
koliv abstrakiné&. ale ve vztahu k uréitym
vrstvam a skupinam mluvéich (vékové
vrstvy, méstské/venkovské obyvatelstvo.
muZi’zeny, profesionalni skupiny atd.). Je
ziejmé, ze ideje a informace sdélované
Sestiletym détem maji zcela jinou uroven
nez myslenky propagované mezi dospélou
populaci; jinak jsou formuloviny poznatky
pro 8irokou verejnost, jiné jazykové pro-
stredky slouzi odbornym obsahiim v okru-
hu rtznych védnich obort.

S demografickou a socidlni diferenciaci
se protina ¢lenéni spoletenskych ¢innosti
podle toho. uskutecénuji-li se ve sfére pra-
ce nebo ve sféfe volného cCasu, podle po-
tfeb a zdmérha. jakym slouzi — vyrobni,
kulturni, rekrea¢ni, vzdélavaci a dals$i ¢in-
nosti. Vybér jazyvkovych prostredka a
funkce jazyka jsou odliSeny i spoleensky-

mi éinnostmi. pfi nichZ se jazyk uplatiiuje.

Vzhledem ke dvéma zakladnim dimen-
zim psychiky nabyva sdélovaci a mentilné
kognitivni funkce jazyka charakter racio-
nalniho (referen¢niho) nebo emotivniho
sdélovani, poznavani. Jazyk urdéeny svym
soudasnym stavem, soucasnou urovni rea-
lizace svych potenci, ktera se prokazuje
obzvlasté v jeho sémanticko-vyrazovém
rozsahu, muize v nékterych <¢innostnich
sférach protnutych socidlnim a vékovym
urc¢enim mluvéich slouzit zcela uspokojive,
zatimco v jinych spoletensko-komunikac-
nich situacich se muize ukézat jako funké-
né nezplsobily. Napriklad jazyk, ktery
nema vyvinutou védeckou termineclogii
a jemuZz chybi zobrazujici vyrazivo pro
mnohé ze skuteCnostnich referentd, jez
jsou béziné ve vyspélé spolecnosti, se nic-
méné miZe zcela dobi'e uplatiiovat ve vrst-
vach predskolnich nebo rané gkolnich déti
a pri tomto fungovani zaroveii pozvolna
a nenasilné zdokonalovat svou formu, coz
je predpoklad pro dalsi funkéni zdokona-
leni prospésné spole¢nosti. TentyZ jazyk uz
nemuze priméfené slouzit na vyssim stupni
vzdélavani. Formalné chudy mateisky ja-
zyk, jimZ jsou mluvéi proficienéné a emo-
tivné determinovani, mtize vhodné plnit
ukoly emotivné sdélovaci, ale malo vyho-
vuje pro racionilni (referen¢ni) sdélovani,
kterému plné vyhovuje jazyk vypracovany
a kultivovany.

Na zikladé téchto teoretickych piedpo-
kladu, vyplyvajicich z dikladného empi-
rického sociolingvistického poznani, byly
malé ndrodnosti Severu rozdéleny do tfi
skupin:

1. K prvni skupiné patii narodnosti. je-
jichz prisludnici ziji natolik pohromad¢, ze
pocet déti v prisluiné lokalité dostaduje
pro vytvoieni tridy, pfripadné gkoly; tv
narodnosti, pro jejichz jazyky uZ vypra-
covaly prislusné komise Akademic véd
pravopis, normu, ucebnice; ty narodnosti,
kde v rodinach prevazuje tzus mateiskcho
jazyka nad rustinou.

Vyudovani na 8kolich je v prvnich trech
letech vedeno v mateiském jazyce (pri-
pravna tiida. prvni a druha tfida). Rustina
se zpotatku udi jako predmeét, od tireti tri-
dy se vyuduje v rustiné a matetsky jazyk
zustava jako predmét.

2. Ke druhé skupiné se poéditaji narod-

2 Voprosy razvitija litératurnych jezykov narodov SSSR v sovétskuju epochu (Matérialy vsesojuzno}

konferencii Alma-Ata, 1962). Alma-Ata 1964, s. 322.
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nosti, jejichz prisludnici 2iji rozptyleni
mezi ruskou populaci. V materském jazyce
se déti uéi jeden rok v pripravnych tii-
diach. Pak ptrichazeji do smiSenych t¥id
s ruskymi détmi, kde je vyuka v rustiné.
Matetsky jazyk maji jako nepovinny pied-
mét. V piislusnych jazycich vychazeji sla-
bikare a ufebni pomucky.

3. Ke treti skupiné se fadi narodnosti
jazykové asimilované nebo ty, kde v bi-
lingvni situaci prevaZuje rustina jak ve
sfére uzu. tak ve sfére proficienéni.

Ve skole se vyucuje rusky. Matefsky ja-
zvk na skolach funguje pomocné tam, kde
muze hrat pripadnou aktivizaéni roli.

Kromé sféry skoly se pavodnich etnic-
kych jazykd uziva pri osvétové praci vSu-
de tam. kde je toho zapotrebi, zejména
mezi star§i populaci. V mnoha jazycich
vychazeji Casopisy. prilezitostné se uzivaji
pti krajovych vysilanich.

Za rozvoj, normalizaci a ortografii vdédi
severské narodnosti zejména vynikajicim
lingvistickym pracim Laboratofe experi-
mentalni fonetiky na Leningradské uni-
versité.

Jen pro zajimavost upozornim na za-
kladni kroky pti normalizaéni praci.

JZpoddtku se literatura psala v riznjch
dialektech a uZivala se riznd pravopisnd
pravidla, protoZe se nestacila vytvorit pra-
vidla jednotnd.

Ptijeti jednoho dialektu za zdklad lite-
rirniho jazyka neznamend, Ze zvld§tnosti
ostatnich dialektit se ignorovaly. Jestlize
fonetika a gramatika literarniho jazyka se
v podstaté zakldidd na jednom dialelctu —
a ani zde se neobejdeme bez vyjimek —
pak v oblasti lerika a frazeologie pozoru-
jeme §iroké vyufiti dialektism.“™

To. zc¢ sovétska vlada sleduje veskrze
spravnou zdsadu nerozsirovat za kazdou
cenu funkee jazvka, které k tomu nemaji
piredpoklady (omezeny poet mluvdéich, asi-
milace, atd.). neznamena, ¢ by se moiné
funkce onéch jazyk( neuplatiiovaly tam,
kde jsou k tomu piedpokladyv. Ziroven
vzrusta spotanni bilingvizace. kterou pted-
vidal V. 1. Lenin. Trend ve vyvoji jazykové
situace mezi malymi narodnostmi Severu
se tedy projevuje: vzrlstajici bilingvizaci
a dale vyhranovanim roli rugtiny a matef-
ského jazyka pro specifikované sféry urce-
né spoletenskymi ¢innostmi. spoletenskou

a demografickou diferenciaci, obsahem a
zamérem sdélovanych zprav.

»Prospésnost ekonomického a kulturni-
ho pusobeni ruského ndroda na malé
ndrodnosti Severu podminila tendenci
k ovladnuti ruského jazyka jako prostied-
ku interetnické komunikace, prostiedku
pfivlastnéni si vydobytkl socialistické kul-
tury. Zdrovet viak tato tenden-
ce nezmeniuje vyznam mateF-
ského jazyka, naopak ro z§i¥u-
je jeho funkce, obohacuje ho
a uréuje mu specifickou roli
v kulturnim rozvoji dané nd-
rodnosti® (Podtrhla M. H.).%?

Setfeni jazykové determinace malych nirod-
nosti Severu (1967-1969)

Jazykova situace se vyvijl a sovétskd so-
ciolingvistika prubéiné sleduje ptipadné
zmény, aby mohla pohotové poskytnout
zpravy politickym ¢initelim a plnit tak
poslani védy. Podle spolecenského dopo-
ruceni védy se pak uzpusobuji prakticka
opatieni.

Jednim z ptikladii pusobeni sovétskych
lingvistl a sociolingvistll je rozsiahlé Se-
tteni vyvoje jazykové situace u malych
severskych narodnosti. O tomto Setfeni
podava zpravu V. A. Avrorin v citované
praci.

Cilem Setfeni bylo postihnout vyvoj bi-
lingvismu, upfesnit vymezeni spoleéen-
skych funkeci rustiny a matefskych jazyku,
zjistit zmény ve funkénim zatizeni soubéz-
né uzivanych jazyka. Jazykové udaje byly
setfeny v korelaci se socioekologickymi a
demografickymi charakteristikami mluv-
¢ich.

Metoda Setieni: Udaje se shromazdovaly
pomoci ankety, kterda obsahovala 38 ota-
zck rozdélenych do ¢tyi kategorii [L. ,,adre-
soveé™: republika, kraj, oblast, okres, obec;
IT. ,legitima¢ni“ (.pasportnyje®): jméno,
vék, pohlavi, zaméstnani ... atd.; I11. otaz-
ky zjisfujici miru proficience v matei'ském
jazyece a v rudtiné a jazykovy udzus v riz-
nych ¢innostnich sférach; IV. otazky zjis-
tujici postoje k jazyku]. Ve vybraném sou-
boru respondentlt bylo zastoupeno 42 000
osob — priisludnikl reprezentujicich vsech-
ny narodnosti Severu. Vybérové procento
se u jednotlivych etnicit riznilo podle po-
Getnosti populace. U nejvétSich narodnosti
(Burjati, Jakuti) s populaci nad 200 000

3 TamtéZ, s. 306.

2 Tamtés, s. 317.
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(vanajcl, iiansove, nhHorjacl, oHEIKUpove a
Nivhové); od 1 do 3 tisic — 50 %, (Ulcove,

S aeimi (ViZ 1ab. &)
Postojové otdzky prinesly jeden zdklad-

Tabulka 1
Mateisky jazyk Matetsky jazyk
Jméno jako jazyk vyutovaci jako ugebn{ predmé&t
nérodnosti

pro proti nevim pro ] proti l nevim
Chantové 28,0 52,0 -~ 20,0 50,5 29,0 20,5
Mansové 22,0 54,0 24,0 34,6 37,6 28,0
Nénei 16,0 49,5 34,56 32,6 31,0 36,6
Dolgani 49,0 47,0 4,0 87,6 9,5 3,0
Evenkové 46,0 39,0 15,0 77,0 6,0 17,0
Selkupové 18,5 65,0 16,6 33,0 40,0 27,0
Ketové 39,6 58,0 2,6 56,0 25,0 20,0
Iganasanové 12,5 66,6 21,0 59,0 15,0 25,5

Udygejci, Eskymadci, Dolgani, Itelmeni a
Ketové); u méné nez tisicovych etnicit
(Iganasanové, Tofové, Oroéi, Jugakirové,
Encové, Aleuti, Orokové a Négidalci) byli
dotazovani vsichni dospéli. Setfeni probi-
halo v letech 1967 —1969.

V tabulce 1 a 2 jsou zkrdcen& uvedeny
nékteré vysledky 3etfeni?

ni vysledek: absolutni vét$ina obyvatelstva
Severu uzniava nesmirny vyznam rustiny,
zaroveni vsak nechce, aby budouci genera-
ce zapomnély jazyk predku.

*

Marxismus spatfuje vyvoj v dal¥fm sbli-
zovani narodu. Perspektivni splynut{ na-

Tabulka 2
. . Matelsky jazyk .

Jméno narodnosti Matelsky jazyk i rubting Pouze ruitine
Cukéové 46 9, 329 22 9
Eskymadci roztrouseni mezi

Cuksi 18 % 22 o, 59 %
Nanajci 479 28 9 25 9,
A. Avrorin upozoriuje, Ze odpovédi rodd, narodnosti a etnicit je budoucnost

Chant, Dolgant, Selkup, Keti nejsou
ekvivalentni odpovédim ostatnich nérod-
nosti, nebof matefskymi jazyky téchto na-
rodnosti se na §koldch dosud nevyudovalo.
Dale autor vysvétluje vysoké procento od-
povédi ,nevim“ pravodnim objasnénim
respondentu: ,,Vy jste lidé uceni, vim jsou

zatim odlehld — i kdyZ nékteré malé, roz-
trousené etnicity s nerozvinutym stupném
statnosti (stépenn gosudarstvennosti) sply-
vaji rychleji nez ustavené, konsolidované
a velké etnické celky.

,,KSSS si ve své politice stavi za cil za-
bezpedit rozkvét ndrodnostnich kultur a

2 Citovano podle: Avrorin, V. A.: Opyt izucenija funkcionalnogo vzaimodéjstvija jazykov u mnarodov

Sibirt, Voprosy jazykoznanija 1976, ¢. 1.
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utvrzeni jejich interetnickych zdkladd ne
podrobenim kultur malych etnicit velkym
ndrodum, ne jejich mechanickym sjedno-
cenim, nybrs vytvofenim diferencovanych,
co nejpfiznivéjsich podminek pro rozvoj
v§ech ndrodnostnich kultur k tomu, aby
se mohly navzdjem organicky prolinat a
vzdjemné obohacovat.%

S dalsim rozhojfiovanim interetnickych
vztaht bude obménujici se problém jazyku
v kontaktu zavdavat sociologii jazyka no-
vé podnéty.

Vysoce vzestupnou tendenci ma spon-
tanni bilingvizace zv1asté v téch oblastech,
kde se stykaji jazyky méné rozvinuté a
jazyky kultivované. TiebaZze u ¢asti oby-
vatel malych etnicit dochazi k narodnostni
a jazykové asimilaci, bilingvismus zatim
prevazuje, pripadné se stabilizuje, a to
tim, Zze kazdy z jazyk( — matefsky jazyk
i jazyk s 8ir§i komunikaéni platnosti —
ptijima specifické spolecenské funkce,
v nichZz se uplatfiuje lépe nez druhy ,,spo-
lujazyk®. Jazyk s $ir8i komunikaéni plat-
nosti je vhodnéjsi pro racionélni (referené-
ni) sdélovani, matersky jazyk pro emotivni
komunikaci. Matefsky jazyk spiSe uspoko-
juje estetické potfeby, komunikativnéjsi
jazyk vyhovuje pozadavkim a potiebam
kognitivnim. Mateisky jazyk souvisi spise
se sférou intimni rodinné komunikace,
druhy jazyk slouzi formalnim situacim
interetnické komunikace. Jak se oba ja-
zyky mohou uplathiovat prfi vyudovani,
bylo popsano vyse.

Jazyk je otevieny systém, ktery se ne-
ustale vyviji, zejména na trovni lexikalné
sémantické., Vyviji se tim, jak funguje, a
funguje mimo jiné i podle toho, jak se
formalné wvyviji. A¢ je rozdéleni roli
dvou jazyku v situaci bilingvismu mnohde
docasné ustilené, neustdle plusob{ jazykové
i mimojazykové faktory, které uzuilni a
proficien¢ni vyvazenost bilingvismu méni,
a tak dochazi k znovurozdéleni jazykovych
funkci (raspredélenije funkcij jazyka).
Témto zménam pak ridici slozky spoled-
nosti — které se ostatné na vyvoji situace
vyznamné spolupodilely — takticky pii-
zplisobuji svou dalsi politiku. Socologie ja-
zyka dodavd ve stdle rozsihlej§i mife
reprezentativni empirické i teoretické po-
znatky, aby jazyk, jeden z propojené tro-
jice fylogenetickych faktori prdce — vé-
domi — 7Fe¢ a mnejdileZitéjsi prostredek

lidskych spoledenskych styki, mohl v so-
cialistické spole¢nosti optimilné plnit své
poslani.

II.

V Ceskoslovensku se vyskytuje ojedin&la
obdoba jazykové situace urfené kontak-
tem dvou jazykd, z nichz kazdy ma velmi
odlisSnou meérou realizované zobrazovaci,
vyjadfovaci a sdélovaci potence. Jeden ja-
zyk je zastoupen &eStinou (poptipadé slo-
vengtinou), druhou kategorii reprezentuje
romsétina (tj. jeden ze ¢étyf hlavnich dialek-
ta étyr etnickych skupin Romit v CSSR).

U cestiny resp. slovenstiny pirevaZuje
nad uzemnimi a socialnimi dialekty jedna
obecna varieta; zdsoba jazykovych forem,
vyrazovych prostredkli, se po staleti sta-
bilizuje a prubéiné rozSifuje literaturou.
Multiplifikatory spolefenskych stykt (ma-
sové sdélovaci prosttedky, literatura a jeji
distribuéni mechanismy, fada instituciona-
lizovanych osvétovych aktivit a zejména
zakladni{ vzdélavaci instituce — $kola) sla-
duji, urychluji a usmérfiuji procesy for-
malni a sémantické divergence éi konver-
gence, jejichz vyslednici je dalsi vyvoj
a obohacovani jazyka, posilovani jeho
funkéniho potencidlu. V rameci Ceskoslo-
venska ma deStina a slovenstina nej§irsi
komunikaéni platnost, protoZe to jsou ja-
zyky dvou etnickych majorit. Majoritni
etnicity — CeSi, Slovaci — prokazuji za-
roveli nejvyssi stupein stitnosti v CSSR,
a tak se Cestina a slovenstina v zajmu spo-
letenské organizace uplatiiuji v Uhrnu
vegkerych spoledensko-politickych jazyko-
vych funkci. Vzhledem k tomuto postaveni
méi dgestina, resp. sloven$tina i vysokou
ekonomickou hodnotu, a tedy prestiZ i pri-
tazlivost pro piislusniky narodnostnich mi-
norit a pro Romy.

Druhy jazyk uplatiiujici se v situaci,
kterou budeme dile rozebirat, je romstina
— presnéji fefeno kazdy ze ¢ty romskych
dialekt(l, jimiZz hovori rizné romské sub-
etnicity v CSSR.

Statisticky nebylo etnické ¢lenéni Rom
v CSSR nikdy pfimo podchyceno. Velikost
romskych etnicit miizeme odhadovat z em-~
pirie a neptimo z nékterych demografic-
kych udaji. Absolutné nejpofetnéjsi je
skupina ,slovensko-¢eskych“ Romi, kterad
znadné pfevysuje pocet ti zbylych etnicit.

tu Leninizm { nacionalnyj vopros v sovremennych uslovijach. Moskva, Politizdat 1972, s. 315.
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To znamend, Zze romstina v CSSR je suve-
rénné reprezentovana uzemnimi varietami
slovensko-¢eského romského dialektu. ze-
jména vychodoslovenskymi varietami. Ves-
kerd podnaredi tohoto dialektu jsou si na-
vzajem srozumitelnd. Nadale budeme pro
strutnost uzivat terminu romstina pro po-
¢etné nejreprezentativnéjsi dialekt: jevy
demonstrované v souvislosti s nim lze vice-
méné vztidhnout i na ostatni dialekty.

Historické postaveni Romu jako determinanty
roms$tiny

Rométina je jazyk wurceny historickymi
formami price a védomi skupiny. ktera
nejen ve své pravlasti. ale 1 nadale
v evropské feudalni a kapitalistické spo-
le¢nosti zaujimala postaveni etnické kasty.
Pojem kasta (portugalsky ekvivalent hind-
ského dzati: endogamni rodova skupina
sdilejici spolecné socialni postaveni dané
tradi¢ni skupinovou profesi) nabyl v evrop-
ském povédomi ponékud odlisny obsah.
nez jaky implikuje dzati-kasta jako tvpic-
ka slozka specifické spoletenské struktury
tradi¢ni Indie. Proto objasnim jevy, které
pojem dzati v Indii ptedstavuje, a to zvlas-
té ty jevy spojené s kastami, jejichz spo-
ledenskd prace ma fyzicky charakter.?

a) Mezi jednotlivymi dz4ti je nepiekro-
¢itelna statusova bariéra. Pro spoleCnost
zaloZzenou na tfidni nerovnosti pojem sta-
tus plati. (Dnes je v Indii asi 2000 dzati.)%

b) Kontakty mezi kastou a ostatni spo-
letnosti se uskuteénuji témér vyluéné
ve sféfe vymény statkli a sluzeb, jejichz
reprodukci zajisfuje systém priace — vy-
robni systém spolec¢nosti. V celospolecenské
délbé prace ma dzati uzce vymezenou ulo-
hu spojenou s tradi¢éni skupinovou profesi.
(Priznac¢né profese jednotlivych romskych

~

dzati — v Indii domskych dzati — jsou
jak dosud v Indii, tak do nedavné minu-
losti v Evropé: kovafstvi. hudebnictvi,

kotlarstvi, konské handlifstvi atd.). Vzhle-
dem k nizkému hodnoceni fyzické prace
v tradi¢éni indické i v evropské feudalni
a kapitalistické spolecnosti bylo spolecen-
ské uznani remeslnickych dzati velmi niz-
ké. U Romu v Evropé podporovala socidlni
diskriminaci navic diskriminace rasova.
Takika nulovy spoletensky status se proje-
voval i v nepatrném podilu femeslnickych

dzati na dichodu spolec¢nosti; jejich prace
byla hluboce podhodnocena. ¢asto odmeé-
novana v naturaliich, takze prislusnici
kasty — v podstaté drobni soukromi fe-
meslnici — nikdy nemohli nahromadit ka-
pitdl. Jedind pracovni uloha v celospole-
¢enském systému délby prace. uloha spo-
letna pro celou dzati. davala Romum
charakteristiky socialni skupiny.

c) Veskeré dalsi typy existencénich styka
probihaji vyhradné uvnit* pfisné ohrani-
¢ené kasty. Sivky zajistujici biologickou
reprodukci a primarni socializaci se usku-
teriuji v rameci kastovniho rodinného sy-
stému. Rodina je nejen ..rozhodujicim mo-
mentem produkce a reprodukce bezpro-
sttedniho zivota.“ ale je to i vyrobni jed-
notka, ktera ma svou specifickou délbu
prace, a za jislych okolnosti miize systém
rodiny, roz§ifené rodiny a rodu byt nosite-
lem zvlastniho ekonomického subsystému.
Tuto myslenku rozvadi Marx v souvislos-
ti s venkovskou patriarchalni rodinou:

..Chceme-li zkoumat spoleénou, tj. bez-
prostredné zespoledensiténou
prdci, nemusime se uvracet aZ k jeji
prrobytné formé, s niz se sethavame na
prahu déjin vSech Kkulturnich narodi. BliZ-
§t pfiklad skiytd venkowvska patriarchdlni
vyroba rolnické rodiny ... Ritzné pruce - ..
jsou spolecenskymi funlkcemi ve své na-
turdlni formé, protoZe to jsou funkce
rodiny, kterd md, pndobné ja-
ko zboZni vyroba, svou vlast-
ni, samorostlou délbu prdce”?
Né¢kterée obeené aspekty této myédlenky lze
vztahnout jak na rodinu v indickém systé-
mu kast, tak na rodinny systém Romt
v minulosti. i kdyZ nejde o rodinu zemé-
délskou. nybrz femeslnickou. Tradi¢ni pro-
fese a zplhsob obZivy romskych dzati vibec
si vynutily vlastni délbu prace uvniti ro-
diny. rodu, komunity; spoletenské vztahy
tohoto subsyvstému neodpovidaly historic-
kému ¢asu a historické formaci majoritn{
spoleCnosti. Jisté enklavni postaveni pa-
triarchalni rodiny bylo ovéem zplsobeno
relativni hospodarskou (.samozZivitelskou“)
nezavislosti, danou vlastnictvim pudy a
,hospodarstvi“, zatimco pfi¢inou enkldav-
niho postaveni romské femeslnické rodiny
byla nucena ..nezavislost® — kastovni izo-
lace. Podobné jako u patriarchalni ven-

% Viz blize Hiibschmannova, M.: What can Socio-
logy, suggest about the Origin of Roms. Praha,
Archiv orientalni, 1972, &. s. 51—64.
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kovské rodiny, analyzované Marxem. spa-
daly spolecenské vztahy rodového ekono-
mického subsystému Romu do méné vy-
vinutych vyvojovych stadii. Na zakladné
rodinného —rodového subsystému s vlastni
délbou prace se pak vztydovala i jistd spe-
cificka nadstavba, ktera tento systém fixo-
vala, usmérnovala.

d) Témeér vyluéné v rameci dzati probi-
haji i spolefenské styky zajistujici pro-
stfednictvim kulturniho systému repro-
dukei poznatkll a navodnych informaci
ucelnych pro pretrvani kasty v alogennim
spolecenském. etnickém a ptirodnim pro-
stiredi — jinymi slovy kontakty ve sféle
védomi.

e) Protoze kasta byla v Indii i v pripadé
Romu v Evrop¢ omezena jen jednou pro-
fesi, jednou ulohou v celospolecenském
vyrobnim systému, nemohla se vyrobni
zakladna ¢lenit a vyvijet jako u celkové
spolec¢nosti s plné fungujicimi reprodukd-
nimi systémy.

f)  Nediferencovanost ekonomické za-
kladny podminovala 1 pomalé ¢lenéni
ve stére védomi, pricem? hradba kastov-
niho statusu zahrazovala prichod infor-
macim z vyvijejici se majoritni spolecnosti
4 znemoznovala prislusnikim kasty pri-
stup k poznatkiim. pravum a vymozenos-
tem ostatni spoleénosti-

g) Pojem dzati implikuje znacnou uzem-
ni disperzi rodin a rodi — jak v Indii,
tak u Romi v Evropé —. které se vzhle-
dem ke stejné tradiéni skupinove profesi
nemohou uzivit na jednom misté. (Jedna
vesnice nepotifebuje vie nez jednoho rom-
ského kovare, popripadé jednu hudebni
kapelu))

h) Kastovni piechrada oddélovala Romy
nejen od ostatni neromské spole¢nosti. ale
izolovala i jednotlivé romske dzati mezi
sebou navzajem. V Indii se piisné streil
hranice mezi dzati. ktera se projevujec po-
drobné vypracovanymi pravidly normativ-
niho chovani, zvyklosti, povoleného a za-
kazaného jidla, zvlastnimi Sperky. krojem,
7olisobem liceni atd. Podobné tomu bylo
i u Romu., a mnohde dosud je.

i) Omezené kontakty mezi rodyv a ko-
munitami i mezi Romy a ostatni spole¢-
nosti ochromovaly vyvojové stimuly jak
ve sféfe prace, tak ve sfére védomi, a tim
i ve sféfe jazyka.

j) U Rom (i u prislusniku jednotlivych
indickych dzati) se v dasledku izolovanych
sfér rodiny a védomi, v nichz uzavieny do
kastovnich hranic probihaly pfislusné typy
spoleCenskych stykl. uchoval pomérné ne-
poruseny antropologicky typ i vlastni ko-
munikaéni symbolika — etnikum.™

Postaveni etnické kasty se ve sfére ja-
zyka projevuje takto:

1. Odlisnost dialektii jednotlivych rom-
skych subetnicit, vznikla patrné uz na pu-
dé indické pravlasti, se uchovava a pro-
hlubuje.

2. Uzemni wvariety v rameci
dialektu jsou nesjednoceny.

3. Jazyk nemd piseminou formu; skupina
nedisponovala spoletenskymi prostiedky,
které by literdrni formu umoznily vyvi-
nout (nebylo pravo na vzdélani. prevla-
dala negramotnost atd.).

4, Proces formalni a vyznamové diver-
gence jazyka je jen stéZi vyvazovan kon-
vergenénimi mechanismy. Stabilizatory
nepsané slovesnosti nestac¢i celit uniku
uzitnych forem z jazyka s takovou udin-
nosti jako psana literatura.

5. Rozsah sémanticko-lexikalniho fondu
odpovidd netlenéné sféfe priace a védomi,
zejména v oblasti racionalniho zobrazova-
ni a sdélovani.

6. Romské spoleéenstvi nemeélo mozZnost
vyvinout spoleéenské instituce, které by
slouzily k rozsifovani, normalizovani, kul-
tivaci a stabilizaci jazyka a slovesnych kul-
‘urnich produkta. Instituce majoritni spo-
le¢nosti byly Romim v minulosti uzavieny.

jednoho

Jarykové obtize etnické kasty na prahu
socialismu

Prevratna spoleCenska zména. socialismus,
zasahuje i Romy. dava jim moZnost inte-
grace a zaroven na nich pozaduje, aby se
integrovali, aby pfeklenuli vakuum mezi
viastni neclenitou a formalné chudou troj-
jedinosti ,.prace—védomi—jazyk” a osvo-
jili si nescetné vymoZenosti, poznatky a
priava a povinnosti priznacné pro socialis-
tickou spolecnost.

Jazvk byvalé etnické kasty nemad poho-
tové prostiedky k zobrazeni skutednostnich
referentd. které pro Romy v ohromujicim
mnozstvi nabyvajl vyznamu.

Cestina. resp. slovenstina byla pro vét-
§inu Romua nevlastni jazyk. Romové sice

#* Viz blf2e Hilbschmannova. M. — Rehak, J.:
1970, ¢. 6, s. 548.

Etnikum a komunikace. Praha, Sociologicky ¢&asopis,
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i v minulosti hovorili jazykem majoritniho
prostiedi, oviem mira jejich jazykové pro-
ficience v druhém jazyce nepostadovala
novym komunikaénim situacim, do nichz
je socialismus vélenil.

I jiné nerovnopravné skupiny, jejichz
socidlni postaveni korelovalo s nizkym
vzdéldnim (v rdmci délnické t#idy to byly
skupiny nekvalifikovanych délnikti, nade-
nika, mezi rolniky sem patfrily zejména
nemajetné vrstvy ze zaostalych lokalit atd.)
vstupovaly do socialismu vyzbrojeny svym
socidlnim nebo mistnim dialektem, ktery
byl v mnoha jazykovych kategoriich ne-

srovnatelné chudsi nez literarni jazyk, ja-"

zyk schopny zobrazit a vyjadfit Gthrm po-
znatk(, k nimz lidstvo dospélo. Tyto diive
nerovnopravné vrstvy, postizené nfzkym
vzdélanim, vsak na zikladé vlastni nebo
blizce pfibuzné fonologické struktury,
vlastni nebo blizce pfibuzné gramatiky,
viastni hloubkové struktury ztélesriujici
specificky zpusob abstrakei si postupné
a relativné bez obtiZi osvojovaly neznamé
vyrazivo matefrstiny, napojovali ke znamé-
mu jazykovému systému jednotlivé prvky,
odpovidajici mu skladbou, a tak s novymi
skute¢nostnimi referenty, které pro né so-
cialismus zvyznamnil, ziskdvali zaroven
i vyjadfovaci aparat. Zadny jedinec a Zad-
na spolefenska vrstva neovlada jazyk v je-
ho totalité; idiolekty a dialekty, af tzemni
¢i socidlni a odborné, maji omezeny a vy-
mezeny uzus jazykovych forem, ale jazyk
jako celek dava kazdému mluvéimu, kazdé
vrstvé obyvatelstva moZnost obohatit
vlastni mluvu — idiolekt — ze z4sob roz-
lehlého vievstrebavajiciho fondu, syceného
neustdle viemi typy a urovném’ promluv.
Tak spoletenské zptfistupnéni novych po-
znatkovych oblasti a novych komunikaé-
nich poZadavki je uéinné spoluumoznéno
poznenahlym zvladdnim dosud neznamych
prostfedku vlastniho jazyka.

Romy ovsem =zastihl socialismus v po-
staveni etnické kasty, kasty se zcela od-
lisnym jazykem; zasoba zobrazovacich a
vyjadrovacich prostredki, které jim spo-
leénost nabidla spolu s jejich skuteénost-
nimi predlohami, af predmétnymi, zkuse-
nostnimi nebo ideovymi, nepatfila k vlast-
nimu, mateifskému, dostatetné znamému
jazyku.

Jazykova situace Romi v CSSR je tedy

v mnoha ohledech podobna jazykové si-
tuaci malych etnicit v SSSR. Integrace
sovétského statu byla oviem od samého
zadatku zavislA na harmonickych inter-
etnickych stycich a vztazich, na plynulé
interlingvni komunikaci; proto se fidici
slozky spoleénosti i odbornici —socioling-
visté velmi dikladné zabyvali viemi aspek-
tv soubéiného spoluplisobeni rtiznych a
rizné rozvinutych jazykd, coZz umozZnilo
rozlisit a vyuzit razneé spoiefenské funkce
jazykt v kontaktu (matefského jazyka
a jazyka s $ir$i komunikaéni platnosti).

V Ceskoslovensku, kde se socidlni bi-
lingvismus, poznamenany nestejnou urov-
ni styénych jazyka, vztahuje pouze k jed-
né minorité, zlstdvala otiazka jazykové
determinace Romt dlouho zanedbavana a
nepostizena ve své diferencovanosti. V po-
slednich letech se v8ak prosazuje ¢im dale
tim naléhavéji, a to ve spoledenské ob-
lasti, ktera je zcela zavisla na jazyce a
v niz se maximalné uplatiiuji primAarn{
funkce jazyka — mentdln& kognitivni a
komunikativni — v oblasti skolstvi. Ob-
last skolstvi nejvymluvnéji a nejzjevnéji
symptomatizuje miru jazykové determina-
ce romskych déti a zprostredkované Ro-
mu vibee, signalizuje, jakou mérou a v ja-
kych komunika¢nich dimenzich (racionél-
ni, emotivni) je integraéni usili ohroZeno
neshodou mateiského a vyulovaciho ja-
zyka, naznacuje, ktery ze soubd&iné uzi-
vanych jazyki dominuje v proficienci a
v Gzu, a tak tedy nepiimo upozornuje na
nedopatieni i na uspésné poliny jazykové
politiky.

Bilingvismus romskych déti a 3kola

Statistické udaje a analyzy publikované
Federalnim (resp. Ceskym nebo Sloven~
skym) statistickym tfadem podavaji dobry
prehled o situaci romské &kolni middeZe
v CSSR a zarovefi poukazuji na zadvaZnou
spole¢enskou ulohu jazyka v oblasti $kol-
stvi. Jeden z poslednich statistickych roz-
bort porovnava napiiklad $kolni nepro-
spéch romskych déti a ostatnich 2Zakh:
z romskych déti v 1.—5. roéniku ZDS
(nebo ZS) propad4 43 %, u ostatni popu-
lace 3,1%,. V prvnim ro¢niku neprospiva
53,5% Romili a pouze 2,6 % neromskych
déti?® Publikace uvadi neprospéch rom-

» povinnd $kolnf dochdzka ctkdnské mlddele v CSR v letech 19701971, Praha, Cesky statisticky utad

1972, s. 3, 4.
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skych déti do souvislosti s jazykovymi
potizemi. Na jiném misté se pise: ,,Vékouvé
sloZeni cikdnského obyvatelstva naznaduje,
Ze v nejbliZsi generaci dojde k rychlému
rustu poctu Romi, cof se bude mimo jiné
projevovat také ve zvySeném prilivu ci-
kdanskych déti do $kol.“¥® To znamena, Ze
se zvyS§i vyznam jazykové problematiky.

V metodickém navodu ministerstva skol-
stvi CSR z ledna 1972 se pfi analyze fak-
torit neprospéchu a nedostate¢né pripra-
venosti romskych déti pro $kolu uvadi
i neznalost vyucovaciho jazyka. Zprava
upozoriiuje na to, Ze ,déti doma i mezi
sebou hovofi prevdiné nékterym cikdn-
skym dialeltem® 3t

Na dominantni dzus romstiny i domi-
nantni proficienci v mateiském jazyce po-
ukazuj{ pedagogicka ¢teni uditeld vyucdu-
jicich romske déti.

.Cikdnské déti jsou mna nasich skoldch
vyudovdny jazykem deskym, ktery meni
jejich mate#stinou, i kdyZ je
na ufednich tiskopisech (vy-
svédéenich) za takovy oznadovdn.
Znacénou ¢dst dne 2iji déti v prostiedi, kde
se mluvi cikdnsky.“32 (Podtrhla M. H.)

. .- Rodiée pfichdzeji do Skoly, mluvi
cesky, slovensky ... Staéi viak, aby doslo
ke Ionfliktni situaci mezi dvéma cikdn-
skymi rodi¢i — a najednou uditel stoji
stranou, rodiée si svij spor vyfizuji cikdn-
sky. Ucitel nemd moZnost zaséhnout, ztrd-
ci orientaci.“33

Nékteré orientacéni informace, které
jsem pri pilotaZich ziskala od uéitelu vy-
uCujicich dlouha léta romské déti, vypo-
vidaji o aktivizaénim efektu emotivni
funkce materského jazyka (F. Simko, Ra-
kusy/Poprad; S. Orendié, Humenné; J.
Ktiz, Teplice; 0. Varga, Stakéin/Snina
atd.). Vsichni tito uditelé si z vlastni ini-
ciativy osvojili zdklady romstiny (Ondrej
Varga je Rom, zik J. KrfiZze) a pomocné
uzivaji materstiny déti nejen k objasnéni
neznamych ¢&eskych/slovenskych slov, ale
i k navozeni pratelské atmosféry. (,.To
dité se citi hned lépe a veseleji, kdyZ na

né promluvim jeho fedi, a ne jako u ma-
cechy. F. Simko.)

Metodicky kurs pro ucitele s vyukou zikla-
dum romstiny

Ministerstvo gkolstvi v CSR u védomi
skutecCnosti, Ze prospéch romskych zZikua
se lepsi neznatelné a Ze eliminace romsti-
ny nevede k ZAdoucim vysledkim, se
v roce 1971 rozhodlo pro experiment: spo~
Iu s Krajskym pedagogickym ustavem
v Usti nad Labem uspofadalo v &ervenci
1971 ¢trnactidenni metodicky kurs pro
uditele romskych déti, kde mimo jiné byli
Ucastnici ¢étyfi hodiny denné seznamoviani
se zaklady matefského jazyka romskych
déti. Prazdninovy kurs v Litoméficich
(1971) navstivilo 22 Gcéastnik(i: 5 z ma-
tefskych skol, 9 ze ZDS, 8 ze ZS. Z toho
étyFi ucitelé pusobili v internatnich za-
tizenich. Ulastnici se sesli z 18 lokalit
Cech a Moravy. Zavére¢né hodnoceni (¢4st
tykajici se moZzného vyuziti romstiny ve
skole) vyznélo takto:

,,Domnivdme se, Ze takovy kurs mél byt
pofdddn pro uditele, popFipadé pracovni-
ky, ktefi maji na starosti romské déti,
jiz d¥ive. Duvody: a) uditelova znalost
rométiny navazuje vztah divéry romskych
rodi¢t ke $kole a jejim pracovnikum. To-
téZ plati i o romskych détech. Postupné
ztrdceji nedtivéru i nejistotu. b) Romské
dité sndze pochopi nékteré, zejména ele-
mentdrni véci, jestlife je uditel mize re-
produkovat i v romitiné. c) Bezpochyby
to plati o prdci s romskymi détmi v MS
a v elementdrni t¥idé ZDS, i kdyZ i ve
vys¥ich t¥iddch ZDS se vyskytuji pripady,
kdy by roméstina, doprovdzend tfeba nd-
zornym pfedvedenim, mohla pomoci. d)
Romskd kultura, jako kaZdd jind, je bez
znalosti jazyka téméF nepfistupnd. Mdme
na mysli pisné, bdsné a pohddky ...* (Na
jiném misté hodnoceni se hovoifi o ne-
smirném aktivizaénim vyznamu romskych
pisni.%

Vzhledem k uspéchu prvniho kursu se
ministerstvo $kolstvi CSR a KPU v Ust
nad Labem rozhodly v této akeci pokra-

30 TamtéZ, s. 2.

0 Metodicky ndvod ministerstva 3kolstvi CSR
k vychové a vzdéldvdni cikdnskych déti, Minister-
stvo 3kolstvi, 1972, ucelovy material, s. 2. 7.

2 pPadkova, R.: Nékolitk pohledu na vychovu ci-
kdnskych détf. Pedagogické é&teni, 1967, nepubliko-
vano (V knihovné& Vyzkumného pedagogického
tistavu v Praze).

¥ Machatkova, M.: K problému pfipravenosti ci-
kdnskych détf pro spoledenské soulitf a nékteré

zku$enosti z vyulitt progresfvnich metod v prdct
s témito détmi, Pedagogické &tenf, 1970, nepubliko-
vano (v knlhovné Vyzkumného pedagogického
ustavu v Praze)

% Zavéretné hodnocen{ prvnfho metodického kur-
su s vyukou zakladiim roméstiny poradaného pro
uditele vyudujief romské 2iky ministerstvem 3&kol-
stvi a Krajskym pedagogickym ustavem v Ustf{ nad
Labem. Strojopisny materisl, ulofen na KPU Ust{
nad Labem.
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¢ovat a v roce 1972 byl uspofddan dalsi
¢trnictidenni metodicky kurs (¢ervenec
1972, Ceska Lipa).

Jazykova znalost romskych déti v hodnoceni
aéastniki kursu romstiny

Jako lektorka romstiny v obou kursech
jsem polozila uastniktiim nékolik orientaé-
nich otazek. Formulovala jsem je ustné,
ucastnici kursu pisemné odpovédéli.
Jedna z otazek cilila k sestaveni $kaly
pomérné znalosti Geitiny/romstiny. Uspo-
Fradani ordindlnich znaka bylo nésledujici:
Hovori vasi zaci 1. pouze &esky, 2. lépe
¢esky nez romsky, 3. Cesky stejné dobre
jako romsky, 4. romsky lépe nez desky,
5. pouze romsky. Mira znalosti byla ko-
relovana se stupném Skoly (MS, ZDS/ZS)
a ro¢nikem, v némz pedagogové udili. Uveé-
domuji si, Ze otadzka neni jednoznadna:
ulitel, ktery sam romsky neumi, muzZe
téZko presné posoudit proficiencd ditéte
v rom$ting. Vypovédi neodliSovaly uzualni
a proficienéni bilingvismus, uéitelé se pa-
trné fidili spiSe porovnanim frekvence uzu
romstiny a ée§tiny a mirou neznalosti ¢es-
tiny neZ mirou znalosti romstiny. Nicmé-
né, i tak zjevuji udaje pfibliZznou domi-

byly vychovavany v celotydenn{ matefské
$kole. TtebaZe jsem sondovala miru dané-
ho kontaktu romskych a ¢eskych déti ve
tridé, tj. pofetni pomér romskych a des-
kych déti, ktery by mohl néjakym zpu-
sobem znalost cdestiny ovlivnit, nebudu
tuto korelaci uvadét, protoZe sama o sobé
nic nefika; bylo by tfeba provést srov-
nani s dalsimi faktory (mira tzu romsti-
ny/éestiny doma; ekologicky kontakt ro-
diny ditéte — tj. bydli-li rodina v rom-
ském soustiedéni, nebo mezi Cechy; voli-
telny kontakt — tj. pomérna frekvence
voleného styku s Romy a Cechy ve vol-
ném cCase atd.). Kromé& toho neni uvedeny
soubor dostatetné reprezentativni.

Spise neZ o znalosti destiny-romstiny
vypovida tabulka o rozhovorové pohoto-
vosti v tom nebo onom jazyce (viz také
odpovédi na dalsi otazky), kterd se udi-
telim jevi v pomérmém uzu romstiny/
éestiny. Nejvice zastoupena je stfedni ka-
tegorie — prevldda vyvaZeny bilingvismus
romstiny a CeStiny; tfeti a &tvrtd kate-
gorie, svédéicf pro dominanci romstiny
nad c¢estinou, je o néco Cetnéji zastoupena
nez prvni a druhi kategorie, v nichz do-
minuje ¢estina. Mezn{ ptipady ,,pouze fes-

Tabulka 3. Znalost Eestiny-rométiny podle poltu £4ki na rizném stupni Skoly — tfidy

Pomsdrna znalost &estiny-romstiny M3 1 t¥ida 2 -3 trida 4—9 trida Celkem
pouze Sesky 9 17 4 30
tesky lépe neZ romsky 10 19 12 8 49
gesky stejnd jako romsky 18 38 55 34 145
romsky lépe ne tesky 17 20 38 3 78
pouze romsky 7 5 4 16
Celkem 61 99 113 45 318

nanci toho nebo onoho jazyka, kterd muze
byt napristé provéiena presnéj$imi testy.
Pii sestavovani vysledné tabulky jsem
brala v potaz odpovédi 37 udastnik obou
kurst, ktefi zastupovali 28 raznych obci
Cech a Moravy. Vyloudila jsem odpovédi
uditelt, ktefi dosud romské déti neuéili,
a téch, jejichZ Zacd byli odchovani v koje-
neckych ustavech a s romstinou nepiisli
do styku. Utéitelé, podrobné znali svych
z4ku, diferencovali jazykovou znalost
u kazdého ditéte zvlast (viz tab. 3).

Devét déti v kategorii ,,jen Cesky” pocha-
zelo ze smifenych manzelstvi; dvé dalsi
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ky“, ,,pouze romsky“ nejsou poletné. Mu-
sime ovSem uvazit jistou neekvivalenci
piipadi ze smiSenych manzelstvi.

Dalsi otazkou jsem chtéla zaradit zna-
lost CeS§tiny jako predmétu na skalu gkol-
niho prospéchu/neprospéchu. Pii hodnoce-
ni odpovédi jsem vzala v potaz vyjadfeni
15 ucéastniku z prvniho kursu — ostatni
bud udili na materské Skole, nebo neméli
zkuSenost s romskymi Z4ky. V druhém
kursu se k prospéchu vyjadrilo 20 ucitelt
(ze 23 ucastnikl). Otazky znély: Ve kte-
rych predmétech vét§ina romskych déti
nejvice zaostavi/nejvice vynik4? Ani tyto



otazky nejsou zcela jednoznacéné; vynika-
ni;zaostavani implikuje relaci k prospéchu
neromskych déti, i relaci mezi jednotlivy-
mi predméty. I pojem ,vét§ina“ je ne-
presny. Vysledek je tedy pouze hrubou
orientaci. Jak u otdzky zkoumajici pro-
spéch, tak u otazky zkoumajici nepro-
spéch udavali uditelé obvykle jeden az tii

uméji slova zaradit do vétné souvislosti“)
(9); komoli slova (1).

II. Oblast gramatickd: ,,agramatismus“ bez
bliz§l specifikace (2); pady (9); piredlozky
(7); rody (1); Casovani (1).

III. Oblast fonetiky: vyslovnost dlouhych
samohlasek (11); vyslovnost hlasky F, sy-
kavky (9); pfizvuk (5).

Tabulka 4
Prospéch Neprospsch

pofadi pfedmati I kolikrét uvedeno pofadi pfedméta ' kolikrat uvedeno {
hudebni vychova ‘ 24 Geltina ' 27
télesnd vychova 19 vlastivéda 7
podty 15 poéty 7

kresleni 2 kresleni 4 i
vlastivéda 2 Gteni 3
psani ’ 2

predméty, v nichz jejich Zaci prospivali Vysledna informace je opét obecnd; ne-

nebo neprospivali. V tabulce 4 je uvede-
no poiadi prospéchovych/neprospéchovych
pfedméta a jejich é&etnost (kolikrat byly
uvedeny v odpovédich uditeld).

Na podporu na$i predstavy o bilingvis-
mu romskych déti miZeme z této stup-
nice soudit, Ze zbéhlost v ¢estiné je nizka,
coz se projevuje jednak na prospéchu
v samotném predmétu ,Cesky jazyk¥,
jednak na prospéchu v predmétech maxi-
malné zavislych na slovné vyjadiené in-
formaci a schopnosti ji dekédovat nebo
sdélit (vlastivéda). Dva ucitelé, kteri
uvedli po¢ty jako predmét, v némZ rométi
zaci zaostavaji, zdaraznili, 2e neprospivaji
ve slovnich ulohach.

V druhém kursu byli navic udastnici
pozadani, aby se pokusili povsechné od-
ligit, ve kterych kategoriich jazyka (Ces-
tiny) romské déti nejvice chybuji a ja-
kych druhu chyb se dopoustéji. Navodnym
vysvétlenim jsem odlisila sféru sémantic-
ko-lexikdlni, gramatickou a fonetickou.
Odpovédélo 16 uditeli. Dva ze Sestndcti
uvedli, Ze romské déti nechybuji vice nez
déti ceské; jedna z onéch dvou. kterd udi
na MS, dodala, e romské déti na rozdil
od Ceskych jsou zakiiknuté a na otizky
odpovidaji jednim slovem. Ctrnact zbylych
uditela upozoriiuje na tyto chyby:

I. Oblast sémanticko-lexikalni: mala zaso-
ba slov (9); nevhodné& volena slova (,,vy-
jadruji se nevystizné“, ,,u mnohych slov
nemajl predstavu, co znamenaji“, ,ne-

koreluje druhy chyb v ¢estiné s obdobné
¢lenénym chybovanim v romstiné (dité miZze
patlat vibec, nebo byt obecné agramatic-
ké); obdobné slovni zdsobu miiZze mit nebo
nemit v rom$tiné vétsi nez v Cestiné atd.
K presnému rozliSeni faktoru proficience
v romstiné/¢estind by bylo tieba série
psycholingvistickych texti. Nicméné i z té-
to informace lze vyvozovat nékteré hy-
potézy: je vidét, Ze déti jsou determino-
vany hloubkovou strukturou svého jazy-
ka, ze v souladu s ni vykazuji odlidny
zplUsob abstrakce, o femZ svédéi zejména
chyby v padech a predlozkdch. Pady a
predlozky v Cedtiné vyjadiuji odlisné sou-
bory vztahu nez paddy v romstinéd. Nékteré
konkrétni piiklady chyb, jako ,,je mi zima
do rukou®, ,on se ode mé& ptd“, svédéi
o idiomatickém kalkovani romstiny do
¢estiny (hin man §il andro wvasta; jov
mandar phuéel). Sémantické posuny
(,vyjadfuji se nevystizné“) a chyby v gra-
matickych kategoriich pfimo ohrozuji re-
ferenéni sféru dorozumivani, adekvatniho
piejeti a vyjadreni informace. Navic mo-
hou tyto chyby, vietné 3patné vyslovnosti,
neblaze poznamenat sféru vzdjemnych
vztaht mezi romskymi a neromskymi Z4-
ky, vyvolavat posméch, na né&jz jsou Ro-
mové velmi citlivi. Koneéné uditel, ktery
nezna zédklady romstiny, muZe jazykové
chybovani romskych Zakh pfi¢itat nikold
prirozené interferenci dvou jazykl, nybrz
nedbalosti, neschopnosti, agramatismu atd.
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Utditelé, seznamujice se v kursu s odlis-
nou formalni i hloubkovou strukturou
rom§$tiny, si uvédomili odliSnost mateiské-
ho a vyucovaciho jazyka svych romskych
Zaklh. Tim, Ze sami byli po ¢&trnact dni
v roli zakh a zakusili obtiZe spojené
s osvojovanim zecela odlisného jazyka, po-
chopili, jaké bfemeno doléhda na romské
déti. Toto poznani vyjadfili nejen v za-
véretnych hodnocenich kurst, z nichz jed-
no jsem ocitovala, ale i v odpovédich na
dalsi otazku, formulovanou ptiblizné tak-
to: ,,Co myslite, Ze by bylo prospé&sné vé-
dét, naudit se, aby se vam prace s rom-
skymi détmi jesté lépe datila?* Z prvniho
souboru (1971) odpovédélo na otazku 19
uditelu, z druhého souboru (1972) 15 wudi-
telt. Postulované znalosti se vykazuji té-
mito detnostmi: znalost romstiny (nebo
zakladi romstiny) (18); vétsi informova-
nost o Romech (popularizace védeckych
vysledkl, znalost zpusobu Zivota Rom.
znalost zvyklosti) (16); znat lépe psychiku
romskych déti (7); znat specifickou rom-
skou kulturu a folkldr (zejména pisné)
(4); prubéiné skoleni v metodice vyuky
romskych déti (2); vyména zkuSenosti (2);
logopedie (1).

Odpovédi 37 uciteld z 28 lokalit CSR
vypovidajici o souboru 318 romskych Za-
ki necharakterizuji celou populaci rom-
skych Skolnich déti, nicméné signalizuji
nékteré jevy a spolefenské potieby:

a) vét§ina romskych déti je do znalné
miry determinovdna pivodnim etnickym
jazykem, jeho formélni i hloubkovou
strukturou jak fakticky (typy chyb v des-
tiné, dominance romstiny v uzu i jazykové
sbéhlosti), tak vztahové (,,romstina poma-
h4 navazat ucditeli kontakt s ditétem* —
viz zavéretné hodnoceni kursu).

b) Vétsina pedagogli povazuje za ne-
zbytné tuto soucéasnou jazykovou determi-
naci neprehlizet a respektovat tim, Ze se
ucitel nauéi zdkladim matefstiny svych
zakti. Castedné vyuziti romstiny jako po-
mocného jazyka pii vyucovani by tedy
mélo kladny vyznam.

¢) Proficienéni i uzudlni bilingvismus
romskych déti, funkéni rozdéleni a zatiZeni
rométiny/¢estiny by bylo vhodné zkoumat
dale a podrobnéji psycholingvistickymi a
sociolingvistickymi metodami. Vysledky
tohoto zkoumani by mély naznadit, v ja-
kych sférach, jakou mérou, v jakych lo-
kalitich CSSR a jakym zplisobem by bylo
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mozZné jednotlivé jazykové funkce romsti-
ny/éestiny vyuzit v zajma rychlejsi a
uspésnéjsi integrace.

Zda se, Zze zavadét v souctasnosti romsti-
nu do $kol jako vyudovaci jazyk by ne-
bylo realné. V nékterych lokalitdch do-
sahla spontani jazykova asimilace a bi-
lingvizace takového stupné, ze to neni
tieba. Tato asimilace se tyka zejména
CSR. (Jinak je tomu v romskych soustfe-
dénich na Slovensku, kde 3estileté dé&ti
vétsinou neovladaji jiny jazyk neZ rom-
stinu.) Neni dostateény pocet pedagogy,
kteri pyl mohli romsky vyucovat. Jazyk
neni uspokojivé vypracovany, nejsou pri-
pravené pomucky (i kdyZ tento problém
by nebylo obtizné pomérné rychle vyfe-
§it). Mezi rozptylenou romskou populaci
by romstina mohla nékteré funkce plnit
patrné v poslednim ro¢éniku matefské
skolky nebo v prvnim ro¢niku ZDS (zdi-
raznuji: jen v nékterych lokalitach!).
V SSR by bylo uzite¢né uvazovat o lo-
kalné omezeném experimentu romstiny
jako pomoeného vyuéovaciho spolujazyka
alespofi pro prvni roénik ZDS.

Vyuziti romstiny ve Skole neznameni
oviem jen pouzivadni romstiny jako vy-
udovaciho jazyka, ale ma S§irokou 8$kalu
riiznych forem a rlizné intenzity — a pro
rliznou jazykovou situaci v jednotlivych
gkolach a lokalitdch lze vybrat ty formy,
které jsou nejvhodnéjsi. Zejména lze vy-
uzit emotivni funkci romstiny — ktera se
jevi zvlast silnd — a to poptipadé jen
tim, Ze uditel vyucéujici Cesky nebo slo-
vensky prohodi vhodné nékolik vét v ma-
terstiné svych 2zak(, objasni nékteré ne-
srozumitelné pojmy, dovoli détem, aby
tam, kde jim nedostac¢uje vyudlovaci ja-
zyk, se vyjadiily v materském jazyce, a
podobné. Predpokladem k tomu, aby mohly
byt vyuzity klady této metody je rozsiren
zdkladnich poznatkllt o rométiné mezi udi-
teli a zdroven i vét§i informovanost o ja-
zyce jako spoletenském jevu, o diferenco-
vanosti jeho funkci, o bilingvismu atd.
Efektivnost téchto forem vyuZivani rom-
stiny ve Skole je uZ prokazana: dosvéd-
¢ili to ucastnici metodického kursu, kteid
ptijeli na tydenni opakovaci kurs o jarnich
prazdninidch v bieznu 1973. Vsichni po-
tvrdili, Ze jejich, byf mala znalost romsti-
ny, mé pro vyucovani nesmirny vyznam
jak pfi navazovani kontaktl s romskymi
74ky a pii jejich aktivizaci a motivaci z4-



jmu o vyuku, tak pfi samotném vykladu
latky, kterou prostfednictvim nékterych
romskych pojma a slov lépe chapou. Ze-
jména se romstina osvédéuje pii zprostied-
kovani specifickych jazykovych kategorii
¢estiny, které se od romstiny typologicky
1i&i, a teprve uéditelovo srovnani s romstinou
je Zdkovi pomuZe pochopit. Zkusenost Ces-
kych uditelti potvrzuji i detnid teoreticka
zkoumani sovétskych psvcholingvistl a so-
ciolingvist.

swJazykové védomi (soznanije) se vyviji
na zdkladé matefského jazyka (prvniho ja-
zyka, ktery dité od narozeni kolem sebe
slysi, pozn. M. H.). Proto matefsky jazyk
pomdhd lépe ovlddnout druhy jazyk.“35 Na
jiném misté autor zdaraziiuje, Ze toto
tvrzeni plati zejména, jde-li o jazyky ty-
pologicky odlisné — a to romstina a ce3-
tina bezesporu jsou.

Lingvistické problémy — pfiprava po-
mucek, vypracovani jazyka (pravidla pra-
vopisu, ¢astefna normalizace podnafedi)
nejsou zdaleka tak sloZité, jak se traduje.
Neékteré z téchto uprav uz byly provedeny
(pravidla pravopisu, ¢aste¢na normalizace
na zakladé pocletné prfevazujiciho opérného
dialektu vychodoslovenského) a provéruji
se v romské rubrice zpravodaje Svazu Ci-
kant-Romt, v Romano Lilu. Jak, kde a
v jaké mire lze vyuzit pomocné nékterych
funkei romstiny ve 3kole, muZe oviem
ukazat jen zodpovédny reprezentativni vy-
zkum.

Osvédéend jazykova politika Sovétského
svazu vu¢i malym etnicitim, determino-
vanym nerozvitymi historickymi formami
prdce —védomi—jazyk, dava za pravdu
i teoretickym vychodiskim a metodickym
pristupiim sovétské sociolingvistiky. Pro-
toze jazykova situace Roml v CSSR je
velmi analogicka situaci nékterych ma-
lych narodnosti Severu, miZeme v soula-
du se sovétskou sociolingvistikou pojimat
dvoujazyénost Romu jako dany socidlni
jev, jako socidlni bilingvismus (alespon
v soucdasné dobé a v dohledné budoucnosti),
vztahujici se k vétsiné populace propojené
strukturou svébytnych rodinnych vztaht
a systémem specifické kultury. Takto de-
finovany socidlni bilingvismus je néco
zcela jiného nez kulturni bilingvismus, im-
plikujici volbu jednotlivych, na sobé ne-

zavislych individui nauéit se dvéma ja-
zyktim, aniZ k tomu jsou primo nuceni
socialni situaci. Operativnim se jevi vy-
chodisko dvou domén spoleénost (celek)
— etnickd skupina, etnicky jedinec (sou-
¢ast celku), k nim? se prirazuji jednotlivé
funkce soubézné uzivanych jazykha. Spo-
letnost se reprezentuje uhrnem skuteé-
nostnich referentt (pfedmétnych, zkuse-
nostnich, abstrakéné ideovych), které v za-
jmu intergrace a prosperity zavislé na ma-
ximalné vseobsahlém zespoledensténi je
treba zvyznamnit maximalnimu poétu éle-
nt spole¢nosti, nehledé na jejich etnickou
piislusnost a k tomu méa spoletnost
mimo jiné i uzptsobily zobrazovaci a sdé-
lovaci prostredek, jazyk s Sirokou komu-
nikaéni platnosti a s dostatkem formal-
nich prostiedka. Etnicky jedinec je de-
terminovan dvéma jazyky, tj. dvéma zo-
brazovacimi/sdélovacimi systémy, v nichz
je riznou meérou schopen chapat spole-
¢ensky nutné informace a uskuteétiovat
sva sdéleni; odlidnd mira proficience/izu
obou jazykl je zavislA na dalsich spole-
¢enskych. ekologickych, historickych a
kulturnich determinacich jedince, které do
znaéné miry podminuji i jeho determinace
psychické. Mira proficience a uzu soubéz-
né uZivanych jazykt se vaZe i k dicho-
tomii raciondlni a emotivni slozky osob-
nosti, neredukovatelné na socialni faktory,
ale silné na nich zavislé. Podle odlidnych
sfér raznych spoletenskych aktivit, dife-
rencovanych cilem, akénim prostredim.
zulastnénymi realizatory, hierarchii za-
vaznosti, formou realizace a dalsimi cha-
rakteristikami, se ¢leni i funkce jazyka,
ktery se pii téchto aktivitdch uplatiiuje.
Toto funkéni élenéni se protind s prfita-
zenim jazyka k riznym vékovym vrstvam
mluvéich a k vrstvdim odliSenym podle
vyse uvedenych socidlnich a jinych indi-
katora. Situace socialniho bilingvismu vy-
zaduje, aby bylo zjisténo zatiZeni jednot-
livych funkei soubéiné uZivanych jazyka,
to znamend, aby bylo pfeSetieno, ve kte-
rych funkcich se ten ¢i onen jazyk uplat-
nuje vice. ZvaZenim cfld domény spoled-
nost. a determinaci v doméné jedinec je
pak moZné hledat sféry a funkce, pro néz
je vhodnéjsi ten ¢i onen jazyk, a zamyslet
se mad zpusoby vyuZiti obou jazykd pro
uspésnou a rychlou integraci.

¥ Deserlev, J.
§. 39. In:

D. — Prot¢enko, 1. F.: Osnovnyje

aspekty issledovanija dvujazydija i mnogojazydija,

Problemy dvujazydija i mnogojazydija, Moskva, Nauka 1972,
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Pesiome

I'o6mmannosa M.: fsbikosaa moamruxa Coser:
ckoro Coxosza

‘CorracHO MapKCHCTCKOMY HOHUMAHHIO TPYR, CO-
3HaHHME B pedb ABIAITCA TPEMsT OCHOBHBIMI ak-
TOpaMH 4eJ0BeYeCKOro M 0GImecTBEHHOro pa3BH-
THSL, MEAy HUMM feiicTByeT oOpartHas CBA3b.
SI3bIK ABAAETCA CpefcTBOM OOWIEHNS I OCyIie-
CTBJICHUSI OOLIECTBEHNKIX CBA3el, OH BEHIOOJHAET
KOMMYHHKATHBHYI0 Il BHYTPEHHO-KOTHHTHBHYIO
¢$yaxumo. Hayka o Asbike oueHb cTapa, HO JHIIb
CPaBHHTENLHO HENaBHO B KayeCTBe IIOQYAacCTH
ASKKO3HAHUH CTAHOBHTCH CAMOCTOATEJNbHOH CO-
nuajbHAs JHHIBHCTHKA (COMHOJIHHTBHCTHKA). Ee

a3BHTHIO CHOCOOCTBYIOT HOBhE OOHICCTBEHHLIE
%amu: POCT MEKPeriOHAJbHLIX I MEKITHIYe-
CKHX KOHTAKTOB H JEeMOKpaTH3aUus oOMecTBeH-
HHYX oTHOWIEeHINl BooOue. IIpoGiema A3KHKOBHIX
KOHTAKTOB IpEJCTaBAAeT OTHY H3 OCHOBHHX
npo6ieM COLHOMMHIBHCTHKH. COIlHONHHATBUCTHKA
BMeCTe C ABRIKOBOU IIOANTHKOI pa3BHBAaeTCsI 0CO-
‘Gerno 8 CCCP, rae 0600mecTBaeHHE BCCI KAZHA
JOCTHTJI0 BHCIeil cTenenn; ceepx Toro CCCP —
MYJABTHATHHYIECKOEe rocynapcTBo. Hcropuzeckas
$opMa «Tpym» M «CO3HAHIE» OTAENbHHX 3THHYe-
ckux rpyoon B CCCP maxogmaumch Ha BechMa
Pa3ai4ERIX CTYUEHsX PA3BHTHA — 9TO OTpaska-
erca # B asuke. Taxnm oGpa3oM, B KOHTaKTH
BXO;IAT A3KHKH HEOIMHAKOBO BEpaboTaHHEIE, C He-
OMMHAKOBOI MepOi pealW3aluA A3BIKOBHIX BO3-
MOKHOCTeH. JMCIO WIeHOB OTIENbHRX BSTHIHTE-
CKMX TpyOI ompegessieT IMHPHHY KOMMYHHKAa-
OUOHHOH NEeHCTBHTEJNBHOCTH A3HKa. IIpnMeHenne
A3KKaA [0 OTHOIOEHHIO K OOBEKTHHWM M LCJIEBHM
JeTepMHHAHTAM MOJKHO NPHIACIHUTbL K ABYM He-
3aBHCHMEIM cdepam: oOmecTBo (mesoe) — HHAH-
BHAVYM, 3THHYeCKas rpynoma (4acTb oflecTsa).
B obnactt «obmecTBo» MoKeT ofmMYI0 CyMMy
BCeOGIIECTBEHHEIX MAaTepHaJIbHX W Hieojormyue-
CKHX 3aBOEBAaHNIl Jydmie OTpakaTh M BHpaKaTb
Gollee KyJNBLTHBHPOBAHHHI{ s3HK; a B o6nacTa
«UHAMBUAYM, dTHHYECKas Ipynna» QyHKIHOHANb-~
HYIO JelCTBHTEIBHOCTh A3KIKA OIlpefesifeT Mepa
upOGHIHEHINA B TOM MK B JIDYIOM A3KIKe (ONKT-
HOCTb B JEKOJHPOBAHHH COOOIEHHA H CHOC06-
HOCTL BBIDAJKATBCA) M OTHOINCHHA K DOJHOMY
ASKKY — «HANMOHAJLIILIe YYBCTBa». JIeHHH, mo-
JOMUBITHH HACOMOTHYCCKOC HAJYaJo SA3KKOBOK
mosntnke CCCP, ocosnasan Goaspmioe 3HadeHHe
060uxX OCHOBHEIX aCHEKTOB POJHHIX A3KKOB: II0-
HATHOCTD UL TOBOPABIIETO I CUIBHOE IMOTHBHOE
anavenue. JlaKke caMblil Pa3BUTHIL A3BIK IlepecTaeT
BHITIOJIHATE CBOI0 QYHKI(HIO — B CBOEGM OTHOINIE-
ANM K MHIUBMIYYMY, — €CJIH HHIUBI;TyYM He
B CIJIE XOPOILIO IOHATH €r0; IIPOT PeCCHBHAN Njes,
OLOCpeOBalas Npi HOMOIMM Mal0 HONATHOTO
AZKIKA, Le MMCCT [IOCTATOYHOH HeNCTBeHHOCTH,
OHA 0CTaeTcs He NOHATnit. OrpaHHveHAne MaJjo
BbLIPaGOTAEHKX #3BIKOB 3aKII0YAETCA B TOM, 9TO
OHIl YACTO HE MMEIOT CPCICTB s BblpayKeHHsA
Bcex pedlepeHIMOUHBIX HPH3HAKOB JeilCTBUTEJb-
HOCTH, XapaKTepHBIX /JIA pa3BHTOro ofIecTsa.
CCCP peuras sty upoGjemy OyTeM Iapajieb-
HOI'0 pa3BUTHA A3HKOB MaJIBIX HallHOHAJIBLHOCTEH
n nyreM OGmiamErsmsanuu. HKoHKpeTHnle Mepo-
HpPHSITHA 3aBHCEJIH OT KONKPETHOTO II0JIOHEHHS
‘OT/IeJILHBIX OTANYECKAX I'PYIII; B COIJIACHH C 9THUM
# pas3jinuAne (OPMH JBYA3LYHOrO O0yYIeHHA.
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dddexTrBEOMY HMCIOJAB3OBAHHIO PYCCKOTO M POA-
HOrO A3BKIKOB MAJKX HAIHOHAJALHOCTEH COOTBET-
CTBYeT TEOPHA PA3IHYHBIX 00mMecTBeHHHX PyHK-
Uil A3bIKa, JHPPepeHIPOBAHHKX 10 [eMo-
rpaMYeCKHM, 3KOJIOTHYECKHM, KJIAaCCOBBIM H CO-
OAAJbHBIM XapaKTepHCTHKAM IOBOpAIMHUX, MO pa-
MIOHAJBHAIM K 9MOLHOHAJBILIM aCHEKTaM e~
CTBHUSL COOOLEHMS, 110 JeHTeNbHOCTSM, KOTOPHM
A3BIK CIAYKHT, H CHTYAIAM, B KOTOPWX OH HC-
noapayercd. OOunIpHOe COLMOJHHIBHCTHYIECKOO
ACCJIEOBAHIIE H3BIKOBOR 00CTAHOBKHM Ha COBET-
ckoM Cesepe (1967 —1969 rr.) noareepmiio Teo-
PETHYECKMH HCXOAHBIH NYHKT QYHRUIIOHAJIbHOR
middepeRIprain A3bIKa, OHO IOKA3AJI0, YTO PO~
HOH A3HK Gonee addexTiiBen, Hamp., NPH 3MO-
OHOHAJBUHOH mNepefade COOOILEHMA, TOrJa Kak
pycckuii — npm pedepeHIBORHON (paliOHANb-
Hoil) nlepenave cooOmenus, — 9TO NpH HEKOTOPHX
BHAAX JEATENBLHOCTH M B HEKOTOPBIX CHTYaLiHAX
HaxoauT cele ayquiee NpiMeHeHIIC OJHH SA3MK,
B JAPYTHX CHTYauMAX onATL jpyroil asmk. Ha
OCHOBC 9THX CBeJeHIil YTOMUHIOTCA MPaKTHIECKHE
npHeMBl A3LKOBOIl MOJIHTHKRH 1t 3ddexTiBHOE HC-
N0JAb30BaHNe 000MX SI3BIKOB BO BIAUMHOI CBA3H.
B UYexocmoBaxuMH uMeeTCHA pejkas aHAJOTHA
ABBIKOBOIL CATYyallH, Oonpe/esieloif KOHTaKTOM
JBYX SIBBIKOB, KOKJHI I3 KOTOPHIX HEOAMHAKOBO
PasBHT: € OXHOH CTOPORK 3TO UelllCKHi (caoBan-
KHII) A3HK, C Apyluil — pOMCKHIl A3KK (HEKOTO-
PHHA 13 weTbipeX TJIABHHIX JUIAJIEKTOB DPOMOB
B YCCP). CoBpeMeHHOE COCTOSIHAE POMCKOIO
A3BKIKA HECET OTHeYaTOK HCTopHYecKoro obmie-
CTBEHHOr0 MOJIOMEHMHA DOMOB BHYTDH MajKopH-
TapHOro ofIecTBa; 3To OBLIO MOJOKelne DTHH-
4eCKo# KacTel. THOWYHBIM JJd 5TOr0 MOJOMKCHIA
ABJISAETCA OTrPaHMYEHHOCTh KOHTAKTOB He TOJbKO
C OCTANBHRIM 0OILECTBOM, HO TaKMe MeKLY OT-
JEIbHEIMA DOXOBHIMH IPYONNAMI, TeppUTOpHAL-
HOE pacCemHite, oiHa (Tpa;yLIOHEan) upoqfeccxm,
obmas ang Bcell KACTH, KOTOPOIl rpylna 3aHH-
MaeTCs B paMKaX BCeoOIIeCTBEHHOTO pasjeneHus
TPyNa, H3OJALMA KaCThl B BOCTIPOH3BOJMTENIbHOK
00JIACTH «CO3HAHMAY, KacTa He HMeeT BO3MOMKHO-
CTH pPasBUTLCA B o0mee o6mMecTBO, HH BAHTLCA
B ocTajbHUE 06mecTBO. ITO HCTOPHYECKOE IOJIO-
JKeHHe POMONB OTPAKAOTCHA TaK:Ke B sI3hiKe: pas-
ApoBIeHHOCTh AMAJEKTOB, He ofpasoBalics JATe-
paTypHBIH A3BIK, Madblil 3aMac JeKCHKAJbHBIX
cpencts. TeM He Merce POMCKMIT AI3LIK Kak B pa3-
Mepe npogUIMEeHIIH, TaK 1 B pa3Mepe OTHOLIeHE
(aMonuil) ompepesseT orpoMHOe OONBUIMECTBO Po-
MoB., 00 3TOM CBH/IETRJILCTBYIOT KOCBCHHbIE JlaH-
HEE ocofenrHo B 06HaCTIH IIKOJBHOTO 00y4enna:
rpoMajiablil MPOUEHT POMCKHX TIKOJABLEIKOB HE
3aKanuusaeT Bceoluero navannpnoro odssaTenb-
HOro o0ydeHusi, OJIHMM 13 FI4BHEIX (aKropos
HeyCHOeBaeMOCTH FIBJSIETCH HCCOOTBETCTBUE POJi-
HOIO A3blKa M H3BIKA, HA KOTOPOM BeJIeTCA 00-
yuernme. C 1971 r. O6nacTHOUl nearoriMeCKuil
HHCTUTYT B r. Ycrn na dunbe 11 Mumrncrepcrso
HIKOJ BO BPeMs KaHHKYJ OPraHU3y0T KYPCH JIiIA
YUHTeJei, B KOTOPHIX OLH 3HAKOMATCS C OCHOBAMH
poMcKoro aseika. J[a)ie MoBepXHOCTHOE 03HAKOM-
Jlefilie C POMCKHM A3BIKOM HMMeeT IOJIOHIHTENbHOoe
3HaqyeHMe: YYUTENA OCO3HAIT OTANMHHE KaTero-
pust o0cHx S3HKOB M HOHHMAIOT 3aTPyAHCHHA
POMCKHMX JeTeil M, HPOABIAA HHTCpEC K X poj-
HOMY S3HIKY, YCTAQHABJABAKT JYYIIHH KOHTAKT
¢ HUMH. BBeCcTH poMCKHIi A3KK B KadecTBe yyel-
HOro A3HKA He OHI0 OW peasbHRIM, HO BCHOMO-


cpaBHHTeJii.no

raTeJbHOE HCHOJIb30BaHME HeKoTOpux $yHKmumil
POMCKOro s3HKa OKa3HBaeTCH KaTaJlu3aTOpPOM
mHTerpauun. OOpas3moM MoKeT CAYHHTh Kak
npakTHdecKaa A3nkosasa noantuka CCCP mo or-
HOIIEHHIO K A3KKAM MAaJWX DacCeAHHHX ITHH-
9eCKAX TpyIm, TaK H TeOpeTHUYCCKHEe MCXOf-
HBIe DYHKTH COBETCKOH COLHOJMHIBHCTAKH, 0CO-
GenrHo Teopus QyHrmumonanbHOR muddepenunma-
OUH A3HKA.

Summary

Hiibschmannovda M.: Linguistic Policy of the
USSR

According to the Marxist conception, work,
consciousness and language represent the
three basic factors of human and social
development; there is feedback among them.
Language is a means of communication and
social contacts, fulfilling the communicative
and mentally-cognitive functions. The science
of language is very old; however, it is only
relatively recently that sociolinguistics has
become an independent subdiscipline of
linguistics. Its development has been sti-
mulated by new social realities: the growth
of interregional and interethniec contacts and
the democratization of social contacts in
general. The problem of languages in contact
is one of the basic problems of socioliguistics.
Sociolinguistics — together with the linguistic
policy — 1is being developed especially in
the USSR where the highest degree of so-
cialization has been attained; moreover, the
USSR is a multiethnic state. The historical
forms of “work” and “consciousness” of the
separate ethnic groups in the USSR were
on a very diverse developmental level, and
this is reflected even in the language. Thus
unequally elaborated languages with an un-
equal degree of realized linguistic potencies
come into contact. The number of members
of the separate ethnic groups determines the
extent of the communication validity of the
language.

The application of language with regard
to object and goal determinants can be
assigned to two independent areas: society (a
whole), and the individual, ethnic group (a part
of society). In the area of “society”, the sum
total of all-social material and fdeological
achievements can be more adequately re-
flected and expressed by a more cultured
language: in the area of “the individual,
ethnic group”, the functional validity of the
language is determined by the degree of pro-
ficiency in a given language (proficiency in
decoding information and ability of express-
ing oneself) and the attitudes to the mother

tongue — “national feelings'. Lenin who lays
the ideological foundations of the USSR
linguistic policy is aware of the great

significance of both the basic aspects of
mother tongues: intelligibility for those using
the language and a strong emotive value.
No matter how developed the language might
be, it ceases — in relation to the individual
— to fulfil its function if this individual is
unable to understand it well; a progressive

idea mediated by a scarsely intelligible
language is not sufficiently effective, it is
not understood. The limitation of little ela-
borated languages lies in that they are
frequently lacking the means for expressing
all the reality referents characteristic of a
developed society. The USSR solved this
problem by supporting the parallel develop-
ment of the languages of small nations, as
well as bilingualism. Concrete measures de-
pended on the concrete situations of the
separate ethnic groups — and so did the
various forms of bilingual education. The
theory of various social functions of the
language, differentiated according to demo-
graphic, ecological, class and social char-
acteristics of its users, according to the ra-
tional and emotive aspects of communication,
according to activities served by the language
and according to the situations in which it
is applied corresponds to the effective utiliza-
tion of Russian as well as of the mother
tongues of the small nations. An extensive
sociolinguistic research into the linguistic
situation in the soviet North (1967—1969)
confirmed the theoretical starting-point of
the functional differentiation of the language
and showed that the mother tongue is more
effective e. g. in emotive communication,
whereas Russian in reference (or rational)
communication, that in some activities and
in some situations it is better to apply one
language, while the other language is more
successfully applied in other situations., On
the basis of these findings, the practical
procedures of the linguistic policy and the
efficient use of both the languages in contact
are given more precision.

* * -

In Czechoslovakia there exists a unique
linguistic situation defined by the contact of
two languages each of which is differently
developed: on the one hand there is the
Czech (Slovak) language, on the other the
Romany language (one of the four main
dialects spoken by the Roms in Czechoslo-
vakia). The present state of the latter is
stigmatized by the historical and social situa-
tion of the Roms within the major society:
it was the position of an ethnic caste. Char-
acteristic of this position is the limitation
of contacts noi only with the rest of society
but also among separate family groups, the
regional dispersion. one (traditional) profes-
sion common to all the caste performed by
the group within the framework of the all-
-social division of labour, the isolation of
the caste in the reproduction sphere of
“consciousness®; the caste is denied the pos-
sibility of developing into a total society or
of fusing into the rest of society. This his-
torical position of the Roms is reflected also
in their language: scattered dialects; no
literary language has been formed; a short
supply of lexical means. Nevertheless, the
Romany language determines the great
majority of Roms both in the dimension of
proficiency and in the attitudinal (emotive)
dimension. This is clearly indicated by in-
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direct data, especially from the area of
education: a huge percentage of Rom pupils
does not complete the basic school education,
one of the main factors of failure being
the discordance between the mother tongue
and the language of instruction. Since 1971,
the KPU at Usti nad Labem and the Mi-
nistry of Education have organized holiday
courses of the Romany language for teachers
where these get acquainted with the funda-
mentals of the Romany language. Even a
superficial acquaintance with the Romany
‘language has a positive significance: the
teachers become aware of the different ca-
tegories of both the languages and come to
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understand the difficulties of the Rom
children, and thanks to their interest in the
children's mother tongue they establish
better contacts with them. The introduction
of the Romany language as a language of
instruction would not be real; however, an
auxiliary utilization of some functions of
this language seems to be an integration
catalyzer. The practical language policy of
the USSR concerning the languages of small
scattered ethnic groups, as well as the theo-
retical starting-points of the soviet socio-
linguistics — especially the theory of the
functional differentiation of the language —
may be regarded as a model.



Lesni délnici, jejich Zivotni zpisob
a misto v ramci délnické t¥idy

Pii systematickém studiu socidlni struk-
tury socialistické spole¢nosti nelze zane-
dbavat analyzu méné pocetnych sociopro-
fesiondlnich skupin. Studium téchto sku-
pin nemuze byt povaZovano jen za okra-
jovou zalezitost. Tyto skupiny maji své
vyrazné specifikum, v némz se promita
pohyb celého socidlniho systému, zmény
ve vyrobnich postupech, ve spolecenském
védomi, hodnotach, postojich a néazorech,
a jsou koneckonct také vidy soudasti vét-
gich spoleéenskych celki.

Zasadni revoluéni promény, kterymi na-
e spoletnost v poslednich desetiletich
prosla, rozvoj produktivnich sil, zmény
v materidlné technické zakladné a vyrob-
nich postupech vyrazné poznamenaly i
strukturu a charakter prace v lesnictvi.

Lesnictvi je obor, s nimZ dlouha léta
souviselo mnoho riznych predstav a pied-
sudkq, jejichz kofeny sahaji hluboko do
feuddlni spoletensko-ekonomické formace.
V obecném povédomi dodnes piezivaji né-
které predstavy davajici Zivotu a praci
lesniku gloriolu dobrodruznosti a roman-
tismu. Dnesni stav price v lesnictvi je
v3ak charakterizovan neustilou zménou,
kterd ptekonava jak starou realitu, tak
i mylné predstavy. Industrializace, zmény
techniky a technologickych postupi, che-
mizace 1 zmény Vv organizaéni struktufe
lesniho hospodatstvi méni i néplii préace
technikll a ostatnich pracujicich v lesnim
hospodaristvi.

Prace lesnich délnika je tradiéné cha-
pana jako jedna z nejméné kvalifikova-
nych a soucasné fyzicky nejnarocnéjsich.
Pies zna¢éné zmény v mechanizaci praci,
zmeény v technologickych postupech tézby
dfeva apod. je to i dnes velmi namdahavé
povolani. Snad pravé to je duvod, pro¢
velejné minéni o praci v lesnictvi neod-
povida skuteénosti. Projevuje se zde znaé-

FRANTISEK ZICH
Vysoka 3kola politicka UV KSC, Praha

na neinformovanost vefejnosti i odbor-
nych sociologickych kruht.

V tomto prispévku chci poukizat na to,
jak vSechny zmény spojené s mechanizaci
ovlivnily nejen zplsob prace a cely Zivot
pracujicich v lesnictvi, ale také jak na
tomto zdkladé fakticky vznikd nova kva-
lifikovana soudast délnické tridy nasi sou-
Casné socialistické spoleCnosti. Vychazim
pritom ze sociologickych vyzkumu, které
jsou v této oblasti provadény jiz nékolik
desetileti, vét§inou specidlnimi vyzkumny-
mi pracovi$ti lesnickymi. Tyto vyzkumy
slouzi zpravidla jako podkladovy material
pro koncepéni praci v této oblasti.

Jeden z prvnich vyzkumi, ktery byl
proveden velmi fundované a ptredstavuje
cenny zdklad pro poznani vyvoje skupiny
lesnich délnikl, byl uskuteénén uz v roce
1948 byvalym Ceskoslovenskym ustavem
prace pod vedenim V. Fismana.! Dalsi za-
jimavé vyzkumy realizoval prof. K. Cer-
mak postupné v letech 1949—51, 1959 a
a 19672 Na tyto vyzkumy navazuji né-
ktera nova Setfeni odbornych lesnickych
instituci a ministerstva lesniho a vodniho
hospodarstvi. Je tedy k dispozici pomérné
bohaty material, umoznujici dosti zevrub-
ny popis charakteru a vyvoje profesional-
ni skupiny lesnich délnikd.

Povolini lesniho dé&lnika a jeho v¥vojové
zmény

Délnickd povolani v lesnictvi se v soucas-
né dobé éleni na tyto konkrétni profese:
délnici v tézbé, v priblizovani a dopravé
dfeva, v péstebni ¢innosti, ostatni délnici
(napf. opravati, manipulanti atd.). Tyto
profese se od sebe lisi nejen po strance
pracovni ¢innosti, ale i z hlediska §ir§iho
socialniho zadlenéni. Zatimco napi. délnici
v dopravé (fidi¢i, zavoznici) vétsinou Zziji
ve méstech nebo vétSich obcich a nelisi

{ Fisman, V.: Nade lesnf délnictvo. Lesnicka pra-
ce, 1949, ¢, 4—5.
3 Cermak, K.: Zivotni uroveft nasich lesnich dél-

nikd. In: Délnik v lesnim hospodafstvi (Sbornfik
z celostdtni konference). Brno 1969.
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se charakterem vykonavané prace piili§ od
fidiéa a zdvoznikl, ktefi pracuji v jinych
odvétvich narodniho hospodarstvi, patfi
pracovnici v ostatnich lesnickych povola-
nich spise mezi typické venkovské obyva-
telstvo. I mezi témito profesemi jsou vsak
uréité sociologicky vyznamné rozdily.
V péstebnich pracich se uplatiuji prevaz-
né Zeny a tato prace ma vyrazné sezdnni
charakter. Ko¢i a traktoristé vykonavaji
praci, ktera se dosti bliZi obdobné ¢innosti
v zemédélstvi, i kdyZ se vyznacduje uréitou
specifitou, kterd plyne z podminek prace
v lese. Nejvyznamnéjsi misto mezi délnic-
kymi povolanimi v lesnictvi maji drevo-
rubci. Toto povolani se vyznaduje radou
odlisnosti a vyZaduje specialni kvalifikaci.
Kvantitativné nejsilnéjs$i skupinou délnic-
kych povolani v lesnictvi jsou v soudasné
dobé délnici v péstebni Einnosti; tvoii
40 9%, stalych lesnich délnikt, zatimco dél-
nici v tézbé — dfevorubci — predstavuji
kolem 23 %,.

V této praci bude déale vénovana pozor-
nost prevazné profesionalni skupiné dre-
vorubcl. Toto povolani patii mezi ta, kte-
ra kladou vétsi naroky na fyzickou zdat-
nost a praktickou obratnost nez na inte-
lektualni dispozice a abstraktni mysleni.
Profese lesniho délnika — dfevorubce —
prodélala postupny vyvoj. Priblizné do
roku 1948 $§lo o praci, ktera byla pomérné
vystizné oznacovana jako price nadenic-
ka. Mohl ji vykonavat prakticky kdokoli,
kdo k tomu mél fyzické piedpoklady.
Prace v lese v prvnich desetiletich tohoto
stoleti neméla také vétS§inou charakter
stdlého zaméstnani. Vykonavaly ji méné
majetné vrstvy venkovského obyvatelstva,
hlavné malorolnici a venkovsky proleta-
riat. Sezéonnost prace byla pro tyto vrstvy
vitanou prileZitosti obzivy. Postupné se
pravé z téchto skupin obyvatelstva vytva-
fela skupina stalych lesnich délnik,
kteri v8ak aZz do padesiatych let tvorili
mensinu v8ech pracujicich v lesnictvi.
Fakticky nebyli také pro svoji praci od-
borné pripravovéni, v nejlep$im ptripadé
ziskavali kvalifikaci v kratkodobych kur-
zech a zaucéenim. Teprve v roce 1949 byl
zaveden ucebni obor lesat, s dvouletou vy-
u¢ni dobou, jehoZ cilem je vychova kva-
lifikovanych lesnich délnika.

Charakter prace viak v podstatd zusta-
val stejny. Prakticky aZ do padesatych let
se veskeré dievorubecké pracovni tkony
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provadély tradiénimi nastroji, tj. sekerou
a pilou. Teprve v poslednich patnacti le-
tech nastavda pomérné radikdlni zména
v mechanizaci drevorubecké prace, prede-
v§im v disledku zavedeni vykonnych mo-
torovych pil.

Zavadéni vykonnych mechanizaénich
prostiedkll je zesilovano potfebou nahra-
dit staly ubytek a nedostatek pracovnich
sil, kterym lesnictvi jako primdarni sféra
éinnosti trpi ve vsech pramyslové vyspé-
lych zemich. Mechanizace pfinesla piede-
v§im ulehéeni namahavé price a zvyseni
jeji produktivity. Vedle toho v8ak piinesla
i n&které problémy, vyplyvajici ptedevsiim
z vlivu prace s pilou na zdravi délnika
a z rustu kvalifikaénich narokt (potfeba
znalosti mechanismu motorové pily, nut-
nost provadét drobné opravy na misté,
manipulace s pilou) apod.

Nova mechanizace piedpokladd i novou
technologii téZby a novou organizaci pra-
ce, souvisejici pfedevsim s koncentraci té-
zebnich praci. To vSe s sebou nese pfiro-
zené nutnost vénovat velkou pozornost
lidskému faktoru a celému fidicimu pro-
cesu.

Rozbor skupiny stilych lesnich délnik

Udaje z vyzkumu z r. 1948 nam umoziuji
postihnout vyvojové tendence v poctu sta-
lych lesnich délniku.

Z ptehledu uvedeného v tab. 1 je zfejmy
vyveoj pracovnich sil v délnickych povola-
nich v lesnictvi za poslednich 40 let. Vys$si
stav pracovnich sil zaznamenany v r. 1967
je zfejmym dusledkem zmén celkového
vyrobné-organizaéniho procesu v lesnictvi
i zmé&n ve spoletnosti a jeji materidlné
technické zakladné vibec. Projevuje se
zde zfetelné dusledek institucionalizace
délnickych povolani v lesnictvi, rozs§ifeni
praci a zavedeni trvalého pracovniho po-
meéru. V neposledni radé to souvisi i se
zménami v organizaci lesniho hospodéaistvi,
které je prakticky celé fizeno stitem, se
zvySenim objemu téZby dfeva a rozsahem
praci, které se v ramci lesnich zavoda vy-
konavaji apod (viz tab. 2).

Naprosta vétsina lesnich délnik( v roce
1948 pochézela z rodin lesnich déinika
a zemédélch (vét§inou malozemédélcen, kte-
#i prilezitostné pracovali v lese). Projevuje
se zde tedy urcitd tendence k dédicnosti
povolani. Udaje o soufasném stavu (z to-
hoto hlediska) nemdme pro cely soubor



Tabulka 1

Celkové pracovalo v lesnictvt v CSSR
V roce 19308 19473 19674
Muzi Zeny Celkem Muzi Zeny Celkem Muzi Zeny Celkem
30616 4023 34639 18777 7420 26197 39302 18647 57949

Tabulka 2: Povoldni otciy lesnich déintki podle detfent z roku 1948 a vysledki sociologickych sond z roku 1970

Povolani oter 19485 19708
1. St4lf lesni délnici 29,5 9, 10,4 ¢
2, Zemédslei, élenové JZD ap. 31,0 9% 46,0 %
3. Sezénni Femeslnici, Femeslinici 9,4 % 13,2 9,
4. Pomocn{ dslnfeci, délnici 8,7 % 28,2 9,
5. Hornici 4,3 9% —
6. ZFizenci, Grednici, zaméstnanci 2,6 9% 2,29,
7. Jiné povolén{ 14,5 9, —
Tabulka 3: Struktura vzdéldni a odborné kvalifikace v %,
Nejvyssi dosaZené Podle zjistén{i Setteni 19668 Sonda
gkoln{ vzdsélani vr. 19477 z r. 19598 1970°
1. jen obecné 8kola 71,5 ]
2. 3 tFidy méstanské skoly 13,9 ] !
3. 4 tiidy mostanské koly - 763 59,0 55,2
a jednoroéni uéebni kurs 7.3 l
4. stredn{ 8kola 0,6 0,7 — 2,2
5. negramotni 0,7 — 1,6 —
6. sdkladnf a vyucen -10 23,0 39,5 42,6

lesnich délnikit k dispozici. Na zakladé
vyzkumné sondy, kterd byla provedena
vylerpavajicim zplsobem u dfevorubct
ve dvou lesnich zadvodech, vSak muiZeme
s ur¢itym rizikem konstatovat, Ze zde
dochazi k posunu, jenZ je ziejmym da-
sledkem zmén celé socidlni struktury spo-
le¢nosti vlivem socialistické revoluce a
padech je viak ziejmé, Ze lesni délnici se

prevazné rekrutuji z malo kvalifikovanych
vrstev obyvatelstva. O tom dile svédéi
i struktura vzdélani a odborné kvalifikace
(viz tab. 3).

Celkové ubyva lesnich délnikt, kteii
maji jen zakladni vzdélani, a naopak pri-
byva vyucenych, i kdyZ vétsinou v jiném
oboru. Tyto zmény odpovidaji celkovému
trendu vyvoje kvalifikace a vzdélani

? Fisman, V.: Cit. dflo, s. 178.

¢ Program fe§ent{ problematiky =zdkladnich pra-
covnfch sil v lesnim hospoddfstvfi CSR. Praha,
Ministerstvo lesnfho a vodnfho hospoddfstvi 1969,
s. 5.

8 Fi¥man, V.: Cit. dflo, s. 191,

¢ Zich, F.: Lesn{i délntk, jeho vztah k prdci a Zivot-
ni{ zpusob, Praha, Ministerstvo lesnfho a vodnfho
hospodatstvf 1870. Vysledky sondy nemaj{ reprezen-

tativn{ charakter. Sonda zahrnuje jen délniky v té2-
bé dreva.

7 FiSman, V.: Cit. dilo, s. 189.

8 Cermak, K: Cit. dilo, s. 8.

? Zich, F.: Cit. dflo, s. 13.

1 V. FiSman na jiném misté uvadf, Ze 18 % les-
nich délnikd meélo zikladnf vzdéldnf a bylo vyudeno.
(FiSman, V.: Cit. dflo, s. 190.)
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v rameci nasi spole¢nosti. V roce 1948, kdy
jesté neexistoval udéebni obor lesai, mélo
podle V. FiSmana 18 % dé&lnik razné od-
borné kursy. Podle zjisténi z r. 1967 je
viak zhruba jen 59, délniki pracujicich
v lesnictvi vyuéeno v oboru lesaf. Ostatni
délnici pracovali pied nastupem do les-
nictvi v nejruznéj$ich profesich.

Vékové slozeni lesnich délnika bylo
v roce 1947 vyjadfeno priumérnym vékem

Tabulka 4: Priamérné hodnoty vypoltené ze subjek-
tivnich udaji dotazovanych v hod.

1. Kdy vstévate? 5,10
2, Jak dlouho vam pramérns trva cesta

do prace? 0,45
3. Kdy se vracite z préce? 15,30
4. Kdy chodite spéat? 21,45
Z toho vypoéitana:
5. Primérné délka pracovni doby s ces-

tou do préce a z prace 10,20
6. Pramérné délka pracovni doby bez

cesty 8,50
7. Pramdrné doba spanku 7,25

41,8 let a v roce 1967 41,0 let!! (v&k drevo-
védeckotechnického pokroku. V obou pfi-
jesSté neexistoval udebni obor lesai, mélo
podle V. Fidmana 18 %, délnikt rtizné od-
borné kursy. Podle zjisténi z roku 1967 je
rubclt byl 43,6 let). V souvislosti se zava-
dénim naro¢néjsi mechanizace v lesnictvi
se podle zjisténi vyzkumné sondy sniZuje
prumérny vék délnikt-dfevorubca. To je
dano skutecnosti, Ze star$i lesni délnici
zpravidla nestadi zvlddnout zpusob prace
s novymi mechanismy, a tim, Ze nové po-
stupy umoZiuji znacéné zvyseni produkti-
vity prace a vydélku délnikn, Ze je tedy
tato prace pro mladé lidi pritazliva.

Zivotni zpiisob lesnich délnikua

Pro charakter Zivotniho zpusobu kterékoli
socidlni skupiny je rozhodujici typ vyko-
nané prace. Z tohoto hlediska je ziejmé,
ze vzhledem k fyzicky néaro¢né praci a
relativné nepiili§ velkym narokim na du-
Sevni ptfipravenost, které tato price na
pracovniky klade, bude Zivoini styl lesnich
délniki piiméfené jednoduchy.

Casovy rezim pracovniho dne tvoii jed-
nu ze zakladnich dimenzi Zivotniho zpu-
sobu. Jeho zjisfovani je u této socioprofe-
siondlni skupiny znaéné obtiZzné s ohledem

na rozptylenost pracovist, zavislost vyko-
nu prace na povétrnostnich podminkach
i individualni moZnosti upravy pracovni
doby apod. Obtize vznikaji z ¢isté metodo-
logického hlediska, nebof sledovat jednot-
livé ¢innosti béhem dne pomoci Casového
snimku technikou pfimého pozorovani je
prakticky nemoZné a pomoci sebepozoro-
vani zna¢né nespolehlivé. Proto jsou dalsi
udaje jen pribliznym odhadem ¢asového
rezimu.

V. Fisman uvadi, Zze pramérna délka
pracovni doby v roce 1948 v lété byla 9,9
a v zimé 7,8 hodin denné.? K. Cermak na
zakladé tfi opakovanych vyzkumu (1949,
1959, 1967)13 uvadi, Zze vétsina lesnich dél-
nikd pracuje 10 a vice hodin denné, témér
10 %, pak vice neZ 12 hod. Tyto tidaje ne-
jsou vSak dostateéné validni. nebof jsou
jednak ziskdny cestou primého dotazovani
lesnich délnik1, jde tedy o subjektivni od-
had, a dale v nich nejsou rozliseny jed-
notlivé profese lesnich délnikd a nebere
se v uvahu narazovost price v tom smyslu,
e kazdy den nemusi byt z riznych da-
vodit pracovni.

Udaje vypovidajici o pfiblizném pracov-
nim reZimu lesnich délnika byly ziskany
i v sondé z roku 1970. Jde opét o aproxi-
mativni primérné udaje typické pro letni
obdobi, které byly ziskdny pfimym dota-
zovanim:

Pracovni den je tedy z vétsi &asti na-
plnén praci a cestou na pracoviité a z pra-
covistd. Pokud jde o mimopracovni c¢as.
bylo zjisténo, Ze vétiina délnikd se vénuje
riznym domdacim pracim, priaci v hospo-
darstvi, na zahradé apod. Rozdily srovnani
s vyzkumy provadénymi pred dvaceti lety
jsou v8ak znaéné. Projevuji se predevsim
v oblasti volného ¢asu. Prestoze i v sou-
dasné dobé je zpusob jeho napliiovani
znacné jednotvarny, je zfejmé, Ze se stale
silngji prosazuji po kulturni strance néa-
rotnéjsi aktivity, i kdyz aktivity pusobicf
bezprostifedné na rozvoj lidské osobnosti
témer chybi. Naptriklad ¢etba se objevuje
pomérné malo. Podle odpovédi z vyzkumu
v roce 1948 ¢&etlo po vederech 13,59, dota-
zovanych lesnich d&lnika a 52 % n&kdy.%
Postupné, jak ukazuje série vyzkumi, se
zajem o C¢etbu zvysuje, ve vyzkumu v r.
1967 bylo zjisténo, e knihy &te 46 %, do-

# Cermak, K.: Cit. dflo, s. 8.
1 Fifman, V.: Cit. dilo, 5. 202.
¥ Cermak, K.: Cit. dflo, s. 11.
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tdzanych a vlastni knihovnicky o vice ne?
20 svazcich ma skoro 279 lesnich délni-
k.8 V sondé ma skoro 27 %, lesnich déni-
knihy pravidelng& é&te 26 9%, obgas 349/,
dotazanych lesnich délniki. Pokud jde
o druh c¢etby, neni ovsem prili§ naroény
a je v podstaté bez zamérného vybéru. Cte
se predevsim zabavné literatura (detektiv-
ky, indianky, ¢ervena knihovna, ale i po-
hadky apod.). Naro¢néjsi tituly jsou uva-
dény jen ziidka. V soucasné dobé lesni dél-
nici pomérné hodné ¢tou noviny a c¢asopisy,
mezi nejétenéjsi patii tradi¢ni ,,venkovsky“
tisk: Zemeédélské noviny, Vlasta a piislus-
ny krajsky denik. Pravé v tomto sméru
muzeme zaznamenat znacény pokrok proti
srovndvanym vyzkumum z roku 1947.

V roce 1947 bylo zjiiténo, Ze vétsina vol-
ného ¢asu je vénovana domadacim pracim,
26 %, lesnich délnik v tomto ¢ase jen od-
poéiva, nebof se citi po celodenni praci
znacné unaveni. Jen jedno procento do-
tazanych uvadi néjaké konicky, jako vée-
lafstvi, hudbu, nebo zabavné ¢innosti, jako
karty, hrani na hudebni nastroj apod.

Volny ¢as v soucasné dobé je opét u vel-
ké c¢asti lesnich délniki vyplnén pracemi
manudlniho charakteru, ale také sledova-
nim televize. Tento fenomén vyrazné ovliv-
nuje zivotni zpusob lesnich délnikt. Sledo-
véni televize patii mezi nejrozSifenéjsi
zpusob jejich vyuzivani volného ¢asu. Den-

né sleduje televizi 58 %, obden 23 %,.

Pokud jde o vkus, projevuji se lesni dél-
nici jako tzv. primérni divaci, jimZ se
v televizi libi pledeviim zabavné poiady,
sportovni prenosy, lehké hudebni Zanry
apod. Naopak se jim nelibi vdZna hudba,
big beat, ,nase tipy“ apod.

Do uré¢ité miry doznaly zmény i konicky
a zdjmové ¢innosti. Nejcastéji se objevuji:
myslivost, zahradkarstvi, rybateni, moto-
rismus, ale i sport apod. Ojedinéle se vy-
skvtuji i do znatné miry zvlastni zdjmy.
jako napf. numismatika, fotografovani,
aktivni hrani divadla ap. Jde ovéem o vy-
jimky, nebot jak vyplyva z vysledkd son-
dy, nema polovina dotdzanych lesnich dél-
nik(i vibec 2zadné hlubdi zajmy tohoto
druhu. Charakteristicka je také ta skuteé-
nost. ze 5%, dotdzanych lesnich d&lnikt
téméf denné navitévuje hostinee, 37 %
pak 1—2krat tydné (sonda z roku 1970).

Navstévovani kulturnich podnik® (kina,

divadla ap.) ma rovné&} stoupajici trend,
a to presto, Ze jsme naptiklad zjistili, Ze
68 %9 dotazanych bylo v kiné pted vice nez
4 tydny. Néktefi dotazovani uvadéji, ze
nebyli v kiné 2—3 roky, nékdy dokonce
i 12 let. Podobna situace je i v navstév-
nosti divadla. Je tedy zfejmé, Ze rozhodu-
jlel ulohu ve =zvy$ovani kulturni drovné
a prehledu zaujima v soulasné dobe tele-
vize,

Spoledenska a poiitickd aktivita lesnich
délniki nebyla v minulosti prili§ vysoka.
V. Fisman uvadi, Ze v roce 1948 se verejné
¢innosti (SCM, MNV, ROH, KSC) vénovala
asi 39, lesnich délnikt.%® K. Cermék kon-
statuje. Ze zajem o velejnou ¢innost vzrostl.
Lesni délnici pracuji v NV (6.7 % dotaza-
nych). organizovanost v ROH je 88%) a
1789, je &leny KSC.17 Stupen politické
a spoletenské aktivity je odvisly od roz-
ptylenosti této profesionalni skupiny, jejiz
socialni vazby jsou orientovany predevsim
na mistni spolecenstvi. Proto se také pri-
rozené spoletenska i politickd aktivita pro-
jevuje spise v ¢innosti v mistnich organech
a organizacich. V soucdasné dobé se tato
aktivita stale zvysuje.

Zivotni zpusob lesnich délnika a jeho
dynamiku je moZné dokreslit o dalsi udaje
vypovidajici o dlouhodobéjsich ukazate-
lich. Jde predeviim o vyuzivani volnych
dni a o vyuZivani dovolenych. Soboty
a nedéle jsou vyuZivany vétSinou podob-
nym zplsobem jako u zemédélského oby-
vatelstva. Vét§inou je ¢as vyplnén praci
kolem hospodatstvi, na zahradé ap. Sou-
¢asné ve srovnani s diivéjsimi vyzkumy
ubyva silné navstévnost kostela a objevuje
se stile Castéji cestovani, navstévy pribuz-
nych, znamych ap.

Zpusob vyuzivani dovolenych je uveden
v tabulce podavajici prehled odpovédi na
otazku jak respondent proZil dovolenou
v minulém roce.

Prevazna vétsina délnika vénuje tedy
dobu, kterd je uréena k odpofinku, dalsi
préaci. Presto ve srovnani s drivéjSimi vy-
zkumy zaznamenivame vzrist zplsobu
traveni dovolenych rekreaénim zplisobem
mimo bydlisté.

Na zavér této C¢asti zabyvajici se Zivot-
nim zpasobem lesnich délnikt uvadime
prehled o stupni vybavenosti domacnosti

% Cermék, K.: Citované dflo, s. 22.
¥ Fisman, V.: Cit. dflo, s. 210,

17 Cermak, K.: Cit. dilo, s. 25 an.
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Tabulka 5: Zpiisob proiti dovolené

1. Préce doma (hospodéfstvi, domek, 39,7%
2. Nevybral si dovolenou 18,6 9,
3. Vybral si dovolenou v dobé

vysokého snéhu 13,9 %
4. Zajezd autobusem 10,4 9%
5. V zahraniéi 7,3 %
8. Navitéva u ptibuznych 5,0 %
7. Rekreace ROH 2,6 9%
8. Brigdda na stdtnim statku 1,8 9%
9. Jiné (stavba domku ap.) 0,9 %

lesnich délnikud, jak byla zjisténa v sondé
v r. 1970. (Viz tab. 6.)

Z tabulky vyplyva, Ze pokud jde o vlast-
nictvi a vybavenost domdacnosti riznymi
pfedméty, je vét§ina domadacnosti lesnich
délnikG na urovni celostatniho prameéru.
V relaci s obyvateli Ostravy je v3ak v pru-
meéru vybavenost horsi. Celkové uspokojiva
vybavenost domdacnosti zkoumanych les-
nich délniki predméty pro domaci préace
a pro vyuzivani volného ¢asu svédéi o po-
meérné vysokém stupni tzv. hmotné kul-
tury. Tato UGroven je vsak do urtité miry
v rozporu s uvedenym zpusobem vyuziva-
ni volného ¢asu a s celkovym zivotnim

zpusobem, coZ oviem zdaleka neni speci-
fikem jen socioprofesionalni skupiny les-
nich délnikd. Uroven Zivotniho zpusobu
neni pfiméfena hmotnému vybaveni a zda
se, Ze pomérné dobry hmotny standard
domacnosti je dosahovan do znacéné miry
vedlejsimi pfijmy, vétsinou z hospodaistvi
nebo z prace preséas.

Vsechny ukazatele Zivotniho stylu, které
jsme zde sledovali, jsou vyrazné diferen-
covany podle fady objektivnich znaki les-
nich délnik{, nejvyrazné&ji pak podle véku.
U mladych lesnich délnikd (do 30 let) se
zietelné projevuji nejen progresivni ten-
dente ve vztahu k praci, k nové techno-
logii téZzby dieva, ale i k jinému zplsobu
Zivota. Tenduji vétsSinou k bydleni ve més-
tech nebo strediskovych obcich s moderné
vybavenymi byty, stdle mensi zdjem pro-
jevuji o hospodarstvi apod. Také volny
Cas je u mladych délnikd orientovan vice
na zabavnou ¢&innost i na spolefenské vy-
ziti (i kdyz vétsinou jen ve formé navsté-
vy hostince), objevuji se i tendence k vy-
soce naroénym zajmum. Tyto zmény, které
jsou vyvolany jednak zménou charakteru
prace a jednak i pfFirozenou dynamikou

Tabulka 6: Vybavenost domdenostt lesnich délnikyd ve srovndni s vysledky celostdtniho fetfent a s vysledky vyz-

kumu ostravské méstaké populace (%)

Predmsét

. Ledniéka

Pracka

Mixér, robot

Vysavad

Bici stroj

Kolo, moped

. Motocykl, skitr

Auto

. Rodinny domek

10. Druistevni byt

11. Zahrada

12. Rekreaénf chata

13. Uspory nad 10 000 Kés
14. Gramofon

15. Magnetofon

16. Knihovna (vice neZ 50 knih)2!
17. Nékladn®jsi hudebnf nastroj
18. Fotoaparét

19. LiyZaiské vybaveni

20. Televize

21. Radio

© PN DT W

Procento domaécnost{ Celostatni Ostraval®
lesnich d&lnika prumarld
53,9 49,7 71,4
82,0 80,6 89,9
28,4 25,8 48,2
35,0 47,9 78,7
53,2 63,0 —130
44,0 - -
53,5 23,1 19,1
12,0 13,5 20,5
41,2 - _
3,2 - -
81,0 - _
0,7 3,9 -
32,2 - -
20,1 19,0 41,0
4,0 5,0 16,5
30,6 22,7 61,5
17,7 - 28,4
27,1 27,8 48,2
27,8 - 45,2
85,8 69,6 88,1
98,8 - -

1 Vysledky celostatniho S$etfen{ Mikrocensu 1967.

9 Vysledky vyzkumu Volny das Ostrava 1968. In:
Vyzkum volného &asu. Praha, Sociologicky tstav
CSAV 1970.

% Oznaten{ znamen4, e vlastnictvi t&chto pfed-
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2 Tento wuda} uvadime jen pro uplnost, nebot
v ramcl Mikrocensu bylo zjidtovano vlastnictvi
knihovny o 100 a vice svazcich. Vysledky tedy ne-
jsou srovnatelné.



zivotniho stylu obyvatelstva viibec, musi
respektovat i organizace a Fizeni lesniho
hospodarstvi.

Postaveni lesnich déinika v soéiailni struktuf¥e
nasi spoleénosti

Lesni délnici — s ohledem na své zakladni
uréeni — jsou soudasti délnické tfidy, stej-
né jako ostatni skupiny délnickych povo-
ldni. Charakter lesnich délnikii, jak jsme
mohli pozorovat vyse, soufasné ukazuje
na zfetelné rozdilnosti, které oddé&luji tuto
skupinu od ostatnich soucasti délnické tri-
dy. To evidentné mluvi pro volbu zvlast-
niho pi#istupu ke zkouméani délnické tiidy
vzhledem k jeji strukturovanosti a rozdilné
funkénosti jejich jednotlivych éasti z hle-
diska plnéni historického poslani délnické
tridy.

Prvni metodologickou otdzkou pfi cha-
rakterizovani lesnich délnika jako celku
je otazka, zda tvori ¢i netvofi samostatnou
socialni skupinu. Prikldnime se spi$e k na-
zoru, Zze podobna povolani je moZno sta-
tisticky vymezit jako relativné samostatny
podsoubor, ale Ze tento podsoubor kon-
krétné netvori socialni skupinu ve smyslu
ucelené c¢asti prislusejici k socidlnimu sy-
stému spole¢nosti. Pro tento nazor svédéi
i fakt vnitini diferenciace lesnich délniku
na fadu diléich profesi (viz vyse), z nichz
nékteré se spiSe blizi délnickym profesim
v jinych oborech (napt. doprava, opravari
ap.). Zakladni ¢4asti lesniho délnictva zista-
vaji predev§im pracujici v t&Z2bé dreva,
péstebnich pracich, pfipadné pribliZovani
dreva.

Spolu s postupujici mechanizaci praci
v lesnim hospodaistvi a zménou techno-
logickych postupt se méni i charakter pra-
ce a jeji socidlni souvislosti. Rostou kvali-
fikaéni naroky, to znamen4, Ze tradi¢éni
prace tézby dieva a pribliZovani musi vy-
konavat vycvi¢eni délnici schopni ovladat
pomérné slozité mechanismy. Nutnost ra-
cionalntho vyuZivani ndkladnych mecha-
nismu vyvolava specidlni organizaci prace
a predevsim vétsi koncentraci pracovni ka-
pacity. V dusledku téchto objektivnich po-
Zadavkl budou vytvareny vétsi pracovni
kolektivy a tim dojde postupné i ke zmeé-
ndm v typu pracovnika. Socidlni disledky
tohoto procesu povedou k postupnému vy-
tvareni relativné samostatné socidlni sku-
piny lesnich délniki v ramci socialistické
délnické tridy. skupiny se specifickymi

rysy vyplyvajicimi z charakteru prace i ze
zpusobu Zivota.

Industrializaéni proces v lesnim hospo-
dafstvi, jehoz vzestup a dopad na socio-
profesionalni skupiny pracujicich v ramci
lesntho hospodaistvi pravé v soufasné
dobé zaznamenaviame, je piikladem dia-
lektické souvislosti materidlniho zplsobu
byti a dynamiky socidlni struktury. Lesni
délnici netvoii — vzhledem k charakteru
své prace a svému poltu — rozhodujici
Cast délnické tfidy. Naopak, vytvarejispise
okrajovy typ socioprofesiondlni skupiny,
ktera ma specifické vlastnosti souvisejici
s praci v prvovyrobé a se zplUsobem Zivota
venkovského obyvatelstva. Existence tako-
vychto skupin v8ak ukazuje nezbytnost
zkoumani délnické tfidy nejen jako celku,
s ohledem na jeji historické poslini, ale
i s prihlédnutim k jeji bohaté wvnitini
strukturovanosti a slozité dynamice zmén
v souvislosti s uskuteé¢fiovanim procesu
védeckotechnické revoluce.

Pesrome

3nx @.: Jlecnbie paGoune, ux OHIT B MecTo
B pamMkax palodero knacca

B cBaam ¢ mpoueccoM BayYHO-TeXHRYECKOIl pe-
BOJIIOINA BCe BO3pacTaiomlee 3EadeHne npuobGpe-
TaeT H3YucHile BHYTpeHRell CTPYKTYPH pabGogerc
KJacca. 3achy:KeHHOe BHMManNe yReJfAeTcs Ipe-
7K/1e BCeTo N3YyYeHAI0 TPOIecca BHIOJIHERNS ACTO-
prgeckoil Muccnn pabowero kaacca. OnHako He-
CKOJBKO B CTOPOHE OCTaeTCsi nayueHne neboiib-
WHX conmaonpodecCHoRaNbHNX Tpynn. K num
NPHHAJJIEXKAT TaKKe JecHble pabouie.

JlecosoncTeo B YexocaoBakmm 3a moClefHAE
15—20 neT nojBepraeTcsA KOpPeHNKM H3MeHeHITAM.
Mpodeccna necroro paGouero-gpoBocexa daxTH-
9eCKN JI0 NATHIECATHIX TOJ0B OTHOCHACH K YHCIY
HanMeHee KBajudunuporamsuXx 3amartuii. Iociue
KOPOTKOBPEMENHOTO 00YHCRII €10 MOT 3aHATECHA
NPaKTHYECKN KaKwii, ¥ koro OHJIM s 3TOTO
dusnyeckne npennocniakn. C BHEXpeHHeM Mexa-
HU3AM I CBA3AHHKIX C 3THM H3MEHeHIii B TeX Ho-
JIOTHYeCKOM Iniporiecce NOOHIYN JPeBECHHBI H3Me-
HIJICA B 3HAYATEJLHON Mepe B XapaKkTep paboTH
pabounx 1upodeccuii. Ha ocHoBe 3TXx n3Menennii
BO3HHMKAET HOBLII THI KBaJn$HIApPoBaHHOTO Jec-
Horo pa6ogero, KOTophlil BJIafeeT Cpe;ICTBaMIl Me-
xaEnaanmm n paboraer B Gojee ciroHOil opra-
HH3anun paboTH, 4eM Tpeknae.

H3MeHeHNs1 xapaktepa paGoTh BMeCTe € BIA-
HHEeM BCeOGMECTBEHHHIX PEBOJIOMIIOHHEKX H3Me-
HeHiii TPHHOCAT H COOTBETCTRYIOMYI0 (opMy
obpana >xmsHn. HccxenoBamns, peasIH30oBaHHBIE
¢ 1947 roga. MO3BOJSIIOT NATh OLUEHKY 3THM TEH-
nesrnaM. CpaBHNBasg COBpeMeHHOe COCTOSIHNe
¢ noaoskereM B 1947 romy, MBI BILTHM, 9TO Tipe-
e BCETO MOJHMICH YPOBEHL MKOJBHOTO ofpa-
3oBaEns I kBajudmkanmm JiecHsIX pabounx.
BmecTe ¢ TeM HOBHICHJICA W NI3HCHHLI Y POBCBbB,
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KOPeHHKM 06pa3oM M3MeRHIach M OCHAIEHHOCTD
JIOMAaIHEX XO03sHCTB JeCENMX pabounx. OcHamen-
HOCTb pa3HLIMH OpeaMeTaMM Jis JOMAlIHHX pa-
60T, oTAHXa H pasBieYeHHA Y AAHHOH TPYyLOH
OJHHAKOBa €O BCe0olIeCTBeHHKM CPeqEHM, a HHO-
TAa pa)ke Bullie ero. l3MeRILICA TaKiKe pesRuM
BpeMeHA M CHoCo0 HCHOJb30BAHUA CBOOOMHOTO
Bpemens, HecMoTpa Ha To, 9To 0Gpa3s KUSHH BO
BHepaGodee BpeMs ABIAETCH BCE eme A0OBOJLHO
OMIHOCTOPOHHHAM, MBI OTMeJaeM — IO CpPaBHEHHIO
C OpejRAYMMMM ToJaMH — pacTyImiuii HHTepec
k Gosee TpeGoBaTeNbHON NEATCABLHOCTI.

JlecHHe paGoune He 00pasylOT CaMOCTOATENb-
HOH conMaNbHON TPy BBAY YCHIOBHH paboTH,
KOTOPYIO OHU BHIIOJHAIOT, KAK IPABUIIO, B MaJILX
rpynnax. OxHAKO OHH ABJIAIOTCA COCTaBHOMH da-
cTpi0 pabodero Kiacca H o0pasyoT mepnpepHi-
HY0 IpoQecCHOHAMBEYI0 TPYHNY, KOTOpasA AMeeT
CHelHQHIECKHH XapaKTep, BHTEKalWUil M3 Xa-
paxTepa paboThH M HM3 [HCIOEPCHH B Cpejie Aepe-
BEHCKOI'0 HaceJICHHA.

Summary

Zich F.: Forest Workers, their Wary of Life
and Position within the Working Class

In connections with the process of the
scientific and technological revolution, the
study of the inner structure of the working
class is becoming increasingly important.
Justified attention is being paid primarily to
the research into the process of the realiza-
tion of the working class’ historical misison.
However, the study of small socio-professional
groups remains somewhat aside. Forest
workers constitute one of these groups.

In the recent 15—20 years, Czechoslovak
forestry has undergone substantial changes.
The woodcutter’s occupation factually belong-
ed to the least qualified professions. It could
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be performed by practically anybody having
physical preconditions who went through a
short-term job training. The introduction of
mechanization and the hence ensuing changes
in the technological process of wood produc-
tion considerably changed the character of
work even in the workers’ professions. These
changes give rise to a new type of a qualified
forest worker mastering the means of
mechanization and working in a more com-
plex organization of work than in the past.

Together with the impact of all-social
revolutionary transformations, the changes in
the character of work are bringing about also
changes in the form of the way of life.
Researches realized since 1947 enable us to
evaluate these tendencies. The comparison of
the present state with the situation in the
yvear 1947 shows that, first of all, there has
been an increase in the level of school educa-
tion and aqualification of forest workers.
Hand in hand with this, also the living
standard has grown, and the household
equipment of the forest workers has substan-
tially changed. The equipment with various
objects for household work, recreation and
entertainment in this sample equals and
sometimes even exceeds the all-social average.
Also the time budget and the way of utiliz-
ing leisure has changed. Even if the way of
life in the off-hours is still rather one-sided,
a growth of interest in more exacting acti-
vities may be noticed in comparison with the
preceding years.

Forest workers do not represent an inde-
pendent social group with regard to the con-
ditions of their work performed, as a rule,
in small groups. They are, however, a part
of the working class and represent a marginal
professional group of a specific nature de-
termined by the character of work and by
the dispersion in the country population.



WMetodologicka rubrika

Nékteré problémy sociologického
méFeni*

Intenzivni rozvoj konkrétnich sociologic-
kych vyzkumt, které se v soucasnosti
uskuteciiuji témeér ve vsech oblastech spo-
le¢enské praxe, zvy$il podstatné potfebu
stejnym zpusobem vyjadfovat vysledky
vyzkuml a umoznit tak jednak jejich po-
rovnavani, jednak §iroké uplatnéni mate-
matickych metod a soudobé vypocetni
techniky pri jejich zpracovavani.

Problém sociologického méfeni velmi
naléhavé vyplyva zejména z potieby po-
rovnavat a jednoznaéné interpretovat vy-
sledky ruznych vyzkumi (coZ je nezbytné
také pro sestaveni matematickych modela
socialnich procest).

Vzhledem k tomu, Ze zakladni tézkosti
rozvoje techniky sociologického méreni
souvisi s mérenim kvalitativnich znaku,
problém sociologického méieni se nikoli
bez davodu ztotoznuje s problematikou
kvantifikace kvalitativnich znak, jejich
vyjadrenim v kvantitativni formé. V pro-
cesu fedeni tohoto problému musi sociolog
nejen konstatovat existenci téchto nebo
jinych kvalitativnich znakt zkoumaného
jevu, ale také vyjadrit stupen existence
danych znakt, tj. kvantifikovat je. Napti-
klad pfi zkoumani vztahu k praci musi
sociolog najit nebo vytvorit takové uka-
zatele, které by dovolily kvantitativné
vyjadrit miru tohoto vztahu.

V diskusi k problému méfeni kvalitativ-
nich znaku, ¢ kratce k problému kvanti-
fikace, se podstata otazky neziidka redu-
kuje jen na rozvoj matematického aparatu
zpracovani empirickych udajii a pomérné
malo pozornosti se vénuje tomu, jak se
tyto udaje ziskavaji a co vyjadiuji. Sdm
problém kvantifikace je do zna¢né miry
vykonstruovany, protoZe ve dvojkové sou-
stavé je moZno libovolny kvalitativni znak
jiz povazovat za kvantifikovany. Kromé
toho v nékterych ulohach. naptiklad v mo-
delech difuze, je kvantifikace vlastné ne-
potfebna (v tradiénim smyslu).

Ju. B, SAMSONOV
Moskva

Z tohoto divodu je zakladnim tukolem
matematického modelovani adekvatni vy-
bér kvalitativnich proménnych a jejich
zpracovani pomoci neparametrické statis-
tiky (vyjadieni vztaha), rozpracovani slo-
7itéjsiho aparatu socialni statistiky, ktery
by respektoval specifikum spoleCenskych
jevl, a zdokonaleni korelaéni a faktorové
analyzy. Podle nazoru zastianci této ten-
dence muzZe dalsi vyvoj socidlni statistiky
odstranit veelku problém kvantifikace jako
problém vlastniho sociologického zkoumani.

Vzhledem k podobnym piedstavam exis-
tujicim jak v zahranic¢i, tak i v sovétské
sociologii (i kdyZ nejsou vidy tak zjevné
vyjadteny) je nutno kriticky analyzovat
konkrétni tésné spojitosti sociologického
méreni a socidlni statistiky, ktera je v pod-
staté prospésSni a uzitelnA.

Jak je zndmo, v sociologii dlouhy das
plnila socialni statistika funkeci kvantita-
tivniho popisu proménnych a je tieba kon-
statovat, Ze jeji vyznam se dnes nejen ne-
zmens§il, ale naopak vzrostl. Rizné statis-
tické a predeviim demografické udaje
maji pro sociologickou analyzu prvofady
vyznam. Sociolog musi aZ do nejjemnéjsich
detaill poznat socidlné ekonomickou cha-
rakteristiku oblasti, v niz probiha spole-
¢ensky proces, ktery ho zajima. Toto je
vychodiskové ,méreni“, které zaklada
piesnost jeho prace. Bez tohoto druhu po-
znatkt nebudou ZAdné matematické mode-
ly a zpiesnéné metodiky zkoumani dilé¢ich
jevlr k uzitku.

Popisnd statistika dala kdysi spolefen~
skym védam cenny a uziteCny princip
stifednich hodnot“, podle néhoZ stredni
hodnoty kvantitativnich a kvalitativnich
ukazateldl (lze-li je vibec méiit) sméfuji
pri dostateéné velké populaci k urdité li-
mité. Tato limita je potud stabilni, pokud
jsou stabilni podminky dané populace a
v systému neprobihaji Zzaddné vnitinf vy§-
kyvy. Tento princip, ktery je v podstaté

* Ptetiiténo z Modelirovantje socialnych processov, Moskva, Nauka 1870, v ramci diskuse o méfend,

zahajené v ¢&. 5/1971 Soclologického ¢asopisu.
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— pouzijeme-li soudobou ferminologii —
projevem statistického determinismu a je
pribuzny myslence ,,¢erné schranky” v ky-
bernetice a behavioristické psychologické
koncepci, se poprvé objevil ve védeckém
povédomi asi pred tifemi sty lety, a dokon-
ce ani védci si ho neosvojovali ptimo, ne-
mluvé jiz o spoleftenském minéni.

V. L. Lenin dusledné bojoval za rozvoj
statistickych vyzkumu a snazil se zaélenit
jejich zavéry do spoletenského védomi.
Napsal: ,.Dnes se hromadi stale vice objek-
tivnich udaja o sile rtznych smért v deél-
nickém hnuti Ruska. Je tifeba vSemozné
sbirat, ovéfovat a studovat tyto objektivni
udaje o poéinani a naladé ne jednotlivel
a skupin, nybrz mas, udaje, které jsou
vzaty z riznych nepfatelskych novin, uda-
je, jeZz si muzZe oveérit kazdy, kdo umi ¢ist
a psat.«!

Je zcela ziejmé, Ze princip ,stfednich
hodnot®, ktery je v matematice vyjadren
jako ,,zdkon velkych éisel“, si v teorii so-
ciologického meéreni plné zachovava svou
platnost a vede koneckonci k tomuto za-
véru: V sociologickém meéieni neexistuje
individuum jako nositel uréitych kvantita-
tivnich charakteristik. Je nesmyslné mérit
jednotlivého ¢lovéka podle jakychkoli kri-
térii a potom mu pripisovat prislusné
kvantitativni udaje.

To ovSem neznamena. ze neni tireba
prekracovat meze behavioristického vy-
kladu ,stfedni hodnoty“, tj. rezignovat na
aplikaci testli zamérenych na reakci jed-
notlivého c¢lovéka, protoze pouze pomoci
téchto testli lze =ziskat prumér skupiny.
Tyto udaje — stejné jako primeérné sta-
tistické ukazatele — nelze v3ak prenaset
na individuum vyjadienim uréitého nebo
pravdépodobnostniho soudu. I kdyz se ta-
kovy soud vynese, coZ se Casto stava, muze
byt pouze ukazatelem statistického rozdé-
leni daného znaku ve skupiné, nikoli viak
charakteristikou urcitého individua. Spo-
letenskd praxe svédéi o tom, Ze socialni
podminky se Casto podstatné méni, ale
Vv jevu nazyvaném ,pieména stereotypu®
(majicim masovy charakter pro stereotypi-
zované védomi) zcela ..méni znak“. Napii-
klad kdyZz se dlovék se silné rozvinutym
pocitem etnocentrismu zamiluje do ¢lové-
ka jiné rasy, mGZe k ni v zdkladé zménit
svij vztah a naopak. Analogické jevy lze

pozorovat i pii osvojovani stereotypizova-
né propagandy.

Tim se sociologické meéreni lisi od psy-
chologického, jez hodnoti podstatné indi-
vidualni proménné, které nejsou determi-
novany socialnimi, ale spiSe neurofyzio-
logickymi faktory. Tyto faktory maji ve
zna¢né mire dédiény charakter, jsou rela-
tivné stabilni. a proto je vlastni psycholo-
gické méfeni plné odivodnéno a jeho tech-
nika jiz pomérné davno (od dvacatych let
tohoto stoleti) dosahla vysokého stupné
rozvoje.

“Do jaké miry jsou vsak stabilni so-
cialné ekonomické faktory a jejich odraz
v kazdodennim védomi? To je znacné slo-
zity problém a jeho reSeni urc¢i perspek-
tivy a hranice sociologického a socialné
psychologického meéreni. Tyka se v prvé
ifadé nikoli matematické techniky, ale
obsahového poznani a musi ukazat, do
jaké miry sociologicka teorie presné od-
razi objektivné existujici parametry so-
cialné ekonomickych jeva (i kdyz je jasné.
Zze takové matematické metody, jako ko-
relaéni a faktorova analyza, jsou bezpro-
stfednim nastrojem feSeni dané otazky).

Zkusenost vyplyvajici ze zkoumani riz-
nych pfirodnich procesli umozZnila zavést
do védy pojem zakonh zachovani nékte-
rych znakl fyzikalnich objektli: vahy, na-
boje. pohybového momentu atd. Ve stie-
dovéku nebyla éast téchto znakua vibec
znama, nékteré byly chapany jako kvality,
ale vaha uZ byla chapana jako mira
(v dne$nim vyznamu tohoto terminu).

S rozvojem techniky méfeni (presnost
vah) se objevila moZnost nejdiive stanovit
zakon zachovani hmoty a potom i dalsi
zakony zachovani. Je zfejmé, Ze zejména
objektivni charakter zachovani urdéitych
charakteristik objektua podminuje samot-
nou moznost méfeni v prirodovédé.

Ve spoleenskych védach se dosud urcita
analogie zakonu zachovani projevila jen
v ekonomice (napt. hodnoty), z ¢ehoz vy-
plyva mozZnost sestavit urdité ekonomicko-
-matematické modely. Z toho davodu je
vhodnéjéi misto terminu .méfeni® pouzi-
vat termin . kvantifikace® a rozumét jim
véechny procedury vytvareni kvantitativ-
nich charakteristik socialnich objektq, kte-
ré nejsou zaloZeny na zakonech zachovani.
To vsak neznamend, ze v dusledku toho

! Lenin, V. I.: Spisy 20. Praha. SNPL 1959, s. 388 az 389.
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maji podobné procedury umély charakter,
Ze je jim tfeba davat nalepky ,.konvenéni*
a ,subjektivni*. Procedury méreni délky
a casu byly také dosti dlouho konvenéni
(,lokty“, presypaci hodiny atd.) a teprve
pomérné nedavno se objasnil jejich rela-
tivisticky charakter a souvislost se zdkony
zachovani.

Mame vsechny davody predpokladat, Ze
zdkony zachovani jsou charakteristické
nejen pro nejjednodussi, ale i pro nej-
slozitéjsi formu pohybu hmoty — for-
mu socidlné ekonomickou. Jaké charakte-
ristiky socidlnich jev( a procesu jim odpo-
vidaji? Zirejmé takové, které jsou odlisné
od empirickych socidlnich faktd vvstupu-
jicich dnes jako objekty méfeni.

Problém kvantifikace se tak ukazuje
jako bezprostiedné spjaty s problémem
formalizace jednotek méfeni, tj. sestaveni
uréitych invariantnich struktur zachova-
vanych v matematickych modelech social-
nich zmén.

Druhym dulezitym problémem je sbér
dat a sama procedura hodnoceni. V rtz-
nych pokusech o jeho feSeni také preva-
zuje pristup a metoda socialni statistiky.
Zvlasf velké nadéje se vkladaji do zdoko-
naleni matematické teorie vybérové me-
tody. v niz se libovolné méfeni, libovolné
kvantitativni hodnoceni jakéhokoli znaku
zaklada na neuplném nebo vybérovém po-
zorovani. Pritom je ziejmé, Ze rozhodujici
vyznam ma zejména ta okolnost, jakym
zpusobem se vybiraji objekty zkoumani.

Jiz na pocatku dvacatého stoleti byla
ve statistice velmi dikladné rozpracovana
teorie vybérové metody. jeji uplatnéni
v sociologii vSsak dosud narazi na urdité
specifick¢ tézkosti. JestliZe je totiz objem
informaci o zkoumaném objektu nevelky,
nebo informace. kterou mame, v duasledku
zmény objektu ztraci ryvchle svou hodnotu,

miZe vybérova metoda — je-li pouZita
formalné — uvést vyzkumnika do omylu.
Zakladni princip vybérového zkoumani

spociva v tom, Ze vybér vsech ukazatelt.
kromé objemu, se musi shodovat s celko-
vym souhrnem. Pri zkoumani maélo zna-
mého socidlniho jevu musi sociolog pro-
vést vybér, avéak stanovit adekvatni prin-
cip vybéru objektu pro zkoumani muaze jen
v tom piipadé. vi-li néco o podstaté zkou-
maného systému. o jeho struktuie a fun-
govani. Proto metody vybéru rozpracova-
né ve formalnim vztahu jsou neuzite¢né,

jestlize chybi sociologicka teorie jevu, na
jejimz zadkladé lze stanovit principy vy-
béru objektd a jejich znakl pro detailni
vyzkum.

Vsechny otazky reprezentativnosti nebo
piesnosti vybéru, na némzZ se zaklada
konkrétni procedura kvantifikace, jesté
zdaleka nevycderpavaji podstatu problému.
Reprezentativni vybér poskytuje badateli
statisticky model vychozi populace, ale
potieba kvantifikace vznikd zejména teh-
dy, kdyZ potieby sociologické védy a spo-
le¢enské praxe vyzaduji detailni popis ¢a-
sového a prostorového prubéhu socialnich
procesu, tj. sestaveni dynamickych mo-
deltl zkoumaného objektu. Potreba kvan-
tifikace vznika v tom stadiu. kdy kon-
krétni véda prechazi od jednoduchych
tvrzeni typu .kdyZ — tak® ke sloZitéj$im,
pri¢inné funkénim tvrzenim typu ,kdyz
— tak jakym zpusobem®. Je jasné, ze pro
ziskani tvrzeni podobného druhu jiz ne-
posta¢i pouha logicka analyza statistickych
udajia. Je nezbytny formalizovany aparat,
umoznujici rozélefiovat objekt., zkoumat
jeho strukturu v raznych rovinach teo-
retické generalizace. Presnost ve vyzku-
mu — to neni jen kvantitativni vyjadient
vychozich proménnych (tj. kvantifikace),
ale i standardizovany, jednoznacné inter-
pretovany (matematicky) popis pfri¢inné
funkénich vazeb elementl zkoumané so-
cialni struktury. Kromé toho se bez vy-
budovani formalizovaného systému tako-
vych vazeb i sam problém kvantifikace
stava bezobsainy (nebo nabyva jesté vice
empiricky charakter). Problém kvantifi-
kace je proto bezprostfedné spjat s pro-
blémem formalizace a matematického mo-
delovani socialnich jevi.

Dva pfistupy k fe§eni problému

V soudasnosti existuje v sociologii né-
kolik nazorti na cesty a zpUsoby kvanti-
fikace kvalitativnich znak®, ale zaroven
i na souvislosti mezi formalizaci a kvanti-
fikaci. V podstaté véak vSechny vedou ke
dvéma zakladnim koncepcim.

Prvni (kterou lze charakterizovat jako
.redukcionistickou*) vidi reseni problému
v hledani zjevnych funkci nebo diferen-
cidlnich rovnic. kieré spojuji pozorované
socialni fakty. Typické pro tento pristup
je to, Ze algoritmy kvantifikace se vy-
tvareji zcela nezavisle na sociologické
teorii daného konkrétniho jevu. Formalni



aparat kvantifikace se do sociclogické teo-
rie vnasi jako néco vnéjsiho, jiz hotového.
Rozélenéni objektu se uskuteériuje nikoli
pod vlivem jeho vlastni struktury, ale
podle vybraného (obvykle univerzalniho)
algoritmu kvantifikace.

Takovy je napriklad model kvantifikace
rychlosti zbrojeni, vytvoieny L. F. Ri-
chardsonem.? Vychdzeje z udaja o zavo-
dech ve zbrojeni pred prvni a druhou
svétovou valkou, sestavil tento autor mo-
del ¢innosti dvou zudéastnénych stati. Po-
dle zakladniho predpokladu kvantifikace
je rychlost vyzbrojeni jedné strany pro-
porciondlni objemu vyzbrojeni druhé.

Matematicky to vyjadril takto:

dx/dt = kyy — ¢z + @y,

kde: y je objem vyzbrojeni druhé strany,
x je objem vyzbrojeni prvni strany, dx/dt
je rychlost vyzbrojeni prvni strany, @ je
nalada prvni strany. Kladny koeficient
k Richardson nazval ,koeficientem obra-
ny“. Charakterizuje ,stupent dojmu“, jimz
na prvni stranu pusobi objem vyzbrojeni
strany druhé. Kladny koeficient c, nazy-
vany ,koeficientem tunavy“, -charakteri-
zuje negativni vliv zavodi ve zbrojeni na
statni ekonomiku. Analogickd rovnice po-
pisuje ¢innost druhé strany.

Aniz bychom se zabyvali konkrétni obsa-
hovou adekvatnosti modelu (je v3ak tfeba
poznamenat, Ze je to ,nejlist$si“ podoba
redukcionistického ptistupu), budeme zkou-
mat pouze jeho charakteristickou meto-
dologickou koncepci kvantifikace. Z vyse
uvedené rovnice je vidét, Ze pro jeji re-
Seni bylo nezbytné v kvantifikované for-
mé vyjadrit celou fadu kvalitativnich uka-
zatelQ: ,,ndladu zemé“, ,koeficient obra-
ny“ a ,koeficient unavy“. Pii podrobnéjsi
analyze miuzeme prodlouzit radu téchto
koeficienti i dale. L. Richardson se je
snazi kvantifikovat neptimo, naptiklad
tim, Ze méfi napéti mezi staty objemem
obchodu atd. Vsechny tyto pokusy maji
v8ak ¢isté spekulativni charakter.

ReSeni rovnice, které muZe do urdité
miry odrazet dynamiku zbrojeni, se stava
krajné obtizné teprve v dusledku metodo-
logického ptistupu k vytyéeni ulohy me-
feni. V daném pripadé je ,méfeni“ jen
jisty zptisob navrhované funkéni vazby
proménnych, na néZ je zredukovan. Sdm
predmét a jednotky méfeni nejsou uréeny.

Je jasné, Ze k tomu je tifeba vyclenit a
formalizovat mnohem hlubsi socidlné eko-
nomické procesy (kromé procesu vyzbro-
jovani). Podobny ,redukcionisticky p#i-
stup“ je charakteristicky, jak je znamo,
pro mnohé modely kvantifikace i pro me-
tody empirického $kalovani.

Bylo by sotva spravné hledat ve vzniku
takového pristupu néjaky bezprostiedni
filosoficky vliv. Pri¢ina je mnohem pro-
jadrit vysledky své prace ve strohych for-
mach nestranické védy, vyuzivaji hotovy
.aparat aplikované matematiky, jenz vznikl
v soudobé ptrirodovédé. Je viak tieba po-
znamenat, Ze tento aparat prosel dlouhym
vyvojem, spojenym pledevsim se specifi-
kem vyvoje prirodovédy samé.

Analyza geneze exaktnich metod uka-
zuje, ze matematické modely mechaniky,
termodynamiky a dalsich véd nevznikaly
pienesenim hotovych modeltt z né&jakych
jinych véd, ale ,samovyvojem®“. Matema-
ticky aparat asimiloval jen takové Kkate-
gorie a pojmy prirodovédy, které mu vy-
hovovaly urovni rozpracovanosti a cha-
rakterem abstrakce. A naopak, v pfirodo-
védnych modelech a teoriich se vyuzival
jen takovy matematicky aparat, ktery or-
ganicky odpovidal Urovni poznani objek-
tivnich souvislosti a zdkonitosti zkouma-
nych procest. Vznik Maxwellovych, Ein-
steinovych a Schrédingerovych rovnic byl
sotva vyvolan pranim ,zavést teorii di-
ferencidlnich rovnic do elektrodynamiky.
Byla jimi jen prirozené v exaktni formé
vyjadtena ta rovina ,chapani* zikonu
prirody, ktera se soucasné projevovala
i principidlné novym kvalitativnim vykla-
dem. Proto redukce kvalitativnich metod
na kvantitativn{ je stejné nespravna jako
jejich stavéni proti sobé.

Druha koncepce kvantifikace je poku-
sem uniknout podobnému protikladu. V so-
ciologii se zaéina formovat teprve v po-
slednich letech, a to po poznan{ neuspéchu
redukcionistického pfistupu a slepého pfe-
jimani techniky meéreni z prirodovédy.

Podle druhé koncepce jsou objektem
matematickych vyzkuma nejen pokusy
najit rovnice a kvantitativni souvislosti
pozorovanych socidlnich jevh (to je ne-
zbytnad podminka), ale i pokusy o uréeni
kvantifikovaného znaku socidlnfho jevu

2 Richardson, L. F.: Arms and Insecurity. London 1960.
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jako elementu uré¢itého formalizovaného
konceptualizovaného systému. Podstatnym
komponentem tohoto pfistupu v sociolo-
gickém vyzkumu je vymezeni pledmétu
nebo objektu kvantifikace. Sociolog tu vy-
chazi z urditych metodologickych uvah,
majicich na zreteli predevsim celistvost
zkoumané struktury. Proto druha koncep-
ce kvantifikace mtZe byt nazvana pred-
métnou nebo systémovou.

Lze uvést nékolik prikladid podobného
pristupu v sociologickvch vyzkumech. V
prvé radé to jsou modely teorie herd a
jejich dal&i evoluce — teorie rozhodovani
a heuristické programovani. Nejedna se
o konkrétni modely teorie her — modely
meéteni stupné realizace zajma nebo uZi-
te¢nosti, ale zejména o ptristup k vymezeni
uloh formalizace a kvantifikace a jejich
vzajemné souvislosti.

Pri  redukcionistickém pfistupu jak
v empirickém $skéalovani, tak i v matema-
tickém modelovani se formalizuje pouze
zplsob ziskavani informaci (testy a skaly)
nebo také zkoumana situace (jako v mo-
delu L. Richardsona), ale nikoli sdm mé-
reny objekt. Pii pouziti pfistupu teorie
her je tuloha méfeni vztahu moZni jen
tehdy, jestlize je vyjadrena ve formali-
zovaném systému kategorii — v urditém
souhrnu abstraktnich objektd — definic a
tvrzeni. Takovy pristup v podstaté dovo-
luje formalizovat vSechny kvalitativni zna-
ky spojené s lidskymi vztahy — riziko,
ostrazitost, nezistnost, konformismus, ko-
lektivismus atd. — jeZ je pak mozné
kvantitativné hodnotit v konkrétni situaci.
Je dtlezité poznamenat, Ze pristup teorie
her poskytuje pro kaZdou situaci mnoz-
stvi takovych formalizovanych definic
dané kvality —vztahu, Ze umoZfiuje ,,pfe-
hravat“ kazdou definici a hodnotit (kvan-
titativné) jeji praktickou adekvatnost.

Jestlize pristup teorie her odrazi kon-
fliktni aspekty systému. pak kyberneticky
pristup formalizuje jeho funkcionalni as-
pekty. Syntéza piistupu teorie her (nazy-
vaného tak podminetné&, jako tendence a
nikoli jako redlné existujici aparat) a ky-
bernetického pristupu umoZni formalizovat
modely rozvijejicich se systému, coZ kazdy
pristup zvla$f neumoznuje.

Nékteré perspektivy

V soudasnosti se zdd byt optimalni toto
..aplikované“ schéma kvantifikace kvalita-
tivnich znakl. Predpokladejme, Ze néas za-
jima kvantitativni hodnoceni néjakého
kvalitativniho znaku, napiiklad stupei so-
hidarity socialni skupiny, rychlost difuze
informace v ni atd. Vyzkumnik si prede-
vs§im vytvoii urdity operaciondlni systém
kategorii, umozZiujici zavést radu ab-
straktnich tvrzeni nebo postulatd: uréit
.skupinu®, takovy jeji stav, jako je ,so-
lidarita“, v témz systému kategorii vy-
jadrit podminky determinujici stav sku-
piny. Potom se vytvari matematicky mo-
del situace, tj. mnozstvi sluditelnych stavii
skupiny lisicich se ritznou solidaritou. Do
této situace se zavadi kritérium uspoia-
déani, které ji méni na souhrn stavil nebo
na jejich usporadané mnoistvi.

Takovy soubor stava se obvykle nazyva
skala." Zdaleka ne kazdy model vytvo-
reny podle takového schématu poskytne
kvantitativni kritérium rozdilnosti pro
mnozstvi stavid. V nékterych piipadech
muze mit toto kritérium i kvalitativni
charakter (napf. typologie procesti rozho-
dovani ve skupiné se maze vytvaret i na-
zékladé typologickych kritérif).

Prakticka realizace podobného schématu
v Zzadném pripadé nevyzZaduje od socio-
loga provadéjiciho konkrétni sociologické
vyzkumy, aby znal soudobou matematiku
v jejim plném rozsahu (coZ je velmi slo-
zity ukol i pro samotné matematiky). Sku-
teéna slozitost problému méfeni vsak nyni
vyzZaduje od sociologa-praktika dikladnou
piipravu v oblasti matematické logiky,
protoZze moZnosti kvantifikace se nejspise
cele budou urcovat urovni formalizace
konceptualniho aparatu sociologického vy-
zkumu.

Tésna souvislost formalizace a kvantifi-
kace urtuje tyto tendence v matematické
analyze procesli probihajicich v socidlnich
skupinach: za prvé. vytvofeni formalnich
modelu socialnich jeva a procesa, ve kte-
rych ¢lovék vystupuje jako element é&in-
nosti a nema individualni rozdily; za dru-
hé, kvantifikaci kvalitativnich znakt indi-
vidudlnosti (ukazuje ji jako superpozici
formalizovanych druha ¢innosti). Prvni
smér umoznuje ziskat formalizaci socil-

3 Vorobjev, N. N.: Nékotoryje metodologiteskije
problemy teorti tgr. In: Voprosy filosofil, 1966, ¢. 1,
s. 93

¢ Beljajev. E. V.: Problemy sociologideskogo iz-
mérenija. In: Voprosy filosofil. 1967, ¢&. 7.
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nich a moralnich norem jako typu ¢innosti.
druhy umoznuje vysvétlit, jak superpozice
rauznych typh ¢innosti individua jako
ucastnika této socidlné ekonomické ¢in-
nosti vede k vytvoreni etického komplexu
osobnosti. Osobnost se zde tedy zkouma
jako souhrn spoletenskych vztahu.

Asi pred patnacti lety, kdyZz se mate-
matika v sociologii zacdala teprve pouzivat,
vérili mnozi vyzkumnici ve vSemohouc-
nost matematiky a predpokladali, ze s jeji
pomoci vyreSi sociologie béhem nékolika
let v8echny praktické ukoly. KdyZ se viak
ukazalo, ze pri reSeni konkrétnich otazek
vznikaji vazné tézkosti, nadseny vztah byl
vystriddn hlubokym rozéarovanim. Nelze
viak zapominat na to, ze &as potrebny
k praktickému osvojeni matematickych
teorii se casto pocita na desetileti (jak
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vidime na ptikladu teorie skupin a teorie
relativity).

V soucasnosti, bohuzel, matematik zpra-
vidla nebyva zainteresovidn na feseni so-
ciologickych otazek, ale sociolog potiebuje
takovy matematicky aparat, ktery by
mohl byt bezprostredné vyuzZit v kazdo-
denni praci. Omezi-li se zajem sociologli
o matematické metody jen na hledani je-
jich bezprostfedniho a rychlého uplatnéni
v praxi, je zcela moZné, Ze se zméni v ne-
davéru. Avsak praxe vystavby spolecnosti
na védeckych zakladech nevyhnutelné vy-
zaduje pouziti samodinnych poéitaé¢h i
presné informace, coZ svym zplisobem
klade na porad dne problémy kvantifikace
socialnich poznatku.



B. A. Cagin: Oc¢erk istorii sociologideskoj
mysli v SSSR (1917—1969) (Nastin déjin so-
ciologického mysleni v SSSR)

Leningrad, Izd. Nauka — Leningradskoje ot-
délenije 1971, 244 s.

Padesaté vyro¢i vzniku SSSR obratilo pozor-
nost celé nadi védecké fronty k bohaté his-
torii sovétské védy. Pri studiu déjin sovétské
sociologie é&erpame predevdim z puvodnich
praci V. I. Lenina, z ucebnic déjin filosofie
a dil¢ich studii a ¢lankt v &asopisech a sbor-
nicich. Postradame zatim vét§i monografické
prace z této oblasti. Pravem tedy v souvis-
losti s historickym vyroéim sovétského statu
saha na$§ ¢tenar po prvni §irsi monografické
praci z oblasti déjin sovétské sociologie, jiz
je Ndstin déjin sociologického mysleni v SSSR
od B. A. Cagina.

Publikace, o niz zde podavame zpravu,
byla schvalena k tisku védeckou radou le-
ningradského Institutu filosofie AV SSSR.
Vydavatelé ve své uvodni poznamce zduraz-
nuji, Zze jde o prvni zobecniujici monografii
leninské etapy sociologie v Sovétském svazu.
Autor na zakladé Sirokého teoretického i
faktického materialu objasnuje rozvoj lenin-
skych ideji v tésném spojeni se socialistickou
pfestavbou zemé a vystavbou komunismu,
v jejich rozhodném boji s burzoaznimi, ma-
loburzoaznimi i revizionistickymi socialnimi
teoriemi. Zvlastnost monografie spoéiva v
tom, Ze jsou v ni pouzity mdalo znamé do-
kumenty a vyloZena kriticka a phavodni zo-
becnéni z déjin sociologického mysleni
v SSSR. Kniha je uréena predeviim védec-
kym pracovnikim a studentiim humanitnich
fakult.

Na rozdil od nékterych dosavadnich dil-
¢ich studii v této oblasti ma Caginova prace
dvé zvlastnosti. Prvou z nich je §ife pred-
métu sociologického mys$leni. Zatimco nékdy
se pod pojmem déjin sovétské sociologie ob-
jevuji jen empirické sociologické (konkrétni
vyzkumy), B. A. Cagin chape prfedmét svého
badani §ifeji. Hned v uvodu své prace klade
rovnitko mezi pojmy teorie marxistické So-
ciologie a historicky materialismus. Obsah
prace ukazuje, jak i pro historika sociologie
ma primdarni vyznam uréeni predmétu dis-
cipliny, jejiz déjiny zkouma. Druhou zvlast-
nosti prace je déasova nepretrZitost vykladu.
Autoram historickych studii marxisticko~
leninské sociologie nékdy ,mizi“ cela obdobi,
jako by v nich sociologie v socialistickych
zemich neexistovala. Caginova periodizace,
i kdyZ nebude jisté poslednim slovem v této

oblasti, plynule vysvétluje kontinuitu sovét-
ského sociologického mysleni od VRSR do
dneska. Tuto zasadu porusuje autor jen pro
obdobi valky. V sedmi kapitolach své knihy
tak autor postihuje celou sovétskou etapu
déjin marxisticko-leninské sociologie.

Prvni kapitola knihy obsahuje problema-
tiku sociologie v sovétském Rusku prvnich
let po vitézné socialistické revoluci. JiZ od
prvnich fadkt uvadi fadu novych fakta a
pohledli na porevoluéni vyvoj: vedle poli-
tického, vojenského a ekonomického prib&hu
revoluce probihala v Rusku od pocatku téz
revoluce v oblasti duchovniho zivota — v
kultutfe, védé a uméni. Byla to podle autora
oblast nejcitlivéj§i a nejslozitéj$i. Proces
upeviiovani nového v ni neprobihal tak rych-
le jako v ekonomice a politice. Existovala
obrovska negramotnost (u rolnického obyva-
telstva 63,5%,). V prvnich letech po revoluci
si statkarsko-burzoazni tabor uh&jil silné po-
zice i v oblasti filosofie. AZ do roku 1922
pifednaseli na leningradské université socio-
logii P. Sorokin, N. I. Karejev a K. M. Tach-
tarev., ktefi z této tribuny kritizovali histo-
ricky materialismus z pozic empirické socio-
logie, idealismu a burzoazni teorie faktort.
Svobodu tisku zneuZivali soukromi a druz-
stevni nakladatelé k vyd4avani literatury pri-
mo ¢i nepfimo protimarxistické, zaméfené
ostfe proti diktatuie proletariatu.

Autor ukazuje, jak postupné, krok za kro-
kem vitézila socialistickd revoluce i v této
oblasti. Marxisticka sociologie se rozvijela
v téchto prvnich letech po revoluci v ostrém
boji proti ruznym smérum burZoazni socio-
logie a revizionismu a jen postupné zaujimala
pozice na vysokych $koldch a védeckych pra-
covi§tich. Teoretickou smérnici nastupujici
marxistické sociologie byly ¢lanky a vystou-
peni V. I. Lenina. V boji proti kontrarevo-
luéni ideologii sehralo vyznamnou ulohu vy-
davani spisG K. Marxe, B. Engelse, V. I
Lenina, P. Lafarguea, K. Liebknechta a dal-
sich. Slo o popularizaci mySslenek historické-
ho materialismu a zaroven o vychovu vlast-
nich kadria z fad délniki a rolnik(t. Mezi
prvni ,rudé profesory“ radi autor sociologa
K. Zarnoveckého a zejména M. V. Serebrja-
kova. Je velmi uziteéné preéist si fadky po-
pisujici tuto tézkou dobu. Sovétské zkuSenosti
maji mimofadny vyznam pro viechny zemé,
které po prvni vitézné socialistické revoluci
nastoupily a nastoupi cestu k socialismu. Vznik
prvnich marxistickych ¢éasopisi, marxistic-
kych krouzkti a spoleénosti usilujicich o pfe-
konani bogdanovovskyeh nizoru, které pronik-
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ly i do praci N. I. Bucharina, problémy zjedno-
duSovani materialistického pristupu, nedosta-
tek uditelskych kadrd, kdy seminate ¢asto
vedli nejvyspélej§i studenti — to byly sku-
tecné revoluéni pocatky sovétské marxistic-
ko-leninské sociologie. Ideologicka stretnuti

v zemi zesilila zejména v obdobi prechodu

k nové ekonomické politice v roce 1921. Autor

uzavira tuto kapitolu zduraznénim mimorad-

ného vyznamu takovych vystoupeni V. 1. Le-
nina, jako byla reé¢ na IIIl. sjezdu Komsomolu

v r. 1920 a stat O vyznamu bojového mate-

rialismu z r. 1922, ktera se stala filosoficko-

~-sociologickym programem sovétskych mar-
xistd.

Cela druha kapitola je vénovana otazkam
leninské etapy historického materialismu po
VRSR. Na ¢tyficeti stranach knihy objasfiuje
autor prevrat v sociologii uskute¢nény Leni-
nem. Historicky materialismus je v Leninové
dile prvnich let sovétské moci rozvijen v tés-
ném spojeni s védeckym komunismem. V mar-
xistické sociologii vidél V. 1. Lenin podle B.
A. Cagina ,teoreticky prostfedek zduvodnéni
praktické ¢innosti komunistické strany pri
vystavbé noveé spoleéenské formace* (s. 42).
Principialné nova zakladna spole¢enskych
vztahu pileduréila novatorsky charakter dal-
§iho Leninova rozpracovani otazek historic-
kého materialismu. Tento jev neni podle
autora v sovétské filosofické literatuie dosta-
te¢né prozkouman. Pfi analyze problému his-
torického materialismu, které se dotykaji
oblasti vyzkumu piechodného obdobi od ka-
pitalismu k socialismu a komunismu, obraci
autor pozornost zejména na tyto otazky:

1. zvlaStnosti a zakonitosti vzniku socialistic-
kého vyrobniho zplsobu,

2. sociédlni struktura prechodného obdobi, trid-
ni boj a otazka zaniku tfid,

3. politickd organizace a fizeni v prechod-
ném obdobl,

4. zvlastnosti a zakonitosti kulturni revoluce
a rustu vyznamu subjektivniho éinitele za
socialismu.

Naznadené otazky byly Leninem vytyéeny
a refeny primo v prubéhu socialistické revo-
luce, v zavislosti na ukolech a praktické ¢in-
nosti strany. Autor zduraznuje metodologicky
piistup V. I. Lenina, zejména jeho konkrétné
historicky pristup ke spoleé¢enskym jevam,
jeho pfinos k dialektice spoletenského Zivota
v podminkach vitézné socialistické revoluce,
dale teSeni narodnostnich a internaciondlnich
problémi, protikladd za socialismu, sociolo-
gickych problémG ekonomiky, spolecenského
védomi i vedouei ulohy strany. Uvadi, ze se
omezil jen na nejdulezitéj§i problémy mar-
xistické sociologie rozpracované V. I. Leni-
nem v jeho dilech na po¢atku obdobi vystav-
by socialismu. Tyto nové leninské myslenky
rozhodujicim zplsobem ovlivnily dal$i vyvoj
marxistické sociologie.

Tieti a étvrta Kkapitola obsahuji analyzu
marxistické sociologie v Sovétském svazu ve
dvacatych letech. Caginova periodizace roz-
déluje dvacatd i tricata léta sovétské socio-
logie na dvé poloviny, aby upfesnila a odlisila
jeji kvalitativni i kvantitativni vyvoj. Nemu-
Zzeme se zde touto periodizaci blize zabyvat.
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Faktem je, ze témér tii Ctvrtiny knihy jsou
vénovany obdobi do poloviny tficatych let.
Novéjsi obdobi rozebira tedy autor strucénéji.

Vystavba socialismu po vitézstvi na fron-
tach obc¢anské valky postavila pfed marxis-
tickou sociologii nové historické perspektivy.
Proces jejich rozvoje byl spojen s mnoha téz-
kostmi. Na poc¢atku dvacatych let byl nejen
nedostatek marxistickych kadra, ale vzniklo
i vice predstav historického materialismu,
véetné vlivi mechanicismu a pozitivismu.
Navic zde pusobila je§té cela fronta burZoaz-
niho idealismu a vulgarniho sociologismu.
B. A. Cagin ukazuje, jak se postupné vytva-
felo jadro skuteé¢né marxistickych sociologd,
mezi néz zarazuje zejména stranické pracov-
niky V. I. Névského, V. A. Bystrjanského a
V. V. Adoratského. K nim se primykali M. V.
Serebrjakov, I. P. Razumovskij a G. K. Bam-
mel. Aulorova analyza se opira o Siroky roz-
bor casopisecké i kniZni publicistiky té doby,
zejména o ¢éasopis Pod znameném marksizma.
Na pocatku prevladala Kkriticka stranka nad
viastnim pozitivnim rozvijenim sociologickych
problému. Zda se, Ze tento jev tvofi urcéitou
obecnéjsi zakonitost kazdé porevoluéni nebo
pokontrarevolu¢ni situace, jak to zname
i z nasi zku$enosti po Unoru 1948 nebo po
obdobi 1968—69. Postupné se vSak na zakladeé
mys$lenek klasiki marxismu-leninismu vytvo-
fila v SSSR vlastni struktura historického
materialismu a zac¢al pozitivni vyvoj jeho
problematiky. Vysly také prvni monografie
a ucebnice. MyS$lenky historického materialis-
mu zacaly pronikat do mas. V této souvis-
losti se autor zejména zabyva analyzou po-
zitivnich i negativnich rysi Bucharinova dila
Teorie historického materialismu a pokusu
o aplikaci marxistické sociologie na analyzu
historického procesu v Rusku u M. N. Po-
krovského.

Ve dvacatych letech byly v Sovétském
svazu uskuteénény mnohé socidalni vyzkumy,
zvlasté v ekonomické oblasti. Zkoumaly se
otazky produktivity prace, ftizeni, profesi,
vesnice, demograficka problematika, zivotnf
zpusob, otazky rodiny a nabozZenstvi. Z autoru,
ktefi nejfundovanéji publikovali o sociolo-
gickych vyzkumech této doby, jmenuje autor
S. Strumilina, L. Kricmana a S. Volfsona.
Z oblasti sociologie literatury a umeéni vy-
zdvihuje dilo A. V. Lunaéarského.

Druha polovina dvacatych iet byla charak-
terizovana vy$§8im stupném analyzy a roz-
pracovani probléma marxistické sociologie
v SSSR. Zejména je moZné ocenit rozpraco-
vavani metodologickych otazek a ujasnovani
vztahu marxistické sociologie ke spoleéen-
skym védam vubec. VétSina sovétskych filo-
sofl této doby (zejména I. Razumovskij a
I. F. Kurazov) prijala postupné nazor, Ze his-
toricky materialismus je marxistickou socio-
logii, jejimz predmétem je analyza obecnych
i specifickyeh zakonu kazdé spolecenské for-
mace. Zda se, ac¢koli to autor vyslovné ne-
zdGraznuje, Ze tento teoreticky pristup vedl
k relativnimu poklesu konkrétnich sociolo-
gickych vyzkuma v dal$im obdobi viabec. Mar-
xisticka sociologie byla viak v tomto obdobi
pojimana i jinak, napf. jako soudast marxis-



tické filosofie (v nazorech B. E. Bychovského,
S. J. Volfsona a S. Z. Kacenborena).

V roce 1929 vysla dllezitd a zajimava prace
S. A. Oranského Zdkladni otdzky marxistic-
ké sociologie. Z proponovanych tii dilt vysel
jen dil prvni, ve kterém se autor zabyval
zejména obsahem hlavnich sméra tehdejsi
sociologie vibec a ddle takovymi otazkami
marxistické sociologie, jako jsou socidlni za-
kony, pojeli spole¢nosti a jeji tridni struk-
tury. Ndzory autora na danou problematiku
byly vyjadfeny vynikajicim zpusobem. Dosel
k nazoru, Ze historicky materialismus je mar-
xistickym smérem sociologie, vieobecnou me-
todou i teoritl spole¢enskych véd. K této teo-
rii se organicky primykaji konkrétni socio-
logické vyzkumy. Pravé S. A. Oranskij velmi
presn¢ vytycil otazky existence marxistické
sociologie jako samostatné védy, vztahu teo-
rie a metody v marxistické sociologii a otazku
zvlagtnich konkrétnich sociologickych vyzku-
mu  socialnich procesti. Zda se, Ze prace
Oranského ma v mnohém co rici i dnesku.
V soudasnych diskusich o vztahu historického
materialismu a konkrétnich sociologickych vy-
zkumu je mozno se opirat o hluboké a za-
vazné podnéty a zavéry sovétské sociologie
dvacatych let.

Ustfednim problémem spolecenskych véd
druhé poloviny dvacatych let v SSSR byla
orientace teoretickych vyzkumu k dilim V., I.
Lenina, ke zhodnoceni jeho teoretického dé-
dictvi. To, co se nam zda dnes samoziejmé,
bylo tehdy slozitym procesem. Mnozi pova-
zovali Lenina jen za velikého praktika a po-
litika a nechapali, Ze Lenin byl i genialnim
teoretikem nové historické epochy, Ze leninis-
mus je pokrac¢ovanim a rozvinutim marxis-
mu. Autor ocenuje vyznam praci J. V. Sta-
lina, S. M. Kirova a M. I. Kalinina, av8ak
odmita pokusy rFady jugoslavskych teoretikt
spojovat otazku leninismu jen s vystoupenim
Stalina v roce 1924. Presvédéive ve své praci
dokazuje, ze leninismus jako novou etapu
marxismu vytycéovali po celou tuto dobu
predni sovétsti filosofové a sociologové. Spo-
jovani této otazky jen se Stalinem ¢&i ,,stali-
nismem*“ muze mit jen jeden cil — odmitani
leninské etapy ve filosofii vibeec.

PAata kapitola pojednava o rozvoji sovétskeé
sociologie v prvé poloviné tficdtych let. Autor
nejdrive ukazuje, jak teoretické spory, napft.
s mechanicismem, nabyly v tomto obdobi
v souvislosti s bojem strany proti pravé uchyl-
ce a trockismu ostry politicky charakter. Je
zde analyzovana kritika Déborina i to, v ¢em
byla tato kritika ze strany Stalina nespra-
vedliva., Skutetné chyby déborinovet vidi
autor v tom, Ze 1. nepochopili leninskou etapu
ve vyvoji filosofie, 2. chybélo organické spo-
jeni jimi rozvijenych teoretickych myslenek
s otazkami socialistické vystavby zemé. V sou-
vislosti s kritikou hegelianstvi a nekritického
pristupu k Plechanovovi u Déborina do$lo
ke druhé krajnosti — k nihilistickému pfi-
stupu k dilu Plechanova viibec. Je to obdobi
vystoupent J. V. Stalina k mladym filosofum
a kritiky éasopisu Pod znameném marksizma
v usneseni UV VKS(b) z 25. 1. 1931. Autor
uznava nepochybnou zasluhu vedoucich filo-

soft té doby M. B. Mitina a P. J. Judina

o leninsky rozvoj filosofie, vedle nich uvadi

i M. D. Kammariho a A. A. Ajzenberga. V roce

1936 odmitl napf. F. Konstantinov povaZovat

sociologii jen za burzoazni pojem, protoze

stejné tak bylo mozno hovofit i o burZoaz-
nim pojmu filosofie.

Filosofickd diskuse na pod¢atku tficatych let
vedla ke tfem zavazinym metodologickym za-
vérim:

1. k docenéni uréujiciho vyznamu leninského
filosofického deédictvi pro dal$i rozvoj mar-
xistické filosofie,

. k upevnéni stranickosti ve filosofii,

. ke spojeni filosofie se socialistickou vy-

stavbou zemé (s. 163).
I. F. Kurazov Fe$il v této dobé otazku vzta-
hu marxistické sociologie a dil¢ich véd, M.
Kammari alohu osobnosti v déjinach. Nékteré
prace sec opiraly o konkrétni sociologické a
socialni vyzkumy (P. OleSinskij, F. Putincev,
M. Volfson). AvSak ve srovnani s dvacatymi
lety byly vyzkumy v tomto obdobi organi-
zovany sporadicky a provadény jednotlivei.
Nékdy se z teoretickych chyb délaly obecné
politické zavéry. Cenna byla pravé v tomto
obdobi teoreticka analyza faSismu. Postupné
dozravaly kadry marxistické sociologie. Autor
zde ocenuje to, Ze podobné jako v porevo-
luénim obdobi sehraly v pripravé filosoficko-
sociologickych Kkadra vyznamnou ulohu vo-
jenské vysoké Skoly, jako byly napr. Vysoka
vojenskopedagogicka §kola v Moskvé a v Le-
ningradé a Vojenskopoliticka akademie Tol-
maceva v Leningradeé.

Sesta kapitola ma nazev Stav marxistické
sociologie od druhé poloviny tficatych let do
poloviny let padesdtych, pojednava tedy o so-
vétské sociologii obdobi vitézného socialismu.
Autor zde pise i o obdobi kultu osobnosti
a o teoretickych chybach J. V. Stalina. Roz-
hodujici dlohu pro rozvoj teoretické ¢innosti
tilosofi sehrala hluboka a v8estranna prace
strany pro ptekonani nasledki kultu osob-
nosti. Zapoéal tvaréi rozvoj marxistické so-
ciologie. Padesata léta jsou dobou, kdy so-
ciologie v SSSR usilovala o to stat se skute¢né
vyzkumnou védou, opirajici se o praxi komu-
nistické vystavby a o teoretické dédictvi mar-
xismu-leninismu. Obrovsky vyznam v tomto
sméru maji usneseni stranickych sjezd i me-
zindrodnich porad komunistickych a délnic-
kych stran. Od konce padesatych let nabyvaji
v systému marxistické sociologie stale vétsi
vyznam konkrétni sociologické vyzkumy, kte-
ré obohacuji bazi historického materialismu
i teorii védeckého socialismu. Védecky komu-
nismus, jehoZz mnohé teoretické otazky byly
dosud feSeny v ramei marxistické sociologie,
se stava samostatnou disciplinou. Od konce
padesatych let vstupuje marxisticka sociolo-
gie do nové ctapy.

Posledni kapitola knihy se zabyva tim, jak
historicky materialismus rozpracovdvd své
zdakladni otdazky od konce padesdtych let zhru-
ba do roku 1969. O tomto nejnovéjsim obdobi
muZeme zatim hovotit jen v obecnych rysech,
protoze je podle autora ve stavu tviaréiho
vyvoje a hodnoceni. Charakteristické je pro
n¢j pravé tvaréi rozpracovavani tematiky
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spojené s praktickym zivotem a uskuteéio-
vanim programu KSSS. Neobyéejné vzrostla
teoreticka uroven i pocet odbornych kadrq,
a to nejen v hlavnich centrech, ale i v jinych
oblastech Sovétského svazu. Filosofické c¢aso-
pisy oteviely znaény prostor problémiam so-
ciologie a jejiho vyuziti v konkrétnich vy-
zkumech. Zesililo spojeni sovétskych filosofl
a sociologli se zahrani¢énimi kolegy, zejména
ze socialistickych zemi. V obdobi pribliZzné
deseti let byly prodiskutovany takové dile-
zité problémy marxistické sociologie, jako
predmét a struktura historického materialis-
mu, otazky spoleéenského byti, subjektivniho
¢initele, protikladd za socialismu, dialektiky
vyrobnich sil a vyrobnich vztahi, asijského
vyrobniho zplsobu, ideologie a védy, struk-
tury trid sovétské spolec¢nosti aj.

Nejvétsi pozornost vénuje B. A. Cagin
v této kapitole diskusi o predmétu marxis-
tické sociologie v SSSR. Predklada obsazny
piehled této diskuse v nazorech takovych
autorll, jako jsou A. T. Fjocorova, G. E. Gle-
zerman, D. I. Cesnokov, F. Konstantinov, V.
Kelle, N. S. Narskij, A. A. Zvorykin, M. D.
Gvisiani, V. A. Jadov, R. V. Ryvkina, M. N.
Rutkevi¢, L. N. Kogan, J. E. Volkov, V. P.
Rozin aj. Autoruv rozbor této zavazné dis-
kuse je v knize podan netradi¢né a prehledné,
prestoze vybér literatury podporuje zejména
jeho vlastni stanovisko, které sam pfi shrnuti
diskuse zaujima. Priklani se totiz k nazoru,
Ze obecné sociologickou teorii je historicky
materialismus, kritizuje v tomto sméru napi.
J. A. Levadu. Kategori¢nost autorova pristu-
pu vyvola jisté odezvu, nemohly zde byt jesté
vzaty v uvahu naptiklad nazory sociologu
Z ostatnich socialistickych zemi. Konec konct
bude jisté marxisticko-leninska sociologie vy-
tvorem sociologické fronty celého socialistic-
kého svéta a mezinarodniho komunistického
hnuti. Sam B. A. Cagin vsak dile ukazuje,
Ze obsah historického materialismu se nepfte-
trzité vyviji a méni. Vznika potfeba rozpra-
covani novych problému, které se muze usku-
te¢fiovat dvojim zpusobem: bud rozvijenim
jednotlivyeh kategorii historického materia-
lismu samého, nebo vydélovanim jeho dil¢ich
¢asti a problému ve formé sociologickych
teorii a disciplin tzv. ,stfedni Grovné*. Autor
zde i jinde ukazuje, ze v SSSR je stdle vice
zvyraznovdna nutnost rozvijeni odvétvovych
sociologickych disciplin s jejich vlastnimi teo-
retickymi vychodisky a zavéry. Sam sprdvné
v celé své prdci zduraznuje teoretickou stran-
ku sociologie, protoZe pojeti jakékoli socio-
logie jen jako empirického vyzkumu by vedlo
k hrubému empirismu. Navic neopomina uvést
zdvainy problém vztahu védeckého komunis-
mu a marxistické sociologie, jenZ podle ného
byl zatim jen vytyéen a musi byt teprve vy-
FfeSen. Celou diskusi o predmétu marxistické
sociologie nemuZeme v3ak podle B. A. Ca-
gina povazovat zdaleka za skonc¢enou. Tato
diskuse je podle ného spiSe na samém svém
poédtku, jesté mnoho ,bilych mist“ éekd na
své fFeSend.

V celé knize vénuje autor znaénou pozor-
nost dialektice vztahu objektivniho a subjek-
tivniho ¢initele v historickém procesu. Je to
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Sich otazek fesenych v poslednich

pochopitelné, protoZe tato otazka je dlouho-
dobym predmétem jeho vlastniho studia a
publicistiky. V celé knize i v této zavéreéné
¢asti v sobé autoruv pristup skryva urcité
nebezpeéi splyvani filosofického a sociologic-
kého pristupu ke zkoumanym otazkam. Je to
dano predevSsim jeho vymezenim predmétu
sociologie. Recenzovana prace presahuje ra-
mec sociologie a ma proto svidj vyznam i pro
historiky filosofie. Neni to nahodné. Ve vét-
Siné dnes$nich sovétskych filosofickych uceb-
nic je historicky materialismus definovan jako
filosoficko-sociologické ugeni. Zajimavée je
i to, Zze autor pouziva pfevazné pojmu ,mar-
xisticka sociologie”, at¢koli velka éast autoru
piSe dnes spiSe o ., marxisticko-leninské socio-
logii“, zdaraznujic tim leninskou etapu nasf
védy.

V posledni kapitole nalezneme i vyc¢et dal-
letech
v sovetske sociologii. Pripomenme zde jen kri-
tiku burzZoazni sociologie a antikomunismu
a hlubokou a vSestrannou analyzu socialis-
tické struktury sovétské spolecnosti, kterou
autor povazuje za nejvétsi uspéch sovétské
sociologie Sedesatych let. Velmi instruktivni,
i kdyz velice stru¢né. je uvedeni konkrétnich
sociologickych vyzkumu v tomto obdobi
v SSSR, jez zpracoval V. N. Borjaz. Jsou zde
charakterizovana hlavni centira téchto vyzku-
mu — Moskva, Sverdlovsk, Novosibirsk, Le-
ningrad, Kyjev a Minsk.

V zavéru prace znovu autor zduaraznuje, ze
pravé obdobi od konce padesatych let po-
zdvihlo marxistickou sociologii v SSSR
ve srovnani s minulosti na vysoky stupen.
Zejména konkrétni sociologické vyzkumy zis-
kaly plné ,obcanské pravo“ a staly se dile-
Zzitou, podstatnou soucasti systému marxistic-
ké sociologie. V souvislosti s usnesenimi
KSSS, zejména usnesenim UV KSSS z rcku
1967 o spolecenskych védach, stoji pred mar-
xistickou sociologii v SSSR nové vazné ukoly.

Recenzovana prace vyvola jisté znaény
ohlas. Za zamysleni stoji jiz sam pojem ,;s0-
ciologické mysleni“ a jeho vztah k sociologit
jako celku. Autor se v praci zabyva pievazné
filosoficko-sociologickymi teoretickymi pro-
blémy. Chybi tu bliZ8{ analyza metodologie,
zejména empirickych vyzkumut. V knize chybi
i rejstfiky a podrobnéjsi soupis literatury,
nezbytny pro dalsi, hlub8i studium ¢tenare.
Presto vSak jde o praci mimofadného vyzna-
mu. Je to prvni pokus o vétsi monogralii
déjin sovétského sociologického mysleni, pri-
nasejici cenné podnéty i teoretické myslenky.
Kazda takova prace ma vSak vedle obsaho-
vého vyznamu i vyznam metodologicky. Uka-
zuje jeden z mozZnych piistuplt ke zmapovani
celych déjin marxisticko-leninské sociologie
i déjin jejich jednotlivych narodnich oddilud.
Jako kazdé déjiny spole¢enskych véd ma i ne-
smirny vyznam popularizujici.

Pro studenty, pro zacdinajici sociology, ale
i pro informaci sociologti-specialistll a pracov-
nikl pribuznych véd i pro $irokou vefejnost
je tfeba co nejvice takovych praci, které by
syntetizovaly dlouholeté vysledky na3i védy
a popularizovaly je. Caginova kniha svym fi-
losoficko-sociologickym ptistupem, vychéazeji-



cim duasledné z myslenek V. 1. Lenina, muze
sehrat vyznamnou ulohu i v dal8im rozvijeni
¢innosti na useku déjin na8i sociologie, kon-
krétné v analyze a kritice nedavného obdob{
vyvoje sociologie u nés.

Karel Bldha

P. Bliznakov—I. Patev—N. Micova: Metodika
za razrabotvane socialni planove v socialisti-
deskite predprijatija (Metodika sestavovani
socidlnich planu v socialistickych podnicich)

Varna 1971, 104 s.

Zkus$enosti Sovétského svazu, které hluboce
ovliviiuji budovani socialistické spoleénosti
i v ostatnich zemich socialistického tabora,
se uplatnuji ve vSech sférach spolecenského
Zivota socialistickych zemi. Je proto zcela
prirozené a samozi'ejmé, Ze i sféra socidlniho
planovani, jez se v poslednich letech v So-
vétském svazu znacéné rozviji, se stava pred-
métem zdjmu nejen spole¢enskovédnich pra-
covnikuy, ale i podnikovych praktika v dalsich
zemich socialistického tabora.

Jednou ze zemi socialistické soustavy, ktera
intenzivné usiluje o rozvoj socialistické spo-
le¢nosti, je Bulharska lidova republika. Vzhle-
dem k tomu, Ze dulezitou ulohu v rozvinuté
socialistické spoleénosti maji socidlni procesy,
jejichz zkoumani a fizeni je predmétem so-
cialntho planovani, je zcela zakonité, ze bul-
harsti védeci vénuji otazce socialniho plano-
vani zaslouZenou pozornost.

K ptednim bulharskym sociologickym pra-
covistim, ktera se mohou jiz vykazat radou
sociologickych vyzkumui, je védeckovyzkum-
né oddéleni Institutu ndrodniho hospoddfstvt
,Dimitr Blagoev“ ve Varné, uzce spolupra-
cujici se sekci socidlniho planovdni Ekonomic-
kého stiediska UV Bulharské komunistické
strany ve Varné. Pracovnici obou téchto pra-
covi$f vypracovali metodiku sestavovani so-
cidlnich plantt v socialistickych podnicich, jez
vychazi ze sovétskych zkuSenosti, ale zaroven
pfinasi i rfadu novych aspektll a poznatku zis-
kanych vlasini védeckovyzkumnou praci. Me-
todika vys§la pod nazvem Metodika za razra-
botvane socialni planove v socialistiéeskite
predprijatija v r. 1971 ve Varné a jejimi autory
jsou Petko Bliznakov, Ilija Patev a Nora Mi-
cova.

Lze naprosto souhlasit s aulory publikace.
7ze socialni planovani je vy$s$i stupen pozna-
vani a jeden z nejdilezitéjsich prostiredka
komplexniho védeckého tizeni socialnich pro-
cestt a socialniho zivota. Planovité rizeni so-
cidlnich procesii neni oviem pouze ukolem
statniho a hospodarského tizeni. Je soucasné
zalezitosti velejnych organi a organizaci, a
to nejen v celospoletenském, ale i v podni-
kovém méritku. Socialni plan se tak stdva
prostiredkem vymezovani, koordinovani nebo
integrovani ¢innosti statnich a spoleéenskych
organi na uzemi podniku.

Autoii bulharské publikace se na zikladé
sovétskych pristupl i vlastnich zku$enosti do-
mnivaji, Ze socialni pldn ma zahrnovat téchto
9 oddila:

I. Rozvoj podniku v pldnovaném obdobi

1. Technicko-ekonomické ukazatele rozvoje
vyroby, vypoé¢tené podle let, na jednoho
pracovnika, na jednotku zakladnich fondu
atd.

2. Zvysovani
hrnujiei i
vyroby.

3. Zdokonalovani organizace vyroby a rizeni
podniku.

technické urovné vyroby, za-
planovity rozvoj mechanizace

II. Zmeény v socidlni struktuve pracovniho ko-
lektivu

Zde se maji obrazit ocekavané socidlni na-
sledky technického rozvoje v podniku, které
jsou zameéteny hlavné na zmény v obsahu
prace. Jde o tyto ukazatele:

1. Zvysovani
tivu.

2. Zvysovani urovné vzdélani kolektivu. Zde
se zduraznuje, Ze vzdélani ma nejen uzce
vyrobni, ale i 8ir§i socialni funkci. Je totiz
nutné, aby pracovnik nejen lépe pracoval,
ale i lépe zil jako soucasny ¢lovék, jako
¢len spoleénosti Udastnici se fizeni této spo-
le¢nosti, jako obéan vykonavajici vychovné
funkce v kolektivu a v rodiné apod. V pla-
nu je tfeba proto jasné vyjadrit politiku
podniku v oblasti vzdélavani, opati‘eni smé-
rujici ke stimulovani vzdélavani apod. )

3. Zmény v profesnim slozeni kolektivu. Jde
totiz o to, Ze technicky rozvoj v podniku
vede k hlubokym zménam v profesich ko-
lektivu.

4. Zlepsovani vékové struktury kolektivu, coz
je vyznamny socidlni problém z hlediska
zajiSfovani technického rozvoje.

5. Potfeba novych pracovnikd.

6. Opatieni sméfujici k prekvalifikovani pra-
covnikll uvolnénych nasledkem technického
rozvoje,

kvalifikace pracovniho kolek-

111. ZlepSovdni pracovnich podminek v pod-
niku

Zakladnim ukolem této ¢asti socialniho pla-
nu je pomoci patfiénych opatfeni zajistit
ochranu zdravi pracovniku a prodluZovani je-
jich pracovni zpusobilosii. Je tieba vychazet
také z toho, Ze zdokonalovani pracovnich pod-
minek povede i ke zmen$ovani socialnich
rozdilG mezi pracovniky.

Zdokonalovani pracovnich podminek se pla-
nuje v nékolika smérech:

1. Omezovani a odstranovani tézké a zdravi
skodlivé fyzické prace.

2. Zdokonalovani organizace vyroby, pracov-
niho rezimu a odpodinku pracovniki v pod-
niku. V tomto sméru je tieba sledovat fyzické
a nervové zatiZeni pracovniki a s tim sou-
visejici zmény v pracovni zpusobilosti béhem
dne, tydne a mésice.

3. Zdokonalovani zdravotné hygienického
zatrizeni v podniku a sledovani mikroklimatu
na kazdém pracovisti: teploty, vihkosti, hluku,
otlest?, ¢istoty vzduchu apod.

4. Zdokonalovani ochrany zdravi — omezo-
vani a odstraflovani nemoci z povolani a
urazq.
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3. ZvySovani estetizace pracovnich podmi-
nek.

IV. Zvysovdni Zivotni drovné kolektivu

1. Zvy$ovani a uprava prumérnych mési¢-
nich mezd v podniku jako celku i podle ka-
tegorii pracovniki a jednotlivych profesi, po-
dle slozitosti prace apod.

2. Lep$i vyuziti spoleé¢enskych fondu pod-
niku.

3. ZlepSovani urovné bydleni pracovnika.

4. Rozsifovani zafizeni pro déti.

5. Zdokonalovani stravovani, zasobovani a
sluzeb.

V. ZvySovdni kulturni urovné pracovnikiy

V tomto oddilu je zahrnut systém opatireni
smérujicich k obohacovani dusevniho Zzivota
pracovniky, a to:

1. Roz8itovani kulturnich informaci v pod-
niku pomoci rozhlasového zarizeni, tisku, kul-
turniho domu, knihovny apod.

2. Organizovani kulturni éinnosti kolektivu.

3. Zapojovani pracovniho kolektivu do kul-
turniho Zivota ve mésté a v celé zemi. V tomto
sméru je velmi vyznamné spravné zjistit a
ocenit hodnotovou orientaci kolektivu v ob-
lasti duSevniho Zivota a priméfené tomu or-
ganizovat i kulturni Zivot.

4. Rozvijeni masové télovychovy kolektivu.
V tomto programu je dilezité vytvorit potieb-
nou materialni zakladnu a zdokonalovat vy-
uziti volného ¢asu kolektivu.

VI. Rozvoj pracovni aktivity kolektivu

Opatreni v této oblasti Zivota kolektivu jsou
zamérena nékolika sméry:

1. Zavadéni védecké organizace socialistic-
kého soutéZeni a zlepSovatelského hnuti.

2. Vypracovani systému opatfeni pro adap-
taci mladych pracovniki v podniku a kolek-
tivu. Zvlast velky vyznam pro pracovni akti-
vitu kolektivu méa nadS8eni mladych kadr,
jez se vsak vzdy spravné nezapoji do systému
podniku a kolektivu, coz omezuje jejich pra-
covni aktivitu. Je tieba, aby patfiéna opatieni
byla vypracovana na zdkladé specialnich psy-
chologickych, pedagogickych a jinych principu.

3. Opatfeni k omezovani fluktuace pracov-
nika.

4. Zabezpetovani pracovni discipliny. Pfi
zkoumani je tfeba vénovat pozornost formam
porusovani pracovni discipliny, jeho pfi¢inam
a okruhu pracovnikd, u nichZz k porusovani
pracovni discipliny dochazi.

VII. Zvydovdni spolefenské aktivity kolektivu

1. Zdokonalovani organizaéné politické struk-
tury kolektivu.

2. Roz§ifovani socialistické demokracie v fi-
zeni podniku.

3. Utvareni vefejného minéni a postoji v ko-
lektivu.

4. ZvySovani ideové politického uvédoméni
kolektivu.

5. Zdokonalovani vychovy kolektivu z trid-
niho, narodniho i internacionalniho hlediska.

VIII. Zdokonalovdni socidlnich vztahi v ko-
lektivu
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Jde o vztahy mezi socidlnimi skupinami
v podniku, z nichZz nejdilezitéjsi jsou:

1. Vztahy vedoucich k podfizenym pracov-
nikim.

2. Mezilidské vztahy jednotlivych pracovni-
Ku. Opatreni musi smérovat k vytvaieni vzta-
ha vzajemné pomoci a spoluprice, k vytva-
Ffeni smyslu pro kolektiv, k poctivosti a Cest-
nosti vsech pracovniku.

3. Socialné psychologické klima v podniku,
které se vytvari na zakladé formalni a ne-
formalni struktury kolektivu, na zakladé klad-
nych i zapornych tradic v jeho Zivoté, na za-
kladé dynamiky kontaktl mezi éleny Kkolekti-
vu, na zakladé vztaht podfizenosti a nadri-
zenosti apod.

IX. Zdokonalovdni socidlniho #izeni podniku

Jde o jeden z nejdulezitéjSich problému so-
ialniho Zzivota kolektivu, ktery zahrnuje:

1. Upevnovani hospodarského vedeni podni-
ku vzhledem Kk plnéni jeho socialnich funkeci.
Sem patfi i zfizovani oddéleni socidlniho pla-
novani a socialnich vyzkumua apod.

2. Pozvedavani rizeni kolektivu spoleéen-
skymi organizacemi na védeckou uroven.

3. Rozsifovani a zdokonalovani spoleden-
skych a statnich organt v podniku.

4. Organizace sbéru a zpracovani sociologic-
kych informaci v podniku. V socidlnim planu
je tieba vytvorit systém ukazatelt a stanovit
kanaly, jimiZz maji sociologické informace
proudit.

5. Usmériiovani ¢asového rozvrhu kolektivu.
Casovy rozvrh je nejdulezitéjdi synteticky
ukazatel socidlniho Zivota kolektivu, jeho so-
cidlni urovné. Zahrnuje jak strukturu pracov-
ni doby, tak i strukiuru volného ¢asu a mi-
mopracovni doby,

Je ptirozené. Ze naplii socidlniho planu
v kazdém podniku se bude ridit charakterem
podniku 2 aktualnimi potfebami jeho kolek-
tivu.

Plan se samozifejmé nemuZe sestavit jen
jako soupis opatifeni. Hlavni napini planu
jsou jeho ukazatele, které vyjadiuji socidlnf
efekt navrzenych opatien{. Z hlediska cila
a ukoll sociidlniho planu miZeme rozlisit tii
druhy ukazatel:

1. ukazatele rozvoje materidlnich a duchov-
nich podminck, v nichZz kolektiv podniku
bude Zit, pracovat a rozvijet se;

2. ukazatele vyjadfujici chovani jednotliv-
cu, skupin a kolektivu:

3. ukazatele vyjadiujicf kolektivni a indi-
vidualni védomi pracovniku.

Prvni skupina zahrnuje dualezité ukazatele
zmén v obsahu a charakteru prace, ukazatele
rustu dichodd, zlepSovani Zivotnich a pra-
covnich podminek apod. Mezi nimi maji vy-
znamné postaveni ekonomické ukazatele, avSak
ve svém socialnim aspektu, v socidlnim smys-
lu. Tak napfiklad mzda v socialnim planovani
je znakem socialni diferenciace v kolektivu.
V socidlnim planovani se ekonomické uka-
zatele objevuji s novym, obsaznéjSim social-
nim charakterem,

Prvni skupina ma direktivni charakter. Hlav-
nim problémem zde neni kvantitativni vyjad-
feni ukazatell, ale nejspravnéjs$i rozdéleni



fondd z hlediska dosazeni optimalniho social-
niho efektu.

Druhéd skupina ukazatelG vyjadiuje skuteé-
nosti tykajici se chovani objektu socialniho
planovani, jako napi. uc¢ast v socialistickém
soutézeni, podil na fizeni podniku, u¢ast v po-
litickém zivoté apod. Zvlastnosti téchto uka-
zatell je, ze nemajli normativni zakladnu
a nemohou byt direktivné stanoveny. Vse-
obecné normy chovani nelze totiz predepiso-
vat spravni cestou.

Treti skupina ukazatell socialniho planu je
odrazem skute¢ného védomi pracovnika, coz
je nejslozitéjs§i oblast v socialnim Zivoté. Sem
paifi hodnotova orientace kolektivuy, struktura
motiva k praci, spokojenost s praci a s ve-
denim apod. Tyto ukazatele se mohou stanovit
v socidlnim planu jen jako tendence k pozi-
tivni zméné téchto faktoru. Maji charakter
prognozy a orientaéni vyznam.

Bulharsti autofi dale zdirazinuji, Zze maji-li
byt splnény vsechny ukoly. jez souvisi se se-
stavenim socialniho planu rozvoje pracovniho
kolektivu, je zapotfebi promyslet specialni or-
ganizaci prace. .

Navrhuji nejprve vytvorit védeckou skupinu
0 5—6 ¢lenech, sloZzenou z odbornika podniku
(ekonom, pravnik, inzenyr, lékaf) a poptripadé
externich konzultantl (sociolog. psycholog,
statistik). Cleny védecké skupiny je tfeba zba-

vit ostatnich povinnosti v podniku, aby se
mohli soustfedit na sestavovani socialniho
planu.

Ukolem skupiny ma byt sestaveni 1. pro-
gramu planu, 2. grafikonu etap planu a 3.
finanéniho rozpoétu.

Po schvéleni téchto programi ma feditel
podniku ustavit komise pro ziskdvani podkla-
di pro jednotlivé oddily socidlniho planu, a
to tolik komisi, kolik oddildt ma plan. V jed-
notlivych komisich maji byt i ¢lenové vedeni
spole¢enskych organizaci.

Védecka pracovni skupina ma kontrolovat
viechny komise a poskytovat jim metodickou
pomoc. Jejim specidlnim tkolem je viak or-
ganizovat konkrétni sociologicky vyzkum ko-
lektivu a provadét dakladny rozbor informaci
ziskanych jednotlivymi komisemi.

Autofi bulharské publikace vypracovali toto
schéma organizace prace pii sestavovani so-
cialniho planu v podniku:

1. Utvdreni védecké skupiny

(doba trvani: 1—2 mésice)

1. Studium metodiky socidlniho planovani
— odpovida hlavni védecky vedouci

2. Ztizeni oddéleni pro socialni planovani —
odpovida feditel podniku

3. Vypracovani dokumentace planu — odpo-
vida védecka skupina

4. Vytvoreni pracovnich komisi — odpovida
feditel podniku

11. Shér sociologickych informact

{(doba trvani 4—5 meésici)

1. Ziskavani informaci z oddéleni podniku
— odpovidaji pracovni komise

2. Ziskavani informaci z doklada spoleden-
skych organizaci — odpovidaji pracovni ko-
mise

3. Provedeni konkrétniho sociologického vy-
zkumu — odpovida védecka skupina

III. Vypracovdni variant plinu

(doba trvani: 2 meésice)

1. Posouzeni informaci z dokumentl a socio-
logického vyzkumu a rozbor socialnich pro-
blémi — odpovidaji pracovni komise

2. Navrhovani opatreni za udelem feSeni
problémi a zpresiiovani ukazateli — odpo-
vidaji pracovni komise

3. Spojovani jednotlivych oddila v celistvy
pldn — odpovida védecka skupina

1V. Schvdleni plinu

1. Posouzeni planu hospodaifskym vedenim
a vedenim spoleenskych organizaci

2. Posouzeni planu na pracovnich schuzich

3. Schvaleni planu hospodaiskou radou pod-
niku

Je samoziejmé, Ze uvedené schéma, stejné
jako ostatni informace o tom, jak se stavi
K re$eni problému sestavovani socialniho pla-
nu bulharsti védci, nejsou vSeobecné platné.
Jejich hlavni vyznam je v tom, Ze ukazuji,
jak bulharsti védci pruzné (jde o metodiku
sestavovani socialniho planu na obdobi 1971
—1975) a samostatné pristoupili k aplikaci so-
vétskych zkusSenosti, jak jich vyuzili z hle~
diska vlastnich potieb a specifickych poza-
davki. Sveédéi o tom i pripojené vzory 21 ta-
bulek ukazatelll socialniho planu, ptipojeny
vzor anketniho listu se 107 otazkami i model
socialné ekonomického planu sestaveného ve
formé tabulky. Pravem lze ptiradit recenzo-
vanou metodiku k metodikam sovétskym jako
dakladné promysieny materidl, ktery muze byt
konkrétnim pfrispévkem Kk vypracovani nasi
vlastni metodiky socialniho planovani v Ces-
koslovensku.

Libule LiSkovd

J. L. Cipis—V. V. Braga: Masinnaja obra-
botka statisticeskoj informacii (Iz opyta pro-
jektirovanija sistémy obrabotki dannych)
Strojoveé zpracovani statistické informace (Ze
zkuSenosti projektovani systému zpracovani
dat)

Moskva, Statistika 1971, 191 s.

Nazev odrazi ve zkratce dva z hlavnich pro-
blému, jimiz se sovétsti autori J. L. Cipis a
V. V. Braga v této praci zabyvaji:

1. feSeni vhodného pouziti samoéinnych po-
¢itach;

2. zpracovani statistickych informaci.
Autori pristupuji k obéma problémim pre-
dev§im na zakladé zkuSenosti a potreb sta-
tistiky jako praktického ziskavani, zpracovani
a predavani udaji o souborech jedincl. Vzhle-
dem k tomu, Ze takio vymezena statistika
poskytuje pfrevazné podklady pro fidici ¢éin-
nost organu statni moci a spravy, hospodaf-
skych a vyrobnich jednotek apod., jsou i zjis-
fované udaje svou povahou spiSe data de-
mograficka a ekonomicka nez sociologicka.
Bylo by v8ak chybou, aby sociologové nadale
nedoceriovali vyznam, ktery maji statistické
informace a vysledky Setfeni provadéné or-
gany statistickych uUfada pro vystavbu mar-
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xistické sociologie — zejména také proto, Ze
uz klasikové marxismu-leninismu se ve svych
pracich opirali o statistické udaje. Pires vSech-
nu odli$nost statistickych informaci od infor-
maci sociologickych lze jisté statisticka data
s uspéchem sekundarné pouzit jako zdkladni
informac¢ni zdroj, af uz pti projektech makro-
sociologickych vyzkum (napf. socialni struk-
tury, Zivotniho zplsobu, postaveni tiid ve vy-
robnim procesu atd.), ¢éi pri vystavbé socio-
logickych hypotéz a teorii.

V uvodni kapitole Organy Ustfedni statis-
tické sprdvy SSSR jako ekonomicko-informad-
ni syslém zduaraznuji autori ulohu statistic-
kych informaci pro ekonomické rizeni. ,,Otaz-
ky rizeni a planovani narodniho hospodarstvi
a otazky statistiky a registrace maji v sou-
¢asné etapé rozvinuté komunistické vystavby
nasi zemeé velky vyznam. Siroka mechanizace
a automatizace registra¢né statistické prace
muaze v kratké dobé zajistit rozsahlou infor-
maci, nutnou pro planovité fizeni socialis-
tické ekonomiky* (s. 3). Statisticka informace
je soucasti ekonomické informace (planovaci,
registraéni, normativni atd.). Statistické infor-
mace se v Sovétském svazu zpracovavaji
v Ustiedni statistické spravé SSSR, ktera ma
véechny vlastnosti slozitého informaéniho sy-
stému, a proto o ni dale autori hovori jako
o informadnim statistickém systému. V systé-
mu Ustredni statistické spravy jsou vytvofeny
napfiklad jednotné metody vyéislovani uka-
zateld v celém narodnim hospodarstvi, jed-
notné Kklasifikaéni soustavy, nomenklatury a
jednotky méreni. .

Na informaéni statisticky systém se muzeme
divat jako na systém skladajici se z rady
vzajemné spojenych prvki na rtznych arov-
nich. V pripadé Ustifedni statistické spravy
SSSR jde o tyto ¢tyfi urovné:

1. uroven: Ustfedni statisticka sprava pri
radé ministrt SSSR, ktera je nejvys$sim or-
ganem centralizovaného rizeni statistické re-
gistrace v SSSR;

2. uroveni: Ustiedni statistické spravy pfi
radach ministri svazovych republik;

3. uroven: statistické spravy ASSR, kraju,
oblasti, okruhti a mést;

4, uroven: inspektoraty statni statistiky.

Statistickou informaci lze podle nazoru au-
tori pouzit trojim zplsobem:

1. klasifikace ruznych statistickych forem
registrace podle periodiénosti, podle zpasobu
predavani a podle ptislusnosti k oblasti sta-
tistiky;

2. identifikace raznych forem statistickych
ukazateli podle zplsobu zpracovani a stupné
stabilnosti:

3. klasifikace informace podle vztahu
vsiupu a vystupu statistického systému.

Systém Ustiedni statistické spravy SSSR ma
na 170 strojné pocetnich stanic, vybavenych
vét§inou  dérnostitkovymi  stroji.  Organy
Ustredni statistické spravy vlastni v sou¢asné
dob¢ asi 40 samoc¢innych poéditaclt. Vypocetni
stfediska a strojné pocetni stanice Ustiedni
statistické spravy maji odlis$nou organizaéni
strukturu od ostatnich poéetnich stanic vénu-
jicich se mechanizaci registrace v narodnim
hospodarstvi Sovétského svazu. Stiediska
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Ustredni statistické spravy zameéstnavaji kro-
mé operatord i ekonomy a jsou tedy schopna
provadét zcela samostatné cely cyklus prace
souvisejici se sbérem, zpracovanim a vystu-
pem statisticke informace. Je jisté zajimavé,
ze vice nez 50", praci ve vypocetnich stie-
discich Ustredni statistické spravy SSSR pied-
stavuji sluzby pro razné vyrobni podniky a
instituce, provadéné na chozraséotnich prin-
cipech.

Dalsi kapitola Vytvdfeni mechanizovaného
zpracovdni statistickych zdznamu zdaraziuje
vyznam unifikace a standardizace pro vznik
mechanizovaného zpracovani statistickych in-
formaci, coz se v praxi projevuje napi. vy-
aracovanim jednotné vyznacovaci (kédovaci)
stupnice. V teéto kapitole je obsazen i popis
lechnologického postupu od sbéru dat az po
jejich zpracovani a predani (pfes kontrolu
zaznamu, Jjejich koédovani a dérovani, kon-
trolu dérovani, tridéni a tabelovani s prislus-
nou kontrolou). Pouzivani samo¢innych poéi-
taét pri zpracovani statistickych informaci
skyta technické predpoklady pro vytvoieni
automatizovaného statisticko-informacéniho sy-
stému, Takovy systém by mél podstatné zkra-
tit ¢as vénovany na zpracovani slatistickych
zaznamu pri souCasnem zvyseni poétu zpra-
covavanych udaja zvySenim analyti¢nosti,
komplexnosti a spolehlivosti statisticke infor-
mace.

Charakteristika toki a objemu statisticke
informace je nazev tretli kapitoly, v niz je
tok statistické informace vymezen (s. 88) jako
.smérovy pohyb zprav ve formé dokumentu
od zdroje informace k jejimu piijemei*. Ma-
me-li ziskat objektivni udaje pfi analyze tokl
statistické informace, je tfeba, aby program
prace vyzkumu( obsahoval tyto momenty: vy-
bér zkoumané¢ho objektu, vybér jednotky po-
zorovani, vybér metody provedeni zkoumani,
vybér jednotky méreni, sestaveni dokumenti
zkoumani (karta, denik), zpracovani mate-
riala.

Ctvrta kapitola knihy se jmenuje VyuZiti
apardtu matematické statistiky p¥i analyze
statisticke informace. Pro statistickou infor-
maci je charakteristicky nerovnomérny po-
stup v d¢ase, zpusobeny mnoha faktory. Je
mozné jej popsat pomoci zikonu rozlozeni,
znamych z matematické statistiky a umoznu-
jicich postup informace prognozovat. Z obec-
néjsich zakonu rozloZeni, o nichz se v této
kapitole piSe, to jsou: normalni rozloZeni, bi-
nomické rozlozeni a Poissonovo rozloZeni.
Uvedena rozlozZeni slouzi za zaklad pro testo-
vani statistické vyznamnosti rozdildt mezi
empirickymi a teoretickymi charakteristikami
statistickych informaci. Autofi uvadéji tii kri-
téria shody: Pearsonovo, Romanovského a
Kolmogorovovo.

Posledni dvé kapitoly —- Vytvdfeni automa-
tizovaného systému zpracovdni statistické in-
formace a Vytvdreni technologického procesu
automatizovaného systému zpracovdni statis-
tické informace — obsahuji popis praci sou-
visejicich se vznikem automatizovaného sy-
stému na zpracovani statistické informace.
V organech Ustiedni statistické spravy SSSR
jde o dva hlavni sméry praci: 1. zakladani



vypotetnich stfedisek vyuzivajicich samoéin-
nych poéitadi; 2. zpracovavani projektu au-
tomatizovaného statisticko-informacéniho systé-
mu.

Pro étenarfe je velkou vyhodou, 2e nazory
autori v téchto dvou zavéreénych a zrejmé
i nejdulezitéjsich kapitolach vyrazné éerpaji
z takika desetiletych praktickych zku$enosti
se zavadénim samoéinnych pocitaét do systé-
mu Ustfedni statistické spravy SSSR, které
se datuje od roku 1962—1963. Od té doby
byly ve vypocetnich stfediscich Ustfedni sta-
tistické spravy zpracovany na samodinnych
po¢itac¢ich stovky statistickych Setfeni a otaz-
kou dne se stalo vytvoreni automatizovaného
systému. ,,Existence jednoho, deseti nebo sta
samoéinnych poéitaéa v systému a feSeni ruz-
nych statistickych dkolua nelze jesté oznacdovat
za vytvoreni automatizovaného systému; ho-
vorit o automatizovaném systému zpracovani
informaci lze v tom piipadé. jestlize vysledky
vypoétll se nevyuzivaji jen v dané slozce
(arovni) systému, ale souc¢asné se automa-
ticky zavadeéji do vypofetniho komplexu na-
sledujici slozky. Tomu nutné piredchazi pte-
stavba takl informace, struktury registrace,
metodiky kodovani informace, zmény techno-
logického systému* (s. 133). Jednou z cha-
rakteristik nového automatizovaného statis-
ticko-informaéniho systému je také prechod
od tradiénich forem vstupu statistickych uda-
ju ke vstupu jednotlivych ukazatelG. Vstup
primych ukazatelh muze bezesporu vyraznéji
prohloubit komplexni zpracovani statistické
informace. V této souvislosti sovétsti autori
pripominaji vyznam tzv. archivu informaci
(databank), o jejichZz vyznamu a moZnostech
pfi automatizovaném zpracovani dat na sa-
moéinnych pocitatich se v Sovétském svazu
hovori.

Velice sympatickym rysem prdace J. L. Ci-
pise a V. V. Braga je jejich teorii i praxi
zdivodnény objektivni pristup k samo¢innym
poéita¢um a jejich zavadéni do prace statis-
tickych organi — tak rozdilny od nékdy az
krajné pojaté optimistické daveéry ve spasi-
telnost uZiti samodinnych poditacu, jak se
projevovala a projevuje v nasich podminkach.
Vzdyt samodinné pocitace jakoZzto vykonné
nastroje na zpracovani informaci vyZzaduji
pro svaj efektivni uéinek i neméné vykonnou
a na racionalnich zakladech zaloZenou orga-
nizaci. ,.Pri prevodu statistickych tloh na sa-
moéinné podéitade se provéiuji a upfesiuji
riizné varianty technologického procesu vy-
uzivajiciho samod¢inné pocitace, provéruje se
racionalnost struktury vypocetniho strediska
na raznych drovnich pro potieby zpracovani
statistickych informaci na samoc¢innych poci-
tac¢ich, definuji se zakladni problémy spojené
s vytvorenim automatického statisticko-infor-
mac¢niho systému a naznacuji se cesty k je-
jich fegeni“ (s. 131).

Vidime tedy, Ze prace, ktera se na prvni
pohled zda byt uréena spiSe statistikim a
ekonomum, obsahuje mnoho cenného pro
otazky, o nichZz v soudasné dob¢ diskutuji

i sociologové u nas. Za velky klad muZeme
povazovat také to, Ze sovétskym ¢&tendfam
se dostala do rukou kniha informujici o vy-
sledcich, ukolech a problémech Ustfedni sta-
tistické spravy Sovétského svazu, ktera si tim
vlastné vytvari dalsi predpoklady pro kvali-
fikovanéj§i kontakty se zajemci, poradei a
spolupracovniky. V dobé zvys$eného zajmu nasi
sociologie o vyuziti vysledku standardnich
statistickych Setfeni by pro ¢eskoslovenské so-
ciology (ale nejen pro né) mohla mit podobna
prace o Federalnim statistickém uradé CSSR
nemaly vyznam,
Miroslav Foret

L. A. Gordon, E. V. Klopov: Celovék posle
raboty. Socialnyje problemy byta i vnérabo-
¢ego vremeni (Clovék po praci. Socialni pro-
blémyv Zivotniho zpusobu a mimopracovni
doby)

Moskva, Nauka 1972, 367 s.

Vyzkum ¢asovych rozpo¢tt délnickych rodin
v Dnépropetrovsku, Zaporozi, Odése a Ko-
stromé, realizovany pod vedenim L. A. Gor-
dona a E. V. Klopova v letech 1965—1968,!
je jednim =z poslednich v radé 80 velkych

vyzkumi ¢asovych rozpodétl provedenych
v Sovétském svazu v obdobi 1922—1970. Cim
je tento vyzkum, resp. na ném zaloZena

prace pozoruhodna., co nového prinasi k ple-
jadé poznatklh o proménach socialistické
skute¢nosti i kK sociologické teorii? Neni toho
rozhodné malo.

Prace, jejimz hlavnim ukolem je prezen-
tace a interpretace vysledkua vyzkumu, je
v prvé radé teoreticky fundovanda. Prehléd-
neme-li zbéZné celou diskusi o pojeti kate-
gorie Zivotniho zplUsobu (tedy kategorie, ktera
byla v sovétské odborné literature dosud
fixovana na pojem ,byt“, ¢imz se v podstaté
stale jednoznadénéji rozumi sféra Zivota mimo
praci a mimo spole¢ensko-politickou aktivi-
tu), pak se zde prakticky po prvé explicite
formuluje moZnost i nutnost vymezit Zivotni
zplisob i v Sir§im pojeti, totiz tak. aby obsihl
komplex vsSech podstatnych stranek Zivota.
Autori ponechavaji kategorii ..bytu“ v téch
mezich, v nichz postupné jeji chapani (v dis-
kusi s etnografickym pristupem) vykrystali-
zovalo, a zahrnuji ji — spolu se sférou prace
a spolecensko-politické aktivity — do obec-
néjsi kategorie ,obrazu zizni“, tedy Zivotniho
zplisobu v tom pojeti, které se zafina pro-
sazovat i u nas. Zivotni zpGsob — ktery
muze byt zplsobem zivota jedince. rodiny,
skupiny lidi nebo i spoletnosti, — zahrnuje
kaZdodenni chovdni ve sféfe prace. v oblasti
spolec¢ensko-politické aktivity i v ,,bytu®, tj.
v socialnim prostfedi malych skupin.

Tento velmi zajimavy a podle na$eho na-
zoru i Uspésny pokus o teorelické feSeni vzta-
hu jednotlivych stranek zivota v8ak tvofi jen
jednu stranku Sir§iho zakotveni interpreto-
vanych dat. ktera pochopiteln¢ nevydéerpavaji

! O vyzkumu a na ném zaloZené préci obou autort

movani ¢lankem Vyzkum zpusobu %ivota

byli ¢tenari Sociologického ¢asopisu uZz infor-

délniku a nékter¢ otazky socidintho pldanovdni v ¢isle 31972,



ctelou oblast Zivotniho zpliscbu v jeho §ir$im
pojeti, nybrz tykaji se predevSim — jak auto-
fi zdurazfiuji — oblasti ,,bytu%, a to jesté
jeho ,zjevnych*“ stranek, tj. téch, jez jsou
piistupné pouzité metodé. Jestlize tedy jednu
stranku Sir§iho kontextu prace predstavuje
obecna sociologicka teorie a kategorie, ktera
v ni je dnes v socialistickych zemich nej-
aktualnéjsi, tvofi druhou stranku spoleden-
sko-prakticka ¢innost formujici se v usili
o komplexni socidlni pldnovdni. Jaka je zde
specifickd podoba spojeni ,teorie s praxi“?

Gordon a Klopov chapou socidlni plano-
vani jako pldnovdni socidlnich vztahu, pfi-
¢emz zpusob Zivota, tj. systém kazdodenniho
chovani lidi a spoledenskych skupin, pied-
stavuje ,,konkrétni realitu“ socidlnich vztaht,
takZe v tomto smyslu tvofi ,,bezprostfedni na-
pla* komplexniho sociidlniho planovani. ,Bez
znalosti vnitfniho mechanismu zpasobu Zi-
vota, struktury procest, které jej vytvareji,
a bez pochopeni souvislosti, jejichZz prostied-
nictvim Zivotni podminky (materialné ekono-
mické, spoledensko-politické, kulturni, psy-
chofyziologické a kterékoli dalsi) uréuji
zplisob Zivota, neni komplexrni socidlni pld-
novdni prosté moziné (s. 347, podirhl J. V.).
Vyzkum zivotniho zpusobu pfitom hraje vy-
znamnou roli ve vsech etapach socidlniho
planovani: 1. umozZiiuje vytyéeni jeho cilf,
2. umozZnuje vypracovat metody k dosazZeni
téchto cili, 3. pomaha nalézt kritéria urdujici
efektivnost socidlniho rizeni.

Tésné sepéti téchto dvou vrcholovych ka-
tegorii dnesniho uvaZovani o spoleéenské sku-
teénosti a jeji preméné se mozna zda byt
samoziejmé (ptitom Gordon a Klopov na né
upozorfiuji snad o néco konkrétnéji, nikoli
vsak jako prvni),2 téZko vSak docenime jeho
praktické duasledky. Znamend to totiz, Ze
konkrétni vyzkum zplisobu Zivota ve vSech
jeho zakladnich sférach se skutecéné stava
prvofadou obsahovou ¢innosti socidlniho pld-
novdni, jeZ mu zase naopak poskytuje stimul,
praktickou formu a smysl. Autofi se mnoho-
krat odvolavaji na Lenina, ktery nesetfil va-
rovanim pifed ukvapenosti, voluntarismem
a subjektivismem v planovan{ pfemén v so-
cidlni a Kkulturni oblasti Zivota. V souladu
s tim lze rici, Ze jen dukladna znalost zpua-
sobu zivota v jeho podminénosti, diferenco-
vanosti a také v jeho dynamice muze zajistit
organicky charakter planovanych pfemén,
a tim i uUspésnost socidlniho planovani sa-
mého.

Toto dvoji zakotveni zkoumané latky do
obecného a zaroven prakticky orientovaného
spolec¢enského kontextu inspirovalo autory
i k mnohotvarnému vykladu a analyze,
v mnohém piekraéujicim ,tradiéni* prezen-
taci ¢asovych rozpoétu. Pro zvlddnuti boha-
tého materidlu si autofi vytkli dvé zdkladni
hlediska — prvni vychdzi z funkéniho roz-
¢lenéni éinnosti v mimopracovni dobé&, druhé
z jejich diferenciace — pfi¢emZ kazdému
z nich je vénovana jedna hlavni partie prace.

Vychodiskem pro uplatnéni prvniho hledis-
ka je toto ,funkciondlni schéma“ Kklasifikace
¢asovych polozek (viz s. 71):

1. Prace ve spoleéenské vyrobé a sluzbach
2. Cinnost s praci bezprostredné spjata (do-
prava, pracovni prestavky apod.)
3. Uéast na Fizeni a spoledensko-politicka
aktivita
4. Uspokojovani kazdodennich existenénich
fyziologickych potfeb
5. Domaci prace (prace v domacim hospo-
darstvi a v domacnosti)
6. Rodinné souziti a péce o déti
7. Vybérové kontakty mimo rodinu, zamé-
fené na oddych, rozptyleni, vyménu in-
formaci
. Participace na kultute

9. Aktivni télesna kultura a kontakt s pri-
rodou

Autofi pak zcela nechavaji stranou polozky
1—3 a podrobné se zabyvaji domaci praci,
rodinou, kontakty mimo rodinu a mnoho-
strannou uéasti na Kkulturnim Zzivoté jakoZto
hlavnimi ,,sloZkami méstského zpusobu Zivo-
ta“ (v jeho uzsim pojeti, tj. ,bytu*). Acékoliv
v uvodu své prace uvadéji ,jazyk ¢asu“ jako
hlavni néstroj interpretace vyzkumnych vy-
sledkli (pfitemZ ovSem upozorituji nejen na
jeho prednosti, nybrz i na jeho meze), v me-
ritornich partiich jej vyuzivaji spiSe jako vy-
chozi baze, kterou se snaZi prekroéit smérem
k problémim, jeZ se jednotlivych oblasti Zi-
votnich aktivit tykaji. Stejné tak se snaiZi
prekrot¢it i vlastni vysledky vyzkumu a in-
terpretovat je spolu s dal$imi materidly sta-
tistické povahy i ve spojeni s obecnymi po-
znatky. Prezentace jednoho vyzkumu se tak
dostava do nové polohy, totiZ do polohy ana-
lyzy typickych probléma celospoleé¢enského
charakteru, jez jsou dokumentovany konkrét-
nim empirickym materidlem.

[==]

Tak tfeba v partiich vénovanych domaci
praci, jeZ svym rozsahem nepochybné odpo-
vidaji spole¢enské zavaZnosti tochoto problé-
mu, upozorituji na jeji dva aspekty: jednim
je aspekt materidlné ekonomicky (spoleéen-
ska industrializace ¢ domaci mechanizace
praci), druhym je aspekt spolefenského vé-
domi, , kulturniho klimatu®, jez se jako zpro-
stfedkujici faktor vklada mezi existujici moz-
nosti a jejich faktické vyuziti.

Volny ¢as definuji autofi jakozto ¢as pro
¢innosti, které maji samy o sobé& svoji hod-
notu, svij cil, tj. definuji jej jeho intencio-
nalitou. V dal$i analyze v8ak (podle na$eho
nazoru spravné) zpiesnuji toto pojeti v tom
smyslu, Ze samoudelna intencionalita je pod-
minkou nezbytnou, nikoli v3ak jedinou.

V rameci této analyzy pak vénuji velkou
pozornost ,interpersonilnim kontaktim mimo
rodinu“ v jejich raznych funkcich a zamé-
feni. Patf{ sem prochazky ,nerodinného“ cha-

1 viz napf. L. N. Kogan, Socialnoje planirovanije: rabota, obrazovanie, byt, Moskva 1870; 2. T. Tod¢enko,

Socialnoje planirovanije, Krasnojarsk 1971.
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rakteru a navitéva nejriznéjlich vefejnych
zafizeni (klubt, taneénich zabav, restauraci
a kavaren), pfijimani navstév a navstévovani
jinych, styk s prateli. Autofi se neomezuji
na vypocet odpovidajiciho ¢asu, nybrZz ana-
lyzuji ,,obsah“ téchto aktivit, oblibenost jed-
notlivych forem a moznosti souvisejici s Zi-
votnim cyklem, snazi se totiz identifikovat
znamé a pratele, zabyvaji se vztahem mimo-
rodinnych kontaktd a socializace mladeze,
upozornuji na souvislost ,muzskych part*
s nerovnym postavenim Zen ve spoletnosti
atd. — v uréitém smyslu tedy analyzuji spiSe
socidlni prostfedi mimo oblast préce, nez
konstatuji parametry ¢asového rozpodtu.

Jesté vice mista je vénovano kulturni par-
ticipaci, kterd je analyzovana ve tfech zaklad-
nich formach — jakoZto udéast na kultufe,
zaméfena na oddych, rozptyleni, informace
a estetické dojmy (zvlastni misto je zde vé-
novano volbam mezi novinami a ¢asopisy na
strané jedné a knihami na strané druhé, mezi
televizi a kinem), jakozZto spojeni prace
s u¢enim a jakoZto amatérska zajmova éin-
nost. VSude zde je soustfedéna pozornost na
»socidlni problémy“ téchto aktivit a jejich
souvislosti, zejména pak na konfrontaci trov-
né vzdélani a faze zivotniho cyklu.

Druhym hlavnim hlediskem interpretace
vyzkumného materiilu i obecné spoleéenskych
problému je hledisko diferenciacni. Jeho rov-
nocennost s funkénim hlediskem je o to
dalezitéjsi, Zze pfedmétem vyzkumu byla po-
mérné homogenni socidlni skupina méstskych
délnickych rodin; presto v8ak autofi povazo-
vali za duleZité podrobné analyzovat jeji
vnitini strukturu. Do hry zde vstupuji tyto
dimenze: dimenze véku a faze Zivotniho cyk-
lu (v zakladnim élenéni na nerodinnou mla-
dez, mladou rodinu, zralou rodinu a staré
lidi), dimenze materidlné ekonomického po-
staveni (podle pfijmu na hlavu, podle pod-
minek bydleni a podle vlastnictvi televizoru),
dimenze vzdélani (podle po¢tu dokonéenych
titid Skolniho vzdélani) a dimenze urbani-
za¢ni (s uvedenymi velkymi mésty bylo po-
rovnano i jedno malé, totiz Paviovsky Posad).

Je velka 8koda, Ze zde autofi neprovedli
vicerozmérnou analyzu dat, jeZz by ukazala
vahy jednotlivych diferenciaénich dimenzi
v jejich ¢isté podobé — pritom se o néco
podobného jiZ pokusili v é&lanku Typologie
sloZitych socidlnich jevi,? kde zajimavé spe-
cifikovali ,adresaty“, na néZz je tfeba orien-
tovat jednotlivé ukoly socialniho planovani.
Takto se v celkovém piehledu vyznamu sle-
dovanych diferenci (budovaném na jedno-
rozmérném zakladé) museli omezit na kon-
statovani, Ze nejvice pusobi diference faze
Zivotniho cyklu a vcelku nejméné uroven
piijmu na hlavu. Vliv Zivotni epochy na ¢a-
sové dispozice a jejich vyuiZivani je nepo-
chybné velmi silny, ov8em nepochybné je
i sepéti vékové diferenciace s dvnamikou
vzdéldani. pfijma a urbanizace, takZe jde
o gasteénou kumulaci rtznorodych faktort.
V nékterych diléfch otazkach oviem autofi

principy vicerozmérné analyzy podriuji a do-
chéazeji tak treba k zajimavému zavéru o ne-
zavislosti vyuZivani éasu na turovni pfijmu,
coz podle jejich nazoru ,svédéi o hlubokém,
takiikajic praktickém demokratismu socialis-
tické spole¢nosti“ (s. 258).

Za dulezité povaZujeme, Ze autofi se ne-
zajimaji jen o obecné, hromadné charakte-
ristiky a tendence, nybrZz Ze se snazi postih-
nout i nékteré zarodky nového zpusobu Zi-
vota, Tak napriklad vénuji velkou pozor-
nost zatim pomérné malé, av8ak perspektivné
rostouci skupiné délnikd specialista (tj. dél-
niki se zhruba stfednim odbornym vzdéla-
nim), u nichz zji§fuji ,tendenci k rozvoji
harmonického zpisobu zivota“. Usuzuji na ni
ze skuteéného stavu véei — délnici-specia-
listé se zvySenou meérou podileji na kultule
v jejich rozmanitych formach (tj. rozdéluji
rovnomérné ¢as pro éetbu, televizi, pro kino
a divadlo), $iroce participuji na spolec¢en-
skych aktivitach, usiluji o cilevédomou vy-
chovu déti, zvySuje se u nich zijem o télo-
vychovu. OvSem 1 struktura prani svédéi
o tom, Ze ,mezi vysoce vzdélanymi délniky
je velka ¢ast lidi s harmonickymi a rizno-
rodymi zajmy, zabirajicimi cely okruh roz-
vinutyeh lidskych potieb — duchovnich
i materidlnich, rozumovych i fyzickych, spo-
le¢enskych i individuélnich® (s. 334). Tato
harmonie méa ovSem stile dvé stranky, spole-
éenskou a individualni — nutny rozvoj for-
malni organizovanosti vyrobnich a spoleden-
skych aktivit vyZzaduje i véts$i intimitu indi-
vidualniho svéta a véts§i bohatstvi svéta
neformalnich ,, malych skupin®, jejichZ social-
ni role nabyva na vyznamu.

Pohled autorti na zkoumanou skute¢nost —
ackoli takové hledisko samostatné nevyéle-
nuji a explicite nezduraziuji — je tedy dy-
namicky, jejich hlavnim zajmem je nikoli
stav, nybrz probihajici pfemény a dal${ per-
spektivy vyvoje. Velkym obohacenim takové-
ho ptistupu by ovSem bylo, kdyby alespori
ilustrativnim zplsobem vyuZili nékterych dat
ze starSich vyzkumt, jakkoli jejich srovna-
telnost (vzhledem k tomu. Ze jde stale vlast-
né o velké monografie) je omezeni. Takova
mezi¢asova komparace by byla instruktivni
pro naznaéeni rychlosti nékterych trendu, po-
suny, kK nimZ dochazi ve struktufe jevi apod.

Celkové miZeme Fici, Ze recenzovand prace
vyvkradéuje za hranice zpracovani specialniho
vyzkumu, zatim je vSak neprekraduje. Je
cenni v mnoha ohledech — v prvé radé to
je jeji bezprostredni vztazeni k praktické
géinnosti v oblasti socidlniho planovani spolu
s naznacdenim daldich velk¥ch moZnosti
v tomto sméru: dile to je jejl teoreticky
dosah, organické zavedeni a plodné vyuZziti
SirSiho pojeti Zivotniho zplsobu; v nejvyssi
mife v3ak to je detailni analyza jednotli-
vych obecenéjsich i dilé¢ich problémda mimo-
pracovni oblasti, vyusfujici do =zachyceni
probihajicich trend i naznaéeni Zadoucich
tendenci. Tato podstatna &ast rozsihlé prace

31. A. Gordon, V. Ja. Volk, C. E. Genkin, E. V. Klopov, C. N. Solokova, Tipologija slofnych socialnych

javlenij, Voprosy tilosofii 7/1969.
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je i ¢tenafsky zajimava, protoze plasticky
popisuje specifické charakteristiky kaZdoden-
niho zivota sovétskych lidi, jejich potreby,
zajmy, aktivity a aspirace.

Nejen pro usnadnéni orientace v mnozZstvi
zpracovaného materialu, ale i pro pireklenuti
mezery mezi obecnym teoretickym a praktic-
kym vymezenim zkoumané oblasti na strané
jedné a jejim pomérné detailnim zachyce-
nim na strané druhé by bylo Zadouci vyuzit
naroénéjsich metodologickych postupi, které
by dokazaly synteticky postihnout celkovou
strukturu nebo vypreparovat hlavni sméry
a determinanty dynamiky sledovanych jevu.
To jsou ovSem ukoly dalSich etap prace, kte-
ré jsou v zavéru naznadéeny a které si ziejmé
vynuti i uréité metodologické inovace. Teo-
reticka plodnost kategorie Zivotniho zpusobu
se ziejmé plné osvédéi tehdy, az ji budou
odpovidat i metodologické nastroje — stejné
komplexni a stejné syntetické jako je ona
sama.

Vyzkum, ktery mohl v obrovskych rozmé-
rech sovétské spole¢nosti reprezentativné po-
stihnout jen jeji malou &ast (tykal se cca
800 osob vybranych ze socidlné a ekologicky
homogenniho souboru), by u nas jiZz mohl
piredstavovat solidni zaklad pro celospole-
¢ensky platné zavéry. Neni to ovSem jen
vlastni vyzkum, jehoz pfiklad je nanejvys
hodny nasledovani, je to v podstatné mife
i Sife a hloubka jeho zpracovani, jez muze
byt tim nejlepsim prikladem pro nasi zaci-
najici praci v oblasti teorie a empirického
vyzkumu socialistického zplisobu Zivota. Kni-
ha Gordona a Klopova je instruktivni pro
ty, ktefi se néjak zabyvaji problematikou
Zivotniho zpusobu nebo nékterou z jeho mi-
mopracovnich slozek, je viak velmi zajimava
i pro vsechny ostatni, ktefi chtéji poznat
zivot sovétskych pracujicich z jiného nez
literarniho podani — tyto ddavody bychom
mohli je$té pripojit k ptani, aby byla pfe-
loZzena a dostala se do rukou ¢éeskych ¢tenara.

Jifi Veclernik

P. F. Lazarsfeld - N. W. Henry: Latent Struc-
ture Analysis (Analyza latentni struktury)

Boston, Houghton Mifflin Company 1968, 294 s.

Recenzovana kniha vychazi z fady stati a vy-
zkumnych projekta zpracovanych a nashro-
mazdénych v oblasti dané tematiky od vydani
Measurement and Prediction (Stouffer, S,
1950). Jeji koncepce byla ovlivnéna néktery-
mi dal§imi autory, jako napt. T. W. Ander-
sonem (jehoZ teorie vybéru v modelech la-
tentnich tfid je uvedena v priloze), A. W.
Gibsonem, R. Somersem, L. Wigginsem, F.
Mostellerem a S. Stoufferem.

Uloha, jejiz reSeni tvofi prakticky obsah
celé knihy — at jiZz v nejobecnéjsi urovni ¢i
specialnich typech — je nasledujici: Je uvazo-
vana mnoZina objektd — vétsinou lidi éi ko-
lektivii — a tato mnozina ma byt pomoci kla-
sifikaénich koncepci rozdélena do vzajemné
riaznych tfid.
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Vzhledem k tomu, Ze v socialnich procesech
se 0 objektech pozorovani piredpoklada, Zze re-
lace mezi nimi jsou pravdépodobnostniho cha-
rakteru, specifikuji autofi to, éim se latentni
strukturni analyza zabyva, jako pravdépodob-
nostni vztah mezi pozorovanymi indikatory a
pfislusnou pozici v mnoziné jednotek podlé-
hajicich empirickému studiu.

Veétsinou se jednotka (individuum) podro-
buje dichotomickému pozorovani (tento fakt
je dale zobecnén) a jde o urleni latentnich
parametr, které vymezi oéekavanou klasi-
fikaci.

Kniha je rozdélena do deviti hlavnich ka-
pitol. dalsi dvé kapitoly tvori pfilohu a ob-
sahuji potfebny matematicky aparat (matico-
vou algebru a jiz citovanou Andersonovu
staf).

V uvodnich kapitolach seznamuji autofi
¢tenare se ziakladnimi pojmy a vztahy. Vyslo-
vuji zde predpoklad, Zze vybérovy soubor —
dale hovofi o latentnim prostoru — odpovi na
mnozZinu dichotomickych otazek, které jsou
libovolnym zpusobem klasifikovany jako klad-
né ¢i zaporné. Predpokladaji, ze jsou znamy
pravdépodobnosti kladnych odpovédi na kaz-
dou otazku z dané mnoziny a Ze tyto pravdeé-
podobnosti jsou zcela uré¢eny pozici individua
v latentnim prostoru. Oznaé¢ime-li tedy latent-
ni prostor X, potom uvazuji dva typy X, coz
vede v dalsim na modely diskrétnich tfid a
na modely spojitého rozloZzeni podle toho,
sestiva-li X z kone¢éného poétu tiid (pripad
existence priznakd nemoci), ¢i je-li X mno-
zina spojita (intelekt).

Dale se zabyvajli modelem dvou diskrétnich
tiid a zavadéji pojem nezavislosti boda. Po-
kud p;i je pravdépodobnost kladné odpovedi
na i-tou otazku, analogicky pj na j-tou, pij
potom pravdépodobnost pro i-tou a j-tou od-
poveéd soucasné, mini nezavislosti bodu to, Ze
pravdépodobnost kladné odpovédi na j-ty bod
nezavisi na odpovédi na piedchozi otizku i-tou,
vyjadfeno matematicky

pii = DPiDj

Pokud mluvi o diskrétnich tfidach, ozna-
¢uje p% pravdépodobnost kladné odpovédi in-
dividua z tridy «, na bod -ity. Vzhledem k to-
mu, Ze tyto hodnoty nejsou zndmy, nazyvaji
je latentnimi pravdépodobnostmi a piredpo-
kladaji. Zze v kazdé latentni tridé plati axiom
nezavislosti, To znamenad, Ze v kazdé latentni
tridé jsou odpovédi respondentt na rizné sou-
bory otazek nezavislé a pravdépodobnost uréi-
tého typu odpovédi je rovna souéinu pfislus-
nych marginalnich pravdépodobnosti. Lokalnf
nezavislost ve tfidach oviem neznamend, Ze
totéz plati 1 v ramci celého souboru; to je
treba mit stale na pameéti.

Zavadéji oznaceniv?, pro relativni ¢etnosti
poétu osob v tfidé «. Tyto hodnoty nejsou
téZz znameé. Je nutné si uvédomit, Ze v ramci
pozorovani ziskdme pouze hodnoty cclkové,
ti. pi, pij atd., zatimco hodnoty pf P -+ Y"
nezname; jsou skryté -— latentni.

V dalsi é&éasti provadéji autofi zobecnéni
modelu na model m tiid, je-li vybérovému



souboru predloZeno n otazek. Uvédomime-li
si vztah mezi znamymi a latentnimi pravdé-
podobnostmi, dostaneme vyjadreni oznacené
jako vypocéetni rovnice

ZYPA‘91‘=I""“)'

m m
Z,Y“Pi'j = Zl Y*pip = pjj (b = 1,...n)atd.
- x =

V tomto pripadé jde o soustavu 2" nehomo-
gennich linearnich rovnic o m -+ mn nezna-
mych. Dana kniha se nezabyva pouze popisem
modelu, tj. ziskanim uvedenych rovnie, ale
i jeho feSenim. Je ziejmé, Ze ziskané hodnoty
pPi, Pj nejsou uréeny zcela presné. Tak se vedle
otazky vlastniho reSeni soustavy rovnic ob-
jevuje otazka citlivosti feSeni. Pozadavek,
ktery si autofi kladou, je, aby malé zmény
ziskanych hodnot p,, pj zpUsobily pouze malé
zmény hodnot latentnich proménnych.

Problém vlastniho feSeni je znaéné $iroky
a autofi se jim zabyvaji dosti podrobné. Vy-
jadiuji rovnice v maticovém tvaru, zavadéji
nékteré pojmy nutné pouze pro tuto &ast.
Zaveér, k némuz dospivaji, je tento: Existence
feSeni neni zaruc¢ena a dalsi omezeni FeSitel-
nosti bude dusledkem pouzité metody reseni.
Model nazyvaji pripustnym, pokud pro daneé
pravdépodobnosti existuje jediné fefeni od-
povidajici soustavy linearnich rovnie, a do-
kazuji tvrzeni o existenci pfipustného modelu.

V souvislosti s feSenim modelu se objevuje
otazka poc¢tu trid, nebot ¢&islo m je také ne-
znamé. UzZitim maticového vyjadieni docha-
zeji k tvrzeni, podle kterého lze podet trid
vyhodné uréit.

Pokud jde o kapitoly pojednavajici o od-
hadu parametr, je nutno predeslat, Ze je
tfeba provést dukladny rozbor latentni struk-
turni analyzy pfi vypoétech; zatim jsou pro-
blémy re$eny utrzkovité a ne zcela do hloub-
ky. Neni ustileni metoda pro odhad para-
metri a vétsinou se hodnoty pj, pij nahrazujf
hodnotami nyN, nij/N, kde N je celkovy pocet
prvki mnoziny X a n,, n;j ptislu§né &etnosti
kladnych odezev na i-ty, resp. na i-ty a j-ty
souCasny dotaz. Vzhledem k tomu, Ze pro fe-
$eni nejsou nutné vsechny hodnoty pi, pij atd.,
projevi se zavislost na tom, které z nich se
uvazuji. Tato otdzka neni zcela dofeSena a
podstatnym se jevi uréeni meéritka presnosti.

Z toho vyplyva, ie se problémy vyskyvtuji
postupné od odhad parametri, pfes existenci
a nalezeni feSeni, urceni pfipustného reseni,
az k urc¢eni vSech teseni.

Maji-li mit latentni tfidy ptirozené uspo-
radani, je vhodné zavést tento pozadavek
pfimo do modelu. Autori se tak dostavaji
k tzv. latent distance modelu. co% je zobec-
néni Guitmanovy ,.perfect scale“. Parametry,
tj. pravdépodobnosti modelu lze snadno spo-

&itat a model je i aplikabilnéjsi nez Gutt-
manuv.
Lze také provést pripad opaény — uspo-

fadani se bude provadét az v zivéredéné fazi,
tzv. located class model. Pripad je diskutovan
pro specialni tvar pravdépodobnosti kladnych
odpovédi, a to polynomi proménné x . Zv]ast-
ni pozornost je vénovana linedrnimu a kvad-
ratickému polynomu. Pripad modela s poly-
nomy vyssiho stupné vyzaduje sloZitéjsi vy-
pocty.

Druhou ¢&ast knihy tvofi modely latentni
struktury se spojitym latentnim prostorem, tj.
prechazi se od rozdéleni prostoru do tfid na
prostor spojity. Tento pfistup vyplyne z pii-
padu, kdy xe¢X je napf. intelekt, schopnost
apod., tj. x nabyva vSech hodnot z X; X se
uvazuje veétSinou jako wuzavieny interval.
V tomto pripadé je pravdépodobnost kladné
odpovédi na i-ty bod zavisla na hodnoté x
(zatimco v pripadé modelu diskrétnich t#id
zavisi na prisluénosti do dané tiidy), coz se
vyjadifuje funkéni zavislosti (znamé oznadeni
traceline)

pi = pi (x).

Autofi predpokladaji existenci pravdépodob-
nostni distribuéni funkce F(x) a jeji derivace
f(x); f(x) se nazyva pravdépodobnostni funkei
hustoty proménné Xx.

Koneéné souéty, které se objevuji ve tvaru
vypoéetnich rovnic v ptipadé diskrétnich tfid,
jsou nyni, vzhledem ke spojitosti latentniho
prostoru, nahrazeny integraly. Podstata sesta-
veni vypocetnich rovnic je stejna, pouze ko-
neéné soulty jsou zde nahrazeny nekoneény-
mi a nastupuje tedy integralni pocet,

= j' p1 (x) f (x)dx,
Py = [ py (x) £ (x) dx = § p; (x) p; (x) f (x) dx, atd
X X

Tvar rovnic je jinak zcela analogicky tvaru
rovnic uvedenym pro pfripad diskrétnich tfid.

Sestd a sedméa kapitola jsou postupné vé-
novany dvéma pfipadim, kde pi(x) maji spe-
cialni tvar. Jednak

pi(x) = a; + bixi kde d; = 0, 0<a;<]1,
0<ay + b‘<1
(latent content model) a jednak

Pi(x) = aps + anx + ... + anx’

(polynomial traceline model), tj.
dobnost je polynomialni,
proménnost.

pravdépo-
coZ umozni vetsf

V zavéreénych dvou Kkapitolach si autofi
kladou otidzku. jak problém vypada v pfipa-
dé. Ze odezvy nejsou dichotomické, ale je
jich koneény pocet, at jiz diskrétnich, &i
spojité proménnych. Pro prvni{ pripad do-
chazeji k modelu analogickému modelu dis-~
krétnich tfid. Ov8em poc¢et rovnic roste podle
toho, jaky pocet diskrétnich odpovédi se pfi-
pou$ti. Pro pripad s odezev je s" rovnic.
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Pripadem n spojitych odpovédi se zabyva
tzv. latentni profilova analyza; ve tvaru vy-
poéetnich rovnic se objevuji hodnoty pri-
méru, kovariance, jak v celém latentnim
prostoru, tak i v jednotlivych tiridach, do
nichz se latentni prostor rozklada.

Nejobecnéjsi je pripad, kdy jak zjevné, tak
i latentni proménné jsou spojité realné pro-
meénne.

V devaté kapitole autofi uvazuji pfipad,
kdy mutze béhem ¢asu dochazet k prechodu
individui mezi jednotlivymi tfidami, tj. Cet-
nosti tfid jsou nyni funkcemi &asu y* = ¥* (t.)
Uvazuji pravdépodobnosti prechodu daného
individua béhem ¢asového intervalu fedeni
Z jedné tridy do druhé. Tyto uvahy potom
vedou obecné k otazce uziti markovovskych
fetézcu v latentni strukturni analyze.

Kniha obsahuje velky pocet problému, at
Jjiz zcela reSenych, ¢i v rozpracovaném stavu.
Velmi podrobné a ptrehledné jsou podany
modely diskrétnich tiid a spojitého rozlozZeni
v obecném tvaru. Specialni typy modeld jsou
bud jen naznaceny, nebo nedoreSeny, pri-
¢emz autofi vétSinou uvadéji, kde asi muze
byt feSeni. Text je doplnén velkym podtem
numerickych priklada z vyzkuma provadé-
nych v raznych institucich, pfevainé z vy-
zkumu, které provadélo Bureau of Applied
Social Research Kolumbijské university.

Pri ¢teni knihy vyvstane otazku vztahu
faktorové analyzy jakoZto techniky studujici
interrelace indikatora a jejich vztah k vy-
tvolené hypotéze na jedné strané a latentni
strukturni analyzy na druhé strané. Obé me-
tody jsou si v nékterych smérech podobné,
ale souc¢asné se v nékterych zikladnich smé-
rech lisi. Metodu latentni struktury lze spe-
cifikovat jako model soucasné obhjasnujici
a prognosticky.

Lazarsfeldovo jméno a jeho prace jsou
¢tendiské obei velmi dobfe znamé, omezim
se proto na druhého z autort — Henryho.
Drivéjsi zak Lazarsfeldav zpracoval prevaz-
nou ¢ast matematické argumentace nejen
v této knize, ale i v daldich pracich, které
vysly z jejich autorské dilny. To, Ze proble-
matika a myslenky v knize prezentované
jsou rozebirany a vyjddfeny v pfesném a
nazorném jazyce matematiky, je zfejmé zpl-
sobeno jeho vlivem.

Matematicky aparat, ktery je pouZit, sesta-
va predevSim z maticového podtu v dosti
Sirokém rozsahu, zakladu poétu pravdépo-
dobnosti, zdkladu diferencidlniho a integral-
niho podétu a matematické statistiky. Nékteré
dasti knihy vyzaduji znalosti z vyS$8i mate-
matiky.

Kniha se jisté vyznamné fadi do jes$té ne
ptili§ rozsahlé knihovny matematické socio-
logie — ponechame-li ovSem stranou studie
vztahujici se ke zpracovani hromadnych dat
apod.
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Kapitola Stdrnuti v zdpadni kultufe vysla
z pera E. W. Burgesse a v hlavnich rysech
tvori nastin problematiky zpracované v dal-
gich ¢astech priruc¢ky. Pii stanoveni Kritérii
szapadni kultury* klade autor dlraz na:
1. industrializaci a urbanizaci, 2. rozvoj védy
a techniky, 3. rozvoj mediciny a s nim sou-
visejici prodlouzeni Zivota, 4. rdst demokra-
cie, 5. rozvoj socidlni gerontologie, resp. védy
o starnuti z psychologického a socidlniho
aspektu.

Starnuti neni dany stav, je to dynamicky
proces, a pravé jeho dynamic¢nost a konti-
nuita jsou zdrojem tézkosti pri stanoveni
jeho dolniho ¢asového limitu. V praxi by
tento limit mohl byt meéfitelny zakonnym
ptriznanim naroku na duchod; jednotlivé
zemé se vak v tomto sméru velmi 1i8i (dolni
limit se pohybuje mezi 60—70 roky u muzu
a mezi 55—70 u zen). V budoucnosti se prav-
dépodobné podari vypracovat lepsi systém
kritérii, nez je souéasné hodnoceni podle
véku (Havighurst navrhuje sociologickou de-
finici starnuti vychazejici z redukce socidlni
kompetence).

Problematika, kterou se latentni struktur-
ni analyza zabyva, je znaéné rozsahla a po-
skytuje dostatedny prostor pro dalsi badani
a aplikace, jejichz vysledkem by zfejmé
byly nové modely. Tento ukol stavi autofi
nejen sobé, ale i étenafi.

Marta Hurtovd

E. W. Burgess (ed.): Aging in Western So-
cieties (Starnuti v zapadnich spoleénostech)
Chicago—London, University of Chicago Press
1969.

Meziuniversitni vychovny institut pro socidl-
ni gerontologii (The Inter-University Train-
ing Institute in Social Gerontology), zalozeny
pfi Michiganské université, si jako jeden ze
zakladnich ukola vytyéil ukol zpracovat pfi-
ruéky obsahujici nejnovéjsi poznatky z ob-
lasti socialni gerontologie. Recenzovany sbor-
nik je jednou z téchto pfiruéek, které maji
slouzit zejména jako pomucka pro uéitele
a vyzkumné pracovniky v sociologii, psycho-
logii, fyziologii a dal8ich ptribuznych obo-
rech. Shornik podava prehled o gerontolo-
gickych problémech a zptsobech jejich fefeni
v jednotlivych zemich Zapadu. obsahuje pla-
ny a programy vypracované ruznymi evrop-
skymi narody s cilem zlep$it situaci starych
¢lent spole¢nosti. Priruc¢ka je rozdélena do
tri &asti. Prvni ¢ast je vénovana vSeobecné
tematice socialni gerontologie, zpracované
znidmymi odborniky v této oblasti (problé-
my struktury populace, zaméstnani a dicho-
du, ubytovani starych lidi, fyzického a psy-
chického zdravi, zmén v rodinnvch strukiu-
rach, Zivota mimo rodinu a prace). Druhou
¢ast tvori 14 pripadovych studii, kter¢ pred-
stavujl informaci o nékterych prikopnickych
gerontologickych projektech v evropskych
zemich. Trieti &éast obsahuje statistické ta-
bulky a ruzné udaje doplnujici teoretické
studie a umoZnujici hlubsi komparativni ana-



lyzu gerontologické situace v jednotlivych
zemich. Kazda kapitola je doplnéna obsaznou
bibliografii. Hlavnim cilem sborniku je zpfi-
stupnit vysledky evropské gerontologie a
prakticky je vyuzit na americké pudé, kde
soutasny status quo na tomto poli je pfi-
nejmens$im nevyhovujiei.

Podstata starnuti, problematika starych
lidi, socialni akce a programy jsou analyzo-
vany ve tfech hlavnich dimenzich socidlnich
zmén: 1. ekonomicky trend devatenictého
a dvacatého stoleti, 2. vysledné zmény v so-
cioekonomické struktufe spoleénosti, 3. kul-
turni rozdily mezi riznymi zemémi.

Zakladnim ekonomickym trendem v po-
slednich 15 dekadach v Evrop¢ byla indu-
strializace, urbanizace a s nimi spjaté pro-
cesy zmén i v jinych sférach spoledenského
a individudlniho zivota (zmény v celkové
struktufe spole¢nosti, zmény v rodinnych
strukturach, v mezindrodnich vztazich atd.).
V ramci jednotlivych zemi evropské kultury
se objevily specifické problémy a specifické
zpUsoby jejich feseni.

Zakladni socialni trendy, které sehraly du-
lezitou roli pfi zméné postaveni starych lidi
ve spoleénosti, jsou podle Burgesse tyto:
pramyslova revoluce a s ni souvisejici pfe-
sun vyroby 2z rodiny do tovarny, zmény
v proporcich zemédélské a primyslové vy-
roby, vystfidani venkovského zpusobu Zivota
zivotem méstskym, redukce osobnich social-
nich kontaktii a zvy3ena tvorba neosobnich
kontakt, zménény zplsob sociilni kontroly,
redukce uéasti v primarnich skupinach a jeji
vzrust v sekundarnich skupinach, pokles ci-
tovych a vzrust racionalnich vztahua.

Souéasna zapadni kultura je charakterizo-
vana rustem velkych organizaci ve vsech
sférach Zivota. Zakladnim problémem se
stava konflikt, ktery vznika mezi tlakem
organizaci vyZadujicich konformitu a mezi
touhou po sebevyjadfreni, po individualn{i ini-
ciativé a originalité. Neméné charakteristicky
pro zapadni kulturu je trend k automatizaci
a s nim souvisejici vzrist volného ¢&asu —
problém dostateéné nevyreSeny, volajici po
novych namétech, po novych forméch orga-
nizace a po maximalizaci vyhod a minimali-
zaci nevyhod plynoucich z existence tohoto
novodobého problému. Komplex vySe uvede-
nych dynamickych trend® ma vyznamny do-
pad na celou ménici se spoleénost, zejména
na starnouci populaci. Podil starych lidi
ve spoleénosti roste, ale jejich funkce, so-
cialni role a statusy zaznamenavaji pokles.
Autor mluvi o tzv. ,bezrolové roli* starych
lidi. Existuje systém stereotypi a myti sna-
Zicich se sankcionovat onu ,bezrolovost*
stari; napriklad pasivita je ofekavany vzor
chovani starych lidi v diuchodu, zavislost
na jinych je nevyhnutelnym néasledkem po-
kro¢ilého véku — podle Ethel Shanasové je
to navrat do druhého détstvi. Stafi lidé &asto
akceptuji tyto stereotypy a tim nepfispivaji

ke zlepSeni situace. Burgessova analyza ,bez-
rolové role“ predstavuje viceméné idealni
konstrukci, kterda ma slouZit jako pomfcka
k méreni reality. NejzdvaZnéj$im problémem
,bezrolovosti* je nalezeni novych vzort akti-
vit volného ¢asu a novych roli majicich
funkéni hodnotu jak pro jedince, tak i pro
celou spoleénost.

V kapitole Struktura populace a jeji trendy
autori P. M. Hauser a R. Vargas zpflesnuji
pojem starnuti populace a jako zakladni fak-
tory majici vliv na populaéni strukturu uvé-
déji pokles fertility a mortality. Migraéni
pohyby nepiedstavuji tak podstatny zasah,
pokud nejde o migraci velkych skupin,
ve kterych by vyrazné dominovaly nékteré
vékové vrstvy. V analyzach vékové struk-
tury svétové populace definovala OSN arbi-
{rarné narody takto: ,,Mladé“ narody jsou
takové, které maji méné nez 4%, lidi ve veé-
ku 65 let a starSich; ,,dospélé® narody jsou
takové, které jich maji 4--79,; ,staré“ na-
rody jich maji vice nez 79/, Kategorie ,mla-
dych® naroda se kryje s ekonomicky malo
vyvinutymi zemémi. , Mladé“ narody maji
relativné vysokou vSecbecnou umrtnost, ale
udaje jsou éasteéné zkresleny neuplnosti re-
gistrace umrti. Severni a =zapadni Evropa
ptedstavuje skupinu ,nejstarS8ich“ narodu.
Bylo by mylné se domnivat, Ze stari narcda
je neménnou danosti. Starnuti je kontinuitni
proces, a jak ukazuji analyzy vétsiho poétu
starych narodu, je produktem dvacatého sto-
leti, Zménéna skladba populace podle pohlavi
ve skupiné 65letych a starSich je vysledkem
celého souboru vliva, jako je selektivni mi-
grace, rozdil v poétu valeénych ztrat a v mi-
nulé a soucdasné fertilité, Ma-li zGstat vékova
struktura populace stala, musi vSechny vé-
kové skupiny rast v témzZze poméru jako cel-
kova populace. Tim, Ze skupina vékové starsi
roste rychleji nez vékové skupiny mladsi,
narusuje se proporéni jednota. Pomér mezi
ristem star$i a mladsi populace tvoii index
intenzity starnuti. Starnuti populace je tedy
mnohem slozitéj$i proces nez starnuti jedin-
ce; muze se pohybovat obéma sméry, kdezto
vék jedince ma jednosmérny trend.

E. W. Burgess a S. L. Wolfbein rozebiraji
v kapitole Zaméstndani a dichod problém du-
chodu. Doba, kterou jedinec proziva jako
ekonomicky aktivni élen spoleénosti, je funk-
ci nékolika veli¢in, jeZ jsou ve vysoké Kkore-
laci se socidlnim a ekonomickym stavem
zemé. Konstatovani, 2e vSechny tfi slozky —
celkova délka zivota, pracovni Zivot a mi-
mopracovni Zivet — v poslednich padesati
letech rostly souéasné, fvofi zdkladni ramec
problému. Star3i osoby se stdvaji stile vy-
znamnéj$im faktorem v pracovnich zilohach
spole¢nosti, pri¢emZ ekonomické a socidlni
pozadi ma vliv na uréité odchylky v podile
star§fch lidi v jednotlivych profesich. Pro-
gnozy pracovnich sil musi poéitat s vyraz-
nym prirGstkem star$ich pracovniki, zaroven
v8ak s mozZznou variabilitou zdkladniho po-
pula¢niho profilu zemaé.

V soucdasnosti existuji dva zakladni pohle-
dy na dachod. Negativni koncepce zduraz-
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nuje odchod z vydéleéné ¢innosti a aktivniho
Zivota, kdeZto pojeti pozitivni definuje du-
chod jako novy zpusob Zzivota. Mezi faktory,
které maji vliv na procento starych lidi na
odpoéinku, zddraznuji autofi zejména primeé-
tenost vyse dichodu, omezené mozZnosti za-
meéstnani, vliv profesionalni struktury na
moznosti zaméstnani, zdravotni stav jedince
a osobni vztah k dichodu.

W. J. Kohen v kapitole Pfijmy a nemocen-
ské pojisténi podava prehled programu usku-
te¢novanych v posledni dobé v USA a v za-
padni Evropé a usticich v pozadavek zajistit
starym lidem ochranu pred vét$imi ekono-
mickymi a socialnimi riziky zZivota, nikoli
v8ak charitativnim zplisobem. Pro evropské
zemé je charakteristicka vét$i statni inter-
vence nez v USA, kde se dnes o evropskych
zkuSenostech mnoho diskutuje. Zabyva se
téZ ekonomicko-finanénimi aspekty tohoto
problému.

W. Donahue se ve studii Bydleni a vefejné
sluzby zabyva piehledem hlavnich trendua
v uspokojovani ubytovacich potieb starsich
lidi v nékterych evropskych zemich, zajis-
fuje zakladni Kkoncepce a principy tohoto
typu bytové politiky. Teprve dvacaté stoleti
prineslo na tomto poli reformatorské mys-
lenky zduraziujici vyssi stupen spolefenské
ucty viéi tém jedinciim, ktefi v dusledku
véku nebo Spatného zdravotniho stavu ne-
jsou schopni starat se sami o sebe. Autorka
rozliSuje tii zakladni kategorie bydleni sta-
rych osob: samostatné bydleni, spole¢né by-
dleni v komunitdch pro normadlni staré lidi,
utulky pro chronicky nemocné staré osoby.
Téméi vseobecné uznavany princip, Ze stari
lidé maji v ramei moZnosti Zit nadale ve svych
vlastnich domovech, mluvi ve prospéch sa-
mostatného bydleni, zaruky soukromi a indi-
vidualni svobody. Vysledkem realizace tohoto
principu jsou rtizné typy bytd s bezpeénymi
a pohodlnymi moZnosti pohybu v obyvacich
prostorich a s manipulovatelnym domacim
zafizenim. Zejména po druhé svétové valce
se v Anglii, Holandsku, Svédsku a jinde
vytvateji typy komunit, v nichZ se dba na
redukei institucionalniho charakteru a pfi-
blizeni se typu rodinného bydleni. Evrop§ti
gerontologové poukazuji na psychické vyho-
dy separace Vv podstaté zdravych starych
osob od chronicky fyzicky nebo psychicky
nemocnych starych lidi. Nejrozvinutéj$i sy-
stém nemocnic pro geriatrické pacienty ma
Anglie. V Anglii byly vytvofeny i tzv. polo-
typy — instituce kolisajici svym charakte-
rem mezi nemocnici a soukromym domovem.
Jsou uréeny pro ty star$i nemocné osoby,
které nepotrebuji nakladné nemocniéni oSe-
tteni, potfebuji viak bé&Zznou mensi pomoc.
Jinvm podobnym zatfizenim jsou ,half-way
convalescent homes", které predstavuji misto
jakéhosi tranzitu pro geriatrické pacienty po
jejich propusténi z nemocnice pired navratem
do samostainého bytu. Uplatnéni principu
samostatného zplusobu bydleni starsich lidi
vyzaduje zvy$enou urovefi vefejnych sluZeb
poskytovanych témto lidem. V tomto sméru
USA za evropskymi zemémi zaostavaji. Eko-
nomické néklady programu vefejnych sluzeb
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jsou vsak pro spole¢nost vyhodnéjsi nez vy-
stavba a provoz instituci pro ubytovani sta-
rého obyvatelstva.

Rozpad klasickych rodinnych struktur, exis-
tence nuklearni rodiny jako vSeobecného
typu rodiny v zapadni kultufe zvy3uje na-
léhavost feSeni problému: co se starymi lid-
mi v rodinach. Z &éetnych sociologickych vy-
zkum@ vyplyva, Ze stary c¢lovék preferuje
samostatny zplusob Zivota, vysoce si ceni ne-
zavislosti na détech i tehdy, kdyz s nimi
a s jinymi prislusniky rodiny udriuje dasté
kontakty. Budovanim specidlnich modernich
a ne drahych obydli se muze poskytnout
zna¢nému pod¢tu starého obyvatelstva zivot-
niho prostfedi odpovidajici jeho fyzickym
a psychickym potfebam, aniz by pfitom byly
prekroceny finanéni moznosti téchto lidi.

Conditio sine qua non uspés$né realizace ta-
kovych projektu je dokonala znalost vztahu
subjektu samych k tomuto re$eni. DA se Fici,
Ze véilSina starych lidi dava pfednost svému
starému domovu, — i kdyz uz po mnoha
strankiach nevyhovuje — pfed cizim prostie-
dim v ustavnich zafizenich. Faktory vedouei
star$i osoby k rozhodnuti Zit v ustavé jsou
zhruba tyto: nizka zZivotni droven, nevyhovu-
jici bydleni, neschopnost vést si domacnost,
ekonomicka nejistota, socialni izolace, mala
osobn{ prestiz, emocionalni napéti vyvolané
védomim vlastni zavislosti. Priznaénym zna-
kem pro zapadni kKulturu v tomto sméru je,
ze vétsi ¢éast podpor pro realizaci programi
tohoto typu pochazi z ndboZenskych organi-
zaci, od mistnich autorit, dobrovolnych sdru-
zeni, jedincu a v posledni dobé i z vladnich
dotaci. Prumyslova spole¢nost, zpusobujici
rozpad mezigeneraéni jednoty, musi pievzit
alespon ¢ast odpovédnosti za star$i obyvatel-
stvo a musi si uvédomit, ze vékové starsi
skupina ma pravo na svuj podil z obecného
blahobytu dostupného ostatnim vékovym
skupinam.

Podrobny rozbor ruznych typd bydleni pro
stars$i lidi mGze byt podnétny pri tvorbé no-
vych projektd podobného zamétfeni. Neda se
fici, Ze existuji dokonalé iypy domovd pro
staré; jejich zdokonaleni muze byt dosazeno
pouze za predpokladu kooperace sociologi,
psychologi, 1ékaia a architektt.

E. W. Burgess ve stati o rodinné struktufe
srovnava postaveni starych osob v kontextu
rodiny v minulosti a soucéasnosti. V dobé
pred prumyslovou revoluci dosahovali stari
lidé pocitu zZivotniho uspokojeni zejména
prostfednictvim svého ¢lenstvi v rodiné, Vy-
sledky ekonomického a socidlniho vyvoje
v tomto stoleti vedly ke zmenSeni ekonomic-
ké funkce roz$ifené rodiny i ke zméné roli
a statust starych lidi. Urbanizace vytvorfila
nové vzory chovani — podle Sauvyho je dua-
lezitym faktorem vyvolavajicim zmény v ro-
dinach prostorova rozptylenost rodin a s ni
souvisejici pokles rodifovské autority, zvyse-
na emancipace Zen a dét{. ProdlouZeni lid-
ského zZivota a drivéjsi odchod na odpodinek
vytvareji pro star$i lidi nové pole sebereali-
zace — rozvijeni aktivit volného <¢asu, vy-
tvofeni nového Zivotniho stylu, nezavislého



na détech. Rodinna struktura byla vidy vel-
mi pruzna, pokud jde o adaptaci k ruznym
ekonomickym a socialnim podminkam. Pre-
hled rodinnych struktur v zemich zapadni
kultury postihuje Burgess témito tfemi typy:
1. patriarchalni roz$ifena rodina-na farmach
a ve meéstech; 2. matriarchalni roz$ifena ro-
dina ve meéstech; 3. autonomni nukledrni ro-
dina. Rozsirena rodina byla kdysi pfevazuji-
cim typem, a to ve formé matriarchalni nebo
patriarchalni. Zajisfovala pfechod majetku,
tradic a pevnych mezirodovych vztaht z jed-
né generace na druhou. Le Play se obaval
o osud patriarchalni rodiny v dobé nastupu
industrializace. A pravé tak jako prosla zme-
nami patriarchalni i matriarchalni rodina,
prochazi zménami i nuklearni rodina. Zme-
ny se projevuji zejména v tom smyslu, ze
pocit povinnosti a zavazku ze strany dospé-
lvch déti vyrazné pokles! v dusledku zave-

deni socidlnitho pojisténi, lékarské péée a
jinyeh vefejnych sluzeb, Méni se i vztah

prarodi¢it k vnouéatim a stafi lidé v posta-
veni prarndi¢u jsou zbavovani nékterych ty-
pickveh roli.

V kapitole Zivot mimo rodinu a prdce si
R. J. Havighurst v§ima komplexu roli jedince
a jejich transformace v poslednich etapach
zivota ze vSech hledisek: 1. materidlni zabez-
peceni starvceh lidi, 2. vytvorfeni vhodného
zivotntho prostfedi, 3. psychologicko-socidlni
jako tendenci k autonomii na jedné strané
a tendenci k apati¢nosti a pasivité na strané
druhé, muzeme konstatovat, Zze v soucasné
zapadni spoletnosti pfevldda do jisté miry
prvni tendence. Ukolem spoleénosti je vytvo-
rit podminky pro realizaci této tendence,
poskytnout starym lidem nejen materidalné
hledisko — stimulace vztaht a aktivit, které
u staryvch lidi podporuji sebevédomi a sebe-
uctu. Vytvareni takovych vztahl a aktivit je
nutnou kompenzaci ohroZeni ego, na néz kritic-
ké zivotni obdobi ato¢i zmensenim fyzickych
a psychickych schopnosti, zmen$enim uspo-
kojeni z prace a ztratami Zivotnich druht.
Nékteré spolecnosti dosti uspésné resi eko-
nomicky a ubytovaci aspekt problému, malo-
ktera se vS8ak muZe pochlubit uspokojivym
fesenim psychologicko-socidlniho  aspekiu.
Kazdy jedinec je nositelem komplexu roli:
stupen, v némzz se s rolemi identifikuje, je
obrazem jeho socidlniho Zivota. Kazda etapa
Zzivotniho cyklu je charakterizovana kvalita-
tivné 1 kvantitativné odliSnymi soubory roli.
Stari je povazovano za krizové obdobi prave
proto, Ze v dusledku celkového ochabnuti
sil se komplex roli redukuje na minimum.
Havighurst zkouma socialni role starého ¢lo-
véka ze dvou hledisck: co spoleénost occka-
va od starych lidi a jak uspés$né se stari lidé
svych roli zhosfuji

Oznadime-li previadajici tendence v so-
cidlni politice zaméfené na staré obyvatelstvo
ekonomickou jistotu, ale i moznosti socialni
interakce podle jejich volby, moznost spole-
¢enské aktivity, zajistit jim uréitou prestiz
a sebetictu a umoznit jim i v pozdéjsim
véku vhodné vzd&lani napomdshajici jejich
uspdiné seberealizaci v pozdéjsfch fazich Zi-
vota.

Sbornik obsahuje daldi kapitoly analyzu-
jiei fyzicky a duSevni stav starych lidi, vse-
obecné piehledy o soudasném vyzkumu a
metodologické navody pro dal8i vyzkumy.
Fotografickd dokumentace a popisy reSeni
domovh pro staré dotvareji predstavu o si-
tuaci v nékterych evropskych zemich. Sbor-
nik predstavuje uré¢ity prufez gerontologické
problematiky v zipadni Evropé a ¢&asteéné
i v USA, nekomplexnost a fragmentarnost
tohoto prifezu v3ak jeho kvalitu sniZuje.

Mnohé nazory uvedené Vv recenzovaném
sborniku jsou viditelné poplatné burZoazni-
mu pristupu ke zkoumanému jevu. Tak na-
priklad E. W. Burgess si pfi analyze zaklad-
nich socialnich trendd, které hraji dalezZitou
roli pfi uréeni postaveni starych lidi ve spo-
le¢nosti, sice vs$ima duasledki prumyslové
revoluce. proporc¢nich zmén v jednotlivych
oblastech vyroby, redukce osobnich kontakta
atd., ale ignoruje faktor primarni, jimz je
‘fidni pfislusnost starnouciho jedince. Vsech-
ny ostatni zminéné faktory pusobi totiz pres
tento primirni determinujici filtr.

Posuzujeme-li problém z pozic marxistické
filosofie, je tridni zatazeni jedince zakladni
determinantou jeho postaveni v socialnim
systému, a to bez ohledu na jeho veék,
ve vsech Zivotnich fazich. Z tohoto zarazeni
vyplyvajt i ostatni charakteristiky a faktory,
jako napr. ekonomicka, materidlni zabezpe-
¢enost, stupen spoleéenské ucty, prestize, per-
spektivy do budoucnosti. zpusob bydleni,
zpusob traveni volného ¢asu, zplisob uspoko-
jovani zajmu, zalib atd. Je samoziejmé, ZzZe
tridni prislusnost. a tim i pole moZnosti, které
byly ¢lovéku vymezeny v dobé jeho ekono-
micky aktivniho Zivota, se prenaseji i do
obdobi po jeho odchodu do dichodu.

Za kritickou zminku stoji téZz problém so-
cidlnich prognoz, a to zejména progndz pra-
covnich sil, o nichz se zminuji E. W. Burgess
a S. L. Wolfbein. V rameci zapadni kultury,
na niz se autori zameérili. nelze totiz mluvit
o socidlnim planovani v celospole¢enském
smyslu, a to uz z toho davodu, Zze Kkapitalis-
ticky spolec¢ensky systém neposkytuje vhod-
nou bazi pro planovani v celospole¢enskych
rozmérech. Roztristénost zajmua, soukromo-
vlastnické vztahy, privilegovanost mocenské
tridv — to vS8echno jsou nemalé divody pro
vznik rozporit a zncmoZnéni realizace jed-
notného spole¢enskéhn planovani v jakékoli
ublasti, tedy i v oblasti sociaini gerontologie.
Komplexni feSeni problému umoZziuje praveé
pouze socialistické zrizeni, které dusledné
prosczuje celospoledenské zdjmy a ma pro
jejich realizaci t vhodné objektivni pod-
minky.

Je sice pravda, Ze socialni gerontologie je
ve vétsiné socialistickych zemich teprve v po-
¢iateich, mnohé (fakty z praktické politiky
v oblasti péce o staré lidi v nasich zemich
by si viak zaslouzily vét$i pozornost. Tak na-
ptiklad situace, které je ve sborniku véno-
vana Kkapitola PFijmy a nemocenské pojistént,
by v zdbéru roziifeném na socialistické ze-
mé& vyrazné zménila svij profil. Pomérné
nizkd vékova hranice odchodu do duchodu
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a zejména planovity raz socidlni politiky,
kterou v této oblasti provadi socialisticky
stat, je na zietelné vys$si urovni neZz spora-
dické intervence a opatfeni charitativniho
charakteru v kapitalistickych zemich.

Pies urdité vyhrady, z nichz wuvadime
pouze ty nejdilezitéj$i, mhzZe byt soubor za-
padoevropskych a americkych studii v mno-

_ m2

hych smérech podnétny i pro nis. Bylo by
jisté potfebné a uziteéné podporovat inten-
zivni spolupraci gerontologi socialistickych
zemi v této oblasti. Vysledky takové spolu-
prace by mohly byt rychleji a uspésnéji rea-
lizovany vzhledem k objektivnim moZnostem,
které socialistické zrizeni poskytuje.

Etela FarkasSova



Zpriva o valném shromazdéni Ceskosloven-
ské sociologické spolecénosti

Valné shromazdéni Ceskoslovenské sociolo-
gické spole¢nosti prti CSAV bylo svolano 18.
ledna 1973 do Prahy pfedeviim proto, aby
byl zhodnocen celkovy vyvoj ¢innosti Spo-
le¢nosti za léta 1971 a 1972 a v Kkrizovych
letech 1968-—1969, aby organizaé¢ni fad Cesko-
slovenské sociologické spolec¢nosti z 23. brez-
na 1964 byl alesponn v ziasadnich ustanove-
nich uveden v soulad se zménami ve stano-
vach Mezindrodni sociologické asociace (ISA)
a s federalnim statopravnim usporadanim
CSSR, aby byl zvolen novy hlavni vybor
Ceskoslovenské sociologické spoleénosti jako
vyraz  dovrseni konsolidaéniho  procesu
ve Spole¢nosti a aby byla projednana a pfi-
jata rezoluce, kterou se valné shromazdéni
Spolefnosti obraci k ustfednimu vyboru
KSC s programovym prohlasenim.

Pro informaci élentt Ceskoslovenské socio-
logické spole¢nosti i ostatnich &tenaftt So-
ciologického ¢asopisu uvefejniujeme vsechny
materialy, které byly na valném shromaz-
déni projednany, dale podstatné vynatky
z diskuse a usneseni valného shromazideéni,
z néhoz je patrno souéasné stanovisko i dalsi
zaméieni ¢innosti Spoleénosti.

Vzhledemn k tomu, Ze Sociologicky é&asopis
v ¢ 1/1972 jiz publikoval zhodnoceni ¢innosti
Ceskoslovenské sociologické spolednosti v kri-
zovych letech 1968—1969, otiskujeme nyni
z rozsahlé zpravy hlavniho vyboru o ¢éin-
nosti Spoleénosti od r. 1968 do dne konani
valného shromazdéni ty ¢asti hodnoceni mi-
nulého vyvoje, které nebyly dosud uverej-
nény, a ty zavéry, které jsou pro daldi &in-
nost Ceskoslovenské sociologické spoleénosti
vyznamné.

Zprdva hlavniho vyboru
(pfednesena s. Karlem Kaéarou)

I. Kritické zhodnoceni é&innosti Ceskosloven-
ské sociologické spoleénosti pii CSAV v kri-
zovych letech naSeho vyvoje a proces jeji
postupné politické konsolidace.

Od posledniho valného shromazdéni uply-
nula pomérné dlouha doba, v niZ nade spo-
le¢nost prosla velmi slozitym a konfliktnim
vyvojem.

Ve zpravé o éinnosti KSC, prednesené sou-
druhem Gustivem Husikem na XIV. sjezdu
strany, se ftfka, Ze léta mezi XIII, a XIV.
sjezdem ,,patfila mezi nejtéi3i a nejsloditéjsi
v Dpadesdtileté historii KSC. Na3e strana
i spoleénost pro$ly hlubokou krizi, kterd po-
stihla vSechny oblasti. Rozvrdtila stranu,
spoledenské organizace, stétni a hospodd¥ské

orgdny, do chaotického stavu pfivedla hos-
poddfstvi, socidlni jistoty pracujiciho lidu
a ohrozile naSe zahraniéné politické vztahy.
Byly vdiné ohroZeny revoluéni vymoZenosti
lidu i vysledky socialistické vystavby a v ko-
neénych vysledcich bylo ohrofeno socialistic-
ké zfizeni v nasi zemi.

Byla to léta tvrdych zkouSek ma$i strany
i socialistické spoleénosti. Dnes muZeme od-
povédné prohldsit, Ze mndstup kontrarevolué-
nich sil byl odraZen, socialistické z¥izeni
ubranéno. Od dubna 1969 nastoupil ustredni
vybor pevny kurs ma prekondni krizovych
jevi ve strané a spoleénosti. Podminkou ptFe-
kondni nebezpeéné krize byla pordiZka pra-
vicové oportunistickych, revizionistickych a
antisocialistickych sil, ocista strany, spoleCen-
skych a statnich orgdnd a obnoveni marxis-
ticko-leninskych zdsad v politice strany i ¢in-
nosti na$eho socialistického stdtu.“

Piedsednictvo a hlavni vybor Ceskosloven-
ské sociologické spoleénosti pri CSAV se plné
ztotoznuje s usilim KSC o prekonani celo-
spole¢enské krize, plné podporuji jeji sou-
¢asnou orientaci a angaZuji se za uskuteénéni
politiky strany. Ztotoznuji se i s rozborem
tohoto obdobi, vyjadfenym v dokumentech
strany, zejména v dokumentech XIV. sjezdu
KSC. Pro dalsi ¢innost Ceskoslovenské socio-
logické spoleénosti je mimoradné duleZité
pochopit povahu celospoletenského vyvoje a
zjistit pozici, kterou Spole¢nost v krizovych
letech zaujimala, zjistit, jaké byly pfi¢iny je-
jitho nespravného postoje, a zhodnotit, zda
ukoly, metody a prostiredky, které zvolila
k prekonani{ svych chyb a nedostatkli, byly
odpovidajici. Dale je nutno se zamyslet nad
povahou dne$niho stadia vyvoje a stanovit
cile, ukoly, metody a prostfedky adekvatni
soucasné etapé.

V réamei uvedeného postuldtu si nejdiive
v§imnéme otazky, jaky vyraz naSla celospole-
éenska krize v ¢&innosti Ceskoslovenské spo-
leénosti a jak probihal proces za pfekonani
chyb a omyla krizového vyvoje.

Prestoe Ceskoslovenska sociologicka spo-
leénost sdruzuje lidi, k jejichZz profesionalni
naplni patfi zkoumani zavaZnych aspekth
spole¢nosti a jejiho vyvoje, nelze Fici, Ze se
dokazala spravné orientovat v krizovych le-
tech naSeho vyvoje a aktivné éelit situaci,
kterd privodila nasi spoleCenskou krizi.

V kritickém obdobi let 1968—1969 se uka-
zalo, Ze nase sociologie jako organicka sou-
¢ast ideologie neplnila uGkoly a pozZadavky,
které se kladly a kladou na marxistickou
spole¢enskou védu. Jeji vyvoj nesel dasledné
smérem vedoucim k vytvofeni a rozvoji mar-
xistické sociologie a nespojoval ji se spole-
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¢enskou praxi a siranicko-politickym fize-
nim. Velka éast sociologli podnikala exkurze
do politiky, které byly nejen teoreticky malo
fundované, ale v dané situaci byly i politicky
Skodlivé. Sociologicka fronta nedokazala za-
ujmout spravnou pozici a éelit utokium opor-
tunistickych a revizionistickych sil. Sociologie
se tak octla v situaci, Ze se vyslovovaly po-
chybnosti o jejim opravnéni jako védecké
discipliny.

Obdobné jako na ostatnich usecich naseho
zivota i v oblasti spolefenskych véd mize
dojit ke konsolidaci situace a k =zajistéeni
dals§iho vyvoje jen cestou dusledné, princi-
pidlni kritiky vsech zakladnich chyb a ne-
dostatka, jez se v prubéhu poslednich let
projevily a jejichz dusledkem bylo akutni
ohroZeni naseho socialistického vyvoje v ne-
davné minulosti.

Vyporadat se se vSemi chybami a nedo-
statky na tseku sociologie je mimotfadné za-
vaznym a dulezitym ukolem. Ma-li byt tento
ukol uskuteénén, ma-li byt pofizen adekvatni
obraz zakladnich koncepénich slabin a omy-
14 na8i sociologie a zaroven téz fundované
vytéeny jeji dal$i ukoly, je treba, aby se na
ném podilela celda naSe sociologicka fronta.

Toto shromazdéni by mélo prispét k rFeSeni
naznaéeného ukolu v ramci své sféry plsob-
nosti. Jeho zakladnim vychodiskem bude kri-
ticka analyza drivéjsich chyb v é&innosti Ces-
koslovenské sociologické spoleénosti, projed-
nani pristupu, ktery zvolilo predsednictvo a
hlavni vybor za uéelem politické konsolidace
Spoleénosti, projednani a schvaleni hlavnich
ukoltt Spolefnosti v soufasné etapé vyvoje,
jednoznaéna podpora politiky strany a mar-
xisticko-leninsky svétovy nazor. Vzhledem
k tomu, Ze od konce roku 1968 se slovenska
¢ast Sociologické spoletnosti de facto osa-
mostatnila a Ceskoslovenska sociologicka spo-
le¢nost vyvijela éinnost pouze na uzemi des-
kych zemi, bude pfednesena zprava o ¢in-
nosti pojednavat o praci Ceskoslovenské so-
ciologické spoleénosti v ¢eskych zemich.

Na chybach a omylech v Kkrizovych letech
naseho vyvoje se podilela také Ceskosloven-
ska sociologicka spoleénost pri CSAV, ktera
je dulezitou institucionalni slozkou tohoto
védniho oboru. Prestoze se tato Spoleénost
dopustila zavaznych chyb, nelze spojovat
v§echny chyvby a omyly, kK nimZ na padé so-
ciologie doslo a jichZ se dopustili néktefi
sociologové ¢éi nékteré sociologické instituce,
s ¢&innosti Ceskoslovenské sociologické spo-
leénosti. Rada sociologl. ktefi byli é&i jsou
pfedmétemn kritiky za $kodlivou éinnost v kri-
zovych letech 1968—1969, nebyla funkcionaii
Spolec¢nosti, nékteri nebyli ani jejimi éleny
a podstatna vét§ina politicky Skodlivych akei
byla uskuteénéna mimo ramec Spole¢nosti.
1 pfi respektovani této skuteénosti je vsak
tteba konstatovat, Ze Ceskoslovenska socio-
logicka spole¢nost v krizovych letech naseho
vyvoje zklamala, podobné jako cela fada ji-
nych instituei a sloZzek naseho vefejného Zi-
vota. Tuto skutefnost je tieba povazovat za
hlavni politickou chybu. Tehdejsi vedeni Spo-
leénosti se nedokazalo sprivné politicky
orientovat a nejen nelelilo nezdravym a
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dobrodruznym tendencim v naSem celospole-
¢enském vyvoji, ale identifikovalo se s nimi
a podporovalo je. Z tohoto zakladniho ne-
spravného hlediska a pfistupu vyplyvaji pak
jednotlivé chyby a omyly, kterych se tehdy
Ceskoslovenska sociologicka spoleénost dopus-
tila, Jde v podstaté o tyto chyby:

1. Od =zaloZeni Spole¢nosti v r. 1964 byl
zajem o spolecenskovédni badani velmi bouil-
livy, coz se projevilo i v sociologii. Rozvoj
sociologie mél vedle Kkladi i své negativni
stranky. Schazela integrace ¢&innosti sekci,
piehled o jejich ¢innosti a o ¢innosti po-
bocek.

2. Rozbujelost ruznych zajmu a slabost or-
ganizace se projevovala v nekoordinovanych
navitévach a prednaskach zahrani¢nich so-
ciologl, jejichz vedecky prinos byl ¢asto pro-
blematicky.

3. V tomto ovzdusi se také konal mimo-
radny sjezd c¢eskoslovenskych sociologu dne
6. 5. 1968, na némz kromé¢ kladné nabidky
pozitivni price sociologie jako védy byla vy-
slovena cela fada navrhu, od nichz se dnesni
vybor distancuje. Jde napi. o stanoviska ke
svolani mimoradného sjezdu KSC, zruseni
cenzury, vyc¢lenéni sociologie ze systému véd
fizenych CSAV, o dopisy zaslané velvysla-
nectvi NDR jako projev nesouhlasu s vy-
stoupenim prof. K. Hagera na kongresu filo-
softi v Berliné a projev politovani nad vy-
lou¢enim prof. Baumana, dr. Hirszowiczoweé
a dalsich z vysokoskolskych pusobisf ve Var-
save.

4. Precenovani role sociologie a jejiho vli-
vu na redeni praktickych politickych otdzek
se projevilo v dopise tajemniku UV KSC Dub-
¢ekovi, v némz vedle vyjadfeni podpory byly
dotéeny i otazky, které jsou vidy véci statni
politiky, napt. pozadavek vymeény v obsazeni
funkci pfedsedy Narodniho shromazdéni, vla-
dy, vedoucich funkei ministerstva narodni
obrany a vnitra.

5. Vybor zaujal nespravné stanovisko také
v otdzkach, které se tykaly spoluprace Ces-
koslovenské sociologické spoleénosti s podob-
nymi spole¢nostmi z ostatnich socialistickych
zemi. Na svém zasedani 2. 4. 1969 vyslovil
souhlas s neuéasti delegace CSSR na VII.
svétovém sociologickém kongresu, bude-li se
konat ve Varné. Teprve po obdrieni dopisu
prof. Szezepanského. presidenta ISA, bylo dne
3. 6. 1969 rozhodnuti vyboru zméncéno.

6. K negativnim rysim Ceskoslovenské so-
ciologické spole¢nosti patii i ta skuteénost,
Ze nékteri jeji funkcionafi a ¢lenové emigro-
vali do =zahranié¢i. Z cca 1100 ¢lentt jich
emigrovalo 14, z toho 4 funkcionari Spole¢-
nosti: dva ¢lenové hlavniho vyboru. a to dr.
Strmiska a doc. Weiner, jeden vedouci sekce
— MUDr. Pavel Vodak (vedouci sekce socio-
logie 1ékaflstvi) — a jeden ¢len vyboru brnén-
ské poboéky — dr. Vratislav Kadlec, Prestoze
relativni &etnost emigrujicich éleni Cesko-
slovenské sociologické spole¢nosti neni vétsi,
ale spiSe mensi nez u jinych védeckych in-
stituci, vrha tato skuteénost na Spoleénost
$patné svétlo. Hlavni vybor, pfedsednictvo
Ceskoslovenské sociologické spole¢nosti a val-
né shromaidéni odsuzuji tuto skute¢nost a



distancuji se od byvalych &len Spoleénosti,

ktefi emigrovali.
L ® *

Aby mchla byt nastoupena cesta politické
konsolidace Spoleénosti, provedly nové vytvo-
ené organy této instituce zasadni strukturni
zmeény v kadrovém slozeni vSech jejich slo-
zek a zmény v élenské zakladné v ¢eskych
zemich (pieregistrace).! Nové prfedsednictvo a
hlavni vybor spojovaly politickou konsolidaci
s politicko-ideologickym vyjasnénim chybné
¢innosti Spole¢nosti v krizovych letech vy-
voje a se zaméfenim angaZované ¢innosti
k uskuteénovani politiky KSC. Velkou ulohu
v tomto sméru sehralo vypracovani doku-
mentu o ¢innosti Ceskoslovenské sociologické
spolecnosti v krizovych letech, v némz byla
¢innost Spoleénostli podrobena kritické ana-
lvze. byl zhodnocen jeji podil na konsoli-
da¢nim procesu a vytyCeny perspektivni a
bezprostiedni ukoly. Tento dokument byl po-
stoupen piisluSnym stranickym a statnim or-
ganum, kde byl priznivé piijat a znaéné pfi-
speél k obnoveni autority Sociologické spo-
leénosti. Jeho podstatna ¢ast byla zverejnéna
v Sociologickém é&asopise. Souc¢asné se hlavni
vybor usnes!, aby ¢innost v poboc¢kach a sek-
cich byla zahajena prodiskutovanim tohoto
dokumentu. Dokument byl ve vSech poboé-
kach a odbornych sociologickych skupinach
prodiskutovan a jednomyslné akceptovan.
Tim byl uéinén vyznamny krok na cesté
ideologicko-politického sjednoceni této védec-
ke instituce a polozen zaklad pro jeji dalsi
rozvoj na této platformé. Za prvorady ukol
v obdobi konce r. 1970 povaZovaly predsed-
nictvo a hlavni vybor politickou konsolidaci
Spoleénosti. Z téchto davodd nebylo obno-
voviani a prohlubovani zahraniénich styka
v popiedi ¢innosti. To ovéem neznamena, Ze
vedeni Sociologické spole¢nosti bylo v tomto
sméru zcela pasivni. Tak napfiklad svétovy
kongres ve Varné umoznil, aby ¢lenové pied-
sednictva a hlavniho vyboru, ktefi se zu-
¢astnili kongresu, navazali kontakty se socio-
logy ostatnich socialistickych zemi, coz se-
hralo svou pozitivni ulohu. K navazani kon-
taktu doslo i tim, Ze uradujici mistopfredseda
Spoleé¢nosti, ktery byl ¢élenem oficialni ¢esko-
slovenské delegace na VII. svétovém socio-
logickém kongresu, se zucastnil vSech jednani
a porad s oficialnimi delegacemi ostatnich
socialistickych zemi. Také postup naseho za-
stupce v radé ISA byl kladné hodnocen za-
stupci socialistickych zemi v 1éto instituci a
prispél Kk prohloubeni spoluprace se socio-
logickymi asociacemi ostalnich socialistickych
zemi. To vSe jisté prispélo k obnoveni za-
hraniénich styka Ceskoslovenské sociologické
spole¢nosti. Veelku je vsak tfeba konstatovat,
7e zahrani¢ni styky nasi Sociologické spole¢-
nosti byly v této dobé pomérné malé.

Na sklonku prvni poloviny r. 1971 byla po-
liticka konsolidace v podstaté ukonéena. Plred-
sednictvo a hlavni vybor orientovaly pak
Sociologickou spole¢nost na fe$eni pozitivnich
uakoli uzce spojenych s usilim o zavrieni

konsolidace. DosaZeny stupefi konsolidace
nelze zaménovat s ideologickou konsolidaci,
k jejimuz dosazeni bude tieba vynalozit jesté
zna¢éné asili. Hlavni vybor wusiloval také
o to, aby valné shromazdéni bylo svolano
tehdy, az bude vyjasnéna otézka Slovenské
sociologické spole¢nosti pfi SAV. VyteSeni
této otazky trvalo velmi dlouho a v dusled-
ku toho bylo svolani valného shromaéazdéni
nékolikrat odlozeno. Teprve v r. 1972 bylo
rozhodnuto o ustaveni samostatné Sloven-
ské sociologické spole¢nosti, o formach spo-
luprace mezi obéma Spoleénostmi a o za-
stoupeni slovenskych soudruhtt v nejvyssich

organech Ceskoslovenské socioclogické spo-
le¢nosti. Valné shromazidéni samostatné Slo-
venské sociologické spoleénosti se konalo

26. ¢ervna 1972, Je tfeba vSak zduraznit, Ze
jiz v r. 1970 byla navazana spoluprace mezi
¢eskymi a slovenskymi sociology, ktera se
stale vice prohlubuje a utuZuje. Spoluprace
obou spole¢nosti se projevuje nejen ve sfére
nejvys$sich organt, ale i na poli odborném,
jak o tom svédéi fada spoleénych konferenci
a seminafu. Jednim ze =zakladnich ukoll
Ceskoslovenské sociologické spoleénosti musi
byt usili o prohlubovani spoluprace se slo-
venskymi sociology na zakladé soudruzskych
a rovnopravnych vztahi.

V letech 1971 a 1972 Ceskoslovenska socio-
logicka spole¢nost jiZ plné rozvinula svoji
¢innost, kterou zaméfila na dokonéeni pre-
registrace ¢lenu (ta byla v podstaté ukoncéena
v 1. pololeti roku 1971), na ustaveni odbor-
nych sekci a pobofek Spole¢nosti a na jeji
aktivizaci,

Pocet élentt Ceskoslovenské sociologické spo-
leénosti

K 1. 1. 1970

celkem 1044 ¢lent
z toho Fadnych 822 ¢lent
mimofadnych 222 ¢élenu
K 18. 1. 1973

celkem 547 ¢lenl
z toho fadnych 324 ¢lent
mimoiadnych 223 ¢lent

Slo o to, rozvinout ¢innost Spolecnosti jak
navenek, tj. obnovit kontakty se sociology
v socialistickych zemich, tak uvniti — po-
radanim védeckych konferenci, seminara,
prednasek, vymeény informaci apod. Vybor
Spole¢nosti pritom vidy v duchu zavért XIV.
sjezdu KSC zdarazioval potiebu spojovat
védeckou ¢innost s politickou angaZovanosti,
usilovat o ideologicky charakter védy a bo-
jovat proti burZoazni a revizionistické inter-
pretaci ve védeé. Predsednictvo a vybor Spo-
le¢nosti projednaly pak v roce 1972 zasady
roz§ifeni a prohloubeni spoluprice se Socio-
logickou asociaci SSSR a navrhy Kkonkrétni
formy této spoluprace.

K ustaveni sekei Spoleénosti doslo v biez-
nu 1971. Sekce =zahajily ¢innost ve druhé
poloviné roku 1971 kritickym zhodnocenim

! Podrobnéji viz Ceskoslovenska sociologicka spole¢nost v letech 1970-1971. Sociologicky d¢asopis 8,

1972.¢. 1, s. 98.
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své dosavadni ¢innosti, projednanim hodno-
tici zpravy o ¢innosti Spoleénosti v krizovych
letech 1968—69, vypracovanim dlouhodobych
ramcovych plani své ¢innosti a volbou no-
vého predsednictva sekci. Sekce byly zfizeny
v téch pripadech, kdy o specifické zaméieni
projevilo zajem nejméné 10 ¢lend Spole¢nosti.
Vétsina odbornych sekei rozvinula svou ak-
tivitu az v roce 1972. Formy é&innosti sekei
jsou ruzné, vétSinou jde o odborné prednas-
ky spojené s diskusi. Kromé toho nékteré
sekce uspotadaly odborné seminafe a celo-
statni konference k aktudlnim spoleenskym
otazkam; sekce metod a technik zaradila do
své ¢innosti prabézny semindr, jehoz ucéelem
je prohlubovani znalosti vybranych metod
vyzkumu v sociologii.

Nékteré sekce jiz uspésné funguji, jiné
uspokojivou ¢innost zatim plné nerozvinuly.

Mezi az dosud nejaktivnéjdi patii sekce
sociologick¥ch metod a technik a sociometric-
kych zkoumani, sekce sociologie price, pru-
myslu a podniku, sekce sociologie rodiny a
mladeZe, sekce sociologie vefejného minéni,
sekce socidlni patologie a sekce sociologie
mésta. Mezi méné vyhranéné a méné aktivni
sekce patii sekce sociologie kultury a vol-
ného ¢asu, sekce sociologie vojenstvi, sekce
integrdlni antropologie a zvlasté sekce socio-
logie venkova, od niZ jsme o¢ekavali mno-
hem vétsi aktivitu. Zadnou ¢&innost zatim ne-
rozvinula sekce marxistické sociologické teo-
rie, jejimz ukolem piredev$im bylo pokusit se
o Feseni nékterych zakladnich problémi mar-
xistické sociologie jako védniho oboru. Bude
tfeba, aby nové zvoleny hlavni vybor Spo-
leénosti se touto otédzkou zabyval a vedou-
cimu sekce poskytl potfebnou pomoc.

Pokud jde o ¢innost poboéek, Kkteré jsou
zfizeny v Brné&, Ostravé, Olomouci, Plzni a
v Hradci Kralové, odpovida jejich ¢&innost za-
méfeni organizaci a instituci, jez v jednot-
livych méstech tvori zazemi é&lenské zaklad-
ny Spoleénosti. Kladnym rysem aktivity po-
bodek je skute¢nost, Ze v ramei svych moz-
nosti pomahaji bezprostifedni spoletenské ¢&in-
nosti KSC, narodnich vybori a primyslovych
zdvodu. Takovou éinnost hodnoti vybor Spo-
le¢nosti jako velmi zasluZnou, nebof prispiva
k realizaci zasad dne$ni aktivity Ceskoslo-
venské sociologické spoleénosti. Sociologové
soustfedéni v pobo¢kach tim prokazuji, Ze
¢innost Spolec¢nosti je tésné spjata s aktudl-
nimi potfebami na$i socialistické republiky.
Ridici organy i naSe vefejnost tak maji prFi-
lezitost poznat uZiteénost sociologie pfi bu-
dovani a rozvijeni zasad socialistické spo-
leénosti.

Pri hodnoceni éinnosti pobodek je tieba
upozornit na problém, na néjz poukazuji
zpravy z nékterych poboéek (napf. zprava
z Olomouce a zprava odborné sociologické
skupiny v Liberci). Je to otdzka élenské za-
kladny poboéek, ktera je v nékterych més-
tech prili§ mala a nemtZe proto plnit poza-
dované ukoly. Bude véci nové zvoleného
hlavniho vyboru, aby se otazkou élenské za-
kladny podrobné zabyval.

Z odbornych sociologickych skupin je tfeba
pozitivné ocenit praci odborné skupiny v Ust{

nad Labem, ktera svym vyzkumem ndarod-
nostni otdzky vyznamné prispéla k védecké-
mu osvétleni této problematiky; vysledky bu-
dou cennou pomoci i pro spolefenskou praxi,
coz potvrdili pracovnici KNV v Usti nad La-
bem pii predavani tohoto vyzkumu.

1. Ukoly a obsah prdce Ceskoslovenské so-
ciologické spolecénosti

Jestlize jsme mohli v predchozi ¢asti zpravy
konstatovat, Ze bylo dosaZeno vyznamného
pokroku v politické konsolidaci Ceskosloven-
ské sociologické spole¢nosti a jistych uspéchu
v rozbéhu jeji ¢éinnosti v ramci obnovené
¢ast prace — Kkritika dosavadniho vyvoje so-
ciologie, poudeni z omyll tohoto vyvoje, roz-
vijeni sociologie na ideologickych principech
marxismu-leninismu a vytvaieni ideové jed-
notné a pevné fronty &eskoslovenskych so-
ciologli — stoji z velké ¢asti dosud pied na-
mi. Zasadnim ramcem tohoto naSeho usili
jsou jednani a zavéry plenarniho zasedani
UV KSC k ideologickym otazkam ze tijna
minulého roku. Zavazné a pritom inspirujici
a podnécujici je jiz avodni konstatovani to-
hoto pléna: ,,Realizaci programu XIV. sjezdu
strany, ktery je tviréim uplatnénim vieobec-
né platnych principi socialismu v podmin-
kdch madi zemé, vstoupila maSe spoleénost do
nového obdobi — do etapy viestranného, kva-
litativné vyssiho rozvoje, v némi patfi vy-
znamnd uloha nas$i ideologické prdci, jak po-
kud jde o teorii, tak i o jeji praktické usku-
teéfiovdni.”

Je nezbytné nutné, aby Ceskoslovenska so-
ciologicka spole¢nost pfi plnéni svych ukoll
dusledné vychéazela ze zakladnich marxisticko-
leninskych principt, k nimz naleZi:

1. AngaZovana podpora politiky KSC jak
ve védecké, tak ve vefejné politické sfére.

2, Zasadni boj proti viem projevim ne-

marxistickych a revizionistickych tendenci
v &eskoslovenské sociologii.
3. Kriticky postoj k burZoazni sociologii

vSech odrud, $kol a disciplin, zejména jejich
ideologickych pozic a dusledka.

4. Podpora usili stranickych, statnich a hos-
podatrskych organtt o zkvalitnéni fizeni nasi
socialistické spole¢nosti ve vSech oblastech.

Tyto principy se musi stat zdkladem pro-
gramu na$i dal8i ¢innosti. V tomto programu
vychézime z toho, Ze Ceskoslovenska socio-
logicka spoleénost miZe nejuéinnéji prispivat
ke sjednoceni sil nasich profesiondlnich so-
ciologl tim, Ze je bude rozmanitymi vhod-
nymi konkrétnimi formami vést k aktivnimu
podilu na vytvareni a rozvoji sociologie jako
disledné marxisticko-leninské, a tedy védec-
ky pravdivé discipliny, spolefensky jedno-
znaéné angaZované k uskuteétiovani revolué-
nich premén v souladu s objektivnimi zdko-
nitostmi spoledenského vyvoje.

Nema-li tento zamér zustat jen deklaraci,
je nutno zapojit éeskoslovenské sociology do
meritorni obsahové analyzy dosavadni socio-
logické produkce v nasich zemich, a to v sou-
ladu s odbornou orientaci jednotlivych élent
Spoleé¢nosti. Vysledkem této analyzy musi byt
diferenciace pozitivnich a negativnich stranek
vyvoje nasi sociologie a vytvofeni predpo-



kladi pro ideologicky a metodologicky vé-
decky fundovany dal$i rozvoj sociologie a je-
jich specialnich odvétvi.

Jiz zbéziny pohled na dosavadni sociologic-
kou produkei — a zejmc¢na vazné negativni
spolec¢ensko-politické konsekvence nékterych
sociologickych praci, vyzkum( a publikaci,
af jde o stratifikaé¢ni modely éeskoslovenské
spole¢nosti, o nedostate¢né Kkriticky trakto-
vané teorie elit ¢i o ideje jednotné svétoveé
sociologické védy — ukazuje, Ze bez meri-
torniho kritického rozboru vyvoje ¢&eskoslo-
venské sociologie a jejich ¢éasti a usek( ne-
lze ofekdvat pronikavé zlepSeni a opétné
ziskani davéry ve védecké moznosti a v pro-
gresivni orientaci tohoto oboru.

Bude mozZno navazat na nékteré pozitivni
kroky, které byly v tomto sméru jiz uéinény.
Naptiklad na strankach Sociologického ca-
sopisu a i jinde jiz vysly stati zabyvajici se
tendencemi plochého empirismu. Analyzy
ukazuji, ze pravé v metodologické orientaci
mél nedavny vyvoj ceskoslovenské sociologie
velmi blizko k novopozitivistickym koncep-
cim.

Oc¢ekavame, ze élenové Ceskoslovenské so-
ciologické spoletnosti budou tuto praci dale
prohlubovat. Dluhy, které mame splacet, jsou
totiz nemalé, Ukazuje se, Ze mnozi soudruzi
zaménovali principidlni kritiku burzZoaznich
teorii servilnim poklonkovanim. I tady plati,
ze diskuse musi byt spojena s principialni
kritikou, Odkaz ulozeny v dile V. 1. Lenina
je v tomto smyslu uéebnici, kterou nékteri
soudruzi zatim neotevieli.

Dale zustava nedoreSena problematika vza-
jemncého vztahu dialektického a historického
materialismu a marxistické sociologie, mar-
xistické sociologie a védeckého komunismu,
komplex problematiky, kterou shrnujeme pod
pojem socialni struktura, analvza otazek spo-
le¢enskych a lidskych souvislosti procest vé-
deckotechnické revoluce; z pozornosti mnoha
sociologu se v minulém obdobi ,.ztratila® zc-
iména i problematika spoleéenské ulohy dél-
nické tfidy a problémy socialistického zpt-
sobu Zivota. Uéast na fe$eni téchto problému
je predni povinnosti vs$cch angaZovanych
sociologl.

Ceskoslovenska sociologicka spole¢nost bude
dale zamélovat pozornost nasi sociologické
obce k vysledkiim sociologického mysleni
v SSSR a v dalsich socialistickych zemich,
jejichz ptinos pro svétovou sociologii byl jed-
nozna¢né dokumentovin na VII. svétovém
kongresu ve Varné v r. 1970. Osvojovani si
vysledkt i metodologickych postupi  socio-
logie socialistickych zemi je nutnou soudisti
procesu kritického rozboru na$f sociologické
produkce a predpokladem jejiho budouciho
pozitivniho vyvoje. Je v8ak rovnéZz nezbytné,
aby c¢eskoslovenska sociologicka obec neptre-
hlizela ideologické funkce zapadni a nemar-
xistické sociologické produkce vibec, ale aby
se s ideologickym obsahem této produkce
ofenzivné a Géinné vyrovnavala. To je jeji
zdkladni povinnosti v soucasném ideologic-
kém boji mezi socialismem a kapitalismem.

Naroéné obsahové ukoly Ceskaslovenské
sociologické spolefnosti mohou byt ieSeny

pouze za predpokladu nejuz$i spoluprice a
spojeni sil éeskych a slovenskych sociologl.
Slovenska sociologie, kterd se opira o zakla-
datelské prace nékterych starsich, dusledné
marxisticky orientovanych sociologl, dosahla
vyznamnych vysledkit v rozvoji obecné so-
ciologické teorie, na poli vyzkumné ¢innosti
i na poli prospésné prekladatelské prace,
zna¢né orientované na sociologii socialistic-
kych zemi; predstavuje tak dullezity é¢élanek
¢eskoslovenské sociologie. Integraci sil ¢es-
kych a slovenskych sociologii poklada Cesko-
slovenska sociologickd spoleénost za jednu
z nejdulezitéjsich podminek budouciho klad-
ného vyvoje tohoto védniho oboru.

Na rozdil od profesionalnich sociologickych
pracovi$f a spoleé¢enskych organizaci je Ces-

koslovenska sociologicka spole¢nost védec-
kou spole¢nosti, ktera — prirozené v uzké
souc¢innosti s ostatnimi institfucemi — pecuje

predeviim o uspokojovani odbornych zajmu
svych ¢lent jako védeckych a odborné vy-
zkumnych pracovnik(, o rozvoj marxistické
sociologie jako védniho oboru a o uspokojo-
vani spoleéenské potieby sociologického po-
znani integrovanim sil sociologické fronty
k zavaznym spoleénym ukolim a cilam.

Specifické poslani Spole¢nosti tedy tkvi
predevsim v podnécovani rozvoje marxistické
sociologie jako védniho oboru iniciativnim
usmeérniovanim, Kkritikou, vyslovovanim pod-
nétl, formulovanim aktudlnich problémaq,
které prinasi vyvoj svétové a na$i scciologie,
koordinovanim prace sociologii na spoieten-
sky a védecky zavaznych ukolech atp. Z toho
hlediska zvlast aktualnim poslanim Cesko-
slovenské sociologické spoleénosti je védecké
zhodnoceni marxistické sociologie a podminek
jejiho dalsiho rozvoje. Tim bude také vytvo-
fen zaklad pro stmeleni marxistické sociolo-
gické fronty.

Vyznamnym specifickym rysem prace Spo-
le¢nosti bude dale podnécovani a organizo-
vani védecké vyménv ndzori a prosazovani
praktické spoluprace mezi sociology a pred-
staviteli pribuznych obora, predevsim filo-
sofie, védeckého komunismu., politické eko-
nomie, psychologie, socialni psychologie, riz-
nych obora védeckého Fizeni, poptripadé v ob-
lastech specialnich sociologickych disciplin
také spoluprace s prislusnymi specialisty —
techniky, architekty, projektanty raznych
oborti, agronomy atp. Rozvinuti interdiscipli-
narni vvzkumné ¢innosti je totiz jednim z kar-
dinalnich predpokladu ziskavani kvalitnich,
v Tidici praxi pouzitelnych poznatku.

Z uvedeného nastinu programové koncepce
plyne, Ze hlavni vybor, ustrfedni sekece, po-
botky a skupiny se zaméifi piredevSim na
plnéni téchto ukola:

1. Seznimeni viech ¢lent se zisadami pro-
gramoveé koncepce a jeji konkretizaei v pla-
nech vyboru, ustfednich sekei, pobocek a
skupin.

2. Navazovani uzkych pracovnich kontakta
slovenskych a ¢eskych sociologil konkrétnimi
formami jak v organizaéni, tak ve védecké,
popularizaéni, publikaéni a dalsi odborné ¢in-
nosti.

3. Propracovini takovych forem spolupra-
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ce éeskoslovenskych sociologlt se sociology
SSSR a ostatnich socialistickych zemi, které
by vedly k trvalym, prubéinym a véené pod-
lozenym kontaktiim.

4. Propracovani forem spoluprace vyboru
s pobo¢kami a skupinami v krajich a mést-
skych centrech, zajisténi prubézné kontroly
prace poboc¢ek a skupin i vzajemné vymény
zku$enosti mezi pobotkami a skupinami,

5. Zabezpecfeni spoluprace ustfednich sekei
s pobo¢kami a skupinami a postupné preko-
navani izolovanosti v ¢éinnosti jednotlivych
ustfednich sekei.

6. Promysleni a perspektivni realizace pro-
jektu sociologickych praci ve spolupraci se
zdkladnimi spoleéenskymi pracovisti.

7. Rozbor a opatifeni k dalsimu zkvalitnéni
¢lenské zakladny Spoleénosti.

8. Navazovani kontaktu s prisluSnymi ses-
terskymi védeckymi spole¢nostmi pri CSAV
a organizacemi a institucemi zabyvajicimi se
popularizaci event. jinymi aspekty verejné
sociologické prace.

* * L

Zmény ve stanovdch Ceskoslovenské socio-
logické spolelnosti
(referoval prof. FrantiSsek Kahuda)

V uplynulém trileti doslo ke dvéma vyznam-
nym udalostem, které se podstatné dot¥kaji
platného organizaéniho fadu Ceskoslovenske
sociologické spole¢nosti z 23. brezna 1964.

Jsou to na prvnim misté zmény stanov
Mezinarodni sociologické asociace (ISA). Na
VII. sociologickém kongresu ve Varné pro-
jednala Mezindrodni sociologicka asociace ve
dnech 15.—18. zari 1970 dopliky ke svym
stanovam ze zafl 1949 a ptijala néktera nova
ustanoveni, z nichZ jsou pro nasi Spoletnost
podstatna dvé, a to:

a) v ¢lanku I se nové stanovi charakter
organizace tak, Ze Mezinarodni sociologicka
asociace je sdruZenim pro ryze védecké udely;

b) v ¢lanku III (o ¢lenstvi v Asociaci) se
v odstavei 1 A. stanovi, Ze sociologické spo-
le¢nosti  jednotlivych zemi jsou Asociaci
uznavany za ¢leny tehdy, jsou-li radné usta-
veny a pristupny vSem aktivnim a kvalifi-
kovanym sociologim na uzemi dané zemé.
Témto ustanovenim platny organizaéni rad
na$i spolecnosti piné nevyhovuje.

Dale pak v kvétnu 1972 doslo k organi-
zaénimu osamostatnéni Slovenskeé sociologické
spoletnosti pri SAV. Ministerstvo vnitra Slo-
venské socialistické republiky svym rozhod-
nutim ze dne 13. kvétna 1972 schvalilo sta-
novy Slovenskej sociologickej spoloénosti pri
Slovenskej akadémii vied, takze v dané si-
tuaci jsou pro ¢&innost Ceskoslovenské socio-
logické spole¢nosii pii CSAV platné 2 doku-
menty:

a) Organiza¢ni tad Ceskoslovenské socio-
logické spole¢nosti pri CSAV z 23. brezna
1964,

b) Stanovy Slovenskej sociologickej spolo¢-
nosti pri SAV z 13. kvétna 1972.

V § 18, odst. 1. stanov Slovenskeé sociolo-
gické spoleénosti se uvadi, Ze tato Spoleénost
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spolupracuje se Spole¢nosti, ktera ma obdob-
né ukoly v Ceské socialistické republice;
takovd Spoleénost zatim zfizena nebyla.
Avsak v § 2 organizaéniho fadu Ceskosloven-
ské sociologické spoleénosti je zdliraznéno, ze
oblasti jejiho plusobeni je tzemi celé Cesko-
slovenské socialistické republiky. Pri své dalsi
¢innosti by proto Ceskoslovenska sociologicka
spole¢nost méla:

a) nadale vystupovat jako pravoplatny or-
gan jak vaéi narodnim organum CSR, tak
i va¢&i federalnim organam CSSR, stejné jako
vaéi zahraniéi (napfiklad partnerskym spo-
le¢nostem v socialistickych zemich ¢i Mezi~
narodni sociologické asociaci);

b) pfi existenci samostatné Slovenské so-
ciologické spole¢nosti zabezpetovat spolupraci
s ¢eskymi organy (napriklad poboékami)
v ramci Ceskoslovenské sociologické spoleé-
nosti.

Soudruzska spoluprace, jejiz marxisticky,
ideové politicky obsah byl vidy hlavnim ¢lan-
kem nasi spole¢né ¢&innosti, je zarukou, ze
i v novém organizaé¢nim usporadani nas bu-
dou sjednocovat spoleé¢né zajmy daldiho roz-
vijeni marxistické sociologie jako spolecensky
plné angazované védy.

Aby vsak organizaéni rfad Ceskoslovenské
sociologické spole¢nosti byl alespont v zasad-
nich wustanovenich v souladu s uvedenymi
zménami, navrhuje hlavni vybor pfijmout
uré¢ité diléi upravy.

V divodové zpravé ke zméné organizalni-
ho fadu uvadi hlavni vybor, 7e povazuje za
spravné vyhovét ustanoveni Mezindrodni so-
ciologické asociace, pokud jde o organizaci
a ¢lenstvi v Ceskoslovenské sociologické spo-
le¢nosti. To je nutné. chceme-li byt ¢leny
Mezinarodni sociologické asociace. Nase Spo-
leénost je ovéem zaloZzena na principech mar-
xismu, vefejné se k marxismu hlasi a bojuje
za angazovanost svych ¢len pro politiku
KSC a za ideovou éistotu svych konsolido-
vanych iad.

Vcelku jde tedy o tyto zmeény:
Ndzev a organizace spoleénosti

§1

1. Ceskoslovenska sociologicka spoleénost
pti CSAV (v dalsim jen Spole¢nost) je dobro-
volnym vybérovym sdruzenim védeckych a
vyzkumnych pracovnikil v oboru sociologie,
sledujicim ve smyslu zdkona ze dne 12. der-
vence 1951, ¢. 68 Sb. o dobrovolnych orga-
nizacich a shromazdénich védecké a védecko-
popularizaéni udely.

Clenstvi
§ 5

Ceskoslovenska sociologicka spoleénost je pii-
stupna vSem aktivnim a kvalifikovanym so-
ciologtim na uzemi CSSR. Clenové Spole¢nosti
jsou tadni, mimoradni a ¢estni.
§6

1. RAdnym é&lenem Spoleénosti se mlze stat
takovy védecky a vyzkumny pracovnik v obo-
ru sociologie, ktery pracuje nebo aktivné pu-
sobi jakc sociolog v nékteré z védeckych,



védeckopedagogickych ¢&i jinych instituci a
pisemnou prihldSkou do Spoleénosti se za-
vdze, Ze bude plnit ukoly Spoleénosti. Prfi-
hlasku doporucéuji dva ¢lenové Spoleénosti.

2. Mimoradnym ¢lenem Spoleénosti se muize
stat takovy védecky a vyzkumny pracovnik
v oboru sociologie, ktery nesplnuje piedpo-
klady tadného ¢lena, av8ak svou ¢&innosti je
prospésny pri plnéni ukolll Spoleé¢nosti. O po-
davani prihlasek plati ustanoveni odst. 1.

3. O vyjimkach z podminek ustanoveni od-
stavedd 1. a 2. rozhodne hlavni vybor Spo-
le¢nosti.

4. Radného ¢éi mimofradného ¢lenstvi se na-
byva prijetim za élena a zaplacenim zapis-
ného, jakoz i ¢lenského pfrispévku za béiny
rok. O prijeti rozhoduje hlavni vybor (§ 16).

Povinnosti &leni

§8

1. Kazdy ¢len je povinen:
...V odst. ¢) se slovo ,,odborné* nahradi slo-
vem ,,vyzkumné®,
...v odst. d) se slovo ,jodbornych“ nahradi
slovem ,,vyzkumnych®.

Prdva &lent
§9

Vedle prav, jez ¢lenim priznava tento orga-
nizaéni rad, pfislusi fadnym c¢lenum Spoleé-
nosti zejména téz pravo volit a byt volen
do organa Spolec¢nosti.
Viem ¢lenim Spoleénosti pak prislusi:

a) podavat navrhy a hlasovat o navrzich
podanych na schtizich Spole¢nosti,

b) pravo byt zpraven o pofaddni...

Zbyvajici ustanoveni organizaéniho fadu Ces-
koslovenské sociologické spolecnosti zistanou
zatim nezménéna.

&\ * *

Z vystoupeni hosti
Prof. Juraj Zvara, predseda Slovenské socio-
logické spole¢nosti pfi SAV, popial jménem
slovenskych sociologd mnoho uspéchtt roko-
vani valného shromazdéni i dalsimu rozvoji
angazované marxisticko-leninské sociologie,
ktera ma podavat pfesny obraz o stavu vzta-
hit nadi spole¢nosti, vztahi socidlnich sku-
pin, jednotlived, tiid, narodd, narodnosti a
souCasné davat angaZovany navod, jak zdo-
konalovat tyto vztahy smérem k vybudovani
socialistické spoleénosti. Zduraznil, Ze toto
rokovani se uskuteéniuje v novych podminkach
politickych, narodnostnich a statopravnich,
v novych podminkéch uplathiovani vedouci
ulohy strany i v novych podminkich posta-
veni marxisticko-leninské sociologie.
Sociologie na Slovensku prosla obdobnym
krizovym vyvojem jako v ¢&eskych zemich.
dostala se z krize, av8ak je stale je$té nutno
dokon¢it ideovou porazku pravice v oblasti
sociologické teorie a v procesu pozitivniho
rozvoje sociologie postavit tuto védu do slu-
Zeb nasi spoleénosti. Sloven$ti soudruzi rozvi-
nuli Sirokou spolupraci s ¢eskymi sociology,

velmi aktivni spoluprdci se stranickymi a
viadnimi organy, se Sociologickym ustavem
SAV a pracovniky na vysokych §kolach, ale
i s radou sociologu ze socialistickych zemi.
Usporadali celou fadu podnikl, kde svou
angazovanost neprojevili pouze verbalné, pou-
ze sami pro sebe, aby se presvéddéili o potrebé
sociologie, ale potrebu sociologie ukazali kon-
krétné na vysledcich vyzkumua soucdasné pre-
danych do rukou fridicich organu, do rukou
téch, kteri maji vliv na Fizeni jednotlivych
oblasti nasi spole¢nosti.

Uskutec¢nili celou fadu podnikd. jako na-
priklad kolokvia k sociologickym problémuam
mobility pracovnich sil, seminare k otazkam
sociologie kultury, konference k narodnostni
otazce, kolokvium k sociologii prace s velkou
mezinarodni uéasti. Nékolik akci bylo uspo-
fadano ve spoluprdci s ustfednim vyborem
Socialistického svazu mladeze, predevsim
v souvislosti s otazkami mladeze a kultury,
mladeze a volného ¢asu. V roce 1972 se usku-
te¢nila védecka setkani k problematice zobec-
néni vysledka vyzkumu komunistické vycho-
vy mladeze, kultury, rodiny a zaméstnané
zeny, seminaf s mezinarodni uéasti k otaz-
kam Zeny a rodiny, fadu diskusi k otazce
ttidni a socidlni struktury a k metodologické
problematice. Vé&tSina téchto podnikii méla
interdisciplinarni charakter, coz dokazuje, Ze
jsme dulezitou soucéasti spoleCenskych véd,
nikoli v8ak veédou véd, jak se to snazili uka-
zovat néktefi sociologové v roce 1968.

Slovenska sociologickd spole¢nost se stala
kvalitnéjsim a schopnéj$im celkem, prosla
téZ preregistraci, pricemz pokles! pocet ¢lent
z 280 na 164. Byly schvaleny nové stanovy
a dochazi ke konsolidaci na pozicich marxis-
mu-leninismu.

V zavéru J. Zvara podékoval za spolupraci
a pomoc, kterou poskytli &esti sociologové
pii uvedenych podnicich. Vyjadril piesvéd-
c¢eni. ze tyto akce mély obapolny, v obou
¢astech naseho statu dobry dopad a Ze pod-
potily vliv a vyznam marxisticko-leninské
sociologie. I tim je dokumentovana oficialni
jednota, schopnost, nutnost a potiteba integra-
ce uvnitf na$i zemé¢ a stdle uz$i integrace
i v rameci rozvoje spoluprice se sociology
socialistické soustavy.

JindFich Filipec, zastupce feditele Ustavu
pro filosofii a sociologii CSAV, pozdravil
shroma?déni jménem pracovnikii Ustavu pro
filosofii a sociologii CSAV a struéné seznamil
ucastniky s celkovym stavem a vyvejem
i perspektivami sociologické vyzkumné déin-
nosti Ustavu.

Po selhani spoleéenskovédni fronty bylo
tieba provést celou radu zasadnich struktur-
nich. organizaénich a kadrovych zmén v Usta-
vu pro filosofii a sociologii. Je mozno Fici, Ze
v procesu konsolidace se Ustav opét zménil
v takové pracovi$té, které se muize stat vy-
znamnym pomocnikem Komunistické strany
Ceskoslovenska pfi rozvijeni marxisticko-le-
ninské védecké prace v oblasti filosofie a so-
ciologie. Zakladem pro spravné zaméteni jeho
ukolt je Poudeni o krizovém vyvoji ve strané
a dokumenty XIV. sjezdu KSC. Nemalo vv-
znamnyvch podnétd pro dal$i praci je obsa-
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Zeno i v poslednim #ijnovém plénu UV KSC
o ideologické prdci. Dvojjedinym ukolem é&in-
nosti Ustavu je dialektické spojeni systema-
tickeé, dusledné kritiky rtiznych burzoaznich
a revizionistickych tendenci a vliva s pozitiv-
nim feSenim problému, které stavi pred nasi
védu spolec¢nost. Ukazuje se, Ze nelze uspésné
a presvédciveé prekonavat burzoazni a revizio-
nistické teorie bez soustavného, hluboce vé-
deckého pozitivniho vyzkumu a feSeni pro-
blémii spole¢nosti a c¢lovéka v soucdasném
tiidné rozdéleném svété, a naopak nelze sku-
teéné védecky analyzovat tyto problémy bez
systematického, organického spojeni tohoto
vyzkumu se systematickou Kritikou burzoaz-
nich a revizionistickych dezinterpretaci této
problematiky.

Badatelské usili Ustavu se v poslednich
letech soustfeduje na pét zakladnich ukola.
Je to predevsim vyzkum tfidnich kofeni, so-
cialni struktury a spoleé¢enského systému nasi
spoleénosti, je to vyzkum podstaty a perspek-
tiv védeckotechnické revoluce a jejiho orga-
nického spojeni s prednostmi socialistického
spoleé¢enského systému, je to systematicka
kritika burzoazni a revizionistické ideologie
v na$ich oborech a komplexni studium proce-
su formovani socialistického zpusobu Zivota,
jakoz i dialektika praktické revoluéni ¢éinnosti
a utvareni socialistického védomi naS$ich lidi.
Témto zakladnim ukolim je podfizena orga-
nizace Ustavu pro filosofii a sociologii. Praveé
v souvislosti s organizaci tohoto ustavu prfi-
nesly rtzné emigrantské tiskoviny faleSnou
informaci o tom, Ze Kkonsolidaéni proces
v Ceskoslovensku odzvonil socioclogickym vy-
zkumum a Ze v Ceskoslovensku nastava éra
zaniku sociologie. Skuteénost v$ak vypada
jinak. Cela struktura prace raznych sociolo-
gickych pracovisf se naopak ¢éim dale tim
vice primyka ke konkrétnim vyzkumuim so-
cialni skute¢nosti, celé spojeni dialektického
a historického materialismu s konkrétnimi
sociologickymi vyzkumy znamena orientaci
na daleko uz8i spojeni filosofické a teoretic-
ké prace v nasi oblasti s naléhavymi potfe-
bami praktického Zivota.

Odtrzeni filosofie od sociologie ptivodilo
dalekosahlé, skodlivé dusledky, znamenalo
upliné odtrzeni filosofické metodologické za-
kladny od konkrétnich socialnich vyzkumdi.
To vedlo na jedné strané k prizemnimu empi-
rismu a do zajeti nejruznéjsich filosofickych,
eklektickych modnich teorii, na druhé strané
ve filosofii k Uplnému odtrZzeni od zkoumani
konkrétnich problému ¢lovéka a spoleénosti.
ke spekulacim, k rtiznym fenomenologickym,
existencialistickym tendencim. Neblahé du-
sledky toho jsou znamy.

Spojeni filosofie a sociologie v jednom usta-
vu neni jenom organiza¢né administrativnim
feSenim. Je to blahodarné spojeni i z hlediska
hlub&iho poznani a uZ$iho spojeni filosofie
a teorie na jedné strané s konkrétnimi social-
nimi v¥zkumy na strané druhé.

Vedle filosofické a sociologické sekce se
v Ustavu rozviji rozsahla prace v oblasti vy-
zkumu o védé, v oblasti vyzkumu védecko-
technické revoluce a jejich souvislosti na bazi
modernich metod multidisciplinarniho a in-
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terdisciplindarniho vyzkumu. Bylo sem také
pri¢lenéno zvlastni oddéleni pro urbanismus
a %ivotni prostfedi a pfi Ustavu dale pracuje
stredisko UNESCO pro vzdélavani dospélych
a volny das.

Z toho je vidét, Zze nehrozi zanik sociologie,
ale naopak, sociologie se dostava ve védecké
podobé do centra naseho zajmu a do centra
védeckého badani. Cilem Ustavu je, aby pra-
ce vedla co nejrychleji ke kvalitnim publika-
cim, kniham, statim a védeckym vysledkum,
které by byly k uzitku a které by pftispély
jak k rozsifeni marxisticko-leninského poznéa-
ni spole¢nosti, tak ke kvalitnim informacim
pro decizni stranické a statni orgdny. V tom-
to smeéru je hlavnim vychodiskem prace VIII.
program statniho badatelského vyzkumu na
léta 1971—75, ktery stanovi (jmenovité filo-
sofii a sociologii) velmi konkrétni udkoly
v oblasti problematiky vztahu socialismu a
védeckotechnické revoluce v podminkach sou-
¢asného tridné rozdéleného svéta. V tomto
sméru je jiz rozpracovana cela rada praci,
které budou v tomto roce oponovany. V na-
kladatelstvi Academia vy$la specidlni publi-
kace tykajici se socidaln{ struktury socialis-
tické spoleénosti, byly dokondéeny prace o so-
cialnim fizeni a planovani, o socialni struk-
ture a revoluci, byla dokon¢ena — jako vy-
sledek ¢eskoslovensko-sovéiské védecké spo-
luprace — rozsdhla komplexni publikace na
téma Clovék, véda a technika, ktera se pokou-
$i o podani kritické analyzy problematiky
vztahu socialismu a védeckotechnické revo-
luce. Byla dokonéena obsahld studie o pro-
gnoze zpusobu zivota v souvislosti s perspek-
tivami rozvoje na$i spole¢nosti a vydano 22
¢isel Sedite pro kritiku burzoazni sociolo-
gické ideologie. To je dukazem, ze i v oblasti
sociologie se u nas rodf nova dila, ze jdeme
cestou prekonavani znamych nedostatkii mi-
nulosti.

Osou, klicem k dals§i praci je progresivni
spoluprace na urovni akademii véd socialis-
tickych zemi. V mezinarodni védecké inte-
graci byla uéinéna fada konkrétnich akci, ze-
jména pri vydavani soubornych publikaci.
Socialisticka védecka integrace v oblasti filo-
sofie a sociologie se opira zejména o praci
dvou problémovych komisi akademii véd so-
cialistickych zemi. Prvni se velmi podrobné
zabyva spolupraci na useku ideologick¢ho
boje — je koordinoviana CSAV — a druha
problémovia komise se zabyva ulohou dél-
nické tfidy v souéasném revolu¢nim procesu.
V rameci této komise se pripravuje a reali-
zuje sociologicky vyzkum na téma automa-
tizace a prumyslovi délnici. Uéastni se ho
rada kapitalistickych zemi a socialistické ze-
mé spolu se Sovétskym svazem, Polskem a
Ceskoslovenskem.

Zavazny podnét pro je$té ué¢innéjgi rozvoj
védecké priace v oblasti spolefenskych véd
dalo Fijnové plénum UV KSC, zejména zprava
predloZzend s. Vasilem Bilakem. Celd spole-
¢enskovédni fronta se orientuje na vyzkumy
zakonitosti socialistického spole¢enského radu,
otazek védeckého fizeni, otdzek materialné
technického rozvoje, problémt charakteru
prace a socialni struktury, otazek vedouci



ulohy délnické tiidy a komunistické strany,
jakoz i funkce socialistického statu, problému
formovani socialistického zplasobu Zivota, coz
jsou z vétsi ¢asti ukoly, jimiZz se musi zabyvat
nase sociologicka fronta a jimz se také vé-
nuje pozornost v Ceskoslovenské sociologické
spolec¢nosti.

J. Filipec uzavrel svij referat zdaraznénim
my$lenky, Ze kazdé spolefenskovédni praco-
visté musi byt badatelskou instituci, v jejimz
rameci se stranickost a védecka pravdivost
navzajem duasledné podminuji.

Jménem Komise pro organizaci védeckych
spoleénosti p¥i CSAV pozdravil valné shro-
mazdéni mistopredseda této komise Ladislav
Cepek, ¢len korespondent CSAV.

& L] *

Z diskusnich pfispévku

Karel Rychtafik se v obs&hlej$im pfispévku
zabyval problémy teoretického a ideologickeé-
ho pfekondani deformaci minulosti. Poukazal
na pozitivistické tendence v sociologickych
vyzkumech a vénoval pozornost vztahu mezi
ideologil a sociologii:

Sociologicky vyzkum nikdy nebyl a neni
pouhym popisem, nikdy nebyl a neni prostou
sumarizaci, prostym vyétem fakta. Ziskané
empirické materidly vidycky byly a budou
shromazdény na zakladé urcité klasifikace,
na zakladé uréité systematizace. A ta samo-
zirejmé neni dana sama o sobé. Musela byt
vymezena a urcena. To znamena, Ze kazdé
empirické zkoumani vychazi z uréitého pojeti
socialniho svéta lidi, z urditych prvotnich
pifedpokladi o tomto svété, o lidech, o vzta-
zich mezi nimi. Sociologicky vyzkum nelze
vy¢lenit mimo rimec marxismu-leninismu,
nelze ho vyélenit z celého kontextu dialek-
ticko-materialistického chapani déjin a vyvoje
spoleénosti. Kazda sebekonkrétnéjsi ¢innost,
stejné jako i sebeparcialnéjsi teorie je tak ¢i
onak zakotvena v uréitych obecnych axioma-
tickych piredpokladech a v tomto smyslu tedy
véichni, kdo pracuji v sociologickém vyzku-
mu. tak ¢i onak ideologizuji spoletenskou
realitu.

Dalsi ¢ast svého prispévku vénoval s. Rych-
talik problematice systémového prisiupu v so-
ciologii, Poukazal na nedostiatky, které¢ se
projevuji predevsim u zadinajicich sociologu.
Problematika vztahu zafazeni jednotlivych
spoledenskych enklav do systémi a uréeni
determinujici skutefnosti se u nékterych mla-
dvch nebo nastupujicich sociologti stava vel-
mi vaznym problémem. Sectkavime se se za-
jimavymi prispévky, které precizuji a vyni-
kajicim zpusobem analyzuji napriklad vnitini
problémy takového etnika, jako jsou Romoveé,
pfinaseji cenna a zajimava dlouhodobé sbi-
rana data, zapominaji v8ak zafradit toto etni-
kum do uréujicich spolec¢enskych determinant.

Zavéerem se referujici zminil o nutnosti
profesiondlni pripravy sociologickych kadru.
Tato otazka se stava Zivotn{ otizkou dalsiho
rozvoje marxistické sociologie v Ceskosloven-
sku. Nepodati-li se zabezpeéit jednoznaéné
ideové politicky orientovanou profesionalni
ptipravu sociologickych kadri, bude se nase

sociologie pohybovat v roviné provincialniho
amatérismu. Priprava téchto kadra musi byt
jednoznaé¢né ideové a svétonazorové vyhrané-
na. Smysl teoreticko-poznavaci i prakticko-
-aplikaéni ¢innosti marxistického sociologa je
ve spojeni s revoluéni teorii marxismu, s re-
voluéni praxi nasi strany. Tam kde se ztraci
smysl tohoto spojeni, tam se ztraci i smysl
sociologie samé. Z tohoto hlediska je ideoveé
politicka pfriprava pristich sociologickych
kadra otazkou meritorni.

Miroslav Jifi¢ka hovoril na téma védecko-
vyzkumnd ¢éinnost na useku sociologie zemé-
délstvi. Informoval pfitomné o reorganizaci
a zménach ve Vyzkumném ustavu sociologie
zemédélstvi a vyzivy a seznamil je se zaklad-
nimi okruhy souborného tkolu Sociologie ze-
médélstvi a socidlné ekonomické problémy
agrdarnich premén.

Tajemnik Komise pro organizaci védeckych
spole¢nosti pii CSAV s. Milos Popel v krat-
kém prispévku informoval plénum o nékte-
rych otazkach spojenych s prijetim doplnka
ke stanovam Ceskoslovenské sociologické spo-
leénosti. Vyjadril souhlas s postupem pii je-
jich projednavani.

Lubomir Vacek vénoval diskusni prispévek
nékterym problémum vyzkumu vefejného mi-
néni. Odmitl pozitivistické tendence ve vy-
zkumné ¢innosti a nekritické prebirani prak-
tik komerénich vyzkumi vefejného minéni
v zapadnich zemich. Zduraznil nutnost mar-
xistického pfristupu k analyze tohoto spo-
le¢enského jevu, poukazal na spoleéensky
vyznam vyzkumu vefejného minéni v socia-
listické spoleénosti i na potreby daldiho roz-
pracovani vyzkumnych metod.

Informoval plénum o rozvoji pracovist pro
vyzkum vefejného minéni v Ceskoslovensku
a o jejich zaméreni. Tato ¢innost se uskuteé-
nuje pod vedenim a za Gé¢inné podpory stra-
nickych a vladnich organt, které maji zajem
o objektivné zjisténé udaje. Smysl a vyznam
zjisfovani nazoru obyvatelstva, jeho rmiznych
skupin a tfid byly neséetnékrat zduraznény
marxistickymi teoretiky, politiky i sociology.
Hovol'i se o nich i v poslednich materialech
a usnesenich UV KSC.

V zavéru diskuse konstatoval prof. Jaroslav
Kohout jednomyslnost nazord pii hodnocen{
cesty, kterou prosla Ceskoslovenska sociolo-
gickd spoletnost. Provedena seridzni analyza
umoznuje spravné dalsi zaméreni éinnosti,
dalsi vyvoj marxistické sociologie. Smér to-
hoto rozvoje sociologie je shodny se smérem,
ktery je dan v8em spoledenskym védam
v usneseni XIV. sjezdu KSC.

S. Kohout vyjadiil podékovani odstupujici-
mu vyboru a soudruhim, ktefi se nejvyraz-
néji podileli na konsolida¢nim procesu Spo-
le¢nosti.

* * L

SloZeni hlavniho vyboru a pFedsednictva Ces-
koslovenské sociologické spolelnosti
Clenové hlavniho vyboru

Doc. ing. Jaroslava Bauerovd, CSc. (Vysoka
skola ekonomicka, Praha), prof. dr. Vladimir
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Cech, CSc. (Vysokd Skola strojni a elektro-
technicka, Plzen), doc. dr. Jindfich Filipec,
CSc. (Ustav pro filosofii a sociologii CSAV,
Praha), Dr. Miroslov Formanek, CSe. (Ustav
pro filosofii a sociologii CSAV, Praha). dr.
Matej Gajda¢ (Sociologicky ustav SAV, Bra-
tislava), dr. Adam Helik, CSc. (Vojenska aka-
demie AZ, Bratislava), prof. ing. Antonin
Hodek (Ustav pro filosofii a sociologii CSAV,
Praha), doc. dr. Jozef Hrabina, CSc (Sociolo-
gicky ustav SAV, Bratislava), doc. dr. Ivan
Hraza, CSc. (Vysoka skola politicka UV KSC,
Praha), dr. Marie Hulakova, CSec. (Ustav pro
filosofii a sociologii CSAV, Praha), dr. Fran-
tisek Charvat, CSe. (Ustav pro filosofii a so-
ciologii CSAV, Praha), dr. Jolana Janéoviéo-
va, CSc. (Ustiedni vybor Slovenského svazu
Zen, Bratislava), doc. dr. Karel Kara, CSc.
(Ustav pro filosofii a sociologii CSAV, Praha),
doc. dr. Jozef Karasek, CSc. (Universita J. A.
Komenského, Bratislava), prof. dr. Jaroslav
Kohout, CSc. (Vysoka $kola ekonomicka, Pra-
ha), dr. ing. Jifi Kuzin, CSc. (Vojensky historic-
ky ustav, Praha), dr. Milan Matous, CSc. (Ustav
marxismu-leninismu UV KSC, Praha), doc.
dr. Karel Nevesely (Ustav marxismu-leninis-
mu na Vysokém ucleni technickém, Brno),
dr. Jan Pichna, CSc. (Universita J. A. Ko-
menského, Bratislava), doc. dr. René Rohan.
CSc. (Ustav pro filosofii a sociclogii CSAV.
Praha), dr. Véra Rollova, CSc. (Csl. vyzkumny
ustav prace, Bralislava, prac. Praha), doc. dr.
Karel Rychiarik, CSc. (Vojensky historicky
ustav, Praha), dr. Jan Rehak (Ustav pro filo-
sofii a sociologii CSAV, Praha), dr. Dusan
Sagara, CSc. (Ustav ekonomiky zemdédélstvi
a vyzivy, Bratislava), dr. Jan Sedlacek, CSc.
(Filosoficka fakulta UK, Praha). doc. dr. Miro-
slav Soukup, CSec. (Ustav pro filosofii a socio-
logii CSAV, Praha), ing. Lubomir Vacek (Ka-
binet pro vyzkum veiejného minéni Federal-
niho statistického uradu, Praha), doc. dr. An-
tonin Vanék, DrSc. (Ustav marxismu-leninis-
mu UK, Praha), ing. FrantiSek Zich, CSc. (Vy-
soka §kola politicka UV KSC, Praha), prof. dr.
Juraj Zvara, CSc. (Vysoka Skola politicka OV
KSS, Bratislava).

Revizofi Uéta

Doc. dr. ing. Vaclav Hach, CSc. (Filosoficka
fakulta UK, Praha), Miroslav Micek, CSc.
(Ustav pro filosofii a sociologii CSAV, Praha).

Ndhradnici

Doc. dr. Jifi Houska, CSe. (Ustav pro filoso-
fii a sociologii CSAV, Praha), dr. Jifi Musil,
CSe. (Vyzkumny ustav vystavby a architek-
tury, Praha), doc. dr. Jaroslav Kolar, CSc.
(Vysoka sSkola ekonomicka, Praha), prof. dr.
Frantisek Kahuda, CSc. (Ustav socialniho vy-
zkumu mladeze a vychovného poradenstvi PF
UK, Praha), dr. Jifi Linhart (Ustav pro filo-
sofii a sociologii CSAYV, Praha). dr. Milo§
Cepera, CSc. (Vojenska akademie AZ, Brno),
dr. Alexander Fazik, CSc. (Vojensky histo-
ricky ustav, Praha).

1 Predseda a mistopfedsedové byli voleni na val- prvni schuzi hlavnfho vyboru dne 14. 2. 1973.

ném shromazdénf, ostatni ¢lenové predsednictva na
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Pfedsednictvo

Karel Kara (predseda), Juraj Zvara (I. misto-
pfedseda), Jaroslav Kohout (II. mistopledse-
da), Lubomir Vacek (védecky tajemnik), Véra
Rollova (hospodai), Ivan Hraza (¢len piedsed-
nictva), FrantiSek Charvat (¢len predsednic-
tva). Jozef Kardsek (¢len predsednictva), Ka-
rel Rychtaiik (¢len predsednictva).?

* * *
Dopis ustfednimu vyboru KSC, Praha

Vdazeni soudruzi,

uéastnict valného shromazdéni Ceskosloven-
ské sociologickeé spole¢nosti zhodnotili slozity
a4 rozporuplny vyvo] marxistické sociologie
v Ceskoslovensku. Za posledni etyii léta byly
na bazi novych instituciondlnich struktur pro-
vedeny analyzy pravicové oportunistickych
a revizionistickych deformaci, kterymi pro-
chézela a na kterych se také podilela socio-
logie v Ceskoslovensku.

Nékolikaleté naru$ené spojeni s marxistic-
kou filosofii, plochy empirismus, novopozi-
tivistické tendence a Kkompromisni postoj
Kk burZoazni sociologii byl v tomto obdobi spo-
jen s postupnym opousténim zikladni mar-
xisticko-leninské orientace.

V  Kkriticke situaci ohroZzeni socialismu,
v atmosfére politickych pochyb, emocionail-
nich vln a velikasskych gest, za deformace
hodnot se z nasi sociologie =ztratily takové
metodologické postulaty, jakymi jsou principy
tridné stranického a konkrétné historického
pristupu, kterymi je prostoupen pro nas tak
aktualni teoreticky odkaz dila V. I. Lenina.

I kdyz mnohé bylo pirekonano, chceme
i v dalsim vyvoji c¢eskoslovenskeé sociologie
prispét k tomu, abychom vsechny pozistatky
teoretickych deformaci prekonali seridzni,
tviréi vedeckovyzkumnou praci.

Zcela konkrétni ideové politickou orientaci
jsou pro nis zavery XIV. sjezdu KSC a ukoly
ideové teoretické prace, které formulovalo
Fijnové plénum UV KSC, jez vlastné vyme-
zilo 1 hlavni okruh sociologického zkoumani
v nastavajicim obdobi.

V této souvislosti si uvédomujeme, jak
aktualnim problémem naseho oboru se stava
priprava novych védecko-pedagogickych ka-
dri, priprava resoritnich podnikovych socio-
loga i sociologicka piiprava vedoucich pra-
covnikua,

Vazeni soudruzi, Ceskoslovenska sociologic-
ka spoleénost chce v nastavajicim obdobi
usilovat o prohloubeni dalsitho vzajemného
poznani, o vyménu vysledkt nas$i védecke
prace a navazani zcela konkréini a neformal-
ni soudruzské spoluprice sc¢ sociology socia-
listickych zemi, a zejména pak se Sovétskou
sociologickou asociaci. Presvédéili jsme se na
VII. kongresu Svétové sociologické asociace
v bulharské Varné, jak je takova spoluprace
prospésna.

Chceme programové usmérnovat, ovliviio-
vat vyvoj marxistické sociologic v Ceskoslo-
vensku tak, aby sily a moznosti sociologického




poznani se staly soucéasti zapasu, ktery dnes
vede KSC.

Pro marxistickou sociologii neni nic real-
néjsiho, uslechtilej§iho a vznes3enéjsiho neZ
spojit své pretvarejici teoretické a prakticko-
-aplikaéni potence se zapasemm Komunistické
strany Ceskoslovenska, ktera je poznavacim
a programujicim ¢initelem politické soustavy
nasi spoleé¢nosti, organizatorskou, sjednocujici
a mobilizujiel silou vystavby socialistické a
komunistické spolec¢nosti.

V tomto spojeni marxistick¢é sociologie
s KSC nachazime zakladni orientaci pro dalsi
praci Ceskoslovenské sociologické spoleénosti
v pristich letech.

Ucastnici valného shromdidéni Ceskosloven-
ské sociologické spoledénosti pii CSAV

* £ *

Usneseni valného shromdZdéni

1. Ceskoslovensti sociologove zhodnotili na
valném shromazdéni jak v hlavnim referatu
o c¢innosti Ceskoslovenské sociologick¢ spo-
le¢nosti pri CSAV za léta 1971 a 1972 a v kri-
zovych letech 1968—1969, tak v proslovenych
diskusnich piispéveich rozporny vyvoj, jimZ
Spole¢nost v tomto obdobi prosla. Referdt
i diskusni prisp¢vky prokazaly ideovou jed-
notu a veédomi odpovédnosti viech ¢lent Spo-
lecnosti za jejich podil nejen na Zivotaschop-
nosti a uziteénosti této veédecke spolecénosti,
ale 1 na rozvoji marxistické sociologické teo-
rie. Valné shromizdéni odsuzuje ¢innost pra-
vicové oportunistickych vedoucich ¢initell
Ceskoslovenské sociologicke spole¢nosti v kri-
zovych letech 1968—69 a ziotoZnuje se s roz-
borem obdobi naSecho spoledenského vyvoje
uvedenym v dokumentu Pouceni o krizovém
vyroji ve strané a spoleénosti, jak jej prijal
XIV. sjezd KSC. Soustavnou analyzou a kri-
tikou revizionistickych tendenci a bezprinci-
pialnich netiidnich pristupt ke spolet¢enskym
vztahim prispeji pri rozvijeni marxistické
sociologie k tomu, aby se tento neblahy vy-
voj nasi spoletenské védy a celé nasi spoleé-
nosti nemohl opakovat. Valn¢ shromazdéni
pfednesenou zpravu o ¢innosti Ceskosloven-
ské sociologické spoleénosti schvaluje v plném
rozsahu.

Valné shromazdéni rusi negativni politicka
usnescni valného shromazdéni z kvétna 1968,
ktera jsou uvedena ve zpravé schvialené na
dne$nim valném shromazdeéni.

2. V usili KSC o daldi rozvoj socialistické
spoleénosti  a dokonalejsiho socialistického
&éloveka Ceskoslovenska sociologicka spoleé-
nost a jeji nov¢ zvoleny hlavni vybor a
vSechno ¢lenstvo ptrijimaji svoji spoluzadpo-
védnost za socialistickou vystavbu na$i re-
publiky. Plné si pritom uvédomuji vedouci
a historickou ulohu délnické tfidy pfi vystav-
b¢ socialismu a vedouci ulohu KSC. jejiz
usneseni XIV. sjezdu jsou pro éleny Spolec¢-
nosti na useku védecké teorie a praxe zcela
zivazna. Plnéni téchto ukoli bude nyni vy-
zadovat soustifedéného usili a dobré spolu-
prace vsech orgiana a sloZck Spoleénosti. To
predpoklad:d, aby jeji organizaéni struktura

byla v souladu s jejimi ukoly i se strukturou

statu. Proto valné shromazdéni schvaluje

predlozeny navrh na doplnéni organizaéniho
fadu Ceskoslovenské sociologické spoleénosti

a uklada nové zvolenému hlavnimu vyboru,

aby zasady téchto ustanoveni zahrnul mezi

hlavni ¢lanky dalsi ¢innosti Spoleénosti a za-
méril tuto ¢innost na ukoly zavazné, politicky

a ideové plné angazované.

3. Uéastnici valného shromazdéni se zto-
toznuji se zavéry ideologického fFijnového
pléna UV KSC z roku 1972 a piné si uvédo-
muji, e nas§ boj za socialismus a za trvaly
mir na celém svété by byl nemyslitelny bez
¢elné a rozhodujici dlohy Sovétského svazu,
bez aktivni tvorivé spoluprace vsech sil so-
cialistického tabora. Proto valné shromazdéni
schvaluje rezoluci, kierou se obraci k ustied-
nimu vyboru KSC s programovym prohlage-
nim Ceskoslovenské sociologické spolednosti,
a vyzyva vSechny ¢leny Spole¢nosti k jejimu
rozvinuti a naplnéni. Sekretariatu Spoleé-
nosti uklada poskytnout materidly z tohoto
jednani k publikovani v Sociologickém ¢aso-
pise.

4. Pokud jde o organizaéni ¢innost Spoled-
nosti v nasledujicim funkénim obdobi. byly
pro hlavni vybor Spoleénosti prijaty tyto
ukoly:

a) projednat otazku ¢lenské zakladny,

b) vénovat pozornost rozvoji prace vsech
sekci, které byly ustaveny v rameci Spo-
le¢nosti.

5. Valné shromazdéni vyslechlo hospodafr-
skou zpravu a zpravu revizni komise, schva-
lilo je a udélilo odstupujicimu hlavnimu vy-
boru Ceskoslovenské sociologické spoleénosti
absolutorium.

6. Valné shromazdéni zvolilo novy hlavni
vybor Ceskoslovenské socinlogické spoleénosti.

7. Valné shromazdéni ukladd nové zvole-
nému hlavnimu vyboru vypracovat program
a plan své prace na dalsi tiileté funkéni ob-
dobi a vyuzit naméta z diskuse na valném
shromazdéni pro svoji dalsi préci.

FrantiSek Kahuda — Lubomir Vacek

Zprava o seminidfi K aktudlnim preblémum
védeckého ateismu‘

Dne 12. 12. 1972 uspofadal Ustav védeckého
ateismu CSAV a Ustav marxismu-leninismu
VSZ v Brné pracovni seminat k problematice
védeckého ateismu.

Referatv a prispévky, které byly na semi-
nari predneseny, mély dobrou teoretickou
uroven a predstavovaly tematické celky, kie-
ré vychazely jednak z vlastni prace ustavu,
jednak z jeho spoluprace s institucemi, kte-

ré se zabyvaji problematikou naboZenstvi
a ateismu.
Po uvodnim projevu prof. J. Loukotky

prednes! referaf k historickym a filosofickvm
predpokladam ateismu M. Datnhel, ktery ana-
lyzoval zejména puisobeni konkrétnich histo-
rickveh podminek na utvareni a rozmach
ateistickvch teorii.

Prof. J. Loukotka nastinil ve svém recferatu
problematiku vyplyvajici z premén tradiéni-
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ho naboZenského védomi v podminkach veé-
deckotechnické revoluce.

Tradiéni nabozenské védomi charakterizo-
val ve trech zakladnich bodech:

1. jako védomi dvojakosti svéta;

2. jako predstavu svéta, ktery existuje mimo
zkuSenost;

3. jako zpusob feSeni problémi praktického
byti.

V souvislosti se zménami v tomto tradic¢-
nim nabozenském védomi uvedl pietvareni
archaickych nabozenskych obstuZnych funkei
a prezivani animalnich emoci v oblasti nabo-
zenské psychologie. Od tradiénich forem na-
bozenského védomi smeéiuje vyvoj k utvareni
forem existencialnich.

Zménami tradiénich hodnot v naboZenském
védomi se zabyvali ve svych referatech I.
Hodovsky a K. Hlavon.

1. Hodovsky porovnaval nabozensky hodno-
tovy tradicionalismus s nékterymi novymi
nabozenskymi vyklady, které maji snahu pri-
zpusobit se dneinim spolefenskym podmin-
kam. Probiral zejména dialektickou teologii
Karla Bartha a Paula Tilicha a Teilharduav
nazor na vytvoreni naboZenstvi ve védé., Cha-
rakterizoval tyto tendence jako snahy o po-
staveni hranic moderni védeé, které vychazeji
z nebezpedéi mozné intelektualni izolace sou-
dobého ktestanstvi.

K. Hlavofi se zabyval problematikou nové
kiesfanské moralky, o jejiz vytvoreni se snazi
tzv. dynamicka vérouka.

Konstatoval, Ze tradi¢ni pojeti kiestanstvi
jako vladarsko-mocenské pojeti boha vede
k pasivité, kvietismu a smifeni s osudem.

Dnesni vyvoj si zada revizi tradiénich vé-
rou¢nych principq, tj. naptiklad vneseni kon-
tinuity do predstavy stvoreni, obrat k opti-
mistickému hodnoceni, uznavani védeckych
poznatku, konfrontaci s marxismem a tole-
rantnéj$i stanovisko k revoluénim procesim
probihajicim v rozvojovych zemich. Zde po-
ukazal referujici na to, Ze mravni argument
proti revoluci se v soudobém pojeti kiestan-
stvi hrouti.

Problematikou forem a metod védecko-
ateistické propagandy a vychovy se zabyval
ve svém prispévku prof. J. Machacdek. Vy-
zdvihl zejména nutnost svétonazorové vycho-
vy mladé generace a kvalitni filosofické pfri-
pravy uditeld.

J. Mlynsky prednesl ptispévek tykajici se
formovani cirkevni politiky KSC a socialis-
tického statu po uGnoru 1948.

A. Jasek se zabyval ve svém prispévku
svélovym nazorem v souvislosti s pusobenim
soudohbych prirodnich véd.

Slovensky prispévek k jednomu sociologic-
kému vyzkumu svétového nazoru se zabyval
religiozitou slovenského vesnického obyvatel-
stva a konstatoval pfckonani konfesijni ne-
snasenlivosti v poslednich letech, ale soudas-
né i thostejnost venkovského obyvatelstva ke
svétonazorovym problémam a zakofenénost
nabozZenskych obfradiu ve venkovskych obeich
i ve maéstech.

Z diskusnich prispévk(l vyplynulo, Ze pfed-
nesené referaty a prispévky zaujaly Géastni-
ky seminife nejen dobrou odbornou urovni,
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ale i vyhranénosti pfistupu k problematice.

Velkym pfinosem byla zejména ucast pra-
covniki Ustavu védeckého ateismu SAV
z Bratislavy. Na seminaii byla uspésné za-
poc¢ata spoluprace obou ustavi.

I kdyz o zpracované problematice nemohlo
byt referovano v celém rozsahu, byla latka
v hlavnich rysech probrana. Pirednesené re-
feraty budou publikovany v plném rozsahu
ve zvlastnim sborniku, ktery bude vychodis-
kem dalsi spoluprace a dalsich seminar( na
dané téma, jez by se mély konat kazdym
rokem.

Tvan Holy

Stefan Czarnowski — predstavitel pokroko-
vych tradic polské sociologie

Aktualnf osudy kazdé védecké discipliny
v uré¢itém narodnim spoleéenstvi jsou do
znaéné miry zavislé rovnéz na tom, jak se
zminéna disciplina v daném spolecéenstvi vy-
vijela v minulosti, jaké jsou jeji tradice. Jed-
nou dosazena dobra nebo vynikajici uroven
jistého oboru védecké c¢innosti a jeji insti-
tucionalizace se zpravidla stava vainou pfe-
kazkou zplanéni, upadku nebo dokonce likvi-
dace onoho oboru, a to i v podminkach,
které mu z téch ¢i onéch duvodu nejsou
pfiznivé. Dukazy pravdivosti této teze bychom
snadno na$li pri studiu déjin spole¢enskych,
ale i pfirodnich véd v ruaznych narodnich
spoleéenstvich.

Dobrym piikladem vyznamné role tradice
ve védecké praci jsou podle meého nazoru
osudy a vyvojové tendence polské sociologie
po druhé svétové valce. Ve vsech peripetiich,
kterymi tato narodni sociologie prosla, pfi
reSeni celé rady jejich kliéovych problémi
mélo velky vyznam to, Ze jako vyrazny pod-
nét, ale zaroven i nepostradatelny korektiv
raznych krajnosti plsobily pievazné pokro-
kové — a casto dokonce marxistické — my$-
lenky a postoje polskych sociologlt minulosti.
At uz to byly na jedné strané likvidatorské,
nihilistické vztahy k sociologii, ¢i na druhé
strané tendence pflecenujici mozZznosti této
discipliny, ¢inici z ni jakysi v8elék na teSeni
spole¢enskych problému, af uz to byla snaha
setrvavat na jednou dosaZenych metodach a
vysledcich, ¢i naopak sklon podcenovat vse-
chno, ¢eho bylo dosaZzeno, a uznat za jediny
soudoby model péstovani sociologie jeji em-
piristickou verzi, vidy v usili o nalezeni
spravné cesty mezi témito uskalimi se uka-
zaly jako nejlépe pripravené a nejplatnéjsi
ty proudy, které byly — kromé jiného —
schopny navazat na pokrokové tcoretické a
metodologické koncepce polské sociologie mi-
nulosti.

Védomi soundlezitosti a kontinuity pred-
valeéného vyvoje polské sociologie s dneskem
je mezi nejreprezentativnéj§imi  postavami
soudobého sociologického mysleni v Polsku
velmi Zivé. Svédéi o tom nejen rizna pro-
hlageni na toto téma, ale zaroven i praktické
vyuziti podnétid minulého obdobi v soucasné
badatelské praci. Svédéi o tom koneéné i staly
zidjem o hodnoceni a analyzu jednotlivych
proudu, $kol a postav polské sociologie mi-
nulosti.



O tom, Ze vysledky tohoto zajmu nejsou
piinosem pouze pro déjiny vlastniho oboru.
ale mohou v lecéems prispét i k feSeni zcela
aktualnich sociologickych problémit, svédéi
napfiiklad zajimavy ¢lanek Jerzyho Szackého
o Stefanu Czarnowském. otistény v ramci se-
rialu Velké postavy polskych humanitnich
obort pod ndzvem Sociolog-polyhistor ve 13.
¢isle varsSavského socidalné kulturniho tyde-
niku Kultura ze dne 26. bfezna 1972.

Autor ¢lanku doc. dr. Jerzy Szacki, puso-
bici na VarSavskeé université, patlfi ke stiedni
gencraci polskych sociologi a je jednim
z nejvyznamnéjsich soudobych historikit so-
cialniho mysleni v Polsku. Napsal radu po-
zoruhodnych studii z této oblasti, z nichz
nejdalezitéjsi jsou tyto: rozsihla predmluva
k polskému vydani knihy H. Beckera a H. E.
Buarnese Rozwdj mysli spoltecznej od wiedzy
ludowej do socjologii (Social Thought from
Lore to Science), nazvana Perspektywun his-
torii mysli spolecznej (Warszawa 1964), Durk-
heim (Warszawa 1964), Kontrrewolucyjne pa-
radoksy. Wizje Swiata francuskich antago-
nistow Wielkiej Rewolucji 1789-—1815 (War-
szawa 1965), Utopie (Warszawa 1968, Cesky
pteklad Praha 1971) a Tradycja. Przeglad
problematyki (Warszawa 1971).

Stefan Czarnowski zemiel pfed 35 lety a
jeho védecké nazory se utvarely poéiatkem
na8eho stoleti. Szacki o ném piSe, Ze nebyl
v sociologii, pokud jde o =zakladni otazky,
prukopnikem, ale spi$e uzaviral vyvoj uréité
védecké formace. Byl zakem Emila Durk-
heima. Patril k sociologiim-polyhistoram, ktefi
se v na$i dobé objevuji uz jen velmi spo~
radicky. ,,V tomto smyslu,” — uvadi Szacki
— .,je staromédni a muze byt za takového
povazovan kazdym, kdo si osvojil elemen-
tarni statistické operace nebo slySel, jak se
dnes péstuje teorie. Szacki se domniva, Ze
mnoho studentli sociologie by prosté nepo-
chopilo slova jiného vynikajiciho polského
sociologa, pired nékolika lety zemfielého Sta-
nistawa Ossowského, ktery kratce po druhé
sveétové valce napsal, ze ,,...dnes se pri hle-
dani vzori védce, myslitele a profesora obra-
ci myS$leni ke Stefanu Czarnowskému'. Szacki
se pta: ,Je tedy Czarnowski staromodni?
A odpovida: ,Jestlize ano, tim hufe pro so-
ciologii!*

V dalsi ¢asti si autor ¢lanku klade otazku,
v ¢em je dnes Czarnowski aktualni. Nez na
ni vsak ob$irnéji odpovi, ¢ini dvé poznamky.
Predné uvadi, Ze ho nepovaZuje za svého
uéitele, i kdvz jako sociolog mu za mnohé
vdé¢i. Za druhe se domniva, ....Ze aktual-
nost klasika byva zridkakdy aktuainosti jed-
notlivych tezi, tvrzeni a metod. kterych po-
uzivali, tim méné pak technik a postupu
jejich femesla®. Uvadi, 7e ,....védec se mu
zda aktudlni potud, pokud muZeme byt so-
lidarni s jeho postojem v(éi védé a svétu
a pokud — ¢touce ho — piremyslime inten-
zivnéji nez jindy, jak péstovat védu a na-
pravovat svét.“ Proto ve svém é&élanku hovori
predevsim o postojich Czarnowského.

K uvaham tykajicim se této otazky se
Szacki dostava jaksi nepfimo, pfes nazor,

ktery vyslovil ve své knize Struktura védec-
kych revoluci (vys§la roku 1961) Thomas S.
Kuhn. K pokroku védy podle ného vSeobecné
dochazi diky tomu, Ze v dané spoSe existuje
urcité paradigma ¢ili soubor precedenti, kte-
ry ukazuje, co a jak je tfeba zkoumat. Para-
digmata se méni pomérné ztfidka. Objevi-li
se noveé, znamena to pravé védeckou revoluci.
Prameérny. tfeba i vyznamny védec neprovadi
revoluci, ale resi problémy, které tato revolu-
ce vytydila. Vypliuje ptihradky, které tvarci
paradigmatu ponechali prazdné, i kdvz je
pro ného jakoby pripravili. Patrit kK pospo-
litosti védea znamenia souhlasit s existujicim
paradigmatem, s hierarchii otazek, kterou
vnucuje, a se smérem zkoumani, ktery udava.

Szacki piSe, Ze ,, 'paradigmatem’ Czarnow-
ského byly vysledky durkheimovskée S$koly.
Podobné jako Halbwachs ¢i Mauss zahdajil
praci v presvédéeni, ze zaklady stavby spo-
leéenské védy jsou jiz dokonéeny a Ze uko-
lem kaZdého z budovatelll je dotvoreni téch
¢asti, které nejlépe odpovidaji jeho talentu
a dovednostem. 1im neubirame na origina-
lité zadnému z prislusnik Skoly. Uvédomu-
jeme si pouze, v ¢em spocéivalo tajemstvi jeji
trvalosti a nespornych uspéchu. Vychozi pred-
poklady byly nesporné pochybné. Dnes neni
tézké poukazat na teoreticky i ideologicky
slaba mista koncepce ‘kolektivniho védomi’,
jakoz i mnoha jinych durkheimovskych mys-
lenek. Na zakladé téchto predpokladi vsak
plejada védet disponujicich mnohostrannymi
kompetencemi z riznych humanitich obora
zah4jila metodickou praci. PonévadZ uvérili,
ze ‘paradigma’ uz existuje, neplytvali silami
na vytvareni novych [ilosofickyeh systému,
ale prosté zkoumali socialni skuteénost. Cte-
me-li dnes Czarnowského praci Kult boha-
teréow i jego spoleczne podtose. Swiety Pat-
ryk — bohater narodowy Irlandii, snadno na
jedné strané postfehneme onu durkheimov-
skou inspiraci, na druhé pak onu obrovskou
badatelskou praci, ktera spoc¢iva v aplikaci
metodologickych direktiv pouzZivanych dopo-
sud v jinych oblastech na novou oblast fakta.
Jesté zietelnéji to mizeme pozorovat v mno-
hem pozdéjsich Czarnowského studiich o pro-
blémech sociologie poznani, zejména o spo-
le¢enské podminénosti pojmu prostoru.*

.Czarnowski védél,* — pokraduje Szacki —
»Z2¢ véda nespo¢iva jednodusce v psani knih,
ale v feSeni problémia. Zadny fakt nestoji
za pozornost sam o sobé, ale pouze proto,
7e jej jesté nikdo nedokazal popsat. Je tieba
védet, proé se zkoumajl procesy a jevy.
Kazdv z nich patii do néjake $irsi kategorie;
kazdé konkrétni zkoumani ma vést k odpo-
vedi na néjakou obecnéjsi otazku. Svaty Pat-
rik nas zajima jako narodni hrdina, narodni
hrdina jako faktor socialni integrace. V tomto
ohledu je Czarnowski az prekvapivé disled-
ny. I kdyz psal predmluvu k vyloZené publi-
cistické knize Jerzyho Borejszy, vidi prostied-
nictvim $§panélské revoluce problém ‘obecné
teorie jevu zvaného revoluce' a zamysli se,
jak takovou teorii vypracovat. V tomto bodé
se uz znaéné vzdaluje zajmum typickym pro
durkheimovskou $kolu, zastava vsak veérny
jeji metodé. Sociolog musi pracovat s védo-
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mim své teoretické perspektivy. Nemulze byt
pouhym kronikarem. ‘VSechno je jednorazoveé
a jako takové — historické. Ale vsechno, co
je Jjednorazoveé, ma obecnou povahu, a praveé
to, co je v ném obecné, je socialné, a proto
kulturné podstatné.’ Avsak Czarnowski prece
nebyl badatelem zadné abstraktni obecnosti.
Onu ‘obecnou povahu' socidlnich faktu hledal
v historickém konkrétnu, jsa vynikajicim
znalcem rozsahlych oblasti historie kultury.
Nerad se témito svymi znalostmi chlubil.
Nejedno jeho pojednani ¢ini dojem témeér
publicistické ¢rty, ale stac¢i i nevelka pred-
stava o tématu, abychom si uvedomili, ze
vyechazi z materidlu, ktery by nékomu jiné-
mu vystacil na celou knihu. Kratce feceno,
stale aktualni Czarnowského lekce spoéiva
ve spojeni teoretickych zajmi s vasni po-

znavat konkrétni socialni jevy. Dodejme, zZe’

tato vasen ho uéinila imunnim va¢i nebez-
pe¢im, Kktera obvykle plynou z prislusnosti
k urcité skole, z prijeti jisttho systému.”

V dalsi ¢asti svého clanku pak Szacki pise:
,»Tim, ze jsem poukazal na Czarnowského
sepéti s durkheimismem, jsem mu zdaleka
nechtél pripsat znaky ortodoxnosti. Tento
pojem se da vabec tézko aplikovat pri ana-
lyze veédeckych s$kol, a to proto, Ze orto-
doxnost spoc¢iva ve vérnosti konkrétnim te-
zim, zatimco $kolu ve védé konstituuje spiSe
pospolitost obecnych predpokladi a prede-
vsim otazek.“ K tomu, aby Szacki pfresné vy-
jadril, za co vdééi Czarnowski durkheimis-
mu, pouziva citatu z doslovu k Czarnowskeé-
ho Spisum od vynikajici polské sociolozky
star$i generace Niny Assorodobrajoveé, ktera
pise: ,Pritazlivy byl pro néno patrné piede-
viim zameérny racionalismus S$koly, jeji té-
mér prirodovédecky empirismus, ohromny
poznavaci optimismus ve vztahu Kk jevam
socialniho zivota, hledani zakonitosti, anti-
psychologismus, antiindividualismus... a ko-
neé¢né zajisté i védomi role sociologie v pre-
tvareni socialni skute¢nosti, jez bylo Skole
vlastni. Byly to predpoklady priznivé Czar-
nowskeho oblibé konkrétné historickych zkou-
mani.* Ponékud dale se Assorodobrajova
zminuje o Czarnowského sklonu chapat spo-
le¢nost jako ,,ohnisko moralnich ideji*, o sklo-
nu, za ktery vdeééil jak Durkheimové inspi-
raci, tak i polské vlastenecko-osvobozenecké
tradici. Tato vychodiska v jistém smyslu de-
terminovala Czarnowského tvorbu — od studii
o polskéem osvicenstvi a od fundamentalniho
dila o sv. Patriku az po zfetelné ,marxizu-
jici” Kulturu. Zminény durkheimismus neby!
v zadném pripadé uzavrenou doktrinou, aviak
Czarnowského objev intelektualnich hodnot
marxismu neznamend nahrazeni jedné dok-
triny jinou.

Szacki k tomu dodava: ,,Autor Kultury po-
kracoval cely svij zivot v téze praci. Vy-
plfioval bila mista na mapé, jejiz obrysy
vyznacovala Pravidla sociologické metody.
Nebyl marxistickym katechumenem, ktefi se
u nas rozmnozili po valce. Byl prosté védcem,
ktery v Marxové dile nachéazel stale ¢astéji
moznosti, jak vysvétlit spolecenské jevy, jez
jeho materska Skola vysvétlit nedokazala.
V tomto pripadé Slo predeviim o problémy
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trid a tridnich socialnich hnuti, ktera pro
durkheimistu byla ‘anomalii’ ..., pro mar-
xistu pak vychodiskem analyzy jinych pro-
blémua. Slo rovnéz o problém spoleéensko-
tvorné role vyrobni c¢innosti.* Jeden z nej-
vétsich soudobych polskych filosofii Tadeusz
Kotarbinski vzpomina, ze Carznowski o této
zalezitosti rekl asi toto: ,,Podle mého nazoru
zduraznil Marx tu pravdu, Ze danou socialni
skupinu pozname nejlépe tak, ze ziskame
znalosti o tom, jak tato skupina pracuje.*

»Problém sepéti Czarnowského s Marxem,
— pokracuje Szacki — ,zaslouzi zajisté ob-
s§irné analyzy. Ta by byla duileZitou kapitolou
v déjindch polsk¢ho intelektualniho marxis-
mu. Takova analyza by ovSem musela pri-
hlédnout nejen k vnitrni logice Czarnowské-
ho badatelské price, ale i ke komplikova-
nému souboru historickych podminek, za
nichz doslo k bankrotu solidaristickych myta
polské inteligence a za nichz dostala vsechna
tradiéni hesla novy smysl. Tak ¢i onak, Czar-
nowski neprozil zadny akt obratu. Jeho in-
telektualni biografie neni protnuta zadnou
vyraznou hranici. Tak to muselo byt. Politik
muze ze dne na den zménit svou stranickou
prislusnost; védecka vybava se pretvari léta.
Nahlé obraty konéi ve védé porazkou. Spésné
prijeti i téch nejspravnéjsich tezi neposouva
vedéni o skute¢nosti vpred. Czarnowského
plné a bezpodminecné verbalni prihlaseni se
k marxismu by bylo mensim uspéchem to-
hoto sméru nez téch nékolik novych otazek,
jez se objevily v Kulture a publicistickych
¢lancich z tricatych let.

Szacki dale pise, ze vyraznéjsi césury mu-
zeme vyznacit v politické biografii Czarnow-
ského, ktery se vyvijel od pravicovych k le-
vicovym postojum. ,,V zivé paméti zustal
predevsim Czarnowski z obdobi lidové fronty
a Spanélské vilky, tedy Czarnowski jako kri-

tik fasismu. Patril k té bezpartijni akade-
mické levici, ktera — vedle sil organizované
levice — prispéla tak velkym dilem ke cti

nasi zemé jeste pred zarim 1939. Ale tehdejsi
Czarnowského aktivita -—— to nejsou pouze vy-
zvy, podpisy a protesty. Deéla vée stokrat
dualezitejsi: pomaha jinym pochopit skutec-
nost, ktera vzbuzuje jeho moralni protest.
Pripojuje se ke spravedlivym ncjen jako mo-
ralista a cestny c¢lovék, ale i jako sociolog.
Pripomenme dilo Ludzie zbedni w stuzbie prze-
mocy -— jednu z nejlepsich studii, ktera kdy
byla napsana o fasismu — bohuzel. nikde
mimo Polsko neznamou.* Szacki k tomu do-
dava: ,Zda se, zZe rozhodné malo umime
ocenit ten druh angazovanosti, ktery spoc¢ivi
pravé ve vysveétlovani sveta — angazovanost
védee jako védee, jejimZz meéritkem nemusi
byt to, kolika shromazdéni se zucastni a na
kolika schlzich promluvi. V tom asi vidél
Stanistaw Ossowski nejdulezitéjsi lekei Czar-
nowského.

Myslenkou Ossowského pak Szacki uzavira
cely svuj ¢lanek: ,,Clovek, v nemz veédecky
trénink vypéstoval intelektualni poctivost,
¢lovék, ktery nezavira oc¢i pred Kkonflikty
mezi vysledky svych badani a spolecensky-
mi tendencemi, jez ridi jeho ¢innost, nechce
se vsak vzdat ani svych snah vaéi skuteé-



nosti, ani se rozdvojit na dva nezavislé lidi:
jednoho, ktery sedi u psaciho stolu, a dru-
hého, ktery jde mezi zastupy, takovy ¢lovéka
misto polouvédomélého nebo neuvédomélého
zkreslovani vysledkt svych zkoumdani muze
najit jesté jednu eventualitu, eventualitu nej-
obtizneéjsi: chapat konflikt, o némz je frec,
jako problém vyZzadujici r'eSeni. Misto toho,
aby nasilné prizptsoboval badatelské vysled-
ky svym pranim nebo aby se téchto prani
vzdal, muze vuéi pravé takové skutecnosti,
jaka se objevila jako vysledek badani, za-
ujmout postoj tvurce, Kktery realizuje své
koncepce v takovém realném materiale, kte-
ry je mu dostupny. Potom pred nami stoji
ukol: jak wusilovat o dosazeni stavu, jehoz
uskuteénéni si prejeme, aniz zavirame oci
plred pravdou a aniz pouzivame 1zi jako na-
stroje. To byl postoj Czarnowského.”
Jan Sedlacek

Vysokoskolaci ve svétle sociologickych vy-
zkumi v SSSR a u nas

V soucasné etap¢ védeckotechnicke revoluce
se veda stava nepostradatelnou vyrobni silou,
razici nové cesty technickému pokroku, ktery
pronika do vsech oblasti vyroby. Stale se
rozvijejici vyroba se stava sferou skuteéného
uziti veédeckych poznatkti a soucasné zdro-
jem a zakladem novych veédeckych objevi.
Tyto zvlastnosti  veédeckotechnické revoluce
se specifickym zplsobem odrazeji v socialni
strukture spole¢nosti a vyvolavaji v ni pod-
statné zmeény.

V podminkich rozvinuté socialistické spo-
lecnosti se zvysuje uloha inteligence. Cha-
rakteristiku inteligence v novyveh podminkach
budovani socialismu a komunismu v SSSR
napriklad podal na vsesvazovém setkani stu-
denta L. I. Breznév, ktery ftekl, Ze ... ..so-
vétsky odbornik  je dnes c¢lovek, ktery si
dobrie osvojil zaklady marxisticko-leninského
uceni. je schopny jasn¢ vidét politicke cile
strany a zeme. ma dobrou védeckou a prak-
tickou pripravu a dokonale ovlada svij obor®.

Ano, inteligence je potrebni pro rizeni ze-
me¢ vozijmu lidu a socialistického rozvoje,
pro zacktoviani a rozsireni vymozenosti socia-
listicke revoluce. Jeji tc¢ast je nevyhnutelna
zejmena pri organizovani vyroby na védece-
kem  zasladeé, pri nejraciondlnejsim  vyuzi-
vani vyvrobnich sil zem¢ v zajmu  rozvoje
blahobyiu vscho lidu.

Je oviem nesporné, ze reseni téchto ukolu
se dosanuje spoleénou pract inteligence stej-
né jake tvorivou pract delntka a rolniku.
Jde jen o docenéni vyznamu inteligence, kte-
ra vykonava nejruznéjsi funkee, bez nichz je
rozvoj socialisticke spolec¢nosti nemyslitelny.

7 ryze ekonomického hlediska byly v mi-
nulosti vydaje na vzdélani veétsinou zalezi-
tosti ziratovou, protoZe neprinasely okamzity
vysledzk. Dnes se vSak stalo vzdélani pra-
cujicich prvoradou podminkou jejich pracovni
efektivnosti, Sovétsti ekonomové napr. vypo-
¢itali, ze s kazdym rublem vynalozenym na
védu vzroste narodni dichod SSSR o 1 rubl
45 kopejek, zatimco v celkovém souhrnu

véech investic ¢ini navratnost asi 39 kopeéjek.

Byl to pravé Sovétsky svaz, ktery jako
prvni plné pochopil, ze vzdélani pracujicich
je jednim z faktoru hospodaiského rozvoje.
V nékdejsim zaostalém Rusku provedla so-
vétska moc skute¢nou kulturni revoluci, kte-
ra vedla k likvidaci negramotnosti, kK reali-
zaci vseobecného zakladniho vzdélani, k ne-
byvalému rozmachu stiedoSkolského a vy-
sokoSkolského vzdélani, ke zrodu nové inte-
ligence, vyrustajici z lidu. Této obrovské
armadeé kvalifikovanych kadri vdééi Sovét-
sky svaz v nemalé mire za uspéchy, jichz
dosahl v ekonomické vystavbe.

V podminkach védeckotechnické revoluce
je ovéem nutna urc¢ita proporcionalita mezi
vysokoskolsky vzdélanymi kadry, které pra-
cuji ve vyrobé, a kadry, které pracuji ve stat-
ni spravé a veédeé. V soucasné dobé jiz nelze
optimalné rozhodovat o nejraznéjsich problé-
mech bez védecké pripravy, bez védecky or-
ganizovan¢ soustavy rizeni. A pozadavek vé-
deckého rizeni socialnich procesii a systémiu
bude stale silnéjsi.

Je proto nutno jiz dnes se zabyvat social-
nimi vyzkumy zejména vysokoSkolsky vzdé-
lané mladeze; mél by nas zajimat nejen pla-
novany pocet odborniku, ale i efektivnost
vyuziti absolventi v praxi a jejich adaptace
v konkrétnim hospodarském Zivoté. Tito mla-
di budou totiz spolu s délnickou a rolnickou
tridou v nejblizsich desetiletich uvadét v Zi-
vot technicky a hospodarsky pokrok, budou
v ném hrat zdavaznou roli a na zpusobu je-
jich pripravy, na jejich znalostech a efektiv-
nosti prace budou nejen v soucasnosti, ale
zejména Vv blizké budoucnosti zaviset ve
znacné mire uspéchy rozvoje narodniho hos-
podarstvi.

Socialni, resp. sociologické vyvzkumy maji
velky vyznam pro vypracovani nejen social-
nich. ale i narodohospodarskych plant. Tak
jako cilem socialistické vyroby je vSestran-
ny rozvoj ¢lovéka, tak jsou sociologické vy-
zkumy vychozim bodem pro narodohospodai-
ské planovani. Jinak re¢eno: planovani a fi-
zeni socialnich procesu predpoklada konkrét-
ni a dostate¢n¢ diferencované poznani spo-
leenosti, jeji struktury, vzijemnych vztahu,
zakonitosti, uréeni zakladnich tendenci roz-
voje a poznani rozhodujicich faktoru, Kkteré
maji na tyto procesy viiv. A zde hraje znac-
nou roli sociologicky vyzkum.

V Sovéiském svazu, kde byl v souladu se
zavery XX, sjezdu KSSS zaznamenan prudky
rozvoj sociologickyeh vyzkumit, je vénovana
mladym specialistum v téchto vyzkumech
znacna pozornost.

Sovetsti odborniei si plné uvédomuji, Ze je
nutne znat, v jaké mire pripravily prislusné
odborn¢ skoly své absolventy pro vysoké
¢koly, v jaké mite vysoké Skoly pripravily
své posluchaée pro vykonavanou praci v hos-
podarské praxi, nakolik odpovida tato pri-
prava pozadavkim, které jsou urcovany sou-
¢asnym védeckotechnickym pokrokem, eta-
pou rozvoje vyroby a ekonomiky.

V Sovétském svazu jsou v posledni dobé,
zejména po XXIV. sjezdu KSSS, zaméreny
vyzkumy jednak na studenta vysoké Skoly
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jako takového, jednak na otazky souvisejici
s problematikou motivace vstupu na vysokou
s$kolu a vybérem budouciho povolani, s vli-
vem rodiny na vybér povolani, ulchou pro-
stfedki masové komunikace pri orientaci
mladeZze na vysokoskolské studium, socidlni-
mi a ostatnimi motivy uréujicimi vztah stu-
denti k vysokoskolskému vzdélani. Zabyvaji
se také politickou praci a kulturnimi a spo-
le¢enskymi potrebami studentl, jejich pro-
spéchem, volnym ¢asem a zivotem v kolejich.
Témto a radé dalsich momenti v Zzivoté vy-
sokoskolaku je vénovana rada vyzkumi a
analyz témér ve vSech svazovych republi-
Kach. To je tedy jedna strana zajmu o stu-
denty. Kolektivy védecko-badatelskych a pe-
dagogickych i politickych pracovniku se viak
na druhé strané také zabyvaji otdzkami ty-
kajicimi se vyuZiti absolventi vysokych kol
v hospodd¥ském Zivoté. V této souvislosti je
fada vyzkumu vénovana napiiklad vhodnosti
ptipravy techniki-inzenyra a jejich zarazeni
v praxi, tvarnosti mladé technické inteligen-
ce a jejimu postaveni ve spole¢nosti, fluk-
tuaci mladych inZenyry, pfi¢inam nespokoje-
nosti absolventi zemédélskych vysokych skol
se svym povolanim. Dale jsou analyzovany
vlivy vysoko$kolské pfipravy na stupen u-
platnéni mladé inteligence ve védeckotechnic-
ké tvaréi praci, nazory absolventd na jejich
odborné i spoletenské uplatnéni v podnicich
atd. Také témto i dalsim zavaznym aspektim
v zivoté mladé pracujici inteligence je vé-
novano mnozstvi vyzkumu, studii a stati.

Touto otazkou se zabyvaji védeckopeda-
gogiéti pracovnici v Moskvé, Leningradé,
Rize, Charkové, Permu, Ufé, Tomsku, Novo-
sibirsku a v celé radé dalsich védeckych pra-
covi§f v Sovétském svazu. Také v ostatnich so-
cialistickych zemich -— Bulharsku, Polsku, Ru-
munsku — pracuje na téchto otazkach rada
védeckych pracovnikd, ktefi se svymi pra-
cemi kazdoroéné podileji na celosvazové kon-
ferenci poradané v Kaunasu ministerstvem
gkolstvi Litevské SSR a katedrou historie a
védeckého komunismu pfi Kaunaském poly-
technickém institutu. Tyto konference, pofa-
dané pravidelné kaZdym rokem od r. 1969,
jsou plné vénovany problematice vysokosko-
laku. Napiiklad prvni konference v roce
1969 se zabyvala prevaziné efektivnosti pfi-
pravy vysokoskolakli a jejich uplatnénim
v praxi, dal$i byla vénoviana osobnosti vy-
sokoskolského studenta, pak nasledovala pro-
blematika motivace pri vybéru vysoké Skoly
a motivace pfi studiu a spolec¢ensko-politické
praci studentt. V roce 1972 byla konference
vénovana otazkam vlivu vysokoskolského ko-
lektivu na formovani osobnosti budouciho
odbornika.

Na kazdé z téchto konferenci, rozvrZenych
vidy do nékolika sekci, bylo predneseno vice
nez sto referatd, vypracovanych bud na za-
kladé sociologickych vyzkumu zaéastnénych
vysokych §kol, nebo na zakladé teoretickych
védeckych praci z oblasti metodiky sociolo-
gickych vyzkum@ ¢&i prognézovani ve vyso-
kém S§kolstvi. Téchto konferenci se zadastnili
nejen védecko-badatel§ti pracovnici z vyso-
kych 3kol (sociologové, psychologové, statis-
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tici a matematici), ale i akademié¢ti funkcio-
nari (vedouci Kkateder, dékani fakult atd.),
védeéti pracovnici z Akademie véd i pracov-
nici sociologickych sekeci Komsomolu a ob-
lastnich vyborii KSSS.

Vyznam techto zasedani je dokumentovan
Ucéasti vyznaénych osobnosti z oblasti filo-
sofic a sociologie (napfr. v r. 1971 zde vy-
stoupil s referatem c¢len korespondent Aka-
demie véd SSSR M. N. Rutkevi¢, nynéjsi re-
ditel Institutu konkrétnich socialnich vyzku-
mu AV SSSR).

Problematice vychovy a vyuzili vysokosko-
laktt v praxi je v SSSR vénovina fada di-
sertaénich praci v oblasti prevazné filoso-
fickych ved.

Soudé podle dostupnych pramenq, je u nas
této problematice vénovana velmi mala a
nesystemalicka pécée. Je ovsem treba rici, ze
v posledni dobé se jiz nékteré¢ vysoké skoly
zactaly zabyvat pedobnymi vyzkumy. Uvedme
napfriklad vyzkumy, které provedla v r.1971
Vysoka skola zemédélska v Praze, v r. 1966
Vysoka s$kola ekonomicka v Bratislave, v or.
1969 Institut pro dalsi vzdélavani lékara
v Bratislavée a v r. 1963 Vyzkumny ustav
odborného skolstvi v Praze.

Znaéné rozsahly a Siroce zaloZzeny vyzkum
byl proveden v r. 1971 Vysokou $kolou eko-
nomickou v Praze. Zabyval se uplatnénim
absolventu denniho studia VSE z let 1959—
1969 v praxi. Tento vyzkum byl prvni eta-
pou, na kterou kontinualné navazuje pravé
rozpracovany obdobny vyzkum absolventl
dalkového studia, ktery vyusti ve srovnavaci
studii obou vyzkumua a posléze v kompa-
rativni studii s vysledky vyzkum ekono-
mické fakulty Moskevské statni university,
ktera s VSE od r. 1972 na této problematice
spolupracuje.

Vyzkum provedeny Vysokou $kolou ekono-
mickou v Praze v r. 1971 mél predevsim
zjistit nékterd objektivni data — napriklad
jak velka ¢ast absolventa nastupuje po ukon-
¢eni vysokoskolského studia do podnikové a
nadpodnikové stéry a dalsich oblasti, do kte-
rych odvétvi narodniho hospodaistvi absol-
venti nastupuji a kde dnes pracuji, jak jsou
funkéné zarazovani, jaké majl perspektivy,
v jaké mire je jejich pracovni zalazeni
v souladu se studovanym oborem, z jakych
pri¢in a jak ¢éasto méni svého zaméstnavatele
atd. Druhym hlavnim ukolem bylo pomoci
8kole hloub¢ji objasnit aktualni a diskuto-
vanou otazku: jaky odborny profil by meli
dnes mit vysokos$kolsky vzdélani ekonomové
— zda uZ8i specializaci, ¢i Sir$i profil. ko-
neftné byly zkoumdny i nazory na otazky
postgradudlniho studia a védecke aspirantury.
Pracovnici védeckovyzkumného pracovi$té fa-
kulty rizeni VSE, kteri vyzkum provadeli,
obdrzeli fadu zajimavych odpovédi, a to ne-
jen pro ucely pedagogického procesu

Ukazalo se napriklad, Zc vice neZ polovina
respondentt (pri vynikajici reprezentativnosti
sledovaného souboru) nastoupila do iunkei,
pro néz nebylo vibec piedepsano vysoko-
skolské vzdeélani. Zhruba dvé pétiny respon-
denti nastoupily zaméstnani v jiném oboru.
Pri nedostatku kvalifikovanych kad:-a je



umisténi absolventd VSE na mista stfedo-
skoldaku, ¢i jejich umisténi v jiném oboru
jisté negativni skuteCnosti a ukazuje, Ze vel-
kym ukolem pri rozmisfovani vysokoskolaku-
ekonomi, na jejichz studium na$e spoleénost
vynaloZila nemalé prostiedky, bude i v bu-
doucnu spravni kadrova a personalni prace.
Nespravné umisténi vede pochopitelné k ne-
dostateénému  vyuziti jejich védomosti a
schopnosti. coZ zikonité vede k fluktuaci. Tri
¢tvrtiny dotazovanych také svého prvniho
zaméstnavatele do trfi let zménili; nejcastéj-
$im argumentem pro tuto zménu byla snaha
uplatnit nabyté védomosti a nedostatet¢na
perspektiva zastavané¢ funkce. Nevyuziti vy-
sokoskolsky vzdélanych ekonomi po absol-
vovani §koly, nedostatek perspektiv a nedo-
statetna peéce pri zdcviku téchto mladych
lidi pusobi pochopitelné Skody celé spoleé-
nosti.

Cely komplex problému, ktery z vyzkumu
vyplvnul, je tfeba v praxi intenzivné resit,
neobchazet je}] a nepodceiiovat. Dusledky
fluktuace, nespokojenost, rozpacitost nad
vlastni perspektivou a hledani mista v Zivoté

jsou prili§ vyznamné jak pro jednotlivce, tak
i pro narodni hospodarstvi, nez aby mohly
byt ponechany spiSe zivelnému vyvoji, jak
se to déje dosud.

Néktere poznatky z tohoto vyzkumu nejen
potvrdily jiz tuSené skuteCnosti a kvantifi-
kovaly je, ale jsou i inspirujicim podnétem
pro dalsi teoretické rozpracovani, Mame do-
stateény prostor pro upresfiovani a prohlu-
boviani pohledu na jednotlivé stranky jev(,
stejné jako pro vyty¢éovani dalSich hypotéz
a jejich ovérovani.

Uceleny poznatkovy plistup a vytvareni
obsahové a organiza¢ni optimalizace vysoké-
ho ekonomického §kolstvi na jeho zakladé
neni mozné uskute¢riovat bez komplexniho
pohledu na vyhledové plany narodniho hos-
podafistvi, bez niavaznosti na celou védni sou-
stavu, bez dobré konkrétni znalosti praxe,
v niz jednou z dualeZitych otazek je i uplat-
néni absolventit VSE, jejich efektivni vyuZi-
vani z hlediska rozvoje narodniho hospodar-
stvi 1 vilastniho plného rozvoje osobnosti,
ktery je vyznamnym rysem vyvoje celé so-
cialistické spoleénosti.

Alena Kunstovd

Dne 7. kvetna 1973 se doZivd padesdti let dr. ing. Frantisek Kutta, DrSc.

Soudruh Kutta pat¥i k nasim vyznamnym pfedstaviteluim v oboru politické ekonomie a
sociologie fizeni; zejména v oboru ekonomie pFispél k objasnéni fady zdvaZnych teoretickych
probléemit. V soucéasné dobé pracuje v Ustavu pro filosofii a sociologii CSAV a v Ekonomic-
kém ustavu CSAV, kde vede vyzkum socidlniho pldnovdni. Je mejen angaZovanym védeckym
pracovnikem, ale zastavd i fadu politickych a verejnych funkci; k nejdileZitéjsim z nich patit
élenstvi v ekonomické komisi pfi UV KSC a élenstvi v redakénich raddch nékolika odbornych
a védeckych d¢asopistl, véetné Sociologického casopisu.

K jeho nejvyznamnéjsim pracim poslednich let pat¥i: , Rezervy rustu prdce” (Praha 1959,
Moskva 1962), ..Clovék, prdce, technika“ (Praha 1968, Moskva 1962); ,,Budovdni materidlné
technické zakladny komunismu“ (Praha 1962).

,,Rezervy rustu prdce“ (Praha 1959, Moskva 1962)
,.Clovék, prdce, technika“ (Praha 1968, Moskva 1962)
,,Budovdni materidlné technicke zdkladny komunismu“ (Praha 1962)

Studie s. Kutty jsou charakterizovdny novym modernim pfFistupem, vychdzejicim z ducha
marxismu a z interdisciplindrniho spojeni sociologickych, ekonomickych a inZenyrsko-tech-
nickych aspektit.

Pfejeme soudruhovi Kuttovi do daldich let mnoho uspéchit v jeho prdci i osobnim Zivoté.

Redakce Sociologického ¢asopisu
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V. G. Ivanov: Kolektiv i liénosf (Kolektiv a
osobnost)

Leningrad, Izd. Leningradskogo universitéta
1971, 120 s.

Z bohaté publikaéni nabidky Leningradské
university stoji za pozornost zajimava studie
vénovana otazce vzdjemného vztahu kolek-
tivu a osobnosti jako aktualniho problému
teorie socidlnich skupin a kolektivi.

Autor studie analyzuje metody vyzkumu
kolektivu z pozie marxistické metodologie,
srovnava udaje ziskané pedagogickymi, so-
cialné psychologickymi a konkrétnimi social-
nimi vyzkumy v Sovétském svazu. Zvlastni
pozornost je vénovana malym kolektiviim,
jako je tfida, studentska skupina, pracovni
brigdda. Prace vyustuje v prakticka doporu-
¢eni k organizovani kolektivu a uskutecériovani
komunistické vychovy osobnosti v kolektivu.
Vydavatelé doporuéuji publikaci pro védecké
pracovniky, uditele, védecké aspiranty, stu-
denty humanitnich obord, pedagogy i pra-
covniky v oblasti komunistické vychovy a
pro kazdého, kdo se zabyva otdzkami kolek-
tivu a osobnosti.

Kniha je rozdélena do tri é&isti. Prvni ka-
pitola pojednava o vztahu kolektivu a osob-
nosti jako pfedmétu vyzkumu. Autor vychazi
z praci klasiku, ukazuje na rozsahlou sovét-
skou literaturu poslednich let z této oblasti,
zabyva se metodami vyzkumu a formuluje
samotny pojem ,kolektiv*,

Druha kapitola ma nazev Kolektiv jako
rozvijejict se socidlni organismus. Vychéazi se
zde z objektivnich a subjektivnich podminek
formujicich kolektiv, je zkoumano rozvijeni
kolektivu, jeho perspektivy, ,nemoci® i za-
nik. Autor uvadi i typologii kolektivi. Roze-
znava C¢tyri typy kolektivu:

1. profesionalni kolektivy: vyrobni — za-
vod, kolchoz; institucionalni — védeckovy-
zkumné ¢éi projekéni ustavy, administrativné
hospodarské ¢i administrativné ridici orga-
nizace; tvuréli svazy umeélet, spisovatelq,
skladatelti ap.; kolektivy kulturné osvétovych
zafrizeni (divadla, kluby) a vojenské kolekti-
vy. Blizké témto kolektivim, ale svym cilo-
vym zaméfenim odli$né jsou kolektivy Skol-
ské ($koly rltznych stupnu);

2. spoletenské organizace (KSSS, VLKSM,
odbory, pionyii);

3. dobrovolné spoleénosti (napt. Spolednost
psychologlt a jiné védecké spoleénosti; vé-
decko-propagandistické, ¢éi védecko-popularni
organizace; vojensko-sportovni organizace
DOSAAF, pozarnici; sportovni, zdravotnicko-
osvétové i jiné organizace);

4. zAjmové, amatérské kolektivy (ochotnic-
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ké kulturni krouzky, spolky sbératell, druz-
stevni organizace apod.).

Zvlastni misto v tomto systému kolektiva,
predstavujicich mnohotvarnost kolektivnich
svazkl v zemi, nalezi rodiné jako zakladni
butice sovétskeée spoleé¢nosti, jako Kkolektivu
zvlastniho druhu. Prvni{ dva typy Kkolektivu
jsou spolu s rodinou pro formovani osobnosti
nejdulezitéjsi. To ukazuje také hlavni smér
charakterizujici tento komplex: rodina —
skola — zavod (kolchoz, ¢éi védeckovyzkumny
institut). Uéast v dobrovolnych spole¢nostech
vystupuje jen jako dopliujici k ¢innosti pro-
fesionalni a zajmovou ¢innost stavi autor na
posledni misto. Toto zakladni ¢lenéni kolek-
tivi podle cilt a druhd ¢innosti prohlubuje
pak autor podle organiza¢niho spojeni, mis-
ta daného kolektivu v celem systému ko-
lektivt a doplnuje je i ¢asovou klasifikaci
na kratkodobé, stredni a dlouhotrvajici ko-
lektivy.

Treti éast prace ma ndzev Osobnost v ko-
lektivu. Jejim obsahem jsou vztahy uvnitf
kolektivu, vztahy mezi kolektivy, osobnost
pri formovani kolektivu a mezilidské vztahy
v ustdleném kolektivu. Zajimava je Kkapi-
tola o otazkiach adaptace.

V zavéru anotované price je ukazano, jak
v duchu usneseni XXIV. sjezdu KSSS se
uskuteénuje v SSSR proces viestranné kolek-
tivizace spole¢enskych vztahu rozvinuté so-
cialistické spole¢nosti. Hlavni diraz, jak uka-
zuje zprava UV KSSS na XXIV. sjezdu,
klade dnes strana na zvysovani ulohy pra-
covnich kolektivil jako zakladu socialistické
spole¢nosti. Zde, v aktivité pracovni a spole-
¢enské, se formuji nové, socialistické kvality
pracujicich, vytvareji se vztahy piatelstvi a
soudruzské vzdajemné pomoci. Roste odpo-
védnost kazdého pracovnika pied kolektivem
pravé tak jako odpovédnost kazdého kolek-
tivu za pracovniky. Anotovana prace muze
mit znaény vyznam i pro nadi vyzkumnou
i organiza¢né vychovnou <d¢innost na useku
vytvareni socialistickych kolektivii a vycho-
vy socialistického ¢lovéka v nich 1 u nés.

Karel Bldha

Stanislaw Tyrowicz: Swiatlo wiedzy zdepra-
wowanej. Idee niemieckiej socjologii i file-
zofii (1933—1945) (Svétlo depravované védy.
Mys$lenky némecké sociologie a filosofie)

Poznan, Instytut Zachodni 1970, 186 s.

K napsani{ prace zabyvajici se osudy socio-
logie a filosofie v hitlerovském Némecku



vedly autora tri hlavni motivy. 1. Chtél po-
znat priéiny a prubéh depravace kdysi slav-
né némecké sociologie a filosofie. 2. Chtél
prozkoumat svétlo, které propujcovaly tyto
discipliny dehumanizované diktatuie treti
rise. 3. Chte¢l poukazat na obecnéj$i vyznam
této tematiky.

Prace se nezabyva vsemi otazkami rozvi-
jenymi na némeckych universitich v obdobi
hitlerovské diktatury. Omezuje se na zale-
zitosti tykajici se bezprostiedné specifického
souboru ideji fungujicich v rameci téchto
dvou akademickych disciplin, zformovanych
jejich predstaviteli a vymezovanych jako né-
mecké sensu stricto.

Autor odpovida na tyto zakladni otazky:
1. Jakym preménim zminéné dvé discipliny
ve fasistickém Némecku podlehly. 2. Jak vi-
dely  tehdejsi némeckou spolecnost a jakeé
vize jeji budoucnosti rysovaly. 3. Jak pozna-
menala hitlerovska doktrina vyboje a hege-
monie zpusoby chapani ukolu vedy a jeji
role. 4. V ¢em meéla spoc¢ivat preména pésto-
vanych ved ve véedy némecké v nacionalné
socialistickém smyslu. 5. Jaké méla tato pre-
meéna formy.

Za hlavni rysy ve vyvoji sociologie a filo-
sofic v tomto obdobi Tyrowicz povazuje:
1. Negativni vztah k minulosti a zaroven pa-
razitovani na vysledcich dosazenych v téchto
oborech drive. 2. PreruSeni kontinuity né-
mecké duchovni kultury. 3. Rada védcu si
v duchu preje odstranéni hitlerovského sta-
tu, ve své profesionalni ¢innosti je vSak
loajalni a plni predpisy. 4. Men$ina védcu
fanaticky podporuje nacismus.

Vedle jinych otizek se autor zabyva rov-
néz odpovédnosti sociologih a filosofu samych
za stav, do nc¢hoz se jimi péstované dis-
cipliny dostaly. Svoje tuvahy predznamenava
vyrokem némeckého ekonoma W. Ropkeho
z roku 1945: ,,VSeobecné receno, byla to pros-
tituce. ktera na vzneSenych déjindch némecké
védy zanechala skvrnu hanby, jsouc jednim
z nejtézsich a nejnestastnéjsich priklada ko-
lektivni viny.* Tyrowicz zjisfuje, Ze vynika-
jiei tradice némecké sociologie a  filosotie
nebyly s to uchranit tyto obory pred hlubo-
kou depravaci. Nemame podle ného davod
pripustit, ze by k tomu doslo, kdyby v cele
statu nestily osoby nepiiatelské rozumu, Stat
fa8istu znemoznil ¢asti védea ¢innost a za-
jistil kontrolu nad védeckymi stiredisky a
vnutil jim urc¢ity profil. Ale presto podle
Tyrowiczova nazoru nesou hitlerovsti védci
odpovednost  za  intelektualnt vysledky své
prace, jiz nemohou byt zbaveni. Vynalezeni
a pouzivani bohatého sortimentu pobidek,
jak se vyhybat pravdé, prizptusobovani faktu,
falsovani védeckych zjisténi neospravedliiuje
ty, kieri témto pobidkam podlehli. Dilo de-
pravace védy mohli vykonat pouze ti, ktefi
védu péstovali,

Prace, kterd patfi k dosud nejvyznamnéj-
Sim pokusim o zhodnoceni osudi sociologie
a [lilosofie ve faSistickém Némecku z mar-
xistickych pozic, je doplnéna némeckym re-
sumé a rozsdhlou bibliografif.

Jan Sedldcek

Kaplan B. G.: Ekspress-ras¢et osnovnych ma-
tématiko-statisti¢eskich poukazatélej (Rychlé
metody vypoctu zdkladnich matematicko sta-
tistickych charakteristik)

Baku, Maarif. 1970, 446 s.

Uvodni citat B. V. Gnédénka: ,,Kazdy odbor-
nik musi znat matematickou statistiku“ je
jen opakovanim jiz vseobecné prijatého fak-
tu. Presto je dobré tento fakt znovu
pripominat. Také je dobré, ze autor pripo-
mina dalsi zakladni pravdy. Pise: . Véda za-
¢ina pozorovanim. Aby se pozorovani stalo
faktorem veédy, jsou nutne trfi podminky:
a) pozorovani se musi tykat spravné volenych
objekti a byt vedeno spravnym zpusobem, b)
data ziskana pozorovanim musi byt matema-
ticky zpracovana, aby mohla byt srovnana
s daty drive ziskanymi a aby mohla byt po-
souzena z hlediska spolehlivosti, ¢) vysledky
musi byt smysluplné interpretovany a na
tomto zakladé vysloveny i zavéry.© Matema-
tické metody zpracovani dat poskytuje mate-
maticka statistika, ktera by meéla byt souéasti
odborné vyzbroje kazdého odbornika. Specia-
listée ovSsem definuji potrebné matematicko-
statistické metody vétSinou jako standardni
testové techniky z dosti stereotypnich u¢ebnic
statistiky pro nematematiky. Tato publikace
ucebnici neni, uvadi vsak prehled tzv. rych-
lych metod analyzy dat, které do standardni
vyzbroje vétSinou nepatri.

Kromé rutinniho rejstfiku metod analyzy
dat existuje rada metod, které, a¢ ne zcela
optimalni z hlediska presnosti, jsou podstatné
levnéjsi a rychlejsi. A pravé takovymi meto-
dami — tzv. ,rychlymi metodami“ — se za-
byvia anotovana prace. Jejim obsahem nejsou
viechny metody tohoto typu, étenar zde najde
metody zaloZzené na variaénim rozpéti, kte-
rého se nékdy pouziva misto zdlouhavé a
nakladné poc¢itane smérodatné odchylky.

Prvni ¢ast, Zaklady matematicke statistiky,
zavadi pouze nejzakladnéjsi pojmy — zakladni
soubor, vybérovy soubor, symetrie, unimoda-
lita, prumeér, smerodatna odchylka, variaéni
rozpéti, vybérova chyba, polovina délky inter-
valu spolehlivosti, interval spolehlivosti. Tato
struéna ¢ast uvadi jen tv pojmy, které jsou
nutn¢ pro ¢ast druhou: Rychle metody ma-
tematicko-statistickych vypocéti. Metody jsou
zalozeny na vztahu mezi stifedni hodnotou
variacniho rozpéti a smérodatnou odchylkou
normalnich populaci. Jsou proto aplikovatelné
pouze pro priblizné symetrické, unimodalni
rozlozeni zvonoveho tvaru nebo pro rozlozeni
ktera se od normalniho neprilis lisi (mirné
asymetricka rozlozeni), Zakladni vztah je za-
visly pouze na faktoru, jenz je funkei veli-
kosti souboru a byl odvozen Tippetem, ktery
také prvni publikoval prislusné tabulky pre-
vadécich faktora pro razné velikosti souboru.
Priblizny odhad smeérodatné odchylky s je
tedy mozno ziskat délenim variaé¢niho rozpéti
nalezenym faktorem. Obvykly vzorec pro vy-
pocet s je dobre znam a je dosti zdlouhavy.
Obé metody vypoc¢tu jsou v matematické sta-
tistice srovnavany tzv. vydatnosti. Rychla
metoda je méné vydatna, napf. rychla metoda
potrebuje dvandact pozorovanf pro stejnou
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presnost, kterd je dosaZena pfi deseti pozo-
rovanich obvyklym vzorcem y (vydatnost y je
10 :12 =10,85 pro n = 10 a byla zjisténa Sne-
decorem).

Tabulka 1 obsahuje prevadéci faktory podle
Tippeta, tabulka 2 obsahuje tyto faktory po-
dle Tolkonceva, ktery provedl také zkousSky
presnosti. Ukazuje se, ze tato rychla metoda
je pfesna hlavné pro mala n. Tolkoncev uka-
zal, ze postacujici piesnost sahd az k n = 36.
Dale je v této &asti uvedena metoda, ktera
zptesnuje vysledky pro vétsi n a ptiklady na
pouziti tabulek 1 a 2. Je tu téz ukazano. jok
lze téchto vysledkl uzit pro vypoéty vybé-
rovych chyb primérit a pro uréovani inter-
vali spolehlivosti. Nakonec jsou tu uvedena
néktera srovnavaci ¢isla pro obé metody od-
hadu. Tim textova ¢ast konéi. Na s. 29 zaéina
hlavni éast knihy, tj. tabulky, které umoziuji
nalézt odpovédi rychle, bez jakéhokoli poéi-
tani. Tato tfeti ¢ast je nazvana Zdkladni ma-
tematickostatistické charakteri~tiky v tabul-
kovém tvaru. 100 000 hotovych odpovédi. Je-
likoz smérodatna odchylka a vSechny od ni
odvozené ukazatele jsou pouze funkci rozpéti
a velikosti vybéru, uvadi autor jejich hodnoty
v tabulkach, které maji tyto dva vstupy.

Tabulka I obsahuje hodnoty smérodatné od-
chylky, tabulka II obsahuje hodnoty vybé-
rové chyby aritmetického praméru, tabulka
111 obsahuje polovinu délky intervalu spoleh-
livosti pro aritmeticky prameér pro «=0,95 a
tabulka IV totéZz pro « = 0,99. VSechny ta-
bulky jsou konstruovany pro vstupy R (roz-
péti) = 0(0,1)99,9, n = 3(1)27. (To znadi, Ze R
se méni po 0,1 od 0 do 99,9 a n jde po jedné
od 3 do 27)

Znaénéa uzite¢nost téchto tabulek pro ana-
Iyzu kardinalnich dat v sociologii se projevi
obzvlasté pri analyze dat pfedvyzkumu, pti
formulaci pracovnich hypotéz, odhadu varian-
ce dat a potifebné velikosti souboru pro hlav-
ni Setfeni apod. Pfi takovych prilezitostech
méame obvykle malé soubory dat a nedosta-
te¢né mnozstvi ¢asu poditat pfesné. Pro pred-
bézné, predvyzkumné uéely a pro uéely rychlé
orientace v datech tyto metody mnohdy zcela
postad¢i a jejich pouZiti znaéné sniZuje nakla-
dy na zpracovani.

Prace tedy nabizi malo rozsifené rychlé
metody pro analyzu dat, a to nejen jejich
vysvétleni, ale také tabelované hotové vy-
sledky, které pro uvedena R a n zcela elimi-
nuji veSkeré vypoéty. Jedinymi operacemi
pro vypocet napt. délky konfidenéniho inter-
valu jsou nalezeni maximdalni a minimalni
hodnoty v datech a jejich odeéteni, zjisténi,
kolik pozorovani mame k dispozici, a nakonec
odeéteni a pri¢teni tabelované hodnoty od zjis-
téného priuméru. V knize je ulozeno obrovské
bohatstvi informace, a proto ji lze doporuéit
do odborné pfiru¢éni knihovny vsech specia-
listt, kteri pracuji s empirickymi daty.

Jan Rehdk

K. K. Sillitoe: Planning for Leisure (Plino-
vani v oblasti volného c¢asu)

London, Her Majesty’s Stationary Office 1969.
X1V, 261, 27 s.
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Popisovany vyzkum byl proveden na Sirokém
reprezentativnim vzorku meéstského obyvatel-
stva Anglie (pfes 6000 respondenti) a na dvou
mensich vzorcich — obyvatelstvo vnitfniho
Londyna (pfes 1 300 respondentli) a obyvatel-
stvo sedmi novych meést (pres 1700 respon-
dentu). T kdyz hlavni pozornost byla zameé-
fena na sportovni a jiné aktivity na ¢éerstvém
vzduchu a na otazky dostate¢nosti nebo ne-
dostateénosti vybaveni v tomto sméru, prines!
vyzkum mnoho materidlu umoznujiciho ziskat
celkovy obraz o struktuie volného éasu v An-
glii, o ¢lenstvi Anglicanu v klubech a jinych
spolcich apod. Interpretace vysledkt vyzku-
mu je doproviazena bohatym ¢iselnym mate-
rialem, shrnutym do vice nez 150 tabulek.
Autor sledoval rozdily ve struktufe volného
¢asu a rozdily v jednotlivych rekreaénich a
sportovnich aktivitach podle vékovych skupin,
rodinného stavu, socidlnich skupin, podle
toho, zda respondent vlastni nebo nevlastni
auto, podle toho, v jaké vzdalenosti jsou rizna
sportovni a rekreaéni zarizeni, zda dotazovany
bydli v rodinném domku nebo v ¢éinZovnim
domé apod. Vedle piedpokladanych rozdila
podle pohlavi, véku a rodinného stavu, které
jsou u sportovnich a rekreaé¢nich aktivit po-
chopitelné zvlasté vyrazneé, jsou mimoradné
dialezité zjisténé socialni rozdily, které pro-
kazatelné vyvraceji tvrzeni o rovnosti ve sfére
volného ¢asu. Analyza materidld vyzkumu
dava zaroven moznost nahlédnout do techniky
,.egalitarizace“ kapitalistické spoleé¢nosti v di-
lech nékterych zapadnich sociologti. Jednim
zpusobem je nahrazeni primého socialniho dé-
leni délenim podle néjakého vyraznéjsiho zna-
ku. Ve sledovaném vyzkumu je takovym zna-
kem napfiklad vlastnictvi auta, které ve vzta-
hu k radé aktivit vykazuje vétsi rozdily nez
rozdéleni podle socialnich skupin. Oviem
vlastnictvi aut je tésné spjato se socidlnim
postavenim. Z tohoto hlediska je velmi zaji-
mava tabulka 1.

V diléich ukazatelich se projevuji nejen so-
cialni zavislosti, ale i vékové slozeni skupin
(vlastnictvi aut), nejen soudasné sociialni za-
razeni, ale i pauvod (ukonéend $kola, pripadné
rodinny domek) atd. a vzhledem ke specific-
kym ¢innostem. jako jsou tfeba sportovni
aktivity, pusobi tyto vedlejsi faktory v jednom
sméru. Ke cti autora sledovaného vyzkumu
budiZ reéeno, Ze pri uziti uvedenych dilé¢ich
ukazatelu jako zakladniho tridiciho znaku ne-
opomina zdlraznit jejich odvozenost od za-
kladnich socialnich ¢initela.

Jinou moznosti, jak zakryt socialni obsah
rozdilq, je volba tak Siroké skupiny aktivit, ze
prekryva redlné rozdily. Uvedme zde aspon
nékolik prikladua:

V prvém piipadé vidime, jak rozloZenim
na prvni pohled socialné zcela neinterpreto-
vatelné skulednosti objevime zi‘etelnou socialni
zavislost jevu. V druhém pfipadé jde o zvy-
raznéni socialné neptilis§ jasné podminéné
skuteénosti a ve tretim mame co délat s pie-
hozenim Zebiiéku obliby, také zcela zfetelné¢
socialné podminénym.

Zaroven je zajimavé si viimnout zvlastniho
postaveni skupiny zaméstnanca, niz§ich afed-
nikda a pracovnikl sluZeb. Jejich rozporné po-



Tabulka 1*

Socialni skupina
B i SR
Vedouct Vedouei
s = ;ﬁ%’g’h Mist#i Nisat Polokvalifiko-
b dnik zdvodii a kvalifiko- | zaméstnanci | vani a nekvali-
azsogo d‘:l 4 a stiednf vani délnici '(nemanudlni) | fikovani ddlnici
povolan{ kadry
Ukazatel _I—_ 1 e 3 *7 " 5
Rozdéleni muza podle so-
cidlnich skupin (nérodni
vzorek) v 9% 9 10 36 14 19
Muzi dané skupiny, kteri
ukonéili ,,lepsi** skoly, v 9, 67 48 11 26 6
Muzi dané skupiny,v jejich# ‘
rodind je motorové vozidlo, !
v 9 78 ‘ 78 49 54 27
Pramérny tydenni piijem [
zaméstnaného muze ve sku-
pind L 28 23 16 17 15
Vdané a Zenati, kteri bydli ‘
v rodinném domku, v 9 82 l 68 43 66 28
l l
* Sestaveno z tabulky 6 a 2 origindlu.
Tabulka 2*
] 7 Socidlni skupina
1= — e — e e e e et s e SRR
| Ukazatel | 1 | 2 | 3 | 4 5
1 ' 1
! Zeny uvadsjici mezi hlavnimi aktivitami ruénf ' ‘ ‘
| price a konicky v % \ 15 17 19 11 | 19
' z toho
| pleteni v 9, 6 9 14 13
| Jiné v % 1 9 3 5 4 6
I Muzi — ¢lenové klubu v 9 69 72 52 56 46
| z toho |
| tolovychovnych a rekreaénich v 95 [ 27 24 11 19 ‘ 8
'Muzi Gi¢astniei so sportovnd rekreadéni éinnostiv 12 13 11 ' 10 7
[
| Poradi podle obliby | ‘
I golf 1 3 po 12 ; 7-8 | po 17
I kuzelky 10 4 7 [ ]
' | | l

* Sestaveno z tabulky 13, 19, 65 a toxtu s, 51.

staveni se projevuje v tom, Ze svymi prijmy
se jednozna¢né zarazuji do nizSich skupin
manualnich pracovnik, avsak z jinych hle-
disek (napriklad bydlisté) patii ke stfednim
vrstvam, zrejmé do zna¢né miry diky svému

puvodu, rodinnym svazkum apod. (relativné
vysoké procento absolventi ,lepSich“ kol —
volba §koly je vétSinou zalezitosti rodicu). Je-
jich postoje ve sfére volného ¢asu nesou na
sobé jasné stopy této rozpornosti jejich si-
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tuace. Spolu se skupinou druhou tvofi mobilni
prvek anglické spole¢nosti, ktery je jednak
pfedmétem procesu postupné ztraty nékdej-
siho postaveni ,bilych lime¢ka“ a ,,poklesu*
mezi proletariat, jednak ma souéasné uréitou
Sanci na postup na vys$si mista. Tento postup
je do znacéné miry zajisfovan pravé ve sféfe
volného ¢&asu, a to predevS§im vzdélavacimi
aktivitami nebo spolefenskym stykem s pfi-
sludniky vys$ich skupin.

To dokumentuji i vysledky vyzkumu vzdé-
lavani dospélych v Anglii. Timto vyzkumem
bylo zjiSténo, Ze socialni skupina C1, vyme-
zena podobné jako skupiny 2 a 4 u Sillitoa,
kterd tvofi v reprezentativnim narodnim vzor-
ku pouze 25,6 %, je zastoupena mezi frekven-
tar})t/yIVSech forem vzdélani dospélych plnymi
59 0/,.

Uvedli jsme zde pouze malou ¢ast zajima-
vych vysledki shromazdénych oficidlnim an-
glickym vyzkumem a naznaéili jen nékteré
cesty interpretace, af uz jsou autorem zpra-
covani pifimo vylcéeny, nebo se jen nabizeji
z materiala.

Snad se ndm podafilo ukéazat, Ze prace
K. K. Sillitoa spolu s citovanym vyzkumem
vzdeélavani dospélych, Luckhamovym vyzku-
mem uZivatel vefejnych knihoven,? pracemi
S. Parkera a K. Robertse tvori dobry zaklad
odpovédné analyzy socialnich aspekta vol-
ného ¢asu ve Velké Britanii.

Na zavér je tfeba poznamenat, Ze SillitoGv
vyzkum zdaleka neni jedinou britskou praci,
ukazujici soucéasny stav sféry volného ¢asu
ve Velké Britanii. Bibliografie S. R. Parkera3
jasné ukazuje, Ze Velké Britanii se do znaéné
miry podafilo dohonit uréité zpozZdéni, které
meéla ve zkoumani volného ¢asu v 1. poloviné
Sedesatych let.

Ivan Savicky

Jean-Luc Bodiguel: La réduction du temps
de travail. Enjeu de la lutte sociale (Zkra-
ceni pracovni doby. Co je v sazce v socidl-
nich zapasech)

Paris, Les Editions Ouvrieres 1969, 318 s.

Autor rozebird rozsifeni étyftydenni placené
dovolené ve Francii od doby jejiho zafazeni
do kolektivni smlouvy v zavodech Renault
(1962) do jejiho uzakonéni Narodnim shro-
mazdénim dne 2. 5. 1969. Specifikem tohoto
procesu bylo, Ze v dobé uzdkonéni jiz asi 859/,
pracujicich tuto dovolenou mélo. Smlouva
v zavodech Renault nebyla sice prvni takovou
smlouvou, ale zpuUsobila lavinovité roz§ifeni
obdobnych smluv v ostatnich podnicich. Ve
stfedu avtorova zajmu je problematika poli-
tického rozhodovani. Sledovani celého prubé-

hu zkracovani pracovni doby v Sir$ich histo-
rickych souvislostech ukazuje, Ze rozhodné
nejde o proces viceméné automaticky, vyply-
vajici z technologickych zmén, nybrz o vy-
sledek socialniho zapasu, ktery je urcen vza-
jemnym vztahem {i'i proménnych: hospodaf-
ské situace, obecné politické situace a vza-
jemného pomeéru sil mezi zaméstnavateli a za-
zaméstnanci. Kombinace téchto tfi promeén-
nych vytvari sedm typa situaci, které jsou
nestejné vyhodné pro prosazovani zkracovani
pracovni doby. Zarovenn autor poukazuje na
rozdily mezi postupem pfi zkracovani pracov-
ni doby cestou zakona a pri zkracovani ces-
tou smluvni, at uz v jednotlivyeh podnicich,
nebo vseobecné.

Z hlediska problematiky volného ¢asu je
vyznamna nejenom analyza konkrétniho po-
stupu pfi zavadéni ¢étyrtydenni placené dovo-
lené, ale i velmi prehledné a instruktivni
shrnuti francouzskych polemik o zkracovani
pracovni doby od poloviny minulého stoleti
(s. 31-—54), historicky prehled legislativniho a
smluvniho postupu zkracovani pracovni doby
ve Francii od r. 1848 do podéatka 60. let (s. 55
-—81) a prilohy, ve ktlerych je obsazena chro-
nologicka tabulka zkracovani pracovni doby
ve Francii (s. 289-—-294) a bibliografie (s. 295
—314).

Iran Sarvicky

Ralph Glasser: Leisure — penalty or prize?
(Volny ¢as -— trest nebo odména?)

London, Macmillan 1970, s. 221.

Kniha znamc¢ho autora, ktery pusobil jak
v akademickém, tak v obchodnim svété a je
zndm 1 jako autor krasné literatury, neni
védeckou praci v uz§im slova smyslu a ve
svém esejisticky ladéném vykladu vychazi
spiSe z pozorovani a soulasné diskuse nez
z vysledku empirickych vyzkumi. Vychazi
z teze, Ze volny c¢as prestal byt piedeviim
prostfedkem obnovoviani pracovni sily a jeho
novy vyznam je$té nepochopili ani jeho uzi-
vatelé, ani védci. Volny ¢as se stal nespornou
hodnotou pfredevSim pro mladez a mnoho
mladych ma velké plany souvisejici s jeho vy-
uzitim. Skuteéné vyuziti volného ¢asu se vsak
podoba jenom velice malo jejich pfedstavam
a je spise uréovano vzory ,folkheroes“, kopi-
rovanim vy3Sich vrstev, podléhanim reklameé.
Volny ¢as je urfovan konzumem, pasivitou,
nahrazkovym prozivanim velkych citd. Novy-
mi faktory urcéujicimi dne$ni traveni voiného
¢asu jsou masové komunikaéni prostifedky a
rostouci vyznam Zen ve spoleénosti, coz vy-
znamné ovliviiuje cely zZivotni styl. Souéasna
zapadni spoleénost (,,lollipop society”) se fidi
okamzitym uspokojovianim, momentalnim roz-

t Adult Education — Adequacy of Provision.
National Institute of Adult Education. March 1970.
Zvlastni ¢fslo ¢asopisu Adult Education.

2 Stat Bryanaa Luckhama v Studies in Adult Edu-
cation 1971'2 obsahuje srovnani jeho vysledku
s ptedchozim vyzkumem. Cely Luckhamuv vy-
zkum, ktery je podle recenz{ mnohem bohatsi, vy-
Sel letos knizné, neni v$ak dosud v Praze k dis-
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pozici (The Library in Society: a Study of the
Public Library in an Urban Setting, Library As-
sociation. 1971, pp. XV -} 181).

3 Annotated Bibliography on Leisure: Great Bri-
tain (1962~1972). Compilied by S. R. Parker. Praha,
Evropské stfedisko pro volny ¢as a vychovu 1972.
58 str.



marem, rychle se ménici médou. Spoleénosti
jako celku i jednotliveim chybi pevny cil.
Autor uvaZuje o vychodisku z této nezdravé
situace a rozebira moznost zaméstnat se na-
tolik, aby ¢élovék nepocifoval potfebu volného
¢asu a nemél ¢as se jim zabyvat. Tato even-
tualita se mu nezda byt ani prili§ Zadouci,
ani v nejbliz§i dobé realna. Jinou moZnosti
je intenzifikace statnich zasaht do sféry vol-
ného ¢asu s tim, ze by stat autoritativné uréil
prospésnost a Zidoucnost jednotlivych aktivit
volného ¢asu a ty pak podporoval. Ani toto
redeni neni podle autora 3fastné. Jediné sku-

te¢né vychodisko, které naléza, je obroda du-
chovni viry, ktera by byla §ifena pomoci psy-
chologického presvédéovani tak, jak to délali
evangelisté, a jejiz z&sady byly formulovany
v papezské encyklice Humanae vitae.

Kniha se dobie ¢te a obsahuje nékolik pod-
nétnych postiehl, avSak navriené feSeni ma
prinejmensim tu vadu, Ze od dob evangelistu
se o §ifeni podobné duchovni viry neustale
pokous$eji velmi ¢etni hlasatelé, a autor ne-
rikd, pro¢ by se jim mélo podarit pravé nyni
to, co se jim nepodartilo za 2000 let.

Daniela Karasovd

ki1



Conep:rkanme N 3

K axrtyanpamiM 3aja9aM Quiocoduu u co-
nuogorwn B HCCP

CTATBH

Purmapxur K.: Coumoiorna Ha ciymbe
CONMAJTACTHICCKOMY 00mecTBy

TI'yaaroea M.: PopMHDPOBaHHe CONHUANACTA-
geckoro ofpasa KH3HH H o0pasoBaHHbe
B BIIOXY HaYIHO-TEXHIYECKOIl PeBOIONNH

Heprnuya B. - Tayemu B.: K mpobiaemam
COILHOJIOTHH HA COLHEAIHCTHYECKHX Ipef-
NpHATHAX

Iobwmannosa M.: f3nKoBag HONHTAKA
Coserckoro Corwosa

Buz @.: Jlecrnie pabouie, AX OHT H MeCTO
B paMKax pabodero kjaacca

225

229

239

249
259
281

METOIJOJOIHYECKAA PYBPHKA

Caxconos 0. B.: Hexoropue mnpo6ieMs
COIOJOTAYeCKOr0 H3MepeHHA

PEIHEH3HHU

Baraza K.: B. A. Yarna, Ogepk ncropas co-
wiosioruaeckoit mucyu 8 CCCP

Juwrosa J.: P. Bamanakos - H. ITares-
H. Munosa: Meroxuka 3a paspaforBaHe
COIMAJIEN OJAaHOBe B CONHAJACTHYIECKHTE

289

295

npenqnpuatHa  (Meromuka paspaGoTkum
IUIAHOB COIMAJIBHOrO PAa3BATHs Ha CO-
LUAJHCTI9ECKHX DPeiNpHATAAX)

@opem M.: U. JI. Ilunnc - B. B. Bpara:
Maumuaass o0paGoTKa CTATHCTHYECKOH
nadopManuu

Beuepnux H.: JI. A. Topron - 3. B. Linonos,
Yexaosex mocae pabotst

I'ypmosa M.: II. ®©. Jlasapcdeang - H. V.
Xenpu: Jlaiitesr CrpakTup AHaJIMCHC
(AHaNn3 NaTeHTHOH CTPYKTYDH)

Qaprawosa IJ.: 3. Y. Bapruc (an.): din-
muAr nE YacrepH Cocaierns (Crapexne
B 3anaJOHX ofmecTBax)

COOBIIEHHNA U UHOPOPMALHN

Kazyda @. - Bayex JI.: Coobmenne 06 oGmem
cobparny YexocioBalkoli COLNMOJOTH-
9eCKoil accouHanig

Toaw H.: Coobmenne o cemanape «H ax-
TyaabHRIM Ipo0IeMaM HAYIHOTO aTeH3MAa»

Cedaavex H.: Credpan UapHoBckH — npej-
CTaBHTeNb HPOrPeCCHBHEIX  TpaJAIHE
HOJMbCKOK COWHOJIOTHH

Hynemoea A.: By3oBlsl B CBeTe COLHOJIOIA-
gecknx Hcenegosamnii B CCCP n y Hac

®. KyTra maTuReCATHICTHUIT

AHHOTAILHH

299

301
303

306

308

313
323

324

327
329

330

Table des Matiéres No. 3

Au sujet des taches actuelles de la phi-
losophie et sociologie en Tchécoslo-
vaquie

ARTICLES

Rychtafik K.: Sociologie au service de
la société socialiste

Huldkovd M.: Formation du style de la
vie et I'’éducation dans I’époque de la
révolution scientifique et technique

Pernica V. - Tlusty V.. Au sujet des
probléemes de la sociologie dans les
entreprises socialistes

Hiibschmannovd M.: Politique linguisti-
que dans 'Union Soviétique

Zich F.: Les ouvriers forestiers, leur
style de vie et leur position dans la
classe ouvriere

225

229

239

249

259

281

RUBRIQUE METHODOLOGIQUE

Samsonov Ju. B.: Quelques problémes
du mesurage sociologique

COMPTES RENDUS

Bldha K.: B. A. Cagin, Ouepx mcTOpHH
conogorndeckoil mbpicay B CCCP
(Précis de l'histoire de la pensée so-
ciologique dans I'USSR)

Liskovd L.: P. Bliznakov, 1. Patev, N.
Micova, Méthodologie de la planifica-
tion sociale dans les entreprises socia-
listes

289

295

299

Foret M.: J. L. Cipis, V. V. Braga, Ma-
mraRaf o6paboTKa CTATHCTHYECKOM HMH-
dopmaumn
(Elaboration machinale de l'informa-
tion statistique)

Vedernik J.: L. A. Gordon, E. V. Klopov,
Yeaosex nocie paboTu
(L'’homme apreés le travail)

Hurtovéa M.: P. F. Lazarsfeld, N. W.
Henry, Latent Structure Analysis
(Analyse des structures latentes)

Farkasovd E.: E. W. Burgess (ed.), Aging
in Western Societies (Vieillissement
dans les sociétés de l'ouest)

301

303

306

308

RAPPORTS ET INFORMATIONS

Kahuda F. - Vacek L.: Rapport sur
l'assemblée générale de la Société
sociologique tchécosiovaque

Holy I.: Rapport sur le séminaire ,,Au
sujet des problemes d'actualité de
l'athéisme scientifique*

Sedlacek J.: Stefan Czarnowski — re-
présentant des traditions progressistes
dans la sociologie polonaise

Kunstovd A.: Les étudiants sur le jour
des recherches sociologiques dans
I'URSS et en Tchécoslovaquie

F. Kutta — quinguagénaire

ANNOTATIONS

313

323

324

327
329

330



