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Ministerstvo školství České socialistické re­
publiky má veliký zájem na tom. jak se 
v naší zemi rozvijí nejenom tradiční škol­
ská soustava, ale jak se rozvíjí i systém 
vzdělávání dospělých, který je předmětem 
intenzívní pozornosti i vedoucí síly naši 
společnosti — Komunistické strany Česko­
slovenska — i státních orgánů v naší zemi.

Dokladem toho je nedávné zasedání plé­
na ÚV strany k otázkám školství a výcho­
vy, které dalo naší školské a vzdělávací 
politice jasnou linii a zahrnulo výslovně do 
její problematiky i systém vzdělávání pra­
cujících při zaměstnání. Kdybychom měli 
co nejstručněji charakterizovat to nové, co 
přineslo jednání pléna, mohli bychom zdů­
raznit přinejmenším dva charakteristické 
rysy.

Prvním takovým charakteristickým ry­
sem nového přístupu k otázkám školství 
vůbec je důsledné rozlišení blízké a dale­
ké perspektivy. Toto rozlišení je velice dů­
ležité proto, abychom předešli diskreditaci 
nových koncepcí, které v minulosti bývaly 
v podstatě správně vytyčovány, ale byly 
realizovány příliš nedočkavě a netrpělivě, 
bez náležité přípravy. Abychom mohli v 
budoucnu uskutečnit zásadní progresivní 
změny v obsahu a struktuře celé naší vý­
chovně vzdělávací soustavy, musíme už 
dnes znát její dalekou perspektivu, ale zá­
roveň musíme si být vědomi toho, že je 
třeba realizovat ji jen postupně, krok za 
krokem, tak jak to umožňují dané pod­
mínky ekonomické, kádrové a jiné.

Druhý charakteristický rys naší součas­
né školské politiky je v tom, že pohlížíme 
na školskou a výchovnou problematiku 
v celé její komplexnosti, v celé její šíři.

* Přetiskujeme projev náměstka ministra* školství 
CSR prof. dr. Miroslava Cipro, DrSc. na poradě 
expertů evropských socialistických zemí, pořádané 
Evropským střediskem pro volný čas a výchovu 
v Praze ve spolupráci s UNESCO ve dnech 19.—23. 
11. 1973. Porada se zabývala vztahem výchovy a 
vzdělávání dospělých ke změnám způsobu života. 
Pro závažnost této problematiky uveřejňujeme sou­
bor nejdůležitějších příspěvků: Jindřich Filipec. 
Životní způsob a vzděláni; Blanka Filipcová. Vý­
chova a vzdělání v přeměnách lidského života; Pa­
vel Paška, Výskům kulturného a společenského

Předmětem pozornosti naši školské politiky 
je samozřejmě jako vždycky především 
škola, jako hlavní garant výchovy dorůsta­
jícího pokolení i dospělých generací. Ale 
nejenom ona. Zároveň s ní také všechny 
sociální faktory, zejména i dospělí, kteří 
mohou plnit ne pouze funkci předmětu, pa­
sivního objektu našeho působení, ale mo­
hou a musí plnit i funkci subjektu svého 
vlastního celoživotního vzdělávání. Kdy­
bych to měl vyjádřit lapidárně, zhuštěně, 
mohl bych říci, že škola, společnost a mlá­
dež, to jsou tři hlavní činitelé, v jejichž 
rukou leží budoucnost naší výchovně vzdě­
lávací soustavy.

Projevem tohoto komplexního přístupu 
je i veliká pozornost, jakou naše školská 
politika věnuje vzdělávání dospělých. Zdů­
razňujeme, že nositeli systému celoživot­
ního vzdělání jsou především státní školy, 
dále podniková vzdělávací zařízení a ko­
nečně kulturně výchovná a vzdělávací za­
řízení národních výborů a společenských 
organizací a institucí. Pokud jde o státní 
školy, působí v tomto systému především 
školy střední a vysoké, které organizují 
studium večerní, dálkové, externí, anebo 
i kombinované. Součástí systému dalšího 
vzdělávání pracujících po linii státních škol 
je také tzv. pomaturitní studium, určené 
pro absolventy středních škol, a tzv. post­
graduální studium, určené pro absolventy 
vysokých škol. Konečně zdůrazněme ještě 
jako třetí složku vzdělávání pracujících po 
linii státních škol systém středních škol 
pro pracující, určených pro mladé dělníky, 
kteří chtějí získat úplné střední vzdělání, 
případně i možnost pokračovat ve studiu 
na škole vysoké.

profilu obyvatelstva na Slovensku a jeho odrazu 
vo výchove dospělých; V. I. Tolstych, Zvláštnosti 
vzdělávání dospělých v socialistické společnosti 
v podmínkách vědeckotechnické revoluce; Geno 
Conkov. O jednotě vzdělávání a výchovy dospělých 
za socialismu a formování socialistického životního 
způsobu; Fred Staufenbiel, Vzdělávání dospělých, 
kulturní ůroveřt a životní způsob; Gyórgy Fukász, 
Životní způsob a vzdělávání dospělých; Přemysl 
Maydl. Socialistický způsob života a vzdělávání do­
spělých.
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Naše školská politika považuje za inte­
grální součást systému vzdělávání dospě­
lých také sdělovací prostředky a výslovně 
ukládá řadu významných vzdělávacích a 
kulturně výchovných úkolů našemu tisku, 
televizi a rozhlasu.

Jsme přesvědčeni, že teprve tehdy, bude- 
me-li chápat vzdělávání dospělých jako 
systém, jako ucelený systém, budeme dosa­
hovat žádoucích výsledků. Nesmíme se totiž 
spokojovat s pouhou představou, že vzdě­
lávání dospělých může probíhat po linii 
různých, od sebe vzájemně izolovaných či­
nitelů. Jde o to, aby všechny složky tohoto 
uceleného systému na sebe navazovaly a 
vzájemně se doplňovaly. Teprve v jejich 
koordinovaném působení je záruka, že v 
tomto systému nebude ani mezer, ani du­
plicit a že každý pracující v kteiémkoli 
věku, na kterémkoli stupni svého základ­
ního vzdělání, ať pracuje na kterémkoli 
pracovišti, najde v tomto systému adek­
vátní příležitost ke svému dalšímu vzdělá­
vání, odpovídajícímu jeho aspiracím, jeho 
potřebám a jeho možnostem.

Dokumenty červencového pléna ÚV naši 
strany výslovně zdůrazňují, že je nanejvýš 
potřebné, aby vedoucí odpovědní hospo­
dářští pracovníci i vedoucí pracovníci ji­
ných úseků, centrálními institucemi počí­
naje, si plně uvědomovali význam zvyšo­
vání kvalifikace, podněcovali pracující ke 
studiu a vytvářeli k tomu podmínky. Je 
rovněž nezbytné, praví se v dokumentu, 
stanovit, pro které technické a hospodář- 
sko-administrativní funkce se bude poža­
dovat absolvování pomaturitního, resp. 
postgraduálního studia jako závazný do­
plněk úplného středního, resp. vysokoškol­
ského vzdělání. Toto bude promítnuto také 
do kvalifikačních katalogů technicko-hos- 
podářských pracovníků.

Systém vzdělávání dospělých má u nás, 
v naší republice, poměrně starou tradici. 
Už před válkou existovala určitá zařízení 
sloužící mimoškolnímu studiu dospělých, 
ale teprve po r. 1945 a zejména po r. 1948 
došlo k velikému rozmachu studia pracu­
jících při zaměstnání, zejména formou dál­
kového, večerního a externího studia na 
středních a vysokých školách. Dosud plat­
ný školský zákon z r. 1960 obsahuje celou 
řadu významných ustanovení, zaměřených 
na kodifikaci různých forem vzdělávání 
dospělých. Tak zejména kodifikuje se zde

střední škola pro pracující jako zvláštní 
typ střední školy, kde si pracující doplňují 
a rozšiřují odbornou kvalifikaci a vše­
obecné i polytechnické vzdělání, pokud 
získali vzdělání základní, případně úspěš­
ně vykonali závěrečnou učňovskou zkouš­
ku. Tyto střední školy pro pracující exis­
tují doposud a je třeba říci, že na­
stává období, kdy znovu a ještě s větší 
intenzitou budeme tento typ, velice pro­
gresivní typ studia pracujících rozvíjet zá­
roveň s rozvojem nového typu odborných 
učilišť pro přípravu mladých dělníků, uči­
lišť, která poskytují a budou poskytovat 
zároveň s úplnou dělnickou kvalifikací 
i úplné středoškolské vzdělání s maturitou.

Vedle této školské linie existuje u nás 
i linie podniková, linie dalšího vzdělávání 
pracujících, které je zabezpečováno odbor­
nými resorty buď z centra, nebo na úrovni 
krajů, popř. okresů nebo podniků. Záko­
nem z r. 1960 byly uvedeny v život tzv. 
podnikové technické školy při podnicích, 
které poskytují střední vzdělání, a tzv. 
podnikové instituty, které poskytují vyšší 
odborné vzdělání, speciálně zaměřené pro 
určitý obor, zároveň s potřebným vzdělá­
ním všeobecným. Školský zákon z r. 1960 
kodifikuje i různé formy dlouhodobých a 
ostatních kursů závodních škol práce. A 
konečně otevírá i možnost rozvoje různých 
forem dalšího vzdělávání pracujících pro 
linii společenských organizací.

Rád bych uvedl ještě několik konkrét­
ních informací o tom. jak se připravuje 
další rozvoj systému vzdělávání pracujících 
v naší republice. V České i Slovenské so­
cialistické republice byly zřízeny komise 
pro vzdělávání dospělých, v jejichž čele 
jsou ministři školství. Nejsou to však ko­
mise, které by pracovaly pouze po linii 
školské. Jejich členy jsou přední předsta­
vitelé podnikové sféry, přední hospodářští, 
veřejní a kulturní činitelé, zástupci růz­
ných resortů, zástupci společenských orga­
nizací, zástupci sdělovacích prostředků. 
Česká komise spolu se svou partnerskou 
komisí na Slovensku probírá základní 
otázky vzděláváni dospělých v naší zemi, 
hodnotí dosavadní výsledky na tomto úse­
ku a rozpracovává koncepci směřující 
k zdokonalení systému vzdělávání dospě­
lých. Součástí této koncepce je celá řada 
zásad, z nichž bych si dovolil připomenout 
zde aspoň některé.
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Jednou z těchto zásad je zásada, že v zá­
kladním, teoretickém a metodologickém 
pojetí výchovy a vzdělávání dospělých je 
nutno opírat se o principy vědecké peda­
gogiky, marxistické pedagogiky dospělých, 
jako specifické vědecké disciplíny v rámci 
všeobecné teorie výchovy a vzděláváni. 
To je velmi důležitá formulace, protože ona 
potvrzuje tu skutečnost, která se již via 
facti realizovala, že totiž vzdělávání dospě­
lých představuje specifickou problematiku, 
která si zasluhuje, aby byla předmětem 
i specifického teoretického bádání. Přitom 
toto bádání musí respektovat zvláštnosti 
výchovy a vzdělávání dospělých, které spo­
čívají zejména v odlišných výchovných 
metodách a prostředcích, jež souvisejí 
s odlišností společenské pozice, jež vyplý­
vají z životních zkušeností a z praktických 
znalostí, z výrazových schopností a cha­
rakterových rysů dospělého člověka. Je 
určitý významný kvalitativní rozdíl mezi 
mladým, nedospělým člověkem a mezi člo­
věkem dospělým. A nerespektovat tyto 
kvalitativní, psychologické, sociologické a 
jiné rozdíly by znamenalo sklouzávat z vě­
decké pozice na pouhé improvizování. 
Proto klademe tak velký důraz na to, aby 
se konstituovala a dál rozvíjela pedagogika 
dospělých jako relativně samostatná peda­
gogická disciplína, relativně samostatná 
součást toho, čemu říkáme pedagogické 
vědy.

Závažným teoretickým problémem je 
ten, který se na první pohled zdá být vel­
mi jednoduchý, ale čím hlouběji jej roze­
bíráme a analyzujeme, tím zřejmější jsou 
složitosti a obtíže, které se při řešení to­
hoto problému staví do cesty. V návrhu 
koncepce perspektivního rozvoje systému 
vzdělávání dospělých definujeme dospělou 
osobu po dlouhých diskusích takto:

Za účastníka výchovy a vzdělávání do­
spělých považujeme za prvé fyzické osoby 
starší 18 let. které se dobrovolně přihlásily 
nebo byly se svým souhlasem vybrány a 
byly přijaty do jakékoli krátkodobé či 
dlouhodobé formy výchovy a vzděláváni 
dospělých, které ukončily docházku do zá­
kladní povinné školy, která je u nás de­
vítiletá, anebo získaly vzdělání na roveň 
postavené; dále nejsou ani v učebním po­
měru, ani nestudují v denních formách na 
různých typech škol, které poskytují střed­
ní, vyšší či vysokoškolské vzdělání.

A za druhé zahrnujeme do tohoto po­
jmu mladistvé pracovníky ve věku 16 až 
18 let, a to v rozsahu, který bude ještě 
příslušnými předpisy specifikován.

Proč tak složitá definice? Protože mu­
síme vyloučit z pojmu dospělý nebo pra­
cující při zaměstnání studenta, který je 
starší 18 let, ale studuje třeba na vysoké 
škole. To na jedné straně. Na druhé straně 
musíme zahrnout do tohoto pojmu i lidi 
mladší 18 let, pokud již absolvovali základ­
ní povinnou školu a vstoupili přímo do 
pracovního procesu. Zatím ještě máme, 
i když ne veliké, přece jenom určité pro­
cento těchto mladých lidí, a ti zvlášť musí 
být předmětem našeho vzdělávacího pů­
sobení. protože právě oni potřebují ještě 
další nejenom vzdělávací, ale také výchov­
nou péči společnosti.

A nyní ještě velice stručně k tomu, jaké 
formy vzdělávání dospělých u nás předpo­
kládáme v rámci perspektivního rozvoje 
soustavy vzdělávání dospělých. Podle kon­
cepce, která byla právě v těchto dnech 
projednána v české komisi pro vzdělávání 
dospělých, členíme způsoby a náplň vý­
chovy a vzdělávání dospělých pracovníků 
na dvě oblasti: na přípravu dělníků a na 
další zdokonalování jejich pracovní způso­
bilosti. přičemž tato příprava může mít 
různé formy. Jednou z těchto forem je 
péče o mladistvé ve věku 16 až 18 let, 
kteří jsou v pracovním procesu, ale kteří 
ještě potřebují zvláštní péči. Předpokládá­
me, že v delší perspektivě budeme postup­
ně realizovat desetileté všeobecné vzdělání 
pro všechnu mládež. Do té doby, než tento 
cíl bude uskutečněn, organizujeme pro ab­
solventy základní školy ve věku 16 až 18 
let zvláštní přípravné kursy, které mají 
doplnit jejich základní vzdělání a zároveň 
je lépe připravit pro jejich praktické po­
volání.

Pro dospělé dělníky máme různé formy 
dalšího vzděláváni. Rozlišujeme tyto typy 
vzděláváni: zaškolení, které má velmi ele­
mentární úroveň; zaučení, které je poně­
kud na vyšší úrovni; vyučení, tj. takový 
způsob přípravy, který vede už k získání 
plné dělnické kvalifikace: přeškolení, tj. 
takový způsob přípravy, kdy vyučený děl­
ník získává novou kvalifikaci, aby mohl 
přejít na nový výrobní program, na nový 
druh činnosti; specializační příprava; do­
školování.
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Tyto pojmy jsou seřazeny v podstatě 
podle stupně náročnosti, čili nejméně ná­
ročné je zaškolení a nejnáročnější jsou ty 
formy, které jsou uvedeny na konci.

Pokud se týká ostatních pracovníků, 
rozlišujeme v nové koncepci tyto formy 
dalšího vzdělávání: nástupní praxi absol­
ventů středních a vysokých škol, cyklic­
kou průpravu vedoucích, pracovníků a 
kádrových rezerv, účelové školení, specia­
lizační přípravu a funkční doškolování.

Chtěl bych zde dát aspoň rámcovou in­
formaci jednak o dosavadním vývoji, jed­
nak o současném stavu, jednak o perspek­
tivách rozvoje systému vzdělávání pracu­
jících. Garantem dalšího rozvoje tohoto 
systému jsou Česká a Slovenská komise 
pro vzdělávání dospělých v čele s ministry 
školství. Úkolem komisí je koordinovat ce­
lou soustavu vzdělávání dospělých a vy­
tvořit z ní v duchu stranické linie ucelený 
systém. Chceme se vyhnout dvěma extré­
mům. Jeden extrém byl byl v tom, že 
bychom chtěli poškolštit celou soustavu 
vzdělávání dospělých a udělat z ní jakýsi 
strnulý systém s podrobně vypracovanými 
osnovami, systémem zkoušek atd. Druhý

extrém by byl v tom, kdybychom ponechali 
rozvoj vzdělávání pracujících naprosté ži- 
velnosti a nestarali se o jeho koordinaci. 
Proto považujeme za správné vypracovat 
takovou koncepci, která by měla určitou 
základní strukturální linii, ale která by 
zároveň byla dostatečně pružná, aby v ní 
každý pracující, každý dospělý našel to. 
co odpovídá jeho přáním, jeho možnostem, 
jeho potřebám. Proto také považujeme 
i nadále, jako už v minulosti, vedle linie 
školské a linie podnikové, za třetí rovno­
cennou, stejně významnou pro uskutečňo­
vání dalšího vzdělávání pracujících, linii, 
kde fungují především společenské orga­
nizace, linii kulturně osvětovou. Zde se 
uplatňují společenské organizace, např. 
SSM, ROH, Svazarm, Socialistická akade­
mie, Vědecko-technická společnost atd., dá­
le nejrůznější instituce kulturně osvětové 
a kulturně výchovné. Vycházíme z toho, 
že předpokladem úspěchu v rozvíjení naší 
soustavy vzdělávání dospělých je i vzá­
jemná soustavná výměna zkušeností pře­
devším mezi socialistickými zeměmi, ale 
i mezi socialistickými zeměmi a ostatními 
zeměmi.
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Životní způsob a vzdělání
K některým filosofickým a metodologickým ■ 
přístupům jejich zkoumání

Téma ,,změny životního způsobu a vzdělá­
vání dospělých“ otevírá problematiku do­
týkající se jednoho z nejpalčivějších, a 
já bych řekl přímo alergických bodů 
člověka v současném světě. Není zajisté 
náhodou, že termíny „kvalita života“, způ­
sob života a životní styl se staly poslední 
dobou velmi frekventovanými, a to nejen 
ve slovníku představitelů celé řady spole­
čenských, přírodních i lékařských věd. ale 
že také zdomácněly i v jazyce státníků a 
politiků takřka všech zemí světa.

Problém dobrého života je arci již po 
celá tisíciletí ústředním tématem filosofic­
kých úvah, avšak současný postulát „nové 
kvality života" nicméně reflektuje některé 
nové souvislosti, specifické pro dějinnou 
situaci tzv. „druhého dvacátého století“: 
patří k nim mimo jiné dosažení určité 
uzlové čáry kvantitativních parametrů 
ekonomicko-technického růstu v industri- 
álně vyspělé části světa, některé paradoxy 
jednání a heterogonie cílů společensky ne­
zvládnutých produktů vědy a techniky, ja­
kož i odlišnost forem jejich osvojování 
v současném světě, rozděleném do různých 
sociálně ekonomických soustav. Nemarxis- 
tické přístupy se štěpí v návaznosti na dvě 
odedávna polemizující filosofické tradice. 
Jedna vidí hrozbu v uplatnění omezené 
racionality karteziánského typu na člověka 
jako mechanismus, fyzikální či biologickou 
entitu, resp. funkci v systému a hledá spá­
su v různých formách spiritualismu. Dru­
há vidí chybu naopak v nedostatečném 
uplatnění takto pojaté racionality a usi­
luje o rozehráni takových samoregulačních 
či hyperkomplexních systémů, které by 
„domanipulovaly“ člověka ke štěstí. První 
se opírá převážně o duchovědné, fenome­
nologické, hermeneutické a v poslední in­
stanci teologické formy myšlení, druhá re­
dukuje zkoumání kvality lidského života

JINDŘICH FILIPEC
Ustav pro filosofii a sociologii ČSAV, Praha

na matematický kalkul a na přírodově­
decký typ exaktnosti. Demonstrací teolo­
gického pojetí je například nedávná myš­
lenka kardinála Kdniga, který smysl hle­
dání vyšší kvality života spatřuje v cestě 
k Bohu. Jinou, filosofickou konsekvencí 
této cesty — arci v podobě ..ateistického“ 
náboženství — je Heidegger, který rovněž 
odmítá efermérnost pouhého bytí a soudí, 
že jedinou autenticitou, dodávající pobytu 
člověka ve světě (Dasein) smysl a existen- 
ciální horizont skutečné důstojnosti, je — 
smrt.

Marxismus představuje teoretickou 
i praktickou kritiku obou těchto falešných 
interpretací života, které v různých for­
mách představují přímou či nepřímou apo- 
logetiku státu quo, únik od skutečných ře­
šení současných lidských problémů a křivé 
zrcadlení některých reálných konfliktů a 
strázni naší doby.

Ve světle materialistického pojetí dějin 
se ovšem otázka životního způsobu neřeší 
spekulativně, nýbrž na základě vědeckého 
zkoumání skutečných společenských vzta­
hů s cílem jejich revoluční přestavby smě­
řující k reálné inkarnaci ideálu všestranně 
rozvinutého člověka ve společnosti, v níž 
by svobodný rozvoj každého jedince byl 
podmínkou svobodného rozvoje všech. Pro­
blému utváření socialistického způsobu ži­
vota v podmínkách nastupující vědecko­
technické revoluce je ve všech socialistic­
kých zemích věnována mimořádná pozor­
nost jak ze strany vládních a stranických 
orgánů, tak ze strany předních vědeckých 
pracovníků. V této souvislosti jsou u nás 
také známy příslušné práce řady sovět­
ských i některých dalších vědců, publika­
ce profesorů Bestuževa-Lady, Gordona, 
Conkova, Manze. S velkým zájmem se 
u nás setkalo zvláštní monotematické číslo 
Sociologického časopisu věnované statím

*) Úvodní referát k poradě expertů socialistických 
zemí uspořádané Evropským střediskem UNESCO 
pro volný čas a výchovu ve dnech 19.—23. 11. 1973

v Praze na téma ,.Změny životního způsobu a vzdě­
lávání dospělých“.
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některých vědců socialistických zemí k pro­
blematice životního způsobu. Přirozeně že 
je tu řada názorových, metodologických, 
ba přímo koncepčních odstínů, ale hlavní 
principy teoretického i praktického řešení 
tohoto cílového projektu budování socia­
lismu musí být jednotné a společné. Sami 
jsme se pokusili formulovat některé tyto 
zásady v sovětsko-československé publikaci 
Člověk — věda — technika, připravené 
kolektivy dvou ústavů — A V SSSR a ÚFS 
ČSAV — a předložené nedávnému světo­
vému filosofickému kongresu ve Varně. 
Opírali jsme se tu o pojetí způsobu života 
jakožto kvalitativního komplexu zahrnu­
jícího v sobě lidské činnosti a s nimi spjaté 
hodnoty a normy, jakož i potřeby a způ­
soby jejich uspokojování a vytváření. 
Tento komplex je v podstatě determinován 
základní charakteristikou sociálně ekono­
mického řádu, materiálními podmínkami 
lidí a konec konců ekonomickým postave­
ním jednotlivých společenských tříd a sku­
pin. Je současně cílem i nástrojem světo­
dějné přestavby lidské společnosti, která 
byla výstižně charakterizována L. I. Brež- 
něvem na XXIV. sjezdu KSSS jako „orga­
nické spojení vymožeností vědeckotech­
nické revoluce s přednostmi socialistické 
hospodářské soustavy“.

Výzkumy a především sám pohyb spole­
čenské skutečnosti dnes již natolik (i když 
mnohdy zatím teprve v zárodečné podobě) 
potvrzují rozbíhavost trajektorií i způsobu 
života v současném světě, takže dovolují 
formulovat následující hypotézu:

a) čím rychlejší tempo vědeckotechnic­
kého rozvoje socialistické společnosti, tím 
výraznější rozbíhavost (a tedy nikoli kon­
vergence) způsobu života v kapitalismu a 
socialismu,

b) čím vyšší stupeň vědeckotechnického 
rozvoje ve spojení se socialismem, tím vý­
raznější sbližování způsobu života v jed­
notlivých socialistických zemích, a tudíž 
i vyrovnávání rozdílů vyplynuvších z ne­
rovnoměrnosti historického vývoje.

V tomto základním integrujícím rámci 
probíhá dialektický proces překonávání, 
přetváření a dílčího uchovávání některých 
specifických rysů životního způsobu, váza­
ných na kulturně historické tradice jed­
notlivých národů a etnických skupin tak, 
jak na ně v souvislosti s tradicemi andra-

gogiky upozornil ve svém příspěvku zasla­
ném na tuto poradu prof. Samolovčev.

Ověření těchto hypotéz je mimo jiné 
také věcí dalšího rozvíjení mezinárodních 
komparativních výzkumů, které za posled­
ní léta již snesly mnoho nezbytného empi­
rického materiálu a bohaté zkušenosti teo­
retické, metodologické i organizační po­
vahy. Jsou to ovšem zkušenosti jak pozi­
tivní, tak i negativní. Sám princip srovnání 
a metody transnacionální komparace (ne­
boť srovnání představuje plodný stupeň 
postupu poznání) jsou pochopitelně nejen 
nosné, ale z hlediska hlubšího poznání kte­
réhokoliv společenského jevu přímo ne­
zbytné. Nutno ovšem překonat některé je­
jich dosavadní slabiny, tkvící začasté již 
v samém založení komparativních výzkum­
ných projektů.

Jedním z příznačných příkladů je v tom­
to směru rozsáhlý výzkum vídeňského 
centra UNESCO, publikovaný pod vedením 
A. Szalaie pod názvem The Use of Time 
(Daily activities of urban and suburban po­
pulations in twelve countries), Haag — Pa­
ris 1972. Nehodlám v této stručné poznám­
ce podrobovat tuto práci celkovému roz­
boru a bylo by také neseriózní odbýt ji 
nějakým paušálním soudem. Obsahuje totiž 
obrovské kvantum cenných informací i ně­
které velmi podnětné stati, ale sama vý­
chozí koncepce zmíněného projektu pro­
zrazuje nicméně některé obecnější problé­
my, které podobné výzkumy dosud cha­
rakterizují. Ponechávám pro tuto chvíli 
stranou způsob tendeční dezinterpretace 
empirických dat, k nimž se například 
uchyluje prof. Scheuch ve své stati zve­
řejněné v knize Soziologie der Freizeit 
(Kóln 1972), kde výsledků celého tohoto 
pracného výzkumu zneužívá k důkazu 
o jakési prý sbíhavosti „industriálních spo­
lečností". Je to příklad, jak zdánlivě čistý 
empirismus a navenek ,,antiideologický“ 
pozitivismus vyjevuje určitý zcela kon­
krétní, veskrze ideologický a v neposlední 
řadě politický interes. Leč budiž řečeno 
bez obalu, že možnost takovéhoto zneužití 
empirie je založena již v koncepci a meto­
dách tohoto výzkumu samého. Tak napří­
klad zvolený vzorek programaticky vylou­
čil oba třídní protipóly cibulovité struktury 
společnosti s falešným ujištěním, že prý 
jde o nepočetné, a tudíž zanedbatelné sku­
piny obyvatelstva. Tento koncepční „input"
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produkuje nevyhnutelně a zcela progra­
mově informační “output", který jakoby 
potvrzoval teorii konvergence, ačkoliv 
deformace skutečnosti je založena již ve 
volbě vzorku. V současné kapitalistické 
společnosti totiž — jak známo — nejvyšší 
vrcholek sociální struktury a její nejnižší 
skupina (řekněme skupina 4 % nezaměst­
naných) není pouze kvantitativní záleži­
tostí, ale představuje strukturální, kvali­
tativní determinantu společenského celku 
a všech jeho složek a částí. Její vyčlenění 
představuje apriorní homogenizaci kom- 
parováných vzorků, kde rozdíly podstatné 
a kvalitativní se tu pak jeví jako rozdíly 
nepodstatné a pouze kvantitativní. Řečeno 
vyhroceně: časový rozvrh dne zaměstna­
ných žen v kapitalismu se shledává více 
či méně obdobným ve srovnáni s analogic­
kými údaji zjištěnými u zaměstnaných žen 
v socialismu, ale propastné rozdíly uvnitř 
kapitalistické společnosti jsou a priori vy- 
závorkovány1

Zásadní kvalitativní rozdíly odlišných 
společenských struktur jsou tak zasunuty 
na druhý plán, anebo dokonce úplně po­
tlačeny. Nejde tu o náhodnou, singulární 
chybu, ale o obecnější tendenci prosazova­
nou již při vypracovávání projektů mnoha 
obdobných transnacionálních komparativ­
ních výzkumů. Tak například v rámci při­
pravovaných diskusí o projektu kompara­
tivního výzkumu Průmysloví dělníci a au­
tomatizace vystupovali někteří američtí 
účastníci tohoto výzkumu s požadavkem, 
aby z části týkající se participace pracují­
cích na rozhodování a řízení podniku byl 
v socialistických zemích vyloučen takový 
faktor, jako je závodní organizace komu­
nistické strany, s odůvodněním, že v ame­
rických podnicích nic takového pochopitel­
ně neexistuje. Jenomže právě závodní or­
ganizace strany jsou jedním z podstatných 
nástrojů přímé a nepřímé účasti dělnické 
třídy a ostatních pracujících na řízení a 
rozhodování v socialistické společnosti. Vy­
loučeni tohoto faktoru ze zorného pole 
komparace sice v duchu principu ..ekono­
mie myšlení“ a formálně pojímaného pos­
tulátu „srovnatelnosti“ usnadňuje výzkum­
né srovnávací procedury, ale — a to je 
rozhodující — deformuje obraz skuteč­
nosti.

Druhá slabina zmíněného výzkumu ča­
sového rozvrhu dne je spjata s jednostran­

nou orientací na kvantitativní údaje, která 
je poplatná pozitivistické sociologické vlně, 
označené kdysi dokonce Sorokinem jako 
nemoc „kvantofrenie a numerologie“. I to 
je ovšem nedostatek obecnější povahy, kte­
rý negativně ovlivňuje úroveň a výsledky 
mnoha mezinárodních komparací. Podtr­
hujeme, že sledování kvantitativních údajů 
považujeme za nepostradatelný (a teoretic­
ky i prakticky relevantní) moment vědecké 
analýzy sociální skutečnosti, avšak jeho 
úloha může být zhodnocena jen v dialek­
tickém kontextu s kvalitativními a obsa­
hovými komponentami, které teprve obna­
žují jejich hlubší smysl, společenský vý­
znam a dějinnou intenci.

Tento nedostatek se zvlášť projevuje při 
výzkumu takových fenoménů, jako je sle­
dování mass-medií, kulturní aktivity, par­
ticipace a zejména ovšem také aktivity 
spjaté se školním a mimoškolním vzdělá­
váním. Srovnání počtu hodin, dní a let 
věnovaných v různých sociálních skupi­
nách vzdělávání, je údajem velmi parciál­
ním, chybí-li analýza obsahu šířených a 
osvojených informací, analýza výchovného 
a vzdělávacího cíle, analýza funkcí a vý­
znamů vzdělávacích aktivit v celkovém 
kontextu různých sociálně ekonomických 
systémů atd. V Szalaiově výzkumu se 
například uvádí, že obyvatelé Osnabrúcku 
(NSR) věnují za den v průměru 12 minut 
studiu, zatímco v Kazanlyku (BLR) a 
v Hoyerswerdě (NDR) studují prý jen 11 
minul za den. Význam a skutečný efekl 
těchto položek tu přirozeně zcela uniká, 
protože je v rozhodujici míře určován ob­
sahem poskytované informace a jeho mno­
hotvárnými funkcemi uvnitř toho kterého 
sociálně ekonomického systému. Údaj 
o času věnovaném studiu v Osnabrúcku a 
ve všech ostatních městech by musel být 
detailněji zkoumán z hlediska proporcí 
jednotlivých studijních oborů, a nejen to. 
Každý obor — některý více, některý méně 
— může poskytovat informace obsahově a 
funkčně velmi rozdílné, ba v některých 
případech protichůdné. Vyplývá to z po­
znatků i některých západních sociologů a 
andragogů. Tak například rozsáhlá práce 
o systému a obsahu politického vzdělání 
v NSR, publikovaná v r. 1972 Institutem 
M. Plancka pro výzkum vzdělávání (Max 
Plaňek Institut fur Bildungsforschung), u­
vádí, že se tu vlastní společnost (tj. NSR)
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líčí nekriticky a zcela bez sebereflexe jako 
„harmonický model“ a jako „centrum svě­
ta“: „Války a jejich důsledky jsou zmali- 
cherňovány, ba dokonce negovány, skvělá 
vítězství zbožněna." Politická situace Vý- 
marské republiky se líčí tak zmateně, že 
„nacionální socialismus se musí jevit jako 
plausibilní řešení“. (Citované dílo, s. 6—8.)

Nám v této souvislosti šlo o to, konsta­
tovat, že fundamentální zhodnocení kvan­
titativních údajů o časovém rozvrhu dne 
závisí zejména u některých sledovaných 
aktivit, jako je vzdělávání, především na 
obsahové analýze. Ta také stanoví, co ten 
který údaj znamená v rámci transnacionál- 
ního komparativního výzkumu. A také te­
prve na výsledku této obsahové a kom­
plexní analýzy bude záviset, jak ten či 
onen kvantitativní údaj či četnost budeme 
hodnotit a zda dokonce v některých přípa­
dech tu neplatí zásada „čím víc, tím hůř“.

Všechny tyto kritické poznámky k pro­
blematice některých dosavadních kompa­
rativních výzkumů typu kapitalismus-so- 
cialismus nevznášíme z nějaké zásadně za­
mítavé pozice vůči myšlence komparace 
vůbec. Právě naopak. Smysl kritiky těchto 
slabin je konstruktivní a chce přispět k dal­
šímu rozvíjení úsilí o jejich pozitivní pře­
konání a o vypracování důsledně vědecké 
koncepční, metodologické a interpretační 
základny. Je příznačné, že také pravidelná 
porada ředitelů filosofických a sociologic­
kých ústavů akademií věd socialistických 
zemí v Bukurešti stanovila jako téma své­
ho příštího zasedání v Moskvě otázku ži­
votního způsobu v jeho filosofických, axio- 
logických, sociálních a historických souvis­
lostech a výhledech do budoucna. Samo­
zřejmě že postižení tak komplexního jevu, 
jako je způsob života, nutně předpokládá 
interdisciplinární a multidisciplinární pří­
stup. To platí samozřejmě i pro výzkumy 
komparativní. Zásadní význam tu má vý­
zkum ekonomický, který podtrhuje nut­
nost soustavného zkoumání souvislostí me­
zi výrobou a spotřebou, mezi světem práce 
a oblastí volného času, mezi trendy životni 
úrovně a utvářením životního způsobu lidí. 
Bude proto třeba v našich sociologických 
výzkumech více přihlížet k závažnému 
společenskovědnímu úkolu, koordinova­
nému v rámci komplexního výzkumného 
programu RVHP a týkajícího se rozvoje 
životní úrovně v jednotlivých socialistic-

kých zemích. Zkušenosti potvrzují, že prá­
vě takovéto klíčové problémy společen­
ských věd, jako je problém vývoje sociální 
struktury, problém společenského pláno­
vání a řízení, problém sociální prognostiky 
a podobné, lze s plným úspěchem řešit jen 
v rámci takovéto integrace vědeckého po­
tenciálu všech socialistických zemí. Tomu 
také slouží dobře se rozvíjející práce pro­
blémových komisí mnohostranné vědecké 
spolupráce akademii věd socialistických 
zemí, jejichž desetileté působení bylo právě 
před měsícem kladně zhodnoceno na pora­
dě představitelů všech zúčastněných aka­
demií věd ve Varšavě. V oblasti společen­
ských věd je v tomto rámci rozpracováno 
7 zásadních vědeckých problémů a zdá se, 
že postupem času bude prospěšné navrh­
nout ustavení problémové komise k otáz­
kám výzkumu socialistického životního 
způsobu a s tím související otázky socialis­
tické kulturní revoluce. Samozřejmé, že 
rozvoj vědecké integrace socialistických ze­
mí není překážkou širší mezinárodní vě­
decké spolupráce mezi zeměmi s různým 
společenským zřízením. Je možno naopak 
konstatovat, že právě společné výzkumné 
programy vědců socialistických zemí vy­
tvářejí solidnější bázi pro výzkumy v šir­
ším měřítku, což v plném rozsahu platí ta­
ké o mezinárodních srovnávacích výzku­
mech.

Otázka vzdělávání — jeho výzkumů i 
praktických reforem — je integrální sou­
částí tohoto komplexu otázek, a proto i tato 
porada expertů socialistických zemí si sta­
novila jako svůj cíl učinit ve výše uvede­
ných směrech konkrétní pokroky. Zdá se. 
že v první etapě by to měly být pokud 
možno koordinovaně koncipované přípa­
dové studie (case-studies) k uvedené proble­
matice, systematická výměna anotaci, dat 
a informací, která by přispěla k vypraco­
vání společného metodologického a katego- 
riálního aparátu, k vyjasnění a rozvinutí 
vědecké komparatistiky a k uskutečnění 
fundamentálního projektu výzkumu vzdě­
lávání v zúčastněných socialistických ze­
mích.

Jen tak založený a přitom longitudinální 
výzkum může ve vývoji vzdělávacích pro­
cesů oddělit obecné od specifického, záko­
nité od náhodného a obnažit přitom zá­
kladní tendence a dnes ještě ne zcela roz­
vinuté rysy a hodnoty, které však skládají
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ve svém úhrnu osvojení vědeckotechnické 
revoluce naší doby v rámci vyspělé socia­
listické společnosti.

Na tomto poli je celá řada otevřených 
otázek. Nejpřesvědčivějším způsobem kri­
tiky teorií, jež považujeme za nesprávné, 
je právě pozitivní, tvůrčí řešení těchto otá­
zek. Svědčí o tom mimo jiné i publikace 
a výsledky výzkumů, které v tomto oboru 
byly v našich zemích dokončeny. Kromě ta­
kových otázek, které jsou nadhozeny v te­
zích příspěvků pro tuto konferenci, nasto­
luje vztah vzdělávání a životního způsobu 
některé další neméně palčivé a diskusní 
problémy. Jmenuji namátkou jen některé:

a) Všechny výzkumy potvrzují výrazný 
vliv faktorů vzdělání na životní způsob 
jednotlivých kategorii obyvatelstva, jejich 
hodnotových orientací a životního běhu. 
Tento nesporný vliv vede k renesanci ve­
skrze idealistické iluze o spásné roli osvěty 
a pedagogiky dospělých, vyjádřené napří­
klad v poslední práci G. Friedmanna. Jaké 
jsou skutečné možnosti, ale jaké jsou také 
meze výchovného a vzdělávacího působení 
na myšlení a hlavně na jednání lidí?

b) Proces vědeckotechnické revoluce vy­
volává v globální historické tendenci záko­
nitě růst vzdělanosti obyvatelstva. Tento 
proces však není přímočarý a jednorázový. 
Výzkumy potvrzují, že například období 
částečné automatizace vyvolává nikoli vše­
obecný vzestup kvalifikačních nároků, ale 
že vede k vzestupu kvalifikace některých 
nepočetných profesionálních skupin a na­
proti tomu ke stagnaci (ba nezřídka k re­
gresu) kvalifikace dosti značné části osa­
zenstva částečně automatizovaných podni­
ků. Jaké důsledky plynou z tohoto pře­
chodného období ..kombinované technolo­
gie“ pro vzdělanostní strukturu a pro její 
vliv na životní způsob?

c) Max Kaplan vycházeje převážně ze 
zkušeností své, tj. kapitalistické společnos­
ti, dospěl k závěru, že školský systém prý 
připravuje člověka spíše pro vydělávání 
peněz než pro vedení vskutku plnohodnot­
ného života.1 Jakými cestami zajišťuje so­
cialistická společnost — v tomto přechod­
ném období — překlenutí dílčí a dočasné 
diskrepance mezi diferencovanými kvali­
fikačními nároky profesionální sféry a me­
zi zcela vyrovnanými nároky na občanskou

1 Kaplan, M.: Leisure and Design. Leisure Stu­
dies Program University of South Florida, cyklo­
styl, 1972, s. 10.

a světonázorovou informovanost všech pra­
cujících bez rozdílu?

d) V čem je podstata ideálu všestranně 
rozvinutého člověka a jak vypadá výsledek 
konfrontace tohoto programového konceptu 
s reálnými zdroji a možnostmi jeho usku­
tečňování v současné a nejblíže nadcházejí­
cí etapě? Jak fungují nástroje a stimuly (od 
ekonomických přes kontrolní a legislativní 
po výchovné) při utváření nového způsobu 
života, jaká má být strategie a taktika to­
hoto procesu, jak lépe využívat přednosti 
celospolečenského řešení problémů lidské­
ho života, umožněného socialistickými spo­
lečenskými vztahy? Jak na tomto základě 
nejracionálněji uspokojovat, ale hlavně, 
jak co nejefektivněji utvářet a zušlech­
ťovat skutečné lidské potřeby?

e) A nakonec jen ještě poslední otázka 
v podobě citace myšlenky Jůrgena Kuczyn- 
ského, která má své racionální jádro, 
i když jistě každý z nás k ní bude mít své 
oprávněné výhrady: „Je to náhoda, že 
Marx (v Grundrissech) hovoří napřed o 
uměleckém a teprve pak o vědeckém vzdě­
lávání? A když Volkov říká, že svět ko­
munismu bude „světem vědy", což nebude 
možno rovněž říci, že to bude „svět krásy“ 
či „svět morálky“? Poté, co všichni budou 
materiálně uspokojeni podle svých potřeb, 
vyvstane možnost, že si případně lidé řek­
nou: „V příštím desítiletí položíme menší 
důraz na další vývoj vědy a větší váhu na 
rozkvět umění?“2

Při hledáni odpovědí na všechny tyto a 
další otázky nám v duchu známé Marxovy 
myšlenky nejde pouze o interpretaci a po­
znáni všech těchto jevů, ale především 
o praktickou kvalitativní změnu světa a 
společnosti ve směru důsledně humanistic­
kého zvládnutí vědeckotechnické revoluce. 
Opíráme se přitom o vyšší typ racionality, 
umožňující adekvátní uchopení dějin jako 
přírodně historického procesu včetně vy­
tvoření podmínek postupného osvobození a 
reálného znásobení úlohy společenského 
subjektu. Ve světle takto pojaté racionality 
při utváření nového způsobu života člověk 
nestojí proti všeobecné a všesvětové hroz­
bě všech systémů bez rozdílů, jak se na­
příklad domnívá Lefebvre a jemu podobní, 
právě tak jako ne každý systém může při­
spět k vyjevení a všestrannému rozvinutí

2 Kuczynski, J.: Wissenschaft Heute und Morgen. 
Berlin 1973, s. 144.
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oněch schopností, které odlišují člověka od 
všech ostatních jsoucen. Nevidíme řešení 
v pouhém přezbrojení světa věcmi, v jakési 
„Retooling či Deschooling Society“, jak o ní 
hovoří Ivan Illich, protože člověk není pri­
márné ohrožen věcmi či přemírou poznat­
ků, ale působením věcí a poznatků pro­
střednictvím lidí a jejich třídně antagonis­
tických vztahů.

1. Uplatnění marxisticko-leninského typu 
racionality etabluje a stimuluje utvářeni 
takového subjektu jednání, jehož mohut­
nost je nikoli omezována, ale právě na­
opak umocňována společenskými instituce­
mi (socialistický stát, komunistická strana 
apod.) pojatými jako dialektický systém. 
Není to tedy žádný samoregulační circulus 
v duchu politologického behaviorismu, ani 
žádný mechanismus stojící nad lidmi a 
proti nim. Jeho dialektická povaha je spjata 
s vědomím jak historické nezbytnosti, tak 
i historické přechodnosti sebe sama. Umoc­
ňující úloha těchto institucí je mimo jiné 
dána i tím, že jsou společensky vyjádřenou 
formou obecnosti vědění a tendencí k syn­
téze kolektivního poznání, decize a akce ve 
smyslu mnohotvárné účasti všech členů 
společnosti na tvorbě dějin a sebeuskuteč- 
ňování člověka.

2. Nový dějinný subjekt překonává ve­
dlejší, nechtěné a živelné účinky při uplat­
ňování vědeckotechnického rozumu v pro­
cesu jeho zprostředkování nikoli únikem 
k „pacifikaci lidské existence“, nýbrž na­
opak celospolečenskou mobilizací talentů 
k systematickému stupňování mohutnosti 
těchto materiálních a informačních nástro­
jů současného vědeckotechnického bádání.

3. Základní intencí jednání založeného 
na tomto marxisticko-leninském typu ra­
cionality je sebeutváření postupně stále 
všestrannější osobnosti člověka, a to nikoli 
pouhou osvětou a pouhým přesycováním 
světa věcmi, nýbrž především cestou revo­
luční komunistické „převýchovy" společen­
ských poměrů a celého komplexu podmí­
nek lidského života. Nejde tu o pouhé na­
plňování jakéhosi esenciálního archetypu 
člověka vůbec, ale o proces celospolečen­
sky zprostředkovaného uskutečňování člo­
věka v dimenzi nekonečně otevřeného sys­
tému, rozevírajícího stále více času a pro-

storu pro aktivity, které nelze nahradit 
věcnými aparaturami.

Tato alternativa ve vývoji životního způ­
sobu se neuskutečňuje jako jednorázový 
skok, ale je to složitý, rozporuplný a klika­
tý dějinný proces. Roste však naděje, že 
lidstvo nejen přežije, ale že přežije na 
úrovni nevyčerpatelných, známých i dosud 
neznámých možnosti své rodové podstaty. 
Nová kvalita života nečeká na člověka v 
„království nebeském“, ani mu nemůže být 
dána shůry jako dar. Není na prodej ani 
zadarmo. Vskutku nový a vpravdě lidský, 
tj. socialistický způsob života vzniká pouze 
jako dílo lidí v takovém spojení vědecko­
technické revoluce a socialismu, které se ve 
světle současné doby jeví nejen jako osvo­
bození, ale přímo jako akt sebezáchovy lid­
ského rodu.3

PesiOMe
<I>n.innen H.: O6pas ikhshh n oCpasoBanne. K 
HCKOTOpblM <JhIJIOCO<|>CKII.M II MeTOflOJIOFHHCCKHM 
noa.xoaa.M k hx nsyiemiio.

13 cbctg MaTepnaaiicTioiecKoro nonnuannH hcto- 
pnu Boiipoc 06 oGpaae žkh3hh peinaercu ne cne- 
KyjiHTiiBHO, a Ha ocHOBannn nayinoro nccjiORO- 
BaniiH nogjiiiHHHX oGmecTBeniiMx oTnoinenHH 
c pejiLio hx nepecTpoiÍKH jyin oOmecTBa, b ko- 
ropoM CBoóo^noe pa3BnTire KažKRoro HH^HEHRa 
HBJíaeTCH yCJIOBHCM CBoGoflHOrO paSBHTHH BC6X.

Mh HCXOJIIIJIII JI3 HOHIlMaHHH o6pa3a ŽKII3HH 
KaK KauecmeenHOzo KOMnAeKca, BKAioHaioujezo 
e ce6a deameAbnocmb Awdeů u c nem cBAsaHume ifen- 
Hocmu UHopnu, a maníce u nompeČHoemu u cno- 
co6u ux ydosAemeopeHUH u ^opMiiposanun. 3tot 
komhupkc oupepejiHercH, b cymnocTH, ochobhoíí 
XapaKTepiICTHKOH OĎmeCTBeHHO-BKOHOMIIHCC.KOrO 
CTpOH, MaTepiiajIbHHMH yCJIOBHHMH JIIO/ieH H, 
B KOHUe KOHgOB, BKOHOMMHeCKHM nOJIOlKCHHCM 
OTaejiBHbix oGmecTBeiiHHx KJiaccoB n rpynn.

Abtop aajiee.l BbinBnraeT rnnoTcay o pacxo- 
MiflGHHH B oópase 5KH3HH B C0BpeM6HH0M KaHIITa- 
J11I3MC C OHIIOÍÍ CTOpOHM H B paSBHTOM COU,Ha JIH3MG 
c apyroii, a paBHO n o pasBHBaromeiicH niiTep- 
Hau,ii0Hajin3apHn oGpasa žkhshh b crpanax co- 
HiiajnicTiPiecKoro conpyoKecTBa. 3th npoi;eccbt 
TeM Hpne, hcm BbiinecTeneHb BHegpcHHH nayHiio- 
-TexHnnecKHX flOCTinKemiH b pauxax pa3BninH 
copnajinsMa n iiepexo.ua k KOMMynnsMy.

RpoBepxa 3THX riinoies hb-ihctch, homhmo 
npoqero, n pteaoM ^ajibHeiiuiero pasBiniiH Me>Kny- 
uapoflHMX cpaBHUTeiibHbix iiccjieaoBaHHii, koto- 
piae 3a nocjienniie roubí naKoniuiH MnužxecTBo 
Heo6xop;iiMoro aMnnpnHecxoro Marepnana n 6o- 
raTMii Jit onbiT TcopeTiťiccKoro, MeTognnecKoro 
h opraHH3aiiHOHHoro xapaKTepa. Ohmt h ho- 
JiožKiiTejibHbiii n OTpimaTenbHbiii, KOHenno.

3 Zásadní přínos k marxistickému pojetí této 
problematiky představuje stať G. J. Glezermana. 
Lenin a utváření socialistického způsobu života

(Kommunist 1/1974). která ve všech podstatných 
bodech odpovídá našemu stanovisku.
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GmMCJI KpHTHKH CJlaGblX MCCT CpaBHIITejIbHHX 
HCcae^oBaHnii hocmt Koucmpykthuhhihu xapaKTep 
B XOH6T 6mtb BKJiaflOM B acjio daAbHeuiueao pas- 
«umu» ycuAun 6 noAbsy ur noAowume.ibHoeo npe- 
odoAenua u eupaoomKU nocAedoeamenbHO HayuHoti 
KOHnenmyaAbnoii, MemodoAOzmecKou u unmep- 
npemanuouHou. 6a.3bi. PasBUTHe HaynHoii imie- 
rpau,Hn copnaJiMCTinecKnx CTpan He hbjihctch 
npenHTCTBMeM a«h Gonee ninpoKoro Mc;KAy- 
HapoAHoro corpyAHiviecTBa MeiKAy CTpanaMn 
C paSAHHHMM oGmeCTBCHHMM CTpoCM. HaoGopoi, 
oHa coaAaer Go.iee connanyro h nponnyio ochobj’ 
^an uccneAOBanirn b 6oaee ninpoKOM MactnTaue, 
iTO noauocTbio othochtch n k MeHiflynapoAHMM 
CpaBHHTeabHMM HCCaeAOBaHHHM.

HpoGaeMa oGpaaosamiH, ero HayqeHHH n npai<- 
THHeCKHX pe^Op.M, HBOHCTCH COCTaBHOH HaCTblO 
btoto KOMnjieKca BonpocoB n npoGneM, n noaroMy 
HBJiaercfl oiena bhikhmm nocTaBiub qeab ao- 
6htbch KOHKpeTHoro nporpecca b stom aanpaB- 
nemni. Ha nepBOM arane cjieAOBano 6m, no- 
CKOAbKy 3to B03M01KH0, KoopAirniipoBaTb paapa- 
6oTKy uacmnux uccAedosanuu, oGecnesHTb cncTe- 
MaTHnecKHii oomch aHHOmaqua.HU, danHUMU u uh- 
tftopManueU, KOTopMH cnocoocTBOBaji 6m paapa- 
6otk6 oGu^ezo MemodoAozuaecKozo u KamezopuaAb- 
nozo annapama, pasiHCHeHiiio .aaAai n pasBHTnio 
HaynBoii KOMnapaTHCTHKH, coadanuro ^yndaMen- 
maAbHOzo npoeKma uccAedosanua oGpaaosanna 
b saHHTepecoBaHHMX GOAHajiHCTiiHecKHX cipanax.

Summary
Filipec J.: The Way of Life and Education. 
A Contribution to Certain Philosophical and 
Methodological Approaches to their Investi­
gation.
In the light of the materialist concept of his­
tory, the question of the way of life is not 
solved in a speculative manner but on the 
basis of the scientific research of existing 
social relations, with the aim of transforming 
them in a society in which the free deve­
lopment of every individual is the condition 
underlying the free development of all. We 
found our concept of the way of life as a 
qualitative complex involving human activities 
and values and standards linked therewith, 
as tuell as human needs and the manner of 
the satisfaction and creation thereof. This 
complex is fundamentally determined by the 
basic characteristics of the socio-economic 
system, the material conditions of people and

last but not least by the economic position 
of the individual social classes and groups.

The author sets further the hypothesis of 
the divergence of the way of life in the con­
temporary capitalism on the one hand, and in 
the develop socialism on the other hand, as 
well as the proceeding internationalization of 
the way of life in the countries of socialist 
community. These processes are the more 
marked, the higher is the degree of applying 
the achievements of scientific and technical 
progress within the development of socialism 
and transition to communism.

The verification of these hypotheses is a 
matter of the further development of inter­
national comparative research projects which 
over the recent years have collected a large 
sum of necessary empirical material and a 
great amount of theoretical, methodological 
and organizational experience. The experience 
gained has been both of a positive and nega­
tive character.

The sense of criticizing these weak points 
is constructive and endeavours to contribute 
to the further development of efforts con­
cerning their positive overcoming and the ela­
boration of a consistently scientific conceptual, 
methodological and interpretation basis. The 
development of scientific integration of the 
socialist countries is evidently no obstacle in 
the way of expanding international coope­
ration between countries with different social 
systems. On the contrary, it establishes a more 
solid basis for research work on a wide scale; 
this is also true to the full of international 
comparative research projects.

The question of education, research and 
practical reforms thereof, is also an integral 
component of this complex problem and that 
is why it is extremely important to aim at 
achieving concrete progress in the above 
mentioned field. It appears that — if possible 
— the first stage should include case studies 
with a coordinated concept related to the res­
pective problems, a systematic exchange of 
annotations, data and information serving the 
establishment of a joint methodological and 
classification system, as well as the clarifi­
cation and development of scientific theory 
on comparative research, the realization of 
a fundamental research project in the field 
of education in the respective participating 
socialist countries.
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Výchova a vzdělání v přeměnách 
lidského života

BLANKA FILIPCOVÁ
Ústav pro filosofii a sociologii ČSAV, Praha

1 . Změny ve způsobu života
V průmyslově vyspělých zemích současné­
ho kapitalismu i socialismu mění se —■ mé­
ně výrazně či výrazněji, v dílčích aspektech 
(komponentách) či v celém komplexu, na 
povrchu či v nejhlubinnějších vztazích — 
způsob života.

Základním zdrojem změn v kapitalistic­
kých zemích je především rozvoj vědy a 
techniky probíhající na půdě kvalitativně 
nezměněného společensko-ekonomického 
systému. V té míře, v jaké proměny ve 
způsobu života závisí na společenských po­
měrech, musí tedy v tomto systému dochá­
zet k pohybu v kruhu, k opakování, k u­
tváření v podstatě omezených předpokladů 
ke změně.

Spojení vědeckotechnické revoluce s re­
volucí socialistickou mění postupně a radi­
kálně všechny materiální i společenské 
podmínky života lidí a vytvářejí předpo­
klady pro formováni socialistického způso­
bu života. Socialistické země jako společ­
nost přechodu od kapitalismu ke komunis­
mu představují stále se vyvíjející systém, 
v němž i způsob života krystalizuje v no­
vou kvalitu, procházeje řadou vývojových 
etap.

Uvedené premisy opravňují k hypotetic­
kému závěru; životní způsob v kapitalis­
tické a socialistické společnosti se rozvíjí 
po různých trajektoriích, jejichž rozbíha- 
vost bude vědeckotechnickým pokrokem 
dále umocňována.

Samozřejmě, že tím se nevylučují, ale 
naopak předpokládají určité obdoby, je­
jichž míra i podstata je proměnná v čase.

Mezi ně patří i skutečnost, že změny ve 
způsobu života objektivně vyžaduji růst 
vzdělanosti, určitou přípravu nejen pro 
práci, ale i pro ostatní sféry životní akti­
vity.

Není tak příliš vzdálená doba, kdy hlav­

' Zásada povinné školní docházky v naprosté vět­
šině zemí není starší než několik desetiletí či do­
konce let a dvacet zemí na světě jl doposud neza-

ním ,,vychovatelem“ a „vzdělavatelem“ byl 
sám život;1 dnes je třeba naléhavě formu­
lovat požadavek nejen výchovy a vzdělání 
pro práci, ale pro celý život. Dnes platí, že 
„škola života“ je o to účinnější, o co lépe 
je člověk vyškolen.

Akcelerace společenských změn, které 
v řadě komponent životního způsobu vy­
volávají hraniční situaci, kdy kvantitativní 
proměny vyvolávají kvalitativní zvraty, 
zkomplikováni vztahů ve všech sférách i 
v celku společenské skutečnosti, související 
s procesem jejího zespclečenšťování, vzrůst 
rozhodovacích situací a jejich variability, 
vyžadují pro jednání v kterékoliv oblasti 
společenského života přípravu. Tradice či 
prostá zkušenost již nestačí. Ovšem o tom. 
zda výchova a vzdělávání přispívají ke 
znásobení schopností aktivního jednání či 
jsou naopak nástrojem prohloubené mani­
pulace člověka, rozhoduje konec konců 
opět společenský kontext.

2 . Úloha výchovy a vzdělávání v promě­
nách lidského života

Vzdělávání se stalo od konce druhé světové 
války odvětvím největší světové aktivity. 
Podle rozpočtů je na druhém místě veřej­
ných výdajů na světě, ihned za výdaji na 
zbrojení.2

Míra vzdělání, kterého se dostává popu­
laci, stejně tak jako míra diferencovanosti, 
v jaké se různým vrstvám dostává, patří 
mezi ty faktory, jež výrazně zasahují do 
utváření lidského života. V tomto smyslu 
je ovšem situace ve světě velmi rozdílná, 
a to nejen mezi zeměmi průmyslově vyspě­
lými a nerozvinutými, ale také mezi země­
mi kapitalistickými a socialistickými.

Propastnou rozdílnost ve vzdělanostní 
úrovni lze měřit skutečností, že na světě je 
stále okolo jedné třetiny negramotných, 

vedlo (Zpráva Mezinárodní komise UNESCO, 1973).
3 Zpráva Mezinárodní komise UNESCO, 1973.
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zatímco v některých jeho částech se nasto­
luje možnost prodloužení povinné školní 
docházky na úroveň vysokých škol.3

Pres permanentní diskuse o funkci vzdě­
lávání v procesu demokratizace společnos­
ti zůstává vzdělávání v kapitalistických 
poměrech nástrojem udržování třídní ne­
rovnosti a námitky proti školskému systé­
mu jako baště konzervatismu, vedené z po­
zic radikální kritiky, ústí až ve volání po 
jeho likvidaci/1

Uprostřed teoretických, ideologických a 
politických střetů o cíle, společenské poslá­
ní. obsah, optimální institucionální výstav­
bu vykrystalizovalo obecné vědomí, že je 
třeba vytvářet předpoklady pro celoživotní 
vzdělávání; jinak nebude možno uspokojit 
nároky, jež klade na člověka — pracovní 
silu — rozvoj vědeckotechnické revoluce.

Daleko méně je však akcentována spole­
čenská potřeba vytváření předpokladů vý­
chovy a vzdělávání nejen po celý život, ale 
pro celý život. A pokud ano, pak je větši­
nou artikulována pod vlivem filosofických 
a sociologických koncepcí, které přisuzuji, 
zcela v duchu tradic buržoazního myšlení, 
výchově a vzdělávání primární dějinotvor- 
nou roli.

„Ostrý konflikt mezi technickým úspě­
chem a sociálním selháním,“5 rozpor mezi 
výsledkem a očekáváním,6 který musí dnes 
konstatovat průmyslově nejvyspělejší ka­
pitalistické společnosti, stimuluje společen­
skou vědu k tomu, v nových variantách 
předkládat starou recepturu: buď prohlou­
bení technické racionality, která vládne 
světu, v němž člověk se mění v manipulo­
vatelný a manipulovaný objekt, nebo inte­
lektuální či morální „vzpoura“ subjektu.

který je mimo skutečné přírodní a spole­
čenské determinace.7

Tyto filosofické a sociologické koncepce, 
jež leží v základech různých pojetí výcho­
vy a vzdělávání, mají jeden styčný bod: 
sociální rozpory, které vyplývají z rozvoje 
vědy a techniky v poměrech buržoazní spo­
lečnosti, interpretují jako obecné konflikty 
techniky a společnosti, techniky a člověka 
a tam, kde jediným reálným řešením je 
revoluční změna poměrů, dosazuji pseudo- 
řešení spočívající v idealistickém přecenění 
role rozumu, morálky, osvěty, výchovy, 
vzdělávání.

Paradoxním způsobem pak tytéž koncep­
ce, které přisuzuji výchově a vzdělávání 
dějinné role, jež prostě objektivně nehrají 
a nemohou hrát, zamlžují tím zároveň spo­
lečenskou skutečnost, v níž reálný zájem 
na rozvoji člověka nepřekračuje hranice 
vymezené jeho funkcí pracovní síly a im­
perativem zisku, skutečnost, kde žádné 
jiné potřeby než ty, jež jsou přeměnitelné 
v zisk, nemají naději na život.8

V socialistické společnosti, která usku­
tečnila revoluční převrat poměrů, se mini­
malizuje nebezpečí mystifikace dějinné ro­
le výchovy a vzdělávání, jež v sobě obsa­
huje i moment jejich diskreditace, aby o to 
výrazněji se uplatnila jejich skutečná pře­
tvářející sila.

Rozvoj a úspěchy socialistických zemí v 
této sféře jsou nesporné.9 Socialistická spo­
lečnost „je zákonitě mnohem dříve a šíře 
otevřena pro vzestup vzděláni než kapita­
listický systém na stejné úrovni výrobních 
sil,“10 neboť od samého počátku své exis­
tence reflektuje dvojí funkci vzdělávání, 
jež je nejen přípravou pro povolání, ale

3 Schaff, A.: Bildung in einer automatisierten Ge­
sellschaft. In: Qualität des Lebens. Bildung. Frank­
furt am Main 1973, s. 96.

4 Illich. I.: Nutnost zbavit společnost škol. Doku­
menty Mezinárodní komise UNESCO.

5 Brzezinski, Z.: Between two Ages. New York 
1970, s. 220.

6 .,Žádná jiná společnost se nikdy nezabývala 
tolik svým vlastním duševním zdravím a nepokou­
šela se tak silně aplikovat vědecké principy v cel­
kovém stylu života . . . Výsledek je bohužel v roz­
poru s očekáváním. Právě ve společnosti hojnosti, 
s jejím uspokojováním biologických potřeb, redukcí 
napětí, výchovou a podmiňováním pomocí vědec­
kých technik došlo k neočekávanému vzestupu du­
ševních chorob, zločinnosti mladistvých, zločinů 
páchaných nikoliv z nouze, ale pro zábavu, k váž­
ným problémům s volným časem automatizované 
společnosti a ke vzniku nových forem duševních 
poruch, které diagnóza označuje jako existenční 
choroby, zhoubnou nudu, sebevražedné neurózy dů­
chodců apod., což jsou ve skutečnosti všechny pří­
znaky nemocné společnosti.“ Ludwig von Berta- 
lanffy: Člověk, robot a myšleni. Praha 1972, s. 48—49.

7 Tak Fourastié spoléhá na to, že sám další rozvoj

vědy a techniky vyřeší většinu lidských problémů. 
Friedmann vidí záchranu v novém projektu sku­
tečné výchovy, která vytvoří nového člověka. Mar­
cuse volá po změně, jež přispěje k transformaci člo­
věka v nový, „autodeterminovaný“ subjekt. Berta- 
lanffy považuje morální výzvy k jedincům za zcela 
neúčinné a základní problém vidí v tom, jak roz­
šířit morální kodexy na vyšší společenské útvary.

8 ..Většina aktuálních potřeb společnosti a lid­
ských společenství může být přeměněna v renta­
bilní obchodní příležitost“. (Drucker. P. F.: La for­
mation des dirigeants ďenterprise. Paris 1971, s. 134.)

6 Jsou například v citované zprávě UNESCO kon­
statovány zejména ve vztahu k rozvoji sovětského 
vzdělávacího systému.

10 Filipec, J. — Richta. R.: Vědeckotechnická revo­
luce a socialismus. Praha 1972, s. 73. Tato teze je 
doložena tabulkou, v níž se srovnává počet studen­
tů a učitelů na 10 000 obyvatel, výdaje na vzdělání 
z národního důchodu s úrovní výrobních sil (vy­
jádřenou GNP per capita). Vezme-li se za základ 
srovnání křivka růstu vzdělání v USA v poměru 
k dosaženému GNP per capita, pak pro různé země 
v r. 1964 se objevují ve vztahu k USA relativní 
hodnoty uvedené v tabulce na str. 238.

237



i nástrojem formování nového, socialistic­
kého člověka, nového způsobu života, ná­
strojem, který otevírá možnosti přístupu ke 
kultuře v nejširším slova smyslu. Nikoliv 
ovšem ve smyslu substituování změny spo­
lečenských poměrů, ale naopak jako pro­
středek adekvátního osvojení si nových po­
měrů, nových možností, jež v sobě zahrnu­
je jak komponentu poznávací, tak kompo­
nentu akční.

Dějinná intence, kterou tento vývoj sle­
duje, je vytvořeni takových životních pod­
mínek, takového způsobu života, který u­
možňuje, aby člověk se rozvinul v aktivní, 
tvůrčí, všestrannou bytost. „Všestranné 
uskutečňování individua přestane být 
v představě ideálem . .., až individua bu­
dou moci kontrolovat vlivy světa, které 
naléhavě požadují od individuí, aby sku­
tečně rozvíjela své vlohy...“11 Jakákoliv 
představa, že tento dějinný cíl je dosaži­
telný v blízké budoucnosti, oslabuje ovšem 
automaticky nezbytnou orientaci na vyjas­
ňováni zprostředkujících etap, odkrýváni 
rozporů, jejichž řešení je pro skutečné při­
blížení se cíli rozhodující.

3. Některé problémy utváření socialistic­
kého způsobu života ve vztahu k vý­
chově a vzdělávání

Vzdělávání pro práci a ostatní život. Co 
pod tímto pojmem rozumíme?

Přípravu pro všechny společensky důle­
žité aktivity, které zároveň přispívají k roz­
voji lidské osobnosti: vzdělávání pro práci 
(s respektováním jak jejího odborně tech­
nického, tak sociálního rozměru), pro spo- 
lečensko-politické aktivity, pro volný čas 
(zahrnující aktivity manuální, fyzické, kul­
turní, sociální), pro život v rodině.

Rozlišení dvou funkcí vzdělávání odráží 
dvě stránky v postavení člověka ve společ­
nosti, který je jednak výrobní silou, jed­
nak vlastním smyslem, „účelem“ společen­
ského vývoje, dvě stránky, jejichž vztah je 
podmíněn ekonomicky.

Míra protikladnosti, rozpornosti či iden­
tity uvedených funkcí vzdělávacího proce­
su má tedy složité společenské zprostřed­
kování. Kapitalismus rozvinul přípravu pro 
práci jako klasickou a dominantní funkci 
vzdělávacího procesu ve společenství, kte­
ré se zajímá o člověka především jako 
o pracovní sílu. V komunistické společ­
nosti s plně rozvinutou vědeckotechnickou 
revolucí budou potřeby kladené na člo­
věka — výrobce a seberozvojové potřeby 
člověka se sbližovat a prolínat — as tím 
i obě funkce výchovného a vzdělávacího 
procesu.

V každé etapě vývoje socialistické spo­
lečnosti je tedy nezbytné analyzovat jejich 
vzájemný vztah s ohledem na to, v kterém 
místě spojnice mezi uvedenými dvěma

Pokrač. pozn. 10

Země
Relace mezi počtem 
studentů na 10 000 
obyvatel a GNP na 
hlavu (USA = 100)

Relace mezi počtem 
učitelů na 10 000 

obyvatel a GNP na 
hlavu (USA = 100)

Relace mezi výdaji 
na vzdělání z národ­
ního důchodu a GNP 

na hlavu
(USA = 100)*

USA 100 100 100
Volka Británie 59 86 120
Francie G8 95 93
NSR 48 89 88
Belgie 61 98 106
Holandsko 102 99 130
Itálie 64 107 136
Rakousko 90 103 119
Řecko 105 95 94
SSSR 178 110 171
ČSSR 106 105 128
Polsko 121 113 150
Maďarsko 80 102 115
Bulharsko 186 138 137

* Použito degresívní škály, která předpokládá nikoli lineární, ale klesající přírůstky, jak to odpovídá 
křivce USA.

11 Marx, K.: Německá ideologie. Spisy, sv. 3. Praha 1958, s. 293.
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..body“ se nalézáme. V této souvislosti 
chceme naznačit několik otevřených pro­
blémů.

a) V různých vývojových etapách nároky 
na růst vzdělání inspirované tempem či 
pronikavostí změn v různých sférách života 
mohou být značně odlišné. Například lze 
vyslovit hypotézu, že v současné fázi ná­
roky na růst vzdělání vyplývající ze spo­
lečenských změn jak uvnitř pracovní sfé­
ry, tak mimo tuto sféru rostou rychleji než 
nároky spojené s technickými inovacemi, 
jsou však obtížněji vyjádřitelné, neboť ne­
jsou vždy vázány na profesní systém.

b) Rozdíly se mohou projevit i z hlediska 
diferenciace potřebného vzdělání. Sféra 
práce (s nepřekonanou dosud dělbou prá­
ce) vyžaduje a ještě dlouho bude vyžado­
vat diferencované vzdělání (nejen obsa­
hově, ale i co do úrovně). Na druhé straně 
v některých jiných sférách života se pod­
mínky natolik přibližují,12 že jejich plné 
osvojení by vyžadovalo rychlejší překoná­
vání existujících diferencí ve vzdělanost ní 
úrovni.

c) Rozdílnosti vyplývají i ze způsobu, 
jakým je pracovní a mimopracovní sféra 
spojena se vzdělávacím procesem. Plně 
institucionalizovaná pracovní sféra je 
schopna lépe artikulovat a prosazovat svo­
je požadavky na změny ve vzdělávacím 
procesu, jež jsou adekvátní jejím měnícím 
se potřebám. Sféra mimopracovní, institu­
cionalizovaná jen částečně (přičemž vztah 
mezi těmito institucemi a člověkem je po­
chopitelně velice volný — chodit do za­
městnání je nezbytnost a povinnost, jejíž 
plnění je společností sankcionováno, navště­
vovat divadlo, sportovní zařízení je do znač­
né míry věcí individuální volby), je daleko 
méně schopná artikulovat své požadavky 
na vzdělávání přiměřené společenským 
změnám. Vzdělávací proces ve vztahu ke 
společenským změnám neprovedl ještě do­
statečně onen nezbytný obrat, jehož jsme 
svědky zejména ve vztahu k odborně tech­
nické dimenzi pracovního procesu, totiž 
nevycházet v obsahové orientaci pouze 
z imanentního pohybu vědy a jednotlivých

u Pro všechny je otevřena účast na řízení spole­
čenských procesů, stále méně se liší množství vol­
ného času, jímž disponují různé sociální třídy, 
vrstvy a skupiny, stejně tak jako jejich příjmy 
a celková životní úroveň.

13 Byt náznaky takového „obratu“ zejména ve 
sféře mimoškolského vzdělávání jsou zřejmé.

u Modelovým příkladem úspěšnosti takového pří-

vědvuch disciplín, ale reagovat na změny 
v samotné společenské realitě.13

Z hlediska formování životního způsobu 
to znamená reagovat zejména na ty ob­
lasti. kde změněné podmínky otevírají nej­
větší možnosti proměn ve vlastním lid­
ském životě a kde vzdělávání může napo­
moci jejich aktivnímu a tvůrčímu osvo­
jováni. Vzdělání je tedy jednou z nutných, 
nikoliv však dostačujících podmínek; jeho 
nedostatek je však reálnou bariérou osvo­
jení si nových možností, jež se otevírají 
zejména:
1. ve sféře participace na řízení společen­

ských procesů (v podniku i lokalitách, 
ve společenských organizacích politic­
kých i zájmových, ve sféře produkce 
hodnot i jejich spotřeby);

2. v rozšiřující se sféře volného času, jež 
je pouze potenciálním prostorem pro 
rozvoj osobnosti;

3. ve změněných podmínkách rodinného 
života (zbaveného vlivu soukromovlast- 
nických vztahů, spojeného s novým po­
stavením ženy, s proměnou vztahů mezi 
rodiči a dětmi).

d) Přitom ovšem je třeba vzít v úvahu, 
že zatímco v oblasti práce existuje a fun­
guje spojení mezi vzděláváním a aktivitou, 
pro niž je člověk vzděláván, pak v mimo­
pracovních životních sférách se vyskytuje 
takové fungující spojení jen výjimečně. 
Proto i měření vzdělávacího efektu je zde 
mimořádně obtížné.

Výchovně vzdělávací proces odtržený od 
světa aktivit je však torzem; teprve v pro­
cesu, v němž člověk přetváří svět a sebe 
samého. nachází své dovršeni. Dosáhnout 
tohoto žádoucího propojení nelze pouze re­
flektováním diferencovaných vzdělávacích 
potřeb manifestovaných aktuálně sociální­
mi třídami, skupinami a jednotlivci, ale 
všude tam, kde je to možné, napojovat vý­
chovně vzdělávací činnost na institucio­
nální síť, jež je bází rozvoje aktivit v mimo­
pracovní sféře.14

Řešeni naznačených problémů může vý­
znamnou měrou přispět k utváření socia­
listického způsobu života, a to zejména

stupu mohou být výsledky dosažené v CSSR 
v úrovni péče o kojence. Návaznost zdravotnické 
výchovy a elementárního vzdělávání matek na síť 
institucí pečujících o matku a dítě vedla nejen 
k poklesu kojenecké úmrtnosti, ale k masovému 
zvýšení úrovně péče o kojence co do hygieny, 
zdravé výživy i jejich celkové fyzické i duševní 
prosperity, a to ve všech sociálních prostředích.
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tehdy, existuje-li zároveň vědomí nejen 
možností, ale i mezí výchovného a vzdělá­
vacího působení.

Socialistický společenský systém rozevřel 
v mnoha směrech ohromné možnosti pro 
proměny lidského života, které lidé dosud 
nedovedou — částečně právě pro přežíva­
jící staré vědomí — plně si osvojit a vytěžit 
z nich maximum pro vlastní individuální 
rozvoj. Je možno dokonce říci, systém je 
v mnoha směrech dokonalejší než samotní 
jeho tvůrci. Tento rozpor je do určité míry 
historicky nezbytný a pochopitelný, neboť 
právě nejprve musí lidé změnit poměry —

tohoto vychovatele číslo jedna —, aby se 
postupně mohli změnit sami. A v těchto 
hranicích je mimořádně aktuální i účinná 
role výchovy a vzdělávání jako citlivého 
nástroje, který může uvedený rozpor zmír­
nit.

Atributem formování socialistického ži­
votního způsobu je cilevědomost. Právě 
ideově správně zaměřená výchova a vzdě­
lávání přispívají k uvědomění žádoucích 
cílů i prostředků jejich uskutečňování, 
přispívají k tomu, aby nový socialistický 
život byl aktivním dílem všech.
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Výskům kulturného a společenského 
profilu obyvatelstva na Slovensku a jeho 
odrazu vo výchove dospělých

PAVEL PAŠKA
Výskumný ústav kultury a verejnej mienky, 

Bratislava

Výskům kultúrneho a společenského pro­
filu obyvatelstva na Slovensku je súčasťou 
výskumu Formovanie člověka v socialistic­
ké) společnosti.

Pod pojmom ..kultúrny a spoločenský 
profil" rozumieme zložitý formotvorný 
proces v živote našich občanov — osobitne 
skúmaný v priemyselnom, dedinskom a 
mestskom prostředí — proces, prebiehajúci 
na širokej báze socialistických premien na 
Slovensku a odzrkadlujúci sa vo zvyšovaní 
ideovej, kultúrnej, vzdelanostnej a kultúr- 
no-spoločenskej sféry života dospělých ob­
čanov. Nerozlučnou a imanentnou súčasťou 
tohto profilu je proces výchovno-vzdelá- 
vací, pedagogicko-psychologický, ktorý 
nám odhaluje nové vztahy ludi k vzdela- 
niu a poznaniu, nové možnosti celoživot- 
ného integrovaného vzdelávania, ale aj 
nové problémy, ktoré sú odrazom uvede­
ných premien v nasej vyspelej socialistic- 
kej spoločnosti.

Dějiny revolučného robotníckeho hnutia 
v našej vlasti a predovšetkým závěry XIV. 
zjazdu KSČ poskytujú nepřeberné množ­
stvo dókazov o tom. že nik iný tak dósled- 
ne a čestne neprebojúval právo pracujúcich 
na kultúru a vzdelanie ako Komunistická 
strana Československa a nikdy predtým 
nemalí naši občania také možnosti kultúr­
nej a spoločenskej sebarealizácie — ako 
dnes, keď naša spoločnosť naplňuje skut- 
kami krásnu demokratická zásadu J. A. 
Komenského, že každý člověk má právo 
na vzdelanie. Všetky výsledky a parametre 
nášho výskumu sú toho přesvědčivým do- 
kazom. Pohlad na prudký rozvoj hmotnej 
a duchovnej kultúry obyvatelov Sloven­
ska. ktorý sa odohráva v úzkom bratskom 
spojení a pomoci českého národa a v in- 
ternacionálnej spolupráci bratských socia­
listických krajin, je o to charakteristic- 
kejší, že sa rozvíja v podmienkach postu­
puj úcej socialistickéj industrializácie kra­
jiny, ktorej dósledky sa blahodárné preja-

vujú nielen v priemysle, v techniko, v pol- 
nohospodárstve. ale aj v zmene životného 
štýlu, v úrovni tvořívej i sprostredkovanej 
kultúry, výchovy a vzdelania občanov.

Výskům poukázal na stále sa prehlbu- 
júce vazby medzi vzdelávajúcou a kultúr- 
nou sebarealizáciou člověka a volným ča- 
som. Vzdelanostná úroveň občanov vystu­
puje aj ako spoluproducent volného času 
a ako barometer jeho efektívneho využitia. 
U fudí iba so základným vzděláním je táto 
aktivita vo voTnom čase podstatné nižšia, 
než u l’udí so středným alebo vyšším od­
borným vzděláním.

V tejto súvislosti sme malí možnost kon­
frontovat například časový rozpočet dědin­
ského obyvatelstva na Slovensku z roku 
1961 so stavom v roku 1971, tedíi jeho de- 
saťročný trend. Kým před 10 rokmi pra­
covali družstevníci v šesťdennom pracov- 
nom týždni priemerne 11.4 hodin denne a 
robotníci 10,9 hodin denne, skrátil sa od- 
tedy pracovny čas družstevníkov o 3.8 ho­
din a robotníkov o 3,5 hodin denne. Tento 
nesporný úspěch je výrazným ukazovate- 
Tom rastu životnej úrovně nášho dědin­
ského obyvatelstva v podmienkach socia­
listického rozvoja nášho polnohospodár- 
stva.

Dnes majú naši družstevníci v pracov- 
ných dňoch priemerne o pol hodiny viac, 
robotníci takmer o trištvrte hodiny viac 
volného času ako před desiatimi rokmi. 
Nielen to. Uvedené premeny spósobujú, že 
podstatné vzrástla hmotná kultúra obyva­
telov slovenských dědin natolko, že ďa- 
leko převyšuje tempo rastu ich duchovnej 
kultúry a formovania ich nového život­
ného štýlu.

Aj v skladbě aktivit a záujmov vo vol- 
nom čase zisťujeme potěšitelné přesuny, že 
totiž postupné klesá čas věnovaný neplod­
ným zvyklostiam a formalitám a zvyšuje 
sa čas na prehlbovanie vzdelania, na číta- 
nie knih a časopisov, na sledovanie roz-
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hlasu a televízie, na sport a turistiku. 
K podobným zisteniam dospěli v ZSSR aj 
akademik S. G. Strumilin, G. Prudenskij, 
ako aj niektorí bádatelia z ostatných brat- 
ských socialistických krajin.

Postoje k permanentnému vzdelávaniu 
dědinského obyvatelstva vyslovilo 2298 
respondentov, z toho 70,5% kladné, 5,4% 
záporné a nevyhraněných postojov 24,1 %. 
Frekvencia kladných postojov k perma­
nentnému vzdelávaniu sa ukazuje ako vel­
mi priaznivá a s rastom vzdelania počet 
kladných postojov stúpa, nevyhraněných 
klesá. Napr. osoby s neúplným základným 
vzděláním vyslovili svoj kladný postoj 
k vzdelaniu v 48 %, kým osoby s úplným 
středoškolským vzděláním až v 85 %. Tento 
jav názorné potvrdzuje správnost úsilia 
nasej společnosti pri vytváraní optimálnych 
podmienok a možností, aby si občania zís­
kali základné vzdelanie ako nevyhnutný 
fundamentálny předpoklad v ich ďalšom 
napredovaní a spoločenskom uplatnění.

Požiadavka poznávat postoje k perma­
nentnému vzdelávaniu občanov je rovnako 
dóležitá ako poznávanie intenzity a účel­
nosti vzdělávacích potrieb a záujmov. Vy­
žaduje nevyhnutný anamnestický postup, 
zisťovanie podmienok pre stanovenie pe- 
dagogicko-psychologickej diagnózy a v ko- 
nečnej fáze ich ciefavedomé využitie v re- 
lácii celého výchovno-vzdelávacieho pro­
cesu.1

Z celkového počtu skúmaných osob sa 
permanentně vzdělává takmer 50 %, z toho 
třetina sa vzdělává individuálně (mimo 
vzdělávacích sústav). Zo vzdělávacích sá- 
stav je v poradí na prvom mieste školská, 
na druhom podniková a na treťom mimo­
školská sústava. V priemyselnom prostředí 
sa toto poradie mění v prospěch podniko- 
vej vzdelávacej sústavy.

Komparácia uvedených spósobov vzde- 
lávania v jednotlivých věkových skupinách 
ukazuje, že najvyšší podiel na vzdělávaní 
připadá na Pudí v mladšom veku (do 25 
rokov), čo sa najmarkantnejšie prejavuje 
právě v účasti na školskej vzdelávacej sá- 
stave. Súvisí to, pochopitelné, s přípravou 
mladšej dospělej generácie na jej budúce

spoločenské uplatnenie. Ani vo věkových 
kategóriách vyššieho produktívneho veku 
(25 — 50 rokov) nepřestává záujem o vzde­
lanie, pravda realizuje sa v diferencova­
nějších vzťahoch k vzdelaniu, na pozadí 
rozličných determinantov osobných a pre- 
dovšetkým celospoločenských.

Tieto a ďalšie aspekty výchovy a vzde- 
lávania dospělých sú neoddělitelné od ská- 
mania celistvého kultárneho profilu obča­
nov ako zložitého interdisciplinárneho ja- 
vu. Vyžadujú rozpracávanie nielen peda- 
gogicko-psychologických metod, ale aj prí- 
stupov sociálno-psychologických, sociolo­
gických. estetických, kulturologických, eko­
nomických, vedecko-informačných a ďal- 
ších, ktoré sú čoraz viac potřebné k rieše- 
niu problematiky kultúrneho života ludí 
v epoche vyspelej socialistickej spoločnosti.

Niet u nás takého miesta, takého spole­
čenského javu, takého společenského pro­
cesu, kde by sa nevytváral nový člověk 
s celkom novou mravnou tvárnosťou. Preto 
sme vo výskume sledovali rózne funkčně 
vztahy a vazby medzi jednotlivými akti­
vitami, motiváciami a záujmami našich 
občanov, ako aj vztahy medzi róznymi sub- 
systémami kultúry. Sústava masových ko- 
munikácií a sústava miestnej kultúry pred- 
stavujú najvýraznejšie subsystémy, kto- 
rými prúdia informácie a hodnoty kultúry. 
Obidve institucionálně sféry majú tak svo- 
ju problematiku ideovú, funkčnú, progra­
mová a metodická, ako aj problematiku 
spoločná, ktorá je daná tým, že v socializ­
me obidve realizujá v podstatě zhodné 
spoločensko-výchovné a ideologické ciele, 
i keď róznymi spósobmi a formami. Preto 
obidve sféry by mali formovat svoje vzá­
jemné vztahy na principe čo najužšej 
spolupráce.2

Z uvedeného vyplývá, že do kultáry za- 
hrňujeme aj jej rozširovanie, aj jej stránku 
poznávaciu, výchovná a vzdelávaciu. Len 
vďaka uplatňovaniu spoločenskej funkcie 
kultáry móžeme analyzovat jej podiel na 
formovaní nového kultárneho profilu so­
cialistických ludí, jej miesto v utváraní 
interpersonálnych vzťahov a socialistické­
ho životného štýlu našich občanov.

* Kuttůrny a společenský profil dědinského oby vatelstva na Slovensku. Bratislava 1973, s. 59—60.
* Tamtiež, s. 15.
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Zvláštnosti vzdělávání dospělých 
v socialistické společnosti v podmínkách 
vědeckotechnické revoluce
Metodologické aspekty

V. I. TOLSTYCH
Moskva

Obsah a sociální funkce vzdělávání dospě­
lých v socialistické společnosti mají své 
zvláštnosti, které musí být pochopeny 
v souvislosti s reálnou situací dneška a 
především s potřebami vědeckotechnického 
pokroku. Za ústřední myšlenku vyjadřující 
integrálně tyto zvláštnosti můžeme stano­
vit myšlenku permanentního vzdělávání, 
která odpovídá Marxově analýze vzájem­
ných vztahů člověka s prostředím v pod­
mínkách strojové velkovýroby.
1. Metodologickým základem sociálně fi­
losofického přístupu k problémům vzdělá­
vání může být Marxova myšlenka o ,.pře­
měně práce“ a pohybu funkce člověka 
v podmínkách průmyslové výroby, kterou 
rozpracoval ve 13. kapitole I. dílu Kapitálu. 
Strojová velkovýroba neustále revolucio- 
nuje výrobu a stále znovu (a více) aktua­
lizuje problém pohyblivosti funkcí pracov­
níka. Současná výroba procházející sta­
diem vědeckotechnické revoluce předpo­
kládá to, co Marx nazýval „všestrannou po­
hyblivostí“ nebo „co největší mnohostran­
ností“ člověka práce. Smysl socialistického 
přetváření práce a výroby je v tom, aby 
byla zajištěna „absolutní připravenost" člo­
věka pro měnící se potřeby práce“ a místo 
dílčího pracovníka zaujalo „všestranně vy­
vinuté individuum, pro něž jsou různé spo­
lečenské funkce střídavými způsoby život­
ní činnosti“. Jedním z nejdůležitějších mo­
mentů (podmínkou i faktorem) takového 
přetvoření je podle Marxe póly technické 
vyučování, v němž syntéza teoretické a 
praktické výuky je zásadně odlišná od zá­
kladního vyučování, které je diktováno po­
třebami manufakturní výroby v prvotním 
stadiu jejího vývoje.

Marxova formulace problému vzdělání 
daleko překračuje — a to je třeba zdůraz­
nit — rámec čistě institucionálních před­
stav o obsahu a sociální funkci vzdělání. 
Vyplývá to z toho, že vzdělání se nepojí­
má pouze jako prostředek získání znalostí,

ale i jako faktor formování vztahu člověka 
k okolnímu prostředí, ať už sociálnímu, 
přírodnímu nebo kulturnímu. Na prvek 
vztahu je třeba zaměřit zvláštní pozornost, 
protože umožňuje bezprostředně odhalit 
spojení problému vzdělání se změnami 
v životním způsobu lidí, způsobenými vě­
deckotechnickou revolucí. Vědeckotechnic­
ká revoluce má na životní způsob rozho­
dující vliv: a) industrializací práce a život­
ních podmínek, b) internacionalizací veřej­
ného života, c) urbanizací životního pro­
středí. Každý jednotlivec má dvojí úkol: 
přizpůsobovat se těmto změnám a kontro­
lovat je.

Takové pojetí vzdělání přímo souvisí 
s tím, že člověk reprodukuje své vlastní 
životní podmínky, které určují způsob ži­
vota, neboť musí zajistit výše uvedenou 
absolutní připravenost na změny pracov­
ních a výrobních podmínek. Složitost to­
hoto problému spočívá v tom, že tempo a 
periodičnost technických změn v dnešních 
podmínkách prudce rostou; podle pozoro­
vání sociologů se v průběhu pracovní akti­
vity jedné generace člověk musí přeučovat 
(nebo doučovat) třikrát až čtyřikrát. Stále 
přísnější a vyšší jsou požadavky kladené 
na pracovní mnohostrannost.

Kromě toho se vzdělání stává důležitou 
podmínkou správného (nebo „skutečně lid­
ského“) uspokojováni potřeb osobnosti. 
Tento aspekt souvislosti mezi problemati­
kou vzdělání a způsobem života je pod­
statný právě pro socialistickou společnost, 
kde rozvoj pracovní mnohostrannosti není 
pouze cílem, ale úzce a organicky souvisí 
se všemi ostatními sférami životního pro­
cesu a je neustále ovlivňován celou sou­
stavou společenských vztahů a životními 
podmínkami. Vzděláni jako jednota osvěty 
a výchovy předpokládá neustálý rozumo­
vý, emocionální, mravní, estetický a du­
chovní rozvoj osobnosti. Také soudobý roz­
vinutý kapitalismus musí počítat s poža-
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dávky soudobé výroby a vědeckotechnic­
kého pokroku a v rozporu se svými vlast­
ními principy věnovat pozornost mnoho­
strannosti dělníkových funkcí, čímž se 
„živelně vyvíjí" směrem k socialismu. Pro­
tože jeho cílem je výroba, a nikoli člověk 
a potřeby jeho rozvoje a zdokonalování, 
kapitalismus blokuje možnosti mnoho­
stranné výchovy. Zajišťuje sice nutné, vý­
robními požadavky vynucené odborné ško­
lení, ale nestará se o problémy společensky 
nezbytného rozvoje osobnosti, které jsou 
„osobní záležitostí“ každého jednotlivce. 
Socialismus naopak vytyčuje koncepci ne­
přetržitého vzdělávání a vychází přitom 
nejenom z potřeb rozvoje výroby, které si 
i tady podržují „základní“ význam, ale 
také z nejvyššího cíle sociálního rozvoje 
socialistické společnosti — všestranného 
rozvoje osobnosti.
2. Mezi různými aspekty zkoumání problé­
mu vzdělávání v souvislosti se změnami 
způsobu života lidí v socialistické společ­
nosti v epoše vědeckotechnické revoluce 
si zvláštní pozornost zasluhuje sociálně fi­
losofický přistup k těmto otázkám. Tato 
analýza, umožňující definovat výchozí ope­
rační pojmy a kritéria hodnocení sociální 
funkce vzdělávání v rychle se měnící re­
álné situaci, je zřejmě předpokladem sta­
novení celkového zaměření konkrétních 
sociologických výzkumů problematiky, kte­
rou zde posuzujeme.

Můžeme se ptát takto: Které zvláštnosti 
socialistického způsobu života (v typolo- 
gickém smyslu) podmiňují místo a úlohu 
vzdělávání v systému dnešní lidské čin­
nosti?

Podle klasiků marxismu-leninismu se 
společenský (kolektivní) život lidí v komu­
nistické společnosti vyznačuje zvláštní kva­
litou — „uvědomělostí“, která vylučuje ži- 
velnost. nahodilost, nepředvídatelnost a 
neřiditelnost životních procesů. Lidská čin­
nost je v těchto podmínkách uvědomělým 
procesem, který je neustále kontrolován 
vědomím, nejenom z hlediska cílů a zámě­
rů, ale také z hlediska používaných pro­
středků, dosažených výsledků a způsobů 
její organizace (je samozřejmé, že k tomu 
nedochází okamžité a najednou, ale po­
stupně, tak jak se rozvíjí vědomí). Jinými 
slovy, ve struktuře životního způsobu, kte­
rý je vlastní komunistické společnosti, vě­
domí vykonává kladnou sociální funkci,

stává se nezbytným organizujícím fakto­
rem kolektivní tvůrčí činnosti lidí. Lze říci, 
že zatímco všechny předcházející společen­
ské útvary byly stmelovány násilím a při­
nucením (politickým nebo hospodářským), 
předpokládá kolektivní sdružování lidí ta­
kovou úroveň vědomí, která umožňuje, aby 
se postupně stalo základní regulující pod­
mínkou jejich existence a životního způ­
sobu. Právě v komunistické společnosti je 
způsob života jednotlivce i sociálních sku­
pin stále závislejší nejenom na hmotných 
podmínkách života, ale také na podmín­
kách duchovních, které zahrnují celý sou­
hrn uvědomělých činností člověka. Vědomí 
se stává reálnou a prakticky aktuální pod­
mínkou činnosti člověka, jeho každodenní, 
nejen ideální, ale také skutečné existence.

Klasikové marxismu-leninismu předví­
dali tuto kvalitativní změnu úlohy vědomí 
v budoucí společnosti a změnu vztahu mezi 
tímto vědomím a společenským bytím (po­
stačí, když se odvoláme na známou Engel- 
sovu myšlenku z jeho Anti-Diihringu. 
Jestliže zdůrazňujeme právě zvláštní vý­
znam faktoru uvědomělostí (nebo kultur­
nosti v nejobecnějším slova smyslu) lidské 
existence v socialistické společnosti, nemá­
me na mysli pouhou skutečnost, že lidé 
žijící určitým způsobem mají vědomí. Lidé 
jednají uvědoměle za jakýchkoli okolností 
a v jakékoli situaci — ve své činnosti se 
řídí určitými zájmy, záměry a cíli. V kaž­
dé společnosti se uplatňuje (na úrovni běž­
ného vědomí nebo ve formě ideologie) slo­
žitý systém významů, norem a hodnot, kte­
ré určují jednání jednotlivců i celých spo­
lečenských skupin. Ve všech předcházejí­
cích formacích se však zpravidla lidé řídili 
buď omezeným vědomím, to jest vědomím 
svých nejbližších (místních, skupinových 
nebo jen egoistických) zájmů, nebo veskrze 
falešným vědomím, které dílčí zájmy vy­
dávalo za zájmy všeobecné. V důsledku 
toho všeho reálné důsledky souhrnné his­
torické činnosti lidí neodpovídaly ve vět­
šině případů uvědomělým záměrům a oče­
kávaným výsledkům, takže se objevoval 
pocit rozčarování a nedůvěry v lidské síly 
a možnosti.

Komunistické uvědomění je historicky 
zvláštní a nejvyšší formou společenského 
vědomi a liší se zásadně od omezeného a 
falešného vědomí minulých epoch. Vzniká 
na základě podstatných sociálních přeměn
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celé sféry společenského bytí člověka a 
v mnoha směrech předurčuje povahu a 
směr rozvoje kultury za socialismu. Člo­
věk, který se v průběhu rozvoje socialis­
tické kultury formuje, je především člo­
věk, jemuž je vlastní nové vědomí, kvali­
tativně nový typ duchovní orientace ve 
světě, která odpovídá jeho reálnému po­
stavení ve společnosti, jeho změněnému 
místu v systému společenských vazeb a 
vztahů (kulturu zde nechápeme — jako 
někteří autoři — jako „souhrn hmotných 
i duchovních hodnot společnosti", nýbrž 
jako specificky lidský způsob spojení jed­
notlivce s přírodou, s jinými lidmi, se spo­
lečností a se sebou samým).

Vysoká uvědomělost všech členů společ­
nosti je tedy nej důležitější kulturní pod­
mínkou komunistického společenství, ko­
munistického životního způsobu. Jinými 
slovy, specificky kulturní charakteristikou 
životního způsobu lidí v socialistické spo­
lečnosti je právě to, že je stále závislejší 
na jejich vědomí, na jejich intelektuální, 
mravní, estetické a vůbec duchovní zra­
losti. Tutéž myšlenku lze vyjádřit také 
obecněji: Životní způsob nabývá socialistic­
kého a konečně komunistického charakteru 
v té míře, v jaké se stává životním způ­
sobem vysoce kulturních lidí, „duchovně 
bohatých“ a vysoce uvědomělých individuí. 
Právě takový je smysl známé myšlenky, 
která byla vyslovena na XXIV. sjezdu stra­
ny: „Bez vysoké úrovně kultury, vzdělání, 
společenské uvědomělosti a vnitřní zralosti 
lidí není komunismus možný, stejně tak 
jako bez odpovídající materiálně technic­
ké základny“ (viz Materiály XXIV. sjezdu 
KSSS, Moskva 1971, s. 83).

Z toho vyplývá několik úvah, které mo­
hou být užitečné pro vypracování celko­
vého přístupu k problematice vzdělávání 
v souvislosti s vývojem socialistického ži­
votního způsobu ovlivněného vědeckotech­
nickou revolucí.

Za prvé, majíce na zřeteli prvek autono­
mie faktoru vzdělávání jakožto důležité 
složky životního způsobu jednotlivce a sku­
pin lidí, musíme zkoumat jeho úlohu a vý­
znam právě z hlediska rozvoje a růstu 
uvědomělosti (kulturnosti) členů socialis­
tické společnosti. Praxe společenské vý­
chovy ukazuje, že rozvoj sféry znalostí sám 
o sobě automaticky nezajišťuje adekvátní 
faktickou úroveň vzdělání a přírůstek uvě­
domělosti. Úroveň socialistické uvědomě­
losti je určována celým souhrnem faktorů, 
podmiňujících rozvoj duchovního světa 
osobnosti a duchovního bohatství (kultury) 
společnosti.

Za druhé, v podmínkách intenzívní in­
ternacionalizace a urbanizace životního 
způsobu lidí, která je vyvolána pokrokem 
vědy a techniky, je stále aktuálnější pro­
blém dichotomie osvěta — výchova a také 
hledání optimální alternativy vztahu mezi 
sociálně nutnými a odborně nutnými zna­
lostmi zprostředkovanými současným sys­
témem vzdělávání. Stejně tak se vyhra- 
ňuje otázka o vztahu mezi humanitními a 
přírodovědnými znalostmi, pokud je posu­
zována z hlediska utváření jednotné, du­
chovně bohaté a všestranně rozvinuté osob­
nosti.

Za třetí, vzhledem k tomu, že chování, 
forma styků a hodnotová orientace lidí 
jsou vystaveny bouřlivě se rozvíjejícímu 
zmasovění kultury a v souvislosti s tím 
i vlivu hromadných sdělovacích prostřed­
ků (informačních prostředků a prostředků 
sugesce), stává se stále aktuálnějším pro­
blém vztahu mezi tradičními a netradič­
ními způsoby nabývání znalostí (informa­
cí). Zvláštní zkoumání si zasluhuje otázka 
intelektuálního potenciálu informací hro­
madných sdělovacích prostředků a otázka, 
jaké možnosti tyto prostředky skýtají pro 
rozvoj a obohacováni „systému znalostí“ 
osobnosti.

Přeložila Milena Janišová
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O jednotě vzdělávání a výchovy 
dospělých za socialismu a formování 
socialistického životního způsobu

GENO CONKOV
Sofia

Problémy vzděláváni a výchovy dospělých 
za socialismu spolu neoddělitelně a úzce 
souvisejí. Nelze je od sebe oddělovat, ze­
jména tehdy, zkoumáme-li otázky formo­
vání socialistického životního způsobu a 
nové, socialistické osobnosti. Při zkoumání 
vzdělávání dospělých se totiž předpokládá, 
že toto vzdělávání prakticky imanentně 
v sobě obsahuje i komunistickou výchovu. 
Ale ve skutečnosti tomu tak vždy není. 
Souvislost mezi vzděláváním dospělých a 
jejich výchovou závisí na subjektu, tj. na 
tom. kdo vzdělávání provádí, realizuje. Měl 
by komunisticky vychovávat, ale tato čin­
nost není vždy z různých příčin úspěšná. 
Velmi často se v oblasti vzdělávání a výcho­
vy dospělých omezeně dodržuje požadavek 
na znalosti pouze určitého druhu a nepři­
hlíží se ke komunistické výchově. Formová­
ní nového člověka, socialistické osobnosti je 
složitější a rozporný proces vzdělávání. Pro 
jeho úspěšnou realizaci je nutné zaměřo­
vat, organizovat a provádět samotné vzdě­
lávání s výchovným cílem, a to ideologic­
kou cestou. Kromě toho je zde i řada ji­
ných podmínek, které rámec vzdělávání 
překračují.

V marxisticko-leninské literatuře o vzdě­
lávání dospělých se, bohužel, problém ko­
munistické výchovy často zanedbává nebo 
nedoceňuje. Příčina může být v tom, že 
někteří považují jejich vzájemnou souvis­
lost za přirozenou. Chtěl bych však připo­
menout ještě jednou, že jejich souvislost 
závisí na subjektu vzdělávání, na jeho 
komunistické výchově, na jeho sociálně 
třídním a ideologickém stanovisku, na jeho 
přípravě k úkolu nejenom vzdělávat, ale 
i vychovávat.

Problém jednoty vzdělávání a výchovy 
dospělých v komunistickém duchu za so­
cialismu je velmi aktuální a důležitý jak 
v teoretickém, tak v praktickém smyslu.

Jeho aktuálnost a význam určuje něko­
lik faktorů. Především je to výjimečně dů­
ležitá úloha dospělých při formování a vý-

chově dětí a mládeže. Za druhé životní 
nutnost vyžaduje urychlenou komunistic­
kou výchovu, převýchovu a rozvoj dospě­
lých jako skutečně nových lidí ve spole­
čenském smyslu, kteří by byli užiteční 
v boji za vybudování nové společnosti, 
mohli by rozvinout své tvůrčí schopnosti 
a jejichž sociální úloha by byla zvýrazně­
na. Za třetí je velmi nutné, aby byly rychle 
a úspěšně překonány zbytky třídní dife­
renciace ve vzdělání a kultuře dospělých, 
které přežívají z minulosti, protože bráni 
jejich úplnému zapojení do výstavby nové 
společnosti. Existuje i reálná potřeba lik­
vidovat skutečné, z minulosti pocházející 
rozdíly a rozpory mezi vzděláním a výcho­
vou některých dospělých, které se vytvá­
řejí i v současné době z mnoha důvodů — 
sociálně třídních, gnoseologických aj. Tyto 
rozpory jsou rovněž překážkou v sociálním 
projevu osobnosti a jejím rozvoji.

Bouřlivý rozvoj vědeckotechnické revo­
luce v socialistických zemích je jedním 
z nejvýznamnějších faktorů, který vyža­
duje aktivní zdokonalování vzdělávání a 
výchovy všech pracujících. Tento faktor 
v současné době příznivě působí na urych­
lení vzdělání, na zkracování termínů vzdě­
lávacích akcí pro dospělé, přeškolování atp. 
Ale toto zrychlené vzdělávání může být 
u jednotlivců příčinou ostrých rozporů 
mezi vzděláním a výchovou v komunistic­
kém duchu, neboť výchovný proces je slo­
žitější a neuskutečňuje se pouze prostřed­
nictvím vzdělávání. Proto je třeba hledat 
metody a prostředky pro realizaci jednoty 
mezi vzděláváním a výchovou v podmín­
kách vědeckotechnické revoluce. Je to vel­
mi důležitý teoretický i praktický úkol.

Také v souvislosti se zlepšováním život­
ních podmínek za socialismu a v souvis­
losti s prodlužováním lidského věku vy­
stupuje do popředí otázka jednoty vzdělá­
vání a výchovy dospělých. Prodlužováni 
lidského věku vyvolává i problém smyslu 
života, využití sil, zkušeností a tvořivosti
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členů společnosti. Bez současného zdoko­
nalování jak svého vzdělání, tak výchovy 
se nemohou plně podílet na vytváření nové 
společnosti, protože budou zaostávat a sta­
nou se konzervativními.

1. Specifika dialektického spojení a vzájemné 
podmíněnosti vzdělávání a výchovy dospě­
lých za socialismu

Jednota vzdělávání a výchovy dospělých 
za socialismu má řadu specifických rysů 
a zvláštností, na které nesmíme při orga­
nizaci a vytváření této jednoty ve vzdělá­
vacím procesu zapomínat. Specifika a 
zvláštnosti jsou zde podmiňovány někte­
rými objektivními okolnostmi. Za prvé 
musí subjektivní faktor, který tvoří, orga­
nizuje a uskutečňuje program vzdělávání 
a výchovy dospělých v socialistické společ­
nosti, brát v úvahu, že jde o lidi, kteří vzdě­
lání a výchovu získali v různých dobách, 
v různých sociálních podmínkách a různé­
ho stupně. Třídní diferenciace v minulých 
společnostech zanechala v etapě přechodu 
od kapitalismu k socialismu na kultuře, 
úrovni vzdělání a na výchově těchto lidí 
své stopy. S touto zvláštností lze počítat 
pouze při vědecky odůvodněné typologii 
dospělých, kterou musíme brát v úvahu při 
tvorbě programu jejich vzdělání a výcho­
vy. Je nesporné, že socialismus zdědil urči­
té typy vzdělání a výchovy, které jsou zá­
vislé na třídní, sociální a profesionální 
příslušnosti lidí. Socialistická společnost 
přejímá podstatné rozdíly ve výchově a 
vzdělání lidí různých tříd, v jejich odborné 
přípravě a praktických schopnostech, v zá- 
mech, snahách, v celé kulturní úrovni, v 
úrovni vzdělání apod. a rozdíl mezi inte­
ligencí jako nositelkou duševní práce a děl­
níky a rolníky, kteří se zabývají pouze 
prací fyzickou. To všechno vyžaduje dife­
rencovaný přístup ke vzdělání a výchově 
bývalých kapitalistů města a venkova, bý­
valých drobných a středních vlastníků a 
proletářů. Každý tento typologický druh 
vyžaduje určitý specifický program vzdě­
lání a výchovy. Směšování těchto různých 
třídních lidských typů v procesu vzdělávání 
a výchovy a nediferencovaný přístup 
k těmto otázkám plodí mnoho nedostatků 
v jejich přípravě na socialistický způsob 
života. Bohužel, tento třídně diferencovaný 
přístup není zcela vlastní všem socialistic­
kým zemím. Vžil se zde určitý šablonovitý

přístup s prvky netřídnosti. Přitom je zce­
la jasné, že vzdělání i výchova bývalých 
kapitalistů a jejich potomků jsou hluboce 
prosáklé buržoazní ideologií a po dlouhou 
dobu i v socialistických podmínkách plodí 
buržoazní morálku a buržoazní názor na 
mezilidské vztahy, společenské jevy a pro­
cesy.

Vzdělání a výchova drobných a středních 
vlastníků jsou naplněny buržoazní ideo­
logií, názorem i morálkou. Jsou však v 
tomto případě (zejména vzdělání) méně 
rozvinuty a vyznačuji se stejnou primitiv- 
ností jako samotný kapitalismus, který ji 
zdědil po předcházejících společnostech.

Výchova bývalých proletářů a polopro- 
letářů je v zásadě proletářsky třídní; to 
však neznamená, že by odpovídala socia­
listickým cílům nového člověka, a je důle­
žité připomenout, že jejich vzdělání je vel­
mi rozporné a nedokonalé.

Z toho plyne, že vzdělání a výchově bý­
valých proletářů a poloproletářů se musí 
věnovat zvláštní pozornost, aby byla dosa­
žena nezbytná jednota a aby byly uspoko­
jeny potřeby společenského vývoje.

Kromě toho je třeba diferencovaně při­
stupovat k lidem s vyšším, středním nebo 
základním vzděláním, protože i z tohoto 
hlediska jednota jejich úrovně vzdělání a 
výchovy obsahuje za socialismu značné 
rozpory. Je samozřejmé, že při jakékoli 
morální, politické, vlastenecké, internacio­
nální a podobné výchově je nezbytné za­
chovat určitou úroveň; v opačném případě 
nebude tento člověk dobře pracovat a nijak 
nepřispěje společenskému vývoji. V tomto 
případě se nevytváří jednota, ale ostrý 
rozpor mezi úrovní vzdělání a úrovní vý­
chovy. Pro lidi, kteří dosáhli vysokoškolské 
vzdělání za kapitalismu nebo v přechod­
ném období (kdy vzdělání trpělo velkými 
nedostatky starého typu), je také příznač­
ná řada rozporů. V Bulharsku u této kate­
gorie odborníků často pozorujeme určité 
rozpory, například rozpor mezi funkcí a 
charakterem vzdělání za socialismu a jejich 
zastaralým vzděláním jak co do obsahu, 
tak i co do úrovně, které je doprovázeno 
mnohými nedostatky nejenom v jejich ná­
zorech na práci, způsob života aj., ale i 
v kvalifikaci, ve vědeckých schopnostech 
řešit úkoly. Setkáváme se i s rozpory mezi 
úrovní vzdělání a výchovy se zůstatky bur­
žoazní a maloburžoazní morálky, zejména
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tehdy, jestliže tito lidé získali již novou 
kvalifikaci a jsou mnohem zvídavější. Exis­
tují rozpory i mezi vzděláním a výchovou 
na jedné straně a novými požadavky so­
cialistické praxe a života na straně druhé.

Různé rozpory se také vyskytují mezi 
dospělými se středním vzděláním získaným 
v minulé společnosti či v přechodném ob­
dobí. Především je to rozpor mezi úrovni 
a obsahem jejich vzdělání a úrovní sou­
časného, obnoveného a mnohem výše stojí­
cího vzdělání následující generace. Za dru­
hé jsou to rozpory mezi jejich vzděláním a 
požadavky jejich současné práce, profese 
a života.

U tohoto typu lidí jde také o rozpory 
mezi jejich vzděláním a starým sociálním 
a třídním (zejména maloburžoaznim) ty­
pem výchovy.

Všechny tyto rozpory zmíněných tří ty­
pů dospělých ukazují, že je životně důležitý 
diferencovaný přístup k jednotě vzdělání a 
výchovy v průběhu celého procesu výstav­
by nové socialistické společnosti. Ale praxe 
také ukazuje mnoho nedostatků v naší 
práci. Rovněž vědecké teorie a výzkumy 
jsou v této oblasti velmi slabé a dosta­
tečně praxi nepomáhají.

V naší společnosti ostře vystupuje nut­
nost rychle překonat tyto rozpory i všechny 
další zmíněné nedostatky v jednotě vzdě­
lání a výchovy jejích dospělých přísluš­
níků, protože jde o překážku nejenom je­
jich vlastního úspěšného rozvoje, ale i je­
jich tvůrčí činnosti a o brzdu pro zdoko­
nalováni společenských vztahů.

Je nezbytná převýchova a výchova do­
spělých budovatelů socialismu, a to na zá­
kladě vyššího a obsahem i úlohou bohatší­
ho socialistického vzdělání.

2. Předpoklady, faktory a prostředky dosaženi 
jednoty vzdělání a výchovy dospělé gene­
race v procesu budování rozvinuté socia­
listické společnosti

Jednota vzdělávání a výchovy dospělých 
nemůže být, jak jsme již řekli, realizována 
živelně, bez uvědomělého, vědecky zdů­
vodněného a politicky vedeného řízení této 
oblasti. Aby bylo možno dosáhnout nutnou 
úroveň jednoty vzdělání a výchovy této 
kategorie lidí, která by odpovídala sou­
časné etapě společenského vývoje, je pře­
devším nutné, aby společnost zajistila řa­
du důležitých předpokladů. Jsou to:

a) jednotná neantagonistická sociálně 
ekonomická základna, vytvořená úplným 
vítězstvím socialistických výrobních vzta­
hů nad soukromovlastnickými a kapitalis­
tickými vztahy;

b) jednotná a ve své hluboké podstatě 
neantagonistická sociálně třídní struktura 
společnosti, která je uskutečňována likvi­
dací vykořisťovatelských tříd ve městech a 
vesnicích a kolektivizací veškeré zeměděl­
ské a řemeslné výroby;

c) jednotná marxisticko-leninská ideolo­
gie vládnoucí ve všech společenských ob­
lastech;

d) vědomé a uvědomělé, plánované a 
hluboké vzájemné působení a rozvíjeni 
vzdělávání a komunistické výchovy dospě­
lých;

e) zajištění materiální základny pro u­
skutečňování těsného dialektického spojení 
a vzájemného pronikání mezi vzděláváním 
a výchovou dospělých;

f) nesmiřitelný boj proti buržoaznímu 
vlivu kapitalistických zemí a proti kapita­
listickým přežitkům ve vzdělávání a vý­
chově dospělých členů společnosti.

Hlavními faktory pro dosažení jednoty 
vzdělání a komunistické výchovy dospě­
lých za socialismu jsou:

a) vědecky zdůvodněné, konkrétní a ope­
rativní stranické vedení vzdělávacího a vý­
chovného procesu a výchovy dospělého 
obyvatelstva vůbec;

b) vědecky zdůvodněné státní řízeni 
vzdělávacího a výchovného procesu za po­
moci systému vzdělávání a práce stranic­
kých a masových organizací, podniků a in­
stitucí (pokud se zabývají kvalifikací 
kádrů);

c) koordinace organizační a praktické 
práce všech společenských a státních insti­
tutů a orgánů, které se zabývají vzdělává­
ním a výchovou dospělých v jednotlivých 
socialistických zemích;

d) integrace a koordinace práce a zkuše­
ností v oblasti vzdělávání a výchovy dospě­
lých ve všech socialistických zemích, ve 
světovém socialistickém táboře.

Prostředky k dosažení jednoty vzděláni 
a komunistické výchovy dospělých za so­
cialismu lze obecně shrnout takto: Základ­
ním výchozím prostředkem pro realizaci 
maximální jednoty vzdělávání a výchovy 
za socialismu je nesporně teoretické, vědec­
ké rozpracování tohoto problému pro so-
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cialistické podmínky. Bohužel, zejména zde 
je teorie velmi slabá, zaostávající a problé­
mu se dotýká pouze částečně. Zejména pak 
nejsou rozpracovány metodologické pro­
blémy zkoumání.

Bezpochyby budeme považovat za zá­
kladní prostředek k dosažení jednoty vzdě­
lávání a výchovy dospělých vytvoření celo­
státního programu pro všechny kategorie 
dospělých, založeného na rozvinuté a vy­
zrálé vědecké teorii, který bude obsahovat 
teoretické i praktické předpoklady pro rea­
lizaci této jednoty a jehož cílem bude nej­
bohatší současné vzdělání a komunistická 
výchova. Pokud tento program není celo­
státním programem, nemůže obsahovat 
všechny kategorie dospělých a mnohdy 
nedoceňuje výchovné cíle.

Dalším důležitým prostředkem je slaďo­
vání vzdělávacích programů pro dospělé 
s politickou linií komunistické strany a 
s úkoly socialistické praxe lidu. Tento pro­
středek zajistí skutečné spojení vzdělávání 
a výchovy s praxí a má nejlepší výsledky.

Podstatnou úlohu v realizaci jednoty 
vzdělávání a výchovy dospělých v socialis­
tických podmínkách hrají ještě dva fakto­
ry: 1. přísné podřízeni všech vzdělávacích 
forem (školní, denní i dálkové university, 
dálkové, večerní a jiné kursy, semináře, 
konference aj.) výchovným cílům společ­
nosti, 2. podřízení činnosti praktické hospo­
dářské, sociální, kulturní a tvůrčí, politic­
ké činnosti v oblasti služeb výchovným cí­
lům společnosti.

V socialismu je velmi důležité, aby prak­
tická opatření, programy a plány byly za­
loženy nejenom na hospodářských, ale také 
na výchovných cílech a aby byly hledány 
nejenom hospodářské a praktické, ale též 
výchovné účinky.

Tento požadavek plně odpovídá marxis- 
ticko-leninské zásadě jednoty teorie a pra­
xe v procesu vzdělávání a výchovy osob­
nosti.

V současné etapě je kromě toho důležitým 
prostředkem dosaženi jednoty vzdělání a 
výchovy dospělých také vytvoření zdravého 
společenského prostředí, které by bylo na­
syceno socialistickým (nikoli maloburžoaz- 
ním) hmotným a duchovním obsahem. Po­
třebujeme zdravé sociálně hospodářské, po­
litické, ideologické apod. makroprostředí 
i mikroprostředí.

Důležitým prostředkem uskutečnění jed­

noty výchovy a vzdělání byl vždy osobní 
příklad učitele a vychovatele. Při vzdělá­
vání a výchově dospělých hraje v tomto 
směru zvláště důležitou úlohu osobní pří­
klad vůdců lidových mas, příklad ve­
doucích činitelů a komunistů pro nestra­
níky. Důležitým a nutným prostředkem ie 
také kritika nedostatků lidí jak v práci, 
tak i v ostatním životě, nesmiřitelný boj 
proti buržoazním vlivům, proti pravico­
vému a „levicovému“ oportunismu a revi- 
zionismu v oblasti vzdělávání a výchovy, 
zajištění hospodářských i duchovních pod­
nětů pro ty, kdož se vzdělávají, a také 
stranická, státní a veřejná kontrola vzdě­
lávání a výchovy v každém kolektivu.

3. Zásady realizace jednoty vzděláváni a vý­
chovy dospělých

Socialistický společenský řád již získal bo­
haté zkušenosti ve všech sférách veřejného 
života včetně vzdělávání a výchovy dospě­
lých. Socialistická revoluce všemi svými 
stránkami a kvalitativními změnami, které 
způsobila v oblasti vzdělávání a výchovy, 
podstatně změnila člověka a převychovala 
celé generace v novém, socialistickém du­
chu. Příklady kvalit sovětských lidí — děl­
níků, rolníků, inteligence — i pracujících 
v dalších socialistických zemích jasně svěd­
čí o tom, že v oblasti vzdělávání a výchovy 
byly získány velké zkušenosti. Byly vyty­
čeny zásady, jejichž respektování pomáhá 
realizaci jednoty vzdělávání a výchovy do­
spělých. O některých z těchto zásad se 
krátce zmíníme. To nám umožní, abychom 
pochopili jejich podstatu a úlohu ve for­
mování nové osobnosti.

Jednou z nejdůležitějších a nejčelnějších 
zásad je maximální ideologizace vzdělávání 
dospělých, které musí být proniknuto 
marxisticko-leninskou ideologií. Pouze tato 
ideologie může zajistit komunistické vý­
chovné funkce vzdělávání. K tomu však 
musí být splněno několik podmínek. Za 
prvé se tyto funkce projevují jenom tehdy, 
jestliže se úkoly a cíle vzdělávání vytyčují 
na základě marxismu-leninismu tak, aby 
mohly revoluční a ideovou cestou měnit 
názory a chování lidí. Za druhé se tyto 
funkce tvoří, jestliže výuka každé přírodní 
a společenské vědy poskytuje marxisticko- 
leninské ideologické objasnění přírodních 
a společenských jevů, jejich zákonů a roz­
voje. Za třetí se komunistické výchovné
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funkce vzděláni projevují tehdy, jestliže se 
v průběhu procesu výuky podrobuje vliv 
buržoazní a maloburžoazní ideologie a po­
zůstatky kapitalistických přežitků systema­
tické kritice.

Stále hlubší a mnohostrannější ideologi- 
zace vzdělávání a zesílení jeho výchovných 
funkcí se již při přeměně osobnosti a způ­
sobu života za socialismu stávají životní 
nutností. Pro vytváření jednoty vzdělává­
ní a výchovy dospělých má zásadní význam 
třídně stranický přístup k výuce každé 
vědecké disciplíny. Prakticky to znamená, 
že v průběhu výuky musí být zřejmá úlo­
ha a význam každé vědy pro budování so­
cialismu a komunismu, úloha a cíle revo­
lučního boje dělnické třídy a pracujícího 
rolnictva, úloha komunistických ideálů 
atd. Třídnost a stranickost jsou pro výcho­
vu životně nezbytné. Výchovný proces jako 
součást vzdělávání dospělých může být ko­
munistickým jenom tenkrát, jestliže je za­
ložen na otevřené a výrazně třídním a stra­
nickém stanovisku.

Pro vytvoření jednoty vzdělávání a vý­
chovy dospělých jsou velmi důležité takové 
zásady, jako je zásada jednoty teorie a 
praxe, jednoty osobních a společenských 
zájmů, diferencovaný přístup ke studují­
cím, přísné požadavky kladené na studu­
jící, rozvoj jejich tvořivosti, vlastní inicia­
tivy apod.

Respektování těchto principů v procesu 
vzdělávání a výchovy a jejich proniknutí 
do veškeré praktické i duchovní tvůrčí čin­
nosti lidí, kolektivů a společnosti nejlépe 
zajisti jednotu vzdělávání a výchovy. Tyto 
zásady zaručují i vytvoření podmínek to­
hoto sjednocení a vytvářejí bezprostřední 
a stálé vazby mezi vzdělávacím a výchov­
ným působením společnosti na jednotlivce.

4. Jednota vzdělávání a výchovy dospělých a 
utváření socialistického životního způsobu 
rodiny i kolektivu

Socialistický způsob života jednotlivce, ro­
diny i kolektivu je podmíněn vládnoucími 
socialistickými výrobními, politickými, 
právními a podobnými vztahy. Tyto vztahy 
však nejsou jenom důsledkem živelného 
působení hmotných podmínek. Socialistic­
ký způsob života jako nejvýraznější krité­
rium socialistických přeměn a převýchovy 
osobnosti utváří duchovní podstatu osob­
nosti. Je to vyjádření podstaty, její prak­
tický projev.

Socialistický způsob života je nejpodstat­
nější kvalitativní charakteristikou socialis­
tického člověka. Pro tohoto člověka je pří­
značný socialistický vztah k práci a spole­
čenskému vlastnictví, socialistický inter­
nacionalismus a vlastenectví, komunistická 
morálka v osobním i veřejném životě, přá­
telství, soudružství a vzájemná pomoc, při­
způsobování osobních zájmů zájmům ji­
ných lidí, kolektivu a společnosti, vysoce 
kulturní, disciplinované a organizované 
chování apod.

Pro utváření socialistického člověka jsou 
důležité sociálně ekonomické podmínky, 
společenské prostředí, komunistická ideo­
logická výchova a socialistické vzdělávání. 
Tyto faktory však aktivně utvářejí socia­
listický způsob života jenom tenkráte, pů- 
sobí-li na jednotlivce, rodinu nebo kolek­
tiv ve svém souhrnu. Pouze tenkráte jsou 
nejenom nezbytným předpokladem, ale 
také aktivním rozhodujícím faktorem for­
mování socialistického způsobu života a 
překonání přežitků buržoazního a malo- 
buržoazního způsobu života.

Přeložila Milena Janišová

251



Vzdělávání dospělých, kulturní úroveň 
a životní způsob

FRED STAUFENBIEL*
Berlin

1. Životní způsob pracujících v rozvinuté 
socialistické společnosti je závislý jak na 
materiálních a ideologických podmínkách 
životního prostředí, tak i na kultuře děl­
nické třídy. Způsob a forma života, deter­
minované společenským řádem, to jest prá­
ce, účast v politickém a kulturním životě, 
využívání nabytých materiálních a duchov­
ních hodnot k rozvoji vlastní osobnosti, to 
vše je ovlivňováno kulturní úrovní člověka.

Kulturní úrovní rozumíme stupeň roz­
voje osobního a společenského ovládání ob­
jektivních přírodních a společenských pro­
cesů, jež je podstatné pro zdokonalování 
lidské existence, pro realizování smyslu 
lidského života. Podle mého názoru jsou 
hlavní znaky kulturní úrovně dělníků v 
rozvinuté socialistické společnosti tyto: po­
chopení politického dění, ovládnutí vědec­
kotechnických a ekonomických procesů, 
vyvinutý smysl pro umělecké zážitky, sna­
ha po zdravém životě a schopnost tvůrčí 
občanské činnosti.

2. Dělnická třída je nejvíce vyvinutou 
lidskou produktivní silou v období přecho­
du od kapitalismu k socialismu. Její třídní 
zájem se v socialistické společnosti zamě­
řuje na zlepšení materiální a kulturní ži­
votní úrovně pracujícího lidu, na rozvíjení 
mezinárodní solidarity se všemi pracují­
cími v boji proti imperialismu a na stálé 
zvyšování pracovní produktivity, jež je 
k tomu potřebné. Ve spolupráci s inteli­
gencí realizuje dělnická třída pod vedením 
své marxisticko-leninské strany ve svazku 
s třídou družstevních rolníků svou vedoucí 
roli v rozvinuté socialistické společnosti, a 
tím stále více formuje životní způsob pra­
cujícího lidu.

Osobní účast stále většího počtu dělníků 
na řízení společenských záležitostí pracov­
ních i mimopracovních, jejich společensko- 
politická činnost vytvářejí nové duchovní

•) Prof. Fred Staufenbiel je vedoucím pracovní 
skupiny kulturní sociologie Vědecké rady pro so­
ciologický výzkum NDR, Institut fiir Gesellschaíts-

potřeby, které určitým způsobem ovlivňují 
úsilí o vzdělání, ochotu učit se. Na základě 
vědeckotechnické revoluce a jednotného 
socialistického vzdělávacího systému v NDR 
(vzájemné sladění nejrůznějších vzděláva­
cích forem a vzdělávacích rovin) se stává 
permanentní vzdělávání pro stále větší část 
obyvatelstva hlavním rysem jejich život­
ního způsobu.

Změny v obsahu práce a v požadavcích, 
které práce na dělníky klade, sice nezne- 
hodnocují manuální zručnost a výrobní 
zkušenosti, často však vyžadují jejich ne­
obvyklé použití. Získání nových vědomostí 
je silně podněcováno duchovními potřeba­
mi, vyžaduje však odpovídající společen­
skou nabídku ve sféře vzdělávání dospě­
lých.

Sociologické výzkumy kulturní úrovně 
průmyslových dělníků, stylu života a by­
dlení různých typů rodin a výzkum fakto­
rů, ovlivňujících vývoj kulturních potřeb 
dělníků ve výrobě, inženýrů a zaměstnanců 
ve vedoucím postavení ukázaly, že činnost 
na pracovišti, v politickém životě, ve vol­
ném čase a v rodině má závažný vliv na 
jejich potřeby. Zkoumá se, zda výsledky 
činnosti souhlasí s osobními cíli, a zjišťuje 
se tak shoda, nebo diference.

Stejně je tomu s konkrétním prožitkem 
mezilidských vztahů, k nimž dochází při 
různých aktivitách. Prožitek rozporu nebo 
souladu mezi hodnotovou orientací a poli­
ticky morální kvalitou mezilidských vztahů 
vytváří potřebu přijmout určitá měřítka 
lidského chování, potřebu být schopen hod­
notit zážitek podle vědomostí a schopnosti 
úsudku.

Výsledky výzkumu naznačují, že vše­
obecné vzdělání, speciálně znalost vývojo­
vých nutností v socialismu, zvláště v socia­
listickém společenství států, a znalost nut­
ností i možností rozvoje osobnosti v naší

wissenschaften beim ZK der SED, 108 Berlin, Job. 
Dieckmann-Str. 19—23.
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společnosti nejsilněji ovlivňují tyto po­
třeby.

Požadavky na vzájemné působení život­
ních podmínek a životního způsobu, tedy 
na životní úroveň, jsou určovány přede­
vším těmi rozhodujícími faktory, které 
ovlivňují celý komplex potřeb pracujících.

3. Ze základních vlastností socialistické­
ho životního způsobu — i když jsou dosud 
velmi málo prozkoumány — musí být od­
vozeny cílové funkce vzdělávání dospělých. 
Jelikož pracující v rozvinuté socialistické 
společnosti nevkládají své znalosti a do­
vednosti jen do práce, ale také do nejrůz­
nějších forem utváření společnosti, potře­
bují vzdělanostní profil adekvátní jejich 
společenskému postavení a společensko- 
kulturní tvůrčí činnosti. Z toho vyplývá 
řada rozporů. Struktura profilu dosaženého 
ve vzdělávání dospělých dnes ještě plně 
neodpovídá zákonitě narůstajícímu kultur­
nímu momentu v celku potřeb, zvláště

v duchovních potřebách pracujících. Zave­
dení kulturního vzdělávání a přiznání jeho 
přiměřeného místa vedle přírodovědného, 
technického, ekonomického, jakož i politic­
kého vzdělávání je stále naléhavější, proto­
že se tím podporuje socialistický rozvoj spo­
lečnosti a může být lépe brán zřetel na 
nároky na vzdělání, jež vznikají z rozvíje­
jícího se socialistického životního způsobu.

Podle mého názoru je dynamika obsahu 
vzdělávání dospělých závislá jak na vědec­
kotechnické revoluci, tak na společensko- 
tvorné činnosti v konkrétním životním pro­
středí pracujících. Jak ukazují naše kul­
turně sociologické výzkumy, vyplývají ze 
společenských vlastností dělnické třídy dů­
ležitá kritéria pro vzájemné působení vzdě­
lávání dospělých a socialistického životního 
způsobu, jež mají značný vliv na produkti­
vitu člověka a na jeho chování ve volném 
čase.

Přeložila Hana Viškowská
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Životní způsob a vzdělávání dospělých GYÖRGYFUKÄSZ
Budapežť

Určující faktory vzájemných vztahů mezi 
životním způsobem a vzděláváním dospě­
lých v socialistickém vývoji lze shrnout do 
tři následujících skupin: 1. práce, 2. vzdě­
lávání, pedagogika, 3. životní způsob, vol­
ný čas. Tyto faktory jsou nejefektivněj- 
šimi ukazateli otázek, které by měly být 
posouzeny.

Základní faktor podněcující vzdělávání 
dospělých se projevuje v první řadě v ob­
lasti práce: stále se měnící charakter prá­
ce. vytvoření socialistického typu práce, 
vývoj socialistické a později komunistické 
práce — to vše jsou jevy, které podněcuji 
vzdělávání dospělých. Rozvoj charakteris­
tických rysů tvůrčí práce spolu s intelek- 
tualizací práce zásadně a silně ovlivňují 
změny charakteristických rysů práce samé. 
Nezbytně tak docházíme k tomu, že musí­
me likvidovat rozpory mezi fyzickou a du­
ševní prací a řešit složitou otázku jejich 
vzájemného sbližování. Změny v charak­
teru práce se současně probíhajícím rozvo­
jem socialistické společnosti a vědeckotech­
nické revoluce v rámci revoluce socialis­
tické spolu s uplatňováním poznatků sou­
časné techniky v rámci socialistického sys­
tému vyžadují (přímo nutí a současně u­
možňují), aby byl změněn celý způsob ži­
vota prosazením nového moderního život­
ního způsobu. Součástí tohoto procesu je 
požadavek, aby se permanentní vzdělávání 
stalo integrální částí tohoto nového život­
ního způsobu a aby bylo těsně spjato 
s možnostmi a potřebami společnosti. Sou­
časný socialistický způsob života, změny 
v charakteru práce, uplatňování nových 
technických objevů v sociálním systému a 
zavádění automatizace vyžadují, aby byl do 
životního způsobu integrován systém per­
manentního vzdělávání, který by se stal 
podstatou práce, jež se změní v životní 
nutnost.

Změny životního způsobu a permanentní 
vzdělávání těsně souvisejí se změnami cha­
rakteru výuky. Vzdělání v moderní spo-

lečnosti a technologický vývoj mají vše­
chny znaky ..informační exploze“ v socia­
listické společnosti (..po 10 letech je třeba 
znalosti obnovovat“).

Místo zkostnatělého, uzavřeného vzdělá­
vacího systému musíme zavádět nový, dia­
lektický vzdělávací systém, založený na 
dialektice školství a vzdělávání dospělých 
v celkovém rámci socialistické společnosti.

Ukazatelé 1 a 2 navzájem souvisejí, jest­
liže zkoumáme změny v charakteru práce 
a vztahy dělnikíi k výrobě. Zdá se. že vý­
sledkem jejich vzájemných vztahů je zá­
kladní tendence směřující ke vzdělávání 
dospělých jako integrální součástí život­
ního způsobu, který je založen na výše 
zmíněném dialektickém systému výuky a 
dalšího vzdělávání.

Na rozdíl od tradičních koncepcí život­
ního způsobu přináší socialistický rozvoj 
novou metodu, spočívající na specifických 
skutečnostech a nejenom na generalizují- 
cích idejích. Tak je schopen úspěšně čelit 
,,výzvě“ technické revoluce a automatizace 
a odpovídat jí ne nezaměstnaností, ale 
uvědomělým plánováním rovnováhy pra­
covních sil, změnou jejich struktury, pře­
školením pracujících. Navíc lze podobné 
problémy řešit reorganizací pracovních 
procesů. Tento celý proces musí probíhat 
současně s úsilím dosáhnout řešení sociál­
ních rozporů mezi fyzickou a duševní prací, 
což odpovídá procesu přetvářeni práce v ži­
votní nutnost.

Zvětšování volného času — další důležitý 
ukazatel — je úzce spjato s prací, často 
však je zkoumáno v jiných souvislostech. 
V průběhu našeho studia potřeb vzdělá­
vání dospělých se ukázalo, že tento faktor 
silně působí na osobnost, neboť je rozho­
dujícím momentem nového životního způ­
sobu. Trávení volného času je přirozeně 
nejrůznější a je determinováno dvěma 
protikladnými společenskými systémy: ka­
pitalistickým a socialistickým. V kapitalis­
tické společnosti je volný čas součástí ce-
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lého vykořisťovatelského systému. Ve spo­
lečnosti socialistické jde právě o opačnou 
tendenci: o úsilí využit volného času k for­
mování člověka socialistického typu, o roz­
voj jeho charakteru a rozšiřování jeho 
znalostí. Zvětšování volného času nevede 
automaticky k paralelnímu růstu počtu 
účastníků ve vzdělávání dospělých; bylo by 
velmi naivní se domnívat, že zkrácení pra­
covní doby a zvětšení volného času vede 
přímo k rozvoji vzdělávání dospělých. Je 
především třeba lidi naučit volný čas vy­
užívat užitečně, změnit jejich způsob myš­
lení; jejich politické a ideologické vzdělání 
musí být ve středu našeho zájmu. Lidé se 
musí naučit užívat volný čas uvědoměle. 
Zvětšování volného času za socialismu 
umožňuje stále úspěšněji rozvíjet vzdělá­
vání dospělých poté, kdy si lidé díky 
dobře organizovaným kampaním uvědomí 
potřebu se dále vzdělávat. Nová struktura 
volného času vychází ze sociálních potřeb 
a je úzce spjata s nově vznikajícím způso­
bem života; navíc je jeho nevyhnutelným 
důsledkem. Vytvoření takové struktury 
však není lehkým úkolem, neboť zde proti 
sobě vystupuje řada různých tendencí. Na­
lézt nejlepší řešení vyžaduje mnoho času.

Velkou a častou chybou je posuzovat 
vzdělávání dospělých pouze z hlediska 
práce a výroby (i když jde o velmi důle­
žité faktory a bylo by ještě větší chybou 
je zanedbávat). Musíme však chápat, že 
tato otázka je daleko složitější, že vzdělá­
vání dospělých a kulturu vůbec a sociální 
vývoj nelze vytrhávat z celého komplexu 
struktury lidské existence a pokládat je 
za příčinu a důsledek výroby a práce. 
V souhlase s tímto stanoviskem je úlohou 
člověka být jen výrobním prostředkem. 
Musíme proto zkoumat vztahy člověka ke 
kultuře, změny potřeb a možností v ob­
lasti vzdělávání dospělých. Musíme zkou­
mat úlohu člověka z hlediska „totality so­
ciálních podmínek“ (Marx). Proto je třeba 
rozšířit rámec našeho zkoumání a přistou­
pit k tomuto problému nejenom z hlediska 
výroby a práce, ale také brát v úvahu 
i mnohem obecnější problémy. Máme na

mysli například různé složky životního 
způsobu, které se musí nutně objevovat 
v oblasti práce. Především je třeba zkou­
mat motivace k vytváření stávající struk­
tury volného času.

Vzdělávání dospělých je třeba koordino­
vat s požadavky socialistického systému a 
s jeho potřebami a možnostmi.

Musíme sledovat vývoj vědeckotechnické 
revoluce, rozporné důsledky a efektivitu 
uplatňování nových technických poznatků 
v socialistické společnosti. Celý tento pro­
ces povede ke zvyšování kvalifikace, i když 
vědeckotechnická revoluce může mít také 
za následek dočasnou ztrátu kvalifikace, 
neboť ona sama je rozporná a ovlivní pře­
chodné období sociálního vývoje — cestu 
od socialismu ke komunismu.

Jedině správné pochopení našeho sociál­
ního systému nám umožní správný výklad 
otázek vzdělávání dospělých a pomůže nám 
pochopit tento problém v jeho dynamické 
a dialektické složitosti a stanovit nejvhod­
nější metody a cíle vzdělávání dospělých.

Změny životního způsobu vyžadují roz­
voj vzdělávání dospělých; musíme uzpů­
sobit svou metodologii, aby odpovídala no­
vým poznatkům vědy. I zde musíme vě­
novat pozornost skutečnosti, že nové sféry 
lidského života jsou stále komplexnější a 
že je velmi nebezpečné či téměř nemožné 
hledat odpověď na vznikající otázky v rám­
ci jednotlivých vědních oborů. Náš přístup 
k tomuto problému musí být komplexnější, 
musí brát v úvahu výdobytky různých 
oborů poznání a pojmout je jako hlediska 
do našich výzkumných plánů.

Základem se musí stát výzkum dílčích 
strukturálních otázek. Pomůže nám to spo­
jit integrující a diferencující momenty a 
vytvořit přístup relevantní v rámci dané 
společnosti.

Je třeba zdůraznit význam zkoumání 
jednotlivých sociálních vrstev a zejména 
zkoumání specifických činností. Tato me­
toda spolu s metodou komplexní jsou cha­
rakteristické pro naši Společnost pro šíření 
vědy (Tudományos ismeretterjesztó társu- 
lat).

Přeložila Milena Janišová
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Socialistický způsob života a vzdělávání 
dospělých
K výsledkům mezinárodní porady expertů

I.
Mnohorozměrností společenských procesů 
je určena složitost jejich problematiky. Při 
počátcích studia kteréhokoliv z jevů bytí 
a vědomí společnosti více badateli se tato 
mnohorozměrnost podíli velkou měrou na 
značných rozdílech a jenom částečných 
shodách ve zvolených východiscích a po­
stupech, v zaujatých postojích a předklá­
daných hypotézách, ve vyslovených názo­
rech a obhajovaných přesvědčeních, v do­
sahovaných výsledcích a v interpretova­
ných závěrech.

Filosoficko-světonázorová, vědecko-me- 
todologická, třídně ideologická jednotnost 
je předpokladem postupné integrace získá­
vaných dílčích informací do totálnějších 
poznatkových systémů, odrážejících stále 
úplněji, stále objektivněji, stále méně re­
lativně zkoumanou realitu.

Také životní způsob a vzdělání jsou z ro­
du kategorií, k jejichž výzkumu lze — a 
nejen lze, nýbrž je nutno — přistupovat 
z různých hledisek, používat odlišných kri­
térií, metod a procedur. Vzdělání i způsob 
života jsou projevem přírodně historicky 
vzniklé druhé, kulturní přirozenosti člově­
ka a sociálních skupin. Proniknutí do zá­
konitostí jejich vzniku, formování, přetvá­
ření, ustalování může jít se stejnou opráv­
něností po linii gnoseologické jako po linii 
historickomatematické, politickoekonomic­
ké, vědeckokomunistické, sociologické, pe­
dagogické, psychologické atd.

Mnohost cest ještě umocňuje otázka: 
Jaký je vztah mezi životním způsobem a 
vzděláním? Vzdělání a výchova jsou jed­
nou z nejvýznamnějších konstitutivních 
složek utvářejících životní způsob. Jsou 
jednou ze sfér, v nichž neobyčejně aktivně 
působí společenské vědomí, aby šířením 
idejí, poznatků, vzorů jednání a prožívání 
vytvářelo jednotně a soudržně organizo­
vaný duchovní svět, v třídně antagonistic­
kých společnostech vždy podle kategoric­
kých postulátů a imperativů ideologie

PŘEMYSL MAYDL
Evropské středisko pro volný čas a výchovu, Praha

vládnoucí třídy. Plní-li vzdělání funkci ná­
stroje, prostředku tvorby životního způso­
bu, je tato tvorba současně jednou ze strá­
nek vývoje lidské osobnosti. Vzdělání může 
být zároveň cílovou funkcí, hodnotovou 
orientací, k jejímuž dosažení napomáhá, 
případně se jí podřizuje určitý způsob ži­
vota. V kapitalistické společnosti se může 
v některých vrstvách stát vzdělání jedním 
z hlavních, zdánlivě netřídních zdrojů spo­
lečenské kariéry, elitářského sebepřeceňo- 
vání a sociálně prestižního vyvyšování.

Pro utváření socialistického způsobu ži­
vota je vzdělání a výchova v duchu socia­
listických ideálů ve škole, v rodině a v dal­
ších společenských institucích nezbytnou 
podmínkou a zároveň již jednou z forem, 
kterými je socialistický způsob života usku­
tečňován, ve kterých si jej všestranně a 
harmonicky rozvíjené osobnosti uvědomují 
a v souladu s ním co nejproduktivněji a 
nejsvobodněji žijí.

Problematika se dále rozšiřuje a kom­
plikuje při řešení vztahu způsobu života 
ke vzdělávání dospělých, neboť tato oblast 
neomezuje vzdělávání na určitou část živo­
ta, nýbrž naopak znamená jeho rozšíření 
na celý poškolní život se zmnožením funkcí, 
cílů, obsahů, forem, metod, nositelů apod.

II.
Články o životním způsobu a vzdělávání 
dospělých, které přináší toto číslo Sociolo­
gického časopisu, vystihují ve svém sou­
hrnu ideově teoretické i institucionálně 
praktické zaměření mezinárodní porady, 
která se touto problematikou v listopadu 
1973 v Praze zabývala. Přítomní filosofové, 
sociologové, ekonomové a pedagogové, usi­
lující o důsledně marxisticko-leninský pří­
stup, se vzájemně a bezprostředně infor­
movali o hlavních úkolech zpracovávaných 
v této oblasti na vědeckovýzkumných a 
vysokoškolských pracovištích socialistic­
kých zemí.

Zvláštní pozornosti se těšilo samo pojetí

255



způsobu života, k němuž se vyslovuji 
všechny výše otištěné články. Na rozdíl od 
J. Filipce a B. Filipcové, kteří se soustře­
ďují na kategorii „způsob života“, pova­
žuje A. Sicinski (Filosofický a sociologický 
ústav PA V) užší termín „životní styl“ za 
přesnější, neboť se vztahuje k určitým cha­
rakteristickým rysům sociálních skupin. 
Definuje jej jako „oblast a formy každo­
denních činností lidí, specifické pro jejich 
společenské zařazeni, tzn. kterými se toto 
zařazení projevuje a které jsou vnímány 
jakožto příznačné pro určitý styl, a tím 
způsobem umožňuji společenské určení 
druhých lidí“. Siciňski rovněž doporučuje 
pracovat s axiologičtějším pojmem „kva­
lita života“. Tento pojem se vztahuje ke 
dvěma stránkám lidské existence: k mož­
nostem plného rozvoje lidské bytosti a 
k životní spokojenosti. Podle Siciňského 
bude soutěženi mezi socialismem a kapita­
lismem v blízké budoucnosti spjato pře­
vážně se soutěžením mezi rozdílnou náplni 
„kvality života“.

V. I. Bolgov (Sociologický ústav A V 
SSSR) považuje za užitečné zavést pojem 
„kulturně technická úroveň pracujících“, 
který by označoval rozsah, kvalitu a struk­
turu poznání tříd, vrstev a sociálních sku­
pin. Kulturně technická úroveň pracují­
cích je jednou z podstatných složek způso­
bu života, její povaha a tempo závisí znač­
nou měrou na společenských, především 
výrobních vztazích. Její růst je v kapitalis­
tické společnosti pomalý a nerovnoměrný, 
zatímco v socialistické společnosti je stálý 
růst kulturně technické úrovně všech pra­
cujících objektivním zákonem a základním 
rysem socialistického způsobu života.

V Německé demokratické republice je 
značně rozšířeno pojetí, podle něhož je so­
cialistický způsob života ztělesněn v posta­
vení člověka ve společnosti, v jeho chování 
a myšlení (včetně emocí). Vytváří se pod 
vedením strany dělnické třídy a je založen 
na podmínkách socialistické moci a socia­
listického vlastnictví.

G. Manz (Vysoká škola ekonomická, Ber­
lín) studuje způsob života v úzké spojitosti 
s růstem hmotné a kulturní životní úrovně 
a s plánováním. Podle Manze je přitom 
zapotřebí zkoumat jednak postoje a typy 
chování na pracovišti, ve společnosti, 
v místě bydliště a v rodině, jednak způ­
soby individuálního uspokojování potřeb.

Sociálně ekonomické a plánovací hledisko 
vede Manze k pokusům o kvantifikaci no­
rem vývoje způsobu života a lidských po­
třeb. Vychází především z ukazatelů dlou­
hodobého růstu životní úrovně, neboť ob­
jektivní vývojové tendence ukazují na její 
stále těsnější sepětí s utvářením socialis­
tického způsobu života. Tyto Manzovy sna­
hy mají příbuznost s pokusy o konstrukci 
statistických indikátorů pro rozbor způsobu 
života, prováděnými v ÚFS ČSAV a koor­
dinovanými M. Illnerem a J. Večerníkem, 
a s některými pracemi Výzkumného ústa­
vu životní úrovně v Bratislavě, vedenými 
E. Magdolénem.

Cenným kvantitativním ukazatelem ži­
votního způsobu jsou nesporně statistiky 
časového rozpočtu obyvatelstva.

N. Tichomirov, L. Gordon a E. Klopov 
(Ústav mezinárodního dělnického hnutí A V 
SSSR) pracují v souladu s tradicí výzku­
mu „bytu" — s údaji o užití času při po­
pisu každodenního života jednotlivců a so­
ciálních skupin.

G. Lippold, spolupracovník G. Manze, po 
dlouholetých zkušenostech s přehledy ča­
sového rozpočtu v NDR ukazuje, že řádné 
využití těchto metod pro studium socialis­
tického způsobu života vyžaduje splnit dva 
předpoklady: přejít od „časových rozpočtů“ 
k „časovým rozvrhům osobnosti“ a sledo­
vat nejen postoje, ale i činnosti a motivy, 
které vedly k činnostem, a porozumět so­
ciální situaci těchto motivací. Teprve pak 
je dostatečně zachycována podstata přija­
tých socialistických norem chování a no­
vých životních zvyků, které se utvářejí 
pod vlivem socialistické ideologie.

Pro životní způsob je z mnoha důvodů 
neobyčejně důležitá dimenze volného času. 
Vždyť fungování socialistického životního 
způsobu je praxí a funkcí dialektického 
vztahu práce a činnosti v mimopracovní 
době, uskutečňujícího se teprve v socialis­
tické společnosti. Maďarské výzkumy vol­
ného času, o nichž referovala A. Loson- 
cziová (Sociologický ústav MAV), dochá­
zejí k závěrům, že struktura činnosti uka­
zuje na zásadní rozdíly ve způsobu života 
sociálních skupin a jednotlivců, že však 
popis struktury činností nemůže být zto­
tožňován se způsobem života. Mezi norma­
tivním postojem určujícím cíle formování 
způsobu života a strukturou uskutečňova­
ných činností je napětí. Proto se při poli-
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tickém posuzování směrnic pro užívání vol­
ného času objevuje otázka — analogická 
otázkám při plánování výroby a výrobků: 
Je zapotřebí vypracovat souhrnný systém 
preferencí, který by zahrnoval celek způ­
sobu života a který by byl poskytován, 
šířen a regulován státními a společenskými 
organizacemi, nebo je lepší zaměřit se jen 
na neuralgické body a na školu?

Pro sjednocování způsobu života v so­
cialistické společnosti mají praktický vý­
znam všechny procesy doprovázející demo­
kratizaci výchovy. V souvislosti s růstem 
volného času demonstruje J. Linhart (ÚFS 
ČSAV) na datech empirických výzkumů, 
jak je trávení volného času v socialistické 
společnosti ovlivněno aktuálním postave­
ním ve společenské dělbě práce a dosaže­
ným stupněm vzdělání. Odstraňování sta­
rých třídních nerovností vytváří postupně 
rovnost podmínek pro volnočasové aktivi­
ty. Ačkoliv jsou třídní rozdíly v obyvatel­
stvu velmi malé, přežívají mnohde silou 
zvyku a rodinných a skupinových tradic 
právě ve vztahu k volnému času staré ná­
vyky, nevyužívají se dostatečně všechny 
možnosti, poskytované socialistickou spo­
lečností. Mnohá společenská a pedagogická 
zařízení nedokáží vždy najít správnou 
orientaci pro své programy, protože ne­
jsou dost profesionálně připravena na to. 
aby včas rozpoznávala a účinně podporo­
vala teprve se rodící socialistické vzory 
chování.

III.
Překlenutí bariér mezi vědními disciplína­
mi není snadné ani ve stálých mezioboro­
vých společenskovědních týmech. Při pro­
jednávání vztahu životního způsobu a 
vzdělávání dospělých nedošlo k žádným 
interdisciplinárním nedorozuměním, před­
stavitelé různých věd stáli ovšem značně 
vyhraněně na pozicích svých věd. Při kon­
frontaci výchovy a vzdělání se životním 
způsobem se u pedagogů ukázala silná po­
třeba studia výchovy a vzdělávání dospě­
lých jako systému. Nutnost popisu součas­
ného systému výchovy a vzdělávání dospě­
lých zdůrazňuje zejména J. Pólturzycki 
(Výzkumný pedagogický ústav, Varšava), 
který přikládá velký metodologický vý­
znam historickému přístupu, potvrzujícímu 
úzké svazky vzdělávání dospělých s po­
krokovými a revolučními společenskými

silami. Takový popis je nutno stavět na 
základě celkového obrazu vývoje přísluš­
né společnosti. Teprve po zjištění její vzdě- 
lanostní úrovně a kulturních tradic je 
možno správně porozumět postavení vzdě­
lávání dospělých v životě a kultuře, vymý­
tit přežívající názory, podle nichž jde je­
nom o činnost ve volném čase, zatímco ve 
skutečnosti vzdělávání dospělých stále více 
proniká do pracovní doby a stále více ji 
bude prostupovat. Teprve po popisu systé­
mu výchovy a vzdělávání dospělých na 
národní úrovni je možno uvažovat o srov­
návacích popisech mezinárodních, při nichž 
je nejsignifikantnějším příbuzným nebo 
rozlišujícím znakem příslušnost k určitému 
společenskému systému.

Také R. Pachocinski (katedra vzdělávání 
dospělých. Varšavská universita) se věnuje 
metodologickým problémům popisu celko­
vé struktury výchovy a vzdělávání dospě­
lých se zvláštním zřetelem k měření její 
účinnosti. Nejde mu však o matematicko- 
statistickou operacionalizaci. Opíraje se o 
Marxovo pojetí člověka, chce odhalit ty 
stránky osobnosti, které jsou vystavovány 
mnohosti vlivů výchovy a společenské rea­
lity, chce zjistit skutečné, a nikoliv často 
jenom předpokládané nebo proklamované 
účinky vzdělávání na proměňující se po­
třeby a zájmy účastníků.

Každý popis vyžaduje předběžnou doho­
du o tom, co se do něho bude zachycovat 
a co se ponechá stranou jako nepatřičné 
nebo nedůležité. Za vzdělávání se většinou 
považuje záměrné získávání systematic­
kých informací. Toto vymezení je jistě 
velmi nejednoznačné. Jakou mnohoznač­
nost však do vytčení zásad popisu přináší 
skutečnost, že výchova — a týká-li se do­
spělých, platí to tím spíše — má své insti­
tucionální i neinstitucionální formy?

Podle J. Skalky (Filosofická fakulta UK) 
je do základních složek struktury vzdělá­
vání dospělých zapotřebí začlenit i výchov­
ně vzdělávací vlivy, které se prosazují mi­
mo sféru vlastní výchovy. Je nezbytné 
přispět k objasnění a k širšímu uvědomění 
si tohoto faktu, který s vědeckotechnickým 
rozvojem nabývá stále větší důležitosti a 
je jedním z hlavních zdrojů úvah o ..para­
lelní škole" nebo extrémních názorů o nut­
nosti likvidace školy, které mají pochopi­
telně i své ideologické kořeny.

Za opuštění úzce institucionálního, sta-
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tického pojetí systému vzdělávání dospě­
lých se přimlouvá i J. Vítečková (ÚFS 
ČSAV). Jeho doplnění dynamickým hle­
diskem by umožnilo zachycovat procesy 
směřující k dosažení cílové funkce pro so­
cialistickou společnost nejpříznačnější: po­
výšení vzdělanostní úrovně, které není je­
nom nástrojem rozšířené reprodukce pra­
covní síly, ale zároveň zmnožuje účast pra­
cujících na řízení a správě společnosti, 
zlepšuje způsoby uspokojování duchovních 
a materiálních potřeb, zkvalitňuje užívání 
volného času a rozvíjí osobnost podle prin­
cipů komunistické výchovy.

Pokusy o popis systému výchovy a vzdě­
lávání dospělých jako instituce zakotvené 
v životě společnosti a závislé na jiných 
společenských institucích doplňuje J. Li- 
večka (Filosofická fakulta UK) taxonomie- 
kým uspořádáním vnitřních problémů vý­
chovy a vzdělávání dospělých do návrhu 
ucelené pedagogické nauky. Do této nauky 
lze zařadit tyto problémové oblasti:

1. celoživotní výchovu,
2. psychologii dospělých, zvláště psycho­

logii učení dospělých,
3. pedagogiku dospělých včetně teorie 

výchovy a vzdělávání dospělých,
4. speciální problémy školských, podni­

kových a mimoškolských (kulturně vý­
chovných) forem výchovy a vzdělávání do­
spělých.

Pohled na výchovu a vzdělávání dospě­
lých jako na celek usnadňuje zodpovědné 
vypracování výchovně politické strategie. 
G. Schmelzer (Humboldtova universita, 
Berlín) konstatuje, že ve fázi široké socia­
listické demokratizace výchovy si nová 
společnost vychovala svou početnou inteli­
genci. Klade si teoretickou otázku, jaká má 
být výchovně politická strategie rozvinuté 
socialistické společnosti: Orientuj e-li se 
buržoazie na vysokoškolské vzdělání, ne­
měla by společnost, jejíž vedoucí silou v ce­
lém životě je dělnická třída, stanovit jako 
prioritní výchovný směr prohloubenou péči 
o vzdělávání dělnické třídy, a to jak spe­
ciální výchovu pro dělnické profese, tak 
celoživotní výchovu osobnosti dělníka? 
Schmelzerovi připadá tato cesta realistič­
tější než někdy až nadměrné úsilí o různé 
stupně školení řídících kádrů. Toto stano­
visko není podle Schmelzera v rozporu 
s neustále vzrůstajícími požadavky na vy­

sokoškolské vzdělání. Hlavní výchovně po­
litický cíl orientovaný na dělnickou třídu 
zároveň znamená věnovat zvláštní pozor­
nost potřebě zvyšování společenského po­
stavení mistrů a jejich výchově ve shodě 
s neustále vzrůstajícími nároky na odbor­
nost a na způsobilost řešit problémy lid­
ských vztahů.

Také Bulharská lidová republika usiluje 
o vytvoření jednotného systému vzdělá­
vání dospělých. Současné priority v něm 
představuje ustavování školského systému 
pro pracující, podniková výchova a post­
graduální studium. O vývoji a struktuře 
škol pro pracující hovořila na poradě M. 
Miltenová (Vědeckovýzkumný ústav pe­
dagogický, Sofia), o zákonné úpravě post­
graduálního studia informoval N. Andre- 
jev (Výbor pro vědu, technický rozvoj a 
vysoké školství, Sofia).

Sociálně ekonomickými příčinami růstu 
objektivní společenské potřeby vzdělanosti 
v socialismu jsou: odstraňování důsledků 
dělby práce, sbližování tříd a vrstev a vy­
rovnávání rozdílů mezi jejich způsoby ži­
vota. Uspokojování této potřeby není auto­
matické. Je zapotřebí, aby rostly i subjek­
tivní motivace pro získávání vyššího vzdě­
lání. J. Boguszak (ÚFS ČSAV) si proto 
právem klade otázku, jak se vytvářejí 
hodnotové orientace k výchově ve vědomí 
dospělých v kontextu rozvoje socialistic­
kého způsobu života.

IV.

Mezinárodní porada expertů socialistic­
kých zemí, která jednala o změnách život­
ního způsobu probíhajících pod vlivem 
rozvoje socialistické společnosti a nastupu­
jící vědeckotechnické revoluce, neobchá­
zela nijak po špičkách skutečnost, že 
v chápání pojmů způsob života, životni 
styl, výchova a vzdělávání dospělých exis­
tují rozdíly. Přes tyto rozdíly se účastníci 
porady shodli na základních složkách lid­
ské činnosti, společenských vztahů, potřeb 
a hodnot, které je zapotřebí brát v úvahu 
při vypracování struktury těchto pojmů. 
Výzkum těchto složek musí vycházet ze 
změn v sociální a třídní struktuře socia­
listické společnosti a musí být založen na 
sledování konečného cíle výstavby komu­
nismu, kterým je utváření všestranně roz­
vinuté osobnosti.
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Při diskusích o metodologických problé­
mech byla zdůrazněna potřeba zkoumat 
životni způsob jak na úrovni současných 
objektivních tendencí společenského vý­
voje daného stadia (včetně tendencí vzta­
hujících se k vlivům minulosti), tak ná 
úrovni záměrného a účinnějšího užití exis­
tujících společenských mechanismů pro 
tvorbu socialistického způsobu života.

Základní vědecká, světonázorová a ideo­
logická shoda spolu se společnou snahou 
zintenzívnit spolupráci vedla k řadě kon­
krétních doporučení. Mezi nejvýznamnější 
patří:

a) zahájit přípravné práce na dlouhodo­
bém projektu výzkumu socialistického 
způsobu života a srovnávacího rozboru

způsobů života zemí socialistického spole­
čenství,

b) pracovat na popisu systémů výchovy 
a vzdělávání dospělých v socialistických 
zemích,

c) ustavovat pro práci na těchto úkolech 
skupiny expertů.

Evropské středisko pro volný čas a vý­
chovu v Praze jako svolavatel a pořadatel 
mezinárodní porady bylo pověřeno podpo­
rovat prostřednictvím akademií věd socia­
listických zemí a národních komisi 
UNESCO hledání cest a forem, které by 
přispěly k vytvoření organizačních před­
pokladů pro zdárné pokračování v integro­
vanějším přístupu ke studiu socialistického 
způsobu života a vzdělávání dospělých.
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Rodina a volný čas

K vymezení pojmu volný čas

MIROSLAVA ŠOLCOVÁ
Ustav marxismu-Ieninismu University 

J. E. Purkyně, Brno

Dříve než začneme hovořit o vztahu vol­
ného času k otázkám životního způsobu 
v rodině, je nutné vyložit, jak chápat ob­
sah pojmu. Je to nutné proto, že v socio­
logické literatuře jsou často uváděny od­
lišné formulace a definice volného času, 
které se liší především chápáním obsahu 
struktury vymezeného času jako volného 
(viz např. [2], [3], [6] a další). Tak např. 
francouzská sociologická škola chápe volný 
čas jako „souhrn činností“, kterými se jed­
notlivec může zabývat, kterým se může 
věnovat podle vlastní vůle, aby si odpoči­
nul nebo aby se pobavil (zabavil), aby 
rozvíjel svou dobrovolnou účast na spole­
čenském životě, svou informovanost, nebo 
své vzdělání nezainteresované povoláním, 
a to potom, co se uvolnil od všech pracov­
ních, rodinných nebo společenských závaz­
ků. (Podtrženo M. S.)

Jde v pravém smyslu o rekreaci, jak 
prozrazuje latinský původ toho slova, které 
doslova přeloženo znamená znovuvytvoření 
lidského zdraví, spokojenosti, štěstí, vyrov­
nanosti se sebou i s druhými lidmi.

Je však možné souhlasit s určením vol­
ného času jako času stráveného podle libo­
vůle člověka? Vždyť sama libovůle je vel­
mi omezená, míra dobrovolnosti je vždy 
modifikována její nutností. Např. zaváže-li 
se někdo „dobrovolně“ k výkonu nějaké 
činnosti, již výkon této činnosti se změní 
z libovůle v nutnost, která již překonala 
určení původní dobrovolnosti. Toto pojetí 
volného času jako času „svobodně" zvole­
ného je důsledkem metafyzického pojetí 
svobody a nutnosti. Volný čas jako sféra 
svobody nemůže být stvořen proti sféře 
nutnosti, tj. proti pracovní době; naopak 
může být stavěn jen prostřednictvím pře­
měny jeho opaku, neboli jde tu o vzájem­
ný dialektický vztah obou těchto oblastí — 
pojetí volného času jako projevu určité 
individuální libovůle v přímém protikladu 
ke své vlastní funkci. Rozumíme-li totiž 
svobodou takové jednání, které zasahuje

do přírodního nebo společenského děni na 
základě poznaných objektivních zákoni­
tostí, nemůžeme klást její určení do sféry 
libovůle volného času. Musíme ji naopak 
chápat jako aktivní složku v přetvářející 
činnosti člověka. Dialektika vztahu svobo­
dy a nutnosti pak vyžaduje pochopit, že 
aktivní uvědomělá činnost člověka je nut­
ností, která vystupuje v podobě možnosti 
a která může být ve společnosti uskuteč­
něna jen prostřednictvím aktivní uvědo­
mělé činnosti. Teprve takové sjednoceni 
lze charakterizovat jako svobodné, neboť 
Marxovo pojetí svobody jako společenské­
ho vztahu se odlišuje od ostatních teorií 
tím, že zahrnuje dialektiku svobody a nut­
nosti jako problém revoluční společenské 
praxe, tím, že vychází z práce jako základ­
ního pojmu lidského života [4 : 98].

Svobodné jednání tedy spočívá v tako­
vém jednání, kterým člověk ovlivňuje nut­
nost, jíž je determinován, čímž zároveň 
realizuje aktivní vztah k podmínkám své 
činnosti a rozšiřuje prostor pro možnost 
volby svého jednání. Marx ukazuje, že roz­
hodující vliv na rozšiřování prostoru pro 
možnost volby a základní otázkou rozvoje 
lidské svobody je rozvoj společenské vý­
roby, výrobní proces [14 : 368],

Z toho je nutné vyjít též při charakte­
ristice kategorie volného času. Volný čas 
nelze tedy stavět do protikladu k pracovní 
době; měnit povahu volného času je možno 
jedině prostřednictvím změněného pracov­
ního procesu.

Změněný charakter volného času pak 
zpětně ovlivňuje výrobní činnost člověka. 
Funkcí volného času není pouhá repro­
dukce pracovních schopností, oddech a zá­
bava, ale též zvýšení kvalifikace, sebevzdě- 
lání. Neexistuje proces vzdělání, který by 
byl izolován od pracovní aktivity člověka. 
I zdánlivě nejvzdálenější poznání člověka 
se prostřednictvím spektra všeobecných 
znalostí konec konců promítne do úrovně 
přístupu k pracovnímu procesu, ať si to
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člověk uvědomuje, či nikoliv. Volný čas se 
realizuje uvnitř a prostřednictvím spole­
čenských vztahů, proto bude jeho struk­
tura podmíněna též charakterem těch kte­
rých vztahů. Bude odpovídat určité třídně 
podmíněné orientaci životního způsobu. 
Mohli bychom tedy říci, že volný čas je 
méně prostorem pro realizaci svobody a 
spíše více funkcí lidského života, který je 
konec konců determinován charakterem 
pracovní činnosti, a tím i charakterem 
společenských vztahů.

Také jeho užití se odehrává ve sféře ko­
nečné spotřeby, a volný čas je proto dia­
lekticky spjat s výrobou samou. A nejen 
proto. Volný čas je ve svém rozměru určen 
stupněm produktivních sil společnosti, 
v kvalitě svého využití je však vázán cha­
rakterem výrobních vztahů té které spo­
lečnosti. Proto i obecný přístup k problé­
mům volného času a chápání volného času 
jako sociologické kategorie musí být trans­
formován do konkrétně historické roviny 
zkoumání. Nejde přece o volný čas vůbec, 
ale o volný čas k dispozici člověku (dispo­
sable time). Jeho dosažení se fakticky rov­
ná procesu zrušení určení a charakteru 
času jako volného, kdy, jak předpokládal 
Fourier, zmizí hranice mezi zábavou a 
prací. Této přeměny je schopna pouze ko­
munistická společnost. Je třeba říci spolu 
s Marxem: ..Skutečné bohatství je rozvi­
nutá produktivní síla všech jedinců. Potom 
však již není mírou bohatství pracovní 
doba, ale volný čas.“ [13 : 438]

Hospodaření s časem je závislé na stupni 
rozvoje bytostných sil člověka. Marx 
v Grundrissech výstižně uvádí: „Předpo- 
kládáme-li společenskou výrobu, zůstává 
časové určení přirozeně podstatné. Cím 
méně času spotřebuje společnost k tomu, 
aby produkovala pšenici, dobytek atd., o to 
víc času získává pro jinou produkci mate­
riální nebo duchovní. Stejně jako u jed­
notlivého individua, závisí všestrannost 
jeho vývoje, jeho požitku a jeho činnosti 
na úspoře času. Hospodaření s časem — na 
to se konec konců redukuje veškerá eko­
nomie. Společnost má účelně rozdělovat 
svůj čas, aby dosáhla produkce přiměřené 
jejím celkovým potřebám, právě tak jako 
musí jednotlivec správně rozdělovat čas, 
aby získal například vědomosti v potřeb­
ných ,.proporcích“ nebo aby dostál různým 
požadavkům na svou činnost. Hospodaření

s časem.. je tedy i na základě společen­
ské výroby prvním ekonomickým záko­
nem. Stane se dokonce zákonem v mno­
hem větší míře.“ [16 : 129 — 130]

Úspora neefektivní práce v rodině jako růst 
volného času

V socialistické společnosti člověk převzal 
odpovědnost za výrobu s cílem přeměnit 
dosavadní dělbu společenské práce, aby 
zároveň tím vrátil práci její tvořivou po­
vahu. Bude muset převzít odpovědnost 
i za volný čas, neboť i on je „předmětem“ 
společenské výroby a samotných potřeb 
i prostředků pro uspokojování individuál­
ních potřeb. Ve jménu svého volného času 
a svých potřeb může člověk mít stále větší 
vliv na způsob, rozsah a obsah výroby.

Společnost je s to cílevědomě vytvářet 
prostředky k rozšiřování volného času pře­
devším zvýšením produktivity společenské 
práce, dodržováním společensky potřeb­
ných pracovních a provozních režimů, tedy 
efektivním využitím společenské práce, 
rozvíjením těch služeb, které mají význam 
pro tvorbu společenských výrobních sil. 
V neposlední řadě také postupným zkra­
cováním času věnovaného pracím spoje­
ným s chodem domácnosti. Je tomu tak 
proto, že „volný čas“ nelze považovat pou­
ze za antipod „času v práci“, neboť se ne­
rozšiřuje pouze tím, že se mění charakter 
dělby práce, že se zvyšuje produktivita 
práce, a tím se konec konců zkracuje doba 
k výrobě určitého potřebného množství 
produktů. Kdybychom přistupovali k to­
muto procesu vzájemného ovlivňování 
„času v práci“ a „mimo práci“ pouze z hle­
diska jejich vzájemné kvantifikované mí­
ry, nepodařilo by se nám postihnout jeho 
složitost. Víme, že společenské jevy mají 
vždy mnoho stránek, které se navzájem 
ovlivňují. Tak je tomu i se způsobem ži­
vota. Sem mimo jiné patří nejen výrobní 
proces, ale i čas „mimo něj“, a to ve své 
kvantitativní i kvalitativní podobě, která 
zahrnuje celou sumu různorodých činností 
člověka. Mezi ně patří i ty, které jsou rea­
lizovány uprostřed a prostřednictvím ro­
diny jako společenské skupiny. Právě pro 
tuto integrální spjatost rodiny se společ­
ností, pro dialektickou jednotu individuální 
podoby práce a společenské práce, je ře­
šení problému volného času spjato s pro-
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blémem přeměn způsobu života uvnitř ro­
diny. V jejím středu dodnes zůstává znač­
ná jednoduchá manuální práce, která má 
naturální charakter.

Zrušení malovýroby1 uvnitř rodiny vý­
znamně změní strukturu činnosti uvnitř 
rodiny, jejich proporce i dynamiku. Změní 
i charakter vzájemných lidských vztahů. 
Malovýroba totiž tím, že fixuje staré for­
my práce, zároveň uchovává individualis­
mem obestřené způsoby života. Nejenže je 
reprodukuje, ale je schopna plodit stále 
nové podoby individualismu a maloměš- 
ťáctví. Těmito negativními důsledky tvoří 
malovýrobní činnost hráz tvorbě nových, 
socialistických vztahů.

Prokazujeme-h nutnost nahrazení malo­
výroby v rodině velkovýrobou, nemáme 
na mysli odstranění jakékoliv práce z ro­
diny vůbec. Domníváme se, že v rodině 
vždy zůstane určitý druh manuální práce, 
že zde zůstane dotváření určitého druhu 
výrobků. Půjde však zřejmě o takové vý­
robky, které svým charakterem jsou urče­
ny k drobné a skutečně individuální spo­
třebě, k uspokojení skutečně individuál­
ních nároků člověka. V určité podobě a 
v určité míře manuální činnost zřejmě 
bude v rodině zachována vždy. Mám na 
mysli ono domácí .,kutilství“, prováděné 
jako hobby, např. chuťovou úpravu „ma­
lých“ jídelních chodů, které bude vyhovo­
vat té které rodině. Podstatná je však míra 
času této činnosti, míra času věnovaná indi­
viduálně výrobě věcí či pokrmů apod. Je 
totiž něco zcela jiného, je-li žena donucena 
každodenně se „lopotit“ s nákupem a 
u plotny při vaření, nebo zda z vlastní vůle 
a občas jako projev tvůrčí iniciativy bude 
připravovat pochoutku podle individuál­
ního přání a chuti své rodiny. Pohoda tu 
pak vystřídá časté stressy, které dosud tuto 
činnost doprovázejí. Bude to zřejmě mo­
ment, který významnou měrou přispěje ke 
zrušení tradice modelu ženské práce a mo­
delu chování ženy, neboť dnešní práce ženy 
v domácnosti a pro rodinu není nic jiného 
než „výsadou“ dělby práce v rodině a spo­
lečnosti. Jde o složitý a dlouhodobý proces 
přeměny způsobu práce, a tím i způsobu 
života vůbec.

Považovat „občasnou" práci v rodině za

1 Pokud jde o koncept malovýroby v rodině, 
autorka soudí, že materiální charakter práce ko­
nané uvnitř rodiny, zabezpečující ať již dotváření 
společenských produktů, nebo výrobu některých

činnost, řadící se do zájmové oblasti, tedy 
do roviny uspokojování zájmů, se nám 
dnes zdá utopické a nereálné. Toto zdání 
má však své gnoseologické a sociální ko­
řeny. Jsou to jednak hluboce zafixované 
a tradicí posvěcené rozdílné formy práce 
muže a ženy, přijaté modely chování obou 
pohlaví. Bez vlivu však nejsou ani objek­
tivní podmínky v podobě stávajících pro­
středků, kterými k likvidaci malovýrobní 
práce v rodině společnost vládne. Teprve 
tehdy, až ve společnosti, ve které „sdru­
žený člověk, sdružení výrobci budou vyrá­
bět za takových podmínek, které jsou lid­
ské povaze nejdůstojnější a nejpřiměře­
nější, tehdy bude občasná individuální 
práce mít podobu individuálního uspoko­
jení, podobu zábavy“ [14 : 373],

Považuj e-li Engels přechod výrobních 
prostředků do společenského vlastnictví za 
nezbytnou podmínku přeměny soukromé 
domácnosti ve společenský průmysl, nemá 
na mysli automatické nahrazení jednoho 
druhým. Zespolečenštění výrobních pro­
středků působí především tím, že do vý­
roby zapojuje sílu celospolečenského sjed­
nocení pracujících. Jde o vědomou regulaci 
výroby ve prospěch celé společnosti, jde 
o „vyšší typ společenské organizace prá­
ce.. . v tom je jádro věci. V tom je zdroj 
síly a neodvratného, úplného vítězství ko­
munismu.“

Tento proces tvorby vyššího typu spole­
čenské organizace práce má své fáze vý­
voje a celou řadu aspektů. Existuje již řada 
studií o předpokládaných podmínkách roz­
voje a přeměny struktury výrobních sil, 
které budou vyřazovat z bezprostředního 
cyklu výroby jednoduchou lidskou pracov­
ní sílu a nahrazovat ji člověkem řízenou 
technickou aplikací soudobé vědy jakožto 
výrobní síly.2

V těchto studiích je jmenována řada 
komponent, které jsou základem pro zapo­
čatou změnu podmínek, a tím i způsobu 
života za socialismu. Jejich syntetizujícím 
pojmem je nový vývojový stupeň výrob­
ních sil, jehož účinnost je násobena inte­
grací s vědou a který je schopný všeobecné 
přeměny práce, přeměny celé základní 
masy elementární lidské činnosti. Výchozí 
podmínkou pro realizaci této nové kvality 

spotřebních statků přímo, lze nazývat malovýrobou. 
Jde o diskusní otázku, na kterou je možno mít 
různý názor.

3 K tomuto problému na obecné úrovní viz [7].
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rozvoje výrobních sil jsou socialistické vý­
robní vztahy, které prolomily úzké hra­
nice života člověka tím, že navrátily práci 
její všeobecně společenský charakter. Má-li 
být práce za socialismu všeobecnou prací, 
a nikoli „vypětím člověka jako určitým 
způsobem drezurované naturální síly, ale 
jako subjektu, který vystupuje ve výrob­
ním procesu jako činnost řídící všechny 
přírodní síly“ [14 : 105], musí tyto pře­
měny zahrnovat všechny oblasti dosavadní 
výrobní činnosti. Máme totiž za to, že zá­
sadní převraty ve společenské výrobě, 
směřující k neustálé rekonstrukci technické 
základny výroby za pomoci vědy, budou 
sice schopny produkovat žádoucí přeměny 
charakteru práce, ale objektivně ještě bu­
dou zahrnovat i tu základnu, která „váže" 
značnou část jednoduché práce.

Studie, které hovoří o nutnosti přetvo­
řeni celé hmotné základny lidského života, 
o přeměně nejen jeho společenských, ale 
zároveň i technických podmínek samotných 
základů civilizace, naznačují trendy těchto 
přeměn většinou v obecných rovinách. Je 
však otázka, zda i v této obecné rovině, 
která zachycuje základní komponenty pře­
měn, nechybí přeměna domácí práce, popř. 
přesněji řečeno nutnost zrušení malovýroby 
v rodině.

Problém podstatné přeměny práce v do­
mácnosti má v souvislosti s rozšiřováním 
„času pro člověka“ velký společenský vý­
znam. Musí-li rodina dosud, podle průzku­
mů, věnovat nákupu, vaření, úklidu, praní 
prádla apod. průměrně 50 — 60 hodin 
týdně, zcela objektivně je zde posilován 
nežádoucí způsob života, který uzavírá ro­
dinu do „okovů“ intimity.3 Lze to prokázat 
i řadou údajů a zjištěných skutečností, 
které jsou schopny ilustrovat rozporné je­
vy, jež v možnostech „mít volný čas“ do­
sud existují mezi pohlavími.

Podívejme se z tohoto hlediska na struk­
turu užívání času podle průzkumu, který 
provedla Ústřední komise lidové kontroly 
a statistiky/*

Z uvedených údajů [2 : 23 — 24] je vidět, 
že jde o statisticky i fakticky významnou 
disproporci mezi časem muže a ženy, že

Tabulka 1. Denní rozvrh rodin dčlníků podle druhů 
činnosti (v procentech)

Muži Ženy

Práce ve výrobě 34,2 30,6
Mimopracovní činnost 

spjatá s výrobou 4,2 3,3
Péče o domácnost a děti 9,8 25,7 (!)
Spánek a jídlo 35,7 32,7
Volný čas 16,1 7,7 (!)

více než V< času ženy vůbec je věnována 
práci v domácnosti. Volného času má muž 
dvakrát více než žena; zaměstnaná žena
spí o celou hodinu méně než žena v domác­
nosti [10],

Uveďme ještě údaj z téhož průzkumu 
o množství času, který pohltí práce v do­
mácnosti v týdenním průměru:

ženy-dělnice 
zaměstnankyně 
ženy v domácnosti

Naproti tomu 
muži-dělníci 
muži-zaměstnanci

35 hod. 48 min.,
32 hod. 30 min., 
58 hod. 8 min.

10 hod. 8 min., 
8 hod. 8 min.

Chceme-li dešifrovat obecnost určení
„práce pro domácnost", zjistíme, že 90% 
veškerého času, který věnují zaměstnané 
ženy domácnosti, pohltí tři skupiny domá­
cích prací. Jmenovitě z celkového fondu 
času pro domácnost vyžaduje 50 % přípra­
va jídel (u dělnic 47 %, u zaměstnankyň 
25 %, u žen v domácnosti 49 ’o), 16 % až 
19 0 i) údržba a úklid domu, bytu, včetně 
údržby vozu, 23 % až 25 % péče o oděv 
a obuv [10],

Prokázaná disproporce mezi volným ča­
sem muže a ženy a takřka shodná míra 
času stráveného prací pro rodinu a její do­
mácnost a času v zaměstnání mají tedy 
své sociální příčiny. Bedřich Engels v Pů­
vodu rodiny výstižně ukazuje na histo­
rické souvislosti vzniku vztahů nerovno­
měrnosti v užití času mezi mužem a ženou.
Je dána rozvojem soukromého vlast­
nictví, rozvojem soukromovlastnického 
způsobu výroby, rozvojem kapitalistic­
kého způsoby výroby, kdy „vedení do-

3 Jedním ze základních prostředků k řešení to­
hoto problému je tvorba společenských podmínek, 
mezi něž patří např. rozvoj společenských služeb. 
Tento si zas vyžaduje uvolnění poměrně velkých 
materiálních prostředků i jistou kapacitu pracov­
ních sil.

4 Výběrové šetření Ústřední komise lidové kon­
troly a statistiky v r. 1961 O využití času nezemě­
dělských, domácností zahrnovalo 1681 dělníků a děl­
nic z různých míst CSSR.



mácnosti pozbylo své veřejné povahy. 
Společnosti po něm již nic nebylo. Stalo 
se soukromou službou: žena se stala první 
služkou a byla vytlačena z účasti na spo­
lečenské výrobě. Teprve velký průmysl 
naší doby otevřel — a ještě jen proletářce 
— zase cestu ke společenské výrobě. Avšak 
tak, že plní-li své povinnosti v soukromé 
službě pro rodinu, zůstává vyloučena z ve­
řejné výroby a nemůže nic vydělávat; 
chce-li se zúčastnit veřejné výroby a sa­
mostatně si vydělávat, není s to splnit své 
rodinné povinnosti. . . Základem moderní 
monogamní rodiny je zjevné, nebo zastře­
né domácí otroctví ženy a moderní společ­
nost je masa, která se jako z molekul 
skládá ze samých takových rodin.“ [17]

Engels tak podtrhuje příčinu historicky 
vzniklé nerovnosti muže a ženy, ale záro­
veň naznačuje také prostředky k jejímu 
vyřešení. Jde fakticky o zrušení onoho „za­
střeného domácího otroctví“ ženy negací 
neefektivní naturálně malovýrobní výroby 
v domácnosti.

Údaje o míře volného času jsou svědec­
tvím o tom, že ženy jsou nuceny, obrazně 
řečeno, vykonávat dvě pracovní směny: 
jednu v zaměstnání a jednu v domácnosti. 
Buržoazní sociologie tento stav postihuje 
pomocí popisu rozporné povahy tzv. dvojí 
role ženy [11], Pozitivistická metoda tu na­
hrazuje potřebnou analýzu tohoto jevu. Je 
to však důsledek apologetické funkce bur­
žoazní sociologie. Kdyby totiž odkryla pod­
statu tohoto jevu, musela by zákonitě do­
spět k závěru, že jeho konečné vyřešení je 
možné jen na bázi socialismu a uvnitř so­
cialismu, neboť je projevem rozporu mezi 
stupněm rozvoje výrobních sil, které si vy­
nucují společenskost povahy práce, a se- 
trvajícím charakterem práce uvnitř jednot­
livé rodiny. Buržoazní sociologie se často 
uchyluje ke zpochybnění správnosti za­
městnanosti žen a nezřídka ji hodnotí jako 
nepříznivý důsledek rozvoje tzv. moderní 
industriální společnosti. Goode například se 
spokojil s konstatováním, že současný stav 
svědčí o tom, že společenské postavení že­
ny „je stále ještě v podstatě statutem ženy 
v domácnosti“ [8 : 200].

Marxistická sociologie však musí za je­
vy, které mají zdánlivě povahu soukromé 
sféry života, hledat společenské souvislosti, 
hledat a nacházet podstatu jejich projevu. 
Jedině tak je schopna poznat noetickou

stránku věci a naznačit prostředky k řešení 
ve společenské praxi.

Také disproporce mezi volným časem 
muže a ženy není nahodilá, není, obrazně 
řečeno, projevem „lenosti mužů a pilnosti 
žen“, ani pouhým výsledkem různých sub­
jektivních a tradicí zafixovaných představ 
mužů a žen o charakteru jejich činnosti. Je 
projevem objektivně existujících rozporů, 
které produkuje současný stupeň rozvoje 
společenské dělby práce, jehož charakter 
vtiskuje každému individuu jeho životni 
projevy Konflikt mezi výkonem profesio­
nální role v zaměstnání a doma zastávané 
role ženy v domácnosti odráží rozpor mezi 
starou podobou práce v rodině a společen­
ským charakterem práce ve společnosti. To 
na jedné straně. Ekonomická závislost člo­
věka souvisí se vznikem širší výrobní ko­
lektivity; zároveň však stupeň rozvoje vý­
robních sil a stupeň společenskosti práce 
uvnitř této širší výrobní kolektivity dosud 
objektivně ponechává prostor pro časté po­
užívání jednoduché práce, která má natu­
rálně malovýrobní charakter. Nejenže u­
možňuje, ale vynucuje si existenci i repro­
dukci této podoby práce. Podstatu příkrého 
rozdílu v plnění dvou rolí žen lze tedy 
hledat a nalézat, na rozdíl od buržoazní so­
ciologie, pouze v disproporci uvnitř spole­
čenské výroby samé, která objektivně vli­
vem nerozvinutých výrobních sil dosud ne­
sjednotila a nevytvořila společenský cha­
rakter veškeré výroby.

Zde je také skryta mimo jiné též podsta­
ta disproporce v uplatňování společenského 
zájmu. Vyřešit a postupně negovat natu­
rálně výrobní práci a převádět ji na spole­
čenskou velkovýrobu je proces probíha­
jící koneckonců v plné shodě s celospole­
čenským zájmem. Rozpor mezi výkonem 
ženy v zaměstnání a v rodině není tedy 
v žádném případě problémem, který by se 
dal řešit pouze prostřednictvím individuál­
ní povahy. Jde o společenský proces, o rea­
lizaci společenského zájmu, jehož rozporná 
povaha, podmíněná objektivně, se pouze 
jeví jako věc soukromé sféry a soukromého 
života. Toto zdání podporuje skutečnost, že 
v mimopracovní době lidé rozvíjejí takovou 
činnost, která je výrazem jejich individuál­
ních zájmů. Tyto zájmy však nemusí být 
a většinou nejsou v plném souladu se záj­
my celospolečenskými. Socialistické výrob­
ní vztahy sice rozdílnost těchto zájmů v
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určitém směru zmírnily především tím, že 
zrušily možnost vykořisťování práce a účast 
na výrobě povýšily na obecnou zásadu pro 
všechny příslušníky společnosti. „Na druhé 
straně tuto rozdílnost prohloubily tím, že 
odstranily částečnou uniformitu bezpro­
středních zvláštních zájmů, kterou za ka­
pitalismu vyvolává bída. Rozdílnost bez­
prostředních zvláštních zájmů obyvatelstva 
tedy neplyne z přežitků, ale je bytím lidí 
za socialismu dokonce dále rozvíjena.“ 
[9 : 286]

Hlavní příčina rozdílnosti zvláštních záj­
mů, které se většinou projevují nejen jako 
zájmy individuální, ale též jako zájmy ro­
diny. je v tom, že vývojový stupeň výrob­
ních sil a výrobních vztahů neumožňuje 
uspokojovat bezprostřední zvláštní zájmy 
podle nejrůznějších potřeb lidí, ale jen po­
dle možností, které jsou určeny výkonem 
jejich práce. Volný čas je tedy naplněn ta­
kovými činnostmi, takovou jejich vzájem­
nou proporcí, které jsou umožněny dosa­
ženým rozvojem společenské výroby, které 
jsou tedy konec konců objektivně determi­
novány daným charakterem společenské 
dělby práce. Toto obecné určení se vzta­
huje i na vzájemný a disproporcionální 
vztah mezi činnostmi mužů a žen.

Z toho je zřejmé, že oproti buržoazm 
teorii marxistická sociologie chápe volný 
čas jako společenskou kategorii schopnou 
odrážet podmínky života. Lidská činnost 
„uvnitř“ volného času není tedy výsledkem 
subjektivního rozhodnutí. Individua si kla­
dou své cíle, které se pouze jeví jako libo­
vůle, ve skutečnosti si je však kladou pro­
to, že k jejich plnění jsou koneckonců nu­
ceni konkrétně historickými podmínkami 
svého, a tím i společenského života.

S vývojem společnosti jsou podmínky, 
v nichž lidé žijí, stále méně určovány ži­
velnými silami přírody a stále více výsled­
ky lidské činnosti samé (zvláště činnosti 
výrobní). Přesto je pro kapitalistickou spo­
lečnost charakteristické, že zde lidé (zvláš­
tě příslušníci dělnické třídy, vytvářející 
užitné hodnoty, s nimiž společnost dispo­
nuje) nemají možnost cílevědomě ovlivňo­
vat podmínky svého života. Tyto podmínky 
se stávají vůči nim „odcizeným" plodem je­
jich činnosti, čímsi živelným a vnějším, co 
negativně ovlivňuje nejen náplň jejich 
pracovní doby a výsledky, které jim při­
náší, ale i vývoj rozsahu a struktury jejich

volného času. To se citelně promítá v ce­
lém životě dělnických rodin za kapitalis­
mu.

Změny, které uskutečnila vítězná socia­
listická revoluce, vytvořily základní před­
poklady k tomu, aby se životní podmínky 
lidí dostaly pod jejich cílevědomou kon­
trolu. Postupnou realizací zákonitého vý­
voje socialismu — nahražováním jeho niž­
ších vývojových etap vyššími — se tyto 
předpoklady i formy jejich využívání zmí­
něným směrem dále prohlubují. Tím se 
podstatně změnilo a neustále dále mění ne­
jen postavení člověka v pracovní době, ale 
i funkce a obsah jeho volného času.

Zvlášť významnou součástí volného času 
příslušníků naší dělnické třídy (i všech 
ostatních pracujících), která je přímým 
produktem socialistického uspořádání naši 
společnosti, je jejich účast na společenské 
správě, řízení a kontrole — jádro jejich 
politické aktivity. Cím více mezi nimi ros­
te počet aktivistů různých složek našeho 
politického života (a to na všech stupních 
výstavby těchto složek), kteří se takto pří­
mo podílejí na cílevědomém ovlivňováni 
našeho společenského vývoje, tím více na­
opak ubývá a bude dále ubývat těch, kdo 
se cítí nuceni hledat prostor pro své sebe- 
uplatnění (či svého druhu „útočiště“) pře­
devším ve vyhraněné soukromé sféře svého 
života.

To ovšem dosud v jednotlivých případech 
umožňuje, aby se přechodně utvářela i 
opačná souvislost. Cím více na kterémkoli 
úseku naší společnosti (popř. v některém 
místě, okrese a pod.) polevuje proces růstu 
počtu takových aktivistů, tím „nepřeko­
natelnějšími" se tu zdají být tendence ně­
kterých pracujících uzavírat se do „ulity 
soukromí“, většinou především do sféry ži­
vota v kruhu rodiny. Tím potom nabývá 
tento jejich život v rodině velice specifické 
podoby. Vytváří sklon ke „konzumnímu“ 
pojetí společnosti a spolu s ním reprodu­
kuje i jiné formy maloměšťáckého vědomí. 
Těmto formám vědomí je ovšem nutno če­
lit i ideologicky — včetně objasňování prin­
cipů socialistické morálky apod. Rozhodu­
jící cestou boje proti tomu je však přede­
vším úsilí o zvyšování společenské aktivity 
našich dělníků i všech ostatních pracují­
cích. Proto má pro rozvoj naší společnosti 
i pro překonávání různých forem malo- 
měšťáctví tak mimořádný význam důsled-
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né uplatňování závěrů rezoluce XIV. sjez­
du KSC — mezi nimi i závěru, ve kterém 
se praví: „Hlavním obsahem úsilí strany 
o upevnění socialistického státu je rozšiřo­
vání a prohlubování účasti lidu na státním 
řízení a veřejné správě“ (podtrženo M. S.) 
[20 : 580],

Buržoazní sociologie i revizionismus do­
kazují svou poplatnost kapitalistickým vý­
robním vztahům kromě jiného i tím, že 
přistupují k této problematice, která se tu 
většinou označuje jako „sociální aspekt 
volného času", ze zcela protichůdných po­
zic. Za měřítko „sociálního aspektu“ volné­
ho času považuje, zda jednotlivec je ve 
volném čase ve vztahu k jiným lidem, nebo 
zda jeho využití se orientuje výhradně do 
privátní sféry. Tento sociální aspekt cho­
vání ve volném čase se většinou v buržoaz­
ní sociologické literatuře klasifikuje kvan­
tifikované. Párový vztah se týká hlavně 
manželů a milenců, přátelství dvou lidí. Ve 
volném čase pro takové lidi hrají „ti dru­
zí" jen sekundární úlohu. Za rozsáhlejší 
jsou považovány sociální vztahy těch spo­
lečenských skupin, které mají podobu inti­
mity (face-to-face-relations). Za jejich 
zvláštní formu je pak označována rodina 
[24 : 129 — 144].

Marxistická analýza se však nemůže o­
mezit na postihnutí prosté kvantifikace je­
vů, jde jí zároveň též o postižení a charak­
teristiku jejich kvality, neboť kvalitu a 
kvantitu chápe v dialektické jednotě. Proto 
se nelze spokojit pouze s kvantifikované 
pojatým „sociálním aspektem“ volného ča­
su, podle buržoazní sociologie. Bude to 
zřejmě především obsah a vzájemná pro­
porce činností vykonávaných člověkem „ve 
volném čase“, který bude charakterizovat 
jeho sociální aspekt, resp. přesněji řečeno 
jeho sociální podstatu.

Rodina jako pospolitost volné chvíle

V souvislosti se sociálním aspektem volné­
ho času, pochopeného kvantifikované, roz­
víjí buržoazní sociologie teorie o objektiv­
ní nutnosti intimizace rodinného života. 
Označuje totiž rodinu za „pospolitost volné 
chvíle“, tvrdí, že intimizace rodinné sféry 
je v „moderní průmyslové společnosti“ zá­
konitým, a tedy i žádoucím jevem. Součas­
ná tendence ukrývat rodinu do rozměrů 
soukromí a obalovat ji intimitou je v zá­
padní buržoazní sociologii považováno za

zákonitý a nutný, mnohdy i pozitivní jev. 
Někteří sociologové ve své charakteristice 
změn rodiny v tzv. průmyslově vyspělé 
společnosti hovoří o rodině jako o „pospo­
litosti volné chvíle“ [12], Tento pojem má 
vyjadřovat změnu, kdy vlivem příkrého 
oddělení sféry práce od rodinného života 
se rodina stává střediskem, kde lidé tráví 
většinu svého volného času. Jde o snahu 
teoreticky zdůvodnit jakousi zákonitost 
vzniklé izolace rodiny od společnosti.

Například známý sociolog Helmut Schel­
sky ukazuje, že struktura rodinného života 
již nejenom neodpovídá v žádném směru 
struktuře mimorodinného prostředí, ale do­
konce je v ní v přímém rozporu. Tento pro­
ces charakterizuje tím, že „rodina jakožto 
privátní skupina, osobní pospolitost stojí 
dnes uprostřed dvou jiných životních ob­
lastí, které se dalekosáhle liší od rodinné 
životni oblasti a jsou vzhledem k němu 
jinak strukturovány: na jedné straně od 
světa pracovních vztahů a vztahů v povo­
lání, na druhé straně od „veřejnosti“ jako 
oblasti byrokratických velkých organizací, 
rodina se stává stále soukromější, svět 
práce stále „veřejnější". Přitom chybí ži­
votu moderního člověka jakýkoliv celo­
státní charakter, jeho život probíhá v roz­
poru s protikladnými sociálními struktu­
rami, které se navzájem stále více odci- 
zují“ [23 : 33],

V kapitalistické společnosti se zákonitě 
projevují tendence k dalšímu vyhraňování 
tohoto rozporu. V řadě průmyslově vyspě­
lých kapitalistických zemí (např. USA, 
NSR apod.) lze pozorovat vědomě pěsto­
vanou orientaci na „renesanci" rodinného 
života. Začíná být popularizován model ta­
kové rodiny, která plní především funkci 
útočiště před vnějším — odcizeným — svě­
tem.

Proto mnozí sociologové (např. König, 
Mayntzová, Goode) považují za podstatný 
znak charakterizující moderní rodinu v 
průmyslové společnosti to, že je intimní 
skupinou, poskytující protiváhu anonymní 
institucionalizované společnosti. Renata 
Mayntzová ve své práci ukazuje, že „ro­
dinné životní společenství. . . se narušilo, 
když se vzdělání, utváření volného času a 
výdělečné práce vydělily z rodiny a pře­
nesly vně, do veřejnosti. Naproti tomu, 
částečně jako reakce na neosobní chladnost 
tohoto světa vně rodiny se zároveň posílila
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citová soudržnost a přání po intimitě a dů­
věrnosti v rodině.“ [18 : 100 — 101]

Goode formuluje tuto otázku zcela otevře­
ně, když uvádí, že „také zdůraznění emo­
cionality uvnitř manželské rodiny slouží do 
jistého stupně požadavkům industrialismu. 
Na nízké pracovní úrovni prožívá pracov­
ník jen nepatrné uspokojení dosažené v 
práci, je však současně konfrontován s vět­
šími požadavky. Na žádné úrovni však není 
podnik zodpovědný za emocionální rovno­
váhu jedince; tato spadá výlučně do dosa­
hu odpovědnosti rodiny, a to jak jedno­
značně, že ji nejde nikde jinde obnovit. 
Malá rodina se tedy zabývá problémem, 
se kterým se nemůže vypořádat industriál- 
ni systém.“ [1 : 45]

J. Bodamer označuje na jedné straně 
„povolání s jeho funkcionalismem“ a na 
druhé straně „oduševnělou činnost rodiny“ 
(die beseelte Lebendigkeit der Familie) jako 
dva rozdílné systémy nebo kruhy bytí“ [1],

Jeden z dalších buržoazních sociologů 
bádajících o rodině, Saller, mluví též o útě­
ku do soukromého života, resp. do rodiny, 
jako o reakci na přílišné požadavky, které 
jsou kladeny na člověka „moderní“ doby 
[22 : 82].

Na tento fakt např. také poukazuje řada 
příspěvků na mezinárodní konferenci o ro­
dině, pořádané v Mnichově v roce 1964. 
V jednom z diskusních příspěvků hovořil 
německý badatel Preeler o nebezpečí uza­
vírání rodiny před společností, kterou ro­
dina pociťuje jako nelítostnou. Uvedl, že 
toto nebezpečí je výrazem mocné tužby po 
bezpečí. Pod jejím vlivem se projevuje ten­
dence popírat a odmítat skloubenost všech 
společenských složek [19].

I někteří naši sociologové — vědečtí pra­
covnici — se s určením rodiny jako pospo­
litosti volné chvíle ztotožňují. Místo toho, 
aby analyzovali současný stav a příčiny 
tendencí rodiny socialistické společnosti 
ukrývat se do soukromí, svým pozitivistic­
kým přístupem de facto přejímají pojetí 
buržoazních sociologů.

Současné se zkrácenou pracovní dobou 
se skutečně objevují znaky „individualizace 
rodiny“, a to i v socialistické společnosti. 
Člověk netíhne ke kolektivnímu využívání 
volného času, začíná u něj převažovat tou­
ha být sám či v intimním svazku rodiny. 
O tom nás přesvědčily mimo jiné i některé 
výzkumy našich sociologů [5 : 261].

Nelze zůstávat v zajetí iluze, že tvorba 
žádoucího způsobu života (a tím i života 
rodiny) se bude rodit automaticky a bez­
rozporně. I zde půjde o řadu problémů, kte­
ré bude třeba řešit. Chceme-li nalézt spole­
čenské prostředky k řešeni, musíme nej­
prve znát výchozí teoretické stanovisko, jak 
tento jev hodnotit, v jakých souvislostech 
je nutno jej pojímat apod. Stanoviska, kte­
rá jsou uváděna v buržoazní sociologii 
k projevům intimizace rodiny, nemohou 
být v marxistické teorii respektována. 
Marxistické teorie o rodině sice musí 
umět postihnout všechny objevující se ten­
dence, ale musí umět nacházet adekvátní 
východiska k jejich usměrnění.

Jednostranná orientace života individua 
do kruhu rodiny, ve kterém by trávil veš­
kerý svůj „volný čas“, neodpovídá žádou­
címu rozvoji životního způsobu za socialis­
mu. Současný stav, který ukazuje, že tyto 
tendence izolace rodiny od společnosti se 
objevují ve významné míře, musí být po­
chopen jako adekvátní současnému spole­
čenskému rozvoji. Je tomu tak proto, že 
socialistická společnost „má ještě na sobě 
mateřská znamení staré společnosti, z je­
jíhož lůna vychází", především její zdě­
děnou dělbu práce [15 : 49].

Setkáváme se tu se socialistickou společ­
ností, nikoli však jak se vyvinula na svém 
vlastním základě, nýbrž naopak, jak právě 
vychází z kapitalistické společnosti, která 
v každém směru, hospodářsky, mravně i 
duchovně, má ještě na sobě mateřská zna­
mení staré společnosti, „z jejíhož lůna vy­
chází“.

Prudký rozvoj strojové velkovýroby pře­
měnil vzájemné vztahy lidí ve výrobě, roz­
bil původní svazky součinnosti a družnosti 
lidí, atomizoval společnost a nahradil in­
timní bezprostřední působení lidí anonym­
ní vzájemnou závislostí. Tato určitá pře­
sycenost formálními vztahy je provázena 
přirozenou reakcí v podobě snahy útěku 
do soukromí. Proto i v naší společnosti 
jsou projevy napětí mezi všeobecností ve 
sféře práce, nynějších styků, obstarávání a 
emocionálností či důvěrností ve sféře přá­
telství a v rodinném životě zatím příliš 
velké, aby jedno mohlo být ,vyrovnáno1 
druhým.

Jde však o přechodný jev, který nelze 
považovat za přijatelný pro rozvíjení a 
tvorbu životního způsobu za socialismu,
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neboť produkce a reprodukce izolace ro­
dinného života od společnosti je v rozporu 
s žádoucí proporcí času věnovaného jed­
notlivým sférám společenského života. Je 
však nutno říci, že únik do sféry emocio- 
nálnosti jako program pro řešení „tlaku“ 
moderní průmyslové společnosti bývá mar­
ný a navíc v naší socialistické společnosti 
je jako koncepce řešení naprosto nepři­
jatelný.

Vztah rodiny a společnosti v socialistic­
kém zřízení nemůže jít cestou zvýrazňo- 
vání rozdílů těchto životních sfér. Marxis­
tická teorie, jak již bylo řešeno, nechápe 
rodinné vztahy a mimorodinné vztahy jako 
oddělené sféry vztahů, které by život jed­
notlivce mezi sebe „dělily“. Člověk reali­
zuje své bytí prostřednictvím všech sociál­
ních vztahů, které lze od sebe oddělit pou­
ze ve vědecké abstrakci. Štěstí jednotlivce, 
které by se chtělo omezit jen na „štěstí 
rodinného krbu“ odehrávajícího se v sou­
kromé ulitě domova, musí být v nejlepším 
případě štěstím neúplným, které svou jed­
nostranností člověka konec konců ochu­
zuje. Není vlastně ničím jiným než subjek­
tivní iluzí, že lze a je lépe žit bez víceméně 
angažované účasti na celospolečenských 
procesech.

Naší socialistické společnosti nepůjde o 
to, aby pouze vyřadila malovýrobu z rodi­
ny a domácnosti proto, aby rodina měla 
čas „na sebe“ a „pro sebe“. Zároveň s tímto 
procesem růstu volného času musí totiž jít 
o tvorbu nového způsobu života, o realizaci 
modelu socialistického způsobu života, jed­
notlivce i rodiny. A právě zde, hovoříme-li 
o současném zkracování pracovní doby a 
růstu volného času, musíme poukázat na 
rozpornost tohoto procesu v současné době. 
Volný čas roste totiž pouze zdánlivě, čas, 
který se „uvolňuje“, ve skutečnosti není 
pro rozvoj člověka volným časem. Stupeň 
rozvoje společnosti a charakter výrobních 
vztahů objektivně omezuje, determinuje a 
„vtiskuje“ způsobům užívání volného času 
vždy určitý charakter.

Jde tedy nejen o kvantifikovanou míru 
času ztráveného produkcí hmotných statků 
v poměru k času v soukromí, ale o kvalitu 
jeho sociální struktury. Všechny tyto mo­
menty času jsou výrazem sociálně politic­
kého uspořádání společnosti. Socialistická 
společnost je totiž svou podstatou před­
určena k řešení a vyřešení „volného času

pro člověka". Naproti tomu kapitalistická 
společnost i při nejvyšším kvantu produk­
ce zboží toho schopna není. I v mimo­
pracovní době je totiž nucena produkovat 
takové vztahy, které by nepřekročily hra­
nici soukromého vlastnictví a které by se 
řídily zákonem rozmnožování kapitálu. To­
muto zákonu je podřízena i tvorba struk­
tury volného času v kapitalistické společ­
nosti.

Základní funkcí volného času je vše­
stranný rozvoj člověka, jehož realizace 
pouze uvnitř rodiny či převážně uvnitř ro­
diny je nemožná.

Z tohoto hlediska je nutné vytvářet spo­
lečenské podmínky pro žádoucí obsah pro­
porcí a vztahů různých činností lidí, které 
ve svém souhrnu tvoří životní způsob, a 
tendence jednostranné orientace „do rodi­
ny“ je považována za negativní jev. A jako 
takový musí být tento jev společensky 
ovlivňován a jeho „míra“ musí být společ­
ností regulována. A jako takový musí být 
i sociologicky zkoumán.
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PestoMC
ÜIo.ibnoBa M.: CeMbn n caoGogHoe apeMH
B copnaaHCTMiecKOM oGigecTBe aeJioueK b3hji na 
ceGn oTBCTCTneunoc.Tb na nponsBOgcTBO c itejibio 
HSMeHHTb go chx nop cymecTByroiiiee pasgejienne 
oóntecTBeiniOFO Tpyga, htoGh ognoBpeMenno 
c othm nepnyrb Tpygy ero TBopnecKnü xapaKTep. 
Oh hojpkch B3HTb na ccoh Tanate oTneTCTBennocTb 
aa «CBoGognoe BpcMH». CottnajiHCTii'iecKoe oGme- 
ctbo cbohm coHHajibHO-nojiHTiriecKHM ycTpoii- 
ctbom coagaeT gjia pemeniiH t. naa. nonpoca 
CBoGogHOFO BpCMCHH OCHOBHble II peaJIbHMC HC- 
xogiibie nynnTw. Bojiee bmcokhh thh oGntecTiteH- 
noü opraHiiaamin Tpyga bmcctc c MaKCHMajibHMM 
paaBHTiieM nponsBOgiiTeJibHocTii coBOKynnoro 
oöniecTBCHHoro Tpyga GygeT ocnoGoHigaTb «BpeMH 
b pacnopfltKeinni negoBCKa». CoitnajincTiiHecKoe 
oömecTBO ctoht «hhiiom k Jiitny» pasBepTMBaio- 
mcücH HayHno-TexiiHnecnoM peBOjnopini; oho 
ctoht nepeg aagauen ocymecTBHTb penbnyio 
Haynnyro ciicieMy paitiionagbuoH 3kohomhh spe- 
Memi, 'IToGbl BC1O HapOgHOXOSHHCTBCHHyro cn- 
CTeny iteaecooGpaano opnenTiipoBaTb na ohth- 
MajibHMe nyrn paaitiiTHH nponsnognTojibHbix chji 
h coniiajiHCTiiwcKMX nponanogcTBeHMx OTHOine- 
HHÜ. BkOHOMHH BpCMCHH, COCTOHIgaH B 3KOHOMHH 
coBOKynnoro oGigecTBeHuoro Tpyga, CBHaainroro 
c npngyKnneñ, c egnnnnen npeMCHH, nenocpeg- 
ctbchho OTpaiitacT CTeneub pocra nponaBOgHTerib- 
hoctii oGntecTBennoro Tpyga, t. e. CTeneiin oG- 
paaonanHH hobhx npogyKTHBiibix chji oßigecTBa 
h ognonpeMenHo cTenenn iiobhx bo3mo>khoctch, 
npnoGpeTeniibix g.nn KyjibTHBaitnn oGntecTBeiino 
nojieainjx chji leJiOBCKa.

Ppannua Mewgy «BpeMeneM na paGoTe» n «Bpe- 
M6H6M mie paGonero npopccca» GygeT HeycTanno 
giniaMHHecKH paanimaTbCH, hmchho t8khm oGpa- 
3OM, hto paanep Bpenen». nponognMoro ne.aoBe- 
kom b nponsßogcTBemioM nponecce, GygeT co- 
KpamaTMH n naoGopoT, «BpeMH b pacnopHHieHHH 
nenoBeKa» GygeT yBCHHHnnaTbCH. OgnaKo gejio 
ne ngeT oG ogHoxi TOJibKO MexainmecKOM nastene- 
hhh nponopgiift, ho o choikhom npogecce Kane- 
CTBennbix naMeneniiñ BuyTpn oGenx 3thx ochob- 
HblX, OTHOCIITCJIbHO C8M0CT0HTegbHbIX oGjlaCTCH 
geiiTejibnocTii negOBCKa.

Bpannga BpeMenn, oGpaayeMan paGo'iHM h Biie- 
paÓOHHM BpeMeneM, cymecTBenno moikbt hsmc- 
HHTbCH TOJIBKO TOFga, KOTga GygBT H3MCHHTBCH

xapaKTep paagejieHHH oGmecTBCiinoro Tpyga, 
Korga ogHOBpeMenno GygeT HSMeHHTbcn xapaKTep 
npoii3BogcTBeHiioM geHTeJibnocTii HejioseKa. B na- 
CTonutee BpeMH peTib ngeT o tom, htoGm onpe- 
gejniTb TaKiie (JiaKTopbi, KOTopbie nsMenenne rpa- 
hhhm MeiKgy «TpygOM h paanjieHeiiHOM» chocoGhm 
cymecTBeHiio h nojioiKHTeJibno H3MeniiTb. K ohm 
othochtch paGoTa b ccmbc, KOTopan b cnoeM 
GojibniHHcTBe hocht CTepeoTHHHMii xapaKTep 
pynion paGoTH. 3ra geaTejibiiocTb BHyrpu ccmmi 
orpaiuiHeiia ognocTopoHHeii nejibKi, onpegejien- 
hoh cýepoii ce.MBii, HHTepecaMH n hotpcGhocthmh 
ee HjieHOB. Cnepx toto, HHgHBHgyajibnaH ýopMa 
Tpyga. ocyniecTBJíneMaH BiiyTpn ceMbii, saiuíMaCT 
SHaBHTejibiioe KOJiHsecTBO npocToro Tpyga, koto- 
pbiii nger b paspea c o6niec.TneiiHbiM Tpygo.M — 
c tohkh apeiniH ero aýýeKTHBHOCTH. B nacTonmee 
BpeMH pe’Ib HgeT o npOHBJíeHHM IipOTHBOpCHHH 
Mewgy cTapMM xapaKTepoM Tpyga, coxpanHio- 
rgHMCH II OCymeCTBJIHCMblM B CBMbe, H oGmeCTBCH- 
HbiM xapaKTepoM Tpyga BiiyTpn oGniecTna. B pe- 
ajibnoM mige sto iipoTHiiopeine npoHBnacTc.H 
b neaoM pagy oGmecTueHHbix HB.neniin, k koto- 
pniM othochtch, nanpiiMep, TariKe pesKan gnc- 
npOHOpUHH MMKgy CBoGogHblM BpeMeHGM MyiKHHH 
h řKenmHH, paajinnie ycjioBHii gjin KBajinijniKa- 
HHH H HpHMCUeHHH npoýeCCHOHaJIbHOH pojIH 
MyjKHHH h ýKeHmnn n t. h. MaTepnaJibHbin xa­
paKTep Tpyga, KOTopbiu go cnx nop gojiHien 
b cexibe ocymecTBJíHTbCH, cymecTBeHHHM oGpaaoM 
bjihhct na CTpyKTypy h nponopgnio OTge.ibHHx 
BHgoB geHTejibHocTii HCJioBena Bite paGonero 
nponecca. OgHOBpexteHHO coagaeT dthm oGbck- 
TiiBHMe ycjiOBHH gjiH coiice.M onpegejieHHoro oG- 
pa3a iKHann ne tojibko b cexibe, no n oGpasa 
IKH3HH oGllteCTIia. B BTiaHHTeJIbHOH Mepe OH 
bjihhct na caM xapaKTep BsaiiMiiMx HeHOBenecKiix 
OTHomeHiiii. Jlejio b tom, hto MeJiKoe npoii.3BOg- 
ctbo, aaKpenjniH CTapue jtopnu Tpyga, b to ;kc 
BpeMH ne tohbko cexpanneT OKyraHiibie HHgiiBH- 
gyaHiiSMOM ýopMBi ;kh3iih, ho oho chocoGho 
np0H3B0gHTb BCe HOBble ýopMbl HHgHBHgyaJIHSMa 
II oGblBaTCHbmHHM. 3gCCb, KpOMC UpOHeFO, TaKIKB 
TaiiTCH cymecTBo gnciiponopiiHn n npnMeneHHH 
oGmecTBeiiHoro HHTepeca.

PeniHTb n nocTenenno oTpnuaTb HaTypajibiiMŮ 
MejiKonpon3BOgcTBeHHbiii Tpyg ti nepeBogHTb ero 
na oGigecTBeHHoe npynnoe npensHogcrao hbhh- 
CTCH npOIteC.COM, KOTOpMÍÍ, B KOHIte KOIIHOB, npo- 
TCKaeT b noanoM corjiacnn co BceoGinecTBennHM 
nmepecOM. Bgecb ogHOBpeMenno pc*ib nger o ýop- 
MHpOBaiinn T3KHX yegOBHH ŽKH3HH 'legOBCKa, K0- 
Topbie ne norpeGyioT HHgHBngyajinsaitnn ceMeň- 
noií cijiepbi M<H3nn. OgiiocToponnHii opncHTan,HH 
HIH3HH HHgHBHgyyMa Ha Kpyr CCMblI, B KOTOpoň 
on npoBogHJi Gm bcc csoe «CBoGognoe BpeMH», 
ne oTBenaeT TKejiaTegnuoMy pasBímno tKiisnen- 
nbix (jiopM npii con,Hann3Me.

IfcKJiioneHneM paGoTM naTypajn.noro xapaii- 
Tepa H3 cexibn connajincTnaecKoe oGigecTBO ocbo- 
GogHT 3HamiTejibiioe kojiiihcctbo iipeMenn. 3to 
«ocBoGožKgeHnoe npexin» gonstno Ghjio 6h Ghitb 
geňcTBHTejibno «BpeMerieM gan neJioBCKa», iipe- 
MCH6M, B KOTOpOM OH pa3BHB3g Gbl CB0I0 MH0F0- 
CTOpOHHOCTb, KyJIbTHBIipOBan Gbl CBOn (jlOpMM 
ŽKH3IIH II 3THM ?KC H ([lOpMbl oGlIteCTBeHHOFO 06- 
pasa Hinann. TaKHM oGpaaoM, ognenpeMenno pesb 
noiigeT o upogecce cjiohihofo naMeneHna cogep- 
?K3hhh n crpyKTypbi geHTeHbiiocTeii, ocyme-
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CTBJIHCMMX B CBOOOflnoe BpCMfl neJIOBOKa. 3tot 
npopecC ne onpe^eaen smbhoctiihm npoHSBonoM 
nuAUBHgyyMa, no on oGmecTBenno ooycaoBaen. 
B cBoew ochobhom pasnepe <>ii onpegeaen pas- 
BimiCM npOH3BOHHTCJII>nMX Clta II xapanTepoM 
npon3BO^CTBeniiMX oTHonieiinii roro KUToporo 
obmecTna. lioaTony-To it ci|>epa CBoGognoro Bpe- 
mohh, jiopMBi ee ncnojibaoBaHiiH oGycaoBaenu 
KJiaCCOBO, OHM CBH3ani>I C <|>opMHpOBaHnOM COBCCM 
OTaHBHMX (JlOpM HOI3HH alOflCH B COUHaJIMCTHHe- 
CKOM ofimCCTBC.

Bonpocu peinenun cogepiKaniiH n ncnojibso- 
Baiuui cBoougnoro BpeMemi, Bonpocu pacmnpe- 
hhh cijiepu cboGorhofo BpeMemi flan npenocTaii- 
jiemui ero n paciiopHwenne BoaoBeny iimciot 
Goabinoe BceoGmecTBemioe anaBcnne. ycnomnoe 
pemeniic nx oKaaunacT npriMOe BoagencTBire na 
$opMiiponanne HOBbix copnaancTmiecnnx (JiopM 
o6pasa ikmshh naiKgoro nngnungyyMa, na ofipas 
HxM3hh ceMMi n na jiopMnpoBaHiie copiiaancTH- 
iccKoro oGpasa ikhshh oomccTiia.

Summary

Solcova M.: Leisure and Family

In socialist society, man has assumed respon­
sibility for production with the aim of trans­
forming the present division of social labour 
in order thereby to endow work with its 
genuine creative character. He must also as­
sume responsibility for “leisure“. On the basis 
of its socio-political organization, socialist 
society creates fundamental and real starting­
-points for solving the so-called problem of 
leisure. A higher type of the social organi­
zation of labour, hand in hand with the 
maximum development of the productivity of 
total social labour, will disengage “the time 
at man’s disposal“.

Socialist society is standing “face to face“ 
with the beginning scientific and technological 
revolution; it is faced with the task of 
realizing an accomplished scientific system 
of a rational economy of time which would 
make it capable of purposefully orientating 
the whole economic system to the optimum 
ways of developing production forces as well 
as socialist production conditions. The eco­
nomy of time, based on saving total social 
labour involved in production, in the unit of 
time, directly grasps the degree of growth 
in the productivity of social labour, i. e. the 
degree of the formation of the society’s new 
production forces and simultaneously the 
degrees of the new possibilities acquired for 
the cultivation of the socially useful powers 
of man.

The boundary between “time spent in work“ 
and “time outside the working process“ will 
continue to develop dynamically in a way 
reducing the amount of time spent by man 
in the production process and, on the other 
hand, increasing the amount of time at man’s 
disposal. This, however, does not imply a 
mere mechanical change in proportions, but 
a complex process of qualitative changes

within both the mentioned fundamental and 
relatively independent areas of man’s activity.

The time limit formed by working time and 
extrawork time can be substantially changed 
only in connection with changes in the 
character of the social division of labour and 
with simultaneous changes in the nature of 
man’s productive activity. At present, it is 
necessary to determine such factors as are 
capable of substantially and positively af­
fecting the change of the boundary between 
“work and entertainment“. These include 
work in the family which, for the most part, is 
of a stereotyped manual character. This acti­
vity within the family is limited by a one­
-sided purpose determined by the family 
circle, by the interests and needs of the mem­
bers of the household. Moreover, the individual 
form of work realized within the family 
involves a considerable amount of simple 
work which, from the viewpoint of social 
labour, from the viewpoint of its effectivity, 
is in sharp contrast to it. In our time, there 
is a contradiction between the old character 
of work which survives and is realized within 
the family, and the social character of work 
within society. In its real form, this contra­
diction manifests itself in a great number of 
social phenomena, including, among others, 
the sharp disproportion between the leisure 
time of men and women, different conditions 
for raising their qualification and for per­
forming their professional roles, etc. The 
character of work, i. e. production in kind, 
which, so far, has to be realized in the family 
substantially affects the structure and pro­
portion of the separate types of man’s activity 
outside the production process. It simultane­
ously creates objective preconditions not only 
for a quite definite way of life within the 
family but also for ways of life in the society. 
To a very significant measure, it affects the 
character of interhuman relations itself. By 
fixing old forms of work, small-scale pro­
duction not only preserves ways of life 
marked by individualism but is also capable 
of producing always new forms of indivi­
dualism and provincialism. Herein also lies — 
besides other things — the essence of the 
disproportion in applying social interest.

The solution and gradual negation of small­
-scale production in kind and its transform­
ation into social large-scale production is a 
process ultimately taking place in full har­
mony with the all-social interest. This also 
implies the creation of such objective con­
ditions of man’s life that will not necessitate 
the individualization of the family sphere of 
life. The one-sided orientation of the indi­
vidual’s life into the family circle where he 
would spend all his “leisure“ does not comply 
with the desirable development of ways of 
life under socialism.

By discarding production in kind from the 
family, socialist society is going to disengage 
a considerable amount of time. This “disen­
gaged“ time should actually become the “time 
for man“ — the time he could use to develop
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his many-sidedness, to cultivate his ways of 
life, and thus also the socialist way of life. 
This implies a process of a complex trans­
formation of the content and structure of 
activities realized during man’s leisure. This 
process is not determined by the individual’s 
subjective arbitrariness: it is determined 
socially. In its basic dimension, it is deter­
mined by the development of production 
forces and by the character of production 
relations of the respective society. This is why 
also the sphere of leisure and the ways of 
its utilization are class-determined, being

connected with the creation of entirely dif­
ferent ways of life of the people in socialist 
society.

Problems of solving the content and utili­
zation of leisure, problems of increasing the 
sphere of leisure time at man’s disposal are 
of a great all-social significance. Their 
successful solution directly affects the creation 
of new socialist forms of each individual’s 
way of life, the way of family life and thus 
also the creation of the socialist way of social 
life.
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Sociologické faktory stimulace práce M. N. NOČEVNIK
Moskva

V Programu KSSS se uvádí: „V procesu 
výstavby komunismu se řízení hospodář­
ství bude opírat o materiální a morální po- 
bídkovost vysokých výrobních ukazatelů. 
Správné spojování hmotných a morálních 
podnětů k práci je veliká tvůrčí sila v boji 
za komunismus.“1

Tato teze Programu byla vyjádřena a 
dále rozvinuta v usneseních strany a 
vlády.

Ekonomická reforma si vyžádala zvlášt­
ního soustředění pozornosti na problémy 
materiálního a morálního stimulování. To 
opět vytyčilo úkol konkrétně vědecky ana­
lyzovat, zpracovat a prozkoumat složité 
otázky rozvoje hmotných a morálních sti­
mulů v kolektivech.

V. I. Lenin upozorňoval na to, že socia­
listickou ekonomiku je nutné rozvíjet „ne 
přímo silou nadšení, nýbrž pomocí nadše­
ní, které probouzí veliká revoluce“.2 Sou­
časně V. I. Lenin přikládal velký význam 
správnému spojování materiální pobídky 
s ideovými stimuly práce, poukazoval na 
neustálý rozvoj forem a způsobu jejich 
užití. V. I. Lenin mimo jiné psal, že je 
třeba, „abychom usilovněji studovali a lep­
šími metodami uplatňovali prémiový sys­
tém“.3 Tyto leninské směrnice si zacho­
valy svou aktuálnost i v přítomné době.

V současné době jsou nashromážděny 
obrovské kladné zkušenosti hmotného a 
morálního stimulování v nových podmín­
kách hospodaření. Mnoho zajímavého 
v systému organizace stimulování lze najít 
v Záporožském transformátorovém závodě, 
v Celjabinské válcovně trub, v Kujbyšev- 
ském závodě syntetického kaučuku a 
v mnoha jiných. Příklady dovedného spo­
jování hmotných a morálních stimulů, je­
jich blahodárného vlivu nejen na ekono­
mickou práci, ale i na morální ovzduší 
v podniku je možné vidět v Jasnogorském 
strojírenském závodě v Tulské oblasti, Sa-

1 Programy Komunistické strany Sovétského sva­
zu. Praha, SNPL 1962, s. 149.

2 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 33. Praha, SNPL 1962, s. 49.

ranském závodě „Elektrousměrňovač“, Ko- 
sogorském hutnickém závodě, ve Sčekin- 
ském chemickém kombinátě a v mnoha 
jiných.

Vědecké zobecnění zkušeností umožní 
vyřešení mnohých nazrálých problémů sti­
mulace, vzniklých v průběhu uskutečňo­
vání hospodářské reformy.

Je však nutno říci, že i když se v posled­
ních letech objevilo značné množství prací 
o otázkách stimulace práce ve výrobním 
kolektivu, nebylo dosud dosaženo jasnosti 
v chápání odlišností stimulů a mechanismů 
jejich používání v reálných situacích. Ně­
kteří autoři dávají mylně přednost jedné 
z obou forem stimulace — morální nebo 
hmotné. Někdy se obě formy uměle roz­
dělují.

Také v praktické práci jednotlivých ve­
doucích podniků bývají případy, kdy se 
v nových podmínkách stimulováni podpo­
ruje „honba za rublem“, uznávaná těmito 
vedoucími za jedině správný prostředek 
k dosažení výrobních úspěchů. Někdy se 
morální stimuly chápou zbytečně úzce, jen 
jako uznání, umístění na tabuli cti. To 
občas vede ke snížení role některých fo­
rem morální stimulace a viditelně škodí 
fungování celého systému stimulace v jed­
notlivých podnicích.

Nevysychající pramen morálních stimulů 
je skryt v samotném procesu práce, v jeho 
podmínkách, obsahu a charakteru, ve vzta­
zích mezi členy výrobního kolektivu, v or­
ganizaci práce a v systému rozdělování, 
v disciplíně práce, ve formách a metodách 
řízení, kontroly atd. Důležité jsou ne jed­
notlivé druhy a formy prémiování, ale je­
jich promyšlený, vzájemně spjatý ucelený 
systém. Formy hmotné stimulace jsou do­
konce v závislosti na způsobu použití 
schopny a současně musí hrát roli význam­
ného morálního stimulu práce.

3 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 33. Praha, SNPL 1962, 
s. 351.
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Velmi důležitou zvláštností současného 
systému hmotné a morální stimulace je to, 
že konkrétní formy stimulování vypraco­
vávají samy podniky a zahrnují je do svých 
typových zásad. To klade určité požadavky 
na badatele, kteří se zabývají studiem fo-' 
rem a metod stimulace. Takové studium 
v „obecné podobě" se ukazuje jako nedo­
statečné a nemůže přinést náležitý užitek 
podniku, neboť ten nemůže vzít v úvahu 
všechnu mnohotvárnost výrobně technic­
kých a jiných podmínek každé konkrétní 
výroby. Vzniká naléhavá nutnost prohlou­
beného studia, analýzy a vypracování kon­
krétních doporučení ke zdokonalení forem 
morální a hmotné stimulace se zřetelem 
ke specifice každého podniku, zvláštností 
jeho výrobní, organizační a profesionálně 
kvalifikační struktury.

Je možné vydělit dva základní aspekty 
výzkumu socialistického výrobního kolek­
tivu:

a) ekonomický, při němž se zkoumají 
technicko-ekonomické možnosti socialistic­
kého podniku a výrobní kolektiv se chápe 
jako subjektivní faktor působící v určitých 
technicko-ekonomických podmínkách;

b) sociální, při němž se zkoumá vzniklá 
sociální struktura výrobního kolektivu, 
podmínky vytvoření určitých sociálně psy­
chologických skupin, faktory a procesy 
spojené se změnami sociální struktury, pa­
rametry a charakteristiky těch nebo oněch 
sociálních skupin.

V souvislosti s tím musíme zdůraznit 
nutnost sociologických výzkumů, které 
mají podstatně pomoci ekonomům a spe­
cialistům v řízení při vypracovávání systé­
mu stimulace v tom nebo onom konkrét­
ním podniku. Současně s tím je sociolo­
gický výzkum problémů hmotné a morální 
stimulace nemožný bez hlubokého studia 
celého procesu činnosti výrobního kolek­
tivu; je nezbytné prozkoumat celý kom­
plex vztahů mezi členy kolektivu a určit 
faktory působící na tyto vztahy.

Význam podnětů k práci v celkovém 
systému těchto faktorů není ani možno 
docenit. Dá se říci, že stimuly práce mají 
určující význam pro úspěšnou činnost to­
hoto kolektivu, poněvadž pracovní činnost 
je v socialistickém výrobním kolektivu zá­
kladem samotné existence kolektivu. Proto 
výběr forem a metod stimulace nejúčin­

nějších pro daný podnik má prvořadý vý­
znam.

Při výběru forem stimulace zajímá ve­
doucí podniků především to, jaké vlastně 
formy jsou účinné na každém úseku výro­
by. A co je účinné na konkrétním úseku 
výroby, to je možné vyjasnit jen tím, že 
ekonomický rozbor doplníme sociologický­
mi metodami.

Jedna z hlavních zásad analýzy výsledků 
výzkumů, které se v podniku provádějí, 
spočívá v tom, že se analýza daného vý­
zkumu musí dělat nejen pro podnik jako 
celek, ale i pro každou skupinu jeho pra­
covníků, vyčleňovanou podle podstatných 
znaků. Analýza zahrnuje také nezbytnost 
kontroly různých opatření ke zlepšení si­
tuace tak, aby z těchto opatření bylo vy­
bráno to. které dává v daných podmínkách 
a pro danou část kolektivu nejlepší vý­
sledek.

V souladu s tím je při analýze nutné 
zkoumat komplexně celý soubor různých 
struktur výrobního kolektivu a vztahů ko­
lektivu. Pouze takové komplexní zkou­
mání dovoluje odhalit ty stránky činnosti 
kolektivu, které vyžadují soustředěnou po­
zornost a přijetí příslušných opatření. 
Komplexní průzkum může také ukázat nej­
účinnější z těchto opatření.

Přitom je nutno zdůraznit, že je nemož­
né automaticky přenášet doporučení vy­
pracovaná pro jeden výrobní kolektiv na 
jiné kolektivy, třeba i velmi blízké. V kaž­
dém jednotlivém případě je nutná vlastní 
konkrétní analýza a vlastní konkrétní do­
poručení. Právě tato zásada konkrétnosti 
se má vytrvale uplatňovat při analýze 
materiálů sociologického výzkumu výrob­
ního kolektivu.

Správné řešení problému hmotné a 
morální stimulace je nezbytným předpo­
kladem sociálního rozvoje kolektivu a vy­
řešení různých problémů, které má před 
sebou.

Účinnost morální a hmotné stimulace 
závisí v každém konkrétním kolektivu na 
zvláštnostech tohoto kolektivu, jeho slože­
ní atd. Proto je mimořádně důležité vypra­
covat obecnou metodiku těchto zvláštností 
a také obecný metodický přístup k odha­
lení těchto konkrétních zvláštností na zá­
kladě obecně teoretických závěrů. Z to­
hoto hlediska získává zvláštní význam zku­
šenost každého sociologického výzkumu.
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Zpracování problémů stimulace je tedy 
neoddělitelnou podmínkou rozvoje obecné 
teorie socialistických výrobních vztahů a 
řešení teoretických otázek musí napomáhal 
k vypracování metodiky konkrétních so­
ciálních výzkumů a získání praktických 
výsledků.

Při výzkumu složení výrobního kolek­
tivu a stimulů práce je nezbytný systé­
mový přístup.

Prvky systémového přístupu spočívají 
v tom, že vypracování metodologie a me­
todiky sociologických výzkumů stimulů 
práce v socialistickém výrobním kolektivu 
musí předcházet strukturně funkcionální 
analýza samotného kolektivu a s ní souvi­
sející odhaleni systému vztahů uvnitř ko­
lektivu. Taková analýza může dovolit cha­
rakterizovat skladbu hodnotových orientací 
kolektivu vzhledem k systému hmotné a 
morální stimulace. Proto výzkum problé­
mů socialistického výrobního kolektivu je 
nezbytnou vědeckou základnou pro vý­
zkum konkrétních otázek stimulování.

Socialistický výrobní kolektiv je sociální 
buňka společnosti. Jeho činnost a rozvoj 
jsou co nejtěsněji spojeny s dokonale har­
monickým a promyšleným systémem sti­
mulace jak kolektivu jako celku, tak i jeho 
jednotlivých členů.

Vědeckotechnický pokrok vede neustále 
ke změnám profesionálně kvalifikační 
struktury, ke změně charakteru práce mno­
ha kategorií pracovníků. To zase vyžaduje 
trvalý tvůrčí přístup k podmínkám a for­
mám stimulování práce. Je třeba zdůraz­
nit, že proces vytváření stimulů je na kaž­
dém konkrétním úseku výroby vyvolán 
veškerým průběhem vývoje podniku. Vy­
žaduje komplexní přístup. Proto maximál­
ně účinnému využití stávajícího zařízení, 
materiálních, finančních a pracovních 
zdrojů může napomáhat jedině promyšle­
ný systém stimulace — ne jednotlivé, třeba 
co nej vhodnější formy stimulování —, 
který přihlíží ke zvláštnostem konkrétní 
výrobní a organizační struktury každého 
kolektivu.

Přitom je nezbytné budovat systém sti­
mulování tak, aby kolektiv jako celek, jed­
notlivé strukturní části kolektivu a jednot­
liví pracovníci nejen dostávali své vlastni 
hodnoty při činnosti ve svém osobním a 
skupinovém zájmu, ale aby ještě větší mě­
rou pracovali pro užitek celé společnosti.

Rozvíjející se sociologická věda vytyčuje 
úkol výzkumu problémů socialistických vý­
robních vztahů a odhaluje přitom nové 
tendence v rozvoji těchto vztahů. Systém 
stimulace je jedním z faktorů zakoušejí­
cích vliv této tendence a napomáhajících 
ze své strany jejich projevování.

Optimální využití podnětů k práci je 
velmi důležité pro rozvoj výroby. Neméně 
důležitý je kromě toho i proces utváření 
osobnosti pracovníka pod vlivem stimulů. 
Výzkum tohoto problému v podnicích, 
mezi jiným i v Leningradu, ukázal, že 
ohodnocení mzdy dělníky závisí nejen na 
výši samotného výdělku, ale (a dokonce ve 
větší míře) i na obsahu práce. Materiály 
výzkumu ukázaly neuspokojení s relativné 
vysokými výdělky dělníků na těžké nekva­
lifikované práci ve srovnání s uspokojením 
se stejnými výdělky ve skupině dělníků na 
vysoce kvalifikované ruční práci, která 
vyžadovala tvůrčí činnost. Z toho vyplý­
vají důležité závěry o politice hmotné sti­
mulace. Hmotná stimulace sama o sobě 
zvyšuje produktivitu a kvalitu práce nezá­
visle na jejím obsahu. Ale za podmínky 
vysokého obsahu práce je hmotná stimu­
lace faktorem utváření vztahu k práci jako 
k potřebě osobnosti, při jejím nízkém ob­
sahu však tento proces brzdí, protože je 
v podstatě kompenzací za málo přitažlivou 
práci. A my musíme uznat, že úkol komu­
nistické výchovy k práci, vztahu k práci 
jako k potřebě je neméně důležitým úko­
lem, než je zvýšení produktivity práce, tím 
spíše, že negativní důsledky hmotné sti­
mulace zeslabují vliv morálních stimulů, 
což se nakonec odráží na produktivitě prá­
ce. Úkol řízení výrobního kolektivu proto 
spočívá v rozumném spojování hmotných 
a morálních stimulů práce a ve všestran­
ném využití tvůrčích stimulů práce, neboť 
s růstem obsahu práce se zvyšuje účinnost 
hmotné stimulace.

Systém pobídky k práci musí byt vybu­
dován tak, aby napomáhal dělníkovi 
k uspokojení prací, které závisí jak na 
uspokojení výdělkem, tak na uspokojení 
obsahem práce. Takový faktor, jako je stu­
peň uspokojení prací, je mimořádně důle­
žitý. A to nejen proto, že vysoký stupeň 
uspokojení prací má velký vliv na zvýšení 
produktivity práce. Na základě trvalého 
uspokojení prací se vytváří dobrá nálada 
a ta je emocionálním podkladem optimis-
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tického pohledu na svět. A naopak neuspo­
kojení konkrétními podmínkami práce a 
vztahy vytvářejícími se v průběhu práce 
vyvolává skleslost, pesimismus, postihuje 
také vnímání ostatních stránek života, ni­
jak nesouvisejících s výrobou, která vyvo­
lala tento psychologický stav. Výsledkem 
je příznivá půda pro rozšiřování zaosta­
lých názorů, návyků a postojů. Jinak ře­
čeno, existuje možnost poukázat na přímé 
spojení mezi stavem uspokojení vlastni 
prací na jedné straně a na straně druhé 
ideologickou výchovou pracujících, jejich 
celkovým morálním stavem jak v kolekti­
vu, tak i ve společnosti/1

Pokud jde o hmotnou pobídku, je zde 
třeba usilovat o to, aby její forma co nej­
lépe pomáhala zainteresovat pracovníka 
na jeho práci. Musí být přesvědčen o tom, 
že např. při splnění určitých, zcela kon­
krétních požadavků dostane prémii a při 
jejich nesplnění bude mít srážku — poku­
tu. Přitom systém hmotné stimulace musí 
být velmi operativní, aby nebyl velký ča­
sový interval mezi hodnoceným výkonem 
pracovníka a pobídkou nebo pokutou. 
Organizace systému morálního stimulování 
je věc dosti složitá, poněvadž je zde nutná 
jemnější znalost psychologie pracovníka. 
Formy morální stimulace musí využít při­
rozené snahy osobnosti utvrdit svou exis­
tenci. Je nezbytné všemožně rozvíjet u pra­
covníka pocit hospodáře podniku, vytvářet 
podmínky pro účast na řešení důležitých 
problémů kolektivu. Je nezbytné vychová­
vat u pracovníka pocit odpovědnosti za 
práci veškerého kolektivu jako celku, po­
cit hrdosti na svůj kolektiv. V této souvis­
losti je třeba upozornit na obrovskou roli 
takových forem morální pobídky, jako je 
zavedení dobrých tradic v kolektivu, na­
příklad přijímání mladých do dělnického 
stavu, slavnost na rozloučenou při odchodu 
starých kmenových pracovníků do důcho­
du atd. Forem morálního stimulování je 
mnoho, od tabule cti po stejnokroj pro 
dělníky daného podniku; je nezbytné vy­
bírat z nich v každém konkrétním případě 
ty, které jsou nejúčinnější v dané situaci. 
To opět vyžaduje provést sociální průzku­
my v kolektivu, aby byl vyjasněn význam 
těch nebo oněch forem morální stimulace 
v konkrétních situacích.

Mohutnou stimulující pákou je pracovní

socialistické soutěžení. V přítomné době je 
úkolem co nejúplněji a nejpřesněji uvažo­
vat a předvídat ekonomickou zdůvodně- 
nost socialistických závazků. Přesné eko­
nomické propočty, tvořící základ každého 
závazku, odhalují možnosti kolektivu a 
jednotlivých pracovníků.

V socialistickém soutěžení se realizuje 
nejtěsnější spojování hmotné pobídky a 
morálních faktorů stimulace práce. Socia­
listické soutěžení vyvolává nutnost orien­
tace každého jednotlivého pracovníka na 
splnění cílových funkcí kolektivu. Zvlášť 
důležité je brát v úvahu stimuly soutěženi 
v podmínkách automatizovaných a vysoce 
mechanizovaných úseků výroby. Stimuly 
se v těchto podmínkách musí zaměřovat 
na dodržování technologické kázně, zajiš­
tění spolehlivosti funkcí automatizovaných 
systémů výroby. Mzdou se současně orien­
tují morální a hmotné formy pobídky, 
které še vytvořily se zřetelem ke specifice 
kolektivu podniků a jednotlivých pracov­
níků. na zvýšení kvalifikace a zachováváni 
pracovní disciplíny, zavádění automatizace 
a komplexní mechanizace výrobních pro­
cesů. Na vysoce mechanizovaných úsecích 
výroby napomáhají stimuly optimálnímu 
využití základních prostředků, zlepšení 
kvality produkce.

Zvláštní pozornost se v socialistickém 
soutěžení věnuje takové důležité formě 
hmotné pobídky, jako je prémie. Prémie 
se musí využívat jako ekonomická páka 
a současně jako veřejná hmotná pobídka 
kolektivu a jeho jednotlivých členů. Při­
znání prémií musí odpovídat pracovním vý­
sledkům dosaženým v socialistickém sou­
těžení a musí také stimulovat dodatečné 
závazky. V těchto případech se od ekono­
mů, sociologů a vedoucích podniků vyža­
duje vytvoření pružného a tvárného systé­
mu prémiování, s jehož pomocí by bylo 
možno maximálně přihlížet k úsilí kolek­
tivu a jednotlivých pracovníků a rovněž 
ke zvláštnostem vyvolaným technicko- 
-ekonomickými inovacemi výroby a změ­
nou profesionálně kvalifikační struktury. 
V souvislosti s tím musí opatření ke stimu­
laci být jednak neoddělitelnou částí plánu 
sociálního rozvoje kolektivu, jednak vý­
znamným nástrojem vlivu řídící činnosti.

Socialistické soutěžení stimuluje tvůrčí 
aktivitu kolektivu, a tím ovlivňuje zdoko-

4 Tyto zásady byly vytyčeny v knize Celověk i jego rabota. Moskva, Mysl 1957, s. 151—152.
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nalování všech forem aktivní účasti pra­
cujících na řízení výroby. Tato účast napo­
máhá rozvoji osobnosti, jejích tvůrčích 
schopností ve výrobním kolektivu, rozvoji 
iniciativy, kompetentnosti a zainteresova­
nosti na výrobě.

Široké a všestranné užití celého systému 
morálních a hmotných stimulů napomáhá 
k úspěšnému řešení úkolů budování komu­
nistické společnosti, vytyčených stranou. 
Jak vytvoření materiálně technické základ­
ny komunismu, tak i utváření komunistic­
kých společenských vztahů a výchova no­
vého člověka se zakládají na přeměně prá­
ce v prvotní životní potřebu každého člena 
společnosti. Právě na to je zaměřena stimu­
lace práce v socialistickém výrobním ko­
lektivu.

Program konkrétních sociologických výzkumů 
účinnosti forem stimulování ve výrobním ko­
lektivu

Prvopočáteční a základní etapou jakého­
koliv sociologického výzkumu je sestavení 
programu. V literatuře se nejednou zdů­
razňovalo, že provádět výzkumy s před­
pokladem, že ukážkou neznámé, obvykle 
k ničemu nevede. V takových přípa­
dech získává sociolog nesoustavné naku­
pení faktického materiálu, který se nijak 
nedá zobecnit. Je třeba připustit, že takto 
postupující badatelé sami chápou nedo­
statky podobného přístupu, ale že jsou nu­
ceni tak postupovat, protože nemají dosta­
tek zkušeností pro sestavení vysoce kva­
litního programu. Nehledě k tomu, že se­
stavení programu je značně obtížné, vy­
nechat tuto etapu nebo ji pochopit for­
málně znamená buď vytvořit ještě větší 
obtíže v etapě zobecnění údajů nebo vůbec 
odsoudit výzkumy k nezdaru.

Sestavení programu je tedy velmi důle­
žitou etapou, na které ve velké míře závi­
sejí výsledky výzkumu v celku. K sestavení 
programu je proto nutno určit značné 
množství času, podle našeho názoru až jed­
nu třetinu všeho času určeného na výzkum. 
Jedině při splnění této podmínky je možné 
doufat, že sociologické výzkumy umožni 
získat údaje, které mají vědecký a prak­
tický význam. Program je krátký posloup- 
ný seznam základních etap výzkumu, sche­
matický výklad jejich základního obsahu

a osvětlení otázek organizace výzkumu. 
Toto vše musí být založeno na jasném ur­
čení cíle a úkolů plánované práce a formu­
lováno v souladu s pracovními hypotézami 
výzkumu. Někteří badatelé se domnívají, 
že ,,celkově zahrnuje program výzkumu 
následující části:

Metodologické předpoklady výzkumu: 
upřesnění základních pojmů zavedených 
ve výzkumu; teoretický rozbor vzájemného 
působení faktorů, ovlivňujících . . . (před­
mět výzkumu).

Metodiku a techniku výzkumu: kritéria 
výběru objektu a určení jednotek pozoro­
vání; metody a techniku sběru a zpraco­
vání prvotní informace; plán organizace 
výzkumu“.5

Ačkoliv v případech zkoumání dosti ši­
rokého souboru s podobnými určeními 
souhlasíme, nemůžeme s nimi souhlasit 
v tom případě, kdy se zkoumá dostatečně 
uzavřený systém (sociálně ekonomický or­
ganismus) typu socialistického výrobního 
kolektivu. Jak se nám zdá, v daném pří­
padě kladou zvláštní okolnosti výzkumu 
zvláštní požadavky na program takového 
výzkumu, a protože základem každého vý­
zkumu jsou jeho úkoly, zastavíme se krát­
ce u této otázky.

Především je třeba upozornit na okol­
nost, že cílem a úkolem programu výzku­
mu na objednávku podniku je, aby do něj 
byly zařazeny podmínky a pracovní před­
poklady, jejichž vyjasnění má praktický 
význam pro správu podniku.

Cílem výzkumu je vypracování vědecky 
zdůvodněných doporučení ke zlepšení vli­
vu základních forem morální a hmotné 
stimulace, působících v daném výrobním 
kolektivu. V souladu s tímto cílem byla 
před badateli vytyčena řada úkolů, jejichž 
řešení musí napomáhat k dosažení koneč­
ného výsledku sociologického výzkumu. 
Takovými úkoly jsou:

1. výzkum dosavadního způsobu uplat­
ňování základních forem morální a hmot­
né stimulace, působících v podniku ve 
zkoumaném období. Předběžné vyčleněni 
základních forem stimulace, využívaných 
v podniku;

2. výzkum vztahu pracovníků k dosa­
vadnímu způsobu uplatňování základních 
forem stimulace v podniku;

8 Tamtéž, e. 14.



3. výzkum faktorů ovlivňujících vztahy 
pracovníků k dosavadnímu způsobu uplat­
ňování základních forem stimulace v pod­
niku;

4. výzkum účinnosti základních forem 
stimulace ve výrobním kolektivu prostřed­
nictvím vztahu pracovníků k jejich způ­
sobu uplatňování;

5. výzkum možností zvýšit účinnost zá­
kladních forem stimulování s přihlédnutím 
k faktorům, ovlivňujícím vztahy pracov­
níků k jejich způsobu uplatňování.

V souladu s úkoly vysvětlenými výše 
probíhají následující etapy výzkumu:

1. Seznámení s dosavadními formami 
hmotné a morální stimulace, působícími 
v podniku, a s jejich způsobem uplatňo­
váni.

Obsah dané etapy zahrnuje výzkum
a) forem prémiování, tj. za co se reali­

zuje prémiování;
b) měřítek uplatnění prémiování, tj. na 

jaké kategorie pracovníků se vztahují dané 
formy prémiování;

c) zdrojů prémiování, tj. z jakých fondů 
se určitá prémie vyplácí;

d) výše prémiování, tj. jaké procento ze 
mzdy prémie tvoří;

e) četnosti prémiováni, tj. za jaké časo­
vé období se prémie vyplácí;

f) objemu prémiových částek, tj. jaký 
podíl celkového fondu prémiování tvoří 
daná forma prémiování;

g) kvantitativního podchycení prémiova­
ných pracovníků, tj. jaký podíl z prémio­
vaných tvoří osoby, které obdržely danou 
formu prémie, a jaká je jeho proporce 
vzhledem k těm, na které se daná prémie 
vztahuje;

h) rozdělení prémií podle fondů, tj. ja­
kou část celkových prémiových částek tvoří 
ten nebo onen fond prémiování;

ch) praxe rozdělování prémií;
i) praxe výplaty prémií;
j) praxe morální stimulace;
2. Seznámení s formami hmotné a mo­

rální stimulace a s jejich způsobem uplat­
ňování v jiných podnicích.

Obsahem této etapy je výzkum:
a) zkušeností jiných podniků ve hmot­

ném a morálním stimulování pracovníků, 
které jsou obsaženy ve speciální literatuře;

b) dosavadních forem hmotné a morální

stimulace a jejich způsobu uplatňování po­
dle dokladů řady podniků;

c) způsobu uplatňováni forem morální a 
hmotné stimulace v jiných podnicích (po­
mocí pozorování a rozhovoru).

V průběhu prvních etap se vypracová­
vají pracovní hypotézy, jejichž ověřeni prá­
vě tvoří další práci badatelů.

Během sociologického výzkumu v jed­
nom ze závodů v okolí Moskvy byly stano­
veny následující hypotézy:0

a) stupeň vzájemné koordinace různých 
forem hmotné a morální stimulace;

b) způsob uplatňování těchto forem;
c) sociálně psychologické klima ve struk­

turních součástech kolektivu, kde tyto for­
my působí.

Na základě této hypotézy jsme mohli 
udělat předpoklad, že
— čím vyšší je stupeň koordinace mezi 

různými formami hmotné stimulace, 
tím vyšší je jejich účinnost a tím lepši 
je vztah pracovníků k nim;

— čím vyšší je stupeň koordinace mezi 
hmotnými a morálními formami stimu­
lace. tím vyšší je jejich účinnost a tím 
lepší je vztah pracovníků k morálním 
formám hodnocení;

— čím dokonalejší je způsob uplatňování 
systému stimulace, tím vyšší je její 
účinnost;

— čím lepší je „sociálně psychologické kli­
ma" v kolektivu, tím správnější je 
vztah pracovníků k morálním stimulům 
práce.

„Sociálně psychologické klima" ve struk­
turních součástech kolektivu je jedním 
z rozhodujících faktorů, které ovlivňují 
vztah pracovníků ke způsobu uplatňování 
celého systému stimulace a jeho jednotli­
vých hmotných a morálních forem.

Na základě této hypotézy jsme mohli 
udělat předpoklad, že
— „sociálně psychologické klima“ struk­

turní součásti se ukazuje jako příznivé 
při racionálním způsobu uplatňování 
forem stimulace a jako nepříznivé v pří­
padech narušení takové praxe;

— vztah pracovníků k jedněm a týmž for­
mám stimulace při jednom a tomtéž 
systému jejich působení v podmínkách 
různého „sociálně psychologického kli­
matu“ bude různý. Specifika „sociálně

c Výzkum se provádí za přímé účasti autora pod vedením vedoucích katedry MÚNH (Moskevského 
ústavu národního hospodářství) G. V. Plechanova a doc. A. A. Sumarikova.
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psychologického klimatu" dané součásti 
bude odrážet vztah pracovníků této 
součásti k té nebo oné formě stimulace.

Tak byla připravena třetí etapa výzku­
mu, tj.

3. vypracování pracovních hypotéz a je­
jich možných důsledků.

Další etapy:
4. Vypracování dotazníku.
Dotazník obsahoval:
a) výběr typu dotazníku;
b) sestavení počáteční varianty dotazní­

ku (hodnocení obsahu otázek, hodnocení 
kvantity otázek atd.), výběr typu otázek; 
otevřené a uzavřené otázky; polytomické 
otázky; otázky s hodnocením; otázky týka­
jící se faktů nebo události; otázky týkající 
se úmyslů nebo názorů o chování v projek­
tované situaci;

c) redakce otázek;
d) výběr forem odpovědi;
e) prověření dotazníků experty;
f) zkušební dotazník ve formě osobních 

rozhovorů;
g) konečná redakce dotazníku a sesta­

vení instrukcí k jeho užití.
Během třetí a čtvrté etapy fakticky za­

čaly a potom pokračovaly následující eta­
py výzkumu:

5. Výběr.
Daná etapa obsahovala:
a) výzkum různých metod výběru podle 

literatury a zkušeností sociologických vý­
zkumů (losování podle soupisu, oblastní 
výběr, ,,chomáčový“ výběr, mnohastupňo- 
vý výběr, vícefázový výběr, stratifikační 
výběr atp.);

b) výzkum metod určení výběru podle 
literatury a zkušeností sociologických vý­
zkumů (způsoby opravy nepřesností výbě­
ru a způsoby určení velikosti výběru);

c) výzkum souboru podle dokladů a sta­
tistického materiálu, tj. výzkum složení 
daného souboru:
— podle sociálního původu,
— podle sociálního postavení,
— podle vzdělání,
— podle pohlaví a věku,
— podle výše mzdy,
— podle výrobní struktury.

Výběr je založen na výzkumu struktury 
zkoumaného souboru podle shora vyjmeno­
vaných parametrů. Při provádění výběru 
bylo rozhodnuto prozkoumat vztah ke sti­

mulům práce jen dělníků hlavních dílen, 
ITP (inženýrsko-technických pracovníků) 
hlavních dílen a ITP hlavních oddělení. 
Protože procento ITP v odděleních je vyšší 
než v dílnách, bylo ve výběru o něco více 
ITP a o něco méně dělníků než v celkovém 
souboru. Tvoří-li dělníci 65 0 o v celkovém 
souboru, ve výběru tvoří 61 %, tvoří-li ITP 
v celkovém souboru 24 %, ve výběru tvoři 
39 %. Daný stav se vysvětluje soustředě­
nou pozorností, kterou badatelé věnovali 
ITP (zvláště oddělením ITP); dělníci 
s hlavní specializací však byli ve výběru 
zastoupeni dostatečně plně. Výběr tvořilo 
39 % pracovníků z celkového souboru 
(1527 lidí). Je třeba poznamenat, že v da­
ném výzkumu se výběr podstatně odlišo­
val od těch systémů výběru, které se roz­
šířily u nás a v zahraničí. V daném pří­
padě se totiž do určité míry zkoumal 
uzavřený sociálně ekonomický organismus, 
a proto bylo nutné k němu přistoupit 
jako ke strukturnímu útvaru. Poněvadž cí­
lem výzkumu bylo sestavit doporučení ne­
jen pro celý závod, ale i pro dílny a oddě­
lení, museli badatelé brát v úvahu v první 
řadě výrobní strukturu podniku a v druhé 
řadě sociální a demografickou strukturu 
v každém výrobním článku (v dílně, od­
dělení). Badatelé nezaváděli žádné nové 
kategorie, ponechali kolektiv dělníků bez 
rozčlenění a ITP rozdělili na dvě skupiny: 
ITP dílen a ITP oddělení. Mezitím výsled­
ky výzkumu potvrdily správnost takového 
přístupu, protože údaje získané podle mno­
ha parametrů, mezi jiným podle hodno­
cení stimulů ITP dílen a ITP oddělení, se 
mezi sebou značně rozcházejí.

Další etapou programu byly:
6. Předběžné rozhovory.
Daná etapa obsahovala:
a) Výzkum různých forem rozhovoru po­

dle dostupné literatury a zkušeností socio­
logických výzkumů (nestandardizované a 
standardizované rozhovory, skupinové roz­
hovory, hloubkově zaměřené rozhovory, 
hloubkové kvalitativní rozhovory jednotli­
vých pracovníků atd.);

b) výběr objektů rozhovorů, tj. okruh 
dotazovaných osob;

c) výběr otázek rozhovorů, tj. téma do­
tazníku;

d) vedení rozhovorů — obvykle osobní: 
standardizované, někdy nestandardizované.

Cílem rozhovoru bylo získat nezbytné
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informace o „sociálně psychologickém kli­
matu“ kolektivu jako celku a jednotlivých 
jeho strukturních součástí a také upřesnit 
způsoby uplatňování forem stimulace po­
dle jednotlivých strukturních součástí ko­
lektivu. Kromě toho poskytly tyto rozho-' 
vory předběžné údaje o charakteru vztahů 
ke způsobům stimulace a jejich konkrét­
ním formám, působícím v podniku.

Další etapou bylo
7. dotazování.
Obsahovalo:
a) rozšíření dříve připravených dotazní­

ků v souladu s výběrem podle dílen a od­
dělení ;

b) pomoc pracovníkům kolektivu při 
vyplňování dotazníků v případech nejas­
nosti některých otázek:

c) sběr dotazníků a jejich předběžné 
roztřídění;

8. Etapa zpracování dotazníků obsaho­
vala následující:

a) sestavení programu zpracování na sa­
močinném počítači; •

b) zpracování materiálu na samočinném 
počítači;

c) primární zpracování výsledků dota­
zování.

Následující etapa nebyla původně sesta­
veným programem plánována, ale ukázala 
se být natolik užitečná, že je možné dopo­
ručit ji badatelům analogického tématu. 
Touto etapou byl

9. závěrečný rozhovor.
Obsahoval:
a) odhalení úrovně výrazných odchylek 

ve vztahu ke stimulům práce v řadě profe­
sionálně kvalifikačních skupin (některých 
dílen a odděleni) na základě analýzy vý­
sledků dotazování;

b) vytvoření hypotéz o příčinách těchto 
odchylek a o způsobech jejich likvidace;

c) provedení rozhovorů (skupinových, 
osobních, standardizovaných a nestandar- 
dizovaných) v těch článcích kolektivu, kde 
byly pozorovány výrazné odchylky od prů­
měrných ukazatelů v závodě, s cílem od­
halit příčiny těchto odchylek a nalézt způ­
sob jejich překonání.

Rozhovory umožnily přistoupit s dosta­
tečným zdůvodněním k poslední etapě prá­
ce, tj.

10. doporučení ke zvýšení účinnosti zá­
kladních forem stimulace v podniku.

Tato etapa obsahovala:
a) výzkum údajů materiálu primárního 

zpracování, výsledků dotazování a jejich 
srovnání s prvotními a závěrečnými roz­
hovory;

b) sekundární zpracování materiálu vý­
zkumu;

c) hluboký výzkum příčin odchylek rady 
parametrů od průměrných charakteristik, 
vlastních kolektivu v celku;

d) sestavení zdůvodněných doporučení 
pro vyšetřené dílny a oddělení;

e) na tomto základě sestavení obecných 
doporučení pro celý podnik;

f) úprava zprávy o konkrétních sociolo­
gických výzkumech v podniku.

Celá práce byla udělána během jednoho 
roku. V průběhu dotazování bylo rozdána 
668 dotazníků, které podchytily 43 % všech 
členů kolektivu, avšak ze shromážděných 
dotazníků bylo pro další zpracování vhod­
ných jen 590, tj. fakticky podchytily 39 % 
celkového souboru, ačkoliv základní pro­
porce výběru byly dodrženy. Celkově bylo 
provedeno šetření všech dělníků základ­
ních oborů — dotazování se provádělo po­
stupně v dílnách a odděleních. Před rozší­
řením dotazníků byly uskutečněny schůze 
ve strukturních součástech kolektivu, kde 
vystupovali členové výzkumné skupiny se 
zprávami o úkolech sociologických vý­
zkumů.

Program výzkumů byl sestavován během 
první etapy práce a úplně byl zakončen 
ve druhé etapě. V době výzkumu byly 
všechny naplánované etapy programu prá­
ce splněny, současně s tím byl program 
práce rozšířen o etapu „závěrečného roz­
hovoru“, s nímž se v původním programu 
nepočítalo, ačkoliv se ukázalo, že může po­
skytnout velmi důležitý materiál pro pří­
pravu a konkretizaci doporučení výzkumu.

Přeložila Marie Leblová
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Sociální plánování a přeměny sociální 
struktury v Polsku*

JAN MAtANO WSK
Warszawa

1. Obecné úvahy

Sociální plánování je odvětví aplikované 
vědy. Na půdě společenských věd se vy­
tvořilo několik disciplín, jejichž cílem je 
uvědomělé přetváření sociálního života. 
Patří mezi ně sociální politika, sociotech- 
nika, prognostika a ekonomické plánování. 
Sociální plánování se z určitých hledisek 
liší od všech ostatních. Sociotechnika při­
náší poznatky o tom, jak řešit určitý so­
ciální problém na základě obecných socio­
logických tvrzení. Sociotechnik v zásadě 
neformuluje cílové problémy. Cíle mu sta­
noví zadavatel, tj. klient. Sociální politik 
má z hlediska svých zájmů blíže k sociál­
nímu plánovači. Zabývá se však pouze vy­
branými výseky společenského života, pře­
devším problémy spjatými s prací člověka. 
Předpoklady konkrétních řešení hledá ve 
vládnoucích sociálních ideologiích. Sociální 
politik tudíž nepěstuje axiologii, neformu­
luje vůdčí společenské hodnoty, jež jsou 
základem jeho činnosti. Společenské hod­
noty jsou vnášeny do sociální politiky 
zvnějšku.

Obdobně je tomu s ekonomickým pláno­
váním. Základem ekonomického plánování 
jsou strategické cíle určitého společenské­
ho systému. Sféra ekonomického plánování 
musí proto být přísně podřízena vůdčím 
sociálním cílům, formulovaným politický­
mi hnutími, jejich ideology a sociálními 
plánovači.

V každém z uvedených odvětví praktic­
ké vědy vystupuje problém formulace cílů 
těch úkolů, které jsou předmětem praktic­
kých řešení. Poněkud jinak je tomu možná 
se sociální prognostikou, neboť dosahování 
sociálních cílů zde není hlavním motivem 
činnosti. Sociální prognostika je však ne­
přímo spjata s ostatními praktickými vě-

*) Doc. Jan Malanowski jako ředitel Institutu 
sociologie na Varšavské universitě stojí v čele nej­
významnějšího sociologického pedagogického pra­
coviště v polském hlavním městě. Publikovaná stať, 
přednesená původně jako referát na setkání pol­
ských a československých sociologů v r. 1973 v Jab-

dami, a to tím, že jim skýtá informace 
o tom, co pravděpodobně nastane a čemu 
je třeba už nyní věnovat zvláštní pozor­
nost. Musíme připomenout, že určité zájmy 
prognostiků vyplývají z hodnot, které 
uznávají. Když se prognostikové zabývají 
budoucností, vyslovují se rovněž o součas­
nosti, neboť hierarchizují problémy, jichž 
se dotýkají, a provádějí výběr otázek, kte­
ré je zajímají.

V sociálním plánování se koncentrují 
všechny praktické společenské disciplíny. 
Je to totiž věda o hlavních společenských 
cílech socialistické společnosti, o prostřed­
cích a způsobech jejich dosažení. Na zá­
kladě formulace sociálních diagnóz se tedy 
sociální plánovač zabývá třemi problémy:

1. stanovením diagnóz aktuálního stavu 
společenského života a určováním vývo­
jových tendencí sociálních procesů,

2. formulováním a operacionalizací stra­
tegických cílů socialistické společnosti,

3. hledáním optimálních, účinných cest 
realizace společenských cílů.

Mezi strategickými cíli sociálního pláno­
vání ve státech se socialistickým společen­
ským systémem se dostává do popředí 
otázka vytváření beztřídní společnosti zalo­
žené na principu společenské rovnosti. Pro­
to také otázka vztahu mezi sociální struk­
turou a sociální politikou nabývá na půdě 
této disciplíny zvlášť velkého významu.

Sociálního plánovače zajímají v tomto 
případě tyto problémy:

1. Do jaké míry může uvědomělá činnost 
institucí společenského života přetvářet 
existující sociální strukturu.

2. Jaký je ideální model sociální struk­
tury společnosti postulované socialistickou 
ideologií.

3. Jaké prostředky přetváření sociální 
struktury jsou nejúčinnější.

lonné u Varšavy, vzbudila živý zájem. Malanow- 
ského pojetí některých otázek rovnosti za socialis­
mu a působení proti antiegalitárním tendencím 
v soudobé polské socialistické společnosti je samo­
zřejmě pouze jedním z možných.
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4. Jak velká vzdálenost je mezi aktuálni 
a postulovanou sociální strukturou.

5. Které elementy sociální struktury se 
mají stát předmětem uvědomělé plánovací 
činnosti.

Pokusme se na tyto otázky odpovědět.'

2. Možnosti uvědomělého přetváření sociální 
struktury

Veškerá plánovací činnost v oblasti sociální 
struktury je závislá na tom, zda se podaří 
dokázat tezi, že sociální struktura může být 
uvědoměle přetvářena určitým směrem.

Tuto tezi můžeme dokázat dvojím způ­
sobem: předně tak, že se odvoláme na 
argumenty historického rázu, za druhé tak. 
že uvedeme důkazy plynoucí z výzkumů 
současného společenského života. Historic­
ké důkazy možnosti přetváření sociální 
struktury nám skýtají dějiny společenských 
buržoazních. buržoazně demokratických, li­
dově demokratických a socialistických re­
volucí.

Revoluční cestou mohou být likvidovány 
velké společenské třídy. Tak byly v někte­
rých zemích likvidovány třídy velkých po­
zemkových vlastníků, buržoazie, malobur- 
žoazie a individuálně hospodařící rolníci.

Sociálního plánovače však nezajímá pou­
ze revoluční cesta přetváření sociální struk­
tury. Revoluce jsou společenské akty, 
k nimž dochází zřídka, cestou ozbrojeného 
násilí a občanskými válkami. Sociální re­
voluce kromě toho nerealizují celý svůj pro­
gram změn sociální struktury jednorázově. 
Prostřednictvím revoluce se z arény spo­
lečenského života odstraňují hlavni třídní 
odpůrci. Po revoluci zbývá ještě uskutečnit 
řadu dlouhodobých úkolů. A tu vzniká 
otázka, zda je možné — a jestliže ano, pak 
do jaké míry — uvědomělé přetváření so­
ciální struktury „v mírových dobách“, aniž 
by bylo použito ozbrojeného násilí a aniž 
by se vyvolávalo všeobecné sociální napětí, 
které dezorganizuje společnost.

Také na tuto otázku můžeme odpovědět 
kladně. V podmínkách socialistického spo­
lečenského systému existují možnosti pře­
tváření sociální struktury podle předpoklá­
daného modelu společnosti. Dokazují to 
přeměny individuálně hospodařících rolní­
ků v pracovníky zespolečenštěných hospo­
dářství a také procesy likvidace malobur- 
žoazie anebo přetváření její společenské

pozice právně administrativní činností so­
cialistického státu.

3. Rozsah plánování přeměn sociální struk­
tury

Závažným problémem, který je třeba vy­
řešit, je problém rozsahu sociálního pláno­
vání v oblasti sociální struktury. Jde tu 
především o odpověď na tyto otázky:

1. Jaké lidské agregáty mohou být ob­
jektem plánování.

2. Jaké prvky postavení jednotlivých se­
skupení mají být plánovací činností za­
hrnuty.

Zdá se být nesporné, že objektem sociál­
ní politiky mohou být jak společenské tří­
dy. tak sociální vrstvy a také sociálně pro­
fesionální kategorie či jednotlivé profesio­
nální skupiny. Plánovací činnost může 
směřovat buď k likvidaci určitého elemen­
tu sociální struktury, nebo k omezení jeho 
početního stavu, nebo konečně k povzbu­
zení jeho početního růstu.

Kromě toho může plánovací činnost pů­
sobit také na determinanty sociální pozice 
tříd, vrstev a sociálně profesionálních sku­
pin. Vzhledem k tomu, že (jak jsme na to 
upozornili) hlavním cílem sociální politiky 
v oblasti sociální struktury je vytváření 
beztřídní společnosti založené na principu 
společenské rovnosti, zajímá sociálního 
plánovače především vypracovávání pro­
gramů likvidace zdrojů společenských ne­
rovností a jejich projevů.

Porovnáme-li sociální postavení jednot­
livých tříd a vrstev, zjišťujeme, že mezi 
nimi existují závažné společenské nerov­
nosti. Tyto nerovnosti se projevují v mno­
ha rovinách společenského života. Patří 
mezi ně:

1. Nerovnosti spjaté s materiálním po­
stavením, zejména pokud jde o podmínky 
bydlení a o výši výdělků.

2. Druhou rovinou, kde se projevují ne­
rovnosti mezi třídami a vrstvami, je úroveň 
vzdělání.

3. Třetí formou, v niž se projevují spole­
čenské nerovnosti, je účast na veřejném 
životě. Tato skupina nerovností se týká 
nejen podílu na politickém životě, ale také 
na jiných formách institucionalizovaného 
společenského života, tudíž účasti v kul­
turních, společenských i jiných organi­
zacích.
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4. Čtvrtá rovina, kde se projevují spo­
lečenské nerovnosti, se týká účasti na kul­
tuře a způsobů trávení volného času.

5. Pátá souvisí s právním statusem fy­
zicky a duševně pracujících.

6. Šestá zahrnuje nerovnosti v oblasti 
patologizace života jednotlivých tříd a 
vrstev.

Mezi další projevy společenských nerov­
ností je třeba zařadit nerovnosti v oblasti 
zdravotního stavu a rozdílné možnosti ver­
tikální sociální mobility.

Shrneme-li výše uvedené názory, může­
me konstatovat, že sociální plánování zahr­
nuje všechny složky sociální struktury a 
můžeme jím regulovat jejich velikost a po­
čet. Kromě toho se sociální plánování týká 
všech znaků společenského postaveni každé 
třídy, sociální vrstvy i sociálně profesio­
nální skupiny.

4. Ideální model sociální struktury socialistic­
kého státu

Obecné úvahy
Jestliže jsme přijali tezi, že uvědomělé pře­
tváření sociální struktury je možné, za­
mysleme se dále nad tím, jaké jsou zá­
kladní programové teze týkající se sociální 
struktury socialistického státu. Sociální 
struktura je přetvářena podle socialistické 
ideologie, která stanoví společenské cíle 
nového systému.

Nová společnost se má od dosavadních 
společností lišit několika zvláštními znaky:

— předně v ní neexistují antagonistické 
třídy, a proto zde nejsou možnosti, aby 
jedna třída vykořisťovala druhou,

— za druhé se zde zavádí zásada odmě­
ňování za práci podle množství vynaložené 
námahy,

— za třetí se usiluje o likvidaci všech 
výsad plynoucích z titulu sociální přísluš­
nosti.

— za čtvrté se pro všechny občany vy­
tvářejí rovné možnosti k tomu, aby mohli 
využívat statků a hodnot, jež jsou vše­
obecně považovány za žádoucí.

Nová sociální struktura, jež se tvoří, má 
být založena na společenském vlastnictví 
výrobních prostředků a jediným faktorem 
diferencujícím společnost bude charakter 
vykonávané práce. Tato forma vnitřní di­
ferenciace společnosti nemá rodit sociální 
nespravedlnost, ale má fungovat na prin­

cipu stále plnějšího uskutečňování ideje 
egalitarizace společnosti.

Avšak společnost sociální rovnosti se ne­
tvoří automaticky. Je k tomu zapotřebí 
uvědomělé činnosti státu i celého systému 
institucí společenského života. Z toho plyne 
nutnost vytvářet dlouhodobý program lik­
vidace sociálních nerovností, tzn. program 
odstraňování těch zdrojů ze společenského 
života, které umožňují, že jedna část spo­
lečnosti využívá výsledků práce druhé části.

Vytváření společnosti rovnosti je dlouho­
dobý proces, který daleko překračuje život 
jedné generace.

Revoluce je počátkem, nikoli koncem 
velkých společenských změn. Revoluce so­
cialistického typu probíhá ve jménu zájmů 
dělnické třídy, a proto záležitostem této 
třídy je třeba v sociální politice i v sociál­
ním plánování věnovat zvlášť hodně po­
zornosti.

Vytvářet socialistickou společnost zna­
mená víceméně totéž, co sociálně osvobo­
zovat převážnou část národa, tj. fyzicky 
pracující, rolnictvo a řadové duševní pra­
covníky. Proces sociálního osvobozování 
musí probíhat podle plánu strukturálních 
přeměn. Tento plán pak musí být propra­
cován tak podrobně, aby se na jeho zá­
kladě mohlo přikročit k praktické činnosti. 
Pokusme se zhruba nastínit základní před­
poklady plánu přetváření sociální pozice 
dělnické třídy, rolnictva, maloburžoazie a 
pracující inteligence.

5. Hlavní předpoklady sociálního plánování 
ve vztahu k dělnické třídě

Strategické společenské cíle týkající se děl­
nické třídy můžeme shrnout do těchto pos­
tulátů:

1. V novém společenském systému má 
být dělnická třída ve sféře sociálního a 
ekonomického života plně osvobozena. Zna­
mená to, že bude zlikvidováno ekonomické 
vykořisťováni příslušníků této třídy a zá­
roveň bude zahájen proces sociálního osvo­
bozování, spočívající mj. v tom, že dělnická 
třída'bude zapojována do celospolečenského 
života.

2. Dělnická třída, která je iniciátorem a 
hlavní společenskou silou probíhajících pře­
měn, působíc institucionálně prostřednic­
tvím své politické reprezentace vytváří 
podmínky pro změnu sociální pozice děl­
níků v sociální struktuře, zahajuje masový
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proces společenského vzestupu fyzicky 
pracujících. Uvědomělá činnost má tuto 
možnost přeměnit ve skutečnost.

3. Proces sociálního osvobozování děl­
níků se uskutečňuje ve dvou etapách: prv­
ní spočívá v tom. že se odstraňují hlavni 
zdroje sociálních nerovností, zrozených v 
kapitalistickém společenském systému, dru­
há probíhá v další fázi revoluce, kdy se 
nová moc upevňuje tím, že s konečnou 
platností poráží třídní odpůrce probíhají­
cích změn systému. Cílem druhé etapy je 
úplné zavedení zásady egalitarizace sociál­
ního života a vytvoření mechanismů, jež 
by působily proti antiegalitárním tenden­
cím.

4. Likvidace dvou tříd velkých vlastníků, 
tj. buržoazie a velkých vesnických vlastní­
ků, je počátkem, nikoli koncem sociálního 
osvobozování dělnické třídy. Jak jsme se 
o tom už zmínili, je tento proces dlouho­
dobý a nebude ukončen za života jedné 
generace. Dělnická třída zaujímá v sociální 
struktuře kapitalistického systému nejnižší 
pozici v sociální hierarchii. Mezi jinými 
třídami a vrstvami se vyznačuje zejména 
těmito znaky:

a) nízkým životním standardem, tj. níz­
kými výdělky a špatnou bytovou situací;

b) z hlediska právní pozice není rovna 
jiným námezdně pracujícím, tj. inteligenci 
či vrstvě duševně pracujících. Tato sociál­
ní nerovnost se projevuje především ve 
způsobu rozvazováni pracovního poměru, 
v délce dovolených, v úpravě výdělků při 
dočasné pracovní neschopnosti a v systému 
důchodového zabezpečení;

c) nízkou úrovní vzdělání a malou verti­
kální sociální mobilitou;

d) vysokým stupněm sociální patologi- 
zace. což se týká především dvou forem 
sociální patologie — zločinnosti a alkoho­
lismu;

e) špatným zdravotním stavem, plynou­
cím jak z těžkých pracovních podmínek 
(choroby z povolání), tak z celkově nízké 
životní úrovně;

f) projevuje se také izolace dělníků od 
celospolečenského života. To se odráží v 
mizivé účasti dělnické třídy na životě spo­
lečenských, politických, kulturních a vzdě­
lávacích institucí:

g) ve sféře kulturního života je nápad­
ná nízká úroveň kulturní spotřeby.

K tomu dodejme, že dělníci jako třída

nemají široké kontakty s jinými společen­
skými třídami a vrstvami. Existující so­
ciální distance značně omezují mezitřídní 
i mezivrstvové vztahy v rodinné (smíšená 
manželství), přátelské i sousedské rovině.

Sociální revoluce v první fázi odstraňuje 
pouze hlavní zdroje společenských nerov­
ností. Reformy, ke kterým v jejím důsled­
ku dochází, jsou dalším krokem v procesu 
sociálního osvobozování dělníka. Avšak 
žádoucího stavu může být dosaženo teprve 
realizací dlouhodobé komplexní sociální 
politiky.

Řešení vyžadují především existenční 
problémy dělníků, a z nich hlavně mzdy, 
bytová otázka a systém sociální péče. 
V oblasti mezd se hlavní problém redukuje 
na vytvoření takového systému výdělků, 
který by maximálně odpovídal principu 
sociální rovnosti a spravedlnosti. V tomto 
případě vznikají tři otázky: první — Na 
jakých faktorech má záviset diferenciace 
mezd? druhá — Jaká je přípustná horní 
hranice výdělků? a třetí — Z jakých před­
pokladů se má vycházet při stanovení nej­
nižší mzdy?

Druhým existenčním problémem je vy­
pracováni perspektivního plánu řešení by­
tové otázky. Jak jsme na to už upozornili, 
dělnická třída byla v kapitalistickém sys­
tému v nejhorší bytové situaci. Proto je 
třeba na prvním místě soustředit úsilí na 
její zlepšení.

V právní oblasti vystupuje do popředí 
požadavek úplného vyrovnání pracovních 
práv všech námezdně pracujících bez ohle­
du na charakter práce, kterou vykonávají.

Je zřejmé, že realizace uvedených spole­
čenských cílů je závislá na mnoha okol­
nostech, především na ekonomických mož­
nostech státu. Jde však o to, aby se — aniž 
by se ztrácel ze zřetele stav státního hos­
podářství — v běžných plánovacích čin­
nostech, při vypracovávání střednědobých 
a dlouhodobých plánů společensko-ekono- 
mického rozvoje vždy maximálně přihlíželo 
ke strategickým, dlouhodobým sociálním 
cílům.

Mezi další prvky sociálního plánování ve 
vztahu k dělnické třídě je třeba zařadit 
potřebu vytvoření perspektivních progra­
mů společenské a kulturní aktivizace jejích 
příslušníků. K úplnému vyrovnání dělníků 
s jinými třídami a vrstvami dojde tehdy, 
až se podíl dělníků na veřejném životě bu-
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de rovnat společenské aktivitě ostatních 
sociálních tříd a vrstev. Cestou k tomu je 
vzestup vzdělání dělnické třídy. Problém 
kulturní a společenské aktivizace dělnické 
třídy se nevyřeší, dokud dělníci ve své 
mase nedosáhnou středního vzdělání. Legi­
timaci k aktivnímu společenskému životu 
dávají člověku především vědomosti. Stu­
peň informovanosti o okolním světě mu 
umožňuje aktivní vztah k životu, dává mu 
možnost podílet se na řešení otázek, jež 
jsou pro něho životně důležité, umožňuje 
mu vyjadřovat vlastní zájmy, formulovat 
potřeby a rodí vysoké aspirace. Toho všeho 
dosáhne vzdělaná dělnická třída, přetváře­
jící se z objektu manipulace v subjekt sa­
mostatné činnosti. Masový vzestup vzdě­
lání dělnické třídy jí dovolí nejen zmenšit 
sociální distanci, která ji děli od jiných 
sociálních seskupení, ale také činnou účast 
na kolektivním životě. Vzdělaná dělnická 
třída bude také plnoprávným a plně hod­
notným konzumentem a producentem kul­
tury, vstoupí do partnerských vztahů s ji­
nými sociálně profesionálními skupinami 
v různých rovinách společenského života.

Zvláštní pozornosti vyžaduje program 
dlouhodobého odstraňování projevů sociál­
ní patologie v prostředí dělnické třídy. 
V dělnickém prostředí se v podmínkách 
kapitalistického systému projevuje vysoký 
stupeň sociální patologie. Nelze se proto 
divit, že toto kulturní dědictví vnášejí děl­
níci do nového společenského systému. 
Dělnická subkultura nepodléhá tak rych­
lým změnám, aby se hned za velkými re­
volučními reformami okamžitě vytvořil no­
vý životni styl a aby všechny negativní 
stránky zmizely jako mávnutím kouzel­
ným proutkem. Zvyky třídy mají silnou 
tendenci přežívat podmínky, které je zro­
dily. K tomu dodejme, že v podmínkách 
nového systému projevují některé patolo­
gické formy, např. alkoholismus, dokonce 
tendenci vzrůstat. Osvobození dělnické tří­
dy od sociálních deviací má nemenší vý­
znam než realizace programu vzestupu je­
jího vzdělání i jejího kulturního vzestupu. 
Je to jeden z faktorů zvyšování pozice děl­
nické třídy ve struktuře socialistické spo­
lečnosti.

6. Problémy plánování sociálních změn rol­
nické třídy

Model sociální struktury socialistické spo­

lečnosti předpokládá rovněž zespolečenště- 
ní zemědělské výroby. Většina socialistic­
kých zemí zahájila strukturální přeměny 
na vesnici několik let po likvidaci buržoaz- 
ní třídy a třídy velkých pozemkových 
vlastníků.

Zespolečenštění zemědělské výroby a 
přetvoření individuálně hospodařících rol­
níků v pracovníky zespolečenštěného hos­
podářství je však spjato s velkými ekono­
mickými i sociálními těžkostmi. Strategic­
kým cílem socialistické ideologie v oblasti 
přetváření sociální struktury vesnice je 
likvidace možnosti vykořisťování zeměděl­
ských dělníků bohatými rolníky, odstraně­
ní zdrojů restaurace kapitalistických po­
měrů na vesnici a intenzifikace zeměděl­
ské produkce.

Proces zespolečenštění vesnice nemá mít 
negativní vliv na úroveň zemědělské vý­
roby a nemá ani rodit masovou nespoko­
jenost a sociální napětí mezi rolníky, kteří 
jsou spojenci dělnické třídy. Proto také 
přetváření třídy individuálně hospodařících 
rolníků ve složku zespolečenštěného hos­
podářství musí být dlouhodobým proce­
sem, podmíněným jak přeměnami ve spo­
lečenském vědomí rolnictva, tak rozvojem 
technické základny předpokládaných změn.

Jak to potvrzují tendence v přeměnách 
sociálně profesionální struktury ve světě, 
nelze pochybovat, že budoucnost zeměděl­
ství spočívá ve stálém zprůmyslňování ze­
mědělské výroby. Nevelká část společnosti, 
řádově 6 — 4%, bude zajišťovat potraviny 
pro zbývající část, věnující se mimozemě- 
dělským povoláním.

V soudobém Polsku se stále ještě asi 
40 % obyvatelstva, tzn. 12 miliónů lidí, živí 
zemědělskou prací. Přechod individuálního 
zemědělství na cestu průmyslového hospo­
daření, založeného na velkých specializo­
vaných rolnických podnicích, znamená zá­
roveň uvolnění mnoha miliónů pracujících. 
Těm je třeba zajistit nové zdroje obživy 
a vytvořit přiměřené podmínky hlavně ve 
městě. Stát nemůže okamžitě k takovému 
aktu přikročit. Proto je třeba počítat s po­
stupným přetvářením rolnické třídy v pra­
covníky zespolečenštěného hospodářství.

Majíce na zřeteli hlavní cíl společenských 
přeměn vesnice, tzn. vytváření socialistic­
kého sektoru v zemědělství, musíme při­
stupovat k jeho realizaci postupně, nejen 
připravujíce zároveň materiální základy
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reformy, ale i přetvářejíce společenské vě­
domí rolníků.

V procesu formování nové rolnické třídy 
vystupuje vedle hlavního úkolu zespole- 
čenšténí zemědělství do popředí soubor ji7 
ných sociálních cílů, jejichž posláním je 
likvidace tradiční sociální nerovnosti mezi 
pracovními a životními podmínkami ve 
městě a na vesnici. Tento cíl se realizuje 
různými cestami. Nakonec má vést k vy­
rovnání životní úrovně vesnických a měst­
ských obyvatel. Jde zejména o ulehčení 
polních prací jejich mechanizací, dále o to. 
zpřístupnit obyvatelům vesnic vzdělávací 
a kulturní instituce stejnou měrou, jako 
je tomu ve městech, a za třetí vybudovat na 
vesnici sociální služby tak, jak je tomu ve 
městech.

Shrneme-li, můžeme s jistým rizikem 
konstatovat, že sociální plánování musí vů­
či rolníkům formulovat podobné cíle, jako 
jsou ty, které stanoví vůči dělnické třídě.

7. Plánování sociálních změn v maloburžoazní 
třídě

Dalším prvkem sociální struktury soudobé 
polské společnosti je maloburžoazní třída. 
Jak o ní, tak o rolnické třídě prohlašují 
prognostikové zabývající se perspektivami 
změn v třídní struktuře do roku 2000, že 
v nejbližších 25 letech se obě třídy ucho­
vají. Nemáme důvod, abychom tuto hypo­
tézu zavrhli. Připomíná nám však vývo­
jové tendence sociální struktury a také do­
kazuje, jak trvalé jsou její prvky a jak 
těžko se mění. V modelu vybudované so­
cialistické společnosti není místa pro so­
ciální seskupení vyrábějící statky vlastní­
mi, soukromými výrobními prostředky. 
Proto také plánování sociální struktury 
musí přihlédnout k možnosti přetvoření 
celkem nepočetné třídy drobných výrobců 
statků a služeb ve složku beztřídní společ­
nosti.

Hlavní problém však v tomto případě 
spočívá ve vypracování plánu postupného 
vstřebáváni této třídy zespolečenštěným 
hospodářstvím. Tvořící se socialistická spo­
lečnost naráží na vážné obtíže v organizaci 
zespolečenštěného systému služeb. Za této 
situace soukromé služby a drobná soukro­
má výroba užitečně doplňují činnost ze­
společenštěného sektoru. Avšak zdá se, že 
tou měrou, jak se bude zdokonalovat sys­
tém zespolečenštěných služeb, jak se bu­

dou snižovat jejich ceny a jak se bude 
zlepšovat jejich kvalita, bude se nezespole- 
čenštěný sektor zmenšovat, až úplně za­
nikne.

Sociální plánování se ve vztahu k malo­
buržoazní třídě musí podle našeho mínění 
zabývat dvěma problémy: předně musí 
jasně stanovit perspektivní osudy tohoto 
třídního seskupení a způsoby, jak je pře­
tvořit ve složku zespolečenštěného hospo­
dářství, a za druhé, musí vypracovat poli­
tiku omezující nadměrné, ze společenského 
hlediska ničím neospravedlnitelné oboha­
cování části příslušníků této třídy.

8. Sociální plánování ve vztahu k vrstvě du­
ševně pracujících a inteligenci

Jak duševně pracující, tak vrstva inteli­
gence nebyla předmětem zevrubných stu­
dii. a to ani empirických, ani prognostic­
kých či plánovacích. Zdá se, že tento malý 
sociologický zájem o obě zmíněná sociální 
seskupení je zdůvodněn tím. že široce chá­
paná skupina duševně pracujících netrpěla 
v podmínkách kapitalistického systému 
závažnějším společenským útlakem, ale 
právě naopak můžeme mluvit o jisté její 
privilegovanosti.

Nicméně duševně pracující a inteligence 
tvoří nemalou část socialistické společnosti. 
Obě vrstvy velmi dynamicky rostou a ro­
le, jakou ve společnosti plní, nutí, abychom 
se při úvahách o sociálním plánování za­
bývali jejich dalšími osudy podrobněji.

Společenské prostředí inteligence a men­
ší měrou i vrstvy duševně pracujících je 
vzorem pro ostatní třídy a vrstvy v oblasti 
kulturních a vzdělávacích aspirací, v ob­
lasti společenské aktivity i v oblasti zvyků. 
Je to tudíž sociální kolektivita, která slou­
ží jako základ, na němž se vytváří model 
fungování jiných tříd a vrstev. Pro spo­
lečenské prostředí inteligence se neprogra- 
mují plány vzestupu vzdělání, kulturního 
ani sociálního vzestupu. Toto společenské 
prostředí dosáhlo vysokého stupně všech 
indexů sociální pozice. V oblasti plánování 
sociální struktury je třeba před inteligencí 
vytyčit několik postulátů. Předně je nutné 
uvést v činnost mechanismy, které by pů­
sobily proti tomu, aby se intelingence od­
trhovala od svých třídních kořenů. To se 
týká hlavně inteligence dělnického a rol­
nického původu. Můžeme totiž pozorovat, 
že se příslušníci inteligence dělnického pů-
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vodu odcizují svému mateřskému sociál­
nímu prostředí. Nová inteligence dělnic­
kého původu, která nejlépe zná dělnickou 
třídu, má určitý morální dluh vůči svému 
mateřskému sociálnímu prostředí. Dosaže­
né poznatky a dovednosti může částečně 
předat dělníkům ve vlastním prostředí tak, 
že tam bude sociálně působit. Tato pomoc 
může mít různé formy. V první řadě jde 
o působení na pracovišti. Technická inteli­
gence je v každodenním styku s milióny 
průmyslových dělníků. Může sehrát, a to 
v daleko větší míře než dosud, inspirující 
roli v procesu probouzení nových potřeb 
a formování nového životního stylu děl­
níků. Podobné možnosti pro masovou spo­
lečenskou činnost se otvírají v místě bydliš­
tě. Tento postulát však může být splněn 
tehdy, jestliže se budou v širším měřítku 
uvědoměle vytvářet sídliště heterogenní 
z hlediska sociální příslušnosti.

Potřeba využít inteligence k intenzifi­
kaci procesů společenského vzestupu děl­
nické a rolnické třídy se netýká pouze té 
její části, která vyšla z rolnického nebo 
dělnického prostředí. Tento úkol je možné 
vytyčit před všemi příslušníky inteligence 
bez ohledu na jejich původ, pokud se chtějí 
podílet na uvědomělém přetváření života 
fyzicky pracujících.

Dalším úkolem sociálního plánování vůči 
inteligenci musí být vypracování účinných 
prostředků, které by působily proti tomu, 
aby inteligence realizovala — často na 
úkor jiných sociálních kolektivit — vlastní 
úzké zájmy. Jde tu o omezování těch ten­
dencí, které by vedly ke vzniku dispro­
porcí při uspokojování různých potřeb.

Jiný přístup než inteligence vyžaduje 
vrstva duševně pracujících. Tento agregát 
ve své základní mase do značné míry při­
pomíná svou sociální pozicí kvalifikované 
fyzicky pracující. Odlišuje se však od kva­
lifikovaných dělníků vyšším stupněm vzdě­
lání, avšak nižším životním standardem a 
nepříliš vysokou profesionální kvalifikací. 
Je to atomizovaný společenský soubor, 
v němž neexistuje vědomí pospolitosti záj ­
mů. který je ve vysokém stupni naladěn 
k tomu, dosahovat základních životních 
cílů individuálně. Jak vyplývá z empiric­
kých výzkumů, tato vrstva se nejvíce 
integruje s dělnickým prostředím na úrov­
ni rodiny. Je však těžké vůči jejím členům 
formulovat základy sociálního plánování.

Zdá se však, že cíle, jež jsou před ni kla­
deny, by se daly shrnout do několika bodů:

1. postulát stálého zvyšování profesio­
nální kvalifikace,

2. postulát stálého zkvalitňování práce.
3. postulát demokratizace vztahu k ostat­

ním složkám společnosti.

9. Působení proti antiegalitárním tendencím

Podstatnou částí sociálního plánování se 
musí stát působení proti vzniku a vývoji 
společenských jevů a procesů, jež jsou 
z hlediska modelu struktury socialistické 
společnosti nežádoucí.

To, že jsou ze společenského života vy­
loučeny antagonistické třídy, neznamená, 
že je zlikvidováno nebezpečí zrodu nových 
sociálních nerovností. Sociální struktura 
není ztuhlou, statickou formou společen­
ského života. Její jednotlivé elementy jsou 
v neustálém pohybu, měníce svou pozici 
vůči ostatním jejím složkám. V nové so­
ciální struktuře existuji velká společenská 
seskupení, jako jsou třídy a vrstvy a také 
sociálně profesionální kategorie, jež jsou 
elementy třídně vrstvové struktury.

Základní třídy a vrstvy soudobé polské 
společnosti se mezi sebou podstatné liší. 
Tři společenské třídy disponuji soukromý­
mi výrobními prostředky. Jsou to přede­
vším individuálně hospodařící rolníci a 
maloburžoazie. K nim je třeba připočítat 
ještě třetí společenskou třídu, tj. drobnou 
buržoazii, hlavně průmyslové výrobce, kte­
rá je sice kvantitativně nepočetná, avšak 
vyznačuje se silnou ekonomickou pozicí.

Existence vlastnických tříd je tudíž prv­
ním zdrojem sociálních nerovností v naší 
společnosti. I když uvedená třídní sesku­
pení nehrají větší politickou roli, přesto 
samotným faktem své existence a ekono­
mické činnosti vytvářejí velké rozdíly v 
různých rovinách společenského života. To 
se týká především nerovností v rovině ši­
roce chápaného materiálního postavení.

Druhým zdrojem sociálních nerovností je 
protiklad duševní a fyzické práce, který se 
stále ještě výrazně projevuje. Lenin připi­
soval tomuto protikladu zvlášť velký vý­
znam. když napsal, že odstranění vlastnic­
kých tříd je pouze prvním krokem na ces­
tě ke společnosti rovnosti. Další kroky bu­
dou spjaty s odstraněním protikladů mezi 
fyzickou a duševní prací. Protiklad mezi 
těmito dvěma typy práce projevuje na jed-

286



né straně tendenci ke zmenšování, na dru­
hé je však zdrojem stále ještě mnoha růz­
ných forem sociálních nerovností. Jsem 
rovněž toho názoru, že tendence k vytvá­
ření sociálních nerovností mezi duševně a 
fyzicky pracujícími se udržuje na vysokém 
stupni a projevuje se výrazněji než ten­
dence ke stíráni tohoto protikladu.

Protiklad fyzické a duševní práce má 
rozmanité podoby. Projevuje se v různých 
ustanoveních pracovního práva, v rozdíl­
ných pracovních podmínkách, v různém 
stupni škodlivosti a obtížnosti práce i v růz­
né pracovní době. Projevuje se rovněž ve 
mzdovém systému. Nejde vůbec o nějakou 
drobnou záležitost, neboť se týká velké 
části společnosti. Okolo 60n o všech za­
městnaných tvoří pracovníci zespolečenště- 
ného hospodářství, stát tudíž přímo regu­
luje postaveni mnohem více než poloviny 
společnosti. Jakkoli se v nové sociální 
struktuře nevytvářejí nová seskupení tříd­
ního typu a ta, která existují, mají svůj 
původ ve společenském systému, který byl 
odstraněn, přesto se projevují a nabývají 
zvláštního významu diference sociálně pro­
fesionálního typu.

Zdá se, že sociálně profesionální struk­
tura společnosti je dalším zdrojem spole­
čenských nerovností. Je třeba si jí povšim­
nout poněkud blíže, neboť je to nový so­
ciální jev, a pokud nebude včas podřízena 
společenské kontrole, může se stát vážnou 
překážkou v procesu egalitarizace společ­
nosti. Zmíněný jev se týká především fun­
gováni sektoru zespolečenštěného hospo­
dářství. Odráží se ve sféře pracovního a 
mzdového zákonodárství, ale vytváří se 
i živelně, přijímaje nezformalizovanou po­
dobu.

Nové sociální nerovnosti se v první řadě 
dají pozorovat v oblasti mzdové politiky. 
Mzdová politika, která se formovala desít­
ky let, neobsahuje jasně precizované, po­
drobné zásady odměňování za práci. Stej­
ně kvalifikovaní pracovníci vykonávající 
tytéž činnosti, mají různé výdělky. Je to 
projev širšího jevu, jímž je sociální dife­
renciace v rámci jednotlivých odvětví ze­
společenštěného hospodářství. Druhým 
prvkem nerovnosti v oblasti mezd je je­
jich rozpětí. Faktické výdělky jisté části 
zaměstnaných jsou mnohem vyšší než no­
minální. Tento růst je způsoben rozsáhlým 
systémem různých přídavků a prémií.

Z hlediska ideálů egalitární společnosti je 
to jev nežádoucí. Ve společnosti rovnosti 
musí být stanoveno maximální rozpětí vý­
dělků a jeho dodržování je třeba přísně 
kontrolovat.

Dalším prvkem vytváření nových ne­
rovností spjatých se mzdami, přesněji ře­
čeno s přídavky ke mzdám, je špatně vy­
řešená otázka sociálních dávek pro pra­
covníky, kteří mají děti. Náklady na děti 
jsou prakticky přeneseny na bedra rodičů. 
Proto také rodiny s dětmi, zvláště rodiny 
s několika dětmi, značné snižují svůj ži­
votní standard v období od narozeni dítěte 
do jeho plnoletosti.

Popisujeme-li, jak se vytvářejí nové so­
ciální nerovnosti v rovině sociálně profe­
sionální struktury, je třeba též upozornit 
na nerovné pozice osob zaměstnaných ve 
velkých a malých podnicích, a také na ne­
rovné možnosti ve využívání sociálních 
služeb pracovníky zaměstnanými v jednot­
livých odvětvích národního hospodářství. 
Bohatá odvětví hospodářství vytvářejí pří­
znivější pracovní i rekreační podmínky než 
ta, která — i když jsou pro fungování celé 
společnosti nezbytná a důležitá — nedispo­
nují příslušnými fondy na sociální čin­
nost. Jako přiklad zde mohu uvést pro­
blém budování vlastních rekreačních stře­
disek jednotlivými závody. V tomto pří­
padě se setkáváme se společensky nebez­
pečným jevem vytváření uzavřených a pro 
celek společnosti nedostupných rekreačních 
oblastí. Známé rekreační oblasti, zejména 
ty, které jsou u vody, jsou často těžko do­
stupné pro normální rekreanty. Takováto 
délbři rekreačních oblastí mezi 'jednotlivé 
závody vytváří všeobecné obtíže. Příkla­
dem toho může být Zegrzyňský záliv, kde 
se stovky metrů táhnou ploty s tabulkami, 
jež zakazují vstup osobám, které tam ne­
patří.

Představitelé společenských věd se do­
posud nezabývali problematikou nového 
typu nerovností. Je totiž těžké analyzovat 
jevy in státu nascendi. Pozornost byla 
soustředěna hlavně na egalitarizační pro­
cesy, které převládaly nad jevy opačného 
rázu. Zdá se však, že tento typ zájmu je 
stejně potřebný jako sledování procesu, 
během něhož se hroutí staré sociální dě­
lení. Umožňuje totiž hodnotit realizaci pro­
gramových předpokladů nového systému.

Existuje ještě jeden problém, který sou-
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visí s tematikou, jíž jsme se zde zabývali, 
který není snadno popsatelný a který za­
slouží velké pozornosti. Je to otázka vy­
tváření a realizace odlišných skupinových 
zájmů určitých společenských kruhů. Ně­
které profesionální kruhy, jako např. lé­
kaři, advokáti, novináři, umělci, vědečtí 
pracovníci či jiné profesionální kategorie, 
institucionalizují svoji odlišnost tím, že vy­
tvářejí zvláštní rekreační domy. Působí na 
základě zvláštních předpisů pracovního 
práva, tvoři vlastní zdravotnické služby a 
dosahuji snadnějšího přístupu k různým 
hodnotám. Platí to rovněž o vyšších funk­
cionářích administrativy a společenských 
organizací. Existenci tohoto jevu pouze 
signalizujeme, aniž bychom blíže popsali 
jeho fungování, neboť v této oblasti se 
neprovádějí výzkumy.

10. Závěr

Shrneme-li dosavadní úvahy, zjišťujeme 
toto:

1. Sociální plánování se může stát účin­
ným nástrojem uvědomělého přetvářeni 
sociální struktury.

2. Uvědomělým jednáním je možné mě­

nit sociální strukturu, přičemž se reguluje 
počet i velikost tříd. Sociální plánování se 
může týkat rovněž vytváření určitých zna­
ků třídního postavení třídních, vrstvových 
a sociálně profesionálních seskupení.

3. Plánovité přetváření sociální struk­
tury je dlouhodobý proces vyžadující stálé 
kontroly.

4. Vypracování plánů sociálních přeměn 
vyžaduje provést vědecké analýzy ve třech 
rovinách:

a) vypracování vize sociální struktury 
vybudované socialistické společnosti,

b) stanovení přesné diagnózy aktuálního 
stavu sociální diferenciace,

c) stanovení optimálních způsobů, jak 
dosahovat cílů.

5. Pro každou z existujících společen­
ských tříd a vrstev je třeba vypracovat 
zvláštní program cílových přeměn.

6. Zvláštní pozornosti zasluhuje sesta­
vení plánu působení na dělnickou třídu a 
vlastnické třídy.

7. Je třeba zahájit studie diagnózy zdro­
jů a způsobů likvidace nových sociálních 
nerovností.

Přeložil Jan Sedláček
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Metodologická rubrika

Několik poznámek k vytváření soustav 
sociálních ukazatelů pro potřeby 
plánování sociálního rozvoje a sociálního 
prognózování

MIROSLAV FORET
Ústav pro filosofii a sociologii ČSAV, Prahl

Dva příspěvky o sociálních ukazatelích 
publikované na stránkách Sociologického 
časopisu ([2] a [14]) se problémům tvorby 
soustav sociálních ukozatelii věnovaly jen 
stručně; v obou případech však byla kon­
strukce soustav sociálních ukazatelů, s ohle­
dem na podstatu a funkci ukazatelů v ří­
zení sociálního rozvoje, označována jako 
důležitý předpoklad pro aplikaci sociálních 
ukazatelů v praxi. Chceme-li věnovat náš 
příspěvek této problematice, je nutné hned 
v úvodu zdůraznit, že jak vzhledem ke 
složitosti sociální reality, kterou mají sle­
dovat, tak i vzhledem k významu, jaký jim 
řízení sociálního rozvoje přikládá, je vy­
tváření soustavy sociálních ukazatelů zále­
žitostí velmi komplikovanou. Přitom mno­
hé z těchto otázek bezprostředně navazují 
na celou řadu základních problémů sociál­
ních ukazatelů samotných. Jelikož se dis­
kuse o sociálních ukazatelích stále ještě 
nacházejí v počátečním stadiu a mnohé 
problémy se dosud nepodařilo zcela uspo­
kojivě vyřešit, zůstávají naším východis­
kem v pojetí sociálních ukazatelů názory 
a závěry obsažené v předchozích příspěv­
cích [2] a [4].

Našich několik poznámek se pokusíme 
pro větší názornost demonstrovat na kon­
krétních zkušenostech a dosažených vý­
sledcích. Jednotlivé ukázky konstrukce 
soustav sociálních ukazatelů jsou vybrány 
z knižních a časopiseckých publikací vě­
novaných otázkám plánování sociálního 
rozvoje a sociálního prognózování, vyda­
ných v posledních pěti letech v Sovětském 
svazu a v nedávné době i u nás. Pozornost,

jakou těmto otázkám věnují sociální sta­
tistika a demografie necháváme v našich 
poznámkách stranou.

I. Význam soustavy sociálních ukazatelů

Mají-li sociální ukazatele skutečně plnit 
svoji základní funkci informačního nástro­
je řízení sociálního rozvoje, potom musí 
respektovat systémové, dialektickomateria- 
listické pojetí sociální skutečnosti a ná­
ročnosti jejího řízení. „Nejsložitějším úko­
lem sociálního plánování,“ říká akademik 
A. M. Rumjancev, „je řízení sociálních 
procesů, tj. řízení pomocí vymezených 
faktorů a dosažení změny procesu v sou­
ladu s vytčenými cíli k plánovanému ře­
šení vzniklých protikladů. Efektivnost so­
ciálního plánování závisí ve velké míře ne­
jen na evidenci ekonomických a jiných 
faktorů, ale i na stupni poznání zájmů, 
motivů, potřeb a zvyků lidí.“ [18 ; 73]

Složitost sociální reality1 je zvlášť zře­
telná při konkrétním plánování a prognó­
zování sociálního rozvoje a je dána přede­
vším
— složitou podstatou sociálních jevů3 jako 

souhrnu vzájemně souvisejících a navíc 
ještě výrobním způsobem determinova­
ných projevů společenského života, jako 
jsou například oboustranné působeni 
lidí a přírody, vztahy lidí mezi sebou 
navzájem, lidské činnosti a jejich vý­
sledky.

— permanentním pohybem a vývojem so­
ciálních jevů,3

* Obecně k otázce složitosti sociální reality viz 
blíže například [12 : 218], kde sovětští autoři pozna­
menávají: „Lidská společnost je svou podstatou a 
strukturou nejsložitější formou existence hmoty. 
Společnost je specifická, kvalitativně svérázná sou­
část přírody, která stojí v určitém smyslu proti 
ostatní přírodě.“

2 K této otázce se blíže vyjadřuje například M. 
Katriak, který definuje sociální jev takto: „Pod 
pojmem společenský jev v sociologickém pojetí

rozumíme kvalitativně specifický, relativně samo­
statný, značně složitý, poměrně přesně odlišitelný 
společenský útvar, děj nebo proces, organicky včle­
něný do struktury společenského dění, v rámci 
které je s ostatními složkami v zákonitých vzta­
zích, v dialektických kauzálních a funkcionálních 
souvislostech.“ [5 : 76].

’ Srovnej například [16 : 6]: „Na cestě ke komu­
nismu se sociální život společnosti stává stále více 
složitý, bohatý a různorodý.“
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— složitostí vzájemných vztahů a závislostí 
mezi sociálními jevy.4
Stupeň složitosti sociální reality není 

konstantní; stejně jako se mění v čase, je 
různý i v prostoru.

Náročnost řízeni sociálních procesů však 
není dána jen složitosti objektu, ale také 
vytčenými cíli. Cím komplexnější jsou 
cíle, které si před sebe konkrétní sociální 
řízení klade, tím náročnějších operací si 
jejich dosaženi vyžaduje.

To tedy znamená, že charakteru objektu 
a cílovému zaměření řízení sociálního roz­
voje musí nutně odpovídat také teoretickij 
přístup. Autoři permské metodiky sociál­
ního plánování podnikového kolektivu for­
mulovali požadavek odpovídajícího teore­
tického přístupu následovně: „Objektem 
sociálního plánování je člověk jako osob­
nost, zkoumaná v souhrnu různých sociál­
ních skupin; cílem sociálního plánování je 
vytvoření podmínek pro všestranný roz­
voj osobnosti. Vědeckým základem kom­
plexního sociálního plánování jsou teorii 
marxismu-leninismu objevené zákonitosti 
společenského rozvoje při přechodu od so­
cialismu ke komunismu.“ [16 : 5]

Praktické využití sociálních ukazatelů 
v řízení sociálního rozvoje proto bude mu­
set respektovat řadu teoretických problé­
mů — ať už vyplynou ze samotného pro­
cesu řízení,5 či budou způsobeny těžkostmi 
řízení pohybu nej vyšších forem pohybu 
hmoty6 nebo budou důsledkem složitosti 
sociální reality, jejího vývoje a komplex­
nosti cílů, které si konkrétní společensko­
ekonomická formace před sebe klade.7 Stej­
ně jako v pojetí marxisticko-leninské filo­
sofie je systémem „společenských jevů a 
vztahů, vnitřně spjatých a vzájemně závis­
lých“8 společenskoekonomická formace ja­
ko celek, mají systémový charakter i jed­
notlivé objekty řízení sociálního rozvoje.

Připojíme-li k systémovému charakteru 
objektů řízení i komplexnost cílů řízení, 
potom vidíme, že pro náročné úkoly řízení 
sociálního rozvoje budou informace z jed­
noho či několika náhodně sebraných so­
ciálních ukazatelů nedostatečné. Požadav­
ky řízení sociálního rozvoje na sociální 
ukazatele bude možno splnit jedině z po­
zic marxisticko-leninské filosofie vycháze­
jícího systémového, komplexního teoretic­
kého přístupu. Takový teoretický přístup 
a z něho vycházející konstrukce soustav 
(systémů) sociálních ukazatelů jsou před­
pokladem adekvátnosti informačních ná­
strojů k úkolům řízení sociálního rozvoje.

Soustavu (systém) sociálních ukazatelů 
si můžeme v analogii k obecným vymeze­
ním systému představit jako soubor sociál­
ních ukazatelů, který má všechny požado­
vané kvality systému — to znamená, že je 
možné hovořit o množině sociálních uka­
zatelů a množině vztahů mezi nimi, na­
vzájem se snažících postihnout podstatu 
jevů probíhajících v sociálním celku. 
Avšak stupeň postižitelnosti podstaty so­
ciálních jevů je v každém konkrétním pří­
padě různý a závisí na kvalitě výchozího 
vědeckého přístupu, na tom, jak se mu da­
ří zvládnout všechny těžkostí plynoucí 
z daného úkolu. Tím se stává konstrukce 
soustavy sociálních ukazatelů bezprostřed­
ně závislou nejen na problémech řízení, na 
složitosti sociálních objektů a na komplex­
nosti cílů řízení sociálního rozvoje, ale 
také na stupni vědeckého poznání sociální 
reality.

Téměř všechny dosud známé pokusy o 
vytvoření soustav sociálních ukazatelů de­
klarují své systémové komplexní kvality 
a skutečně se jich také snaží dosáhnout. 
Ovšem vzhledem k tomu, že jejich teore­
tickým přístupem je velice často konglo­
merát základních vědeckých poznatků, par-

* Srovnej, co k uvedenému problému fikají na­
příklad autoři permské metodiky sociálního pláno­
vání podnikového kolektivu: ..Úkol perspektivního 
komplexního sociálního plánování spočívá v účelově 
zaměřeném, vědecky podloženém řízení sociálního 
života kolektivu, všech jeho stránek, které jsou 
v složité vzájemné závislosti.“ [16 : 5).

• Srovnej například F. Kutta: ..Kvalita a účinnost 
socialistického plánování a řídicí praxe je přímo 
závislá na plnění cílových funkcí současné spole­
čenské vědy — zdokonalování celého společenského 
systému řízení“ [8 : 46].

6 K tomu blíže viz například M. Soukup: ,,Nej­
podstatnějším problémem řízení je tiditelnost spo­
lečenských procesů.“ [8 : 58].

7 Například F. Kutta k těmto otázkám pozname­
nává: ,,Byť byl systém zájmů a motivací jednot­
livců a dílčích kolektivů sebesložitější. je úkolem 
celospolečenského řízení, aby cíle dílčí (principy

ekonomických zisků podniků, růstu individuální 
produktivity práce v dílnách, ceších a podnicích) 
byly účelně slaďovány a prostřednictvím celého 
systému nástrojů podřizovány cílům celospolečen­
ským.“ [8 : 43].

8 K této otázce viz blíže [12 : 2G5]: ..Lenin cha­
rakterizoval společenskoekonomickou formaci jako 
jednotný, ucelený .sociální organismus*,  tj. jako 
systém společenských jevů a vztahů, vnitřně spja­
tých a vzájemně závislých. Společenskoekonomická 
formace není shlukem individuí, není to mecha­
nický souhrn rozmanitých společenských jevů, ale 
celistvý sociální systém, jehož každá komponenta 
(tj. různé společenské jevy) se nesmí zkoumat sama 
o sobě, izolovaně, ale pouze v souvislosti s ostat­
ními sociálními jevy, neboť každý z nich hraje 
určitou a zvláštní roli v existenci a vývoji společ­
nosti.“
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ciálních empirických zkušeností, doplně­
ných intuicí a evidenční praxí, zůstávají 
bohužel takové pokusy spíše souhrnem so­
ciálních ukazatelů. Avšak i tyto pokusy, 
snažící se hledat vztahy mezi sociálními 
ukazateli a sociálními jevy a usilující o po­
stižení podstaty sociálních jevů, můžeme, 
s vědomím jejich nedokonalosti, považo­
vat za soustavy sociálních ukazatelů. Vždyť 
vytvoření dokonalých systémových a kom­
plexních soustav ukazatelů nemůže být 
jednorázovou akcí. Zcela určitě se jedná 
o náročný, dlouhodobý výzkumný úkol, 
k jehož zvládnutí bude zapotřebí vyřešit 
mnoho teoretických problémů a provést 
dostatečný počet pokusných praktických 
kroků. Na konstrukci soustav sociálních 
ukazatelů je třeba se dívat jako na po­
stupný proces, jak o něm hovoří V. I. Le­
nin: „Lidské myšlení se nekonečně prohlu­
buje od jevu k podstatě, od podstaty prvé­
ho, abych tak řekl, řádu k podstatě druhé­
ho řádu atd. bez konce.“ [10 : 259]

Během tohoto dlouhodobého procesu bu­
de nezbytně třeba odlišovat pokusy o vy­
tvoření soustavy sociálních ukazatelů od 
případů, které bychom mohli nazvat sou­
pisy sociálních ukazatelů. Tyto soupisy ob­
vykle vznikají akvizicí, při které dochází 
k zanedbání významu teoretických výcho­
disek a také k podcenění studia vzájem­
ných vztahů a podstaty sociálních jevů. 
A právě takové soupisy ukazatelů má zřej­
mě na mysli J. Mervart, když se domnívá, 
že ,,takovéto systémy (například ukazatelé 
ekonomické statistiky) umožňují provést 
utříděný popis skutečnosti, ale ne její vy­
světlení. Jestliže se přesto setkáváme s tím, 
že určité soubory statistických ukazatelů, 
systémy účetnictví apod. bývají označová­
ny za teorii, pak je třeba si uvědomit, že 
nejde o nic jiného než o registrační schéma 
pro sledování (pozorování, měření) určitých 
kvantitativních jevů v ekonomice a samo 
o sobě žádnou teorii nepředstavuje, i když

jeho konkrétní podoba může být vyvolána 
potřebami teoretického myšlení.“ [13 : 108]

Samotný význam soustavy sociálních 
ukazatelů pro potřeby řízení sociálního 
rozvoje se u mnohých sovětských autorů 
odvozuje z dobrých zkušenosti s obdobný­
mi soustavami ukazatelů pro národohospo­
dářské plánování. ,,Ekonomické plánování 
disponuje, jak známo, rozvinutými a ne­
ustále se zdokonalujícími systémy ukaza­
telů.9 Vlastní systém specifických ukaza­
telů je třeba rozpracovat také pro pláno­
vání sociální. Bez takového systému uka­
zatelů se sociální plán stává bezpředmět­
ný: není jasné, co se vlastně plánuje; není 
možno vymezit výchozí stav a výsledky 
plnění plánu; není možno porovnávat růz­
né podniky atd.“ [16 : 18] Ocenění význa­
mu soustavy sociálních ukazatelů pro plá­
nování sociálního rozvoje není u sovět­
ských autorů jen důsledkem teoretického 
rozpracovávání složitých problémů spja­
tých s řízením sociálního rozvoje, ale také 
závěrem plynoucím z praktických zkuše­
ností. Jak nás informují autoři permské 
metodiky sociálního plánování [16 : 18], 
prvé pokusy o vypracování plánu sociál­
ního rozvoje v Sovětském svazu se po­
koušely obejít se bez sociálních ukazatelů 
a tuto otázku si vůbec nekladly. Nezřídka 
to vedlo až k tomu, že takové sociální plá­
ny neměly vhodná kritéria k ocenění své 
komplexnosti a efektivnosti, kritéria k oce­
nění dynamiky sociálních změn. „Avšak 
nyní, když jsme již získali zkuše­
nosti, se na podnicích nutně přechází 
k sociálnímu plánování pomocí systému 
sociálních ukazatelů.“ [16 : 18] A to vede 
k tomu, že vytvářeni soustavy sociálních 
ukazatelů v pracích sovětských autorů se 
pokládá za jeden z nejdůležitějších úkonů 
při konkrétním rozpracování plánu sociál­
ního rozvoje.19

Závěrem prvého oddílu se pokusme 
shrnout některé důležité významy, které

9 Na úlohu a význam soustav ekonomických uka­
zatelů pro plánování a řízení podniků poukazuje 
také E. Souček: ..Udržování chodu podniku v sou­
ladu s celospolečenskými cíli vyžaduje průběžnou 
a účinnou kontrolu pomocí vhodných ekonomických 
nástrojů, soustav ukazatelů a bilancí... Rozlišení 
toho, co jc v činnosti podniku progresivní a co 
negativní tendencí, je velmi obtížné. Takový pro­
blém nelze řešit bez přísného definování soustavy 
kvantitativních ukazatelů, které jsou pak oporou 
nejen pro centrální kontrolu podniků, ale i pro 
vlastní rozhodování podnikových orgánů o tom, 
jaký výrobní program je optimální a jakými ces­
tami jej zajistit.“ (19 : 2].

10 Takováto pojetí se běžně objevují v sovětských

pracích věnovaných otázkám plánování sociálního 
rozvoje. Například Ž. T. Toščenko v roce 1967 na­
psal: ,.Nejdůležitějšim prvkem sociálního plánováni 
je vymezení systému ukazatelů, jejich vypracování 
a zdokonalení. Systém ukazatelů musí všestranně 
charakterizovat proces společenského rozvoje v celé 
jeho složitosti a různorodosti.“ [21 : 35]. Obdobně se 
ve své práci o plánování sociálního rozvoje výrobního 
kolektivu z roku 1972 vyjadřuje i P. P. Luzan. který 
říká: ...Je nutný přesný, vědecky podložený systém 
ukazatelů, který by dovoloval zachytit všechny pod­
statné sociálně ekonomické procesy odehrávající 
se ve společnosti a vyjádřit sociálně ekonomické 
rysy kolektivu jako buňky socialistické společ­
nosti.“ [11 : 81].
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soustava sociálních ukazatelů jako infor­
mační nástroj může mít pro řízeni sociál­
ního rozvoje:

a) Soustava sociálních ukazatelů odrá­
ží teoreticko-ideologický přístup autorů 
k otázkám řízení, ke složitosti sociálního 
objektu, k cílům řízení sociálního rozvoje, 
k systému vědeckých poznatků o sociální 
realitě apod.

b) Teoretické zázemí soustavy sociálních 
ukazatelů je předpokladem pro dosažení 
systémového, komplexního přístupu k da­
ným úkolům a vyjadřuje snahu postihnout 
podstatu sociálních jevů, procesů a jejich 
vývojové změny.

c) Tím, že soustava sociálních ukazatelů 
má sloužit jako informační nástroj řízení, 
je pro ni nezbytné analyticky popisovat 
stavy objektu řízení sociálního rozvoje, 
formulovat cíle a hodnotit postup jejich 
dosahování. V případě hierarchicky for­
mulovaných cílů a podcílů soustava sociál­
ních ukazatelů petrifikuje význam (váhu) 
jednotlivých ukazatelů a sama se tak stává 
soustavou hierarchicky uspořádanou.11

d) Jak již bylo ukázáno [4 : 86], stává 
se soustava sociálních ukazatelů kontex­
tem, v němž se z ukazatelů jako takových 
vlastně vytvářejí ukazatele sociální.1- Umís­
těním jednotlivého sociálního ukazatele v 
soustavě se současně také určuje i jeho 
konkrétní, z kontextu plynoucí vypovídací 
funkce.

e) Podle F. Kutty můžeme předpokládat, 
že „vytvoření systému sociálních ukaza­
telů je nezbytným předpokladem, aby se 
sociologická věda prostřednictvím sociální­
ho plánování přeměnila v bezprostřední 
,výrobní sílu*. Zároveň s tím lze očekávat, 
že řada dosavadních ekonomických spole­
čenskovědních disciplín se bude přetvářet 
v disciplíny sociálně ekonomické“ [5 : 510].

II. Konstrukce soustavy sociálních ukazatelů 
Naše pojetí soustav sociálních ukazatelů a 
jejich vytváření pro potřeby plánování so­

" Zde je pro praxi zvlášť třeba si uvědomit, jaký 
dosah či případně nepříznivé následky pro celé 
řízení sociálního rozvoje může mít neadekvátní 
ocenění některého sociálního ukazatele. E. Souček 
k tomuto poznamenává: ..Přeceňování či podceňo­
vání některých ukazatelů by ovšem nemělo být 
otázkou konvence či momentálního zdůraznění urči­
tého směru analýzy ze strany centrálních orgánů.“ 
[19 : 5]. Vznik pyramidové soustavy ukazatelů pro 
ekonomické hodnocení podnikové činnosti popisuje 
E. Souček takto: ..Druhá skupina metod vychází 
z postulátu politické ekonomie, že podniková čin­
nost má své rozhodující kritérium v efektivnosti 
podniku . . . Tímto způsobem vzniká pyramidová

ciálního rozvoje a sociálního prognózování 
vychází z představy, že konstrukce těchto 
soustav se opírá o následující tři kroky:

1. obsahové vymezení soustav sociálních 
ukazatelů,

2. výběr jednotlivých sociálních ukaza­
telů,

3. zajištění nezbytných sociálních infor­
mací.

Číselné označení jednotlivých kroků má 
pouze pomocnou povahu a s určením po­
řadí. v jakém se mají jednotlivé konkrétní 
soustavy konstruovat, souvisí jen velmi ne­
přímo. Praktická konstrukce soustav sociál­
ních ukazatelů proto může z těch či 
oněch důvodů, plynoucích například z dané 
výchozí situace řízení sociálního rozvoje či 
z jeho specifických záměrů apod., vycházet 
z kteréhokoli kroku: a také pořadí kroků 
se může případ od případu dost podstatně 
lišit. Přesto však silná vzájemná závislost 
těchto tří kroků má za následek, že roz­
pracováním jednoho z nich se vždy záro­
veň vymezuje obsahový rámec i zbývají­
cím a naopak jejich vyřešením se upřes­
ňuje předchozí rozpracování výchozího 
kroku. Jestliže bychom například kon­
struovali soustavu sociálních ukazatelů ve 
výše naznačeném pořadí, pak si musíme 
být vědomi toho, že obsahovým vymeze­
ním soustavy současně klademe požadavky 
na výběr jednotlivých ukazatelů a na zajiš­
tění pro ně nezbytných sociálních infor­
mací. Následuje-li podrobné rozvedení po­
žadavků a možností na výběr sociálních 
ukazatelů, je třeba zároveň zvažovat z to­
ho plynoucí podstatně již zpřesněné náro­
ky na zajištění sociálních informací. Teprve 
úplné vyřešení problému sociálních infor­
mací a jejich zdrojů nám zajistí pro výběr 
sociálních ukazatelů tolik potřebnou infor­
mační bázi; zároveň se tím upravuje pů­
vodní obsahové vymezeni soustavy sociál­
ních ukazatelů do své konečné varianty.

Význam jednotlivých kroků je pro kon­
strukci soustav sociálních ukazatelů nato-

soustava ukazatelů, jejíž základní vrcholový uka­
zatel je postupně rozváděn do série logicky sklou­
bených, hierarchicky řazených ukazatelů “ [19 : 6).

° O tom, jak soustava sociálních ukazatelů umož­
ňuje metamorfózu ekonomických ukazatelů v uka­
zatele sociální, píší například sovětští autoři: ..Eko­
nomičtí ukazatelé dostávají v sociálním plánování 
poněkud jiný a širší obsah, než mají v plánování 
ekonomickém. Komplexní charakter sociálního plá­
nování v nich odhaluje skutečně obsažený hluboký 
sociální význam. Právě v tomto významu se musí 
účastnit vlastního sociálního plánování.“ [16 : 26). 
Obdobně se k této otázce vyjadřuje i P. P. Luzan 
[11 : 130).
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lik určující, že se každému z nich budeme 
věnovat poněkud podrobněji v samostat­
ných třech následujících podčástech. Sou­
časně se budeme snažit upozornit na ně­
které možné typy soustav sociálních uka­
zatelů, na jejich vlastnosti a konkrétní po­
dobu ve formě ilustrujících příkladů.

1. Obsahové vymezení soustav sociálních 
ukazatelů

Obsahové vymezení soustav sociálních uka­
zatelů vyjadřuje základní teoretický, me­
todologický a praktický přístup k řešení 
daného úkolu. Je proto nutné, aby se toto 
vymezení zaměřilo pro potřeby řízení so­
ciálního rozvoje na upřesnění těchto tema­
tických okruhů:

a) Obsah a cíl úkolu a jejich rozvedení 
do soustavy komponent. S obsahem a cí­
lem konkrétního řízení sociálního rozvoje 
se sociologové v praxi obvykle nejdříve 
setkají ve formě zadání pracovníků insti­
tucí řídících, správních, hospodářských 
apod. Takto vyjádřený obsah a cíl úkolů 
často trpí nejasným vymezením rozsahu 
úkolu a používáním nejednotně pojíma­
ných výchozích pojmů, jako jsou například 
„řešení sociálních problémů“, ..dosažení 
socialistického životního způsobu“, „zlep­
šení kvality života“ apod. Je tedy prvým 
úkolem řešitelů dohodnout a upřesnit ob­
sah těchto zadavatelem používaných vý­
chozích pojmů, a tím i co možná nejkon­
krétněji vymezit obsah a cíl řízení sociál­
ního rozvoje. Ovšem i tak budou stále 
obsah a cíl formulovány značně obecnými 
a empirické rovině sociálních ukazatelů 
vzdálenými pojmy. Proto je zcela nezbytné 
obsah a cíl sociálního rozvoje analyticky 
rozvést do struktury složek, komponent, 
subkomponent atd.. ke kterým by již bylo 
možné vyhledávat přímo jednotlivé sociál­
ní ukazatele nebo ještě lépe do systémově 
pojatého modelu sociálního rozvoje.13

b) Objekt úkolu. Určení objektu úkolu 
vymezuje obsahově a prostorově sociální 
systém, kterého se bude řízení sociálního 
rozvoje bezprostředně týkat. K přesnější­
mu vymezení objektu úkolu je třeba vzít 
v úvahu vzájemný poměr mezi zkouma­
nou populací (tj. populací poskytující so­
ciální informace pro analýzu objektu) a

13 Blíže k této otázce viz [4 : 84—85].
14 Ve stejném smyslu je možno chápat i názor 

autorů leningradské metodiky: ,,Plán sociálního 
rozvoje výrobního kolektivu v konkrétním podniku

cílovou populací (tj. populací, která je ob­
jektem realizace závěrů a cíle řízení sociál­
ního rozvoje). Přitom však v obou těchto 
případech bude současně třeba vidět objekt 
úkolu jako strukturovaný celek, tvořený 
částmi (s jejich specifickými vlastnostmi, 
vztahy a vývojem),11 fungující s ostatními 
sociálními celky v systému horizontálních 
a vertikálních vazeb.

c) Koncepce řešení úkolu zachycuje 
představu řešitelů o nejadekvátnějším 
zvládnutí zadaného úkolu. Koncepce řízení 
sociálního rozvoje bezprostředně závisí ne­
jen na obsahu, cíli a objektu, ale musí 
také počítat s vymezením časového období, 
ve kterém se má úkol realizovat, s případ­
ným určením prostředků dosažení cíle a 
zejména potom s vyžadovaným metodic­
kým postupem řešení úkolu. Pro řešitele 
to znamená ujasnit si. zda půjde o analýzu 
dosaženého stavu (sociální analýzu systé­
mu a případně srovnání získaných výsled­
ků s jinými sociálními systémy či stanove­
nou normou), nebo o projektování budouc­
nosti (sociální programy, plány sociálního 
rozvoje, sociální prognózy apod.). Navíc 
musí řešitel v konkrétním případě samo­
zřejmě koordinovat podmínky (počet a 
kvalitu pracovních sil, finanční prostředky, 
vybavenost pracovními nástroji atd.) s po­
žadavky stanovenými zadavatelem (termí­
ny odevzdání výsledků, rozsahem a formou 
výsledků atd.).

Uvedené tematické okruhy nám v násle­
dujícím výkladu poslouží jako tři kritéria 
pro návrh typologie soustav sociálních 
ukazatelů s ohledem na jejich obsahové 
vymezení. Pro jednotlivé složky klasifi­
kačního schématu (obsah a cíl úkolu, ob­
jekt úkolu, koncepce řešení úkolu) jsme si 
určili následující hodnoty:

a) složka „obsah a cíl úkolu“ nabývá 
těchto hodnot: rozvoj socialistické společ­
nosti. sociální rozvoj, sociálně ekonomický 
rozvoj, socialistický životní způsob, oblast 
práce;

b) složka „objekt úkolu“ zahrnuje ma- 
krospolečenský systém nebo mikrospole- 
čenský systém;

c) složka „koncepce řešení úkolu“ je vy­
mezena sociálním plánováním nebo pro- 
gnózováním.
musí řešit své specifické sociálně ekonomické úkoly 
podle zvláštností sociální struktury pracovníků“ 
[G : 27].
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Typy soustav sociálních ukazatelů, stej­
ně jako stavy složek klasifikačního sché­
matu, nevycházejí výhradně z teoretického 
rozboru nějakého abstraktního modelu, ale 
jsou navíc i odrazem dosud převažujících 
úloh z oblasti řízení sociálního rozvoje; to 
nás vede k tomu, že bohužel musíme slevit 
z úplnosti rozvedení naší typologie. Cí­
lem typologie však v tomto případě není 
vymezit vyčerpávající soubor typů soustav 
ukazatelů, ale prezentovat v současné době 
se často vyskytující typy obsahového vy­
mezení soustav sociálních ukazatelů a 
umožnit jejich rozbor a vzájemnou kon­
frontaci. Je třeba ještě zdůraznit, že obsa­
hové vymezení soustavy sociálních ukaza­
telů může probíhat na obecnější úrovni, 
než je rovina jednotlivých sociálnícn uka­
zatelů. Obsahové vymezení soustavy uka­
zatelů nemusí být samotnými ukazateli 
vyjádřeno.

Na základě kombinace jednotlivých slo­
žek klasifikačního schématu jsme získali 
následujících šest typů soustav sociálních 
ukazatelů, k nimž si hned uvedeme vybra­
né příklady:

Typ A (rozvoj socialistické společnosti, 
makrospolečenský systém, sociální pláno­
vání).

Příkladem soustav typu A je soustava 
cílů Systému komplexního plánování, kte­
rou vypracoval N. P. Fedorenko se svými 
spolupracovníky [1], Sovětští autoři vy­
cházejí v této soustavě z nejvyššího cíle 
socialistické společnosti, kterým je „upev­
nění a rozvoj socialistické společnosti". 
Tento nejvyšší cíl dále rozpracovávájí 
takto:

1. Zvýšení blahobytu členů sovětské spo­
lečnosti

1.1. Uspokojení materiálních potřeb členů 
společnosti

1.1.1. Ekologie (přírodní a biologické pro­
středí)

1.1.2. Výživa
1.1.3. Oděv
1.1.4. Obytný komplex
1.1.5. Prostředky komunikace
1.1.6. Podmínky pro zachování rodu
1.1.7. Zdravotnictví a tělesná výchova
1.1.8. Zabezpečení ve stáří a při pracovní 

neschopnosti

1.1.9. Přístup k materiálním statkům a 
službám

1.2. Uspokojení sociálních potřeb členů 
společnosti

1.2.1. Uspokojení pracovních potřeb
1.2.2. Uspokojení volnočasových potřeb
1.2.3. Uspokojení informačních potřeb
1.2.4. Uspokojení potřeb společenského 

styku
1.2.5. Uspokojení potřeb společenského 

uznání
1.2.6. Uspokojení potřeb dodržování etic­

kých norem
1.2.7. Přesvědčení o stabilitě sociálního a 

materiálního stavu
1.2.8. Uspokojení pocitu sociální rovno­

právnosti a hrdosti na svoji zem
1.2.9. Uspokojování pocitu národnostní 

rovnoprávnosti a internacionalismu
1.2.10. Uspokojení společenské odpověd­

nosti, sounáležitosti k společné věci

2. Upevnění a rozvoj systému společen­
ských vztahů

2.1. Zdokonalení systému řízení státu
2.2. Formování člověka — člena společ­

nosti
2.2.1. Světový názor
2.2.2. Vztah k práci
2.2.3. Morálka
2.2.4. Vzdělání (všeobecné a profesní)
2.2.5. Kultura
2.2.6. Věda
2.2.7. Tělesná výchova
2.2.8. Vojensko-vlastenecká výchova
2.2.9. Vnímavost k společenskému půso­

bení
2.3. Zdokonalení sociální vyváženosti spo­

lečnosti
2.3.1. Třídy a velké sociální skupiny
2.3.2. Národy a národnosti
2.3.3. Profesionální skupiny a pracovní ko­

lektivy
2.3.4. „Malé skupiny“
2.3.5. Rodina

3. Zaručení bezpečnosti rozvoje a další 
vnější cíle

4. Vytvoření a udržení potenciálu pro bu­
doucnost

4.1. Ekologie — zahrnuje přírodní prostře­
dí a přírodní zdroje

4.2. Lidé — jako členové společnosti a pra­
covní zdroje
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4.3. Materiální zdroje
4.4. Informační zdroje
4.5. Vnější, vněekonomické zdroje
4.6. Stabilnost rozvoje společenského sys­

tému ■
Soustava typu A je tedy v našem pří­

padě uvedena v podobě soustavy cílů, kte­
ré jsou ještě dost vzdáleny úrovni bezpro­
středně empiricky zjišťovatelných ukazate­
lů. Komplexnost obsahu, mnohostrannost 
cílů a složitost objektu úkolu vyžadují 
strukturovat jednotlivé cíle na každé hier­
archické úrovni velmi podrobně, aby tak 
umožňovaly řešit celý úkol systémovým, 
komplexním plánováním. Cílem soustavy 
typu A je nepochybně snaha o co nejširší, 
nejkomplexnější a nejsystémovější zachy­
cení sociální reality.

Typ B (sociální rozvoj, makrospolečen- 
ský systém, sociální plánování).

Za příklad soustavy typu B jsme si vy­
brali J. Mihalikem vypracovaný souhrn cí­
lových oblastí pro plánování sociálního 
rozvoje na makroúrovni [17]. J. Mihalik je 
vypočítává takto:
1. Rozvoj lidských zdrojů
2. Sociálně ekonomické aspekty rozdělo­

vání
3. Rozvoj školství a vzdělání
4. Rozvoj zdravotnictví a zabezpečení zdra­

ví pracujících
5. Rozvoj bydlení
6. Rozvoj sociálního zabezpečení
7. Rozvoj životního prostředí a využíváni 

volného času
8. Rozvoj ideově politických, sociálněpsy- 

chologických a kulturně společenských 
vztahů.
Také obsahové vymezení typu B, obdob­

ně jako u typu A. lze pokládat spíše za 
soustavu cílů či velmi obecných komponent 
plánu sociálního rozvoje. A právě zaměřeni 
na sociální stránky rozvoje socialistické 
společnosti se zákonitě projevuje také v 
odlišném, na sociální stránky orientovaném 
obsahovém vymezení soustavy.

Typ C (socialistický životní způsob, 
makrospolečenský systém, prognózování).

Za příklad soustavy typu C jsme si vzali 
O. Sulcem navrženou soustavu sociálních 
ukazatelů pro prognózu socialistického ži-

votního způsobu [20], Obsahově je jeho 
soustava ukazatelů vymezena těmito de­
seti komponentami:

1. Osobní spotřeba
2. Charakter práce
3. Kvalifikace a vzdělání
4. Bydlení
5. Komunikace
6. Životní prostředí
7. Populace a péče o zdraví
8. Volný čas
9. Sociální kontakty

10. Hodnoty lidského života
Soustava ukazatelů typu C má oproti 

předchozím typům konkrétněji, i když 
stále ještě velmi obecně vymezený obsah 
úkolu (socialistický životní způsob) a od­
lišnou koncepci řešení úkolu (prognózo­
vání). Snad právě tyto okolnosti jsou pří­
činou poměrně úzkého obsahového záběru 
některých komponent. Například spotřeba 
se v tomto příkladě redukuje jen na osob­
ní spotřebu, rozsáhlá a pro marxistické 
pojetí životního způsobu dominantní kom­
ponenta práce a pracovních aktivit se zu­
žuje jen na charakter práce.

Typ D (oblast práce, makrospolečenský 
systém, prognózování).

Soustavu typu D si ilustrujeme na pří­
kladě Synoptického prognostického mo­
delu oblasti práce, který vzniká v Česko­
slovenském výzkumném ústavu práce 
v Bratislavě [14]. Obsahové vymezení sou­
stavy vyplývá ze základních charakteristik 
Synoptického modelu:

Složky vnějšího prostředí
a) Populace
b) Výchova a vzdělání
c) Ekonomická struktura
d) Životní prostředí
e) Technický rozvoj
f) Věda
g) Správa a řízeni
h) Životní styl
i) Sociální struktura
j) Životní úroveň
k) Společenské hodnoty

Vnitřní složky oblasti práce
a) Ekonomicky aktivní obyvatelstvo
b) Kvalifikační struktura pracovní sily 
c) Struktura nominálních mezd
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d) Pracovní prostředí
e) Účinnost a struktura výrobních fondů 
f) Věda o práci
g) Organizace a řízení pracovního procesu 
h) Produktivita společenské práce 
i) Rozsah pracovní doby 
j) Profesionální struktura 
k) Struktura reálných mezd
1) Charakter práce

m) Hodnotové postoje k práci

Obsahové vymezení soustavy ukazatelů 
typu D odpovídá celkovému obsahovému, 
cílovému a koncepčnímu zaměření daného 
úkolu. Komplexní prognostický model ob­
lasti práce má totiž hlavně „zachytit sou­
bor všech relevantních proměnných této 
oblasti (vymezené jako systém) s cílem 
zachytit budoucí vývoj modelovaného sys­
tému jak vzhledem k působení zpětných 
vazeb — pozitivních i negativních — v je­
ho vnitřní struktuře, tak i vzhledem 
k vnějšímu, okolnímu společenskému pro­
středí“ [14 : 190], Proto jsou v tomto pří­
padě komponenty rozděleny do dvou sku­
pin — skupiny složek vnějšího společen­
ského prostředí a skupiny složek oblasti 
práce. Prvá skupina je obsahově obdobná 
předchozím typům soustav ve snaze vy­
mezit hlavní komponenty stavu a vývoje 
společenskoekonomické formace. Teprve 
druhá skupina složek vyjadřuje specific­
kou obsahovou orientaci soustavy na ob­
last práce, která je s první skupinou slo­
žek ve vztazích vzájemné závislosti a vlivu 
— konkrétně vyjádřených souhrnem 93 
vazebních okruhů.

Typ E (sociálně ekonomický rozvoj, mi- 
krospolečenský systém, sociální plánování).

Příkladem soustavy typu E je kolekti­
vem leningradských autorů vypracovaná 
soustava ukazatelů pro komplexní pláno­
váni sociálně ekonomického rozvoje měst­
ského administrativního obvodu [15], Její 
obsahové vymezení vypadá následovně:

1. Všeobecná charakteristika městského 
administrativního obvodu

1.1. Krátký historický popis ekonomické­
ho, teritoriálně administrativního, so­
ciálně politického a kulturního roz­
voje oblasti

1.2. Popis teritoria, sociálně demografické

struktury a infrastruktury i mikro- 
struktury

1.3. Srovnání administrativního obvodu 
s druhými obvody města

1.4. Výchozí technicko-ekonomické, vědec­
ké, kulturní a sociální ukazatele

1.5. Struktura zaměstnanosti obyvatel ob­
vodu

1.6. Základní potřeby a sociální úkoly ob­
vodu na plánované období

1.7. Prognóza sociálního rozvoje obvodu

2. Ekonomické, výrobní a vědeckotech­
nické ukazatele rozvoje obvodu

2.1. Výchozí situace
2.2. Výchozí ekonomické ukazatele výrob­

ně technického rozvoje obvodu a me­
todologická doporučení na jejich vý­
počet

3. Změny obsahu a charakteru práce, pro­
fesionálně kvalifikační struktura a kul­
turně technická úroveň pracujících 
podniků a organizací obvodu

3.1. Zvýšení technické vybavenosti práce
3.2. Změny profesionálně kvalifikační 

struktury pracujících
3.3. Zvýšení kulturně technické úrovně 

pracujících
3.4. Změny počtu dělníků zaměstnaných 

těžkou prací a pracujících ve škodli­
vých pracovních podmínkách

3.5. Opatření na snížení fluktuace pracu­
jících

3.6. Bilance dělníků vykonávajících kva­
lifikovanou práci

4. Zvýšení životní úrovně pracujících a 
obyvatel oblasti

4.1. Perspektivy růstu mezd a reálných 
důchodů pracujících podniků a obyva­
tel oblasti

4.2. Zlepšení obchodní sítě
4.3. Zlepšení služeb
4.4. Zlepšení lékařských služeb v oblasti
4.5. Zlepšení bytových podmínek obyvatel 

obvodu
4.6. Rozvoj a zdokonalení systému sociál­

ního zabezpečení v oblasti

5. Rozvoj společensko-politické aktivity 
pracujících a komunistické výchovy 
osobností

5.1. Všeobecná situace
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5.2. Rozvoj společensko-politické aktivity 
pracujících

5.3. Zdokonalení ideově výchovné práce
5.4. Rozvoj vzdělanosti a vzdělávání
5.5. Rozvoj kulturní činnosti a zlepšeni 

péče o kulturní potřeby obyvatelstva

Typ F (sociální rozvoj, mikro společenský 
systém, sociální plánování).

Jako příklad soustav typu F, které sc 
díky zájmu o plánování sociálního rozvoje 
podnikových kolektivů vyskytují v součas­
né sovětské literatuře nejčastěji, jsme si 
vybrali soustavu ukazatelů leningradské 
metodiky plánu sociálního rozvoje kolek­
tivu průmyslového podniku, vypracovanou 
sovětskými autory pod vedením A. D. Ke­
rimova [6], Její obsahové vymezení vypa­
dá takto:

1. Plánovité změny v sociální struktuře 
výrobního kolektivu

1.1. Sociálně demografická struktura ko­
lektivu podniku a prognóza jeho vý­
voje

1.2. Změny v sociální struktuře dělníků 
podniku

1.3. Zvyšování všeobecného a odborného 
vzdělání dělníků podniku

1.4. Zvyšování všeobecného a odborného 
vzdělání inženýrsko-technických a ad­
ministrativních pracovníků podniku

1.5. Vzdělávání a zvyšování kvalifikace 
pracovníků podniku

1.6. Uvolňování pracovníků podniku za­
váděním a zdokonalováním techniky, 
technologie a organizace práce a je­
jich pracovní zařazení

1.7. Program fluktuace pracovních sil 
v podniku

2. Zdokonalování pracovních podmínek a 
ochrany při práci

2.1. Změny pracovních podmínek a bezpeč­
nosti práce

2.2. Hlavní opatření ke zdokonalování pra­
covních podmínek, ochrany při práci 
a upevňování zdraví dělníků

3. Zvyšování životni úrovně pracovníků

3.1. Pobídkové fondy a jejich využití 
v podniku

3.2. Mzdy a prémie pracovníků podniku
3.3. Bytové a sociálně životní podmínky 

pracovníků podniku
3.4. Základní opatření k usměrňování ži­

votní úrovně pracovníků podniku

4. Komunistická výchova osobnosti
4.1. Veřejně politická a kulturně masová 

práce v kolektivu podniku
4.2. Společenská aktivita pracovníků pod­

niku
4.3. Rozvoj socialistického soutěženi
4.4. Základní opatření sledující komunis­

tickou výchovu osobnosti a rozvoj ve­
řejné aktivity pracujících podniku

5. Zdokonalování sociálně psychologických 
vztahů v kolektivu

5.1. Základní opatření sledující zdokona­
lování sociálně psychologických vzta­
hů v kolektivu podniku

Oba poslední typy E a F se od předcho­
zích čtyř typů liší zejména daným objek­
tem úkolu, který je vymezen na mikrospo- 
lečenské úrovni. Podle této druhé složky 
našeho klasifikačního schématu se dostaly 
oba případy do stejné kategorie objektů, 
přesto jsou mezi nimi nesporné rozdíly. 
Městský administrativní obvod zahrnuje 
oproti podnikovému kolektivu složitější 
systém sociálních institucí, lidí a jejich čin­
ností. Na rozdíl od výrobního podniku je 
městský obvod chápán jako územní spole­
čenství. jak uvádí M. Illner [8 : 249 — 255], 
mnohofunkčnější a strukturálně složitější.15 
Proto zachycení sociálních stránek života 
městského administrativního obvodu vyža­
duje rozsáhlejší a komplexnější soustavu 
ukazatelů — což v našich příkladech repre­
zentují komponenty ..Všeobecná charakte­
ristika městského administrativního obvo­
du“ a „Ekonomické, výrobní a vědecko­
technické ukazatele rozvoje obvodu", 
o které je obsahové vymezení soustavy 
městského obvodu širší.

Ve všech šesti typech je první složka 
(obsah a cil úkolu) ovlivněna skutečností, 
že autoři příkladů vycházejí z marxistic-

15 Sami sovětští autoři k tomu poznamenávají: 
, .Městský administrativní obvod plni samostatné 
funkce, má přesně vymezenou kompetenci jak 
v oblasti hospodářského řízení, tak i v oblasti so­
ciálně kulturní výstavby. V obvodě existuje vyme­
zený systém orgánu řízení, materiálně finanční zá-

kladna, umožňující fungování sociálních institucí 
v podmínkách vymezené samostatnosti. Proto je 
oblast sociálního rozvoje administrativního obvodu 
(města) značně širší než okruh otázek rozpracova­
ných v plánech sociálního rozvoje výrobního ko­
lektivu “ [15 : 5).
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kého pojetí sociálně ekonomické formace 
ve fázi budování socialismu; proto je jejich 
vymezení cíle úkolu konkretizací základní 
cílové funkce socialismu — všestranného 
rozvoje člověka. Naproti tomu obsah úkolu 
je již dosti odlišný a vytváří stupnici té­
mat od „sociálního či sociálně ekonomic­
kého rozvoje“ přes „socialistický životní 
způsob" až k „oblasti práce".

Objekt úkolu nám jako druhá složka 
schématu člení typy podle úrovně složitosti 
sociální skutečnosti na dvě velké skupiny:

a) typy A. B, C, D, které se týkají sou­
stav ukazatelů na makrospolečenské 
úrovni,

b) typy E, F s objekty úkolu na mikro- 
společenské hladině.

Složka koncepce řešení úkolu nabývá 
v naší typologii přibližně tento obsah — 
u typů A, B, E, F jde o sociální plánování 
a u typů C, D se jedná o sociální progózo- 
vání.

Druhou stránkou věci však zůstává, jak 
dalece se hodnoty tří složek promítají do 
obsahového vymezení vybraných soustav 
sociálních ukazatelů. Zde je třeba počítat 
s tím, co již bylo zdůrazněno v úvodu této 
části, že totiž obsahové vymezení soustav 
sociálních ukazatelů vyjadřuje teoretické, 
metodologické a praktické znalosti a zku­
šenosti. Mnohé odchylky obsahového vy­
mezení soustav jsou tedy způsobeny nejen 
vlivem uvedených tří složek našeho klasi­
fikačního schématu, ale jsou i důsledkem 
zkušeností a znalostí výzkumníků.

2. Výběr jednotlivých sociálních ukazatelů 
Vycházíme z představy,  že sociální uka­
zatel jako bezprostředně empiricky zjiště­
ná informace o stavu určité vlastnosti sle­
dovaného sociálního systému je případně 
schopen vypovídat (zastupovat) také o sta­
vu podstatných, obecných vlastností, které 
jsou bezprostředně hůře zjistitelné či nej- 
jsou vůbec zjišťovány.  Jedná se tedy o in- 
dikativní schopnost, vlastní sociálním fak­
tům vůbec, jak o ní psal V. I. Lenin: „Po­
dle jakých příznaků máme soudit o reál­
ných záměrech a citech reálných osobností? 
Takový příznak může pochopitelně být jen

16

17

jeden: činy těchto osobností — a protože 
tu jde jedině o společenské záměry a city, 
pak je nutno ještě dodat: společenské činy 
osobností, tj. sociální fakta.“ [9 : 422]

Vypovídací schopnost sociálního ukazate­
le potom můžeme hodnotit na těchto dvou 
úrovních:

1. Úroveň jevová — daná jeho empiric­
kým původem. Obsah výpovědi na této 
úrovni bezprostředně plyne z povahy vlast­
nosti, jejíž stav se zjišťuje, a ze způsobu 
zpracováni jednotlivých sociálních infor­
mací. Například obsah ukazatele „počtu 
mužů starších 60 let“ je dán vlastností po­
hlaví a věk, jejich zjištěním na zkoumané 
populaci a sumarizací odpovědí v katego­
riích „muž" a současně „starší 60 let“. Me­
todologicky je tedy tato úroveň bezpro­
středně spjata s gnoseologickými otázka­
mi poznatelnosti a poznávání sociálních 
jevů a jejich podstaty i vývoje a zákoni­
tostí tohoto procesu.18

2. Indikativní úroveň — vyplývající z in- 
dikativní schopnosti sociálních faktů. 
V případě sociálního ukazatele určuje indi­
kativní schopnost jeho umístění v soustavě 
a současně obsahový kontext soustavy vy­
mezuje indikativnost výpovědi. Výpovědi 
indikativní úrovně navazují na závěry 
úrovně jevové. Tyto závěry se však v no­
vém kontextu stávají obvykle aproxima- 
tivním vyjádřením složitějších vlastností. 
Například náš „ukazatel počtu mužů star­
ších 60 let“ může posloužit v řešení otázek 
sociálního zabezpečení jako náhradní údaj 
za počet mužů pobírajících starobní dů­
chod. Metodologické otázky z jevové úrov­
ně jsou zde rozšířeny o složitý problém 
vyplývající z použití jakési „teoretické 
extrapolace“.

Při další práci se sociálními ukazateli 
(jejich zpracování, interpretaci atd.) je 
třeba věnovat zvláštní pozornost tomu, zda 
vztah mezi sociálním ukazatelem, resp. je­
ho indikativní úrovni a operacionalizova- 
ným pojmem, který sociální ukazatel 
v soustavě ukazatelů zastupuje, byl defi­
nován a priori či až a posteriori. Apriorní 
vymezení umožňuje provést případné

18 K této otázce viz též [4 : 79—81).
17 V mnohých sovětských metodikách plánování 

sociálního rozvoje kolektivů se například běžně 
uvažuje o schopnosti ekonomických ukazatelů vy­
povídat o stavech sociálních vlastností (viz naši 
poznámku 13).

18 Například autoři permské metodiky plánování 
sociálního rozvoje podnikového kolektivu vymezují 
ukazatel sociálního plánu takto: „Ukazatel vždy 
vystupuje jako výsledek (více či méně přesně změ­
řený) plánování podmínek nějakých jevů“ (podtr­
ženo M. F.) [16 : 19],
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úpravy měřicího nebo alespoň sociální in­
formace zpracovávajícího nástroje, s ohle ­
dem na požadované, předem jasně určené 
vlastnosti. Tím si zajistíme vyšší pravdě­
podobnost, že bude dosaženo adekvátní 
indikativní výpovědi sociálního ukazatele. 
A naopak, je-li vztah mezi sociálním uka­
zatelem a pojmem určen a posteriori (tj. 
po změření vlastnosti, kterou ukazatel 
označuje, resp. po zpracování informací 
o stavu vlastnosti), potom je obvykle indi­
kativní závěr poznamenán důsledky vyplý­
vajícími z dodatečného, po výtce spekula­
tivního pokusu o „sociologickou interpre­
taci“ informací zjištěných k jinému účelu.

Proto by prvním kritériem při výběru 
jednotlivých sociálních ukazatelů měla být 
jejich obsahová adekvátnost, která však 
nesmí být redukována jen na adekvátnost 
vztahu výpovědi sociálního ukazatele vůči 
operacionalizovanému pojmu. Přes vý­
znamnost tohoto vztahu je třeba si také 
všímat požadavků na přesnost naměřených 
hodnot, reprezentativnost zachycení objek­
tu, dodržení časových bodů a intervalů při 
zjišťování sociálních informací apod.

Všimněme si, jak je požadavek obsaho­
vé adekvátnosti vybíraných sociálních uka­
zatelů dodržován v konkrétních případech. 
O. Sulc ve svém příspěvku k prognózování 
životního způsobu [20 : 649] vyplnil napří­
klad komponentu „charakter práce“ těmito 
ukazateli sociálních podmínek:

Výrobní vztahy a způsob kooperace
Způsob odměňování a sociálního zabez­

pečení
Organizace práce a socialistických vzta­

hů na pracovišti
Pracovní kultura a hygiena (odpočívár- 

ny, kantýny, zdravotnická péče . ..)
K tomu je nutné poznamenat, že souhrn 

uvedených „ukazatelů“ ve skutečnosti 
představuje značně komplexní subkompo- 
nenty, poměrně ještě vzdálené empirickým 
informacím. Obsah úzce zaměřené kompo­
nenty „charakter práce“ by se dal adekvát­
něji vyjádřit pomoci ukazatelů „podílu 
manuálně pracujících v ekonomicky aktiv­
ní populaci", „poměru duševních pracov­
níků k pracujícím vykonávajícím fyzickou 
práci“ apod. Obdobně v případě Synoptic- 
kého prognostického modelu oblasti práce

[14 : 192] je otázka, zda složce „životní 
prostředí" obsahově nejadekvátněji odpo­
vídá jako hlavní indikátor „vývoj podílu 
hodnot budov a staveb ve výrobních a ne- 
výrobních odvětvích".

S obsahovou adekvátnosti vybíraných 
sociálních ukazatelů samozřejmě úzce sou­
visí také jejich adekvátnost formální.19 
K dosavadním praktickým přístupům 
k formální stránce sociálních ukazatelů 
v sovětských metodikách plánování sociál­
ního rozvoje se ve své práci kriticky vy­
jádřil P. P. Luzan [11], Zvlášť ostře vytýká 
časté používání sociálních ukazatelů jen 
ve formě absolutních četností. Jejich ome­
zené vypovídací kvality ilustruje tímto pří­
kladem: „Z počtu míst v pionýrských tá­
borech nelze usoudit, do jaké míry je ko­
lektiv závodu zabezpečen místy v pionýr­
ských táborech." [11 : 119] Je opravdu 
překvapivé, jak ve třech u nás známých 
sovětských metodikách plánování sociál­
ního rozvoje ([6], [15], [16]) převládá nej­
jednodušší forma ukazatelů, tj. vyjádření 
v absolutní četnosti. Nerespektování for­
mální adekvátnosti sociálních ukazatelů 
samo o sobě vede nejen ke snížení jejich 
vypovídací přesnosti, ale zároveň se může 
stát překážkou pro další, statisticky nároč­
nější zpracování celé soustavy. Často se 
v soustavě sociálních ukazatelů objeví uka­
zatele typické pro samostatné vědní pří­
stupy; v takovém případě je nutno i po 
formální stránce dodržet konvence těchto 
vědních disciplín či praxe. V jedné z uve­
dených prací [6 : 177] je například uve­
dena následující věková kategorizace pra­
covníků kolektivu:

do 17 let
od 18 do 19 let
od 20 do 21 let
od 22 do 25 let
od 26 do 34 let
od 35 do 40 let
od 41 do 49 let
od 50
nad 60

do 60 let 
let

Přitom z obsahu metodiky samé neply­
ne, proč by táž věková struktura nemohla 
být kategorizována některým ze způsobů 
běžných v demografii. Není také zřejmý

19 Blíže k této otázce viz část ,,K otázce formy sociálních ukazatelů“ [4].
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důvod, proč by pří plánování sociálního 
rozvoje na dobu pěti let měly mít kategorie 
znaků tak úzký rozsah, jako je tomu třeba 
v uvedené kategorizaci pracovníků kolek­
tivu v kategorii od 20 do 21 let. Tedy při 
výběru sociálních ukazatelů bychom měli 
požadovat, aby formální stránka sociál­
ních ukazatelů respektovala jak požadav­
ky na přesnost a adekvátnost ukazatele, 
tak také konvence dané teorií a praxí, účel, 
pro který je ukazatel vybírán, a zamýšlený 
způsob jeho zpracování. V případě ukaza­
telů řízení sociálního rozvoje je navíc 
zvlášť důležité, aby jejich formální stránky 
byly standardizovány na dostatečně dlouhá 
časová údobí.20

Výběr sociálních ukazatelů by si měl 
také všímat možnosti zvlášť určit tzv. zá­
kladní sociální ukazatele.21 Sovětský autor 
S. F. Frolov je ve své práci vymezuje 
takto: „Na samém začátku práce je třeba 
vyčlenit základní sociální ukazatele. Zá­
kladní sociální ukazatele vyjadřují nejpod­
statnější sociální změny v kolektivu a vy­
jadřují se v kvantitativní formě.“ [3 : 108] 
To tedy znamená, že základní sociální uka­
zatele jsou důsledkem hierarchičnosti cílů 
a komponent řízení sociálního rozvoje a 
z hlediska obsahového vymezení soustavy 
ukazatelů jsou pokládány za dominantni 
pro daný úkol. V sovětských metodikách 
plánování sociálního rozvoje [6], [16] je po­
dobné teoretické přidělování významu 
(váhy) jednotlivým sociálním ukazatelům 
běžné, zejména pokud jde o ukazatele so­
ciální struktury pracovníků v podniku. 
P. P. Luzan zobecňuje tento přístup násle­
dovně: ,.Jedním z nejdůležitějších ukaza­
telů plánu sociálního rozvoje je charakte­
ristika sociální struktury výrobního kolek­
tivu, zhodnocení úrovně změn sociální 
struktury ve vztahu ke změnám technické 
úrovně výroby.“ [11 : 122]

Další důležitý problém, který nelze při 
výběru sociálních ukazatelů pro praktic­
kou aplikaci řízení sociálního rozvoje pod­
cenit, je jejich počet. S. F. Frolov se k tomu 
vyslovuje takto: „Nikdo nemůže přesně 
říci, kolik může být- sociálních ukazatelů.

Jejich počet určují výsledky praxe sociál­
ního řízení a vědy o řízení společenských 
procesů. O to těžší je určit počet sociálních 
ukazatelů v počátcích rozpracování plánů 
sociálního rozvoje." [3 : 108] V uvažova­
ných sovětských metodikách [6], [15], [16] 
je počet sociálních ukazatelů dostatečně 
bohatý. S ohledem na nedostatek praktic­
kých zkušeností se sociálním řízením, kte­
ré má například v podobě plánování so­
ciálního rozvoje stále ještě spíše experi­
mentální povahu, zdá se vhodnější volit 
počet sociálních ukazatelů větší. Je třeba 
počítat s tím, že dalšími úpravami a zpra­
cováním soustav sociálních ukazatelů se 
počet ukazatelů zredukuje.

Z předchozích poznámek je možno si 
udělat alespoň přibližnou představu o tom, 
jak důležitým krokem pro konstrukci sou­
stavy sociálních ukazatelů je výběr jed­
notlivých ukazatelů. Významu výběru 
ukazatelů by měl také odpovídat zdůvod­
něný postup výběru i přesně formulovaná 
kritéria výběrového kroku. U každého jed­
notlivého vybíraného sociálního ukazatele 
by si měl řešitel úkolu důkladně zvážit 
například:

a) zda pro uvažovaný sociální ukazatel 
bude mít potřebné sociální informace,

b) o čem a jak adekvátně může sociální 
ukazatel v daném kontextu vypovídat,

c) v jaké formální podobě a pro jaký 
účel je možno sociální ukazatel použít,

d) jak uvažovaný sociální ukazatel sou­
visí věcně a funkčně s ostatními sociálními 
ukazateli,

e) za jakých podmínek a úprav by mohla 
být jeho výpověď adekvátnější,

f) kterým sociálním ukazatelem je vy­
braný ukazatel zastupitelný,

g) jak lze sociální ukazatel použít při 
srovnání v čase a prostoru.

3. Zajištění nezbytných sociálních informaci

Pokud o problémech konstrukce soustav 
sociálních ukazatelů uvažujeme pouze 
v teoretické rovině, jeví se otázka zajištění 
sociálních informací (sociálních dat) pro

30 Blíže k této otázce viz [4 : 83].
21 V soustavách ukazatelů pro národohospodářské 

hodnocení podniků nazývá E. Souček takovéto uka­
zatele axiomy: ,.Postupně se tak vykrystalizovaly 
některé axiomy, o které se pak opírají navrhované 
soustavy ukazatelů. Jedním z takových axiomů je

např. volba podnikového zisku jako syntetizující 
míry výsledku podnikové činnosti. Různé prak­
tické modifikace tohoto ukazatele jsou zpravidla 
jen pokusem o co nejvýstižnější operacionalizaci 
tohoto pojmu.“ [19 : 2].
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vlastní tvorbu soustavy krokem méně vý­
znamným, než je například obsahové vy­
mezení či výběr sociálních ukazatelů. Touto 
skutečností je například poznamenána 
práce O. Sulce [20], kde se o zdrojích so­
ciálních informací a jejich zajištění vůbec 
neuvažuje. Přitom pro čtenáře je důležité 
znát, na podkladě jakých sociálních infor­
mací by se vytvářely charakteristiky so­
ciálních podmínek, jako jsou například 
„struktura aktivit volného času obyvatel“, 
„stupeň uspokojení z trávení volného ča­
su“, „preference způsobů trávení volného 
času“, „podíl rodiny na výchově dětí“ apod.

Význam otázky zajištění potřebných so­
ciálních informací se však diametrálně 
mění, jakmile začneme uvažovat o prak­
tické aplikaci ukazatelů v řízení sociálního 
rozvoje. Autoři komplexního prognostic­
kého modelu oblasti práce k tomu pozna­
menávají : „Hlavní těžkosti jsou vyvolány 
vysokou náročností Komplexního prognos­
tického modelu na datovou bázi, jež klade 
požadavky na dlouhodobost časových řad, 
jejich homogennost a požadavky na časové 
řady proměnných, které běžná statistika 
neeviduje (např. pracovní prostředí, hod­
notová struktura apod.)“ [14 : 195],

Všechny tři již dříve uváděné sovětské 
metodiky plánování sociálního rozvoje ([6], 
[15], [16]) se věnují otázce zdrojů sociál­
ních informací. Metodika komplexního 
plánování sociálně ekonomického rozvoje 
městského administrativního obvodu na­
příklad počítá s těmito zdroji informaci: 
výsledky různých šetření orgánů statistic­
kého úřadu o plnění národohospodářského 
plánu ve městě, statistické výsledky plněni 
plánu rozvoje městského hospodářství, vý­
sledky sčítání obyvatel, statistický soupis 
kvalifikovaných pracujících, usnesení stra­
nických a státních institucí, data z dříve 
provedených sociologických výzkumů a ná­
zory expertů na jednotlivé problémy 
[15 : 179],

Autoři známé permské metodiky pláno­
vání sociálního rozvoje podnikového ko­
lektivu používají následující tři zdroje so­
ciálních informací [16 : 46]:

1. materiály z ekonomického plánování,
2. materiály předložené společenskými 

organizacemi,
3. materiály sociologických výzkumů.

Ve svém souhrnu bude řízení sociálního 
rozvoje vycházet jak z informací získaných 
statistickými šetřeními a sociologickými 
výzkumy, tak z usnesení a dokumentů 
stranických, správních, hospodářských, zá­
jmových a jiných organizací, z plánů eko­
nomického a technického rozvoje, názorů 
expertů apod. Pro konstrukci soustav so­
ciálních ukazatelů k analýze, resp. kontrole 
sociálního systému však primární význam 
mají především výsledky šetření statistic­
kého typu a konkrétní sociologické výzku­
my. popř. i jejich kombinace. S ohledem 
na to. zda jsou statistická šetření nebo so­
ciologické výzkumy prováděny záměrně 
pro konkrétní potřeby sociálního řízení, či 
zda jde pouze o sekundární využití výsled­
ků dřívějších výzkumů provedených pří­
padně i pro jiné účely, je možné vymezit 
základní typy zdrojů informací pro sou­
stavy sociálních ukazatelů následovně:

1. záměrně provedená šetření statistic­
kého typu,

2. záměrně provedené sociologické vý­
zkumy,

3. sekundární využití výsledků šetření 
statistického typu,

4. sekundární využití výsledků sociolo­
gického výzkumu.

Přihlédneme-li k možnosti kombinovat 
v jednom případě výsledky šetřeni statis­
tického typu s výsledky sociologického vý­
zkumu. potom se pochopitelně čtyři zá­
kladní typy rozšíří o další čtyři eventua­
lity. Nepochybně i tato typologie informač­
ních zdrojů by se mohla případně stát 
podkladem pro typologii soustav sociálních 
ukazatelů. Vytvořené typy by vyjadřovaly 
původ v soustavě obsažených informací.

Při praktické volbě některého z uvede­
ných typů informačních zdrojů pro sociál­
ní ukazatele je třeba vycházet z konkrét­
ních podmínek každého úkolu. Ne vždy 
bude řízení sociálního rozvoje vyžadovat 
provádění záměrných výzkumů a šetření, 
ne vždy budou vůbec podmínky (lidské, 
finanční a časové) pro provedení takového 
výzkumu. A naopak je třeba počítat s pří­
pady plánování nebo prognózování sociál­
ního rozvoje, kde se bez speciálních sta­
tistických šetření a sociologických výzku­
mů v žádném případě neobejdeme. Je tedy 
třeba se snažit skloubit požadavky teorie
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i praxe a objektivně posoudit teoretické 
požadavky (na reprezentativnost, adekvát- 
nost, přesnost, spolehlivost, standardizova- 
nost informací atd.) a praktické možnosti 
(pracovní síly, finanční a časové náklady, 
požadavky na nezbytnou technickou apa­
raturu apod.). Tento složitý soubor problé­
mů si navíc při stávajících zkušenostech 
s řízením sociálního rozvoje vyžádá v kaž­
dém konkrétním případě specifický při­
stup k řešení. A význam rozřešení tohoto 
souboru problémů je dán tím, že teprve 
zajištěním sociálních informací se sousta­
vy sociálních ukazatelů stávají skutečně 
schopnými praktické aplikace při řízení so­
ciálního rozvoje.

III. Úpravy soustav sociálních ukazatelů

Jak dosavadní zkušenosti ukazují, je tvor­
ba soustav sociálních ukazatelů procesem 
plným teoretických, metodologických a 
praktických problémů různého stupně ob­
tížnosti. V předchozí části jsme si navíc 
ukázali vzájemnou spojitost a závislost jed­
notlivých kroků, z nichž se konstrukce 
soustav sociálních ukazatelů skládá. Roz­
pracovávání jednoho článku postupu vy­
volává okamžitě reakci v ostatních, byť 
již předtím vyřešených krocích. Proto je 
nutrié počítat s tím, že tvorba soustav 
sociálních ukazatelů bude doprovázena 
četnými korekcemi, ať už ve formě doplň­
ků nebo změn či škrtů. Konstrukce sou­
stav sociálních ukazatelů nám tedy vytvoří 
několik pracovních variant soustavy a po­
sléze variantu konečnou.

Dle účelu, kterému mají modifikace sou­
stav sloužit, je můžeme rozdělit na úpravy 
obsahové a úpravy metodické. Cílem obsa­
hové úpravy je adaptovat celou soustavu 
sociálních ukazatelů na změny v objektu 
úkolu, na změny v obsahu a cíli úkolu a 
na zamýšlenou koncepci řešení úkolu.

Obsahová modifikace soustav sociálních 
ukazatelů zahrnuje především následující 
úpravy:

— doplnění soustavy o ukazatele schopné 
zachytit nově získané vlastnosti objek­
tu; o ukazatele nezbytné pro vzájemné 
srovnávání objektu; o ukazatele vyjad­
řující specifické vlastnosti objektu, s ni­
miž původní konstrukce nepočítala;

o ukazatele zachycující vlastnosti, které 
požaduje změna v koncepci řešení ří­
zení sociálního rozvoje; o ukazatele, 
k nimž v původní konstrukci nebyly 
zajištěny sociální informace, apod.

— výměnu sociálních ukazatelů v sousta­
vě původně zahrnutých za ukazatele 
adekvátnější s ohledem na změny obsa­
hu a cíle, objekt nebo koncepci řešení 
řízení sociálního rozvoje, nebo za uka­
zatele adekvátnější vůči změnám v in­
formační bázi apod.

— vynechání sociálních ukazatelů, které 
jsou pro objekt, obsah, cíl a koncepci 
řešení úkolu irelevantní nebo nadby­
tečné, pro které v daném případě ne­
jsou sociální informace atd.

Současně s úpravami obsahovými je při 
praktické konstrukci soustav sociálních 
ukazatelů nutné provést i úpravy meto­
dické. Jejich cílem by mělo být vytěžit 
z rozsahu zjištěných sociálních informací 
pro řízení sociálního rozvoje co nejvíce ne­
zbytných vypovědí sociálních ukazatelů. 
Metodické úpravy se snaží maximalizovat 
vypovídací schopnost soustavy sociálních 
ukazatelů jako celku při současné minima­
lizaci nároků na rozšiřování informační 
báze. Mezi takové úpravy patří například 
následující operace:
— eliminace redundantních duplicit, které 

by zbytečně zatěžovaly informační bázi 
a navíc komplikovaly zpracování sou­
stavy ukazatelů, aniž by náhradou po­
skytovaly výpovědi,

— úprava formální stránky sociálních uka­
zatelů, která by byla co nejadekvátnější 
operacionalizovanemu pojmu,

— vhodná agregace jednodušších sociál­
ních ukazatelů, která by případně 
umožňovala zachycovat vývoj,

— určení významu (váhy) a důležitosti 
jednotlivých sociálních ukazatelů, který 
sice v mnohých přístupech k řízení so­
ciálního rozvoje vyplývá z hierarchie 
cílů a komponent.

Je však třeba počítat s tím, že jiný po­
hled na významnost jednotlivých ukazatelů 
v soustavě přinese modelové pojetí sociál­
ního systému, ve kterém význam sociálních 
ukazatelů nebude určován jen na základě 
hierarchie cílů a na komponentovém roz­
kladu sociálních jevů, ale především bude
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vyplývat z důležitosti jednotlivých jevů 
jako procesů a jejich významu pro fungo­
vání sociálního systému.

Souhrnným cílem úprav soustav sociál­
ních ukazatelů by tedy mělo být dosažení 
toho, aby konečná varianta jejich soustavy 
splňovala jako informační nástroj pro plá­
nování sociálního rozvoje a sociální pro­
gnózování při praktické aplikaci především 
následující podmínky

1. Obsahové vymezení soustav ukazate­
lů musí vycházet z marxistického po­
jetí sociálních systémů a sociálních 
jevů.

2. Soustava musí respektovat obsah a cil 
řízení sociálního rozvoje.

3. Soustava musí zachycovat co nejkom­
plexněji daný objekt, jeho obecné 
i specifické vlastnosti.

4. Soustava musí vycházet z celkové kon­
cepce řešení úkolu.

5. Soustava musí respektovat časové roz­
vržení úkolu.

6. Soustava musí být konstruována 
s ohledem na předpokládané postupy 
jejího dalšího zpracování a vyhodno­
cení.

7. Pro případ srovnání objektu v růz­
ných svých vývojových etapách či při 
porovnání s jinými objekty musí být 
soustava dostatečně univerzální a stan­
dardní.

8. Kromě statické stránky objektu měla 
by soustava zachycovat i stránku dy­
namickou, všímat si přitom tempa a 
směrů vývoje jeho sociálních vlast­
ností.

9. Výpovědi soustavy by pro pracovníky 
z praxe měly mít netriviální obsah — 
tj. měly by jim říci více, než vědí 
z běžně prováděných bilancí, hlášeni, 
výkazů apod.

10. Každá soustava by měla vycházet ze 
zkušeností předchozích soustav a sna­
žit se stejný objekt postihovat stále 
komplexněji, podobný obsah a cíl úko­
lu ještě adekvátněji.

Naše poznámky k některým metodolo­
gickým otázkám konstrukce soustav so­
ciálních ukazatelů se snažily upozornit na 
dosavadní výsledky dosažené v Sovětském

svazu a u nás. Na těchto pionýrských a beze­
sporu cenných pracích jsme chtěli doku­
mentovat rozsáhlost a významnost této 
problematiky. Pokud mají výsledky prv­
ních pokusů nedostatky, pak je třeba 
v nich vidět další důkaz toho, jak složitý 
problém soustavy ukazatelů pro současnou 
marxistickou sociologii představují. Je 
proto třeba, aby se analýza chyb současně 
stala východiskem pro další, ještě inten­
zivnější rozpracovávání problémů soustav 
sociálních ukazatelů — problémů, na je­
jichž vyřešení závisí teorie a zejména pra­
xe plánování sociálního rozvoje a sociál­
ního prognózování.
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PesioMe
(Doper M.: HeKOTopbic saMesanna k oGpasoBaumo 
chctcm couHajibHbix noKasaTeacíí aaa nyaca naa- 
HiipoBamiH counaabiioro pasBímiH n coqnajib- 
Horo nporHoaiipoBaiiiifl
CraTBa ncxoflHT H3 npeflbinymnx, ywe paHbine 
onyQjinKOBaHHLix b CouiionorHHecKOM Htypuajie 
craTeň no BonpocaM connajibubix noKasarejieH, 
n opiieiiTnpycTCH na otot pas Gojibme na npo- 
Gjieiibi nocrpoenna chctcm con,naJibHMx noKasa- 
TOJieň KaK opyflirii iniýopMannn gjia ynpaBJíeHHH 
coiinajibHMM pa3BiiTiieM. B nepBoii HacTit anajin- 
snpyeTcn SHanenne chctc-mm connajibHM.x nona- 
saTeJieň fljin OTpaMteHMíi cjioíkhoh copnajimoH 
aeMCTBiiTejiuHocTii ii ee pasBitTiiH. Flponecc ý(>p- 
\inpoBannn chctcmm couHanbHM.x noKaaaTcaeii, 
KOToporo KacaercH BTopan nacTb, ocymecTBJtH- 
ctch npn noMonui Tpex mama: a) orpaHHHCHHH 
chctcmm couHajibiibix noKasaTCJieil no cogep>Ka- 
nuro, 6) BMGopa OT^cnbiiMx conHaabHHX nona- 
saTeaeĎ, b) oGecneHCHHH hcoGxoahmmx connanb- 
hmx nnýopMannii. J[nn otbochihctoch k cojiep- 
aianmo orpaHHBCHHH copnaaLnux noKaaaTcneň

napo npeiKpe ncero yTonnHTb pejib n copepiKaiiHe 
aapa'in, oGbckt sapa'in n nonneiinnio penicillin 
sapaHH. Bpn BMÔope cou,nanbHH.x noKasaTencH 
oopamaeM BHiiManHC na nocJiepcTBiin, iiCTCKaio- 
miie H3 oTjinnaiomiLxcH BMCKaaMBaTCflbHMx yp<>B- 
neii connanbHM.x noKasaTencH — <j>eHOMenanb- 
Horo h HHpHKaTHBiioro. Bonpocbi oGecncHCHHH 
copiianbHMx Mii(|)opMaij,nH KacaioTcn anyx ociiob- 
hmx hctomhhkob — copiioflornHCCKnx iiccjiepo- 
Baimii n iiToroB CTaTiicTii'iecKHX oGcJiepoBaiiHM. 
3aKJiioM]iTenbHan nacTb oopamaer BHiiMaiine na 
neoGxopiiMOCTb oGpaGoTKii coapamioii cuctcmm 
copHaJibHHx noKaaareneii nepep ero npaKTHne- 
CKHM HCHOJIbSOBaHIICM.

Summary

Foret M.: Several Remarks on Constructing 
Systems of Social Indicators for the Purposes 
of Social-Development Planning and Social 
Forecasting

The paper refers to the articles on problems 
of social indicators already published in the 
Sociological Review. This time, problems of 
constructing systems of social indicators as in­
formation instruments for directing social de- 
volepment are discussed. In the first part, the 
significance of social indicators for grasping 
complex social reality and its development 
are analysed. The procedure of forming the 
system of social indicators discussed in the se­
cond part involves three steps: a) the content 
definition of the system of social indicators, 
b) the selection of individual social indicators, 
and c) securing the necessary social infor­
mation. The definition of the system of social 
indicators requires, first of all, a more precise 
definition of the aim and content of the task, 
its object and the conception of its solution. In 
selecting social indicators we are concerned 
with the consequences ensuing from two 
different statement levels of social indicators 
— i. e. the phenomenal and the indicative one. 
The problems of securing social information 
apply to two main sources: sociological re­
search and results of statistical surveys. The 
concluding third part draws the reader’s at­
tention to the necessity of adjusting the con­
structed system of social indicators prior to 
its application in practice.
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Recenze

Voprosy ispolzovanija i prognozlrovanija bjud- 
žctov vremcni. Sborník naučných trudov 
(Otázky využití a plánování volného času)

Novosibirsk,1 Akademija nauk SSSR 1973, 
132 s.

Sborník prací novosibirských sociologů shro­
mažďuje stati zabývající se vesměs aplika­
cemi sociologie volného času v oblasti archi­
tektury a urbanismu. Novosibirští sociologové 
mají zde více než desetiletou tradici a získali 
již značné zkušenosti při řešení konkrétních 
architektonicko-urbanistických úloh v Moskvě, 
Kyjevě, Novosibirsku, Norilsku, Leningradě a 
v dalších městech. Výsledkem této spolupráce 
byla řada prací týkajících se typů, rozmístění 
a norem veřejných (zejména kulturněosvěto- 
vých) budov a zařízení, analýza a předvídání 
perspektivního chování lidí v nově budova­
ných částech města a na ně vázaných časových 
rozpočtů nově usídleného obyvatelstva i řada 
nových teoretických a metodologických otázek 
à úkolů při studiu časových rozpočtů obyva­
telstva.

Základní metodou sběru dat je dosud ča­
sový snímek, s jehož pomocí se řeší zhruba 
tři základní typy úloh. Jsou to;

1. analýza časových rozpočtů různých so­
ciálních, profesionálních a demografických 
skupin obyvatel různých teritoriálních jedno­
tek. Cílem této analýzy je jednak popis fak­
tického rozčlenění času u těchto skupin, jed­
nak tvorba doporučení a sociotechnických o­
patření zaměřených na zkrácení neracionál- 
ních výdajů času;

2. studium časových bilancí jednotlivých 
teritoriálních jednotek. Základem této analý­
zy je studium časových rozpočtů obyvatelstva 
a bilance pracovních sil;

3. studium jednotlivých druhů činnosti pro­
střednictvím časových výdajů na tyto čin­
nosti. Podle názoru novosibirských sociologů 
má tento postup kromě aspektu kvantitativ­
ního i aspekt kvalitativní (obsahový).

Sborník obsahuje dvě stati spíše programo­
vého zaměření, jednu stať analyzující výsledky 
dílčího experimentu v organizaci volného ča­
su v drobné urbanistické jednotce a pět statí, 
v nichž převažují metodické aspekty aplikace 
studia časových rozpočtů na architektonicko- 
urbanistické problémy. Ve sborníku je otiš­
těna i obsáhlá anotace (B. P. Kutyreva) refe­
rátů týkajících se problematiky volného času 
z mezinárodního sociologického kongresu ve 
Varně.

V. A. Artomov a E. P. Kostogarová ve stati 
Některé otázky využití ukazatelů času v pro­
jektování měst programově zdůrazňují ne­
zbytnost spolupráce architektů a urbanistů při 
projektováni územních celků i nezbytnost díl­
čích a speciálních empirických výzkumů za­
měřených na získávání seriózních podkladů 
pro architektonickou práci. Podle názoru auto­
rů architektura a urbanismus velmi výrazně 
ovlivňují jak organizaci životního způsobu 
práce architektů a sociologů nezbytností. Ar­
chitekt svou činností vytváří neustále sociální 
experiment, neboť typ a velikost domů a bytů, 
způsoby organizace služeb, právě tak jako roz­
místění obytných a průmyslových zón ve městě 
ovlivňují jak organizací životního způsobu 
(„bytu“), tak i struktury volného času, vztahy 
mezi lidmi, procesy migrace i další sociální 
sféry. Nové typy výstavby a osídlení jsou vý­
razným zdrojem sociální zkušenosti, kterou je 
třeba systematicky podchycovat, analyzovat a 
teoreticky zhodnocovat.

Specifickým rysem spolupráce sociologů 
s architekty a urbanisty je nezbytnost omezit 
se především na ty rysy a parametry sociální 
reality, jež jsou využitelné z hlediska praktic­
kého projektování a mohou být architektem 
v průběhu projektování ovlivňovány. Para­
metry dělí autoři na prostorové, časové a „kva­
litativní“, přičemž všechny tři typy parametrů 
je třeba zkoumat jak vzhledem k teoretickým 
předpokladům, tak ve fakticitě a v sociálně 
psychologickém rozměru (mínění, motivy, hod­
nocení). Zapojení časových ukazatelů do sys­
tému plánování a projekce měst nese s sebou 
zvýšený zájem o prognózování časových roz­
počtů.

Pro prognózování časových rozpočtů je ne­
zbytné:
a) vypracování vhodné klasifikace činnosti od­

rážející činnost člověka a celé společnosti 
ve vztahu k potřebám;

b) analýza tendencí v rozdělení času v souvis­
losti s restrukturací jeho hlavních kompo­
nent (pracovní doby, změn a obstarávání 
domácích služeb);

c) vyčlenění soustavy faktorů ovlivňujících 
využívání času, jejich hierarchizace z hle­
diska důležitosti, přičemž velký význam je 
třeba věnovat souvztažnosti faktorů odvo­
zených z individuálních charakteristik jed­
notlivců a vnějších podmínek života, ze­
jména těch, jež jsou výsledkem činnosti 
architektů;

d) prognóza změn ve vývoji jednotlivých de­
terminujících faktorů;

e) analýza sociální struktury obyvatelstva v
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v souvislosti s otázkami studia využívání 
času, to znamená vyčlenění sociálněprofe- 
sionálních skupin, jež se liší ve způsobech 
využívání času.

Autoři konstatují, že přes značné výzkum­
né úsilí nedisponují dosud sovětští sociologové 
dostatečnou sumou znalostí umožňující více či 
méně přesně a zdůvodněně prognózovat využí­
vání času.

Značnou pozornost věnují autoři využití ča­
sových rozpočtů v automatizovaném projekto­
vání urbanistických celků a důsledkům těch­
to postupů pro metodické časové rozpočty.

I. P. Kravčinskaja ve stati Využití časového 
rozpočtu pro výpočet určení urbanistických 
norem sítě kulturních zařízení popisuje zku­
šenosti s konstrukcí urbanistických norem na 
základě analýz časových rozpočtů v deseti vět­
ších sovětských městech (Gorkém. Sverdlov- 
sku. Roštově na Donu, Jerevanu, Krasnojarsku, 
Ivanovu, Norilsku, Cernogorsku, Jenisejsku a 
Igarce).

Zajímavá je studie T. V. Michajlova, N. V. 
Rogožina a N. K. Trikaše z Kyjevského vědec­
kovýzkumného institutu teorie, historie a per­
spektivních problémů sovětské architektury, 
věnované vlivu kolektivních forem organizace 
mimopracovní doby na racionalizaci časových 
rozpočtů pracujících. Autoři zde analyzují vý­
sledky zkoumání obyvatel Kyjeva a Severo- 
doněcka z let 1966 a 1968 a především pak 
výsledky experimentu s dobrovolnou kolektiv­
ní organizací různých kulturních, zdravotních, 
vzdělávacích, sportovních a dalších činností. 
K experimentu byl vybrán jeden z okrsků Se- 
verodoněcka; samotný experiment byl prová­
děn podle předem připraveného programu 
podloženého předcházejícím důkladným demo­
grafickým rozborem okrsku, rozborem sítě 
služeb i analýzou postojů a mínění obyvatel­
stva a funkcionářů. V průběhu výzkumu byli 
vybráni lidé (10—12 °'o dotázaných), kteří byli 
ochotni pracovat v místě bydliště v rámci je­
jich kvalifikace. 34,6% z nich bylo ochotno 
pracovat 2—4 hodiny týdně zcela bezplatně, 
bezplatně při recipročních úsluhách 28,2 %, za 
částečnou úplatu 37,2 % dotázaných. Experi­
mentu se účastnilo v rámci okrsku přibližně 
5% obyvatel (10% dospělého obyvatelstva). 
Výsledky výzkumu celkem potvrdily očeká­
vání výzkumníků, pokud jde o snížení časo­
vých nákladů na stravování, péči o děti, ná­
kupy a zvýšení množství času věnovaného 
vzdělání, výchově dětí, sportu apod. Autoři 
zejména zdůrazňují, že se zvýšilo množství 
času společensky organizovaného (z 10,2% na 
21,2%).

Zajímavost výsledků nezmenšuje ani sku­
tečnost, že výsledky experimentu nebyly po­
rovnány s analogickou skupinou osob v expe­
rimentální situaci, avšak s odlišně strukturo­
vanou podnětovou situací.

Stať A. I. Radčenka Čas jako kritérium pro 
určení optimálních poloměrů rozmístění služeb 
má význam především metodický. A. I. Rad- 
čenko se při použití elementárních matema­
tických operací pokouší o kvantifikaci časové 
výhodnosti používání různých služeb (jídelen,

prádelen apod.), a to v závislosti na vzdále­
nosti místa bydliště od místa služeb. I když 
autor nebere v úvahu širší sociální kontexty 
používání služeb (na což upozorňuje i redakce 
sborníku), některé závěry jsou velmi zajímavé. 
Např. pro čtyřčlennou rodinu přesahují časové 
náklady na stravování v jídelně časové ná­
klady na přípravu jídla doma již tehdy, kdy 
lze dosáhnout jídelny během deseti minut.

Stať L. I. Sevasťanova Minimalizace nera- 
cionálních časových výdajů jako cílová funkce 
optimalizace osídleni teoreticky zdůvodňuje 
východiska řešení úlohy optimalizace osídlení. 
Autor zdůrazňuje, že úlohu optimalizace je 
třeba řešit postupně na třech úrovních: na 
úrovni velkých teritoriálních jednotek (svazo­
vých republik, ekonomických oblastí, krajů 
apod.), na úrovni organizace města a na úrov­
ni jednotlivých městských zón, obytných čtvrtí 
a center společenského života. Optimalizace 
sítě osídlení je chápána jako klíčový moment 
územního plánování, přičemž východiskem ře­
šení jsou výrobní a investiční struktury, cílem 
plánování je pak maximalizace životní úrovně 
obyvatel území. Životní úroveň je dávána do 
souvislosti s bydlením, úrovní služeb, charak­
terem práce, volným časem a možnostmi jeho 
využívání i s možnostmi výběru a změny po­
volání. Optimalizace sítě osídlení je pojímána 
jako kompromis mezi úsilím o minimalizaci 
nákladů na výstavbu a využití komplexní vý­
roby a osídlení a úsilím o minimalizaci 
časových ztrát obyvatelstva, zejména v rámci 
dojíždění do práce a využívání široce chápa­
ných služeb obyvatelstvu.

Ve stati Ž. K. Archangelské a L. I. Sevas­
ťanova Matematický model osídlení rozvíjejí­
cího se města při stabilním umístění podniků 
se pak vykládá axiomatika řešení úlohy opti­
malizace sítě osídleni při použití metod lineár­
ního programování.

V. A. Artomov, N. A. Balykova a Z. I. Kalu- 
ginová v článku K otázce programu výzkumu 
časových rozpočtů vycházejí z předpokladu, 
že lidský život lze pochopit jako strukturu 
jednotlivých, navzájem mezi sebou propoje­
ných druhů činností. Redukci na časové vyjá­
dření činností pokládají za možnou, neboť 
„představuje základ fungování a rozvoje spo­
lečenského systému a odráží mnohé podstatné 
aspekty rozvoje společnosti“ (s. 89).

Strukturu časových výdajů je třeba zkoumat 
při výzkumu města v souvislosti se základ­
ními stránkami společenského systému: úrov­
ní společenských, zejména výrobních vztahů 
(ukazatele migrace a fluktuace pracovních 
zdrojů, úroveň řízení) a úrovně výrobních sil 
města (kvalifikační struktury, hodnota základ­
ních fondů apod.). Autoři doporučují, aby 
sledování časových zdrojů a rozpočtů ve měs­
tě probíhalo na třech úrovních. Práce v první 
úrovni by se zaměřovala na nepřetržité sle­
dování podniků a úřadů, přičemž by se zejmé­
na sledovaly změny ve struktuře pracovních 
sil, zabezpečení podmínek pro individuální čin­
nosti ve městě, režimy práce úřadů a jejich 
vazby na režimy závodů, analýza časových 
ztrát v procesu interakce obyvatel s úřady,
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sledování prostorové struktury města. Druhá 
úroveň by zahrnovala studium časových roz­
počtů pracovníků podniků a úřadů (na základě 
výběrových šetření), třetí úroveň pak analo­
gické sledování všech obyvatel města. Podob­
ný výzkum předpokládá jednak spolupráci 
s řadou specialistů, jednak široké použití ma­
tematických metod analýzy.

Stát V. A. Artomova Ukazatele použitelné 
v kvantitativní analýze činnosti uvádí řadu 
ukazatelů odvoditelných z časového snímku 
obyvatel. Na rozdíl od naší výzkumné praxe 
zdůrazňuje autor nezbytnost jak ukazatelů 
konstruovaných pro souhrn populace, tak uka­
zatelů vyjadřujících časové výdaje partici- 
pantů na té či oné činnosti. Autor zdůrazňuje 
užitečnost matematických metod analýzy časo­
vých rozpočtů, zejména pak regresní a kore­
lační analýzy a taxonomie. Použití těchto ma­
tematických postupů je i důležitým předpo­
kladem prognózy časových rozpočtů.

Soubor statí novosibirských sociologů před­
stavuje zajímavý pohled na současnou sovět­
skou aplikovanou sociologii. Předností prací 
novosibirského oddělení AN SSSR je již tra­
dičně úzká spolupráce s ekonomy, znalost 
ekonomických teorií, bezpečné používání eko- 
nometrických a matematických modelů i vůle 
dovést získané poznatky až na úroveň prak­
tické aplikace. Recenzovaný sborník dokumen­
tuje názorně všechny tyto přednosti a záro­
veň, ve statích zabývajících se optimalizací 
společenských procesů, otevírá i velmi zají­
mavé a naléhavé otázky teoretické a axio- 
logické, důležité jak pro sociologii bydlení, 
urbanismu a volného času, tak pro teorii a 
praxi sociálního plánování. Nelze se však zba­
vit dojmu, že při řešení těchto složitých pro­
blémů se vlastní sociologická problematika 
dostává poněkud do pozadí.

Jiří Linhart

D. A. Kiknadze: Potřebnosti, povedenije, vospi- 
tanije (Potřeby, chování, výchova)

Moskva, Mysl 1968, 138 s.

Zkoumání zákonitostí vývoje společnosti je 
nemyslitelné bez zkoumání potřeb, které jsou 
předmětem zájmu bezpochyby všech společen­
ských věd, a zejména sociologie je nemůže 
nechat bez povšimnutí.

V pracích sovětských psychologů a sociolo­
gů je v poslední době věnována potřebám 
mimořádná pozornost. Zaujala nás především 
práce D. A. Kiknadzeho Potřeby, chování, vý­
chova, která je sympatická již samotnou lo­
gikou postaveného problému.

Práce je členěna do tří základních částí:
1. Potřeby a společnost. Sociální určenost 

lidských potřeb.
2. Místo potřeb v systému faktorů chování 

člověka.
3. Výchova rozumných a zdravých potřeb — 

součást komunistické výchovy.
D. A. Kiknadze důsledně vychází z děl kla­

siků marxismu-leninismu. Stěžejní kategorií 
jeho práce je potřeba. Chování lidí je třeba vy­
světlovat ne z obsahu jejich myšlení, ale z ma­

teriálních podmínek jejich života. Jestliže tedy 
v prvním přiblížení se zdá, že vědomí lidí, je­
jich zájmy, motivy, přání, touhy, záliby, ná­
klonnosti, snahy, cíle jsou hybnými silami lid­
ské činnosti, pak lidské potřeby (potřeby 
individuí, skupin, tříd, společnosti) jsou reál­
nými, skutečnými hybnými silami těchto 
ideálních hybných sil. Vznikly v procesu ma­
teriálního vývoje za určitých společenských 
vztahů a na jistém stupni rozvoje výrobních 
sil.

V centru pozornosti autora je tedy problém 
potřeb a veškeré další kategorie a jejich ana­
lýza jsou vztaženy k systému potřeb člověka 
jako základnímu faktoru lidské činnosti.

Správnost tohoto autorova pojetí je poněkud 
oslabena nejasně explicite vymezeným po­
jmem potřeby: Potřeba je „nužda v čom-libo“. 
Tato obecná teze, teprve později specifiko­
vaná, může být do jisté míry zavádějící. Na­
povídá totiž o chápání potřeb jen jako sub­
jektivní determinanty lidské činnosti, o čemž 
by bylo možno diskutovat. Dále však autor 
doplňuje, že potřeba je spojujícím článkem 
mezi bytím a vědomím. Takovýmto pojetím 
systému potřeb jako vztahového systému sub­
jektu k objektům materiálního světa je možno 
již lépe odůvodnit základní, určující postavení 
potřeb v determinaci lidského chování.

V první části práce autor uvádí do proble­
matiky společenského pojetí potřeb. Vytyčuje 
tři základní úkoly společnosti v oblasti potřeb:

1. všestranný výzkum podstaty a charakteru 
lidských potřeb,

2. vytvoření nutných podmínek pro uspoko­
jování rozumných potřeb,

3. výchova potřeb.
Druhá část práce je hlavním teoretickým 

přínosem pro oblast zkoumání potřeb a z nich 
odvozených faktorů chování člověka. Autor se 
zde v jednotlivých kapitolách vyrovnává s po­
jmy motivace, motiv, zájem, mravnost, povin­
nost ve vztazích k potřebám. Podává přehled 
jednotlivých pojetí potřeb především v sovět­
ské psychologické literatuře. Rozlišuje tři sku­
piny autorů. Jedni řadí potřeby na roven 
ideálních hybných sil, jako jsou zájmy, přání, 
snahy a cíle, druzí považují potřeby za faktor 
jen impulzivního chování člověka a odmítají 
jejich roli ve volních činnostech a jen třetí, 
nepoměrně menší skupina, ke které náleží 
i autor, chápe potřeby jako základní faktor 
chování lidí, jako reálnou hybnou sílu ideál­
ních hybných sil (zájmů, přáni, snah, cílů atd.).

V této druhé části práce se autor dále za­
bývá procesem motivace. Zde vystupují v jed­
notě objektivní i subjektivní stránka potřeby 
a činnosti k jejímu uspokojení. Na jednu 
stranu klade subjektivní nedostatek (konkret- 
naja nužda, potřebnost), subjektivní prostředí 
(vnutrennaja sistěma potrebnostěj), prostřed­
ky, možnosti a schopnosti uspokojení potřeby 
a subjektivní hodnotu — význam uspokojení 
potřeby a úsilí nutného k jejímu uspokojení. 
Na druhou stranu klade předmět potřeby 
(předmět nuždy, potřebnosti), objektivní pro­
středí, objektivní cesty — prostředky a mož­
nosti uspokojení potřeby a objektivní hod-
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notu — význam uspokojení potřeby a úsilí 
nutného k jejímu uspokojení.

Za motiv považuje autor uvědomovanou po­
třebu, která v procesu svého uspokojování 
mnohokráte prošla etapou motivace a změnila 
se v návyk a která tedy bez opakované moti­
vace přímo přechází v činnost. Motiv se liší 
od potřeby. Mezi nimi stojí psychologický 
proces motivace. Do procesu vytváření motivu 
vstupuje celý vnitřní systém potřeb člověka. 
Na místo často citovaného boje motivů klade 
tedy D. A. Kiknadze boj potřeb. Mezi potřebou 
a motivem stoji volní akt subjektu, vědomí 
vážící všechny objektivní a subjektivní fak­
tory uspokojení dané potřeby.

Zájem je potřeba, která prošla stadiem mo­
tivace, uvědomělá zaměřenost člověka k uspo­
kojení neuspokojené potřeby.

V závěru druhé části shrnuje autor do pře­
hledného schématu systém faktorů chování 
člověka:

1. společenské a přírodní prostředí,
2. potřeby,
3. uvědomění potřeb (ve formě zájmů, přá­

ní, snah, cílů atd.),
4. motivace k činnosti,
5. rozhodnutí jednat,
6. postoj (vnitřní mobilizace, připravenost 

k praktické činnosti),
7. činnost, realizace postoje.
Působení jednotlivých faktorů na sebe na­

vazuje, faktory však spolu souvisejí i mimo 
posloupnost, v níž následují za sebou. Toto 
schéma volního jednání je předmětem roz­
sáhlé diskuse celého druhého oddílu práce.

V třetí části se autor zabývá výchovou ro­
zumných a zdravých potřeb, nutnou součástí 
komunistické výchovy. Uvádí řadu srovnání a 
příkladů, polemizuje se zastánci teorií aske- 
tismu, nesouhlasí však ani s konzumním vzta­
hem ke společnosti. Rozumnými a zdravými 
potřebami rozumí ty potřeby, které odpovídají 
možnostem postupně rostoucí výroby a rozví­
jející se kultury a jejichž uspokojování na­
pomáhá všestrannému rozvoji osobnosti a po­
kroku společnosti.

Podle autorových slov nestačí vychovávat 
jen k uvědomělosti a přesvědčenosti, ovlivňo­
vat jen vědomí lidí, jejich zájmy, snahy, cíle 
— tyto ideální hybné síly, ale je třeba jít 
hlouběji, k reálným hybným silám těchto 
ideálních hybných sil. Je třeba vychovávat 
systém schopností a potřeb lidí, nebot právě 
uvědomované potřeby jsou skutečnou hnací 
silou lidské činnosti.

Za základ výchovy materiálních a duchov­
ních potřeb autor považuje výchovu potřeby 
k práci. Je třeba změnit charakter práce, aby 
se mohla stát první potřebou komunistického 
člověka, a je třeba změnit i člověka, aby jed­
nota jeho potřeb a schopností umožňovala 
všestranný rozvoj jeho osobnosti i pokrok celé 
společnosti.

Autor používá klasického dělení potřeb na 
materiální a duchovní a v posledních třech 
kapitolách rozebírá na četných příkladech 
problematiku formování materiálních potřeb 
a výchovy duchovních potřeb, zabývá se utvá-

řením způsobu života a formováním struktury 
volného času.

Dělení potřeb na materiální a duchovní mů­
že být sice z některých hledisek funkční, ne­
vystihuje však podstatu potřeb v tom smyslu, 
že prakticky všechny potřeby jsou uspokojo­
vány (at již bezprostředně nebo zprostředko­
vaně) činností lidí, osvojováním předmětů 
materiálního světa. Pouze způsoby uspokojo­
vání těchto ve své podstatě materiálních po­
třeb nabývají v procesu společenského vývoje 
více či méně kultivovaných podob. Materiální 
základ potřeb bývá modifikován do „duchov­
ních“ způsobů jejich uspokojování. Základnou 
pro uspokojování potřeb však zůstává mate­
riální svět osvojovaný člověkem v procesu 
společensko-historického vývoje.

Domníváme se, že problematiku vztahu spo­
lečenských a individuálních potřeb a jejich 
uspokojování by bylo možno snáze řešit dis­
kusí pojmu formy uspokojováni potřeb, který 
byl zaveden již klasiky marxismu-leninismu. 
Je zřejmé, že v rozvinuté společnosti je celá 
řada potřeb uspokojována ne již individuální, 
ale společenskou formou. Nejen v oblasti ma­
teriální výroby, ale i ve sféře spotřeby, mimo­
pracovní doby a volného času nabývá uspoko­
jování potřeb forem ne-li společenských, tedy 
ve větší či menší míře kolektivních, skupino­
vých. Bezprostředně potřeby a zprostředko­
vaně i zájmy, snahy, cíle se týkají ne jedince, 
ale sociálních skupin a mnohdy i celé společ­
nosti. Mnohdy tedy není nutné vychovávat 
jednotlivce k přijetí společenských potřeb za 
vlastní, ale jen vést jej k poznávání a přijí­
mání společenských forem uspokojování jeho 
již vytvořených potřeb. Cesta uspokojování 
potřeb lidí přes společenské formy reálně exis­
tuje a je podle našeho názoru nedostatečně 
doceňovanou a využívanou alternativou pro 
uspokojování podstatné části potřeb člověka a 
společnosti. Použijeme-li způsobu vyjadřování 
D. A. Kiknadzeho, je společenská forma v 
mnohých případech rozumnou a zdravou for­
mou uspokojování potřeb.

I když tedy lze s některými dílčími partiemi 
recenzované práce polemizovat, její základní 
myšlenky podávají ucelený obraz sledované 
problematiky. Autor důsledně vychází z prací 
Marxe, Engelse a Lenina, přináší konzistentní 
společenskou teorii potřeb, která je nosná svou 
jednotnou koncepcí a která může být výcho­
diskem pro zkoumání potřeb. Závěry práce 
ukazují na možnosti sociotechnických opatření 
celospolečenského charakteru.

Zajímavá kniha gruzínského autora je beze­
sporu značným přínosem ke zkoumání potřeb 
v současné rozvinuté společnosti.

Hynek Jeřábek

Stanislaw Kozyr-Kowalski, Jaroslaw Ladosz: 
Dialektyka a spoleczeňstwo. Wstçp do mate- 
rializmu historycznego (Dialektika a společ­
nost. Üvod do historického materialismu)

Warszawa, Paňstwowe Wydawnictvo Nauko- 
we 1972, 520 s.
Důkazem úspěšného rozvoje sociologie v Pol­
sku v posledních letech je kromě jiného i ta
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skutečnost, že zde vyšlo už několik syntetic­
kých prací, které si kladou za cíl vyložit 
marxistickou teorii společnosti jako určitý 
systém. Zatím poslední v této řadě je kniha 
dvojice autorů S. Kozyra-Kowalského a J. 
Ladosze Dialektika a společnost. Úvod do his-" 
torického materialismu.

Napsat dobrou práci tohoto druhu není mož­
né bez splnění jistých předpokladů. Patří me­
zi ně předně důkladná znalost Marxových, 
Engelsových a Leninových děl zabývajích se 
teorií společnosti, znalost principů jejich me­
todologie i znalost vývoje marxistického socio­
logického myšlení v pracích těch autorů, kteří 
byli Marxovými, Engelsovými a Leninovými 
žáky. Patří mezi ně dále přehled o hlavních 
námitkách odpůrců marxismu, jak s nimi vy­
stupují od okamžiku vzniku materialistického 
pojetí dějin až po naše dny. Každý výklad 
marxistické teorie společnosti je totiž vždy 
zároveň nutně polemikou s jejími kritiky. A 
konečně mezi zmíněné předpoklady patří rov­
něž zázemí faktických poznatků o soudobých 
společnostech, jak se k nim různými cestami 
propracovává dnešní marxistický sociální vý­
zkum a sociální teorie.

O obou polských autorech, kteří se na na­
psání Dialektiky a společnosti podíleli, může­
me prohlásit, že všechny tyto předpoklady plní. 
Oba mají už za sebou významnou práci teore­
tickou i pedagogickou, což jim umožnilo pustit 
se do velmi náročného díla. J. Ladosz je mj. 
autorem nedávno vyšlé knihy Materializm 
dialektyczny, která vyvolala mezi polskými 
filosofy živou diskusi, a dále pojednání Mark- 
sistowska teoria wadki klas z roku 1969, které 
patří k základním marxistickým pracím o té­
to otázce v Polsku. S. Kozyr-Kowalski má 
za sebou mj. vynikající rozsáhlé dílo Max 
Weber a Karol Marks (Warszawa 1967), jež 
je zatím nejhlubším kritickým rozborem teo­
rie a metodologie Maxe Webera z marxistic­
kých pozic. (Viz naši recenzi tohoto díla 
v Acta Universitatis Carolinae — Philosophica 
et Historica 5/1970. Sociologica 3, Příspěvky 
k dějinám sociologie, s. 87—95.) Výhodou obu 
autorů je i to, že se mohli poučit z kladů 
i nedostatků prací obdobného zaměření a po­
slání. které už v Polsku vyšly.

Kniha Dialektika a společnost je rozdělena 
do třinácti kapitol. Kozyr-Kowalski je auto­
rem těch částí, které se zabývají vznikem, 
dějinami a podstatou marxistické teorie so­
ciálního procesu, základními kategoriemi a 
tvrzeními historického materialismu a dialek­
tikou sociálního procesu, historickým materia­
lismem jako pozitivní kritikou metafyzického 
a idealistického myšlení v humanitních vě­
dách, společenskými třídami a vrstvami, mís­
tem jednotlivých tříd v ekonomické struktuře 
soudobého kapitalismu, třídním bojem jako 
zákonitostí historického pohybu a konečně tří­
dami a třídním bojem ve vztahu k socialistic­
kému a komunistickému výrobnímu způsobu. 
J. Ladosz zpracoval kapitoly o teorii státu a 
práva, o teorii národa a národotvorných pro­
cesů, o morálce a náboženství jako formách 
společenského vědomí, o vědě a ideologii a

konečně o marxistické teorii osobnosti a jejím 
vztahu ke společnosti.

Hlavním novým a originálním prvkem, jímž 
se recenzovaná kniha odlišuje od obdobných 
prací, je to, že autoři uvědoměle zdůrazňují 
jednotu marxistické teorie společnosti a dia­
lektického materialismu. Nečiní tak však pou­
ze verbálně (to by ostatně nebylo nic originál­
ního), ale snaží se zcela jednoznačně přizpů­
sobit tomuto výchozímu pojetí celé tematické 
uspořádání práce. Je ovšem pravda, že tento 
záměr — podtrhnout sepětí marxovské filo­
sofické dialektické teorie s historickým mate­
rialismem — se daří lépe naplnit zejména 
v těch částech, které zpracoval Kozyr-Kowal­
ski, neboť sama jejich tematika k tomu dává 
lepší příležitost.

Jakkoli je recenzpvaná práce zřejmě zamýš­
lena především jako učební pomůcka pro vy­
sokoškoláky i ostatní studující, kteří si chtějí 
osvojit marxistickou teorii společnosti na po­
měrně vysoké odborné úrovni, nelze o ní na­
psat, že by snad byla pouhým shrnutím již 
známých poznatků a že by postrádala některá 
nová řešení a přístupy. Originalita práce tudíž 
nespočívá pouze v jejím celkovém tematickém 
uspořádání. Zejména v části zpracované Ko- 
zyrem-Kowalským se setkáváme se zjevným 
úsilím zaujmout vlastní stanovisko k někte­
rým otázkám, jež jsou dnes mezi marxisty 
diskutovány, případně se pokusit i o jistá ori­
ginální terminologická a pojmová upřesnění. 
Nechybí zde ani některé významné podněty 
metodologické. Právě na tyto prvky bychom se 
chtěli v naší recenzi především zaměřit.

Za jednu z centrálních kategorií marxis­
tické teorie sociálního procesu a materialis­
tické dialektiky vůbec považuje Kozyr-Ko­
walski zcela oprávněně pojem práce, přičemž 
zásadní význam má rozlišení dvou základních 
forem práce: práce produktivní a neproduk- 
tivní. (Není to ostatně poprvé, kdy se autor 
touto otázkou zabývá. Zevrubnou pozornost 
jí věnoval už ve stati Marksowska teoria klas 
i warstiv spolecznych w swietle „Kapitálu“, 
Studia Socjologiczne č. 2, 1969, v níž mj. ana­
lyzoval, jaký sociologický význam má rozlišení 
práce na produktivní a neproduktivní a v níž 
kritizoval běžné výtky na adresu tohoto rozli- 
šem.) Dvě hlavní teoretické kategorie, které 
Marx zavádí ve svém výkladu historického 
materialismu, obsaženém v díle Ke kritice 
politické ekonomie, tj. kategorie základny a 
nadstavby, se nedají podle Kozyra-Kowal­
ského přesně vymezit, neodvoláme-li se právě 
na ony dvě odlišné základní formy práce.

Vycházeje z tohoto předpokladu, vymezuje 
pak Kozyr-Kowalski základnu čili ekonomic­
kou strukturu společnosti jako „souhrn histo­
ricky se vytvořivších forem výroby a směny 
výsledků produktivní práce a určitých nepro- 
duktivních činností, existujících v dané společ­
nosti a vyznačujících se jistou zákonitostí, 
neboli jako souhrn forem práce, jež se v dané 
společnosti bezprostředně podílí na přetvá­
ření přírodních statků pro lidské potřeby (pro­
duktivní práce); souhrn forem práce, jež se 
v dané společnosti podílí na procesu směny
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materiálních statků za jiné materiální statky 
nebo za výsledky neproduktivní práce; ko­
nečně souhrn těch forem neproduktivní prá­
ce, tzn. práce, která nevyrábí ani bezprostřed­
ně neslouží směně materiálních statků, které 
jsou spjaty s takovými typy vlastnictví pra­
covních podmínek, díky nimž si určité sku­
piny jedinců mohou přivlastňovat výsledky 
práce přímého výrobce bez ekvivalentu v po­
době vlastní práce“ [s. 44—45).

Naproti tomu nadstavba je vymezována 
jako „souhrn takových institucionalizovaných 
forem neproduktivní práce existujících v dané 
společnosti, díky nimž určité skupiny jedinců 
získávají existenční prostředky. Charakteris­
tickým znakem nadstavbových institucí, jako 
je stát a jeho orgány (soudy, policie, admi­
nistrativa a armáda), církev a školské insti­
tuce. chápaných z hlediska jejich vztahu 
k formám práce sloužící získávání existenč­
ních prostředků, jež existují v dané společ­
nosti, je to, že: 1. tyto instituce vyžadují práci, 
jež není ani výrobou materiálních statků, ani 
neslouží jejich směně; 2. tento typ práce je 
pro určitou skupinu jedinců zdrojem relativné 
stálého dosahování existenčních prostředků; 
3. tyto instituce nejsou soukromým vlastnic­
tvím. netvoří proto přímý prostředek přivlast­
ňování cizí práce bez ekvivalentu“ [s. 45],

Autorův pokus o upřesnění kategorii zá­
kladny a nadstavby pomocí pojmů produktivní 
a neproduktivní práce má zajisté své pozitivní 
rysy, stojí rozhodně za pozornost a můž.e se 
stát významným podnětem při další analýze 
zmíněných kategorií. Na druhé straně nelze 
ovšem přehlédnout, že vymezování samotných 
pojmů produktivní a neproduktivní práce 
není bez problémů, čímž se jejich použití 
nutně komplikuje.

Z metodologického hlediska je pozoruhodná 
autorova analýza struktury jako kategorie 
dialektiky. Kozyr-Kowalski v této souvislosti 
uvádí, že rozhodně nebylo náhodné Marxovo 
použití této kategorie v Kapitálu a v úvodu 
Ke kritice politické ekonomie, stejně tak jako 
nebyl náhodný Leninův názor obsažený v díle 
Kdo jsou „přátelé lidu“ a jak bojuji proti 
sociálním demokratům, že kategorie struktury 
je prvkem materialistické dialektiky.

Strukturou je podle Kozyra-Kowalského 
takový typ relativně trvalých vazeb mezi da­
nými elementy tvořícími relativné izolovaný 
systém, který má tyto vlastnosti:

1. Systém jako celek se v porovnání s ele­
menty. jež jej tvoři, vyznačuje určitými no­
vými znaky.

2. Daný element systému má určité vlast­
nosti pouze tehdy, je-li částí zmíněného sys­
tému.

3. Daný systém, vyznačující se uvedenými 
znaky, je podmiňován znaky elementů, jež 
jej tvoří, tzn., že nemůže vzniknout z libo­
volné kategorie elementů.

4. Mezi elementy systému tvořícího struk­
turu existují vztahy vzájemné závislosti, pro­
jevující se tak, že změna nebo modifikace jed­
noho z těchto elementů má za následek větší 
či menší změnu všech ostatních elementů.

5. Složkami systému zvaného struktura se 
mohou stát pouze ty elementy, které na sebe 
vzájemně působí, vzájemně se podmiňují a 
postupně nabývají funkce účinku a příčiny.

6. V systému zvaném struktura můžeme roz­
lišit rovněž jiný typ kauzální vazby, objevu­
jící se mezi elementy, jež jej tvoří. Dají se 
v něm objevit takové elementy, jež rozhodu­
jícím způsobem podmiňují trvalost celého 
systému a jejichž změna způsobuje jeho radi­
kální přetvoření či zánik.

Kategorii struktury v rámci materialistické 
dialektiky a historického materialismu připi­
suje Kozyr-Kowalski proto tak velký význam, 
že jakýkoliv jev objektivní reality i společen­
ského života nelze plně pochopit, nebude-li 
zkoumán ve svých souvislostech s ostatními 
jevy, nebude-li tudíž zkoumán jako složka 
jisté struktury. Kozyr-Kowalski se snaží 
uplatnit tento princip při výkladu všech klí­
čových otázek materialistického pojetí dějin, 
zejména pak při analýze výrobních sil a vý­
robních vztahů. Upozorňuje, že už Engels vy­
týkal Kautskému v jednom ze svých dopisů, 
že zkoumá roli materiálních výrobních sil ve 
společenském procesu abstraktně, neboť je 
nechápe jako elementy určité ekonomické 
struktury a odděluje zemědělství a techniku 
od politické ekonomie.

Pojem struktury v materialistickém pojetí 
dějin podle Kozyra-Kowalského těsné souvisí 
s pojmem historismu. Polský autor píše: „Cha­
rakteristickým znakem každého ahistorismu 
je astrukturalismus, projevující se v tom, že 
jednotlivé faktory společenského procesu jsou 
chápány jako nezávislé, pojaté mimo vztahy 
s jinými faktory“ [s. 147],

V historismu se podle Kozyra-Kowalského 
koncentrují všechny základní prvky toho stylu 
myšlení, který Hegel, Marx, Engels a Lenin 
nazývali dialektikou, tj. tvrzení, že skutečnost 
není souhrnem vzájemně izolovaných věcí a 
stavů, nýbrž souborem kvalitativně odlišných 
celků a struktur, jež navzájem různé souvisejí 
a podmiňují se, a tvrzení, že se skutečnost 
vyvíjí, to znamená, že v ní vznikají nové kva­
lity a že zdrojem vzniku těchto nových kvalit, 
tudíž zákonitostí vývoje skutečnosti, jsou roz­
pory.

Kozyrem-Kowalským zdůrazněná nerozluč­
ná jednota strukturálního a historického pří­
stupu ke zkoumaným jevům je nesporně jed­
nou z klíčových metodologických zásad mar­
xismu. Základní postulát materialistikého 
historismu vysvětlovat konkrétní sociální jevy 
pomocí kauzálních kategorií příčiny a účinku 
však neznamená, že teze o podmíněnosti sou­
hrnu společenských jevů ekonomickou struk­
turou by mohla být ztotožňována s tezí, že 
ekonomická struktura rodí, je tedy příčinou 
existence všech jevů, které hrají ve společen­
ském životě roli. Tak např. podle slov Ko­
zyra-Kowalského „kapitalistický výrobní způ­
sob nezrodil ani přírodu, ani křesťanské ná­
boženství, ani Aristotelovu filosofii, avšak 
podmiňuje souvislost těchto jevů s jinými ele­
menty sociální skutečnosti“ [s. 149],

Na pojetí ekonomických rozporů jako zá-
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kladní zákonitosti společenského pohybu ex­
ponuje Kozyr-Kowalski další souvislost mar­
xistické teorie sociálního procesu s materia­
listickou dialektikou. „Mluvíme-li o rozporu 
jako o zákonu dynamiky společenského živo­
ta“ — píše Kozyr-Kowalski — „nejde o roz­
por nahodilý, nejde o nepodstatnou poruchu 
tohoto života, nýbrž o rozpor, který by se dal 
vymezit takto: rozporem daného jevu či pro­
cesu A nazýváme lakový jev či proces B, 
který, jsa nutnou podmínkou trvání, exis­
tence a zachování A, se zároveň stává fakto­
rem rodícím předpoklady, tendence a mož­
nosti změny nebo zániku jevu či procesu A“ 
[s. 86], Znamená to, že rozpor chápaný jako 
zákon dějinného pohybu se dá vymezit jako 
takový jev B, který, jsa nutnou podmín­
kou existence jevu A, je zároveň možností 
jeho neexistence. Nebo jinak řečeno, rozporem 
může být nazván takový jev B, který, jsa 
nutnou podmínkou existence jevu A, je záro­
veň nutnou podmínkou změny nebo zániku 
jevu A. Jako příklad Kozyr-Kowalski uvádí, 
že v podmínkách soudobé buržoazní společ­
nosti je oddělení vlastnictví od řízení a to, 
že organizací a vedením výroby je pověřena 
skupina námezdních pracovníků, nutnou pod­
mínkou existence buržoazie jako třídy. Toto 
oddělení však zároveň vytváří možnost zá­
niku buržoazie jako třídy, možnost zorganizo­
vat moderní výrobu na základě takových vý­
robních vztahů, které předpokládají odstra­
nění velkého kapitalistického vlastnictví.

Nejvíce místa v části zpracované Kozyrem- 
-Kowalským zaujímají kapitoly věnované 
marxistické teorii tříd a třídního boje. Kozyr- 
-Kowalski zde vychází ze známé Leninovy 
definice tříd, jak je formulována ve Veliké 
iniciativě. Upozorňuje však, že běží o zkrat­
kovitý zápis leninského pojetí teorie tříd. Aby 
tomuto vymezení nebyly podsunovány obsahy 
zcela cizí Leninovu teoretickému stanovisku, 
Kozyr-Kowalski zdůrazňuje, „že téměř všech­
ny Leninovy práce jsou komentářem a vy­
světlením této definice“ [s. 153 —154], Lenin 
totiž podle Kozyra-Kowalského plně sdílel 
Engelsů v a Marxův názor, že každá definice 
je buď nejobecnějším vyjádřením základních 
obsahů dané teorie, nebo jedním z jejích ele­
mentů či složek. „Proto bez komentáře, jímž 
jc celý Leninův teoretický odkaz, ve kterém 
teorii tříd patří obzvlášť privilegované místo, 
nelze jeho definici třídy pochopit“ fs. 154],

Kozyr-Kowalski především zdůrazňuje, že 
kontext, v němž zmíněná definice vystupuje, 
svědčí o tom. že Lenin neredukuje třídní vzta­
hy na výrobní vztahy založené na vykořisťo­
vání. V tom se Lenin podstatně odlišuje od 
zjednodušujících interpretací marxovské teo­
rie tříd, jak jsou obsaženy např. v díle K. 
Kautského Materialistické pojetí dějin. Kozyr- 
-Kowalski uvádí, že pro K. Kautského je po­
jem třídy vždycky pojmem polárním. Třída 
sama o sobě je podle Kautského nemyslitelná. 
Vyžaduje vždy protikladný pól. Vykořisťova­
telé a vykořisťovaní, páni a otroci tvoří ne­
rozlučnou jednotu. V protikladu k proletá­
řům a ke kapitalistům vytvářejí podle Kaut­

ského rolníci a řemeslníci v zásadě pouze 
různé profese, nikoli různé třídy. Z vulgari- 
zace marxovské teorie tříd vyrůstá — podle 
Kozyra-Kowalského — Kautského přesvědče­
ni. že k odstranění tříd stačí zespolečenštit 
výrobní prostředky a likvidovat panství kapi­
talistů.

Kozyr-Kowalski k tomu dodává: „V posled­
ních letech se v Polsku pod vlivem revizio- 
nismu rozšířilo přesvědčení, že obsah leninské 
definice třídy vylučuje pojem třídní společ­
nosti zbavené vykořisťování. Začalo se tvrdit, 
že Lenin v článku Veliká iniciativa vyjádřil 
stejný názor na třídy jako Kautsky. Proti 
této interpretaci své teorie tříd se staví sám 
Lenin, když po slovech .třídy, to jsou takové 
skupiny lidí, z nichž jedna si může přisvojo­
vat práci druhé, neboť zaujímá rozdílné místo 
v určité soustavě společenského hospodářství“, 
zařazuje ihned komentář uvádějící, že .proces 
likvidace tříd zespolečenšténím kapitalistic­
kých podniků nekončí, nýbrž teprve začíná“ 
[s. 158],

Marxistická teorie tříd je podle Kozyra- 
Kowalského jak metodou zkoumání ekonomic­
ké struktury dané společnosti, tak i metodou 
analýzy vlivu materiálního výrobního způ­
sobu na všechny formy společenských pomě­
rů. Konkrétně historické zkoumání třídní 
struktury a dynamiky společností vyžaduje 
však příslušnou pojmovou aparaturu, jež by 
umožnila zachytit celou jejich složitost a zdů­
raznit nejpodstatnějši znaky. Kozyr-Kowalski 
ovšem konstatuje, že tato aparatura není za­
tím definitivně a jednotně ustálena, jak o tom 
svědčí terminologické rozdíly mezi různými 
marxistickými autory. Potřebu výstavby po­
jmové aparatury v této oblasti považuje pol­
ský autor za nespornou. Nezůstává však 
u pouhých výzev, ale sám se pokouší o určitá 
terminologická upřesnění a přichází s někte­
rými vlastními návrhy. Ty se týkají přede­
vším rozlišení třídních složek a vnitrotřídních 
kolektivit, dále rozlišení tříd čistých a tříd 
heterogenních a konečně precizace pojmu so­
ciální vrstvy.

Tak např. dvě základní třídy kapitalistické 
společnosti — třída kapitalistických vlastníků 
výrobních prostředků a třída přímých výrob­
ců zbavených výrobních prostředků — se 
z hlediska charakteru a druhu výrobních pro­
středků, z hlediska rozdělení výroby na prů­
mysl a zemědělství, vnitřně rozpadají na dvě 
velké složky: na průmyslové kapitalisty a na 
zemědělské kapitalisty, respektive na prů­
myslový proletariát a na zemědělský prole- 
lariát. Jak je zřejmé, jde v případě rozlišo­
vání třídních složek především o to, že se 
přihlíží k charakteru pracovních podmínek.

Příslušníci téže třídy se však mohou lišit 
také profesí, vzděláním, kvalifikací, místem 
zaujímaným v organizaci práce, výší zisků, 
renty nebo mzdy, druhem vynakládané pra­
covní fyzické či duševní energie, formou a 
úrovní spotřeby, životním stylem apod. Aby 
tento komplex ekonomických a mimoekono- 
mických faktorů, které vnitřně diferencují 
příslušníky jedné třídy, odlišil od kritérií,

311



která vedou ke vzniku tzv. třídních složek, 
označuje Kozyr-Kowalski skupinu vymezenou 
tímto komplexem názvem vnitrotřídní kolek­
tivita. Rozdíly zařazené do tohoto komplexu 
nejsou však v marxistické teorii chápány jako 
kritéria třídní příslušnosti a zdůrazňuje se, 
že jsou podmíněny strukturou dané společ­
nosti. V určitých případech má však zkou­
mání diferenciace tohoto typu důležitý vý­
znam, a to jak pro analýzu ekonomických 
problémů, tak pro analýzu vlivu třídní struk­
tury na jiné sféry sociálního života.

Kozyr-Kowalski dále rozlišuje třídy čisté 
a třídy heterogenní, přičemž první pojem 
označuje takové skupiny lidí, jejichž členové 
jsou příslušníky pouze jedné třídy, zatímco 
druhý pojem označuje takové skupiny, jejichž 
členové jsou příslušníky přinejmenším dvou 
tříd. „Heterogenní třídy jsou zpravidla odra­
zem historického procesu, v jehož průběhu se 
staré výrobní vztahy přizpůsobují požadav­
kům nového výrobního způsobu, nebo odra­
zem rozvoje daného výrobního způsobu“ 
[s. 174). Typickým příkladem heterogenní tří­
dy byli podle Kozyra-Kowalského pruští jun­
keři, mezi něž patřili staří feudální pozemkoví 
vlastníci, kteří přeměnili svoje hospodářství 
v kapitalistické podniky. Jiným příkladem 
heterogenní třídy v soudobém Polsku jsou 
tzv. kovorolníci.

Další terminologické rozlišení, jež Kozyr- 
-Kowalski zavádí, se týká třídních a tzv. 
kvazitřídních vztahů. Kozyru-Kowalskému 
jde o to, vyjádřit pojmově tu známou skuteč­
nost, že určité kategorie lidí mohou získávat 
základní nebo vedlejší existenční prostředky 
tak, že vstupují do krátkodobých a nepravi­
delných vztahů, jež mají třídní charakter. 
A právě tyto vztahy s ohledem na jejich ne­
pravidelnost, krátkodobost a nestabilnost na­
zývá vztahy kvazitřídními.

Za pozornost stojí rovněž to, jak Kozyr-Ko­
walski chápe sociální vrstvy. V této souvis­
losti správně uvádí, že jednou ze závažných 
příčin mnoha intrepretačních a teoreticko-em- 
pirických těžkostí, jež často rodí marxovská 
teorie tříd, je přesvědčení, že tato teorie před­
pokládá, že každý jedinec a každá sociální 
skupina musí být zařazena do nějaké spole­
čenské třídy. Na základě analýzy Marxových 
prací dospívá však Kozyr-Kowalski k závěru, 
že Marx nazývá společenskými třídami pouze 
ty skupiny, které konstituují ekonomickou 
strukturu společnosti. Nenazývá třídami ty ka­
tegorie osob, které získávají existenční pro­
středky díky tomu, že jsou zaměstnány v nad­
stavbových institucích.

Kozyr-Kowalski zde navazuje na pojetí 
známého polského ekonoma Oskara Langeho 
z jeho knihy Politická ekonomie, kde tento 
autor nazývá takové kategorie osob, jako jsou 
státní úředníci, vojáci, policisté, duchovní 
apod., sociálními vrstvami a činí pojem nad­
stavby základním diferenciačním kritériem 
příslušnosti k sociální vrstvě. Kozyr-Kowalski 
toto pojetí přijímá a označuje termínem so­
ciální vrstva skupiny, které nejsou ani třída­
mi, ani třídními složkami, které jsou mimo

vlastní třídní strukturu, i když jí slouží. Ko­
zyr-Kowalski se však domnívá, že je třeba 
pojem vrstvy ještě dále upřesnit, a to zave­
dením kritéria produktivní a neproduktivni 
práce. Potom dostáváme tuto definici: Soci­
ální vrstvy jsou „takové kategorie námezdné 
pracujících, jejichž práce nevytváří ani nad­
hodnotu, ani neumožňuje vlastníkům výrob­
ních prostředků, vlastníkům prostředků obě­
hu a vlastníkům podniků služeb přetvářet 
peníze v kapitál“ [s. 178],

Při vlastní interpretaci marxovské teorie 
tříd Kozyr-Kowalski upozorňuje, že Marxovi 
interpreti a kritikové často nepostřehli, že 
v Marxově teorii společenského procesu vy­
stupuje pojem třídy ve dvou významech. Ve­
dle tříd, které Kozyr-Kowalski nazývá tří­
dami ekonomicko-sociologickými, pro něž je 
typické, že se nedají v sociální realitě odlišit 
bez toho, aniž bychom se odvolali na základní 
ekonomické kategorie Kapitálu, používají Marx 
a Engels ve svých sociologicko-historických 
pracích, jako jsou např. Třídní boje re Francii, 
Osmnáctý brumaire Ludvíka Bonaparta a Ně­
mecká selská válka, takové pojetí tříd, které 
Kozyr-Kowalski nazývá třídami historickými. 
Třídy v ekonomicko-sociologickém smyslu 
rozlišujeme podle Kozyra-Kowalského tak, 
že zkoumáme formy vlastnictví, které vy­
stupují v takových aspektech ekonomické 
struktury buržoazní společnosti, jako je vý­
roba. zbožně peněžní oběh, služby a využívání 
půdy. Naproti tomu při vymezování třídní 
příslušnosti v historickém smyslu bereme kro­
mě toho v úvahu taková kritéria, jako jsou 
podobnost zájmů a ekonomické situace, po­
dobnost stylu života a kultury, teritoriální 
vazba, podobnost vztahů k jiným třídám a 
vrstvám, společný původ a historické určení.

Kozyr-Kowalski k tomu dodává: „Naše 
analýza základních tříd v historickém smyslu, 
vystupujících v buržoazní společnosti, umožní 
ukázat, že tyto dvě koncepce tříd jsou vzá­
jemně úzce teoreticky spjaty. Pojmy ,třída 
v ekonomicko-sociologickém smyslu* a .třída 
v historickém smyslu* nejsou složkami dvou 
různých teorií, nýbrž různými prvky téže teo­
rie sociálního procesu. Kategorie ,třídy v his­
torickém smyslu* plní v historickém materia­
lismu vedle kategorie ,třídních složek* a 
.vnitrotřídních kolektivit* funkci .zprostřed­
kujícího článku* v teoreticko-empirické ana­
lýze vlivu ekonomické základny na jiné 
aspekty sociálního života“ [s. 179],

Teorie tříd v historickém smyslu předpo­
kládá podle Kozyra-Kowalského teorii tříd ve 
smyslu ekonomicko-sociologickém, což se pro­
jevuje v tom, že: 1. součástí třídy v historic­
kém smyslu jsou pouze ti jedinci, kteří patří 
k nějaké třídě ve smyslu ekonomicko-socio­
logickém, 2. pomoci kategorie tříd v ekono­
micko-sociologickém smyslu sc dají přesné 
stanovit kritéria příslušnosti k jednotlivým 
třídám ve smyslu historickém. Mnoho zbyteč­
ných výtek na adresu marxovské teorie tříd 
vzniká podle Kozyra-Kowalského z toho, že 
si jejich autoři neuvědomují tuto mnohoroz- 
měrnost marxovského pojmu třídy. Základ-
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nimi třídami v historickém smyslu jsou 
v Marxově a Engelsově pojetí v buržoazni 
společnosti buržoazie (kapitalisté), proletariát, 
rolníci, maloburžoazie a drobná buržoazie 
(drobní kapitalisté).

Základní teoretické obsahy vyjádřené rozli­
šením tříd v ekonomicko-sociologickém smys­
lu a tříd ve smyslu historickém je možné 
podle Kozyra-Kowalského postihnout i tak, 
že hovoříme o třídách „ekonomických“ a „so­
ciálně historických“. „Postup našich úvah ne­
bude narušen“ — píše Kozyr-Kowalski — 
„jestliže místo tříd v ekonomicko-sociologic­
kém smyslu a tříd v historickém smyslu 
zaujmou takové dvojice teoretických katego­
rií, jako je .ekonomická a sociálně historická 
anatomie třídní struktury1, .přírodně historická 
a sociálně kulturní povaha tříd* “ [s. 182], Ko­
zyr-Kowalski tím chce vyjádřit, že zde nejde 
především o vhodnost toho či onoho termínu, 
nýbrž o obsahové rozlišeni dvou základních 
pojetí třídy, jaká fakticky nacházíme v dílech 
zakladatelů marxismu, o zdůraznění mnoho- 
rozměrnosti marxovské teorie tříd, která 
často málo pozorným a ne dost pečlivým čte­
nářům Marxových a Engclsových děl uniká.

Jo tedy zřejmé, že u Marxe je často zdů­
razňována úzká souvislost ekonomických ka­
tegorií. jež vytvořil, s jeho teorií tříd. Dalo 
by se také napsat, že třídy v ekonomicko-so­
ciologickém smyslu jsou v badatelské praxi 
tvůrců historického materialismu částmi či 
složkami tříd ve smyslu historickém. Pojem 
tříd v historickém smyslu je jednou z klíčo­
vých kategorií materialistického historismu, 
nebof umožnil Marxovi a Engelsovi analy­
zovat minulost i budoucnost sociální struktury 
kapitalistického výrobního způsobu.

Poté, když analyzoval některé obecné otáz­
ky teorie tříd, zaměřuje se Kozyr-Kowalski 
podrobněji na problematiku složení a počet­
nosti proletariátu i dalších tříd a vrstev kapi­
talistické sociální struktury. Zdůrazňuje pře­
devším, že marxistická teorie tříd v proti­
kladu k vulgární buržoazni sociologii a eko­
nomii nikdy neztotožňovala proletáře s fy­
zicky pracujícími. Při analýze soudobých so­
ciálně ekonomických struktur používá pojmu 
přímého (bezprostředního) výrobce. Marx a 
Engels podle Kozyra-Kowalského neomezo­
vali pojem dělnické třídy v buržoazni společ­
nosti na přímé výrobce. Marx. Engels i Le­
nin rozlišovali vedle průmyslového proleta­
riátu také proletariát obchodní a úřednický. 
Pojem dělnické třídy v historickém smyslu 
zahrnuje podle Kozyra-Kowalského také ná­
mezdně pracující, kteří svou činností uvádějí 
do pohybu kapitalistické prostředky zbožně 
peněžního oběhu a služeb.

Kozyr-Kowalski se při řešení této otázky 
odvolává na známou diskusi na stránkách 
časopisu Otázky míru a socialismu z let 
1960—61 a konstatuje: „Dnes, kdy se ozývají 
hlasy o zániku proletariátu, tvoří dělnická 
třída v historickém smyslu v nejrozvinutěj­
ších kapitalistických zemích nejpočetnější 
třídu společnosti a přímí výrobci, zbavení vý­
robních prostředků a spjatí s velkým průmys­

lem, jsou nejen velmi početnou, ale i nejlépe 
zorganizovanou, bojovnou a společensky vliv­
nou částí dělnické třídy“ [s. 191],

Zvláštní pozornost věnuje Kozyr-Kowalski 
společenským třídám a vrstvám za socialismu, 
přičemž pochopitelně vychází především ze 
situace v Polské lidové republice. Konstatuje, 
že základními třídami soudobé polské společ­
nosti jsou dělnická třída a rolnictvo. Neza­
nikla zde však úplně ještě ani drobná bur­
žoazie (drobní kapitalisté), maloburžoazie a 
skupiny, které jsou sociálně lokalizovány mezi 
těmito dvěma třídami. Kromě uvedených tříd 
existuji podle Kozyra-Kowalského v polské 
společenské struktuře různé vrstvy, tzn. sku­
piny pracujících, jejichž pracovní sila uvádí 
do pohybu instituce právně politické a ideo­
logické nadstavby. Za typické představitele 
těchto vrstev považuje milicionáře, pracov­
níky justice, vojáky, učitele všeobecně vzdě­
lávacích a odborných škol, vědecké pracov­
níky, pracovníky státní správy, národních vý­
borů, společenských organizací, církví, kul­
turní pracovníky a pracovníky prostředků 
masové informace a propagandy (rozhlasu, 
televize, tisku apod.).

Kozyr-Kowalski píše, že ve značné části 
marxistické literatury se používá zkratkovitá 
charakteristika sociální struktury socialistic- 
tického výrobního způsobu. Rozlišují se zde 
dvě základní třídy, třída dělníků a rolníků, 
a dále vrstva pracující inteligence. Za tímto 
kondenzovaným pojetím jsou skryty tři velmi 
závažné předpoklady marxistické teorie tříd:

1. Předpoklad, že třídy existují nejen ve 
společnostech budujících socialismus, ale 
i v zemích s pokročilým socialistickým vý­
robním způsobem.

2. Předpoklad, že každý příslušník socialis­
tické společnosti nemusí patřit k nějaké třídě.

3. Předpoklad, že všichni příslušníci socia­
listické společnosti nemají během pracovního 
procesu, který vede k získávání existenčních 
prostředků, stejný vztah k výrobním prostřed­
kům.

Marxistické pojetí vztahu k výrobním pro­
středkům se podle Kozyra-Kowalského ne­
omezuje pouze na jejich soukromé vlastnictví 
či ncvlastnictví, ale zahrnuje také spojení 
nebo neexistenci spojení práce sloužící získá­
vání materiálních a duchovních statků s vý- 
robnimi prostředky. Vadou formule o dvou 
třídách a jedné vrstvě je podle Kozyra-Ko­
walského příliš velká zkratkovitost, která ne­
umožňuje pomocí těchto tří kategorií vědecky, 
marxisticky analyzovat ekonomickou základ­
nu, její přeměny a rozpory', ani její vliv na 
různé oblasti života socialistických společností.

Kozyr-Kowalski si všímá rovněž místa 
správně administrativních a inženýrsko-tech- 
nických pracovníků v sociální struktuře so­
cialistické společnosti. Většinu správně admi­
nistrativních pracovníků zaměstnaných v prů­
myslu považuje za skupinu dělnické třídy 
v historickém smyslu. Nazývá je nepřímými 
výrobci spojenými se socialistickými výrob­
ními prostředky. Část pracovníků této kate­
gorie spolu s určitou skupinou inženýrsko-
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-technických pracovníků vykonává především 
řídící, vedoucí a administrativní funkce v so­
cialistických podnicích. Z tohoto hlediska je 
těžké je zařadit do dělnické třídy, a to jak 
v ekonomicko-sociologickém, tak i v historic­
kém smyslu. Proto se Kozyr-Kowalski do­
mnívá, že je správnější nazvat je pověřenci 
spravujícími veřejné záležitosti jak dělnické 
třídy, tak i pracujících vrstev, které konsti­
tuují socialistickou sociální strukturu. Tito 
pověřenci se ovšem zásadné liší od pověřenců 
spravujících soukromé i veřejné záležitosti 
buržoazie. Nedisponují akciemi, nepřivlastňuji 
si díky vlastnictví pracovních podmínek nad- 
produkt přímých výrobců bez ekvivalentu 
v podobě vlastní práce, nemohou přeměnit 
své platy v kapitál přinášející zisk, základ­
ním zdrojem existenčních prostředků je pro ně 
vlastní práce, využívání vlastní pracovní síly, 
znalostí a kvalifikace v zájmu socialistických 
podniků. Kozyr-Kowalski zdůrazňuje, že tato 
skupina pracovníků podléhá a bude podléhat 
stále přísnější kontrole dělnické třídy, vyko­
návané orgány socialistického státu, strany, 
odborů, dělnických rad apod.

Za fundamentální teoretický i praktický 
problém socialistického výrobního způsobu 
považuje Kozyr-Kowalski to, jak skutečně za­
jistit pracovníkům spjatým s výrobními a 
směnnými prostředky roli spoluvlastníků 
svých pracovních podmínek, aniž by však tyto 
prostředky ztratily celospolečenský charakter.

Vztahy mezi pověřenci spravujícími výrobní 
a směnné prostředky a mezi jinými katego­
riemi pracujících jsou podle Kozyra-Kowal- 
ského základním elementem pojmu socialistic­
kého vlastnictví, chápaného v ekonomicko-so- 
ciologických kategoriích. Na tomto pozadí se 
mohou rodit tyto základní neantagonistické 
rozpory specifické pro socialistický výrobní 
způsob:

1. Pověřenci spravující všelidové hospodář­
ství mohou už na úrovni závodu způsobovat, 
že vznikají rozpory mezi veřejným zájmem 
a každodenním zájmem dělnické třídy. Děje 
se tak tehdy, jestliže nedbají o sociálně exis­
tenční podmínky, jestliže nevytvářejí společen- 
sko-ekonomické předpoklady příznivé pro 
dobrou práci.

2. Narušení všelidového charakteru vlast­
nictví výrobních a směnných prostředků se 
může projevit v rozporu mezi partikulárním 
zájmem určitých kategorií pověřenců spravu­
jících národní hospodářství nebo osazenstev 
továren a mezi zájmy celého národa.

3. Určité skupiny pověřenců spravujících 
všenárodní hospodářství mohou využívat svou 
sociální funkci k oslabení socialistického vlast­
nictví výrobních a směnných prostředků teh­
dy, jestliže zneužívají svých práv k potlačo­
vání kritiky, jestliže projevují velkopanský a 
svévolný vztah k pracujícím a narušují tak 
jejich právo na přímou účast při řízení, jejich 
právo na spoluvlastnictví svých pracovních 
podmínek.

4. Narušování přímé kontroly činnosti uve­
dených pověřenců, a to jak kontroly shora, 
tak zdola. Všenárodní vlastnictví výrobních

a směnných prostředků je bez této kontroly 
nemyslitelné.

5. V podmínkách socialistické formy vlast­
nictví výrobních a směnných prostředků se 
může projevit rovněž rozpor mezi soukro­
mým, osobním zájmem jednotlivých dělníků 
a mezi jejich celotřídním a národním zájmem.

Důležité a podstatné ovšem je, že všechny 
tyto i další neantagonistické třídní rozdíly a 
rozpory je možné v socialistické společnosti 
řešit humanistickými a racionálními prostřed­
ky. Klasickým příkladem racionálního a hu­
manistického řešení neantagonistických tříd­
ních rozporů je podle Kozyra-Kowalského 
politika strany vůči rolníkům.

Kozyr-Kowalski se zmiňuje rovněž o někte­
rých zvláštnostech třídního boje, který probí­
há uvnitř socialistických zemí v ideologické 
oblasti. Konstatuje, že hlavní a nejúčinnější 
zbraní v tomto boji jsou rozsáhlé všeobecné 
znalosti, vysoká teoretická kultura, věcná ana­
lýza faktů, účinný a platný meritorní argu­
ment, a pokračuje: „Dnes už nestačí nazývat 
se marxistou, aby někdo dosáhl titulu repre­
zentanta dělnické třídy ve vědě nebo kultuře. 
Je třeba znát dokonale nejen marxismus, ale 
systematicky sledovat hlavní jevy ve vědě a 
kultuře buržoazního světa. Nestačí polemizo­
vat například s fenomenologií, strukturalis- 
mem, psychoanalýzou či pozitivismem pomocí 
hlučných a prázdných frází, nýbrž je třeba 
ovládnout, jak to činili Marx a Lenin, teo- 
reticko-metodologické struktury vlastní těmto 
směrům mnohem hlouběji, než to dokážou 
učinit vynikající, a nikoli pouze průměrní a 
epigonští jejich představitelé. Marxismus pře­
stává být marxismem, není-li založen na vy­
soké teoretické kultuře a na hluboké znalosti 
současnosti. Jeho vědecké hodnoty předpoklá­
dají úctu vůči badatelskému úsilí, vůči i tomu 
nejmenšímu zrnku poznání soudobé skuteč­
nosti, obsaženému v pracích nemarxistických 
humanitních oborů“ [s. 272—273],

Z těch kapitol knihy Dialektika a společ­
nost, jejichž autorem je J. Ladosz, zasluhují 
pozornosti především ty úvahy, které jsou vě­
novány teorii národa a národotvorných pro­
cesů. Ladosz postuluje, že základní direktivou 
materialistické metodologie při analýzách této 
problematiky musí být výzkumy týkající se 
samotného národa a forem jeho společenského 
vědomí, a nikoli ideje národa, která přece 
není poslední příčinou existence národů a zá­
kladem jejich bytí. Proto Ladosz věnuje nej­
prve pozornost genezi národů v dnešním slova 
smyslu, jejich ekonomickým základům a také 
roli historické tradice při upevňování národní 
vazby.

V části, kde analyzuje různé definice náro­
da, se zabývá rovněž známou Stalinovou de­
finicí tohoto jevu. Uvádí, že je možné jí mno­
hé vytknout, a to zejména tehdy, jestliže je 
vytržena z kontextu, jestliže je chápána jako 
předpoklad, a nikoli shrnutí určité teoretické 
argumentace. Domnívá se však, že na půdě 
marxistické teorie dodnes znamená nikoli 
špatné shrnutí toho, čeho bylo při zkoumání 
národů dosaženo. Její podstatná chyba nespo-
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čivá podle Ladosze v samotné definiční for­
muli, ale v kategorickém tvrzeni, které ji do­
provází, že totiž stačí, aby chyběl pouze jeden 
z uvedených znaků národa, a národ přestává 
existovat. Je to tvrzeni, které činí z národů 
zkostnatělé výtvory a nevidí v nich dynamic­
ké společenské celky, které se utvářejí histo­
ricky velmi různorodými cestami.

Sám Ladosz definuje národ takto: „Je to 
skupina lidí, která v důsledku historicky ustá­
lené ekonomické vazby, zahrnující na základě 
dělby společenské práce (vylučující naturální 
a z hlediska reprodukce sociálního života 
uzavřené hospodářství) celek obyvatelstva ur­
čitého území, byla spojena možností svobod­
ného dorozumění (zpravidla prostřednictvím 
společného jazyka) a vytváří na pudě histo­
rické tradice směny materiálních i duchov­
ních činností specifickou duchovni kulturu, 
specifické znaky charakteru, jakož i vědomi 
vlastní odlišnosti a snahu po politické jed­
notě“ [s. 330 a 349],

Na základě polských recenzí, s nimiž jsem 
se mohl seznámit, je zřejmé, že práce Dialek­
tika a společnost je v Polsku posuzována 
velmi pozitivně. Svědčí o tom např. recenze 
S. Dziamského v časopise Studia Socjologiczne 
č. 2, roč. 1973. Její autor mj. píše, že úvahy 
Kozyra-Kowalského i úvahy Ladoszovy, ob­
sažené v jejich nové knize, „daleko překračují 
prostou reprodukci marxovské teorie společ­
nosti a jejího vývoje. Autoři v ní provádějí 
samostatnou a originální reinterpretaci mar- 
xovského historického materialismu, zabývají 
se mnoha spornými otázkami, vystupují proti 
narostlým revizionistickým a vulgarizátor- 
ským tradicím. Je to kniha napsaná s plnou 
teoreticko-metodologickou odpovědností a svě­
domitostí, stranická v leninském smyslu, roz­
hodně se vyslovující pro teze, které oba autoři 
řadu let hlásají mezi polskými marxisty.“ Toto 
hodnocení je podle mého míněni natolik vý­
stižné, že k němu není třeba nic dalšího do­
dávat. Jan Sedláček

Alvin Toffler: Fulure Shock (Sok budoucnosti)

New York, Randorn House 1970. z něm. překl. 
Der Zukunftsschock, Bern, 1971, 391 s.

Recenzovaná kniha patří mezi publikace, kte­
ré se zvláště ve druhé polovině šedesátých 
let začaly hojné objevovat na knižním trhu 

je věnována problémům budoucího vývoje 
lidstva, budoucího postavení člověka a spo­
lečnosti v „novém světě“. Na rozdíl od mno­
ha z nich však není skutečnou prognózou 
v pravém slova smyslu, ale částečnou prolon- 
gací tříště empirických poznatků některých 
tendencí projevujících se v americké kapita­
listické společnosti.

Autor považuje za nutné předeslat, že sou­
časný člověk dosud není připraven na budouc­
nost. Hovoří se proto o tzv. šoku budoucnosti, 
který však není jen budoucím pocitem, ale 
již dnes častou nemocí. Výchozím momentem 
Tofflerových úvah je „změna“, zvláště pak 
„zrychlující se změna“, která progresivně mě­

ní poměr mezi novou a dřívější situací. Zrych­
lující se změna vyvolává „zrychlené tempo 
života“. Toto „tempo života“ je podle autora 
„psychologická proměnná rozhodujícího vý­
znamu; v minulosti se tempo měnilo velmi 
pomalu. Teprve zrychlený pohyb ve vědě, 
technice a společnosti se odrazil i ve změně­
ném tempu života všech lidi.“

Publikace je rozdělena na šest části. V první 
a druhé části Toffler rozebírá především otáz­
ky „změny“ a „tempa života“ a mj. neustále 
vyzdvihuje vývoj v západních společnostech, 
které ..žijí ve šturmu proměn“; na druhé 
straně ale ignoruje vývoj a proměny v té části 
světa, kde se proměny společnosti v posled­
ních padesátipéti letech odehrály na daleko 
širším základě a podstatné rychlejším tem­
pem. Toto ignorováni existence socialistické 
světové soustavy, ponecháme-li stranou ně­
kolik výpadů a narážek proti vývoji v socia­
listických zemích, svědčí o některých základ­
ních autorových neznalostech a je pro něho 
typické. Děje se tak na úkor celkové úrovně 
publikace, která tím dostává silný punc jed­
nostrannosti.

Část první — Konec stálosti. „Za všechno 
může věda a technika.“ — tak lze stručně 
charakterizovat směr Tofflerových úvah. To, 
co se dnes odehrává, daleko překročilo dosah 
druhé průmyslové revoluce a znamená velký 
předěl v dějinách lidstva. V důsledku tech­
nologické revoluce, kterou dnes prožíváme, 
budou radikálněji probíhat všechny sociální 
proměny. Prostor a čas v tomto procesu ne­
hrají žádnou roli. Akcelerace změn předsta­
vuje dnes novou společenskou sílu; tvrdil-li 
Bacon. že „věděni je moc“, můžeme dnes říci, 
že „vědění je změna“. Změna se dále význam­
né zrychluje tím, že se podstatně zkracuje čas 
mezi tvůrčím nápadem a jeho zavedením do 
praxe.

Toffler pak pokračuje rozborem pojmu „tem­
po života“ a dokazuje, že se „tempo neustále 
zrychluje, že sami usilujeme o zrychlené tem­
po našeho života. Tím se zároveň všichni 
stáváme občany věku dočasnosti.“ Znamená 
to, že mezilidské vztahy jsou a stále více se 
budou stávat povrchnějšími a nahodilejšími, 
že vztahy člověka k věcem, k místu, k jeho 
institucionalizovanému nebo organizovanému 
okolí, jakož i k idejím a k informacím uvnitř 
společnosti budou stále více variabilnější. 
Těchto pět zmíněných faktorů autor pokládá 
za základní komponenty všech situací a de­
tailně je popisuje a rozebírá v druhé části 
recenzované knihy.

Část druhá — Dočasnost. Cím kratší dobu 
tedy trvá náš vztah k věci, k místu, k lidem 
atd., tím více se zrychluje tempo našeho ži­
vota. Trvalost prý byla ideálem minulosti. 
Dnes se dlouhodobé vztahy mění v krátko­
dobé a trvalost je nahrazována dočasnosti. Na 

. některých výstižných příkladech se autor snaží 
dokumentovat svá tvrzení o dočasnosti. Tak 
např. mezi rokem 1967 a 1968 se přestěhovalo 
celkem 36 miliónů Američanů. Od roku 1948 
každý pátý Američan změnil svou adresu. 
Vzápětí Toffler využívá popsaný trend k pod-
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tržení významu superindustriální (rozuměj 
americké) společnosti: „...V Evropě se stě­
hují zejména lidé ze zemědělských oblastí do 
měst; je to přechod od minulosti k současnosti. 
To není typický jev pro vývoj industrialismu 
k superindustrialismu. Naopak v USA není 
rozmístění obyvatelstva podmíněno útěkem 
z venkova do měst, ale stoupající automati­
zací a pro superindustriální společnost cha­
rakteristickým životním stylem budoucnosti.“ 
Tofflerova superindustriální americká společ­
nost se tak stává jakousi „zemí zaslíbenou“.

Měníme tedy nejenom věci a místo bydlení, 
ale také lidi ve svém okolí. Hovoříme o tzv. 
fragmentálních vztazích. („Prodavač obuvi 
nás zajímá jen z našeho hlediska koupit si 
obuv a je nám zcela jedno, zda je jeho žena 
alkoholička či nikoli. Ve styku s většinou lidí 
v našem okolí se málo angažujeme, naše vzta­
hy jsou převážně funkcionální.“) V následu­
jících pasážích se autor dopouští „zkratových“ 
závěrů, když výše popsané jevy považuje za 
„typické známky cesty k superindustrialismu“. 
Je nabíledni, že zmíněné skutečnosti jsou ty­
pické pro každou vyspělou, rychlým tempem 
se vyvíjející společnost.

V této druhé části autor ještě pojednává 
o tzv. abstraktních komponentách, které 
ovlivňují okruh zkušeností člověka, a to o or­
ganizačním mechanismu, kterým jsou člověk 
a společnost řízeni, a o informacích, kterých 
používá. Toffler se domnívá, že nelze pod­
ceňovat vliv takových prognóz o člověku bu­
doucnosti, podle nichž člověk bude bezmoc­
ným kolečkem organizační mašinérie, která 
rozruší jeho osobnost, jež bude konformní 
ke svému okolí (obavy z vlivu autorů, jako 
Kafka. Orwell, Whyte, H. Marcuse atd). Ta­
ková podoba organizovaného života je podle 
autora jen málo pravděpodobná. Vývoj jde 
spíše opačným směrem — vzniká nový or­
ganizační systém a stará byrokracie je na­
hrazována novými formami. Organizační for­
my budoucnosti jsou nazývány „adhocracií“; 
bylo-li dříve spojení lidí s organizacemi sil­
né. ukazuje se. že dnes je velmi nestabilní a 
často podléhá změně. Podstatné je, že insti­
tuce všeho druhu mění dnes velmi často a 
rychle strukturu, na bázi starých organizací 
vznikají nové, ale doba jejich fungování je 
omezená. Společnost, pokračuje dále autor, 
která je relativně neměnná, staví před člo­
věka mechanické, známé problémy. V tako­
vých podmínkách jsou organizační poměry 
trvalé. Při rychlých změnách však vznikají 
dosud neznámé problémy, které změní stav 
tradičních organizačních forem. (Tento trend 
je přirovnáván k tzv. modularismu v současné 
architektuře.) Trvalost je tedy znakem byro­
kratického organizačního systému a bude od­
straněna.

Toffler pak demagogicky tvrdí (v souladu 
s W. Bennisem), že v superindustriální spo­
lečnosti budou rozdíly mezi lidmi spojeny pou­
ze s funkcemi, které lidé vykonávají a které 
závisí na znalostech a odborném vzdělání. 
I na tomto místě je pro Tofflera příznačné 
ignorování existujících třídních rozdílů spo­

lečnosti, opomíjení historicity vývoje výrob­
ních vztahů v kapitalismu.

V dalším textu věnuje autor pozornost pro­
blému informací jako další situační kompo­
nentě, a to zejména z hlediska vlivu těchto 
informací na vědomí člověka. Příčinou zrych­
lujících se proměn osobních představ o rea­
litě je to, že našemu vědomí jsou stále vět­
ším tempem předávány předvyrobené před­
stavy. Tak např. dospělý čtenář v USA kon­
zumuje denně v průměru 10 000 — 20 000 tiš­
těných slov, 11 000 slov v rozhlase, 10 000 slov 
v televizi atd. Je to proud „uzavřených zpráv“ 
a zfilmovaný pohyb představ. Dochází k moc­
né manipulaci člověka slovem, písmem a ob­
razem. Pomíjivost dnešních „věcí“ je nejvíce 
typická v umění. V minulosti se např. změna 
uměleckého stylu týkala jen malého okruhu 
lidí, určitý styl zůstal zachován zpravidla pro 
celou generaci. Dnes je tomu naopak; vývoj 
techniky urychlil nejen změnu módy, ale také 
kritéria vkusu. Pomíjivost je hlavním fakto­
rem, společenskou a historickou tendencí.

Část třetí — Novost. Tato část recenzované 
publikace je již zřejmou apologetikou dalšího 
vývoje kapitalistické společnosti. Toffler ne­
ustále opakuje, že dnes je tvořena nová spo­
lečnost; připouští, ač velice nerad, že ve spo­
lečenské struktuře západní společnosti existují 
jisté nemoci (stávky, studentské nepokoje, ně­
které sexuální problémy apod.), že západní 
industriální společnost prožívá revoluci mlá­
deže, sexuální revoluci, rasovou revoluci, ale 
na druhé straně revoluci hospodářskou a ros­
toucí a prohlubující se revoluci technologic­
kou. Odmítá ale tvrzení, že kapitalismus v po­
sledních dvaceti, třiceti letech prochází sta­
diem všeobecné krize; pouze lakonicky kon­
statuje, že nejde o krizi kapitalismu, ale o krizi 
industriální společnosti, která je politicky a 
hospodářsky nezávislou formou.

Toffler patří ke stoupencům totální změnv; 
jeho úvahy o budoucím vývoji společnosti se 
však blíží science fiction. Také snaha po ma­
ximálním komerčním úspěchu jeho knihv je 
v mnohém až příliš nápadná. Obraz budoucí 
společnosti je zde prezentován nejen ve stylu 
H. G. Wellse, G. Orwella, ale zvláště tak. jak 
ji zobrazil A. Huxley v eseji Brave New 
World Revisited (New York 1960). Odtud Toff­
ler čerpá prognózy o vývoji rodiny, o pěsto­
vání umělých individuí, o práci, volném čase 
a vzdělání atd. V Huxleyově stylu předpo­
kládá, že instituce rodiny bude otřesena no­
vou technologií rození. Předem bude určováno 
pohlaví, IQ, charakterové vlastnosti apod. Zá­
kladní rána bude zasazena mystériu mateřství. 
„Mobilita, pomíjejícnost a rychlá změna pod­
mínek okolního světa se také spojily proti 
lásce. Manželství pozbylo smyslu.“ dodává 
Toffler. Bude ale v naší moci ovlivňovat na­
stávající změny. Jak? Samozřejmě „všelékem“ 
— superindustriální revolucí, „která osvobodí 
člověka od mnoha otravných vzorů minulos­
ti“. Dospějeme sice k dosud nebývalému 
stupni svobody, ale zaplatíme za ni vysokou 
cenu — budeme se muset po celý život roz­
hodovat mezi velmi mnoha alternativami.
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Připustime-Ii, že některé Tofflerovy po­
střehy o měnící se společnosti a člověku jsou 
sociologicky a psychologicky zajímavé i in­
spirující, pak naopak tato část jeho práce 
je velice problematická a autor sám se ocitá 
ve slepé uličce.

Podobně jako mnozí jiní, patří i Toffler 
k zastáncům teorie sblížení mezi kapitalis­
mem a socialismem, a to ve všech oblastech. 
Zcela neakceptovatelná je pak jeho domněn­
ka. že ideologický konflikt se již v brzké 
době stane zcela bezvýznamným.

Část čtvrtá -- Mnohostrannost. Zde se au­
tor zabývá aspekty budoucího životního stylu 
a spotřeby. Na adresu teoretiků konzumní 
společnosti předesílá: „Tvrdí-li mnozí autoři, 
že bude vše normováno, že nebude existovat 
svoboda jednání, že budeme žit v totalitním 
státě, pak se mýlí. Tato tvrzení jsou posta­
vena na přežité logice a na neznalosti způ­
sobu a směru superindustriální revoluce.“ 
Stížnosti na uniformitu materiálních statků 
prý pouze potvrzuji industrializací vyvolaný 
status quo; v Evropě se zatím nedosáhlo 
vrcholu standardizace, ale v USA již masový 
trh jako homogenní jednotka „explodoval“ a 
společnost nabízí množství renomovaných 
druhů zboží. Roste množství specializovaných 
požadavků.

Postupující superindustriální revoluce také 
stale více tříšti dnešní strukturu společnosti. 
Znásobuje počet existujících sociálních en­
kláv. sekt a minikultur. Pojem subkultury 
se v publikaci objevuje převážně v souvis­
losti s pojmem životního stylu. „Subkultury 
propagují a rozšiřuji styly v populaci.“ Jako 
příklad je velice často uváděn životní styl 
hippies; v tomto směru pak autor dělá da­
lekosáhlé závěry o společnosti budoucnosti, 
jako by snad hippies měli být pro ni tou nej­
typičtější subkulturou.

Současná společnost ovšem nabízí celou 
řadu životních stylů. „Jsme v orientálním ba- 
laru konkurujících si modelů a stylů. Nepře­
bíráme daný styl komplexně, nýbrž sesta­
vujeme jednotlivé elementy různých modelů 
v jeden osobitý styl. Přitom nechceme vidět 
a slyšet věci, které by narušily integritu 
našeho stylu. Životní styl má velkou sílu sám 
sebe konzervovat.“ Toffler předpokládá, že 
sociální mobilita budoucnosti bude přecháze­
ním od jedné nestálé subkultury ke druhé, 
že životní styl bude konzumován právě tak, 
jako se dříve konzumovalo zboží. Při mno­
hosti potřeb a subkultur bude nový životní 
styl hledán stále intenzivněji. Celkové Toffle- 
rovo pojetí životního stylu je však velice 
úzké a je příliš mechanicky spojováno se 
subkulturou. Přitom opět zde Toffler zatem­
ňuje podstatu třídních rozdílů. Podle něho 
patří vlastně všechny rozdíly ve společnosti 
mezi diference v oblasti kultury; sociální roz­
díly ve společnosti jsou přiznávány pouze 
minulosti, s rozvojem superindustriální spo­
lečnosti prý mizí. Reálná existence třídních 
rozdílů je tak záměrně zamlčována. Nejde 
prostě o příslušnost ke třídě, ale k subkul-

tuře. Přitom autor „nechce slyšet“, že kapita­
listickou společnost diferencuje především 
moc majetku a váha peněz.

Část pátá — Hranice přizpůsobovací schop­
nosti. V této části knihy autor rozebírá vznik 
šoku budoucnosti z fyziologického a psycho­
logického hlediska a snaží se ukázat jeho 
příčiny. „Dnes prožíváme periodu, která je 
právě tak traumatická jako vývoj předchůd­
ců člověka z mořských tvorů v pozemské ...“ 
Kdyby při šoku šlo pouze o tělesné onemoc­
něni, mohlo by být lehce odstraněno. Za­
sahuje však hlavně duševní stránku člověka. 
Formy dnes časté společenské iracionality 
jsou výrazem úpadkových jevů v rozhodova­
cích procesech jednotlivce, které vznikají při 
„přestimulování okolím“. Úspěšné přizpůso­
bení může nastat jen tehdy, když stupeň 
stimulace — rozsah změny a nového v okolí 
— není příliš nízký, ani příliš vysoký. Sok 
budoucnosti je vlastně reakce na „přestimu­
lování“. Vyzdvihuje-li Toffler v předcházejí­
cím textu své práce až přehnaně vymože­
nosti tzv. superindustriální společnosti, pak 
na tomto místě připouští, že „všechno nebude 
tak růžové".

Část šestá — Strategie přežiti. V závěrečné 
části autor navrhuje některé formy a cesty, 
jak zvládnout a překonat šok budoucnosti. 
„Zatím používáme různých taktik, abychom 
snížili stupeň stimulace. Děláme to však ne­
vědomě; budeme-li tak činit vědomě, může­
me jejich účinnost zvýšit. Již dnes musíme 
opatřovat superindustriální společnost tlumi­
či.“ Toffler v této souvislosti hovoří o „si­
tuačních skupinách lidí“, kteří jsou ve stejné 
době v identických životních situacích, o po­
radenských službách, o přechodném bydlení 
atd. Dalšími takovými „tlumiči“ mohou být 
enklávy minulosti respektive budoucnosti (viz 
Huxleyovy science fiction), globální světové 
slavnosti apod.

Hlavní význam ve „strategii přežití“ je 
ovšem přisuzován budoucímu výchovnému 
systému. (Dnešní systém vzdělání je z to­
hoto hlediska anachronismem.) Je prý třeba 
vytvořit superindustriální systém výchovy. 
Toffler, podobně jako Friedman, spatřuje 
chybné ve vzdělání a výchově jakýsi všelék 
proti neduhům kapitalistické společnosti.

Posuzujeme-li souhrnně Tofflerovu knihu, 
pak lze říci, že se autorovi podařilo přiblížit 
čtenáři některé zajímavé problémy postavení 
člověka ve společnosti dnes a v budoucnu, 
a to způsobem vcelku čtivým a poutavým. 
Používá přitom nápaditých příkladů a srov­
nání. Na druhé straně je ale zarážející malá 
sociologická objektivita jeho úvah, zvláště 
pak totální ignorance třídních a sociálních 
konfliktů soudobé americké společnosti. Také 
mnohé jeho prognostické závěry jsou v roz­
poru s prognózami jiných autorů, kteří jsou 
vlastně na „stejné lodi“ jako Toffler (viz 
např. publikaci The Year 2000, New York 
1967, autorů Wienera a Kahna, kteří nejsou 
tak dalece optimističtí — např. v prognózách 
rasových problémů, zaměstnanosti, vzdělání
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apod.). Tofflerova „oslava superindustriální 
společnosti“, jak bychom vlastně mohli na­
zvat tuto knihu, tak nakonec v mnohém vy­
znívá jako nereálná a problematická vize ka­
pitalistické společnosti.

Jaroslav Hudeček

Murray A. Beauchamp: Elements of Mathe­
matical Sociology (Prvky matematické socio­
logie)
New York, Random House 1970.

Málokdo již dnes pochybuje nejen o užiteč­
nosti, ale přímo o nezbytnosti matematiky 
pro rozvoj sociologického poznáni. Některé 
sociální procesy se bez matematických „ná­
strojů“ prostě vůbec nedají postihnout (na­
příklad socioprofesionální mobilita) a kon­
krétní sociologický výzkum je bez matema- 
tickostatistického aparátu zhola nemyslitel­
ný. Potud existuje mezi sociology nepochybná 
shoda. Tato manifestovaná shoda však na­
ráží na evidentní fakt (jeho „evidentnost“ 
si lze ověřit ostatně také četbou Sociologic­
kého časopisu), že existují — spíše z povin­
nosti než z potřeby — „matematizující socio­
logové“, jejichž produkdy jsou poměrné snad­
no napadnutelné pro matematickou nekorekt­
nost či přílišnou elementárnost. a „sociologi- 
zujíci matematikové“, kteří mohou být nejed­
nou vystaveni kritice proto, že předpoklady, 
které transkribují do matematického jazyka, 
jsou sociologicky příliš zjednodušující. Pomi- 
neme-li ty, jimž zůstal utajen chi-kvadrát a 
třeba Spearmanův koeficient korelace, je 
nutné si vážně a věcně položit otázku, zda 
komunikační bariéra mezi oběma uvažovaný­
mi typy sociologů je na nějaké realistické 
bázi aktuálně překonatelná.

Průměrný sociolog, pokud vůbec s mate­
matikou pracuje, se obvykle omezuje na 
aplikaci vcelku standardních procedur kvan­
titativního vyhodnocování či formálně mate­
matického aranžování empirických dat, což 
je ovšem velice zúžený a velice zjednodušený 
přístup k možnostem, jež matematika socio­
logovi poskytuje a nabízí. Nejednou jedno­
stranně „humanitní“ průprava našich socio­
logů (přes všechny povinné, ale většinou ne­
zažité Úvody do matematiky pro sociology) 
nadto vytváří vcelku pochopitelný psycho­
logický odpor vůči jakékoli formalizaci so­
ciologických koncepcí. Představa matematizo- 
vané sociologie, která přesahuje prostý em­
pirický výzkum, je stále ještě spjata se zná­
mým a totálně neúspěšným pokusem Stuarta 
Dodda, daleko méně jsou však známy se­
riózní, i když diskusní pokusy o formalizaci 
některých sociologických teorií středního do­
sahu, jež navrhl třebas Herbert Simon (Mo­
dels of Man, 1957) nebo G. Karlsson (Sociál­
ny je moděli. In: Matěmatičeskije metody v so- 

vremennoj buržuaznoj sociologii. Moskva 1966). 
Vůbec základní dílo západní sociologie o „ma­
tematické sociologii“ Introduction to Mathe­
matical Sociology Jamese S. Colemana z ro­
ku 1964 (polský překlad vyšel v roce 1968) 
formuluje ostatně svůj cíl jako „prezentaci 
matematických metod výstavby sociologické

teorie“. I když většina nemarxistických po­
kusů o formalizaci sociologických teorií kon­
či rozpačitě či zcela neúspěšné (jako přiklad 
doddovského typu by mohla sloužit třebas 
Frenchova „formální teorie moci“, založená 
na teorii grafů), což je ovšem dáno nikoli 
povahou formalizačních procedur, ale spíše 
charakterem formalizovaných teorií, nelze 
přehlédnout, že jde o funkčně jiné užití ma­
tematiky než „empiricky instrumentální“.

Vůbec však není třeba obracet se jen k li­
teratuře anglosaské provenience. B. D. Pa- 
rygin například polemizuje v práci Osnovy 
socialno-psichologičeskoj těoriji (Moskva 1971) 
s „informační teorií emocí“ sovětského fyzio- 
loga P. V. Šimonova (Oto takaje emocija. 
1966), jež má vyslovené matematickou podo­
bu. Polemika je však vedena nikoli ze zdán­
livě principiálních pozic kritiky matematic­
kého zjednodušování sociálně psychologické­
ho faktu, který se „vzpírá“ kvantifikaci, ale 
tak, že skutečná matematická simplifikace 
původní „formule emoce“, kterou navrhl Si­
monov, je nahrazena složitější a přesnější, 
ale zase matematickou formulí. Příklady 
snad není třeba rozmnožovat. Slo mi přede­
vším o to, ukázat, že nechut k „matemati- 
zované sociologii“ nespočívá pouze v malé 
matematické erudici „průměrného sociologa“, 
ale snad dokonce především v tom. že před­
stava užití matematiky v sociologii je stále 
ještě téměř beze zbytku redukována na in­
strumentálně vyhodnocovací funkci kvanti­
tativních procedur v empirickém výzkumu 
— a co nad to jest, od ďábla jest.

Nevelká knížka amerického „sociologizu- 
jicího matematika“ Beauchampa chce být 
„skromným průvodcem", který má čtenáře 
uvést do aplikaci matematiky v sociologii, 
aniž, by předpokládala větší než středoškolské 
znalosti matematiky a nejednou ani ty ne. 
Tato lákavá charakteristika nepochybně vy­
volá ostražitost, kterou pravděpodobně umoc­
ní již prostý výčet jednotlivých kapitol. První 
kapitola je věnována vztahu matematiky a 
obecné sociologie a ukazuje možnosti mate­
matiky při precizaci tradičních a zavádění 
nových sociologických pojmů a při formulaci 
nových sociologických propozic. Druhá kapi­
tola se zabývá množinami, funkcemi, teorií 
grafů a maticovou algebrou. V třetí kapitole 
je pojednána problematika aplikace marko- 
vovských řetězců a teorie her v sociologii a 
závěrečná kapitola je věnována diferenciál­
nímu kalkulu a symbolické logice.

Základní poslání práce spočívá v tom. že 
autor chce ukázat šíři aplikačních možnosti 
matematiky v sociologii, přičemž ani jeden 
příklad se netýká běžného vyhodnocování 
empirických dat. Nemohu samozřejmé po­
soudit, do jaké míry je práce právě mate­
maticky korektní, a odkazuji proto na kom­
petentní posouzení Donalda E. Muira (Ame­
rican Sociological Rewiev, 1971. č. 5. s. 909 
a n.), který v práci neshledává v tomto ohledu 
žádné prohřešky. Většina zjednodušeni, jichž 
se autor dopouští, je ostatně v úvodní infor­
maci uvedena (například, že nikde není de­
finována kontinuita, že rozdíl mezi vztahem
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a funkcí není přesně vymezen atd.), takže 
lze mít za to, že práce vskutku „neobsahuje 
matematicky nic nekorektního“. Je vcelku 
přirozené, že sociologicky vzdělanější, mate­
maticky však málo erudovaný čtenář, jemuž 
je práce především určena, bude mít sklon 
shledávat prohřešky proti korektnosti socio­
logického materiálu, s nímž autor pracuje. 
Nepochybně, autor se dopouští některých 
zjednodušení, jež je mu vcelku těžko mít 
za zlé; není-li například mezi západními so­
ciology jednoty v tom, jak vymezovat funkci 
v sociologickém smyslu, lze stěží žádat, aby 
nevelká studie o matematické sociologii zjed­
návala v tomto směru konceptuální nápravu.

Základní přednost práce je v jejím didak­
tickém a metodickém postupu, který předpo­
kládá — jak řečeno —■ matematicky neza­
svěceného čtenáře, který však nemá být 
oslněn krásou matematických dedukcí a dů­
kazů. jimž stěží porozumí a o jejichž uži­
tečnosti zůstane nadále na pochybách, ale 
který má být získán pro „matematiku v so­
ciologii". protože matematika chápaná nikoli 
jako vyhodnocovací instrument, ale v duchu 
tradice proslulého fyzika Gibbse jako jazyk, 
je „relevantní pro všechny oblasti sociologie“. 
Beauchampovi se myslím zdařilo zlomit psy­
chologický odpor vůči matematice a mate­
matizaci právě proto, že předpokládá mini­
mální matematickou erudici a přitom nabízí 
spoustu zajímavých příkladů, s nimiž si so­
ciolog skutečně se zájmem „vyhraje“. V kaž­
dé kapitole je totiž mimo jiné několik ne­
řešených sociologických příkladů, na nichž si 
má čtenář ověřit, do jaké míry zvládl určitý 
- - pro sociologa obvykle zdaleka ne běžný 
— způsob uvažování, přičemž nejednou „nutí“ 
čtenáře k tomu, aby se obrátil ke studiu těch 
prací „sociologizujících matematiků“, od nichž 
se většinou bez zájmu odvrací prostě proto, 
že jim nerozumí. Ilustrativně alespoň jeden 
příklad, která' je českému čtenáři dostatečně 
znám: „Merton navrhuje tabulku způsobů 
adaptace, která je založena na různé kombi­
naci prostředků a cílů. Harary (následuje 
bibliografický odkaz) tuto tabulku rozšířil 
tím, že do ní zahrnul všechny možné kom­
binace. Podívejte se na tento článek jako 
na příklad užití velmi jednoduché matema-

tiky k rozšíření sociologického pojmosloví, 
který je obdobný postupu, jehož jsme užili 
my. Můžete uvést skupinovou kohezi ve vzta­
hu k různým druhům adaptace?“ . . . atd.

Příklad je instruktivní mimo jiné tím, že 
snad každého, kdo se setkal s proslulou Mer- 
tonovou tabulkou či paradigmatem způsobů 
adaptace, nepochybně napadlo, že již z hle­
diska elementární kombinatoriky je neúpl­
ná, ba nekorektní. Málokoho však napadlo 
sestavit všechny možné kombinace a analy­
zovat Mertonovo paradigma právě z tohoto 
hlediska prostě proto, že se na první pohled 
zdá, že ..matematizovat“ verbální funkciona­
listické šarády (u Mertona ostatně méně ná­
padné než u Parsonse) je jaksi věci nepři­
měřené. Obdobně postupuje Beauchamp i u 
teorie grafů, kde po zvládnutí poměrně ne­
náročného úvodu do této teorie je možné 
s porozuměním číst jinak ..nesrozumitelné“ 
studie Hararovy, Normanovy či Cartwrigh- 
tovy.

Beauchampova knížka však nepatří k pu­
blikacím typu „matematická sociologie snad­
no a rychle“, protože neslibuje víc než sku­
tečné nabízí: probudit zájem a zaujetí pro 
matematiku v sociologii, což se jí nepochyb­
ně úspěšně daří.

Důvod, proč nelze Beauchampovu knížku 
jednoznačně doporučit českému čtenáři třebas 
v podobě návrhu na překlad, spočívá v tom. 
že všechny použité sociologické příklady jsou 
— a to je ovšem pochopitelné — z arzenálu 
nemarxistické sociologie a řada z nich je věc­
ně pochybná. Kritický komentář, který by 
knížka v tomto ohledu vyžadovala, bý byl 
patrně stejně rozsáhlý jako knížka sama. 
Zůstává však výzva: není možné napsat práci 
na obdobné metodické a didaktické bázi 
z pozic marxistické sociologie? „Sociologizu­
jících matematiků“ máme dost a o tom, že 
by mezi průměrnými sociology neexistoval 
jistý psychologický odpor k matematice v so­
ciologii, snad není třeba diskutovat. Budiž 
však napsána tak (jak se vyjádřil Littlewood 
o Hardyho Cistě matematice), aby vzdělanému 
matematikovi zněla jako řeč misionáře ke 
kanibalům. Myslím, že takové knížky je prá­
vě v éře počítačů sociologům velice třeba.

Milan Petrusek
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Zprávy a informace

Informace o sovětském časopise EKO

V Sovětském svazu se každoročně vydává 
množství odborných knih zabývajících se 
společenskou problematikou a vychází znač­
ný počet periodik vztahujících se k tomuto 
tématu. V Novosibirsku vychází u nás ne 
příliš známý časopis EKO — Ekonomika a 
organizace průmyslové výroby, který je vy­
dáván Sibiřským oddělením Akademie věd 
SSSR. V redakční radě jsou vynikající sovět­
ští vědci, pracující převážně v ústavech 
Sibiřského oddělení Sovětské akademie věd. 
Mnozí z nich jsou svými pracemi známi i 
u nás, např. E. G. Antosenkov, R. N. Jevsti- 
gnějev, D. D. Moskvin či A. G. Aganbegjan, 
který je současně hlavním redaktorem časo­
pisu. EKO existuje čtvrtý rok a za tuto dobu 
uveřejnil okolo 500 statí, rozhovorů a dopisů. 
Autory jsou především vědečtí pracovníci 
i řídící pracovníci průmyslových závodů, 
straničtí funkcionáři, novináři.

Časopis je určen širokému okruhu pracu­
jících a vědeckotechnickým pracovníkům na 
závodech, ekonomům, přednášejícím i studen­
tům vysokých škol ekonomického zaměření, 
vědeckovýzkumným pracovníkům, plánova­
čům a projektantům různých organizací, tedy 
všem, kteří se zabývají současnými ekonomic­
kými problémy.

Časopis systematicky publikuje materiály 
pro školy a kroužky ekonomického vzdělává­
ní. Na jeho stránkách se řeší otázky integra­
ce vědy a výroby, časopis se zabývá proble­
matikou hospodářské reformy, směry a ten­
dencemi vědeckotechnického rozvoje, sociálně 
ekonomickými problémy, problémy práce a 
spolu s tím i ekonomicko-matematickými me­
todami a optimalizací výroby. Uvádí problé­
mové okruhy i výsledky z oblasti sociálního 
plánování a metod řízení, dále statistické 
údaje, pojednává o organizaci průmyslové 
výroby v cizině, o ekonomické praxi. V ča­
sopise je vymezeno místo recenzím a infor­
macím o nej lepších knihách, které byly v ob­
lasti ekonomiky vydány v probíhajícím roce, 
i dopisům čtenářů.

Protože je časopis určen širokému okruhu 
čtenářů, kteří se zajímají o současné pro­
blémy ekonomické teorie a praxe, snaží se 
redakce udržovat s nimi stálý kontakt. Jed­
nou z forem tohoto spojení je právě zavá­
děná rubrika Dialog se čtenářem, v níž re­
dakce hodlá vést diskusi se čtenáři o pro­
blémech jim blízkých podle jejich profese 
a zájmů. Nadhozené diskusní otázky jsou 
předkládány vědcům a praktikům a tvoří tak 
základ rozsáhlé a plodné diskuse.

Mezi podobně zaměřenými časopisy vydá­
vanými v SSSR EKO jako jediný pravidelně 
publikuje materiály o ekonomice dalších so­
cialistických zemí. Byly to již stati o ekono­
mice Maďarska, Polska, Německa, Českoslo­
venska; další materiály se budou publikovat 
v rubrice Na návštěvě je u nás ..., která je 
tomuto okruhu vyhrazena.

Časopis EKO tak seznamuje své čtenáře se 
současnými ekonomickými názory, s novými 
poznatky o průmyslové výrobě, s obecnými 
i specifickými otázkami organizace a řízení, 
s aplikací ekonomicko-matematických metod 
při řešení národohospodářských úkolů a se 
zkušenostmi získanými v SSSR i v cizině.

Marta Palatová

Vatikán na křižovatce dějin
Svět, ve kterém žijeme, zůstává přes určité 
zmírnění napětí třídně rozdělen. Rozpor mezi 
světem kapitalismu a světem socialismu se 
stále více projevuje jako střetávání ideologic­
kých základů dvou protichůdných společen­
ských systémů. Jednotící ideologií světové so­
cialistické soustavy je učení marxismu-lcni- 
nismu, zatímco ideologie katolicismu vystu­
puje stále výrazněji jako nejvlastnější ideo­
logický základ kapitalistického společenského 
zřízení. Ideologie katolicismu je zároveň nej­
vlivnější. nejútočnější a nejrozšiřenéjší forma 
společenského vědomí. Přiznal to zcela jed­
noznačné i jeden z nejvlivnějších ekonomů a 
obhájců amerického imperialismu John K. 
Galbraith ve své knize The New Industrial 
State. „V minulosti jsme navrhovali řešení 
předkládaná kalvinismem a neudělali jsme 
žádný pokrok. S řešeními, která nabízí kato­
licismus, se nám povede lépe. Tato řešeni 
budou možná méně uspokojovat duši kalvi­
nisty, ale mohou posloužit k tomu, aby ji 
udržela dále na tomto světě.“ [4 : 337],

Tento problém ze svého hlediska pociťují 
sami američtí katolíci. Vydali v letech po dru­
hé světové válce celou řadu knih, v nichž se 
zamýšlejí nad svým vztahem k americké spo­
lečnosti a nad svým postavením v ní, ale 
i v celém poválečném světě. Katolická církev 
v USA se svými více než 50 milióny věřících 
představuje nejvýznamnější, nejlépe organi­
zovanou a stále ještě jednotným učením ve­
denou křesťanskou církev nejen v USA, nýbrž 
v celém křesťanském světě. Nadto svým úz­
kým spojením s vládnoucími vrstvami USA 
představuje i významného mocenského činite­
le, jehož názory a stanoviska jsou prosazována 
ve Vatikáně, i když teologové evropských ka-
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tolických zemí tato stanoviska buď odmítají, 
nebo přijímají s výhradami.

Americký katolicismus nepopiratelně stále 
výrazněji působí na hodnoty, cíle a záměry 
americké společnosti, i když se ve svých nej­
lepších myslitelích nedovede zbavit dojmu, 
že vliv katolické církve na americkou společ-' 
nost a kulturu je poznamenán rozkolísanosti 
a určitou nevyjasněností. Přitom sociologové 
katolické církve v USA si uvědomují, že jsou 
v podobné situaci jako politologové, kteří mají 
vysvětlit a zdůvodnit členství v Demokratické 
straně osobností tak odlišných, jako je sená­
tor Eugene McCarthy a George Wallace. Proto 
si myslitelé a sociologové katolické církve 
stále naléhavěji kladou otázky, čím a jak 
působí katolická církev na strukturu a na 
hodnoty společnosti USA. Mnoho mohou na­
povědět takové rozporné jevy v katolické 
církvi v USA, jako je třeba stanovisko, které 
v otázce kontracepčních prostředků zaujal 
v říjnu 1967 Světový kongres katolických laiků 
a Pavel VI. v encyklice Humani generis. Je to 
společensky velmi významná otázka, protože 
se týká denního života miliónů katolíků v ce­
lém světě a protože na základě výzkumů kato­
lických sociologů v té věci se učením kato­
lické církve neřídí ani lidé, kteří se považují 
za katolíky a chtějí jimi zůstat.

Známý švýcarský teolog Hans Küng se pro 
tuto otázku a také pro otázku kněžského celi­
bátu a papežské neomylnosti dostal do ostré­
ho konfliktu s Vatikánem. Tyto otázky způ­
sobily v katolické církvi hluboký rozkol a di­
ferenciaci názorů. Jsou to jedny ze základních 
otázek církve, která se po staletí pyšnila tím, 
že v této oblasti suverénně vládne nad dušemi 
miliónů lidí. Hans Küng své názory uveřejnil 
v knihách Církev a Neomylný a vydal se na 
cestu kolem světa, aby je obhajoval. Právě 
v USA Vatikán nedovolil Küngovi šířit tyto 
myšlenky mezi věrnými Vatikánu. Küng o tom 
sám říká, a tím také dosvědčuje, že i masy ka­
tolíků ve všech částech světa jsou soustředěny 
především na otázky sociální spravedlnosti a 
míru. A to také donutilo Vatikán, aby na II. 
vatikánském koncilu a v dokumentech jím při­
jatých věnoval otázkám spravedlnosti a míru 
prvořadou pozornost. „Po uveřejnění knihy 
Neomylný jsem na cestě kolem světa zjistil, 
že průměrný katolík se o tyto otázky příliš 
nezajímá. Mnozí se zajímají o praktické dů­
sledky křesťanské víry ve velmi konkrétních 
otázkách, jako jsou kontrola početí, sociální 
spravedlnost a mír. Otázka neomylnosti se 
jim zdá příliš teoretická. Pro systém katolické 
církve je to však otázka velice důležitá, pro­
tože je spojena s otázkou moci ve společnosti. 
Pro římskou kurii má nesmírný význam, mu­
si-li své činy zdůvodňovat, nebo ne. Jestliže 
někdo může dělat prohlášení, která se nemo­
hou mýlit proto, že má jako zvláštního pomoc­
níka Ducha svátého, pak ovšem otázka rozu­
mu má druhořadý význam. Sám nejsem proti 
autoritě — jsem jednoznačně pro autoritu 
uvnitř církve — ale tato autorita musí být 
založena na lidských vlastnostech" [6 : 56].

Už tenhle citát svědčí dostatečně o tom, že

Vatikán se ocitl na rozcestí, jestliže takovéhle 
názory může zastávat vzdělaný teolog, který 
se považuje za oddaného katolíka. A co udi­
vuje ještě více, Kung získal pro tyto názory 
statisíce stoupenců, zejména mezi mládeží.

Je proto pochopitelné, že nejvýznamnější a 
nejvlivnější oddíl katolické církve se zamýšlí 
nad těmito otázkami a že si v té souvislosti 
klade otázku, jak toto vše souvisí se spole­
čenskou funkcí teologie, tj. racionálního vy­
jádření tajemství víry. Katoličtí sociologové 
USA hledají v té věci pomoc u Comta a Maxe 
Webera. „Katolicismus neměl jiné volby, 
chtěl-li zachovat jednotu své sociální funkce, 
než potlačit nesmiřitelné výbuchy nábožen­
ského ducha v myslích jednotlivců stanove­
ním absolutní viry jako první povinnosti 
křesťana. Neviděl jiné bezpečné základny pro 
mravní závazky jiného druhu a jiných oblastí 
života“ [1 : 33],

Myslitelé a sociologové Vatikánu se stále 
více zamýšlejí nad skutečností, že náboženství 
a jeho institucionalizované formy vždy byly 
v nějakém poměru ke společnosti a ke kultuře 
státu, v němž žijí. Odpovědi na tyto otázky 
vedly také v USA, ale i jinde, k hluboké dife­
renciaci mezi věřícími, mezi kněžimi, dokonce 
i mezi knížaty církve. Byly to zejména otázky 
a problémy, jako jsou náboženská výchova 
nového pokolení, reformy liturgie, kontra- 
cepční prostředky, celibát kněží, problém ra­
sový a problém míru. Většina katolíků se cí­
tila dobře a bezpečně ve staré struktuře kato­
lické církve s jejími jistotami absolutní víry. 
Pro tyto lidi nebylo zásadního spojení a od­
povědnosti mezi občanskými právy a spásou 
jejich duše. Viděli to jen jako vnější „poli­
tické“ problémy, které vždycky byly a vždyc­
ky budou. Našlo se však hodně lidí v kato­
lické církvi, kteří už tak myslet nemohli.

Tak začal už před II. vatikánským konci­
lem, ale zejména po něm uvnitř katolické 
církve boj za reformy. Tak se reforma církve 
stala pro Vatikán, jeho myslitele a hodnostáře 
hlavním sociologickým problémem. Vatikán 
používá stále více těch sociologů, filosofů a 
teologů, kteří přišli k závěru, že ani moderní 
teologie, ani moderní sociální vědy nedosáhly 
takové úrovně, aby jejich závěry a teorie 
mohly být použity jako spolehlivé vysvětlení 
soudobých náboženských jevů. Vatikán hledá 
v této fázi dějin řešení těchto otevřených pro­
blémů posilu v tezi, že jeho sociální struktura 
farností a diecésí souhlasí s klasickým a by­
rokratickým modelem Maxe Webera. Zdůraz­
ňuje, že má dobře určenou hierarchii autorit, 
systém pravidel zakotvujících práva a povin­
nosti členů, systém postupu při zařizování 
úkolů, rozdělení práce založené na speciali­
zaci funkcí a vzájemné působení různých pra­
covních a funkčních skupin zajištěné hierar­
chickou strukturou [1 : 40—41],

V podstatě jde o nové pojetí křesťanství a 
jeho rozpracování do systému nových hodnot, 
norem, obřadů, v němž by základ měly tvořit, 
podle Vatikánu, jeho hodnoty prověřené praxí 
staletí a tisíciletí.

Přesto však se stále naléhavěji pod tlakem
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nových skutečností života a nového poměru 
sil ve světě ozývají hlasy, že katolická nábo­
ženská reforma záleží právě ve změně základ­
ních norem, dotýkajících se klasického učení 
katolické církve, jako jsou povinné návštěvy 
mše, zpovědi a poslušnost kněží. Dochází 
k znehodnocení úřadu kněžství, který opouš­
tějí tisíce lidí i v zemích Latinské Ameriky, 
kde právě kněžství bývalo po staletí zárukou 
společenské jistoty. Je to výrazem rostoucí 
nespokojenosti s tradičními institucemi kato­
lické církve.

V celé západní společnosti dochází k tomu, 
co lze nejvýstižněji nazvat procesem zesvětšťo- 
vání. Projevuje se to v tom, že se „uvolňují 
pouta světa od náboženského a kvazinábožen- 
ského chápání sebe sama, mizejí všechny u­
zavřené světové názory, dochází k rozpadu 
všech nadpřirozených mýtů a posvátných 
symbolů. Lze to označit také jako defatali- 
zaci dějin. Člověk objevuje, že svět má na 
starosti on a že už dále nemůže vinit osud 
nebo fúrie za to, co se světem udělá. Sekula­
rizace odvrací pozornost člověka od světů po­
smrtných k tomuto světu, k tomuto času. Diet­
rich Bonhoeffer to v roce 1944 vyjádřil násle­
dovně: „Člověk spěje do věku zralosti“ [12 : 
: 178].

Vatikán a západní křesťanství vůbec trápí 
v těchto souvislostech otázka, co bude s křes­
ťanstvím vůbec. Utěšují se na základě četných 
sociologických výzkumů a jejich zobecnění 
tím, že se dá očekávat, že v západním světě 
zůstane struktura farností a denominací. Jsou 
si však vědomi toho, že na tom budoucnost 
světa nezáleží. Stále více myslitelů Vatikánu 
přichází k závěru, že budoucnost světa záleží 
např. na tom, jakou úlohu bude hrát křes­
ťanství ve vyvíjejícím se světě zemí Asie, 
Afriky a Latinské Ameriky. Kladou si otázku, 
zda katolická církev zůstane autoritativním 
učitelem pro laiky i kněze. Nejvíce je zajímá 
odpověď na otázku, zda přežije křesťanství 
tak, jak je známe. A na otázku o budouc­
nosti náboženství je stále častěji přijímána 
odpověď, která se objevuje stále více v anke­
tách a výzkumech tohoto druhu: „To ví jen 
Bůh“ [12 : 183],

Vatikán se přes všechny jemu nepříjemné 
jevy nevzdal. Je naopak připraven učit se od 
svých největších a nesmiřitelných odpůrců, 
aby si i v nových podmínkách existence svě­
tové socialistické soustavy udržel vládu nad 
dušemi a vědomím lidí.

Ideologové katolické církve důkladně stu­
dovali a studují názory klasiků marxismu o 
náboženství a provádějí ve své duchovní vý­
zbroji potřebné změny. Jen proto může být a 
je ideologie katolické církve už dlouhá léta 
osvědčeným a spolehlivým spojencem a stále 
více podněcovatelem a duchovním původcem 
většiny forem a projevů antikomunismu a 
antisovětismu. Ideologická diverze se stává 
hlavní zbraní kapitalismu proti socialistickým 
zemím.

Proto poněkud překvapuje, že dosavadní 
práce věnované antikomunismu a antisovětis­
mu nevěnují při analýze ideologické diverze

patřičnou pozornost vlivu ideologie katolické 
církve a její významné části — sociálního učení 
církve. Stále nebyly vyvozeny žádoucí důsled­
ky ze skutečnosti, že katolická církev' a Vati­
kán jako její představitel a mezinárodní stře­
disko představují jediný důsledný ideologický 
světový názor, začleněný do důmyslného sys­
tému náboženské ideologie, sociálního učení a 
světové organizace řízené z jednoho centra. 
Tato ideologie a sociální učení je a stále více 
chce být jedinou důslednou alternativou mar- 
xisticko-leninského světového názoru.

Otázky ideologického boje vystupují v pod­
mínkách současného světa do popředí zejména 
proto, že buržoazní vládnoucí kruhy už po­
chopily, že světovou socialistickou soustavu 
nemohou překonat vojensky, ekonomicky ne­
bo politicky, ale že mohou narušovat proces 
sjednocování světové socialistické soustavy 
tzv. ideologickou diverzí. Proto se pokoušejí 
o postupný a soustavný rozklad ideologického 
základu a hodnotového systému světové socia­
listické soustavy. K tomu účelu využívají oži­
vování nacionalismu a náboženské ideologie. 
Přitom se soudobý imperialismus opírá v mí­
ře, které není věnována odpovídající pozor­
nost, o spolupráci různých náboženských spo­
lečností a organizací, zejména katolické círk­
ve. Vatikán v tomto svém přístupu sleduje 
své vlastní dlouhodobé cíle.

Největší chybou by bylo podceňovat jak Va­
tikán, tak vládnoucí kruhy, které se od vy­
dání Komunistického manifestu mnohému na­
učily.

Lenin v Dopise evropským a americkým děl­
níkům upozorňoval na to, že imperialisté se 
dovedou poučit ze svých porážek a že se proto 
snaží vypracovat „nejdokonalejší mezinárodní 
strategii“ [8:441—449] boje proti revolučním 
silám, a zároveň tak ukázal, jak z antiko- 
munistické jednoty třídních zájmů kapitalis­
tických států vyplývá jejich solidární postoj 
proti antiimperialistické revoluční frontě a 
podpora budování mezistátních kapitalistic­
kých sdružení. Proto klade imperialismus hou­
ževnatý a tvrdý odpor historickému přechodu 
od kapitalismu k socialismu.

Výrazem toho byla zejména po druhé svě­
tové válce tzv. teorie „severoatlantického spo­
lečenství“, kterou tito ideologové vydávají za 
alternativu komunistického vývoje lidstva. 
Proti realistickým návrhům světové socialis­
tické soustavy na upevnění mezinárodní bez­
pečnosti, na zachování míru a na rozšíření 
hospodářské spolupráce kladou imperialisté 
návrhy, které mají zastřít snahu o nadvládu 
nad světem poukazy na atlantické společen­
ství. Teoretickým základem tohoto atlantic­
kého společenství je tzv. „atlantická civili­
zace“. Jádro této civilizace tvoří „helénismus, 
židovsko-křesťanské náboženství a římské 
právo“ [11 : 31—40],

Určující úlohu v této strategii hraje ideolo­
gický systém a sociální učení katolické církve.

Vatikán obohacuje totiž „nejdokonalejší 
mezinárodní strategii“ současného imperialis­
mu o zkušenosti téměř dvou tisíc let a o ve­
likou znalost člověka. Tato znalost člověka a
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tyto zkušenosti Vatikánu znamenají pro impe­
rialisty v jejich boji se socialismem neobyčej­
ně významného a cenného spojence. Západní 
ideologové jsou přesvědčeni, že jen za pomoci 
Vatikánu je určitá naděje na vážné oslabení 
marxismu-leninismu jako ideologie dělnické 
třídy a jejího vědeckého světového názoru. .

Vatikán si ovšem neuvědomil nebezpečnost 
marxistické ideologie ihned. Trvalo mu to do­
konce velmi dlouho. Nadto Vatikán netvoří 
dnes monolitní celek. I tak stará organizace, 
jako je katolická církev, prochází, jak ukázal 
II. vatikánský koncil a události, které mu 
předcházely a které se dnes projevují, hlubo­
kou krizí. To však nemění nic na tom, že si 
Vatikán zachoval ješté u pozoruhodné části 
lidstva velký morální úvěr, který mu umož­
ňuje vykonávat citelný vliv na veřejné mí­
nění a ovlivňovat vědomi a svědomí věřících 
i v socialistických zemích. Pro rozpory, které 
se ve Vatikánu projevují, je třeba k celé této 
problematice přistupovat diferencovaně a za­
měřovat se na možné spojence z řad katolic­
kých dělníků a demokraticky smýšlející části 
duchovenstva. Myšlenka získat masy věřících 
pro proti imperialistický boj byla opětovně vy­
jádřena v četných dokumentech mezinárod­
ního dělnického a komunistického hnutí.

Tak Mirot'ý manifest přijatý na poradě před­
stavitelů komunistických a dělnických stran v 
Moskvě v roce 1957 přijal výzvu „Ke všem 
lidem bez rozdílu politického a náboženského 
přesvědčení!“ V prohlášení moskevské porady 
v roce 1960 se konstatovalo, že „jakékoliv roz­
díly v politických, náboženských a jiných 
otázkách nesmějí rušit semknutost všech sil 
dělnické třídy proti válečnému nebezpečí“. 
V prohlášení přijatém v Karlových Varech 
v roce 1967 Za mír a bezpečnost v Evropě se 
obrátily komunistické strany zvláště na věřící 
všech vyznání, kteří nalézají v náboženském 
přesvědčení motivy pro své úsilí o mír a so­
ciální spravedlnost.

Mezinárodní porada komunistických a děl­
nických stran v roce 1969 v Moskvě dospěla 
k závěru, že na základě vážného zostření so­
ciálních rozporů v mnoha kapitalistických ze­
mích jsou dány možnosti pro svazek dělnic­
kého revolučního hnutí s širokými masami 
věřících v boji proti imperialismu a moci mo­
nopolu. V závěrech porady se říká, že komu­
nisté jsou přesvědčeni, že právě tímto způso­
bem, cestou rozsáhlých styků a akční jednoty, 
se masy věřících stanou aktivní silou v proti- 
imperialistickém boji a při hlubokých spole­
čenských přeměnách, ke kterým dochází v 
různém stupni na celém světě. Porada dospěla 
k přesvědčení, že ke změnám v třídním uvě­
domění katolických mas, k dílčí změně posto­
jů části duchovenstva, například v jejich pří­
stupu k mnoha problémům současnosti, vý­
razně přispěla nová historická situace, nový 
poměr sil ve světě.

Vedoucí postavení v dnešním buržoazním 
světě má v oblasti ideologie katolická církev. 
Pro další vývoj jsou rozhodující právě znám­
ky krize v životě katolické církve. Projevují 
se konkrétně v její neschopnosti zabránit ší­

ření myšlenek vědeckého komunismu ve světě. 
Komunismus se uplatňuje v současném světě 
nejen jako ideologie; v mnoha zemích došlo 
k socialistické přeměně společnosti, v SSSR 
se úspěšně buduje materiálně technická zá­
kladna komunismu.

Hlavni příčina kritického stavu katolické 
církve je v tom, že církev je objektivně ná­
strojem odumírající třídy, součástí společen­
ského zřízení, které se otřásá ve svých zákla­
dech. Při dosavadním střídáni společensko- 
historických řádů se katolická církev dovedla 
udržet proto, že se uměla přizpůsobit nové 
třídě. Tak např. na I. vatikánském koncilu 
se církev rozešla s feudálním řádem, kterému 
sloužila po staletí.

Západní ideologové vykládají vědecké po­
suzování nových jevů v životě církvi a snahu 
komunistů rozvinout spolupráci s katolíky na 
třídním základě jako rezignaci v otázce mar- 
xisticko-leninského učení o náboženství. Sku­
tečností zůstává, že část duchovenstva v mno­
ha případech zaujímá stanoviska, která jsou 
objektivně v zájmu pokrokových sil, rozklá­
dají bašty kapitalistické reakce a podporují 
pokrokové síly lidstva.

Nejchytřejší hlavy katolické hierarchie po­
chopily, že budou-li otevřené zastávat pro- 
imperialistická stanoviska, bude je to izolovat 
od mas věřících. Nejvyšší hodnostáři katolické 
církve usilují o upevnění svých pozic zejména 
v dělnické třídě, majíce na paměti výrok Pia 
XI., že největší hanba 19. století je to, že cír­
kev ztratila dělnickou třídu. V té souvislosti 
je příznačné úsilí Pavla VI. a jeho výzvy 
k příměří a třídní spolupráci. Úspěchy národ­
ně osvobozeneckého hnutí přiměly církevní 
hodnostáře, kteří se spojili s neokolonialismem 
a s místní národní buržoazií, aby vytvářeli 
národní kádry duchovenstva, které by měly 
pomoci udržet pozice křesťanských církvi v 
Africe a Asii po vyhnáni koloniálních vládců.

Co dává prostým věřícím, dělníkům, rolní­
kům a příslušníkům středních vrstev, podnět, 
aby bojovali za mír, za společenský pokrok, 
za přeměnu hospodářské společnosti po boku 
komunistú-ateistů? Společné zkušenosti z tá­
borů smrti, z partyzánských válek, ze stávek, 
z mírového hnutí. Spolupráce komunistů s ka­
tolíky se zvolna stává jedním z nejaktuálněj­
ších jevů dělnického hnutí ve světě. Úkol 
současnosti je přenášet zkušenosti zdola na 
úroveň národní a hledat cesty ke sblížení me­
zi katolickými společenskými a odborovými 
organizacemi a odpovídajícími organizacemi 
komunistických a dělnických stran. Mezi ka­
tolickou inteligencí roste zájem o otázky vě­
deckého komunismu. Katolická hierarchie a 
ideologická diverze se snaží zabránit sjedno­
cení sil, které jedině mohou dovést k vítězství 
boj za mír a sociální pokrok. [2; 5]

Vatikán dělá svou protikomunistickou poli­
tiku proto, že stále patří k největším vlast­
níkům půdy na světě. Vlastní zároveň akcie 
největších a nejvlivnějších monopolů USA. 
To ho staví do jedné fronty s nejreakčnějšími 
silami současnosti.

Prohlubující se spolupráci vládnoucích kru-
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hů USA s Vatikánem potvrdil znova president 
Nixon. „Máme zájem na nejužší konzultaci a 
rozhovorech s Vatikánem. Poznal jsem např., 
že můj rozhovor s papežem Pavlem mi ne­
obyčejně pomohl. Sel velice do šířky a já jsem 
dostal informaci a také radu, kterou považuji 
ze velmi významnou .. . Je důležité, aby USA 
měly s Vatikánem úzké konzultace ve věcech 
zahraniční politiky, na nichž má Vatikán vel­
ký zájem a velmi velký vliv.“ [13 : 71]

Na tyto skutečnosti nelze zapomínat v žád­
né fázi jednání s Vatikánem, neboť jeho spo­
jenectví se západní monopolistickou velko- 
buržoazií ovlivňuje a do veliké míry určuje 
jeho dlouholetou strategii a taktiku.

Zejména v padesátých letech Vatikán pod 
vedením Pia XII. znova a neúnavně dokazo­
val svou spolehlivost, ale také velkou použi­
telnost v boji proti komunismu, proti Sovět­
skému svazu. Tehdy to byl mimo jiné dekret 
o exkomunikaci komunistů z července 1949. 
Významnou pomocí imperialismu ze strany 
Vatikánu také bylo, že Pius XII. dal celou 
myšlenku tzv. Milostivého léta 1950 do služeb 
protisovětské politiky.

Vatikán si takhle v podstatě počínal až do 
nastoupení Jana XXIII. a do svoláni II. vati­
kánského koncilu.

Vláda Jana XXIII. a II. vatikánský koncil 
představují poměrně hluboké změny. V tom 
smyslu jsou počátkem nového období v životě 
celé té složité společenské organizace, jakou 
je katolická církev. Jde zejména o orientaci 
na řešení sociálních problémů tohoto světa, 
o určité náznaky demokratizace ve správě 
církve zřízením stálé synody biskupů, kteří 
spolu s papežem mají v církvi rozhodovat, a 
o dost hluboké reformy v organizaci a pravo­
moci římské kurie a papežského dvora.

Jedním z nejvýznamnějších jevů na II. vati­
kánském koncilu bylo, že nejreakčnějším si­
lám římské kurie se nepodařilo prosadit od­
souzení komunismu koncilem. Tak se projevila 
změna v poměru sil ve světě v této oblasti 
společenského života. V důsledku toho došlo 
k hlubokému procesu diferenciace v katolické 
církvi. Probíhá nejen mezi prostým duchoven­
stvem, ale i mezi biskupy, ba dokonce mezi 
knížaty církve a uvnitř řádu jezuitů. Na to 
nelze zapomínat, chceme-li správně poznávat 
a posuzovat situaci ve Vatikáně.

Ani na chvíli však nesmíme zapomenout na 
to, že nejde o změny v cílech, nýbrž jenom 
o taktické úpravy v metodách. Řekl to docela 
jednoznačně papež Pavel VI. i vatikánský 
rozhlas brzo po skončení II. vatikánského 
koncilu.

Papež Pavel VI. prohlásil před 15 000 kato­
lických dělníků z různých národů, kteří se 
21. května 1966 shromáždili ve Svatopetrském 
chrámu, aby oslavili 75. výročí encykliky Re­
tům Novarum, jak o tom informovala 22. květ­
na 1966 agentura Reuter:

„Církev se nepřipojila a nemůže se připojit 
k sociálním, ideologickým a politickým hnu­
tím, která čerpají svůj počátek a sílu z mar­
xismu. Marxistický materialismus vystavuje 
lidi nejškodlivějšímu pokušení. Ateismus, kte-

rý marxismus hlásá a podporuje, neprospívá 
vědeckému chápání vesmíru a civilizace. Je 
to naopak zaslepenost, která bude nakonec mít 
pro společnost nejvážnějši následky. Třídní 
boj poškozuje sociální mír, zabraňuje jeho 
nastoleni a nevyhnutelně vede k násilí a 
útlaku.“

Polooficiální mluvčí Vatikánu Osservatore 
Romano to opakoval zcela jednoznačně o dva 
roky později: „Nic se nezměnilo ve vztahu 
náboženství ke komunismu. Bylo by chybou 
si myslet, že všechny dokumenty koncilu a 
sociální encykliky něco změnily. Dokumenty 
koncilu a sociální encykliky tvoří dokonalou 
alternativu komunismu, i když v nich není 
jmenován.“ [10]

Časopis Otázky míru a socialismu z prosince 
1969 upozorňuje na to, že z ideologického hle­
diska je stále náročnější a aktuálnější pro­
blém sociálního učeni katolické církve. Církev 
si totiž začíná uvědomovat ve svých nejlep­
ších představitelích, že se svým sociálním uče­
ním dostala do ostrého rozporu s vývojem 
lidských dějin. Uvědomuje si, že na všechny 
naléhavé otázky musí hledat a zformulovat 
svou odpověď a postavit ji proti stanovisku 
marxismu-leninismu jako svou křesťanskou 
alternativu.

To je hlavním smyslem toho, co Jan XXIII. 
nazval aggiornamento, což není nic jiného, než 
úsilí o obnovení, zmodernizování církve. Žádné 
Vatikánem navrhované opatření nejde totiž 
za nedotknutelnost sociálně ekonomických zá­
kladů kapitalismu. Plně platí, že logickým 
dovršením sociálního učení katolické církve 
je tradiční hlásání sociálního míru a smíru 
ve společnosti, míru mezi třídami, mezi vlast­
níky výrobních prostředků a proletáři. Církev 
vidí stále klíč k řešení všech sociálních pro­
blémů ve sdružení pracovní síly a kapitálu, 
tak jak to hlásají všechny tzv. sociální en­
cykliky počínaje Rerum Novarum Lva XIII. 
z roku 1891, přes Quadragesimo Anno Pia XI. 
z roku 1931, Mater et Magistra Jana XXIII. 
z roku 1961 až k Populorum Progressio Pav­
la VI. z roku 1967 a k Octogésima adveniens 
z roku 1971. To všechno znova potvrzuje hlu­
bokou a stále aktuální pravdivost slov V. I. 
Lenina o tom, že cílem klerikalismu je „obra­
na křesťanského“ (ve skutečnosti však kapi­
talistického) zřízení a boj proti .rozkladným1 
(to jest socialistickým) snahám“ [9 :223).

Jak si vysvětlit zájem Vatikánu na uzavře­
ní dohod se socialistickými státy? Světovým 
tiskem prošla zpráva, že koncem února 1971 
odejel poprvé od Velké říjnové socialistické 
revoluce do Moskvy arcibiskup A. Casaroli, 
pověřenec Vatikánu pro jednání se socialistic­
kými státy. Sovětský svaz navštívil v té době 
znova kardinál Willebrands, sekretář vati­
kánského sekretariátu pro jednotu křesťanství, 
a dokonce i generál jezuitů Arrupe.

Vysvětlení je jednoduché. Přes jednoznačná 
prohlášení Pavla VI. z 21. května 1966, vati­
kánského rozhlasu z 11. 5. 1968, přes jedno­
značná protisocialistická a protikomunistická 
stanoviska sociálních encyklik a základních 
dokumentů II. vatikánského koncilu přišli
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představitelé Vatikánu k závěru, že SSSR a 
celou soustavu socialistického společenství ne­
lze zničit a že je třeba se připravit na dobu, 
kdy katolická církev bude muset žít v pod­
mínkách světové socialistické soustavy. Po­
chopili, že leninská politika mírového soužití 
států s různým společenským zřízením si zís­
kala podporu miliónů ve všech světadílech a 
že tedy bude třeba hledat mírové řešení nej­
základnějších problémů současnosti.

Nelze ovšem očekávat, že se Vatikán vzdá 
svých pozic. Bude nabízet a historicky zdů­
vodňovat zejména tzv. křesťanským zjevením 
a praxí prvotního křesťanství své pojetí obec­
né solidarity mezi lidmi. Bude zdůvodňovat, 
proč katolická církev po dlouhá staletí své 
téměř absolutní vlády ve středověku prosa­
zovala všemi prostředky učení o svaté říši. 
Bude to zdůvodňovat zejména napětím mezi 
politickou realitou a lidským vědomím práva, 
jak je formulovaly filosofické a teologické 
školy středověku. Přes skutečnost, že Vatikán 
patří k největším kapitalistům všech dob, 
bude zdůrazňovat, že katolická církev jako 
„čistě duchovní moc“ usiluje o mír na základě 
svého učení o obecném lidství, o spolupráci 
mezi státy na úrovni mezinárodní sociální 
spravedlnosti a s cílem všeobecného obecného 
blaha. Bude hovořit o katolickém internacio­
nalismu ve smyslu křesťanského univerzalis- 
mu. Jeho mluvčí to budou vydávat za projev 
vůle lidí a lidstva po jednotě navzdory všem 
ideologickým rozporům a přehradám. Nade 
vše budou zdůrazňovat a dokazovat, že poli­
tický, ekonomický a kulturní rozvoj jsou ne­
zbytné, ale že základní zásady tohoto univer- 
zalismu má své poslední kořeny v přirozenosti 
člověka, v řádu stvoření a spasení. Církev se 
bude prohlašovat za společnost dokonalou, ob­
jímající všechny lidi všech dob.

V souvislosti s tím bude zdůrazňovat své 
svrchované právo na výchovu dětí, mládeže, 
všech lidí v duchu odkazu papeže Lva XIII. 
„Pán Bůh rozdělil vedení lidstva mezi dvě 
moci, a to církevní a státní: jedna řídí věci 
boží, druhá zase lidské... Co tedy je v lid­
ských věcech posvátného, co se týká spásy 
a úcty k Bohu, ať již svou přirozeností či pro 
vztah k cíli, to všechno podléhá moci a roz­
hodnuti církve. Všechno ostatní pak občan­
ské a státní povahy správně podléhá státní 
moci, neboť Ježíš Kristus poručil dáti císaři, 
což císařovo. Bohu, což Božího jest“ [3 : 24— 
—25], Ve smyslu odkazu Lva XIII. bude dů­
sledně požadovat, aby „všechna školní výchova 
a výuka, totiž učitelé, duch vyučování, knihy 
všech oborů, zkrátka vše bylo proniknuto 
křesťanským duchem a aby bylo vedeno ma­
teřskou bdělostí Církve . . . Aby dítě nebylo 
vyučováno náboženství jen v některých hodi­
nách. nýbrž aby všechno vyučování bylo pro­
niknuto duchem zbožnosti.“[ 3 : 40]

Dá se proto očekávat, že vývoj sociálního 
učení katolické církve, která chce být alter­
nativou komunistického řešení sociálních a ji­
ných problémů, si bude stále více osvojovat 
názvosloví moderních forem buržoazního a 
maloburžoazního pojetí socialismu a reformis-

mu a bude se s nimi dále sbližovat. Podobný 
úkol má i úsilí o sjednocení křesťanských 
církví a nekřesťanských náboženství pod ve­
dením Vatikánu. Jeho nevysloveným cílem je 
a zůstane snaha překonat upadající vliv církvi 
a rostoucí proces zesvětšťování i v buržoazní 
společnosti. Zároveň pokus o sjednocení 
církvi má duchovně posílit a upevnit konzer­
vativní síly, které se stavějí proti pokroku, jak 
jej ve vědomí miliónů lidí na celém světě 
stále více představují všestranné úspěchy So­
větského svazu a celé světové socialistické 
soustavy.

Úsilí získat široké masy věřících do boje 
proti imperialismu a moci monopolů však 
v žádném případě neznamená teoretickou in­
tegraci mezi náboženstvím a marxismem-leni- 
nismem. Jde naopak o novou formu ideolo­
gického boje v podmínkách vědeckotechnické 
revoluce a rostoucí převahy světové socialis­
tické soustavy. Jde o boj o vědomí pracují­
cích mas a o jejich získání pro aktivní účast 
v boji za pochopení a uskutečňování ideálů 
socialismu a komunismu. Ve sféře ideologie 
není a nemůže být žádné mírové soužití.

Jednání, která jednotlivé socialistické země 
vedou a povedou s Vatikánem, mají spojitost 
s řadou aktuálních teoretických a praktických 
problémů, které vyžadují hluboký rozbor a 
tvůrčí přístup a řešeni z pozic marxismu- 
leninismu. Kdo chce poznat příčiny agresivity 
imperialismu, musí přistupovat k problémům 
konkrétně hstoricky a odhalit ty třídy a síly, 
které uplatňují své vlastní zájmy ve snaze 
oddálit řešení nazrálých společenských pro­
blémů jednáním. Ukazuje se, že imperialis­
mus zůstává zdrojem neustálé hrozby míru a 
sociálního pokroku. Aby se udržel, musí vy­
tvářet celý systém ideologických mýtů, teorií 
a doktrín, které mají zamlžovat jednak jeho 
skutečnou podstatu, jednak skutečný smysl 
jeho záměrů. Jeho nejvýznamnějším spojen­
cem v této fázi vývoje lidské společnosti je 
ideologie katolické církve.

Tato svérázná ideologie je neobyčejně vý­
znamnou součástí současné buržoazní ideo­
logie, jejíž hlavní funkcí je a zůstává, jak 
ukázal Lenin ve Filosofických sešitech, být 
zastřenou „vědeckou“ apologetikou sociální 
nerovnosti. V tom smyslu hovořil Lenin 
o tom, že idealismus je kněžourství, zakotvu­
jící třídní zájem vládnoucích tříd. „A kněžour­
ství (filosofický idealismus) ovšem má gnoseo- 
logické kořeny, nevisí ve vzduchu: je nesporně 
hluchým květem, ale hluchým květem, ros­
toucím na živém stromě živého, plodného, 
pravdivého, mohutného, všemocného, absolut­
ního lidského poznání.“ [7 : 322—323]

Tento hluchý květ ideologie katolické církve 
na stromě lidského poznání uspokojuje, ale 
i klame stále ještě veliké množství lidí. Proto 
všechny společenské vědy rozvíjející se na 
základě marxisticko-leninské teorie musí dnes 
více než kdy jindy v minulosti bojovat proti 
tomuto stále vlivnému hluchému květu, a 
tak přispívat k vítězství komunistické ideo­
logie, která vede lidstvo po bezpečné cestě



objektivního, absolutního lidského poznání, po 
cestě postupného poznání pravdy lidského ži­
vota a zákonů lidských dějin.

Zasedání ÚV KSC v říjnu 1972, zabývající se 
ideologickými otázkami, znova podtrhlo správ­
nost závěrů XIV. sjezdu KSC zdůrazňujících 
výchovu nového, socialistického člověka i vý­
chovu k vědeckému ateismu, k uvědomělé­
mu odmítání náboženských názorů a vlivů 
náboženské ideologie.

Zpráva předsednictva ÚV KSC zdůvodnila, 
proč socialistický člověk, aktivní, uvědomělý 
tvůrce nové společnosti, musí být osvobozen 
od předsudků a přežitků minulosti, k nimž 
patří náboženství. Zpráva upozornila zároveň 
na to, že osvobození člověka od náboženských 
předsudků nelze vyřešit za života jedné gene­
race. Jde o dlouhodobý proces výchovy v du­
chu vědeckého názoru, jde o to, probudit v li­
dech vědomí vlastní síly. Příští léta budou 
léty bojů vědy a společenského pokroku s ná­
boženstvím o vědomí a mozky mladé gene­
race. Vědecké poznatky budou mladé generaci 
stále více pomáhat lépe chápat dění v pří­
rodě i v lidské společnosti a překonávat omy­
ly, předsudky a pověry. Náboženství nabízí 
zdánlivě absolutní odpovědi na otázky lidi, 
ale ve skutečnosti rozsévá iluze, nabízí ne­
pravdivou orientaci v životě a vystupuje jako 
ideologie starého světa, jako vážná překážka 
společenského pokroku. V důsledku nastupu­
jící vědeckotechnické revoluce se objevují po­
kusy sloučit vědu s náboženstvím. Jakýkoli 
takový pokus, stejně jako snaha vyjádřit ná­
boženskou formou skutečné rozpory součas­
ného společenského vývoje a najít způsob je­
jich řešení, je klamání mas. Opravdovou a 
hlubokou krizí náboženství způsobuje střet­
nutí socialismu a kapitalismu v podmínkách 
vědeckotechnické revoluce. Náboženské pojetí 
světa nedovoluje pochopit skutečné příčiny 
sociálních střetnutí a hlubokých společenských 
přeměn v současném světě, brání v pochopení 
cest a zákonů společenského vývoje.

Literatura

[ 1] Contemporary Catholicism in the United 
States. University of Notre Dame Press 
1969.

[ 2] Dokumenty moskevské porady komunis­
tických a dělnických stran. Praha, Svo­
boda 1969.

[ 3] Encyklika O křestanské výchově mládeže. 
Olomouc, Matice Cyrilometodějská 1947.

[ 4] Galbraith, J. K.: The New Industrial Sta­
te. Boston, Houghton Mifflin Company 
1967.

[ 5] Kovalskij, N. A.: Katolíci a komunisté 
společně. Moskva 1972.

[ 6] Küng, H.: I refuse a totalitarian papacy. 
Newsweek 27. 8. 1973. '

[ 7] Lenin, V. I.: Filosofické sešity. Praha 
1953.

[ 8] Lenin, V. I.: Spisy, sv. 28. Praha 1959.
[ 9] Lenin, V. I.: Spisy, s. 36. Praha 1956.
[10] Osservatore Romano z 11. 5. 1968.

[11] Riemer, N.: The Democratic experiment. 
American political theory. New Delhi, 
East-West Press Student Edition 1973.

[12] The religious reawakening in America. 
Book by U. S. News and World Report 
1972.

[13] U. S. News and World Report ze 17. 3. 
1969.

Václav Vyšohlid

Systematický sociální výzkum manželského 
konfliktu na základě materiálu manželských 
poraden v rámci CSR

Myšlenka využití materiálů manželských po­
raden k širšímu odbornému zkoumání byla 
impulsem pro přípravu projektu systematic­
kého sociálního výzkumu na základě mate­
riálů manželských poraden v rámci CSR.1 
K tomuto účelu byly pro poradny zpraco­
vány univerzální jednotné záznamové archy, 
použitelné jak pro každodenní práci poraden, 
tak jako podklad pro širší využití.

Sociální výzkum manželského konfliktu 
vychází z určitých teoretických předpokladů 
týkajících se naší současné manželské rodiny. 
V prvé řadě si uvědomujeme, že svými funk­
cemi je rodina spjata s širší společností, 
s jejím institucionálním systémem, s ostat­
ními sociálními funkcemi. Rovněž základní 
vztahy v rodině (manželství, příbuzenství, ro­
dičovství) a výkon rodinných rolí nejsou ur­
čeny pouze vzájemnými emocionálními, osob­
ními vztahy, nýbrž i širším sociálním pro­
středím. Tyto vztahy určuje tradice, právní 
normy a další formy vnější kontroly, jejímž 
cílem je udržení integrity rodiny. Faktory pů­
sobící z vnějšku se doplňují působením ze­
vnitř rodiny, které vychází z osobních po­
třeb, snah, citů, a celkovou osobnostní cha­
rakteristikou členů rodiny. Vnitřní soudrž­
nost rodiny a manželství je tedy udržována 
jak vnějšími, tak i vnitřními silami.

Vzhledem ke spojitosti rodiny se širší spo­
lečností lze říci, že rodinný život, jeho struk­
tura a změny závisí značně na změnách ve 
vývoji globální společnosti. Rysy rodiny a 
její společenská funkce jsou historicky rela­
tivně stálejší než rodinné instituce jako spo­
lečensky akceptované normy regulující struk­
turu a tvorbu rodiny, vzájemné vztahy uvnitř 
rodiny. Současná rodina hledá normy rea­
lizace, prochází etapou transformace, která 
ji mění jak vnitřně, tak ve vztazích ke spo­
lečnosti. Tuto transformaci nelze ztotožňovat 
s jejím rozkladem, protože krize rodiny je 
obvykle vyvozována ze statistických dat o roz­
vodovosti, avšak existují informace o rostoucí 
přitažlivosti rodiny, která se tak stává stále 
více sociální, univerzální skupinou.

Prostřednictvím rodiny se v zásadě for­
muje vztah nejen dětí, ale i dospělých členů 
rodiny ke společnosti i schopnost být členem 
jiných skupin. Rodina jako prvotní skupina 
je pro jednotlivce danost, do ní se rodí, a 
není tedy záležitostí volby. To platí pro 
orientační rodinu, ve které si člověk osvojuje 
základní kulturní vzorce. V dospělosti si 
však jedinec, který se odpoutal od orientač-
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Tabulka 1. Srovnáni důvodů rozvodů 8 diagnostikovanými problémy

Specifický problém Materiály z rozvodu 
(%)

Materiály z manželských 
poraden (%)

alkoholismus 7.1 7.4
materiálně finanční problémy 1,4 2,9
sexuální nesoulad 4,8 12,9
nevěra 14,1 14,5
rozdíl povah 20,8 14,4
vztah k dětem 1,0 4,5

ni rodiny, vytváří prostřednictvím manžel­
ského vztahu druhou rodinu. Zdá se, že je 
třeba poněkud prosazovat doceněni úlohy a 
vlivu vytvořené rodiny, který nesporně má 
na chování již socializovaného jedince. Je to 
do určité míry opomíjený problém, který 
podle našeho názoru má zvláště specifický 
význam z hlediska analýzy vzájemných vzta­
hů mezi rodinou jako prvotní skupinou a 
širším sociálním prostředím.

Při funkcionální analýze rodiny dochází 
často k jednostrannému preferování společen­
ských funkcí rodiny a k jejich izolování od 
funkcí vnitřních. V této souvislosti je třeba 
zdůraznit dvouznačnost každé funkce rodiny. 
Veškerá činnost v rodině má důsledky jak 
pro člověka — individualitu, tak i pro celou 
společnost.

Někdy je opomíjena funkce rodiny jako 
místa získávání citové a celkové osobnostní, 
sociální, životní rovnováhy člověka. Za urči­
tou významnou tendenci lze pokládat přesun 
některých funkcí rodiny na společenské in­
stituce. Tím vzniká redukce funkcí rodiny a 
transformace některých z nich. Ani tento 
fakt nelze interpretovat jako omezování zá­
kladního významu rodiny. V některých roz­
borech funkcí současné rodiny je konstato­
váno, že rodina z hlediska hospodářské funk­
ce přestala být výrobní jednotkou. To však 
neznamená, že ji lze považovat za pouhé kon­
zumní společenství.

Z hlediska funkcionálního lze charakteri­
zovat následující rysy současného vývojového 
stupně našeho typu manželské rodiny:

a) posun v jejích sociálních funkcích.
b) vývoj od vícegeneračního společenství 

k malé nukleární rodině,
c) ztráta některých bývalých stabilizačních 

faktorů,
d) divergence v orientaci základních rodin­

ných rolí.
Posun rodinných funkcí souvisí se změnami 

ve struktuře společenských vztahů, které se 
promítají do proměny vzájemných vztahů 
společnosti a rodiny. Tento jev se dotýká 
všech základních sociálních funkcí v širším 
slova smyslu. Společenská ekonomická sféra 
je na jednotlivé rodině relativně nezávislá. 
Ekonomická funkce v současné rodině je re-

dukována. V plném rozsahu zůstává zacho­
vána biologická funkce rodiny. Vytvořily se 
nové rysy ve vztahu rodiny a společnosti. 
Mnohé z úkolů rodiny převzala společnost. 
Tato modifikace vztahů je patrna ve všech 
základních funkcích rodiny.

Stabilita rodiny jako významný sociální jev 
ovlivňující úroveň stability společnosti je 
ovlivňována současně z vnitřního prostředí 
rodiny, užšího a širšího vnějšího prostředí. 
V období posledních dvaceti let se objevují 
v naší i zahraniční odborné literatuře názory, 
které upozorňují na nebývalý posun k in­
stabilité manželské rodiny. Důkazem toho 
vývoje byl prudký vzestup rozvodovosti. Po­
znávat tzv. prapříčinu manželských konfliktů 
je samozřejmě velmi obtížné. Ovlivňující 
faktory se vzájemně prolínají. Takový je pro­
fil každého sociálního jevu, kterým narušo­
váni stability rodiny rozhodně je. Lze před­
pokládat, že typ nestabilní rodiny je v naší 
populaci výrazně zastoupen. Tento jev způ­
sobuje mnoho defektů sociálních vztahů. Ze 
sociologického hlediska lze nestabilitu rodiny 
charakterizovat jako neúčast jednoho či více 
členů rodiny na plnění požadavků klade­
ných rodinnými rolemi. Za nestabilní rodinu 
lze označit takový typ rodiny, která v sobě 
zahrnuje určité vnitřní napětí mezi manžely 
způsobené různými příčinami. Taková ro­
dina je vystavena víceméně periodicky kon­
fliktním situacím různého stupně. Současná 
nestabilní rodina není již v pravém slova 
smyslu abnormální sociální jednotkou. Lze 
spíše hovořit o určité „vychýlenosti". Nesta­
bilita současné rodiny obsahuje potenciální 
napětí a periodicitu konfliktních situací, vy­
úsťující velmi často v trvalý konflikt. Jevo­
vou stránkou tohoto konfliktu je v prvé 
řadě konflikt mezi manžely, a proto je kon­
flikt rodiny často nazýván spíše manželským 
konfliktem. Při přesnější interpretaci by bylo 
vhodnější hovořit o konfliktu manželství 
nebo rodiny. Manželský konflikt je jedním, 
byť nejpodstatnějším z aspektů konfliktního 
manželství, rodiny. Konflikt manželství, ro­
diny zasahuje obvykle sféru vztahů mezi 
manžely, dále všechny rodinné struktury 
i jejich vnější sociální vztahy a celkové za­
pojení rodiny do společnosti. Ve vývoji to-

* V první etapě práce byl zpracován materiál 
z poraden v Praze. Ostí nad Labem, v Českých Bu­
dějovicích. Bmě. Ostravě a Gottwaldově. Práci řídil 
odbor péče o rodinu a mládež ministerstva práce a

sociálních věci CSR. Přípravou byla pověřena Před­
manželská a manželská poradna v Ostí nad Labem. 
Vvsledky byly zpracovánv na samočinném počítači 
UNIVAC 9 300.
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Tabulka 2. Globální přehled frekvence hlavních a souvisejících problémů konfliktu podle uplatniné klasifikace 
v záznamovém archu (v %)

Diagnostikovaný problém Hlavní* Související** Celkem

1. problémy bydlení
2. materiálně finanční zabezpečení
3. zaměstnání ženy
4. rozdíl volnočasových zájmů
5. rozdíl pracovních zájmů
6. názorový nesoulad
7. ostatní základní životní podmínky
8. povahový nesoulad
9. citový nesoulad

10. problémy vztahu k dítěti
11. psychosexuální problémy
12. ostatní psychologické problémy
13. neurologické nemoci
14. pohlavní nemoci a nemoci močového ústrojí
15. duševní poruchy
16. tělesné vady vrozené a získané
17. dlouhodobá nemoc
18. alkoholismus
19. jiné toxikomanie
20. ostatní zdravotní problémy
21. rušivý vliv orientační rodiny
22. vliv dalších příbuzných
23. vliv pracovního kolektivu
24. vliv’ přátel a známých
25. mimomanželské milostné vztahy
26. ostatní sociální vlivy
27. ostatní blíže nespecifikované problémy

4,9 
2,9 
0,7 
3,1 
0,7
3,8 
0.4

1 1,4
14,8
4,5 

13,0
8,5 
0,9 
1,8
8.9 
0,4 
1,3
7,4 
0,2 
4,2
7.6 
2,0
1,1
1,1

14.5
1,6 

23,2

9,8
10,7
4,7
9,2
4.2

16,8
4.7

24.1
28,0
20,1
21,9
17,7
3,1
2,4

10.3
1.3
3,3
4.2
1.5
6.2

12.5
4,5
4.7
2.9

18.0 
3,0
4,9

14,7
13,6
5,4

12,3
4,9

20,6
5,1

35,5
42,8
24,6
34,9
26,2
4,0
4,2

19,2
1.7
4,6

1 1,6
1,7

10.4
20,1
6,5 i
5,8
4,0

32,5
4.6

28,1

* suma více jak 100 % (N = 448), protože někdo je diagnostikován více než jeden hlavní problém 
* související problémy značeny ve více možnostech ke každému hlavnímu problému

hoto konfliktu dochází v určité časové etapě 
k prorůstání konfliktu do rodinné struktury. 
Postihování rodinných struktur se jevově 
projevuje jako aktuální situační obraz kon­
fliktu se svou specifikou, intenzitou, hloub­
kou i perspektivou. Na váze působících fak­
torů, jejich rozsahu a na tom, které a ko­
lik rodinných sfér konflikt zasáhl, dále na 
psychologické specifice aktérů a kvalitě úz­
kých sociálních vztahů závisí, jak bude kon­
flikt řešen — zda únikovým řešením, nebo ná­
pravou af vlastními silami nebo ve spolu­
práci s odbornou institucí. Vyhledávání a 
požadováni pomoci v manželské poradně je 
indikátorem snahy po kladném, neúnikovém 
řešení konfliktu manželství, rodiny.

Základním záměrem systematického vý­
zkumu manželské klientely bylo bližší po­
znání povahy manželského konfliktu a jeho 
nejpodstatnějších souvislostí. Není třeba zdů­
razňovat, že je to úkol závažný a jeho ná­
ročnost vyplývá ze samotné povahy zkou­
maného úkolu. Jako sociální jev je manžel­
ský konflikt komplexní povahy. Promítá se 
specifickým způsobem do jednotlivých sfér 
manželské rodiny a postihuje sexuální sou­
žití, citové vztahy, vztahy k dětem a mnoho 
jiných oblastí. Diagnostika problémů prová­
děná manželskými poradnami je předpokla­
dem volby metod pomoci konfliktním man­

želstvím. Směřuje k určení konfliktních sfér 
a vytypování činitelů, kteří se na konfliktu 
podílejí. Jedním ze základních předpokladů 
pro aktivní plnění funkce manželské poradny 
je řešit problém na základě správně stano­
vené diagnózy. Kromě toho se na plnění této 
funkce podílejí další faktory, jako pravdivé 
sdělení klienta, ochota partnera ke spolu­
práci a další. Diagnóza se pracovně stanoví 
v předběžné formě a na základě dalšího 
upřesňování při návštěvách klientů k jednot­
livým specialistům vzniká tzv. závěrečná 
diagnóza.

Primární pomoc manželské poradny smě­
řuje k nalezení východiska z aktuální situa­
ce. Mnozí klienti, kterým je doporučeno ur­
čité řešení dílčí situace jinak v podstatě chro­
nického konfliktu, jsou uspokojeni alespoň 
pro krátké období. Samozřejmě, že tímto 
způsobem není vždy řešena podstata man­
želského konfliktu. Není celkem výjimkou 
přerušení kontaktu s manželskou poradnou 
na určité období a nové navázání obvykle 
v průběhu jednoho roku. Výzkum ověřil, že 
pracovní vstupní diagnóza, stanovená při prv­
ním kontaktu klienta s manželskou poradnou, 
má pouze orientační charakter a je silně 
situačně ovlivněna. Teprve odborná exper­
tiza provedená příslušným odborníkem odhalí 
další podstatné i skryté souvislosti, které pů-
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Tabulka 3. Výsledná tabulka narušeni jednotlivých sjér manželství (rodiny) manželským konfliktem na základě 
sekundární analýzy dat výzkumu

Konfliktní sféra Frekvence výskytu

1. sféra sociálních vztahů tzv. užšího sociálního prostředí 21,5
2. zdravotní sféra rodiny 19,3
3. sféra citových vztahu v rodině 13,7
4. sféra sexuálního soužití manželu 11,2
5. sféra rodičovských vztahů 7.9
6. sféra životních hodnot, postojů, názorů 6,6
7. sféra ekonomická (hospodaření rodiny) 6,0
8. sféra pracovního zařazení 5,2
9. sféra podmínek bydlení, bytových poměrů 4,7

10. sféra volnoéa^ových aktivit, zájmů 3,9

sobi konflikt. V této etapě systematického 
výzkumu bylo možno provést pouze prvotní 
popsání zmíněného problému; bude třeba se 
jím nadále zabývat hlouběji, protože bezpro­
středně souvisí s metodikou práce manžel­
ských poraden.

Základní informací získanou výzkumem je 
rozdělení případů na základě kategorizace 
řešených manželských problémů, zařazených 
operativně do pěti oblastí. Jedná se o oblast 
materiálně finančních podmínek, psycholo­
gických problémů, zdravotních problémů a 
rušivých vlivů užšího sociálního prostředí a 
o skupinu ostatních, nezařazených problémů. 
Tato kategorizace je pochopitelně globální, 
avšak pro základní orientaci je použitelná. 
Hlavních pět oblasti manželských problému 
bylo dále tříděno do dvacetisedmipoložkové 
klasifikace. Při tvorbě této klasifikace se vy­
cházelo z poradenské praxe. Sama první 
etapa práce přinesla poznatky pro změny 
v klasifikaci, které ovlivnily i konstrukci a 
úpravu záznamového archu manželské po­
radny. jenž je v současné době používán 
v CSR. Osvědčila se také snaha určit do­
minantní. hlavní problém, který se v dané 
etapě manželského konfliktu projevuje. K to­
muto hlavnímu problému jsou přiřazovány 
další nejpodstatnější související problémy. 
Celkově lze na základě výzkumu konstatovat, 
že v průměru jsou u jednotlivých případů 
diagnostikovány a v rámci manželské porad­
ny řešeny čtyři další související problémy. 
Nejčastěji jsou z celkového počtu diagnosti­
kovaných problémů klasifikovány případy do 
oblasti psychologické (41,4 %), základních ži­
votních materiálně finančních podmínek 
(19,1 %), vnějších sociálních vztahů (18.1 %). 
zdravotní problematiky (14.4%) a do oblastí 
ostatních problémů (7,0 %). Nelze opomíjet 
fakt různých možných kombinací vzájemně 
souvisejících diagnostikovaných problémů 
u jednotlivých případů a jejich situováni do 
různých pracovně vymezených oblastí.

Ve zkoumané skupině zpracovaných kon­
fliktních manželství byly nejvíce diagnosti­
kovány následující problémy:

1. citový nesoulad manželů 42,4% případů
2. povahové rozdíly 35,3 %
3. sexuální nesoulad 34,6 %
4. nevěra 31,3 %

Zajímavý pohled na manželský konflikt 
umožňuje sledováni souvislosti mezi hlavním 
diagnostikovaným problémem (podle oblastí) 
a zjištěnými charakteristikami skladby klien­
tely:

1. Z hlediska věku klienta — iniciátora je 
nejčastěji hlavní problém konfliktu diagnosti­
kován v oblasti životních podmínek u věkové 
skupiny 31 — 53 let (20.0%). V oblasti psycho­
logických vztahů je nejčastějším problémem 
citový nesoulad manželů. Celá oblast psycho­
logických vztahů je diagnostikována nejčas- 
téji u věkové skupiny klientů ve věku 26—30 
let. Podobna tendence se projevuje i v ob­
lasti zdravotních problémů.

2. Z hlediska doby trvání současného man­
želství klienta - iniciátora je hlavní problém 
diagnostikován v oblasti životních podmínek 
u klientů nejčastéji ve druhém roce trvání 
manželství (20,0 %). V oblasti psychologické 
je hlavní problém zařazen nejčastěji u klien­
tů v druhém roce (19,3%) a ve čtvrtém 
roce (19.3 ",>) trvání manželství. V oblasti 
zdravotní je problém zařazen nejčastěji 
u klientů v druhém roce (16,7 %) a ve čtvr­
tém roce (14.9%) manželství. Celkově se 
v tomto smyslu projevuje souvislost mezi do­
bou trvání manželství a nejčastějším výsky­
tem hlavního diagnostikovaného problému 
tak. že zejména druhý a čtvrtý rok trvání 
manželství je nejproblematičtější.

3. V souvislosti s počtem dětí v rodině 
klienta se projevuje tendence nejčastějšího 
výskytu problému v manželství s jedním dí­
tětem. Pouze oblast vnějších sociálních vzta­
hů je diagnostikována zvláště u manželství 
s dvěma dětmi.

4. V souvislosti s velikostí domácnosti klien­
ta je hlavní problém konfliktu diagnostiko­
ván nejčastěji v oblasti životních podmínek 
čtyřčlenných domácností. Psychologické pro­
blémy jako hlavní problém jsou nejčastěji 
diagnostikovány u tříčlenných a čtyřčlenných 
domácností. Zdravotní problémy jako hlavní
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problém konfliktu jsou diagnostikovány nej­
častěji ve dvoučlenných a tříčlenných domác­
nostech. Problémy ve vnějších sociálních 
vztazích jsou diagnostikovány nejčastěji ve 
čtyřčlenných a tříčlenných domácnostech 
klientů. Ostatní blíže nespecifikované pro­
blémy jsou diagnostikovány nejčastěji u tří­
členných domácností.

5. Z hlediska stupně vzdělání klienta je nej­
častěji hlavní problém konfliktu diagnosti­
kován u středoškoláků v oblasti životních 
podmínek, v oblasti psychologické a v oblasti 
vnějších sociálních vztahů. U klientů se zá­
kladním vzděláním se projevuje těžiště dia­
gnóz v oblasti zdravotní. U vysokoškoláků 
je tato diagnostika celkem rovnoměrně roz­
ložena ve všech čtyřech oblastech, s výjim­
kou zdravotní oblasti, která je zastoupena 
značně zmenšeným počtem.

6. V souvislosti se skladbou klientely man­
želských poraden podle základní socioekono­
mické příslušnosti je u klientů — zaměstnanců 
hlavní problém nejčastěji v oblasti vnějších 
sociálních vztahů a v oblasti sociálních pod­
mínek. Zajímavé je, že klientela ve skupině 
dělnických zaměstnání má spíše problémy 
v oblasti zdravotní a psychologické, u skupi­
ny důchodců pochopitelně v oblasti zdravotní.

7. Určitá diferenciace se projevuje v cha­
rakteristice souvislosti mezi příjmem klienta 
a hlavním problémem konfliktu. V oblasti 
životních podmínek je hlavní problém kon­
fliktu nejčastěji situován u klientů s příjmem 
v pásmu 1000—1500 Kčs (26,7%). V oblasti 
psychologické u klientů s příjmem v pásmu 
1500—2000 Kčs (30,3 %). V oblasti zdravotní 
a v oblasti vnějších sociálních vztahů jsou 
nejčastější klienti s příjmem v pásmu 1000— 
1500 Kčs (40,4%).

8. Diferenciace klientely manželských po­
raden z hlediska průměrného příjmu na hlavu 
se nejčastěji promítá u klientů s příjmem 
600—1000 Kčs (41,5 %). Tato tendence se bez 
významnějších diferencí promítá i do souvis­
losti mezi výší přijmu na hlavu a výskytem 
hlavního problému konfliktu v jednotlivých 
oblastech.

9. Z hlediska doby trvání manželského kon­
fliktu jsou ve všech oblastech s výjimkou 
zdravotní oblasti nejčastěji diagnostikovány 
hlavní problémy konfliktu u manželství, je­
jichž konflikt trvá nejvýše 1 rok (42,3 %). 
V oblasti zdravotní se jedná relativně nej­
častěji o dlouhotrvající problém (35,1 %).

10. Diferenciace klientely manželských po­
raden z hlediska typu bydliště, pro niž je 
charakteristická převaha klientů z velkých 
měst (40,4 %), se v podstatě bez větších od­
chylek promítá i do souvislosti mezi typem 
bydliště a diagnostikou hlavního problému 
konfliktu podle oblastí.

11. Z hlediska postoje partnera klienta 
k manželské poradně je relativně nejčastěji 
zjištěna jeho kooperace u hlavního problému 
v oblasti zdravotní (62,3 %), zatímco odmít­
nutí kooperace se projevuje zejména v ob­
lasti vnějších sociálních vztahů (17,5 %).

12. Zjištěná tendence nejčastější doby trvá­
ní vazby mezi klientem a manželskou porad­

nou (do 1 měsíce) se promítá i do souvislosti 
mezi dobou trvání této vazby a strukturou 
hlavních problémů konfliktu podle oblastí. 
Relativně delší doba kontaktu (do 3 měsíců) 
se projevuje zejména u zdravotních a psycho­
logických problémů. U problémů situovaných 
ve zbývajících oblastech se jedná nejčastěji 
o dobu trvání této vazby 1 až 2 měsíce.

13. S touto tendencí úzce koresponduje 
zjištěná souvislost mezi počtem konzultací a 
strukturou hlavních diagnostikovaných problé­
mů. V oblasti životních podmínek stejně jako 
v oblasti psychologické jde nejčastěji o 2 až 
3 konzultace, avšak relativně častěji i o 4 
konzultace. U problémů v oblasti vnějších 
sociálních vztahů jsou absolvovány nejčastěji 
2 konzultace. Podobně je tomu i u ostatních 
problémů.

14. Z hlediska využití psychodiagnostických 
technik je zajímavé, že relativně nejčastěji 
(49,1 %) jsou tyto techniky využívány nikoli 
u problémů v oblasti psychologické, nýbrž 
u problémů zdravotního charakteru.

15. Výrazná iniciativa žen při navazování 
prvního kontaktu s poradnou se pochopitelně 
promítá do všech diagnostikovaných problé­
mů.

16. Souvislosti mezi způsobem ukončení 
vazby klientů s manželskou poradnou a 
strukturou hlavních diagnostikovaných pro­
blémů konfliktu lze charakterizovat tak, že 
nejčastěji je pozitivní závěr dosahován u pro­
blémů v psychologické oblasti, negativní zá­
věr u problémů v oblasti vnějších sociálních 
vztahů; nejčastěji je doporučován rozchod 
u ostatních problémů, přerušení kontaktu 
s manželskou poradnou se nejčastěji vysky­
tuje u problémů v oblasti zdravotní i v ob­
lasti životních podmínek. Přechodné uzavření 
případu je nejčastější u problémů v oblasti 
vnějších sociálních vztahů.

Tyto informace sledovaly vazby hlavního 
diagnostikovaného problému, případně dal­
ších souvisejících problémů v korelaci s ně­
kterými charakteristickými rysy skladby 
klientely a některými znaky spolupráce klien­
ta s poradnou. Informace o diagnostikovaných 
problémech byly srovnány podle věku klien­
ta. doby trvání současného manželství, po­
dle počtu dětí v rodině, velikosti domácnos­
tí, stupně vzdělání, základní ekonomické pří­
slušnosti, příjmu klienta, typu bydliště kli­
enta, doby trvání manželství (konfliktu). Byl 
sledován postoj partnera klienta ke spolu­
práci s manželskou poradnou, doba trvání 
vazby klienta a poradny, souvislosti mezi 
počtem konzultací a strukturou hlavních 
diagnostikovaných problémů, využití psy­
chodiagnostických technik, souvislost s po­
hlavní diferenciací iniciátorů prvního kon­
taktu s manželskou poradnou a souvislost 
mezi způsobem ukončení vazby klienta a po­
radny s hlavními diagnostikovanými pro­
blémy. Podle výsledků tohoto sledování by­
lo možno přistoupit k stanovení některých 
závěrů z výzkumu a na základě druhotné 
analýzy dat zpracovat představu o naruše­
ní jednotlivých sfér manželství (rodiny) man­
želským konfliktem.
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Předložený přehled o postižení jednotlivých 
sfér manželského, případně rodinného soužití 
potvrzuje potřebu interprofesionálního složení 
manželských poraden. Ukazuje zejména spja- 
tost sociální, psychologické a zdravotní pro­
blematiky. Domníváme se, že výsledná ta­
bulka narušení jednotlivých sfér manželství 
(rodin) řešených v rámci práce manželských 
poraden napovídá též k zaměření se zjiště­
nými směry a hledání adekvátních metod 
boje za stabilitu manželské rodiny.

Nelze však v tomto smyslu přeceňovat úlohu 
poraden, protože jsou pouze jednou z řady so­
ciálních institucí. Kromě toho mají v dnešní 
době ještě značně omezené možnosti. Na pre­
venci manželského konfliktu, na zpevňování 
stability manželské rodiny se musí podílet 
všechny sociální instituce komplexně. Takto 
by měl vzniknout cílevědomý systém stabili­
začních činitelů, ve kterých zřejmě sehraje 
významnou úlohu i manželské poradenství. 
Zatím je manželské poradenství na začátku 
svého vývoje, a může si proto klást jen do­
stupné cíle.

Jedním ze základních úkolů práce bylo 
zmapovat na základě zkoumaných znaků 
klientů konzultační činnost manželských po­
raden, problematiku konfliktů řešených v 
rámci manželské poradny a zastoupení jed­

notlivých problémů. Závažnost těchto infor­
mací je zřejmá, jestliže si uvědomíme, že in­
tegrovaná, vyvážená a normálně fungující 
rodina vytváří předpoklad pro kvalitnější 
funkci celé společnosti, než rodina rozvrácená, 
konfliktní, která zanedbává rámcově některé 
povinnosti a funkce. Přestože je elastičnost 
rodiny vůči negativním vlivům a tlakům ne­
bývalé značná, je třeba si uvědomit, že i tato 
vlastnost může mít své meze. Proto zejména 
v posledním období vyvíjí společnost značné 
úsilí s cílem podpořit stabilitu rodiny. Vy­
tvářejí se předpoklady k propracování kom­
plexního koncepčního programu společenské 
péče o stabilitu rodiny. Vládní usnesení ke 
zvyšování společenské péče o stabilitu rodiny, 
zvyšování společenské prestiže manželství a 
rodičovství z nedávné doby a další opatření 
stranických a vládních orgánů zaznamenala 
nebývalou odezvu, která ukazuje na zájem 
celé naší společnosti a na pochopení závaž­
nosti problému, kterým je naše současná 
manželská rodina.
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Anotace

Vasil Cočov: Svobodnoto vřeme i charmonič- 
noto razvitie na čeloveka
(Volný čas a harmonický rozvoj člověka) 
Sofija, Izdatelstvo na BKP 1970, s. 264.

Autor úvodem poukazuje na význam vol­
ného času, podává stručný přehled vývoje 
volného času od prvobytně pospolné společ­
nosti do dneška, kritiku soudobé buržoazní 
sociologie volného času (především francouz­
ské a italské) a krátký' náčrt sovětské socio­
logie volného času. Závěrem této přehledné 
části dospívá k vlastní definici volného času: 
je to „ta část mimopracovní doby, která 
zbývá člověku po odečtení času potřebného 
k uspokojení fyziologických potřeb, existenč­
ních, rodinných a společenských závazků; je 
to čas, který člověk může využít podle své 
chuti a přání a který mu poskytuje prostor 
pro harmonický fyzický i duševní rozvoj“ 
(s. 44). V další kapitole Cočov zkoumá objek­
tivní a subjektivní podmínky pro hodnotné 
využití volného času, důrazňuje, že objektiv­
ní podmínky nestačí, neméně důležitý je fak­
tor subjektivní. To však neznamená, že by 
společnost nemusela cílevědomě usilovat 
o ovlivnění subjektivního faktoru, i když je­
dinci ponechává plnou svobodu volby. Je 
třeba propagovat rozumné spojení prvků fy­
zického a duševního rozvoje ve volném čase, 
právě tak jako prvků kulturně výchovných 
i zábavných, cílevědomé činnosti i čiré ra­
dosti, které se nejrůznějšími způsoby prolí­
nají. Ani „nejhodnotnější“ činnost ve volném 
čase, je-li provozována jednostranně a na 
úkor ostatních složek rozvoje osobnosti, ne­
může přinést dobré výsledky.

Jádro knihy tvoří analýza empirických 
údajů o volném čase (s. 78—253). Východis­
kem zde je popis některých prvků volného

času v Itálii (na základě práce P. L. Fegize) 
a Francii (J. Dumazediera a A. Riperta) a 
mezinárodního srovnávacího výzkumu časo­
vého rozpočtu. Bulharský materiál je utříděn 
podle jednotlivých výzkumů, výzkum volného 
času městského obyvatelstva z podnětu časo­
pisu Otázky míru a socialismu z roku 1963, 
výzkum názorů mládeže na Domy mládeže 
z roku 1968, výzkum volného času obyvatel 
města Kazanlyku z r. 1965, výzkum volného 
času dělníků v těžkém průmyslu v roce 1963, 
výzkum četby dělníků z roku 1966, výzkum 
volného času vědeckých pracovníků v Sofii 
z přelomu roku 1964/65, výzkum časového 
rozpočtu Vysoké školy hospodářské ve Var­
ně z roku 1965/66. výzkum sportovních akti­
vit z roku 1965, předběžné materiály ze zkou­
mání oblasti s pokusně zavedeným pětiden­
ním pracovnímtýdnem, výzkum časového 
rozpočtu družstevních rolníků z roku 1963 
a veškerého obyvatelstva Bulharska z roku 
1967, výzkum venkovské mládeže z let 1967/ 
68. Tento výčet poukazuje na klady i zápory 
práce Cočova v její empirické části. Pokud 
je nám známo, jeto první shrnutí celého 
tohoto materiálu, je to však shrnutí materiálu 
různorodého, jehož hodnota je co do repre­
zentativnosti dat i kvality zpracování nestej­
ná a srovnatelnost tudíž omezená. Proto po­
čet jednoznačných závěrů může být zatím jen 
malý (například ze všech výzkumů vyplývá 
nedostatečnost rozvoje tělovýchovy a sportu 
při až nadměrné popularitě diváctví). Sama 
systematizace existujícího materiálu je však 
důležitým krokem k prohloubení a zkvalit­
nění dalšího zkoumání, jehož naléhavost — 
nejen teoretická, ale i praktická — se začíná 
v Bulharsku stále více pociťovat.

Ivan Savický
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