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70 let Gustava Husdka PE 4‘S‘OD4///¢. ’/?()yg,

Zivotni jubileum generdlniho tajemnika UV KSC a prezidenta republiky

V lednu tohoto roku se doZiva 70 let Gustdav Husédk, €lovék, s jehoZ jménem
je spojena cesta z hluboké krize naSi spolecnosti k politické a hospodarské
konsolidaci zemé, k upevnéni socialistického zfFizeni, k posileni jednoty socia-
listického spolecenstvi a proletafského internacionalismu.

G. Husék je nejen politikem, ktery vyznamné pfFispé€l k progresivnimu vyvoiji
nasi spolecnosti, ale i vysoce erudovanym marxisticko-leninskym védcem,
jehoZz prinos k rozvoji marxisticko-leninské teorie, k teoretickému zpracovani
problémii ndrodné osvobozeneckého boje nasSeho lidu i vystavby socialismu je
v3eobecné zndm a presahuje hranice naSi zemé&. Za zasluhy o rozvoj védy byl
v lofiském roce vyznamendn Akademii véd SSSR Zlatou medaili K. Marxe.

V souvislosti s vyznamnym Zivotnim jubileem je pro nés zajimavé povSim-
nout si, jak schopnost spolecenskovédni analyzy se promitala do jeho teore-
tické i praktickopolitické prace v priibéhu celého Zivota.

JiZ v dobé studii na zdkladé osobnich zkuSenosti ze sociografického a so-
cidlné politického rozboru slovenské oblasti Gemer ostfe kritizoval podminky
prdce ve sklarnédch, zejména vykofistovani Zen a déti.

Pfispival svym dilem k rozSifovani fondu poznatki shromaZdovanych pokro-
kovou slovenskou inteligenci, které byly vyuZivdny komunistickym tis-
kem a poslanci jako argumenty pfi kritice socidlné politickych pomérd v pred-
mnichovské republice. Jeho prdce metodologicky napoméhaly ke vzniku mar-
xistického sociologického mySleni v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami.

Teoreticky podnétné jsou mySlenky obsaZené v analyze socidlné politické
situace na Slovensku v letech 1943—1945, v rozboru t¥idnich a politickych sil
ve Slovenském ndrodnim povstani. _

Sociologické t&Zisté jeho knihy Svédectvi o Slovenském ndrodnim povstdni
je v charakteristice sil, cest a prostredkd, jimiZ se ubiral ndrodné osvobozenec-
ky boj ve své posledni f4zi, v analyze vzniku a formovédni vyraznych rysli a
vychodiskovych pozic dalSich etap osvobozovédni i budovani nové spole¢nosti.
Pro sociologii je v této préaci prikladné pojeti stranickosti a védeckosti, jak je
sdm autor vyjadril: ,,SnaZil jsem se psdt o ud&alostech a osobdch objektivné;
prizndm se vSak, Ze o Slovenském narodnim povstani, o ndrodné osvobozenec-
kém boji nedovedu pFemy3slet a psat ,sine ira et studio“, bez lasky k vlastnim
lidem a bez nendvisti k nepfateliim, zrddciim a zbabé&lciim. Tyto ud&losti mne
vzru$uji vZdycky, kdyZ na né& vzpomindm, kdyZ pfed sebou vidim Zivé tvéafe
lidi, ktefi sprddali nitky této historie, nesli jeji bfemeno na svych bedrech
a nasazovali pro ni Zivot“.(1) Poucné je zde i uZiti metody, ktera je , kombi-
naci vzpominek a politického pohledu na povstdni a na udalosti, jeZ mu bez-
prostfedné predchéazely a které pak néasledovaly.“(2)

Sociologicky zajimavé a stdle aktudlni jsou tUvahy o vyznamu teorie pro
spoletenskou praxi, obsaZené v seridlu stati Spory o smysl na8ich déjin. G. Hu-

(1) G. Husak: Swvédectvi o Slovenském wndrodnim povstdni. Praha, Nase vojsko
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sdk v nich odmita burZoazni teorii ¢echoslovakismu i stalinské deformace v po-
jeti narodnostni otdzky a zdiraziiuje, Ze védeckotechnicka revoluce, ohromny
rozvoj vyrobnich sil, pfemény ve spolecnosti a odraz toho vSeho v mySleni
lidi, a v neposledni fadé i nasbirané zkuSenosti pri vystavbé socialistické spo-
leCnosti — to vSe umoZiiuje a prikazuje rozvijet marxisticko-leninské uceni na
dnes$ni udrovni vyvoje lidské spoleCnosti a tomu priméfené ptrizplisobovat i ce-
lou spolecenskou praxi.

Politicky, ideologicky i sociologicky vyznamny je osobni podil G. Husdka na
piekondani celospolecenské krize v letech 1968—1969, na hluboké analyze jejich
pfi¢in a na formulaci vychodisek z této krize, které provedl na plénu UV KSC
dne 29. kvétna 1969. Pod jeho vedenim bylo dosaZeno konsolidace spolefnosti
a na XIV. sjezdu KSC vytyéen program dal8iho budovani socialismu, ktery byl
XV. a XVI. sjezdem dale rozpracovdn. Vychodiskem tohoto programu bylo
uplatiiovani a prohlubovani principli socialismu, koncepce rozvoje vychazejici
ze zdsady proletdfského internacionalismu a zaloZend na socialistické alterna-
tivé védeckotechnické revoluce.

JiZ na XIV. sjezdu KSC zdlraznil s. G. Husdk, Ze v novych podminkach vy-
stupuji 1 novi ¢initelé ridstu, ,jakymi jsou zejména rozvoj védeckotechnické
revoluce, uplatnéni modernich metod Fizeni a vy33i stupell mezindrodni socia-
listické integrace®.(3) A ve zpravé XV. sjezdu charakterizoval soutasnou etapu
budovani rozvinuté socialistické spolecnosti jako spojovani ,vysledki védec-
kotechnické revoluce s novymi spole¢enskymi vztahy, komplexnim FeSenim poli-
tickych, socialné ekonomickych, kulturnich a ideové vychovnych otdzek, jeZ
umoZriuje uspokojovat stdle rostouci potreby lidu®.(4)

Ve své teoretické i prakticko-politické éinnosti se G. Husdk vZdy Fidil lenin-
skou mySlenkou, Ze budovani socialismu je zaloZeno na jednoté védy a revoluc-
niho dé&lnického hnuti. Socialismus ,zt&lesfiuje organické spojeni védeckého
fizeni, védeckého pristupu k reSeni spolecenskych otdzek s rozvojem aktivity
a iniciativy pracujicich, jejich energie a elanu, jejich talentu, schopnosti a do-

P

vednosti®, fekl v projevu u prileZitosti 30. vyroci vyvrcholeni ndrodné osvoboze-
neckého boje a osvobozeni Ceskoslovenska Sovétskou armaéadou.(5)

Schopnost G. Husdka aktivné rozpoznat aktudlni trendy spolefenského vy-
voje a pfi jejich usmériiovAni tviiréim zpdsobem aplikovat poznatky marxismu-
leninismu vyznamné prispéla ke konsolidaci nasSi spole¢nosti a k nastoupeni
cesty budovanf rozvinutého socialismu, k zvy3eni vdhy délnické tFidy, vedené
komunistickou stranou, a k upevnéni Sirokého svazku pracujiciho lidu Ces-
koslovenska.

Dislednou obhajobou z&jmil socialismu, pfinosem k upeviiovani jednoty seo-
cialistického spoleCenstvi, k boji za mir a pokrok ve svété pravem ziskal G.
Husak vysokou autoritu nejen u €eskoslovenského lidu, ale i v mezinarodnim
komunistickém a délnickém hnuti.

K vyznamnému Zivotnimu jubileu soudruhu Gustdvu Husédkovi, generalnimu
tajemniku KSC a prezidentu Ceskoslovenské socialistické republiky, blahopfeje-
me a pfejeme pevné zdravi i hodné tviiréich sil pfi vedeni nasi strany a statu
k etapé rozvinuté socialistické spolecnosti.

Redakce a redakéni rada Sociologického &asopisu

(3) XIV. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1971, s. 38.

(4) XV. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1977, s. 58—59.

(6) G. Husak: Projevy a stati, srpen 1974 — duben 1976. Praha, Svoboda 1977,
s. 251.



Uvodem k monotematickém &islu o délnické t¥idé

Podstatnou souldsti vyzkumil aktudlnich otazek vystavby rozvinuté socialis-
tické spole¢nosti je vyzkum de&lnické tFidy, a te nejen u néas, ale i v ostatnich
socialistickych zemich. Vyzkumu délnické tFidy je v souladu se zdsadnimi
stranickymi dokumenty vénovana stdle vétsi pozornost. Poznatky ziskané
v oblasti teoretického a empirického zkoumdani umoZiiuji provést urcité
shrnuti a zhodnoceni této tak vyznamné problematiky a formulovat otazky,
jimZ je tfeba vénovat dal$i badatelskou pozornost. To je také smyslem mono-
tematického ¢isla Sociologického ¢asopisu vénovaného délnickeé tfidé.

Cast stati zde obsaZenych vychézi z hlavniho referdtu Védecky komunismus
0 zdkonitych souvislostech ristu vedouci ulohy délnické tFidy, ktery projed-
navala mezindrodni konference uspofddana Vysokou S$kolou politickou UV
KSC v kvétnu roku 1982 a z materidlid pro pracovni zaseddni skupiny pro-
blémové komise mnohostranné spoluprace akademii v&d socialistickych zemi
Délnickd trida ve svétovém revoluénim procesu, které organizoval Ustav pro
filozofii a sociologii CSAV v ¢ervnu roku 1982.

Redakce povaZuje vydani tohoto Cisla za prvni krok k systemati¢téj§imu se-
znamovani vetejnosti se zdmeéry, postupem a vysledky baddAani, ale také s pro-
blémy, s nimiZ se sociologicky vyzkum v této oblasti dosud jen s obtiZemi
vyporddava. Jde pledevSim o dalSi konkretizaci teoreticko-metodologickych
vychodisek vyzkumu deélnické tFidy na zakladé dosavadnich poznatkd jed-
notlivych soucasti marxismu-leninismu i dalSich spolecenskych véd a na zé-
kladé pohybu praxe a o prohloubeni metod a technik vlastniho sociologické-
ho vyzkumu. Tyto problémy [zejména s difirazem na potfebnou operacionali-
zaci) je moZno FeSit pouze v souvislosti s dalsim rozvijenim vyzkumili a véc-
nych diskusi, do nichZ budou vstupovat jak poznatky teoretické, tak poznat-
ky politické a spoleCenské praxe.

Dosavadni zku3enosti ukazuji, Ze jen takovato spolupréace teorie a praxe
miZe prispét k FeSeni zavaZnych otdzek, jako je hlubsi osvétleni kvalitativ-
nich zmén, jimiZ naSe délnicka tfida prochédzi ve svém materidlnim byti i vé-
domi. S tim souvisi nutnost konkretizace vymezeni tohoto subjektu celkovych
pfemén socidlne tfidni struktury v obdobi vystavby rozvinuté socialistické
spole¢nosti v podminkdach spojovani vymoZenosti védeckotechnické revoluce
s pFednostmi socialismu v procesech intenzifikace néarodniho hospodarstvi
a veSkerého spole¢enského Zivota.

Vyjasitiovani uvedenych i nékterych dalSich otdzek umoZni zpfestiovat i so-
ciologické néastroje poznani, zejména pak konceptualizaci vyzkumi, formulo-
vani hypotéz, operacionalizaci, stanoveni adekvatnich postupd pfi verifikaci
a pfiméfrenou explikaci vysledkii.

Redakce si vydanim tohoto &isla Sociologického c¢asopisu neklade a nemiiZe
klast za cil podat vydéerpavajici pohled na délnickou tfidu ani na veSkeré vy-
sledky, jichZ bylo ve vyzkumu této vyznamné socidlni sily zatim dosaZeno.
PovaZuje v8ak za potfebné seznamovat ¢tendfe s postupem vyzkumu, ktery se
rozviji zejména v ramci stdtniho pldnu zdkladniho vyzkumu na stranickych
pracovidtich a v ramci Ceskoslovenské akademie véd.

Redakce odekava, Ze timto prvnim krokem podniti i 3ir§i zdjem a soudruZ-
skou diskusi, ktera je podminkou tviiréi védecké préce.

Redakce a redakéni rada Sociologického dasopisu



Kontexty socialn& ekonomickych pfemé&n MARIE HULAKOVA
délnické t¥idy Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,
Praha

PFi zkoumdani otdzek vystavby rozvinuté socialistické spoleénosti patfi pfed-
ni misto problematice dé&élnické tFfidy jako rozhodujiciho politického, ekono-
mického a sociilniho ¢initele. Koncepce timto smérem orientovanych vyzku-
mi, viechny fdze jejich realizace a analyza vysledkii musi respektovat piiso-
beni viech kontexti, v nichZ délnickd tfida Zije a plni své historické poslani
v jednotlivych etapich vyvoje socialismu ve vlastni zemi, v rdmci svétové so-
cialistické soustavy i svéta jako celku.

Celosvétovy kontext, jehoZ vdha se zvySuje, je pFedevS8im kontextem tfid-
nich zipasi mezi kapitalismem a socialismem, kter§ uréuje charakter sou-
Casné epochy degéjin. Ve své podstaté je v movych podminkdch pokradovanim
boje mezi praci a kapitdlem. Jeho charakter je internaciondlni. Rozhodujici
ulohu v ném sehrdvd mezinérodni délnicka tfida, jejimZ pfednim oddilem je
délnicka t¥ida socialistickych zemi v cele s komunistickymi a délnickymi
stranami, Cerpajicimi vzAdjemné& ze svych revoluCnich zkuSenosti, zejména
pak ze zkuSenosti a teoretickych zobecnéni socialistické vystavby komunis-
tické strany Sovétského svazu v podminkéach tfidné rozdé&leného svéta.

Internaciondlni jednota komunistického a revolu¢niho hnuti vyplyvad ze
spole¢nych z4jmi, z praxe, kterd potvrzuje pravdivost a trvalou platnost uce-
ni marxismu-leninismu. Toto uceni umoZiiuje komunistim vid&t hloubg&ji
a spravnégji ,,podstatu a perspektivy procesi, které se odehrdvaji ve sv&ts"
[XXVI. sjezd KSSS 1981 :19] a vyvozovat z toho sprdvné teoretické i praktic-
ké zavéry, a to pro vlastni zemé& i pro posuzovani vyvoje a perspektiv kapita-
listického svéta.

Dosavadni vyvoj potvrzuje marxisticko-leninské hodnoceni kapitalismu
jako spole¢nosti podFizené zdkonitosti krizového vyvoje, jehoZ cykly se v ob-
dobi vSeobecné krize kapitalismu zrychluji. ,,Kapitalismus sice ve svém vyvoji
neustrnul, ale v poslednich letech proZivad ji¥ tFfeti hospodafskou depresi®
[XXVI. sjezd KSSS 1981:21]. Ta prohlubuje jeho wvnitfni ekonomické a so-
cidlni rozpory, zejména antagonismus mezi vladnoucimi strukturami a masou
pracujicich, jimZ nejsou zabezpeCena zdkladni prdva. Svédéi o tom mimo jiné
i oficidlni tdaje o nezaméstnanosti a prognézdch na prvni polovinu osmde-
satych let (v roce 1983 se predpoklada 313% milionfi nezaméstnanych [Obser-
ver 1982]. Nezaméstnanost se dotyka predevSim délnické t¥idy, ale ohroZuje
i pracujici v nedélnick¢ch povolanich, mladeZ a starSi vékové kategorie.

Potvrzuje se déale, Ze jednotlivé kapitalistické zem& prochézeji nerovnomsér-
nym vyvojem, ktery déle zvySuje vnitfni ekonomickou, politickou a socialni
nestabilitu kapitalismu jako celku. Samy Spojené stidty americké se jiZ neje-
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vi jako pfedstavitel nejdynamic¢téj§iho ekonomického ¢&initele.(1]) Pfes moZ-

(1) ,,V ramci zemi OECD nejsou jiZ Spojené staty hnaci silou, jakou byly v pova-
leéném obdobi. O své postaveni hnaci sily svétové ekonomiky se nyni déli s nékte-
rymi evropskymi zemémi, jako je NSR, a dokonce i Francie, a didle s Japonskem,
coz ma nesmirné dusledky pro svétovou ekonomiku. Projevuje se rovnéZz vzrustajici
konkurence s dal$imi ne¢lenskymi zemémi a nové se zpriumysliiujicimi zemémi. Né&-
které zemé, jako Brazilie, Jizni Korea, Mexiko, Singapur, Hongkong, Tchaj-wan, se
dnes vice podileji na svétovém trhu, ¢imz zvysSuji zranitelnost naSich zemi, pokud
jde o export tradiéniho zbozi, jakoZ i o import netradiéniho zboZi“, prohlasil napfi-
klad J. J. Salomon, vedouci oddélen{ védni politiky OECD [Science 1981]



nosti, které kapitalistické zemé& dosud maji, ztrdceji hospodafskou dyma-
miku.{2)

Koneéné& se potvrzuje, Ze vnitFni nestabilita kapitalistického svéta se pro-
mitd do rhstu agresivity imperialismu vaci socialistickym statiim a zemim, kte-
ré nastoupily cestu pokrokového vyvoje.

Hospodafska diskriminace, politické vydirdni aZ po pfimou vale¢nou hroz-
bu, vojenské akce a ideologickou valku, jeZ charakterizuji predstavitele zéa-
jma svétového imperialismu, nevyjadfuji jeho zdravé sebevédomi a divéru ve
vlastni budoucnost. Nesou v sobé& i rozéarovadni z aplikace védeckotechnické
revoluce, které nejsou, jak se predpokladalo, doprovazeny nepfetrZitym ris-
tem blahobytu a tim i vyfeSenim socidlnich problémii. Dodasnost a vnitini
rozpornost konjunktury, kterd se zdala byt pocdtkem téchto FeSeni, pln& od-
halila pravé krize sedmdesétych let, jeZ zachvAitila kapitalismus ve svétovém
méfitku. Identifikace ekonomicko-socidlnich a politickych problémé kapitalis-
tického svéta stdle hloub&ji oziejmuje skutecCnost, Ze charakter vlivu védecko-
technické revoluce na spolednost a jeji pfinos pro pracujici je zavisly v prvé
Fadé na politickosocidlnich predpokladech jejiho plisobeni. Kapitalistické vy-
robni poméry maji v sob& zabudovany bariéry funké&éniho propojeni vymoZe-
nosti védeckotechnické revoluce s potfebami vSeobecného rozvoje clovéka.
Proto také ,brzdi vyuZivani vSech plodi védeckotechnického pokroku v za-
jmu ¢lovéka a spoleénosti” [Mirovaja 1979].

Objektivni zhor$Sovani Zivotnich podminek masy pracujicich v kapitalistic-
kych zemich je provdzeno zdroveili znevaZovdnim a zpochybifiovanim politic-
kych, socidlnich a ekonomickych vymoZenosti délnické tridy v socialistickych
zemich. Ve skuteCnosti v8ak to jsou pravé tyto vymoZenosti, které pfedstavu-
ji pro mezinadrodni délnickou tFidu stimul jejich tFidnich =z&pasti; délnicka
tfida socialistickych zemi se svymi komunistickymi a délnickymi stranami je
v jejich boji rozhodujici oporou. Ekonomicka a socidlni politika téchto stran je
pfikladem pro FeSeni zdkladnich Zivotnich otdzek svétové délnické tfidy —
zabezpedeni préce, socidlnich jistot a rovnosti.

Zabezpedeni pridce a s ni spojené socialni jistoty a socidlni rovnost — to
jsou nejslab8i mista kapitalistického svéta. Zaroven je to ub&Znik vSech -za-
pastt mezinarodniho délnického a komunistického hnuti, které se propojuje
s bojem za mir, proti valce a za preZiti lidstva v celosvétovém méFitku.

Boj za prdci, socidlni spravedlnost a mir je — stejn& jako v minulosti —
bojem za hodnoty, které byly pojitkem mezindrodni{ dé&lnické tfidy od samého
poCatku. Z tohoto spolefného zajmu organicky vyrdistal i jeji internacionalis-
mus. Hodnoty prdace, socialni rovnosti a internacionalismu sjednocovaly pracu-
jici v boji proti fasismu a vélce a sjednocuji je ve svétovém méfFitku — a to ve
sloZitéjSich podminkach neZ v minulosti — i v soufasném zépase o budouc-
nost lidstva. Jde o hodnoty vyjadrujici objektivni vSelidské zdjmy. Jejich usku-
tectiovani je spjato s realizaci historické role dé&lnické tfidy, kterd je v sou-
¢asné epose svétového vyvoje vykonavatelkou zdkonitého chodu dé&jin.

Dali kontext vyvoje nas$i délnické t¥idy predstavuje jeji pFislul$nost k dél-
nické tridé socialistického spolefenstvi, o jejiZ internaciondlni svazky se opi-
rd vzdjemnd spoluprdce ostatnich pracujicich a celych narodi.

V soulasné dobé& je v zemich socialistického své&ta soustFedéno ,vice neZ

(2) Podle statistik OSN pokryvaly zemé zapadni Evropy a Severni Ameriky 69,4 %,
nové vyrobené hodnoty; tento podil klesl v roce 1975 na 54,89%, Na tomto poklesu
(14,6 %) se podilela celd svétova ekonomika: 3,2 %, Japonsko, 1,6 %, treti svét a 9,6 %
Sovétsky svaz a zemé vychodni Evropy [Science 1981].
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200 miliébnd délnikd a zaméstnanci. Predstavuje to vice neZ jednu d&tvrtinu
podtu viech pracujicich svéta® [Razvitije 1982 : 167].

V procesu socialistické vystavby se socidlni struktura v jednotlivych ze-
mich socialistického spoleCenstvi — v souvislosti s rozvojem jejich ekono-
mik, demokratizaci spoledenského a kulturniho Zivota provdzenou odstraiio-
vanim podstatnych rozdili mezi méstem a venkovem, mezi narody a nédrod-
nostmi a jednotlivymi regiony — vyvijela do zna¢né miry analogicky, tj. po-
kud jde o podil délnické tFidy v populaci i o proporce ostatnich tfid a socidl-
nich skupin.

Podil delnické tf¥idy v populaci &inil v SSSR v roce 1981 60,5 %, v Bulhar-
sku v roce 1975 59,4 %, v Madarsku v roce 1980 58,1 %, v CSSR v roce 1979
62 %; ve statistikdch NDR se uvadi, Ze podil vSech pracujicich v oblasti ma-
teridlni produkce v narodnim hospodaistvi v roce 1978 ¢inil 80,29 %5 [Razviti-
je 1982]. V SSSR, Bulharsku a Madarsku se pohybuje podil druZstevnich rol-
nikt a pracujicich v zemé&délstvi mezi 14—15 %; v CSSR ¢&ini podil druZstev-
nich rolnikda 7,5 %. Pokud jde o podil inteligence v t&chto zemich, pohybuje se
od 24 % do 29 % [Razvitije 1982].

Tyto kvantitativni tidaje jsou vyrazem kvalitativnich zmén, jejichZ dynami-
ka se zrychlila zejména v obdobi vystavby rozvinuté socialistické spolecnosti,
v némZ se prvofadym utkolem stalo intenzivni propojovani vymoZenosti védec-
kotechnické revoluce s prfednostmi socialismu.

V orientaci na intenzivni cestu rozvoje ndrodniho hospodéafstvi se promitaji
naroky plynouci z celosvé&tového kontextu s lkoly, které klade na socialis-
mus jeho postaveni ve svétg jako pFedbojovnika svétového pokroku, spra-
vedlnosti a miru. To neustdle zvy3uje ndroky na politicko-organizdtorskou
a ideologickou praci komunistickych a délnickych stran socialistickych zemi,
na jejich internaciondlni spolupréaci, na zobecfiovani zku$enosti jednotlivych
zemi a spoleény postup i v procesu formovani socialistické socidlné tridni
struktury, v niZ zistdva délnické tfida rozhodujicim Cinitelem.

Daldi kvalitativni zmény v relativnh€ zavrSenych kvantitativnich zménach
socidlné tfidni struktury, kterd ve svém celku predstavuje tFeti kontext vy-
voje délnické tFidy, jsou idzce spjaty s pfemeénou délnické tfidy samé. V pod-
staté jde o plné rozvinuti jejich sociédlné tf¥idnich funkci v oblasti politické,
ekonomické a ideologické. VnitFni dialektika tohoto procesu sméfuje k pfe-
konani tfidnich rozdili vibec v podminkéach, kdy ,,rozhodujici frontou souté&-
Zeni s Kkapitalismem je ekonomika a hospodéafska politika® [XXVI. sjezd
KSSS 1981 :9] v celosvétovém méFitku. V méfitku socialistického spoleden-
stvi pak jde o prohloubeni a zesileni socialistické integrace na bazi intenziv-
niho rozvoje ndrodnich ekonomik podle redlnych podminek a moZnosti jed-
notlivych zemi. Tato orientace plné& plati i pro nasi spole¢nost. Na XVI. sjezdu
KSC zdiraznil s. Husdk, Ze ,,zabezpecfeni cild vytyZenych v sedmé pétiletce
vyZaduje daleko diraznéji realizovat dlouhodobou hospodéfskou strategii vy-
soké efektivnosti vyroby a kvality ve§keré prace. Jejim zdkladem jsou: pre-
vedeni ekonomiky na cestu intenzivniho rozvoje, efektivni strukturdlni zmény
v hospodéafstvi, raciondlni vyuZivdni vyrobniho potencidlu, vysok&4 hospodéar-
nost a zhodnocovani vSech zdrojli, zdokonalovani Fizeni, Siroky rozvoj inicia-
tivy pracujicich, hlub3di zapojovani do mezinarodni dglby prace® [Zprdva
1981 : 18].

Do vSech uvedenych kontextli vstupuje dé&lnickd t¥ida svou aktivni ugasti
v pretvafeni svéta prostfednictvim své préce a udasti na kvalitativnich ptFe-
ménédch vlastni spolednosti: kontexty pak vstupuji do konkrétni realizace
historického poslani délnické tridy pfes jeji védomi. V tomto dialektickém
procesu se uskuteltiuje jeji vlastni sebepfeména.



Nova vyvojova etapa, v niZ se socialismus rozviji na svém vlastnim zdkladé,
znamend, Ze se mlZe plné uplatnit dialektika vyjddfend v socialistickém
principu, podle néhoZ kaZdy pracuje podle svych schopnosti a je odménovan
podle vykonané prace. Jeho plné rozvinuti predstavuje pfistupovou cestu
k uplatiiovdni komunistického principu ,,kazdy podle svych schopnosti, kaZ-
dému podle jeho potieb“. Svym ekonomickym a socidlnim postavenim je d&l-
nickd tfida nejhloubéji a nejdislednéji spojena s realitou souCasné vyvojovée
faze socialismu a rovnéZ nejnaléhavéji pocituje potfebu jejiho pfekonani roz-
vinutim veSkerého materidlniho i duchovniho potencialu spoleénosti.

Aktivni agdast v napliiovani této potfeby v oblasti materidlni i duchovni
produkce a v politickém vedeni ostatnich pracujicich déle zvy3uje vliv dél-
nické tFidy na sbliZovdni socidlnich tfid a skupin a zaroven ji samou vnitiné
diferencuje. Dosavadni zku3enosti prokazuji rozhodujici roli primyslové ¢asti
délnické tfidy i vahu, kterou v pracovni i politické aktivité mé sebereprodukce
délnické tfidy jako rozhodujiciho nositele celospoleCenského tsili o urychleni
védeckotechnického pokroku a zarovefi rozhodujiciho subjektu prohlubovani
socialistického charakteru spolecenskych vztaha.

PP zvySovani védomého usili délnické tFidy o dynamizaci rozvoje socialis-
tické spole¢nosti v soufasnych podminkach mé rozhodujici dlohu ideologicka
prdce komunistické strany a z ni vychazejici ¢innost vzdélavacich a kultur-
nich instituci a cely systém informaci, ktery prohlubuje troveri socialistické-
ho uvédomeéni délnické tfidy.

Marxisticko-leninskd ideologie pfisobi na jeji vEédomi rozhodujicim zpiso-
bem, protoZe odpovidad jejim objektivhim z&jmGm. Opird se o jeji zkuSenost
z tFidnich bojh, o Zivotni praxi z obdobi vystavby socialismu, ktery zabezpecil
hodnoty, za néZ bojovala, a oteviel perspektivu jejiho dalSiho rozvoje v ramci
vlastni zemé& a socialistického spolecenstvi jako celku. Sv8d¢i o tom i udaje
ziskané sociologickym vyzkumem.(3}

Dalsi prohlubovani socialistického uvédoméni a politické aktivity délnické
tfidy, s ¢imZ je spojena i jeji ideové politickd odolnost viiéi ideologickému
plsobeni soudobého imperialismu, je tGzce spjato s objasfiovdnim a realizaci
praktickych ukold ve zcela konkrétnich podminkdch soudasné vyvojové etapy
nasi spole€nosti. Jde o tkoly, jeZ plynou z orientace na intenzifikaci narodniho
hospodaéfistvi, efektivnost prace na vSech uGsecich spoled¢enského Zivota a pro-
hloubeni mezindrodni socialistické integrace. Ve védomi deélnické tridy jde
o dalSi rozvijeni aktivniho osvojovani si socialistickych vyrobnich vztaht jako
zdkladu vSech novych spoledenskych vztahli a socialistického zplisobu Zivota.
Jde tu nejen o aspekt pravni, ale zejména o védomé praktické uplatiiovani
socialistického vztahu k celospoleenskému vlastnictvi jako vztahu mezi lid-
mi. Jeho konkrétnim vyjadfenim je, ,,byt hospodafem na svém pracovidti®
a podrizovat osobni a skupinové zajmy celospolefenskym. Nejde tedy jen
o vztahy k vécem, k vécnym podminkdm préace, ale o tyto vztahy uplatiiované
prostfednictvim vztahfi mezi lidmi v rdmci pracovniho kolektivu, Fidici struk-
tury i spolec¢enského Zivota.

Ustiedni roli zde sehrdva kolektivismus délnické tfidy, v némZ se prolina
jak jeji hmotny, tak objektivni politicky zdjem, a to bezprostFedni i dlouho-
doby. Je cestou k pFekondvéni bariér nedfisledného pochopeni a uplatiiovani

(3) Napriklad ve vyzkumu Délnickd t¥ida v primyslovych zdvodech byly zjistovany
i nazory na odliSnost postaveni délnika za kapitalismu a socialismu. Z odpovédi vy-
plyva jednoznaéné kladné ocefiovani socialismu a vymoZenosti, které délnické tfidé
poskytuje, a soucasné hodnoceni kapitalismu jako historicky preZilé a kvalitativné
odlisné spoletnosti [Délnicka 1980: 140—141].



novych spolecenskych vztahll jako vztahli, v nichZ se z4jem jednotlivce miZe
uskute€nit pouze prostfednictvim z&jmu celospolecenského. Kolektivismus
jako princip socialismu a prakticky vyraz jeho humanismu zde znamend, Ze
zdjem jednoho se nemtiZe prosazovat na Gkor jiného, Ze v kaZdé vyvojové eta-
p€ mé jednota individudlnich a celospolec¢enskych za&jmd konkrétni obsah
a podobu podle objektivnich i subjektivnich podminek.

Kolektivistické védomi jako vyraz osvojovani a prosazovani novych vyrobnich
vztahl se utvafi a prohlubuje v kaZdodenni praci délnické tFidy. V konkrétni
¢innosti v oblasti materidlni produkce se propojuje zdjem jednotlivce a spo-
leCnosti nejen v daném momentu, ale v del§im c¢asovém tseku, v dé&jinné kon-
tinuité vystavby socialismu a komunismu. Kolektivistické v&domi dé&lnické
tfidy neni omezeno hospodafsko-technickymi ukazateli konkrétni préce,
ackoli s nimi souvisi. Ve své podstaté znamend prekondvani jejich vécné
omezenosti spoledenskym vztahem, tedy pFesahem k celospoledenskému za-
jmu, ktery je zakotven v historickém posldni délnické tfidy. V souCasné dobé
se projevuje pledeviim jako aktivni uCast a politickd iniciativa délnické tridy
pti prosazovéni intenzifikalnich trendii dalSiho rozvoje spoleénosti.

Vysledky sociologickych vyzkumii i praktické zkuSenosti pii prosazovani
intenzifika¢nich trendit v ndrodnim hospodarstvi ukazuji, Ze aktivita a poli-
tickd iniciativa délniki — zcela v souladu se zdméry nas3i strany — sméruje
do oblasti préace.

Do popfedi zdjmu se dostavaji kvalitativni ukazatele podminek préce, a to
jak lidskych ¢&initeld, tak ¢&initeld v&cnych. Usili smé&fujici k naplnéni zamé-
ri strany v soucCasném obdobi provazi jak vécné kritika nedostatkdl, tak hle-
déani vlastnich moZnosti podilet se na jejich odstrafiovani.

Na pilisobeni viech kontextd zmé&n deélnické t¥idy a na jejich charakter mé
rozhodujici vliv postaveni dé&lnické tfidy v oblasti materidlni produkce, kon-
krétni préce a jeji vécné a vztahové podminky. Oblast préace zflistavad uréujici
pro prohlubovéni socialistického védomi a utva¥eni praktickych postoji dél-
nické tfidy i jejiho zplisobu Zivota. Vedouct tiloha dé&lnické tFidy se pritom ne-
prosazuje automaticky; prfedpokldda vedeni tFidy komunistickou stranou. Ob-
jektivni i subjektivni pfedpoklady, které dé€lnickd t¥ida pro uplatiiovani své
vedouci role m4, se pod vedenim komunistické strany propojuji a rozvijeji
jako zé&klad prohlubovaAni mordlni, politické a ideové jednoty celé spolec-
nosti.

Plnénim tkold budovéni rozvinuté socialistické spoletnosti vstupuje naSe
délnicka tfida jako aktivni historicky subjekt po boku dé&élnické tFidy ostat-
nich socialistickych zemi do celosvé&tového kontextu tFidniho boje, ktery je
zdrovell bojem za zajmy vSeho lidstva a vlastni sebepreménu v dialektice
sbliZovani socialnich tFid a skupin.

Vyzkum délnické tFidy jako souddst celospolefenského poznédvaciho proce-
su, do néhoZ vchazi i sociologické pozndni, zahrnuje cely komplex kvalitativ-
nich pfemén, jimiZ prochazi nase spolet¢nost, socialistické spoleCenstvi i svét
jako celek. Jeho védeckym zdkladem je teoreticko-metodologické bohatstvi
vSech sou¢asti marxismu-leninismu a dal3ich spolefenskych véd zaloZené na
zobectiovdni zku3enosti z tfidnich bojii a vystavby socialismu. Tim nase po-
zné&ni také prispivd k formulovani vychodisek rozhodovacich procesi pfi
uplatiiovani vedouci Glohy d#&lnické tF¥idy, kterd& — jak zdiiraznil generdlni
tajemnik UV KSC s. G. Husdk na XVI. sjezdu strany — pfFedstavuje mohutn§
zdroj tviiréich sil a schopnosti a jeji postaveni v socialistické spoletenské vy-
rob& ji pfeduruje k tomu, ,,aby sehrédla rozhodujici diohu v procesu sbliZo-
vani tFid a socidlnich skupin, ve sbliZovadni mésta a vesnice, fyzické a dusevni



prace. Jediné délnickéa tFida je bytostn& spjata se spoledenskou formou vlast-
nictvi, se socialismem, je schopna sjednotit zdjmy v3eho pracujictho lidu a vést
jej k beztfidni spole€nosti, k uskute¢fiovdni uSlechtilych ideald socialismu
a komunismu®* [Zprava 1981 : 42].
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Peswome

M. T'yiakosa: KoHTekceTnl cOUHAIBHO-IKOHOMIYECKHUX npeo(pa3oBanuii padoucro Kiaacea

B pceae;oBaniIl BONPOCOR CTPOITEALCTBA PASBITOLO COIAINCTHYCCKOTO 00UCTBA OJYHO
113 FAABHBIX MeCT 3aHIMacr HaydeHie padodero nidacca. Iipir paspaforke KoHNemunr ire-
CJeUBAHIIA paboTero Kacca If e¢ peasi3alHi Bo BeeX ¢aszax HeoOX0IMO IPIHIMATh Bo
BHIMaHME neii(:'m’ne BCEX KOHUTCKCTOB KMBHIL W PasBITIis pabodero Kaacca. ITo scemupuuiil
ronmekem — paldoullii Kaace COIRIANICTIYECKOT0 0OMWEeCTBA OCTACTCH HePefOBBIM OTPAIOM
M("rl\',"[yHil])();[H(JI‘() ])ill‘)()‘l(‘I‘() nJjacca, 3To xonumekch I?])llIlll!).lt‘)l(‘HOL‘lﬂ.II pao’owr'.’o RAacca om-
GeAbHbL cmpan K padouesy KIaccy 6Cell COYUAINCMNNPCROI cucmeMsl, It HAKOUCL, Kounteren,
onpedessemMblil PAMKEAN U COYUA.ILIO-K.IACCOE0I CIMPYRMYPHL cOOCMELNNOLT CIMPAb.

Bmecre ¢ Ttem, padoultii Kaaec, OCYWECTBAsA IO PYKOBOICTBOM KOMMYHIICTIIMEC KO
DapTiH I B COTPY/UNNECTRE ¢ OCTAJNLHBLIMIL TPYIAMIMIICSH CBOIO HCTOPIUCCKYK MIICCITO,
TPETePHEBACT KAYCCTBOHNLIC J3Menenytn. OHir BeiaBannl TPeHOBAIIAMIL KOHKPCTHOTO CO-
CUTHCHITA JIOCTIGREIILT HAVUHO-TOXHITYCCKOIT PeBOJIOIUNL ¢ HPeIMYULECTBAMIT COIUTAIIAMA,
Oult KacalTesm Kak ero KBaandrainm, odpasoBanis, o0llero KYALTYPHOLO YPOBHS; Tan
M CO3ZPeBAHIA €10 KAACCOBO-COIYIAILHOI0 COZHAHICGN. ITII IAMENCHHS OKA3MBAIT BIMAHIE
Ha IPOINecehl CONGRENITH B PAMRAX COIIANLHO-KIACCOBOIL CTPYRTYPLI, a TakiKe Ha BHYTpeH-
mow 1updepenpranino pabovero Kaacca.

Pemawliee BIMsiHIE HA JeilecTBIe KOHTERCTOB II3MEHeHIT pafodero kaacca it 11X Xapaxrep
OKa3BIBACT IOJOMCHIIC OTIEABLULIX OTPAROB pafoyero Kiacca 8 o0JacTii MATePHAJNLHOTO
JPOIBOICTBA, KOHKPETHOTO TPYAd, HPEAMCTHBE YCJOBIH I OTHOWEHIA B 3T0il 00JAaCTIL.
OO0BeKTIBHO 1If CyObeRTHBHO 00JaCTh TPYXA OCTaeTcs Peinalomleil pas yrayOueHIs coulta-
JHCTIYEC KOTO COBHAMIIS 1T TPARTHYECKIIX YCTaHoBOK pabotiero Kiacca 1t ero odpasa #<M3INT.

(:()ll,ll()Jl()l‘]l‘{GCl-'()O NosHaHKe BCTYNDACT BO BCIO CTPYKRTYPY H03HABATCALHOIT JeATCALIHOCTH
CONITATIICTIMCCKDIO ()(’Jll[(‘CTBil I B eC paMiax con;eiicmye'r d)()lelp()BillIl[K) HCXOTHbIX OCHOB
nponecconB NMPHHATIIH p(‘lll(‘lll[“.

Summary

M. Hulikova: Contexis of Socio-Economic Transformations of the Working Class

In the studies concerning the construction of advanced socialist society, research
into problems of the working class assumes a prominent position. When designing
and carrying out such a research project it is crucial to bear in mind all the contexts
in the framework of which the working class lives and develops. These include the
worldwide context (the working class of the socialist society represents the vanguard
of the international working class) the context of the cohesion of the working class
of individual countries to the entire working class of the socialist community and
the context provided by the social and class structure of the country involved.



As the working class, under the leadership of the Communist Party and in coope-
ration with other working people, implements its historical mission, it undergoes
various qualitative changes. These are caused by the requirements of the direct
link-up between the achievements of the scientific-technological revolution with the
accomplishments of socialism. They also concern the qualification, education, the
overall cultural level and the rate of maturing of the class-related and social con-
sciousness of the working class. The changes affect the process of bringing together
various groups of the population within the framework of the socio-class structure
as well as the inner differentiation of the working class itself.

Of overriding importance for the interaction of the contexts of changes of the
working class and its character is the position of the individual sections of the
working class in the field of material production, concrete labour and its material
aspects and conditions of reference. Objectively and subjectively speaking, the
sphere of labour still remains to be decesive for the promotion of the socialist con-
sciousness and the practical approaches of the working class and its lifestyle.

Thus sociological studies enter the entire structure of socialist society’s cognitive
activity, contributing to the formulation of points of departure for decision-making.
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Vedouci Gloha délnické t¥idy IVAN HRUZA
v socialistické spolecnosti a socialni
urditost jejiho subjektu

V dokumentech ze sjezdii KSC se vénuje v souvislosti s linii budovani rozvi-
nuté socialistické spolecnosti soustavna pozornost vedouci 1loze délnické
tfidy a riistu této vedouci tlohy. Tak tomu bylo jiZ na XIV. sjezdu KSC, ktery
tuio linii vyhlasil. Tak tomu bylo i ma XV. a XVI. sjezdu, které se zabyvaly je-
jim dalSim propracovanim.

Kategorie vedouci dloha délnické tfidy je jednim z kliCovych prvkdl zakoni
pohybu a vyvoje politického revoluéniho délnického hnuti.(1] Proto bez ni ne-
lze pochopit ani marxisticko-leninskou teorii socialistické revoluce, ani dy-
namiku budovani socialistické spole¢nosti. Vedouci i1iloha délnické tridy je
podstatou soudobé epochy vyvoje vSeho lidstva a vSech spolecenskych proce-
sd, jejichZ prostfednicivim se realizuje.

Klasikové dosli pfi analyze zdkonli pohybu a vyvoje revolu¢niho délnické-
ho hnuti k vymezeni dvou zdkladnich problémovych okruhdl a jim odpovidaji-
cich kategorii. Kazdd z nich odraZi jednu z podstatnych strdnek zakonité dy-
namiky rozvoje tohoto hnuti, a tim i dynamiky jeho funkce v celkovém spole-
cenském pohybu. Proto na sebe ob®& organicky navazuji a kaZdou z nich je
moZno pochopit jen ve vzdjemné vazbé s druhou.

Prvni z téchto okruhil a kategorii zahrnuje objektivni tj. ekonomickou deter-
minovanost pohybu a vyvoje délnické tFidy. Subjektem této determinace, tj.
jeji aktivné pasobici strankou, kterd ovliviiuje pohyb a vyvoj délnické tx“'idy
i jejiho hnuti, je celd konkrétné historickd spoleCnost, v niZ tfida Zije, jmeno-
vité zde vladnouci vyrobni vztahy a postaveni tfidy v nich. Objektem determi-
nace je délnicka trida. Proto se z ni pod timto tlakem formuje jeji politickeé re-
voluéni hnuti. TentyZ tlak potom koneckonc uréuje i zaméfeni vSech cill
a cely vyvoj hnuti, spjaty s bujem za jejich dosaZeni.

Prvni problémovy okruh tedy zachycuje v posledni instanci urfujici zd-
klad zakoni pohybu a vyvoje politického revoluéniho délnického hnuti.(2)

(1) Tato pasdZ nemiZe vzhledem ke svému rozsahu obsahnout podrobny rozbor
védecky vyvozenych a doloZenych zavérd klasiku o obsahu a funkci kategorie ve-
douci uloha délnické tridy, nebof by bylo nutno opfit se o zna¢ny okruh odkazi na
jejich dilo. Neni to navic ani nezbyiné, nebof bezprostfedné navazuje na star$i pra-
ci, ktera jiz takovy rozbor podala [Hriza 1973: 13—161]. Proto se tato &éast studie
muze omezit jen na shrnuti jiz uskuteénéného podrobnéjsiho rozboru a na rozvede-
ni aktualnich zavéra, které odtud plynou, se zvlastnim zretelem k jejich vyuZiti jako
teoreticko-metodologickych prvki zkoumani specialnéjsich otazek.

(2) Marx a Engels byli v celém svém dile nuceni vénovat zvySenou pozornost pra-
vé tomuto problémovému okruhu a zabyvali se jim v radé stati. Viz alesport nej-
dualezitéjsi z nich: [Marx — Engels 1, 1956: 413, 2, 1958: 51; 233—508; 3, 1958: 31—90;
4, 1958: 428—434). Diikaz celé této fady zavéru dovrsil Marxiv Kapitdl. Lenin pozdéji
podal dikaz o platnosti téchto Marxovych a Engelsovyeh zavéra pro carské Rusko.
Tak se s nimi na podkladé rozboru dalSich fakti plné ztotoZnil [Lenin 1, 1951: 83—
—133, 312—314; 3, 1952: 9—595].
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Tento okruh i jemu odpovidajici kategorii oznadujeme historické posldni dél-
nické tridy.( 3}

Druhym z obou okruh@t a jemu odpovidajici kategorii odradZime zpétné
aktivni pisobeni dé&lnické tFidy na spolefnost, vyvolané jejim postavenim
v ni. Subjektem tohoto plisobeni se stdvd politické revoluni délnické hnuti
vedené stranou leninského typu, opirajici se o marxisticko-leninskou teorii.
Objektem plasobeni pak je konkrétné historickd spole¢nost, v niZ tfida Zije,
a koneckoncii v ni vilddnouci vyrobni vztahy.

Tim, Ze zminény subjekt revolu¢ng méni uvedeny objekl, pFfetvdri sama sebe
— nejen politické hnuti tfidy, ale celou svou tFidu. Zaroven tim nevyhnutelné
pretvari i celou socidlné tfidni strukturu spolecnosti, a to smérem, ktery je
v zdjmu veSkerého pracujiciho lidu.

Druhy problémovy okruh zahrnuje jddro zdkonid pisobeni politického revo-
luéniho délnického hnuti na spoleénost.(4) Jej i jemu odpovidajici kategorii
oznacujeme vedouci iloha délnické tFidy.(5)

Vzdjemna vazba a v ni se prosazujici vzdjemné piisobeni historického po-
slani a vedouci alohy dé&lnické tfidy tvofi podstatu systému zdkond pohybu
a vyvoje politického revoluéniho délnického hnuti. Toto vzajemné plisobeni
ma dvé stranky.

Jedna z nich spocivd v tom, Ze historické posldni nuti délnickou tiFidu pro-
sazovat svou vedouct tlohu (v boji proti kapitalismu, pozdé&ji p¥i uskuteétiovani
socialistické revoluce, a kone¢né pak pri budovani socialismu). Druhé stranka
vzdjemného pilsobeni spofivad v tom, Ze vedouci uloha délnické tFidy umoZiiuje
uskuteCiiovat takové spoletenské promény, jejichZ nejvy$Sim stupném bude
dovrSeni prechodu ke komunistické spole¢nosti. Tim zrusi podminky, které si
historické posldni délnické tFidy vynucuji.

Historické poslani délnické tiidy (tato ekonomickd determinovanost jejiho
pohybu a vyvoje) pfrertistd v jeji vedouci tulohu tim, Ze podstatné ovliviiuje
praktické jednani délniki. Tento vliv se prosazuje mutatis mutandis — tedy
koneckoncli u kaZdého jednotlivéeho délnika bezprostiedné natolik, nakolik
pravdivé si své ekonomické postaveni uvédomuje a nakolik se je redlné snaZi
prekonat svym plisobenim na celou spolecnost, v niZ Zije.

Proto se promita pfedevS8im v jedndni vétSiny délnikid, a to v delsim vyvojo-
vém obdobi. Jednotlivei, a to zvla§té v krat3im vyvojovém obdobi, naproti tomu

(3) Marx a Engels pouzivaji tohoto nazvu (popfripadé nazvu historickd mise dél-
nické tridy) v celé analyze zakon( pohybu a vyvoje politického revoluéniho délnic-
kého hnuti. Proto jej dnes uplatiiujeme pro problémovy okruh ekonomické deter-
minovanosti tohoto hnuti, ktery zvlasf podrobné propracovali.

(4) Jeho zaklady rovnéz védecky vyvodili a dokazali jiz Marx a Engels — viz jiZ
Manifest Komunistické strany [4, 1958: 435—462]; obdobné Inaugurdlni adresa (16,
1965: 41—45];k souvisejicim organizaénim otazkam hnuti viz Stanovy Svazu komu-
nistd [4, 1958: 518—523); Stanovy Komunistického svazu {7, 1959: 568 —570]; Prozatim-
ni stanovy Mezindrodniho délnického sdruZeni [16, 1956: 46—49]; Stanovy a organi-
zaéni ¥dd mezindrodniho délnického sdrugeni [16, 1956: 568—572] atd. Imperialistické
stadium kapitalismu, které je ,,pfedvelerem socialistické revoluce®, nasobi podminky
pro postupnou realizaci vedouci ulohy délnické tifidy ve vSech zemich na celém
svété. Vede k obrovskému rustu masovosti mezinarodniho revolu¢niho komunistického
délnického hnuti. Proto bylo nutné, aby Lenin v boji s oportunismem II. interna-
cionaly dale propracoval a rozvinul zaklady vedouci ulohy délnické tiidy. Viz cely
soubor Leninovych praci o komunistické stranickosti, zviasté knihy Co délat [Lenin
5, 1953: 359-545]; Krok vpred, dva kroky vzad [Lenin 7, 1953: 203—426] atd. Je to
jedna z Kli¢ovych stranek leninismu jako marxismu soudobé epochy. Je vychodiskem
Leninova ucdeni o diktatuie proletariatu aj.

(5) Pouzité oznafeni vyplyva z ¢astého Leninova uZiti tohoto nazvu pri analyze
zakonu pohybu a vyvoje politického revolu¢niho délnického hnuti a z toho, ze dale
rozvinul zvlasté tento druhy problémovy okruh.
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mohou byt ovlivn&ni mySlenkami burZoazie a jednat proti svym dlouhodobym
celkovym tFfidnim z4jmam.

Uplatiiovat vedouci dlohu své t¥idy nemohou jednotlivi délnici kaZdy sadm
o sobé&. Mohou ji uplatiiovat jen prostfednictvim ¢innosti v rdmci revolu¢niho
politického hnuti své tFidy, tj. jeho pisobenim na celou danou spolecnost.

Délnicka tfida uplatiiuje svou vedouci flohu ve svazku s ostatnimi pracuji-
cimi tim, Ze vede tento svazek. S tim souvisi nezastupitelni itloha, kterou mé
pfi prerfistdni historického poslani délnické tfidy v jeji vedouci tulohu a pii
praktickém uplatifiovani této vedouci dlohy avantgarda a predvoj tFidy, strana
leninského typu, opirajici se o marxisticko-leninskou teorii. Plisobeni této
strany urychluje pfechod vétSiny tfidy k jeji vedouci tloze. Pomé&hé pro ni zis-
kédvat i zbyvajici délniky a dal$i pracujici. Vedouci dloha tfidy se miiZe usku-
tediiovat jen s marxisticko-leninskou stranou v ¢ele, pod jejim vedenim.

Vedoeuci iiloha délnické tiidy v boji za revoluiéni likvidaci kapitalistické spole&nosti

Historické posldni délnické tFidy za kapitalismu plyne z jejiho zvladStniho po-
staveni ve vlddnoucich vyrobnich vztazich. Tato tfida zde totiZ patii 1. mezi
vyrobce materidlnich uZitngch hodnot (je ,nejvétsi vyrobni silou®); 2. mezi
namezdné pracujici, vykofistované kapitdlem.

Odtud vyplyvd shoda jejich podstatnych Zivotnich z&jml s pfevdZnou v&isi-
nou obyvatelstva kapitalistické spolecnosti. PFfislusnost dé&lnické tfidy k té&mto
dvéma velkym socidlnim souboriim tvo¥i materidini zdklad, umoZiiujici vznik
svazku délnické t¥idy s pracujicimi rolniky a inteligenci.

Zvlastni postaveni délnické tFidy mezi ostatnimi pracujicimi v kapitalistic-
kych vyrobnich vztazich spocivad v tom, %e 3. m4d navic ze vSech pracujicich za
kapitalismu nejnevjhodnéj§i postaveni ve vlddnouci délbé prdce. Tim se nésobi
socidlni dopad kapitalistickych vyrobnich vztahii na cely jeji Zivot.

Rozdil jejiho postaveni od postaveni ostatnich v¢robcli materidlnich vZitnych
hodnot i ostatnich ndmezdn& pracujicich nuti délnickou t¥idu k tomu, aby
zvla8t intenzivné bojovala za spoletny zdjem vSeho lidu — za revoluéni na-
hrazeni kapitalismu socialismem. V tomto rozdilu je tedy zdkladni pFidina jeji
schopnosti byt v fele svazku s pracujicimi rolniky i inteligenci a vést jej. '

Tyto tfi zdkladni znaky, urcujici, kdo svym postavenim v kapitalistickych
vyrobnich vztazich pfislusi k délnické tfid&, formulovali jiZ Marx, Engels a Le-
nin [viz Hriza 1973 :39—81; 149—161]. V nich tkvi rovnéZ davod, pro¢ eko-
nomickym jadrem této t¥idy je pravé primyslovy proletariat.

Jakékoli zkresleni tdchto znakdél (tj. jak umslé ,,zuZovani®, tak umélé ,rozsi-
Fovani“ jejich hranic] znemoZiiuje pravdivé identifikovat a pfesné& zachytit ten
socidlni soubor, ktery je svym ekonomickym postavenim v kapitalistickych vy-
robnich vztazich v posledni instanci nucen realizovat historické poslani dél-
nické t¥idy. Proto soudobi burZoazni ideologové a revizionisté vénuji tak inten-
zivni asili zkreslovdni hranic prFislusnosti k délnické t¥idé. Tim si totiZ uméle
vytvareji ,,argumenty® proti trvajici platnosti historického poslani dé&lnické
tFidy v soudobém kapitalismu. Jednim z nich je fikce, Ze tfida pry jiZ neni pro
toto posldni dosti pocetna. Jinym je fikce, Ze pry =zahrnuje i vrstvy, které
k nému nemaji dostatecny divod. Neblaze proslulymi pFedstaviteli umé&lého
,roz§ifovani* délnické t¥idy byli zvla§té revizionisté R. Garaudy a E. Fischer.
Jejich tvrzeni podrobil ostré kritice a vyvratil je P. N. Fedosejev [Nauclnyj
kommunizm 1972].

Z historického posldni délnické t¥idy vyplyva problematika zdkonitého obsa-
hu a forem jeji vedouci @ilohy za kapitalismu. Osvobodit likvidaci kapitalistic-
kych spoledenskych pomé&rli sebe, a tim i ostatni pracujici, miZe délnicka tf¥ida
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jen prostfednictvim t¥idniho boje proti kapitalu. U¢innou formou t¥idniho boje
pak je teprve politicky boj, pFi némZ v cCele tFidy plsobi strana leninského
typu, komunistickd strana. Proto se rozhodujicim subjektem vedouci udlohy
délnické tfidy v jejim boji proti kapitalismu stalo mezindrodni revoluéni dél-
nické hnuti, které nevyhnuteln& musi mit politickou formu.

Politickym jddrem deé&lnické tfidy jsou politicky aktivni délnici, podFizujici
se vedeni komunistické strany — pi‘edev8im politicky aktivni ¢lenové komu-
nitické strany, ddale odborii a dal3ich spolefenskych organizaci. Ti uskuteé-
fuji vedouci tlohu své tfidy. Teprve tim se stdvaji prisluSniky této tfidy
v plném slova smyslu.

Do politického jadra tfidy patfi ovSem i ti politicky aktivni &lenové strany
a daldich spolecenskych organizaci, ktefi sice ekonomicky dé&lniky nejsou, ale
zasvétili revoluénimu hnuti délnické tFidy cely svaj Zivot a v tomto smysiu
politicky zcela splynuli s touto tfidou.

Svazek délnické tfidy s pracujicimi rolniky a inteligenci se za kapitalismu
historicky formoval jako politickyj svazek protikapitalistickych sil s délnic-
kou tFidou a jeji stranou v cele.

Riist vedouci tilohy dé&lnické t¥idy za kapitalismu se tedy miZe realizovat
jen zvySovanim politického vlivu revolu¢niho délnického hnuti na formovani
a rust v8ech protikapitalistickych sil, jejichZ socidlnim zdkladem je svazek
délnické tfidy, pracujicich rolnikid i inteligence a vS§eho pracujiciho lidu. Hlav-
nim kritériem tohoto riistu vedouci tilohy délnické tFidy je zvySovani uc&in-
nosti usneseni strany v protikapitalistickém revoluénim hnuti — tj. rozvoj po-
litické aktivity rozSifujiciho se poc¢tu délnikt a vieho lidu s cilem revoluéni
pfemény kapitalismu v socialismus.

Vedouei 1iloha délnické tfidy pii budovani socialismu

Analogické zakony plati i za socialismu. Prosazuji se tu ovSem jiZ ve zcela
novych podminkach, a tedy s podstatné odliSnou spolecenskou funkci. PFi je-
jich analyze je nutno vzit v tdvahu nejen zdsadni odliSnost socialistickych vy-
robnich vztahli od kapitalistickych, nybrZ i fakt, Ze socialistické vyrobni vzta-
hy na rozdil od vySSi fadze komunismu v sobé jeSté zdkonit& zahrnuji pozistatky
staré deélby préace.(6)

Jde predeviim o dva jen postupné prekonévané socidlni rozdily: jednak
0 rozdil mezi méstem a vesnici a jeho vliv na nezbytnost dvou forem socialis-
tického vlastnictvi, jednak o rozdil mezi fyzicky a duSevné pracujicimi. Zde
je pFi¢ina za socialismu dnes jeSté nutné neantagonistické socidlné tfidni
struktury [viz Lenin 25, 1956 : 415], pravé tak jako dosud trvajici nevyhnutel-
nosti zvlastni socidlni skupiny inteligence.

Z obou uvedenych konkrétné historickych socidlnich rozdild vyplyva i celd
Fada dalSich charakteristickych stranek socialistické spole¢nosti: jeSté zboZni
charakter socialistické vyroby, trvajici nutnost politiky i socialistického stdtu
atd. Pozilistatky staré d8lby prace nejsou za socialismu prost€ jen né&jakymi
,,DFeZitky“, které by tu jiZ mély pouze negativni Glohu. Jsou organickou (tj. ne-
oddélitelnou] soucasti socialistickych vyrobnich vztahd. Jejich vliv na né je
pFevaZné pozitivhi — slouZi jejich rozvoji.

Pozistatky staré délby prdce maji negativni lohu jen v tom smyslu, Ze
piedstavuji konkrétn& historickou hranici, kterou socialismus je$té nemfiZe

(6) Zaklady k této problematice formuloval Marx predeviim ve stati Pozndmky
k programu némecké délnické strany [Marx — Engels 19, 1966: zv]l. 48—50] a Lenin
zejména v praci Stdt a revoluce [Lenin 25, 1956: 469—488).
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prekro¢it — hranici mezi niZsi fazi komunismu (socialismem) a jeho vy35i fazi,
k niZ zatim teprve sméfujeme. Jsou tedy hranici na$i souCasnosti proti nava-
zujici budoucnosti, tj. ve spinozovském smyslu Omnis determinatio est negatio.

Do poptredi vSak vystupuje predev8im jejich pozitivni loha. Je zjevna jiZ ze
srovnani socialismu s kapitalismem. Zanikly t¥idni antagonismus byl hlavnim
tlankem deélby prace kapitalistické spole¢nosti, udrZujicim jeji stabilitu.

Proto za socialismu trvaji jiZ jen pozistatky staré délby prace, tj. bez tohoto
stabilizujiciho ¢lanku. Nové podminky umoZfiuji zménit je v néstroj jejich bu-
douciho prekondni.

Podstata jejich pozitivni dGlohy za socialismu vyplyvd z celkové funkce délby
prace v déjinach lidstva — z toho, Ze tato délba ndasobi sily kaZdé spoleCnosti
{i rist jejich vyrobnich sil) a navic motivuje veSkerou spolecenskou c¢innost.
ProtoZe pozlstatky staré délby prace jsou neoddélitelnou souddsti celé délby
prace socialistické spoleénosti, mohou pomé&hat urychlovat jeji rozvoj aZ
k vys§i fazi komunismu, kde zaniknou.(7)

To jsou podminky, v nichZ za socialismu pokracuje historické posldni dél-
nické tridy. Vyplyva z jejiho ekonomického postaveni — tj. z jejiho postaveni
v socialistickych vyrobnich vztazich s pozlistatky staré délby prace.

PiisluSnost délnické tfidy 1. k socidlnimu souboru vyrobcl materidlnich
hodnot, 2. k sociidlnimu souboru ndmezdné pracujicich v rdmci socialistického
spolecenského vlastnictvi vyrobnich prostfedkd vytvari i zde shodu jejich pod-
statnych Zivotnich z4jma s té€mito obéma soubory. Tak vznikd materidlni zd-
klad pro upeviiovani a dalsi vyvoj svazku délnikli s druZstevnimi rolniky a in-
teligenci, jddro jednoty v8eho lidu na cesté k jeho socidlni stejnorodosti.

3. Zvladtni postaveni délnické t¥idy v socialistickych vyrobnich vztazich pak
spofiva v tom, Ze pozidstatky staré délby prdce ovliviiuji dosud ze vSeho oby-
vatelstva nejvice prFedevsim jeji Zivot. To se velmi vyraznd promitd napfFiklad
v oblasti profesiondlni téasti na spoledenském Fizeni.

Obé dalsi zakladni skupiny socialistické spolefnosti se v urc¢ité mife na této
profesiondlni Gc¢asti pfi spolefenském Fizeni pfimo podileji. Plati to o tF¥idé
druZstevnich rolniké. VZdyt prisludniky této tf¥idy jsou téZ &lenové predstaven-
stev JZD, vycllenéni pravé pro profesiondlni Fizeni. Navic fadovi ¢lenové JZD
toto své pfedsednictvo voli a zaroveil rozhoduji svym hlasovdnim i o celkovém
zamébeni jeho Fidici prace.

Plati to i o socidlni skupiné inteligence. Mnohé vrstvy této socidlni skupiny
jsou pfimo specializovdny na profesiondlni vykon Fidici prédce. Jsou to Fidici
pracovnici v ramci statniho aparatu, dale ¥idici pracovnici ve v8ech €lancich
Fizeni socialistickych podnikd apod. Navic i ostatni vrstvy socidlni skupiny
inteligence mohou v diisledku své vys8i kvalifikace ovliviiovat spoleCenské
Fizeni daleko snadnéji neZ Fadovi délnici.

Naproti tomu pro pFislusniky délnické tFidy je i za socialismu v diisledku
poziistatkli staré dé&lby prace charakteristické, Ze v rdmci své profesiondlni
¢innosti fidi pouze vyrobni zafizeni, ale nikoli lidi. Ve spoledenském Fidicim
procesu nejsou v této souvislosti subjektem, ngbrZ objektem.

Podniky a zavody, v nichZ pracuji, navic nejsou (a ani nemohou byt) v jejich
skupinovém vlastnictvi, nybrZ jsou nevyhnuteln®& soutésti vSelidové formy so-

(7) Napiiklad jen tim, Ze cilevédomé vyuzivame dosud nevyhnutelnych socialnich
rozdild jak mezi méstem a vesnici, tak mezi fyzicky a duSevné pracujicimi, zaji§tu-
jeme plnénf Gkolt nas{ vystavby a tim zmirfiovan{ téchto rozdild. To se promiti pii
vyuzivani zakona hodnoty k rozvoji socialistické v¥roby na cesté k nezboZni komu-
nistické vyrobé. To se obdobné promita i pfi ristu vedouci ulohy délnické tfidy
v rameci upeviiovani svazku, tohoto jadra jednoty vSeho naSeho lidu v procesu sbli-
zovani t¥id a vrstev na cest® ke komunistické beztiidni socidlné homogenni spolec-
nosti.
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cialistického spolecenského vlastnictvi. Proto o obsazeni Fidicich hospodar-
skych funkci v nich mohou a musi rozhodovat pfislusné statni orgény.

Pod tlakem tohoto rozdilu, ktery odliSuje jeji postaveni od ostatnich makro-
skupin socialistické spolec¢nosti, je délnickd t¥Fida nucena ze v3ech nejvice
a nejdislednéji usilovat o vytvafeni podminek pro tplné odstranéni poziistatki
staré deélby prace — tj. o dovedeni vyvoje socialismu aZ k vyS$si f4zi komunis-
mu, k nastoleni jiZ pln& socidln& homogenni komunistické beztfidni spolec-
nosti. Jen takto mZe dovrSit své vlastni t¥idni osvobozeni. Tim dovrsi socidlni
osvobozeni v§eho lidu.(8)

Uspésné budovani socialismu vyZaduje, aby tato tfida, zvlasté jeji ekonomic-
ké jadro — oddil primyslovych délnikii, u n&hoZ jsou jeji tFi urcujici rysy
nejvice vyhranény, byla v fele svazku s t¥idou druZstevnich rolniki, se socidlni
skupinou inteligence a s ostatnimi pracujicimi. Je nutné, aby tento svazek
vedla.

Odtud opé&t bezprostfedné vyplyva zdakonity obsah a formy wvedouci #lohy
délnické tFidy v socialistické spoleénosti. Jeji obsah tvoFi upeviiovani a vedeni
svazku jednoty vSeho lidu pFi tsili zamé&Ffeném na budovani socialismu. Jeji
jorma pFitom musi dale byt nevyhnuteln& pfedevsim politickd. Jen prostied-
nictvim své vedouci tlohy v oblasti politiky mfiZe totiZ délnick4 tfida za so-
cialismu aktivné ovlivilovat vS8echny ostatni oblasti Zivota lidu (sjednocovat jej
a vést) a prosazovat v nich svou vedouci tlohu.

Avantgardou dé&lnické tFfidy mliZe i za socialismu byt jen politickd strana
leninského typu, komunistickd strana — tento zaklad politického jddra tii-
dy.{9) Vedouci tloha tfidy je podminéna vedouci tlohou jeji avantgardy.
Proto je neoddélitelnd od socialistického a proletdfského internacionalismu,
ktery spojuje stranu i tFidu s praxi i zkuSenostm! marxisticko-leninskych
stran ostatnich zemi, zvl45t& KSSS. Zahrnuje v sob& rovnéZ principidlni boj
proti vSem sildm nepfatelskym socialismu a mezindrodnimu revolué¢nimu dél-
nickému hnuti, proti vSem formdm burZoazni ideologie a revizionismu, proti
jejich rozkladnému pflisobeni.

Z aktivniho vlivu politické formy vedouci Glohy délnické t¥idy rovnéZ plyne,
e nejdynamidétéjsi strdnkou jejiho svazku s tFidou druiZstevnich rolnikid, se
socidlni skupinou inteligence a s ostatnimi pracujicimi i sbliZovdni vSech tFid
a vrstev je nevyhnuteln& jejich politicky svazek, jehoZ vyrazem je socialisticky
politicky systém s komunistickou stranou v &ele. Stav realizace vedouci Glohy
délnické tfidy i jeji rlist zdviseji na ¢innosti strany a celého socialistického
politického systému.

Odtud vyplyvaji zdkladni kritéria redlného ristu vedouci ilohy délnické
tFidy a jeji avantgardy, prosazujici se p¥i vyvoji socialistické spole€nosti. Je to
predev8§im 1. rist politické aktivity ¢lenl strany a v3ech sloZek socialistické-
ho politického systému, spojeny se zvy3ovdnim jejiho vlivu na délniky a na

(8) Ani za socialismu tedy nelze opomijet ekonomické znaky uréitosti délnické
ttidy [viz Hraza 1975: 13—20]. Kazdé takové opomenuti odtrhuje sledovany soubor
od nékteré z determinant historické role tifidy. Zachycuje ve skutec¢nosti ponékud
jiny soubor, kterv se s délnickou tfidou prfekryva jen do urdité miry. Tim se pod-
statné snizuje redalna pouzZitelnost takovych statistik pro politickou praxi.

(9) Také za socialismu tvofi tedy politické jddro tridy politicky aktivni délnici,
ziskavajici pro politiku strany vSechen lid, ktefi se zaroveii podileji i na kontrole
pinéni a tvorbé této politiky — komunisté i p#isludnici ostatnich slozek socialistic-
kého politického systému: piisluSnici tfidy v plném slova smyslu.

Zaroveni za socialismu déale roste i pocdet téch politicky aktivnich pfisludnika ji-
nych vrstev, ktefi sice nejsou ekonomicky délniky, ale podileji se celym svym Zi-
votnim zaméfenim na uskuteéfiovani vedouci ulohy dé&lnické t¥idy, takzZe politicky
splyvaji s jejim jadrem.
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veSkeré obyvatelstvo zem&, na jeho mnohotvdrnou &innost pi#i budovéani socia-
listické spolecnosti.

Je to 2. timto plsobenim vyvoldvané zvétSovdni podilu délniki v fadach stra-
ny i viech sloZek socialistického politického systému a riéist podtu élenii téchto
organizaci z Fad vieho lidu.

Koneéné to je 3. vliv rostouci politické aktivity Clenlt strany i bezpartijnich
na intenzitu a tempo pinéni vSech tkoli socialistické vistavby, zajistujici vse-
stranny rozvoj socialistické spole¢nosti. VSechna tato Kkritéria redlného rfistu
vedouci dlohy délnické tFidy a jeji strany se navzdjem podmifiuji a ovliviiuji.

Tak napfiklad zvétSovani podilu politicky aktivnich délnikfi ve strané i ve
vSech sloZkdch socialistického politického systému z4leZi na tom, jak ucéinné
plisobi politickd préce strany a cely socialisticky politicky systém na jejich
aktivitu a jak si sami délnici prakticky ovéfuji smysl této své aktivity na do-
sahovanych budovatelskych vysledcich. VZdyt délnik zpravidla nemd a prak-
ticky ani nemiiZe mit pro svou politickou aktivitu ZAdné jiné, osobni diivody.

Cim vice podil politicky aktivnich d&lnikd ve stran& i v celém socialistickém
politickém systému odpovida jejich podilu mezi veSkerym obyvatelstvem, tim
vice plsobi na jedndni celé délnické tFidy a na vSechny pracujici. O to vétsi
vysledky pak miZe pFfinaSet i pPi zvySovani intenzity a urychlovani tempa celé
socialistické vystavby. Atp.

Riist vedouci tlohy délnické tfidy a jeji avantgardy, to je jeden ze zdkoni
rozvoje socialistické spoleénosti. Vyplyva z toho, Ze trvaly rozvoj socialismu
nutné vyZaduje (pri dfisledném respektovdni vSech ostatnich zdkonid socialis-
tické vystavby), aby byly maximdiné vyuZivdny neustdle se rozifujici objek-
tivni podminky (ekonomické i politické) pro zvySovdni aktivni tlohy subjektu,
jehoZ jddrem je délnickd tfida a jeji strana a které je zprostFedkovdno pro-
hlubovdnim vlivu politiky strany na v§echny oblasti Zivota.

Dalsi riist vedouci tlohy délnické tfidy a jeji strany je zakonitym predpo-
kladem k tomu, aby bylo moZno dovrsit etapu budovani rozvinuté socialistické
spole¢nosti, kterou prochazi Ceskoslovensko v soudasném obdobi. Je zédkoni-
tym piedpokladem pro vstup do vyS3i vyvojové etapy, které dosdhl jako prvni
zatim jen Svaz sovétskych socialistickych republik. ’

Sovétské zkuSenosti dokazuji, Ze jen dalSi rist vedouci tlohy dé&lnické tfidy
a jeji strany vedou v etapé rozvinuté socialistické spolefnosti k takovému
stupni sbliZeni obou neantagonistickych tfid a vrstev, na némZ se zadind po-
stupné formovat jejich socidlni homogenita — sovétsky lid. Projevem tohoto
procesu byla jiZ pfeména statu diktatury proletaridtu ve vielidovjf stdt.

L. I. BreZnév ve zprdveé prednesené na XXVI. sjezdu KSSS orientoval pozor-
nost strany na dalsi konkretizaci pokrac¢ujiciho vyvoje SSSR k socidlni homo-
genité. Uvedl: ,Na podkladé hodnoceni vyvoje nasi spolefnosti za poslednich
deset let mlZeme, doufam, pfedpokladat, Ze zdklady beztFidni struktury spo-
le¢nosti budou v hlavnim a podstatném vybudovany v historickém ramci roz-
vinutého socialismu. ,Vedouci silou tohoto procesu, jeho' — jak Fikal Marx,
— ,socidlni hlavou a socidlnim srdcem’ byla a je soufasnd dé&lnicka t¥ida“
[XXVI. sjezd 1981 : 54—55]. Tak se v SSSR uskutediiuje postupné pFechod
k vys88i fazi komunismu.

Socidlni uréitost délnické t¥idy
Usp&sné plnéni tkold budovdni rozvinuté socialistické spoleénosti vyZaduje,
aby byla déile rozvijena vedouci tiloha délnické tFidy s komunistickou stranou

v ¢ele. S tim souvisf i nutnost ujasnit si socidlni uréitost délnické t¥idy — tj.
hranice pfisludnosti k ni.
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Tu se tyka soclologickych vyzkumi vyvoje Zivotnich podminek délniki, jejich
podilu na obyvatelstvu i jejich vnitFni struktury a také sledovani procesu sbli-
Zovani tFid. Tyka se to i kddrové politiky atd. atd. PFfitom se dosud setkdvame
s nékterymi velmi zjednoduSenymi predstavami, jako zejména s predstavou,
podle niZ je pfisludnost k uréité tfid& prosté vysledkem zaFazeni do urcitého
povoléani.

Na tomto zékladé se pak pfisluSnost k dé&lnické tFidé interpretuje takto:
Patfi Clovek s dangm zaméstndnim k dé&lnické tFidé? Je napfiklad Sofér pfi-
sluSnikem délnické tfidy, nebo jim neni?

Kdo klade podobnou otazku, ma obvykle za to, Ze pfi ni vychdzi z marxis-
ticko-leninského pojeti t¥id. VZdyt tfidni diferenciace, a tedy i t¥idni pFisius-
nost z4avisi na postaveni lidi ,,v historicky uréitém systému spolec¢enské vyro-
by*, tj. v uréitém zpidsobu vyroby [Lenin 29, 1955:415].

Marxisticko-leninska teorie v8ak na rozdil od podobnych ,interpretaci“ ne-
ztotoZiiuje t¥idni piisluSnost s pfFisludnosti k urcité skupiné€ povoldni. Pravé
naopak takovy néazor velmi dfirazné odmita.

Tak Lenin napfiklad jiZ ve své praci Agrdrni otdzka a ,kritikové Marxe”
uvadi: ,,Jak pozoruhodné hloubka rozboru! Rozdily v povolani sméSovat s roz-
dily mezi tfidami, rozdily ve zplisobu Zivota smé&Sovat s rozdiln¢m postavenim
tfid v celkovém Fadu spoledenské vyroby — jak nadzorné to ilustruje napros-
tou védeckou bezzasadovost modni ,kritiky“ a jeji praktickou tendenci spro-
vodit se svéta sam pojem ,tFidy“, odstranit samu mys$lenku tfidniho boje“ [Le-
nin 5, 1953 : 198].

Lenin tu dokazuje, jak sméSovani tfidni pFisludSnosti s prisluSnosti k uréitym
povoldnim slouZilo burZoaznim ideologlim za kapitalismu k =zastirdni tFid
a tFidniho boje. Podobné zkreslovdni proto neumoZiiuje ani za socialismu hlou-
béji pochopit otdzky neantagonistickych tfidnich vztahd. Pfimo zt&Zuje sledo-
vat a védomé uplatiiovat vedouci tlohu délnické tridy ve svazku s ostatnimi
pracujicimi. Vede ke zcela mylnym pfedstavdm 1 o probihajicim procesu
sbliZovani t¥id.

Marxismus-leninismus dokazuje, Ze zpfisob vyroby mé dvé strdnky. Social-
né profesni struktura lidi zapojenych do vyrobniho procesu je spjata s jednou
jeho strankou — s vyrobnimi silami. Naproti tomu Socidlné tridni struktura
souvisi s jinou stradnkou zplisobu vyroby — s vjrobnimi vztahy.

Zdkladem socitdlné profesni diferenciace je toti¥ 1. druh pracovniho pred-
métu, na néjZ plisobime, 2. zpiisob a nastroje, kterymi na né&j pilisobime,
a 3. vdpovidajici druh naSich zkuSenosti 1 dovednosti, ktery zvySuje ncinnost
tohoto naSeho plsobeni (pFislusna odbornd kvalifikace].

Nakolik se pii vyvoji d&lby prace vnitfné& diferencuji tfi uvedené prvky
zminéného zdkladu, natolik se diferencuje i socidlné profesni struktura. Proto
v praxi vystupuji hlediska socialné& profesni struktury do popfedi pFi rozmis-
tovani pracovnich sil.

Naproti tomu zdkladem socidlné t¥idni diferenciace je postaveni ve vztazich
mezi lidmi — koneckoncill ve vlddnoucich vyrobnich vztazich —, které se zv1ast
vyrazné promita ve vlastnickém ¢i nevlastnickém vztahu k vyrobnim prostfed-
kidm (za socialismu v diferenciaci vSelidové a skupinové formy jejich spole-
¢enského vlastnictvi} a z toho vyplyvajicich zvlastnostech zplisobu pfivlastiio-
vani produktli price. Proto panujici socidlné t¥idni strukturu nikdy neurcuje
struktura profesi, nybrZ kvalita vlddnoucich v¢robnich vztahli a postaveni lidi
v nich.

V1Adnouci vyrobni vztahy a postaveni lidi v nich koneckoncii uréuji, k jakym
politickym tendencim se kdo hlasf, podporuje je a prosazuje (i jak diisledné&
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je podporuje a prosazuje). Proto hlediska socidlné tfidni struktury vystupuiji
do popiedi predevsim pFi politické praxi.

Vratme se nyni z tohoto hlediska k vy3e poloZené otazce: Do jaké tfidy
patFi ¢lovék, kiery pracuje jako Sofér? Tato otdzka je poloZena, jak je vidét,
velice nepiresné a pro jeji zodpovézeni by bylo nutné doplnit dalsi Gidaje.

Nejzasadnéjsi rozdil je pfedevSim v tom, zda pracuje jako Sofér v ramci ka-
pitalistickych ¢i v ramci socialistickych vyrobnich vztahi. Bez doplnéni né-
kterych nidaijit ji vSak nelze zodpovédét ani za socialismu.

Miize ekonomicky patfit k délnické trfidé — pokud pracuje jako Sofér ve
vyrobnim zdvodé& (ve vnitrozavodni dopravé, popfipadé& pFi dovozu materidlu
¢l odvozu vyrobk@ aj.). Patfi k ni i tehdy, kdyZ je zaméstndn v takové oblasti
vefejné dopravy, jejiZ hlavni funkci je dovoz pracujicich do préce a z préace.

MiZe vSak jako Sofér ekonomicky patfit i k tfidé druZstevnich rolnikfi. Tak
je tomu tehdy, kdyZ je ¢lenem ]JZD. Jeho postaveni i vySe jeho prljmu tedy z4-
viseji na skupinovém vlastnictvi vyrobnich prostfedka.

Pokud naproti tomu pracuje jako stdtni zaméstnanec (na ministerstvu ¢i
v ufadé, v armads, ve sloZkach bezpecnosti aj.]), patfi shodné& s ostatnimi za-
méstnanci svého pracovisté do socidlni skupiny ostatnich zaméstnanc. Nelze
jej tedy zafazovat do Zadné z obou neantagonistickych trid socialistické spo-
le¢nosti.

Zastirani rozdilt mezi socidlné profesni a socidlné tFidni diferenciaci spo-
le¢nosti je za kapitalismu t&sné spjato s klicovymi koncepcemi burZoazni ideo-
logie. Vidyt tato ideologie uzndvd ve spolecenské vyrobé jako objektivni jen
vyrobni sily. Naproti tomu objektivitu vyrobnich vztahi kategoricky odmita.

To je charakteristické i pro soudohé burZoazni Kkoncepce tzv. moderni in-
dustrialni spoleénosti, zakryvajici zdsadni rozdil mezi kapitalismem a socialis-
mem. To je stejné charakteristické i pro jeji tendenci vydavat sociadlné pro-
fesni strukturu za jadro socidlné t¥idni struktury.

Pokud n&kdo u nis podléhd takovému sméSovani, nebyvd to oviem vétSinou
vyvolavano zdmérnym pFejimanim koncepci burZoazni ideologie. Casto je to
jen vysledek povrchni znalosti marxismu-leninismu, podléhani povrchnimu
empirismu 1 tradi¢nim pFfedstavam, doZivajicim u nés jeSté z pfedmnichovské
kapitalistické CSR. Bez ohledu na to ov3em kaZdé takové smaSovani [nezavisle
na subjektivnich zdmérech] napomdéhd pronikédni a vlivu dalSich burZoaznich
predstav do védomi nasSich pracujicich.

Odlisnost socialné profesni a socidlné tfidni struktury neznamend, Ze by
mezi nimi nevznikaly urc¢ité vazby. Tyto vazby je vsak nutno hodnotit v celko-
vém spoledenském kontextu.

SméSovani obou struktur je naptiklad éasto spjato s iluzi, Ze si kaZdy clovék
podle svych schopnosti ,,od pFirody® zcela ,svobodng“ voli své zaméstnani.
Tim, Ze pak automaticky mimodé&k urcuje i svou tfidni pFisluSnost. To jsou
iluze charakteristické pro burZoazni ideologii.

Marxismus-leninismus dokazuje, Ze souvislost je zde prav8 opacnd. Tridni
prisludnost, do niZ se ¢lovék rodi, koneckoncti uréuje, z jakych zaméstndni mé
»Svobodu“ si vybirat, a navic z jakych postaveni &i funkci v tom ¢&i onom za-
mestnani miZe ,,svobodna"“ volit.

Tuto skuteénost dokazuje i soufasnd kapitalistickd spolednost na mnoha
redlnych faktech, kterd jsou znama. Socialistickd spolefnost tuto souvislost
sice znatn& omezila, ale zcela zrusit ji dosud nemohla. Uplné likvidace vlivu
t¥idni pFisluSnosti na volbu zaméstnani totiZ prfedpoklddd uplné zruSeni pozi-
statkti staré d&lby prace a to za socialismu je$t& neni moZné. Dojde k tomu

aZ s pfechodem k vy35i fazi komunismu.
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Dokladem o tom je mimo jiné skuteCnost, Ze i za socialismu méa tfidni po-
staveni rodiéli {a s nim spjatd troveil i druh vzdélani) vliv napfiklad na po-
moc, kterou mohou poskytnout svym détem ve Skolnim véku. Tim se pak
znadéné ovliviluje i typ a okruh zamé&stnani, z nichZ mohou reédlné volit. Apod.

1 kdyZ socidlné profesni a sociédlné tfidni struktura nemohou byt mechanic-
ky pfFevddény jedna na druhou, dochézi v naSich sociologickych vyzkumech
dosud casto k jejich zameériovdni. Tak je tomu zvlasté tam, kde se studie opi-
raji o celostatni statistiky. Tim se velmi podstatné oslabuje redlna pouZitelnost
z&vérl pro politickou praxi.

Pfi¢ina je v tom, Ze naSe celostdtni statistiky sleduji jen vyvoj profesiondlni
struktury, socidlné tr¥idni strukturu vSak nezachycuji. Dokladem o tom je vy-
mezeni kvalitativni uréitosti statistického souboru ,,d&lnici“, které se zde po-
ddva bez vétSich zmén od r. 1964 aZ dodnes [Statistickd roCenka 1964 :6;
1965 : 82; 1966 : 72; 1967 :72; 1968 : 83; 1969 :82; 1970:1982; 1971 :99; 1972 :
:101; 1972 :82; 1974 :97; 1975:103; 1976 :80; 1977 :89; 1978 :89; 1979 : 96;
1980 :89; 1981 : 105].

Znaky souboru délnici se obecn& omezuji na dva: na fyzickou praci a na
zaméstnanecky pomér. Takovd hlediska déleni snad mohou byt funkéni pii
rozmistovani pracovnich sil. Ostfe se vSak rozchéazeji s kritérii ekonomické pfi-
sluSnosti k délnické tride.

Pfevaha fyzické préace totiZ neni pfi¢inou, ale diisledkem tfidniho postaveni
délnika. Proto rozvoj védy a techniky, ktery postupné sniZuje miru fyzické
prdce u v8ech pracujicich (i u druZstevnich rolnikii) sdm o sobé jesté nerusi
urcitost délnické tridy. Vede ovSem ke vzniku zvlasté kvalifikovanych skupin
délnikli — mezi jinym i k vzniku a postupnému riistu podtu vysokoSkolsky
kvalifikovanych dé&lnikd.

Mezi n& nepatii vSichni pfislu$nici technické inteligence zapojeni ve vyrobé.
PrevaZn4a vétSina z nich se odliSuje od délnika tim, Ze soudédsti jejich profe-
siondlni ¢innosti je ¥izeni lidi. Jejich €innost je ovSem pro nasi spoleénost zcela
nutnd a mé veliky vyznam pro vysledky, jichZ pfi vyrob& dosahujeme. Pfesto
se vSak touto ¢innosti odliSuji od prFisludnikd délnické tfidy — od ekonomic-
kych determinant, které koneckonct uréuji jeji politické tendence.

Do skupiny vysoko3kolsky kvalifikovanych délniki spadaji jen ti pfFislus-
nici technické inteligence, ktefi profesiondlngé nefidi lidi, ale jen stroje, jejichZ
prostifednictvim vyrabé&ji. Maji tedy vSechny charakteristické rysy pfislusSnikil
délnické tridy.

Nase celostdtni statistiky v8ak tuto skupinu do statistického souboru ,,dél-
nici“ nezatazuji. Potud jej tedy zuZuji ve srovnani se souborem ekonomicky
uréenych prisluSnikd deélnické tfidy.

Naproti tomu se v téchto statistikdch u statistického souboru ,,dé&lnici“ ne-
uvadi jako zdvazny znak pfFisluSnost k vyrobcim materidlnich uZitnych hod-
not. Jde pfi tom o znak, ktery m& mimorddny vyznam.

To nevyplyvad jen z mimofddného v¢znamu v¢roby pro spolednost. PFi¢ina
je i v tom, Ze prisludnost k vyrobclim materidlnich uZitnych hodnot mé i velmi
podstatné socidlni dopady pro kaZdého, kdo k tomuto souboru pat¥i.

U kaZdého piislu$nika tohoto souboru {jak u délnické t¥idy, tak i u dalSich
aktivnich G¢astnikd vyrobniho procesu) je totiZ daleko snadnéji méfitelny das
I intenzita vynaloZené prédce neZ u ostatnich pracujicich vrstev. Proto mfZe
kapitalista vykoristovat vSechny vyrobce materidlnich uZitnych hodnot daleko
intenzivnéji neZ vSechny ostatni zamé&stnance. Jsou tedy o to vice nuceni klast
tomuto vykofistovani odpor. .

Za socialismu, kde bylo kapitalistické vykofistovani jiZ definitivné& zruSeno,
nabyvaji tyto socidlni dopady nové podoby. V§rohci materidlnich hodnot jsou
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zde takovou skupinou pracujicich, kterd vzhledem k zvlast snadné mefitelnosti
Casu a intenzity vynaloZené prace nejsnadnéji chadpe nutnost byt hospoddfri na
svém pracovi§ti a zaroveit usilovat o prohlubovdni hospoddrnosti ve vSech
ostatnich oblastech spoleCenské pracovni c¢innosti.

Z toho vyplyvd mimofadnad podstatnost zminéného znaku i mezi ekonomic-
kymi kritérii prisluSnosti k délnické irfidé. Tim, Ze statistiky neberou u sou-
boru ,,délnici* v dvahu tento znak, ve srovnani s ekonomickou uréitosti délnic-
ké tridy jej umeéle roz§ifuji. Dostupné statistické twidaje nasvédcuji tomu, Ze
tim se podil socialn& profesniho souboru ,,délnici“ v naSem obyvatelstvu ve
srovnani s tFfidnim souborem zvétSuje nejmén& o 10—15 % ([tj. o nevyrobni
délniky).

Pro dals$i sociologicky vyzkum vyvoje naSi délnické t¥idy, procesu sbliZo-
vani t¥id i navazujicich otdzek socidlni mobility je tedy nutné, aby se v celo-
statnich statistikdch vedle dosavadniho statistického souboru ,,d&lnici“ (pro
potieby rozmistovani pracovnich sil) sledoval i soubor ,,vlastni délnicka tfida“
(pro potFeby politické praxe). Jak je zjevné z pFedchoziho, doplnéni opera-
cionalizace timto smérem klade jen zcela minimdalni technické naroky.

Pokud totiZ chceme statisticky sledovat a na tomto =zdklad® sociologicky
zkoumat prdvé ten socidlni soubor, ktery je svym ekonomickym postavenim
determinovan pro vedouci ulohu v naS8i spoleénosti (tj. délnickou tfidu), je to
moZné jen tehdy, kdyZ pfi kvalitativhim urceni tohoto souboru dflisledné vy-
jdeme prdavé z téch rysf, které jej pro tuto vedouci dlohu ekonomicky deter-
minuji. Vysledky sociologickych vyzkumil d&lnické tFidy, které se opiraji o so-
cidlné profesni statistiky, nejsou proto dostate¢né priikazné.

Sledujeme-li pfi sociologickém vyzkumu vyvoj délnické tFidy, nutno oviem
brat v dvahu jeSté jednu skute¢nost. Ekonomicka piisludsnost k této tr¥idé tvofi
sama o sob& jen koneckonc@t urlujici zaklad jeji vedouci dlohy. Ten se vSak
u kaZdého konkrétniho jednotlivého délnika prosazuje v praxi jeho skutefné
uicasti na vedouci tloze své tfidy jen natolik, nakolik si své ekonomické po-
staveni uvédomuje a pod vedenim komunistické strany jednd podle né&j — pfe-
devsim tak, Ze se svou aktivni politickou ¢innosti na nékterém tseku socialis-
tického politického systému podili na tvorbé, realizaci a kontrole politiky
strany.
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Pesione

H. I'pysa: Pyrososaias pois pabodero Kiacca B COIHATHCTHYCCKOM 0DIIIeCTBE H CONHANbHA
OMPeAEICHHOCTD ero cyOheKTa

PaboTa upeacTaBaseT HECKONLKO PA3EeJIOB I3 [MIABHOTO goriaga 1o teme [Maywnwii rkox-
MYHUIM O JAKONOMEPIBLL G3AUMOCEBABAT POCMA pyrosodiwyell poau pabonezo radcea, 0OCyHae-
MOro Ha KoHGepeInL ¢ MeAAYIIa POTHBIM YUACTIICM, cOocTosBIIeicA B Bricnieli mosrmimieckoi
wro1e THK RITY B mae 1982 roja. Jokaan Ouit kpatioii Bepcieil TEOPCTHRKOMCTOZOMOH-
TeCKOrO CCACOBAIINA, 113 ROTOPOTO HCXOMIIT pelileHIe TiiaBHoro 3agania ocyTaperseniioro
wrana QyuaMentTaabHEX HceeaegoBanuii HUCCDP Ne VIII-1-3. Tlpnsepcuusie pasmenst -
DOAHEHD! 3aMCUYAHIIAMII IO BOIPOCY COIRIAALHOII oTIpeieaenHocTi padodero Kiacca.

OcioBube BLIBOIBI QHAJM3a:

1. Eeait Mbl HaMepeHbl BECTH CTATHCTHYCCKIND YUeT UMCHHO Toil COIUIILHOIT FPYIL,
KOTOPHst CBOHM DROHOMUIYCCKIM IOJOKCHIICM HTPCIOITPEENIenit IrPaTL PYROBOJHULYI0 POTh
B COLMLAJILCTIYECKOM obwectse (1. €. padouirii K1ace), To B KAYCCTBCHHOM OLPeIeJaeIltl 3Toil
TPYINIbE HCOOXOIUMO HOCACTOBATEILHO HCXOTIITE MMCHHO 163 TEX e PT, KOTOPHIC I KOHOMITYECKH
MPegoIPeREISIIOT CC PYROBOIAIILYIO POJL: d) HPHHALICKUOCTL K GoJiee IHPoKOil cotgtarnhioil
COBOKYIFHOCTIL OPOIGIBOMITENCT MATCPHATLHLIN HOTPEOHTeNLHBIX CTOHMOCTeH, O) 1piuaz-
JexkHOCTH K Donee NIIpoLoil coidrajbHOil COBORYITHOCTI PadOTHITKOB, B) OTCYTCTBIE 1fpodec-
CHOHAJILHOTO YYaCTIDI B OGWECTBOHHOM YUPABICNINE, BbI3LBAIOUCe HCODOXOQAMOCTI KOMIICH-
CALUM HOCPEaCTBOM IOJMHMTHYCCHOI ANTHBHOCTIL B BhipaGuTKe, peajll3amiil If KOHTpoJe
BHITOJIHCHIS IOJUTIKIT 11a pTInL.

2. ColraibHO-TPOecCIOHATLHAS  CTPYRTYPA  00UICCTBA 11 €r0  COIAANBHO-KIACCOBAA
CTPYKTYPA MOJHOCTHIO i COBHAJAIOT, & CACUBATCILHO, HE TOMTECTBCHHBL 1L OIIPeTeIIC HIIA
KaTeropiot «padotdliiisy B paMRiax 3THX JBYX PaJIUHBIX CTPYRTYP.

OcHoBoil commaasHO-podeccHoHadbLHONl CTPYRTYPH SIBJISICTCS &) BILT IIpeMeTa TPYIa,
Ha KOTOPEL MBI OKa3hIBaeM BoOafeiicTBiie, 6) CI10C00 11 MHCTPYMEHTH, ITOCPEICTBOM KOTOPBIX
MBI BO3fleliCTBYeM Ha Hero, B) COOTBETCTBYIOILIT BIJ[ OIfbITa If YMEHNA, FOBBLUNAKNIIX 3¢-
dexTHBHOCT Hallero Bo3JeiicTBHs (CooTBeTCTBYOIAA podeccioHaibHas RBaTrdIKaniea).
H3ygenne aToii CTPYKTYPH CAY:RHT Ha HPALTIKE JONY pasMCILCHIA TPYIOBLIX Pecypcos.
B mpomrssopcTse 9Ta CTPYKTYPa HEMOCPECTBEHHO CBA3alA ¢ 0DJACTRIO ITPOI3BO TN LABIX
cHJI.

OcHOBOII  COIIIAILHN-RIACCOBOI CTPYRTYPhI, HAIPOTHB, BCCIMa HBIOTCH LKOHKPOTHO-
~HCTOPHYCC I JPOILBOICTBCHHBLIC OTHONCHIA 1 IHOJMO/KEIIe JIONell B HIIN, KOTOPHE B KO-
HEUHOM CHeTC OITPERCJISIT BCE OCTAILHBLIC CTOPOHLL COIANBIULIX 3aBICIMoCTell, 00ycaaB-
JHEBAOUPIX HX sKIEHL, 1[02TOMY colIalibHO-KNACCOBOC MOJOKEHIIe JI0eil B KOHCUHOM cYeTe
OIpeJe/seT HANPABJICHIE 11 CTeIICHb KPHCTAJIIIBALIUL IIX HOJNNTIYCCRO] OPICHTAIUNL, & ero
H3YYeHNC IODTOMY CJIY;KUT HOJITIIYeckoil MpakTiIke.

3. HooaToMy 1pit I3 yYeHIT M COITONOITTYCKOM HCCICHOBANII PasBITIH padoyero Kiacca,
€ro cocTaBa, mpormecca COMIKEHIST KJIACCOB 1M 1Ip., HEJL3A OMMPATLCH HA CTATHCTHHCCKIIE
JAHHLIe, Xapantepusyloulyie conyaibHo-nmpodeccHoHagbiy0 cTpykrypy. Heobdxommo me-
XOAUTb H3 JAHHBIX O COLANIBHO-KIACCOBOIL CTPYRTYpe. B HMPOTHBHOM Cliydae CYIHeCTBEHHO
CHILKAETCS X PealibHas IMPIMEHIMOCTh B IOJMTIIYECKOIT IIpaKTifike.

4. OgHano oémcmcynapcmeuﬂaﬂ crariterinka B YCCP moka Beger yuyer Jirib COLILaiLHO-
-mpogecclloHANLHOI CTPYRTYpH 00mecTBa. CTano OBITD, HIA JATLHEINEro COEOIOLIYecKoro
HCCIe{OBAHIIA pasBuTitd padouero kiaacca B UCCE 1 mporecca ¢O/ULKEHs KIAcCOB I CBA-
3aHAKIX C ATHM BOIIPOCOB COIPIAMLHON MOGIILHOCTH, HeoOXomMo ufoﬁm;emcy;:apcmeﬂﬂmx
CTATHCTIMYCCKAX MATEPHANAX KPOME COITANLHOI COBOKYIMHOCTI «padoume» sl HYMT pas-
MemieHIrsT paboyeii CIUIBE BECTIE YYeT If II0 CTATHCTHYECKOIT CABOKYITHOCTIL «cOOCTBEeHHO paGowii
KJ1ace» [UIA HY:T MOJITIYeCKOil mpanTHKiL. ONepalloHAAM3aItst cdopa COOTBETCTBYOMIIX
OAHHBIX NPeTBABAHET JHib MHHIMAJLHEE TPCeOOBARIA,

Summary

I. Hriiza: The Leading Role of the Working Class in Socialist Society and the So-
cial Determination of Its Subject

This study contains several passages from the main paper on the theme Scientific
Communism on the Lawful Connections of the Growth of the Leading Role of the
Working Class, discussed at an intermational conference held at the Political Col-
lege of the Central Committee of the Communist Party of Czechoslovakia in Prague
in May 1982. The paper, in turn, was brief version of the theoretical-methodological
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study which was based on the solution of the main task included in the State Plan
of Basic Research in the Czechoslovak Socialist Republic. These passages of the stu-
dy are supplemented by comments and remarks concerning the social determination
of the working class.

The chief conclusions of the analysis are the following:

1) If we want to follow statistically the particular social set which — owing to
its economic position — is determined to be the leading force in socialist society
(i. e. the working class), it is essential to proceed consistently from those features
which are economically determining: these are (a) the fact that the working class
belongs to the broader social group of the producers of material values, (b) that it
belongs to the broader social group of employees, (¢) that it does not professionally
participate in social management (which calls for compensation in the form of
political activity in the formation, implementation and control of the Party’s policy).

2) The socio-professional structure of society and its socio-class structure are not
identical; that concerns the definition of the category “worker“ within the frame-
work of the two different structures as well.

The socio-professional structure is based upon (a) the type of object of labour
which we process, (b) the mode and instruments employed and (c) appropriate type
of experience and skill likely to raise the efficiency of operation (appropriate pro-
fessional qualification). In practice the observance of this structure is useful for
the labour force. In production this structure is immediately connected with the
sphere of production forces.

The basis of the socio-class structure is, on the contrary, determined by the con-
crete historical production relations and the position of people within these which
by and large determine all the other aspects of social dependence affecting human
life. Therefore, people’s socio-class position eventually determines the direction and
level of the individuality of their political profiles; consequently the study of these
profiles necessarily serve political practice.

3) That is why sociological research projects dealing with the development of
the working class, its composition, the process of bringing individual classes closer
together etc. cannot be based on statistical data which follow the socio-professional
structure. It is necessary to proceed from data pertaining to the socio-class
structure. Otherwise the practical application of these data in political practice is
considerably weakened. R

4) Up till now the nation-wide statistical reviews in Czechoslovakia have covered
only the socio-professional structure of society. It is vital for the future sociological
research projects concerning the development of the working class in Czechoslovakia
and the process of bringing together different classes and the related questions of
social mobility to cover — in addition to the presently observed social set “workers*
— the statistical set “the working class proper“ to be used for the needs of political
practice. The process of operationalization of data collection in this field requires
minimal efforts only.
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Za leninska vychodiska v ideologickém boji MILOSLAV FORMANEK
o ulohu délnické tiidy Kabinet marxismu-leninismu CSAY,
Praha

Zdrojem antikomunistickych kampani, pohybujicich se v neokonzervatismu
nékdy aZ na pokraji hysterie, jsou vystupfiované obavy z dalSiho upeviiovani
pozic socialismu, z rozmachu osvobozeneckého hnuti nérodid, ze stupliovani
vSeobecné krize kapitalismu. Velmi poutnd jsou tu varujici slova V. I. Lenina:
,,Cim vice vitézime, tim vice se Kkapitalistiéti vykofFistovatelé uci, jak se sjed-
notit a pfechazeji k rozhodngjdim tatokdm“ [Lenin 1953 : 456].

Ten nejhlub3i a nejmohutné&j$i odpor klade své&tova burZoazie, jak zdiraziio-
val V. I. Lenin, v ideové sféfe hoje [1955 :370]. Dnes Gtoc¢i proti vSem hlavnim
tezim leninismu, proti nejrozmanit&jSim strankdm politiky zemi redlného so-
cialismu, zvlasté proti socialistické demokracii a zahrani¢ni politice. V poptedi
zdjmu antikomunistl je trvale ustfedni teze védeckého komunismu o proleta-
riatu a jeho historické roli v ¢ele Sirokych spojeneckych svazkli, o vedouci
uloze socialistické délnické tfidy ve spoleCnosti, opirajici se o aktivni ucCast
nejsirsich lidovych vrstev pri vystavbé& socialismu a spojené s vedouci tlohou
komunistické (délnické) strany.

Diky objektivhim zakonitostem vyvoje a na zakladé uspéchid deélnického
a komunistického hnuti neustdle stoupd autorita délnické tridy ve v3ech ob-
lastech spoletenského Zivota. Rozvoj socialistické deélnické tridy ve sfére vy-
robni, spolec¢ensko-ekonomické, kulturné ideologické i v kontextu internacio-
nalniho spolecenstvi je pfedpokladem a kritériem rozvoje socialismu, socidl-
nich efekti védeckotechnické rtevoluce, pokroku ekonomického i kulturniho.
M4 znacCny vyznam pro plnéni historické mise svétové deélnické tFidy.(1)
Smyslem ¢innosti burZoaznich ideologl a jejich spojenci je zabranit, aby
mohla plnit svou historickou tlohu a vystupovat jako vedouci sila v socialis-
tické spolecnosti.

Zvlastnosti dnesni situace je, Ze se burZoazni ideologové, reformisté, pravi-
covi oportunisté i levicaci spojuji na zdklad&€ antisovétismu a antileninismu,
%e dokonce nevahaji vzdjemn& si vypiijcovat ,,argumenty“ o potieb& obhajoby
»autentického marxismu“ proti jeho tdajné revizi a Ze neziidka také spoletne
vydavaiji revizi marxismu za jeho obohacovéani.(2)

Rozbor vedouci tlohy socialistické délnické tfidy klade i z tohoto dfivodu
velké teoretické naroky. Marxisté shromdazdili pri védeckém zhodnocovani vy-
voje socidlné tFidni struktury a pfedpokladii a cest prohlubovani vedouci tlohy
délnické tfidy mnoho vyznamnych teoretickych poznatkd. Maji k dispozici

na to, Ze je stéZi opravnéné, Ze ze slovniku zmizely terminy jako ,,proletarska filo-
zofie”, proletaisky socialismus® apod.

(2) Mezi burZoaznimi a reformistickymi ideology se vSak setkdvame i s opatrnéj-
$imi formulacemi, a dokonce s kritikou teorie ,,zburZoaznéni“ proletariatu a socialis-
tické délnické tridy. V pristupech je tieba citlivé diferencovat.
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znacné praktické zkuSenosti. Nékteré problémy v procesu poznéni pfesto zil-
stavaji nedoreSené, objevuji se problémy nové.(3) Neni vyjimecné, Ze v disku-
sich jsou zaujimana protichlidna stanoviska. Pravé proto v8ak je vZdy bezpod-
minec¢né nutné, aby byla délnicka trida v jednoté se svym politickym pfredvo-
jem chapana jako ¢inny subjekt, jako ,,agent své vlastni pFfemeény", jako srdce
nového organismu, jako materidlni zbran socialismu proti jeho odpfircim. Pro
pochopeni jejiho postaveni za kapitalismu i socialismu si nadale ponechava
svllj rozhodujici vyznam zndmd leninskd charakteristika podstaty tridy
z Velké iniciativy.

Néroky ideologického boje zvyraziiuji nutnost rozvijeni sociologickych stu-
dii na solidnim védeckokomunistickém, politickoekonomickém a filozofickém
zadkladé, zejména pri zjiStovani konkrétnich zmeén v postaveni tfid a socidlnich
skupin a pfi hledéni cest k jejich dalS§imu redlnému pribliZovani. Pro nasi védu
maji znacny inspirujici vyznam diskuse sovétskych védcli o dialektice rozvoje
socidlné tF¥idni struktury v rozvinuté socialistické spolecnosti, o etapach po-
stupu k dplné socialni stejnorodosti.

Na XXVI. sjezdu KSSS byla zformulovdna nova teoreticka teze, Ze ,,zdklady
beztfidni struktury spole¢nosti budou v hlavnim a podstatném vybudovany
v historickém ramci rozvinutého socialismu® [XXVI. sjezd 1981 : 54, 55]. V so-
vétské spolecnosti bylo ve znacné mire dosaZeno stejnorodosti spolec¢nosti podle
znaku vztahu lidi k vyrobnim prostfedktim (4/5 obyvatelstva jsou spjaty s vse-
lidovym vlastnictvim) [Formirovanije 1981 : 12].

Socialni rovnost za socialismu je vyrazem jeho huménni podstaty a zarovern
prostfedkem sjednocovani spolecnosti. Proces rilistu socidlni homogenity spo-
lecnosti vSak neni a nemtiZe byt primocary. Je bezprostfedné vazdn na dalsi
rozvoj vyrobnich sil a socialistickych vyrobnich vztahil, na disledné uplatiio-
vani zédkladnich principd socialistického hospodarského vyvoje. Neni prostym
diisledkem piemén v ekonomické zadkladné spolecnosti, ale vyrazem dialektiky
rozvoje zdakladny i nadstavby spolecnosti, spoleCenského byti i vE&domi, ktery
je cilevédomeé, v souladu se zdkonitostmi procesu rizen a usmériiovan komu-
nistickou stranou. Prochdzi jednotlivymi etapami, které maji svd specifika
danda stupném zralosti socialismu a vnéj§imi (mezinarodnimi) podminkami.

Ukazuje se, Ze je nutné odlisit vybudovani beztiidni spole¢nosti v tom hlav-
nim a zdkladnim (coZ neznamend vybudovat ji zcela a aplné&) od Gplné stejno-
rodosti, kterd neni totoZnd s prekondnim t¥idnich rozdild, ale i pozlstatkil
staré delby prace a vyZada si znacné dlouhé doby — dotyka se napr. i vy-
rovnavani socidlnich a teritorialnich rozdili vcelku [Fedosejev 1981 : 81].

Sovétsti autori povaZuji za nutné prekonat vSeobecnou, abstraktni troveii
analyzy a zaloZit vyzkum formovani socidlni stejnorodosti sovétské spolec-
nosti — s cilem fre$it sloZité tikoly komunistické vystavby — ,na redlnych, vé-
decky hodnovérnych faktech, na jejich tvorivé analyze z pozic védeckého ko-
munismu“ [Formirovanije 1981 : 13]. Poukazuji i na to, e asto jsou shromaZ-
dovany dosti obsirné faktické tdaje o profesni struktufe, ale nedostate¢n& jsou
zkoumény kvalitativni zmény ve struktufe tfidni [Fedosejev 1981 :81].(4)

(3) Jde napriklad o dalsi rozpracovani problému hranic i jadra délnické tiidy,
o predpoklady dalsiho vzristu socialni aktivity délnické tridy i jejich spojencu,
o vyzkum Kkonkrétniho mechanismu pirekondvani socialné tridnich a dalSich roz-
dilt apod. [Formirovanije 1981: 168].

(4) V. G. Lebedév a N. V. Markov poznamenavaji mimo jiné, Ze studie o zménach
socialné tridni struktury ,,nedostateéné vyjadiuji hlavni moznosti védeckotechnické
revoluce a neposkytuji ucelenou predstavu o velmi hlubokych zménach v sociadl-
nim zivoté sovétské spole¢nosti, které se uskutec¢nuji nebo stoji pred nami“ [Lebe-
dév — Markov 1981: 189].
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A pFitom pravé pfekondvani tfidnich rozdild, sjednocovani vlastnickych vztahit
na zdkladé postupujiciho redlného zespolefenStovani vyrobnich prostiedki,
tvofi nejdpostatnéjsi rovinu vyrovnavani socidlné t¥idnich rozdild.

PFi zkoumani vzniku socidlni stejnorodosti vychdzeji sovéts§ti védci z toho,
Ze ,,nejdilleZitéjSi zakonitosti rozvinutého socialismu je upeviiovdni vedouciho
pustaveni deélnické tFidy ve viech sférach spoletenského Zivota®“ [Fedosejev
1981 : 41]. Tato zAkonitost byla znovu zdlraznéna na XXVI. sjezdu KSSS i na
sjezdech nasi strany [XXVI. sjezd KSSS 1981 :55; XV. sjezd KSC 1977 : 32, 33].
Pouze na zdkladé hlubokého pochopeni této dialektické zAkonitosti lze vést
Uispésny boj proti stupriovanému ideologickému tlaku tFidniho protivnika.

Boj proti burZzoaznimu a reformistickému zkreslovani tilohy délnické tFidy

Rist spoletenské tulohy délnické tFidy znacdné znepokojuje burZoazni a refor-
mistické ideology.(5) Vyvoldvd mezi nimi snahu jakymikoli prostfedky roz-
kolisat socidlné tfidni zdkladnu protikapitalistického boje, zatemnit skute¢nou
povahu piemén vyvoldvanych v délnické tfidé za kapitalismu védeckotechnic-
kou revoluci(6]) a vystupifiovdnim tfidnich bojd.

Tito ideologové se snaZi dokazovat, Ze délnicka trida ztrédci své historické
spoleCensko-politickd posldni. SniZuji jeji ekonomickou tlohu, spekuluji o pfe-
chodu historické mise na dal$i vrstvy a skupiny. PouZivaji k tomu falSovAani
kvantitativnich a kvalitativnich charakteristik jejiho postaveni. N&ktefri z nich
tvrdi, Ze se jeji pocCetnost v podminkdch védeckotechnické revoluce podstatné
sniZuje, Ze mizi a v nékterych oblastech jiZ zanikla, Ze prochdzi procesy de-
proletarizace ¢i zburZoaznéni, tj. Ze ztrdci svij revolucni potenciil a perspek-
tivu i schopnost vyrobné technické iniciativy, zdjem o politické problémy,
zkratka, Ze se méni v kaZdém ohledu v tfidu konzervativni, kterou dnes in-
spiruje pouze starost o udrZeni a reprodukci urfité dosaZené struktury spo-
tfeby materidlnich statkd.

Z téchto pozic jsou teoretické zavéry o jeji objektivni historické roli hodno-
ceny jako jednostranné, ¢i dokonce jako mytus. Poukazuje se na jeji rostouci
,.konformnost® vici kapitalismu, pfidemZ jsou zcela bagatelizovany soudasné
formy tfidniho boje. Jsou zdaraziiovany tendence ke smifeni tFidnich rozdild
a konfliktd, k formovani jakychsi harmonickych vztahli cestou partnerstvi
a spoluprdace. Hovoii se o zrychlujici se evoluci (&i dokonce ,revoluci”), kter4
vznika diky rozumnému zvaZeni viech hlavnich z4jmi za souhlasu v§ech.

S burZoaznimi a reformistickymi ideology, ale i s pravicové a ,levicové®
oportunistickymi a kvazimarxistickymi teoretiky je nutno svadét ostry boj

(5) Socialné demokraticky reformismus piejima v této oblasti viechna hlavni sta-
noviska burzoazni ideologie: omezuje ekonomickou formu tfidniho boje na neustaly
zapas o vyhodnéj$i podminky prodeje pracovni sily kapitalistim. Podporuje politiku
,departicipace*, nebof redukuje politickou formu tfidniho boje na zépas o vyhod-
néj$i politické zastoupeni v pluralitni soustavé. Hluboce podceriuje ideologicky boj,
prechazi na pozice ideového pluralismu. Sdili hlavni zavér, ze tridni konflikt mezi
burZoazii a proletariatem se otupil a je nahrazen konfliktem osvicenych a mocnych
elit a masy, ktera je v podstaté amorfni a pasivni.

(6) Délnicka tfida za socialismu m& na procesu védeckotechnické revoluce velmi
aktivni, rozhodujici podil. Uréuje prostiednictvim strany a stidtu obecnou tendenci
rozvoje védeckotechnické revoluce, jeji tfidni zaméfeni a socidlni disledky, sama
v praxi uskute¢tiuje vymozZenosti védy a techniky, aktivné se podili na technickém
pokroku uéasti v hnuti racionalizatori a vyndalezcu. Prokazuje se postupné, Ze ,je-
diné délnick4 tfida... muZe ... pfeménit védu z nastroje tridniho panstvi v lidovou
silu a samy védce zménit v UsluZnych pomocnikt tifidnich pifedsudki, kariéristickych
statnich pfizivnik( a spojenctt kapitdlu ve svobodné pracovniky ducha! Véda muzZe
sehrat svou pravou roli jediné v republice priace.“ [Marx — Engels 1965]
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o vymezeni proletaridtu a socialistické dé&lnické tfidy, o urCeni jejich hranic,
o charakteristiku faktor(, které vyvolavaji jeji rlist, o povahu zésadnich zmén,
o postaveni a tendence plisobeni rtznych vrstev proletaridtu a délnické tfidy
v socialismu, o kvalitativni a kvantitativni aspekty rozvoje délnictva, o kritéria
jeho celkové sily a revoluéniho potencidlu.(7)

V diskusich a polemikdch s marxisty zatemiiuji burZoazni a reformisti¢ti
ideologové rozhodujici zdroj roz$tépeni kapitalistické spoleCnosti, pfFivlastiio-
vani vyrobnich podminek bezprostfednimi vyrobci, kapitalistické vlastnické
vztahy. SnaZi se zleh¢it skuteénost, Ze v kapitalismu neexistuje ,,vztah jednot-
livce k prirozenym podminkdm prace a reprodukce jako k néleZejicim mu,
jako k objektivnim, jako k télu jeho subjektivity, vyskytujiciin se jako neor-
ganicka priroda® [Marx 1961 : 65]. Socidlné ekonomické vztahy zuZuji na vztahy
socidlné proufesni, technicko-organizac¢ni, aby tak zakryli existenci tfid a tiid-
nich konfliktd.

Klasikové marxismu-leninismu za délniky povaZovali primyslové délniky
{od stroji), tovarni, meéstské délniky,; v zAavislosti na jejich postaveni a tloze
pak hovotbili o proletaridtu hornickém, zemédélském apod. Oznacovali je jako
proletariat nikoli predevSim pro vyrobné technické formy jejich prace, ale
proto. Ze rozmnoZuji kapitdl, reprodukuji kapitalistické socidln& ekonomickeé
poméry, coZ zpétné vyznamné ovliviiuje samu vyrobné technickou formu. Marx
zdliraziioval, Ze proletdfem v ekonomickém smyslu slova je vyluéné namezdni
pracovnik, ktery vyrabi a zvétSuje kapitdl a je vyhozen na dlazbu, jakmile se
v tomto smyslu stane pro kapitalistu zbyte¢nym. Proletafi bezprostiedné pro-
dukuji pro kapitalistu nejen uZitnou hodnotu, ale predev§im hodnotu a nad-
hodnotu. Dialektikou té&chto dvou strdnek se jednoznac¢né odliSuji od masy
ndmezdni prdce i od sdruZeného pracovniho persondlu. Jsou podle lapidarniho
vyroku V. I. Lenina t¥idou ,,vyrobcl nehospodaficich na svém® [Lenin 1952 :
527].

V socialistické spole¢nosti délnici produkuji materidlni statky v primyslové
formé a ve formach na ni navazujicich; produkuji bezproustfedné spolecensky,
ze'ména v$ak jsou nositeli vy3si formy socialistického vlastnictvi. Podle for-
mulace A. A. Amvrosova jsou bezprostfedn® a pfimo spojeni s vedoucim od-
vétvim spole¢enské vyroby — se strojovym velkopriimyslem, ktery je zdkladem
ekonomiky zem#& a rozhodujici sférou hmotné skutecnosti. PFedeviim viak jsou
pfimo a bezprostfedné& spjati se stdtni formou socialistického vlastnictvi, kterd
pfedstavuje vyS$si Groveil zespoletens$téni a je vedouci formou socialistického
vlastnictvi [Délnicka t¥ida 1973 : 169; 170].(8)

N&ro¢ny ideologicky boj, ktery musime svadét, vyZaduje, abychom vy§robni
vztahy diisledné chépali jako rozhodujici zdroj uréitosti proletaridtu a socia-
listické délnické tfidy a vztahy vlastnické jako jejich podstatny vyraz i pred-
poklad obnovy a vyvoje. Tyto vztahy vystupuji v podmink4ch socialismu jako
rozhodujici podminka efektivniho vyuZivani vyrobnich sil a hlavni zdroj jejich
mohutného rastu. Nelze zanedbat kol teoretické analyzy pfedpokladd jejich
rozvoje. Je nutné presné charakterizovat dosaZeny stav a vést jasnou délici
linii mezi ekonomickou a prévni formou vlastnictvi. Jak zdaraziuje C. ]. Sté-

(7) Srovnej zejména monografickou studii T. T. Timofejeva [1979], A. A. Amvro-

sova [1978], mezinarodni monografii Jednota délnické t¥idy a ideologicky boj [1980]
aj.
(8) Jak zduraziiuje V. S. Semjonov, délnicka tiida ,,je 1. vedouci tfidou socialis-
tické spole¢nosti, 2. je spojena se stiatni formou socialistického vlastnictvi, 3. bez-
prostfedné pusobi na predmét prace a produkuje zakladni materidlni bohatstvi pro-
stifednictvim 4. pifedevsim fyzické ¢éi urditym spojovanim fyzické a duSevni prace®
[Semjonov 1977: 59].
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| panjan, ,je tfeba i nadale v prvé Ffadé vydeélovat vztah lidi k vyrobnim pro-
' stfedkim a posuzovat jejich misto v systému spolefenské vyroby“ a zabranit

povrchni interpretaci teze, Ze v socialistické spole¢nosti v8ichni v podstaté
vlastni stejné [RabocCij klass 1975:43]. Jde o sloZity a dlouhodoby proces,
v némZ je tfeba odliSovat vychozi a zavrSujici fazi, formalni a skutecné zespo-
lecensténi.

BurZoazni ideologové nepodavaji Zadny diikaz o zaniku kapitalistické formy
privlastiiovani vyrobnich prostfedkéi. Pouze neustale znovu a znovu tvrdi, Ze se
systém (burZoazniho) vlastnictvi rozpadl, Ze utrp&l krach a stal se pouhou
pravni fikci.

Jejich hlavnim cilem je vS8ak znevaZit revolucni zmény, k nimZ doslo ve sfére
vlastnictvi za socialismu. Na zdkladé zevSeobecniovani dil¢ich skutecnosti vy-
vozuii zavér, Ze proces viceméné ,,samovolného® rozpadu vlastnictvi byl za
socialismu zkomplikovan tim, Ze roli soukromého vlastnika pfrevzal stat, vyda-
vany za mimospolec¢enskou, nekontrolovanou silu, ktery udrZuje, a dokonce
stupiiuje proces ,vykotristovani“ délnikd. Dal$i z ¢asto uvadénych tezi je, Ze
se odcizeni naopak stdva univerzalnim a zesiluje se.

BurZoazni ideologové, neschopni pochopit socidlni dialektiku nové spolec-
nosti a zamérné ji zkreslujici, zneuZivaji skutec¢nosti, Ze bylo dosaZeno trovné
zespoledensténi, kdy prace je bezprostfedné spolecenskou, ale neni jeSté bez-
prostfedné vSeobecnou (ve smyslu tvah K. Marxe).(9) Tvrdi, Ze ,,vyrobni pro-
stfedky byly znarodnény, ale nikdy nepfeSly redlné do spoletenského vlast-
nictvi, nybrZ byly — stejné jako v minulosti — odcizeny vyrobctGm, takze
s nimi nyni pln& disponuje nova vladnouci elita“ [Markovi¢ 1974 : 196]. Utoci
soucasné na socialisticky stat, jednajici v zdjmu délnické trfidy a jejich spo-
jencti a pod jejich neustdlou kontrolou, znevaZuji socialismem vytvofené ma-
terialni, socialni, politické i duchovni predpoklady likvidace objektivnich za-
kladli odcizeni.(10) Zneuzivaji také okolnosti, Ze zformovat socialismu odpo-
vidajici dobrovolnou disciplinu sdruZenych vyrobcl je velmi sloZity tkol,
ktery nemiiZze byt okamZité splnén a vyZaduje dlouhodoby, naro¢ny boj s pre-
Zitky minulosti v jednani a védomi pracujicich, véetné prislusnikii délnické
tridy.

Za hlavni zdroj socidlni moci, rozvrstveni a mobility nepovaZuji vlastnictvi,
ale jednak technickou, profesni zdatnost (zdklad moci souvisejici se vzdéla-
nim), jednak politické postaveni (zdklad moci souvisejici se sprdvou a rizenim
spolecnosti). Vlastnictvi, které podle jejich predpokladu proslo rozsahlou ,di-
fuzi“, tyto hlavni formy pouze dopliiuje [Bell 1973 :19; 12; 294; 361].(11)

Z toho pak vyvozuji zdvéry o anachronismu marxistické teorie viibec a teorie
proletariatu zvlaste, tj. tvrdi, Ze socidlni revoluce byla predstiZena a popfena
revoluci ,,technotronickou®. Epicentrum spolecenskych konfliktli se podle této
koncepce ma plresouvat ze sféry tFidniho boje, rozporu prace a kapitdlu do
vztahu védy a politiky, jakoZ i kultury a mordlky. Za zdkladni silu spolecen-
ského pohybu je povaZovédna inteligence, vytvarejici technologii (v¢etné tech-
nologie , intelektualni®, tj. zaméstnanci univerzit) [Bell 1973 : 188].

Ze vSeho uvedeného je ziejmé, Ze zatimco marxisté kladou v souladu s ob-
jektivni dialektikou diiraz na jednotu rys@ a kritérii tfidy, jeZ tvofi vzdjemné&

(9) Trva neprimé vyjadiovani prostfednictvim hodnoty, vznika jednota vlastnosti
produktu jako bezprostfedniho spoleéenského produktu a zbozi: avSsak zboZné pe-
nézni vztahy maji zcela jiné funkce nez v kapitalismu; srovnaj Dunajeva [1979: 5].
(10) Odcizeni je v zasadé prekonano, existuji jen ,nékteré prvky psychologie od-
cizeni“, jak to formuluje Vittenberg [1980: 288].
(11) Podle této koncepce jsou kapitalové vynosy sice nadile vlastnikim kapitalu
vyplaceny, ale mzda délniki nyni ddajné ,,pfesné“ vyjadifuje jejich misto ve vyrobé.
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spjaty systém, v némZ urcujici je vlastnicky vztah, burZoazni ideologové se
svymi spojenci zdmeérné zdiiraziiuji heterogennost struktury t¥idy, rist izolo-
vanosti jejich jednotlivych strdnek. Cilem je co nejvice prohloubit propast
mezi jednotlivymi vrstvami tfidy, prokazat jeji fakticky ,rozpad®.

Pokud jde o metodologii, je Siroce aplikovan novopozitivisticky pFistup,
ktery rozcélefiuje jednotny proces na izolované elementy, s jejichZ Fazenim
(strukturaci, stratifikaci, mobilitou} riznym zplscbem spekuluje. Jak zdtraz-
fioval V. 1. Lenin® ...jsou-li pi#itom brany dv& riizné definice, nebo i vice,
a slucuji se naproto ndhodné ..., pak dostdvidme eklektickou definici, ukazu-
jici na rdzné stranky véci a nic vic* [Lenin 1955:92]. Pro takovy pfistup je
charakteristicka ,,pFisngé exaktni“ deskripce apriorné& a utilitirné zkonstruo-
vanych ¢initeld a jejich vnéjsich vazeb.

Stratifikace a mobilita se v pojeti burZoaznich ideologli vyhybéd historicky
uréitému zpasobu vyroby, socialné ekonomickym vztahlm, socidlné ekonomic-
ké formaci a obraci pozornost k nékolika faktortm, jeZ povaZuje za zvlasté
vyznamné: k profesi, povolani, vzdélani (kvalifikaci), majetku a prestiZi. D&-
leni na vrstvy vychazi ze socialné& kulturnich, psychickych a zvlasté technic-
ko-vyrobnich ¢&initelll. Neskryva subjektivnost volby ¢&initelli, z nichZ je ,,roz-
vestveni® zkonstruovano: platnost konstrukce ostatné neni ovéfovana socidlni
praxi, ale shodou v minéni vybrané skupiny odbornikdi a zavéry, jeZ potvrzuiji
vychozi predpoklady. Z rizného rozdéleni odmeén, tj. pFijmu, bohatstvi, moci
a prestiZze, z riizného pfFistupu k pracovnim rolim vznikd svévolné konstruo-
vany Zivotni styl a Zivotni 8ance, podle nichZ se mé&Fi stupeil ,otevienosti”
spolecnosti.

Marxisté vZdy ostfe kritizovali zdménu profesniho a tFidniho ¢lené&ni. Bur-
Zoazni ideologové totiZ neustdle obnovuji predsudek, proti némuZ vystoupil
. K. Marx, Ze nikoli tFidy jsou vysledkem pFisludnosti lidi k uréitym povolanim,
ale prislusnost k uréitym povolanim ve velké mife z&avisi na pFisluSnosti ke
spoleCenskym tfidam. V. I. Lenin poukazoval na vé&deckou bezzdsadovost tako-
vého pristupu, na jeho praktickou tendenci ,,sprovodit ze svéta sdm p0]em
JtFidy*, odstranit samu my$lenku t¥idniho boje® [Lenin 1953 : 198].

Kombinovany persondl, souhrnny pracovnik, sdruZeny pracovni persondl, to
jsou vSichni, kdoZ se bezprostfedné& ¢i zprostFedkované& podileji na produkci
materidlnich statkfi. Jadrem jsou bezprostfedni vyrobci. Na né navazuji roz-
manité profese — od strojniho délnika po inZenyrsko-technicky personal a ¥i-
dici pracovniky (v Sir§im smyslu pak i ti, kdoZ jsou s obnovou pracovni sily
spjati volnéji}.(12)

V socialistické spolednosti jsou napfiklad mezi délnickou tfidou, druZstev-
nim rolnictvem a inteligenci rozdily v sociilné ekonomickém, vlastnickém po-
staveni (a ve vztahu k inteligenci i ve smyslu odliSeni bezprostfedniho vyrob-
ce}. Jsou tu v3ak také rozdily socioprofesni. Délnické profese jsou narocnéjsi
(vzhledem k rolnickym), vyznacuji se potiebou tésné jednoty poznatkdlt s praxi
(vzhledem k inteligenci).

Je ptirozené, Ze pro podminky tFidni spole¢nosti nelze pojedndvat o praci,
vyrobei, pracujicich, pracovnich kolektivech ,viibec“, tj. pouze podle sociopro-
fesnich hledisek. Zatemiiuji se tak tFidni rozdily. Hlavni zlistdva nadAle prace
ve vyrobe, materidlni produkce a jeji nositel, délnick4d t¥ida, se svym pramys-

(12) Profese je soubor znalosti a dovednosti zakladajici schopnost vykonat kon-
kvétni pracovni ukon opakované s pomoci kvalifikace, vzdélani, vyrobni zkusenosti,
tj. zachazet s pracovnim prostfedkem, vyuzivat technologie, produkovat kvalitni vy-
robek v efektivni dinnosti. Mezi nositeli profese vznikaji socioprofesni vztahy, jimiZ
jsou ,,zprostiedkovany”“ hlubsi, zAvaZn&jsi vztahy socioekonomické.
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lovym, velkovyrobnim jaddrem. Kli¢ovy vyznam maji proto délnické vyrobné
pracovni kolektivy pro vliv jejich prdce na socidlné ekonomické (vlastnické)
vztahy, nebot jimi se otevir4 ¢i limituje prostor pro vyrobn& technické proce-
sy, pro rozvoj vyrobnich sil.{13)

Délnicka tFida se ,nerozpadd“ na jednotlivé vrstvy. Je jednotna, je ucelenym
organismem s obecnymi, podstatnymi, nutnymi, vnitfnimi, stabilnimi rysy. Lisi
se sice jeji jednotlivé nédrodni oddily (rozsahem a trovni revoluénich a budo-

| vatelskych zkuSenosti), jeji vyrobné technickéa, kulturné technicka, kvalifikacni

¥ rozvinutost, socidlnd ekonomické rysy, droveii osvojeni politickych tradic, zku-
Senosti a ideji, popfipadé i droveil prosazovdni demokratickocentralistickych
principti, obecné kulturnost, internacionalistickd angaZovanost.

Vnitini ¢lenéni vSak vZdy zavisi na hlavnich tfidnich znacich, nemuaZe byt
redukovano pouze na vyrobné& technickd hlediska ¢&i izolované politické pro-
jevy. Je nutné respektovat, jak jsou v riiznych vrstvach délnické tFidy zastou-
peny hlavni znaky tfidy. Jadro délnické tFidy — to jsou skupiny s rozvinutou
vyrobni technologii a nositelé tFidnich vlastnosti, ktefi se nejcastéji a nejsnad-
néji formuji ve velkoprimyslu.

Riizné stranky postaveni délnické tFidy (ekonomickd, politickd, kulturni)
jsou tésné, sloZité propleteny. Lze je odliSit pouze pomoci abstrakce. Dé&lnicka
tFida je nositel jednoty t&chto stranek.

BurZoazni ideologové se snaZi izolovat politickou strdnku postaveni dé&lnic-
tva od jejich skute¢ného ekonomického postaveni, vnutit dé&lnictvu tradeunio-
nistické, dil¢i a dodasné zajmy, vyddvat burZoazni z4jmy za vSeobecné a vse-
ndrodni. Pokou$eji se znehodnocovat revolué¢ni zménu v politickém postaveni
proletaridtu za socialismu, jeho vedouci politickou roli. Pomlouvaji systém
diktatury proletaridtu (jako hlavné €1 pouze nésili), zdiraziiuji jakési postup-
né oslabovani politickych pozic délnické tridy v socialismu, zplsobované ja-
kousi ,,deproletarizaci® KSSS a komunistickych stran viibec a formovanim vliv-
né socialni vrstvy (stdtni a stranické)} byrokracie. Utikaji se v podstaté ke
zndmym tezim trockismu.

Ve skutefnosti je v socialistické spolednosti délnickd tfida spolu s dal§imi
vrstvami pracujicich jedinym suverénem, svrchovanym subjektem politiky.
Schopnost takto vystupovat je v8ak uvnitf t¥idy diferencovédna. Délnicka t¥i-
da je pFfednim subjektem politiky. Politické instituce, vztahy i védomi jsou
formovany pod vedenim strany. Plisobi tak, aby byly prosazovAny objektivni,
zdsadnl potFeby a z4jmy dé&lnické tfidy. Délnickd tFida, jeji jednotlivi pfFislus-
nici, se pfi jejich realizaci prosazuje i bezprostfedné. Dé&lnici jsou vSak 1 objekty
tFidni politiky strany, stdtu, odborii, mladeZnickych a jinych organizaci (v z4-
vislosti na tom, jak jsou schopni redln&, ve védomi, a zvlasté v praci sladovat
bezprostredni, krdtkodobé zajmy se zdsadnimi).

Politické zajmy délnické t¥idy, jeZ jsou koncentrovanym, zevSeobecn&nym
a rozvinutym vyrazem jejich podstatnych zajmd ekonomickych, odrdZeji poli-

(13) V profesni struktufe dochazi ke zna¢nému pohybu, zejména ve prospéch pro-
fesi s vysokou a vy$si kvalifikaci. V diskusich sovétskych védel byla dotéena i otaz-
ka, zda se socidlni a profesni struktura vyviji ve shodném ¢éi protikladném sméru
(Jak tvrdi C. J. Stépanjan, v profesni strukture se diferenciace prohlubuje [Sovét-
skaja 1979]). Jini autofi zastdvaji nazor, Ze jde o jediny proces socidlni homogenizace,
o vzajemné spojeni, vzdjemny vliv a vzajemnou podminénost socidlni a profesni
struktury, jez oviem neznamena jejich prosté ztotoZnéni{ [Formirovanije 1981: 12].

Pii objastiovani charakteru prace je nutné, abychom nebrali v uvahu pouze slo-
Zitost danou povahou kvalifikace vzdélani, ale i socidlné ekonomické a socalné
politické charakteristiky. V opaén ptipadé se zjednoduluje rozvrstveni na pro-

fesni ¢lenéni.
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tické vztahy a prosazuji se skrze organizaci politické moci i konkrétni formy
politického védomi.(14) Délnickd trida, stimulovdna témito z4djmy — vystu-
puje jako predni nositel demokratického centralismu. Je organizovanda, ukaz-
nend, iniciativni, rozhodnd, oteviend, zdsadova i rozvadZna. To je dano nejen
jejl revoluéni a budovatelskou zkuSenosti, ale také rostoucim spoletenskym
vlivem a odpovédnosti s nim spojenou. Takovéto politické postaveni je ovSem
budovano, obnovovano a prohlubovano pouze s pomoci politického predvoje,
deélnické, komunistické strany.

BurZoazni ideologové se svymi spojenci vyuZivaji ke svym tvrzenim o ros-
toucim politickém konzervatismu a lhostejnosti délnikd a k pomluvam o ristu
jakési byrokratické elity i dtokl nékterych skupin revizionistd proti teorii
pfemény socialistickych politickych instituci ve vselidové instituce. SnaZi se
postavit tfidu a stranu proti sob€, obvinit stranické vedeni z postupné ,depro-
letarizace“ politiky. Vykladaji tyto procesy nikoli jako dali podstatné rozsi-
feni vlivu délnické tridy na celou spolecnost, ale jako jeji subjektivistické
omezeni. ZneuZivaji obtiZi pfi vedeni zdlouhavého, naro¢ného boje proti prv-
kiim byrokratickych metod. Zaménuji a vulgadrné redukuji dvoji strdnku rizeni
(technicko-organizacni a sociadlné ekonomické). Vzristajici sloZitosti Fidicich
procesii, neslucitelnosti ekonomickych a politickych strdnek procesti a nepie-
konatelnou rozpornosti centralismu a demokracie ospravedliiuji funkce jakési
stechnostruktury“ také pro spolecnost socialistickou.

Diky své politické aktivité a vedouci uloze komunistické strany, diky socia-
listickému stadtu a celkovému phsobeni politického systému je ve skutecnosti
délnicka trida Kklicovym subjektem ekonomického Zivota. Jeji skupiny, jednot-
livi délnici jsou ovSem i objektem ekonomického Fizeni, vykondvaného jejich
vlastnimi tFidnimi institucemi. Formovat védomi a redlny postoj socialistické-
ho hospodéare v celé struktufe tridy je naléhavy a soucasné dlouhodoby tukol.
Priznivé tu plsobi okolnost, Ze délnicka tfida mé& ve srovndni s dalS§imi sku-
pinami socialistické spolec¢nosti relativné lepsi predpoklady spojovat ekono-
mické procesy s politickymi a s ideologii, a to v duchu své internaciondalni
odpovédnosti, a pfibliZovat tak zformovani komunistické samospravy.

Pro burZoazni ideology a jejich spojence je dale typicky znacény volunta-
rismus v ur¢ovani hranic délnické tfidy a v souvislosti s tim i podstaty jejich
vztahli k dalSim skupindm a vrstvdm spolec¢nosti. Na zadkladé sluZby tFfidnim
zajmlm burZoazie a poruSeni védeckych metodologickych hledisek jsou vytva-
fena bud prilis azka (nositelé fyzické, ru¢ni, nekvalifikované prace, lumpen-
proletaridt), nebo naopak prili§ Sirokd pojeti (délnickd tfida je ztotoZiiovéna |
se sdruZenym pracovnim persondlem, s vykonnymi pracovniky, s pr‘acovniky\
pobirajicimi mzdu apod.).(15) Smyslem tohoto po¢inéni je oslabit jednotu dél- l
nické tridy, postavit zajmy riznych vrstev tfidy a dalSich skupin a vrstev proti
sob&. Soucasné& jsou rizné sloZky socidlné tfidni struktury kapitalismu chlé- |
choleny teorii o ,,vyrovnavéani krajnosti“ na troveii ,stFedni t¥idy"“, presvéddo- |
vany o tom, Ze pracovnici fyzické prace se postupné stanou soucasti skupiny
nefyzické prace s pevnym platem (tzv. bilych limecki).

(14) Jak pise J. S. Zavjalov [Politi¢eskije 1975: 28], ,,politické zajmy ve svém nej-
obecnéjSim uréeni jsou usilim tFidy, strany, skupiny osob o ziskani prostfedki k pu-
sobeni na éinnost statu a k urcovani jeho politiky“. Jsou viceméné uvédomovany,
stavaji se v té & oné mife podnécujicim motivem k d&innosti tfidy [Borisov 1982:
4, 5.

(15) ,,Termin ,délnicka trida‘ je stejné neurcity jako termin ,stfedni tfida‘, pro-
hlasuje P. Hollander. MuZe byt vztahovan k priumyslovym dé&lnikim, zvlasté tovar-
nim, k délnikiim vykonavajicim fyzickou praci v jakékoli profesi, ke viem, kdo
trvale pracuji... a ziskadvaji mzdu, ¢éi dokonce niZ§im t#idam, tj. niZ§im ve smyslu
duchodu, prestiZze a pritazlivosti prace, kterou vykonavaji“ [Hollander 1978: 231].
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Marxisté jsou si plné védomi, Ze v ideologickém boji i praxi vystavby musi
byt vénovana intenzivni pozornost mimo jiné i otdzkam podstaty, vyvojovych

2 tendenci, a tim i hranic délnické tfidy. ReSeni této otdzky umoZni rozvijet

Siroké spojenecké svazky a soucasné postihnout specifickou odpovédnost dél-
nik{ a jejich strany.

Hranice tFidy lze stanovit pomérné urcité. Ukol je vSak komplikovan znad-
nou dynamikou, vznikem novych wobortt a profesi, proménou vztahu vyroby

. a ,sluZeb®, tésneéjSim vzdjemnym plsobenim zédkladny a nadstavby a mno-

—— ——

ha dalSimi okolnostmi. Vznikaji hrani¢ni skupiny z téch, kdoZ jsou pied-
nimi nositeli délnickych vlastnosti (problém jadra), ale také z téch, kdo maji
rysy tfidni urcitosti nevyrazné a slabé. Obecné& lze Fici, Ze do délnické tridy
patii ti, kteri se jeSté podileji na produkci nadhodnoty za kapitalismu, ktefi
jsou jesté bezprostFednim nositelem vyS88i formy vlastnictvi za socialismu.
Konkrétnéji by bylo moZné zaclenit do délnické tridy zaméstnance-nespecia-
listu, pokud je spjat s prevazné materidlnimi sluZbami navazujicimi bezpro-
stfedné na vyrobu, zvlasté primyslovou, pokud vykondva prevainé fyzickou
prdci a provadi vykonnou ¢innost; popfipadé odborné zaméstnance (cast inte-
ligence), pokud prfimo prechdzeji na dosavadni ¢i nové vytvafenda dé&lnicka
mista, a to v obou pripadech tehdy a potud, pokud maji redlny, bezprostiedni
vliv na socidlné ekonomické pomeéry socialismu, na vztahy socialistického
vlastnictvi v jeho vyssi formé a osvojuji si na odpovidajici drovni také nad-
stavbové rysy tFidy.(16)

Fyzickd prace je dostateény, pomérné vyrazny, avSak nikoli nezbytny znak
prisluSnosti k délnické tridé. Je pravda, Ze plvodné spadala materidlni vyroba
a kapitalistickd vyroba vjedno, tj. Ze produktivni tfida v materidlni vyrobé& byla
produktivni i z hlediska kapitalisty. AvSak vlastnost produkovat kapitdl je na
zvéciiovani v materidlnim bohatstvi v podstaté nezavisla. Vznikd tak nejnovéji
napfiklad otazka, zda a v jakém smyslu mohou pracovnici ,,sluZeb“ dnes pro-
dukovat nadhodnotu pro kapitalistu a osvojovat si tak ekonomické charakte-
ristiky proletaridtu. Je vSak t¥eba zdlraznit, Ze i v tom pripadé, kdy se tak
déje, je takova schopnost rozhodujicim zplisobem podminéna vyrobnimi
schopnostmi (zejména primyslového) proletariatu.

Jednim z hlavnich zamérti burZoaznich ideologi je postavit na hlavu reédlné
tendence vyvoje socidlné tFidnich struktur v kapitalismu a socialismu. Pokud
jde o kapitalisticky systém, je zdlraziiovdna zejména teze o stdlém a pokra-
Cujicim vyrovnavani dichod. V dasledku obohacovani primérného c¢lovéka
ma vznikat prevaZné konzumni orientace masy. Jsou zasévany iluze o zvlast-
nostech ekonomického cyklu (predevS8im o tloze pracovnich sil), o prekona-
vani disproporci a rozpor@t v socidlnim postaveni, o spoleénych zajmech na-
mezdnich pracovnikli a podnikateld o stabilni, vyvdZeny ekonomicky rist,
o rozkvét podniku. Hledisko vyrovndvajiciho se konzumu mé stimulovat pra-
covni, vyrobni vykon, vystupiiovat intenzitu prace, utvrdit existujici vykofFis-
tovatelské poméry.

,Vyrovnavani“ v politické oblasti ma pak spodivat v celkové ,,departicipaci®
tridy a v rostouci tloze profesiondlni politiky, provaddéné odbornou elitou, za-

(16) Vycet nékterych takovych profesi uvadi Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1975 g.
(s. 803, 804): ,,... mezi délniky jsou zahrnovany osoby bezprostfedné zaméstnané
v procesu vytvareni materidlnich hodnot a také osoby zaméstnané jako opravaii,
pii pfevaZeni nakladl, cestujicich, poskytovani materialnich sluzeb aj.“ Obdobnym
zpusobem fe$i tento problém také Jednotnd klasifikace zaméstndni (3. vydani, Pra-
ha, FSU 1978) v kategorii I. (1.2.3.4.) a II/5 A a B/511. Podle téchto hledisek by do
délnické tridy nebyly zahrnuty nevyrobni skupiny v neprodukéni sféfe (na rozdil
od vyrobnich i nevyrobnich skupin ve sféfe produkéni — ¢lenéni F. Charvata).
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byvajici se mimo jiné i politikou ,,d&lnickou” a menici deélniky v této oblasti
v pouhé spotfebitele. V ideologické oblasti ma zdkladni zména spocivat v §i-
ficim se ,bru¢ivém uspokojeni®, tj. v rezignaci na vlastni ideologii a v pfijeti
systému jako celku, s diléimi vyhradami v@c¢i jednotlivym odstranitelnym va-
dam. Zajem o prohloubeni ,deproletarizace” v&domi je znaény. Soufasné ma
byt formovano védomi identity s kapitalistickym podnikem a Zivotnim prostfe-
dim (spolu s ,,istupem® tzv. proletafskych ghet).

BurZoazni ideologové zdlraziiuji, Ze proletdrskad ideologie ztratila sviij inspi-
rativni smysl, Ze dé&lnici nemohou byt subjekty duchovni tvorby, nebot jsou
,kulturné uzavieni“. Za spoleéensky vzestup se oznacuje pfechod ke skupinam,
jimZ burZoazie poskytla relativné vé&tSi prostor pro vzdélani a kvalifikaci, tj.
k ,,odbornym“ zaméstnanciim. Aby byla viemoZné oslabena schopnost a vile
k tfidni sebevychové na zdkladé praktickych =zkuSenosti z t¥idntho boje ve
stdtné monopolistickém kapitalismu a pod vedenim dé&lnickych, komunistic-
kych stran, vydavaji se dosaZené deformace v politické aktivité a v tfidnim
védomi proletaridtu za , pFirozené“ znaky této tfidy.

Pokud jde o socialistickou délnickou tridu, burZoazni autofi tvrdi, Ze socia-
listickd spolecCnost je nejen stratifikovana podle v3ech dimenzi charakteristic-
kych pro kapitalismus, ale e se kromé& toho pozice ,horni vladdnouci t¥idy“
stale upeviiuje. Trockistickd a djilasovskd podstata této koncepce je zcela zfej-
ma. Stejné tak je nasnadé jeji vulgarni apologetické poslani.

Pravicovi oportunisté a ,levi¢ici® jsou spojenci burZoaznich ideologii

Mezi burZoazni a oportunistickou koncepci tlohy délnické tf¥idy nejsou za-
sadni rozdily. Oportunisté, véetné maoistli a neotrockistl, sdileji s burZoaznimi
ideology nediivéru v tvofivé sily délnické t¥idy. Podporuji v rGznych forméch
teze o jejim ,,zburZoaznéni“ a rostoucim konzervatismu, o pfechodu iniciativy
na jiné, neproletdfské, nedé&lnické vrstvy (byrokracii, deklasované elementy,
mladeZ, inteligenci, chudinu, rolnictvo apod.), zleh¢uji a vulgarizuji jeji eko-
nomické postaveni.

Pravicovy oportunismus nejcastéji koketuje s neopozitivismem (i antropolo-
gismem). PovaZuje teorii o obecnych, podstatnych, dlouhodobych zdjmech dé&l-
nické tfidy a o jejim historickém posldni za prfekonany pozlistatek jakési ,he-
gelovské mystiky“. , Levicovy“ oportunismus zase operuje s oblibou se zevse-
obecnénymi, ale vyprazdnénymi abstrakcemi (vlastnictvi, t¥id, odcizeni, sebe-
realizace apod.]. Jak neopozitivisté, tak ,Kkrititi humanisté® prehliZeji redlnou
dialektiku spoledenského procesu, jeho z&konitosti a konkrétni odpovédnost
subjektu. Napoméhaji tak podfizovat délnické hnuti zdm&rim burZoazie.

V3echny hlavni teze soudobého revizionismu byly pfedjaty jiZ v jeho prvych
historickych formdch: nedivéra ve spolefenské moZnosti, neschopnost vyjad-
Fit a uskute¢nit zdkladni potfeby a zdjmy délnické tfidy (menSevismus); zé-
meéna kritérii t¥id za kritéria profesni a zaméstndni (Bernstein); tGzké pojeti
délnické t¥idy, odtrhdvajici od ni ,,proletariat dusevni prace“ (katedrovi socia-
listé); snaha postavit fyzicky pracujici proti vrstvAm s vysokym podilem du-
Sevni prace (machajevstina); zdména proletaridtu za lumpenproletaridt [anar-
chisté); sniZovdni vyznamu rozdilt a protikladd mezi tfidami na tdroveil vzta-
hi mezi vnitrotfidnimi vrstvami (legdlni marxisté) apod. I nézor, Ze v &ele
socidlné demokratického hnuti v Némecku by méli byt nezavisli pfedstavitelé
védy a vSichni, kdoZ jsou prodchnuti opravdovou laskou k ¢lovEku, se objevil
jiZz v sedmdesatych letech minulého stoleti.

V obdobi krize let 1968—1969 zneuZili pravicovi oportunisté v Ceskosloven-
sku ke svym spekulacim mimo jiné i zavérli o vitézstvi socialistickych vyrob-
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nich vztahd. Vlastnictvi bylo ztotoZnéno s pravni kategorii, byl podcenén na-
rotny, dlouhodoby proces jeho rozvoje. Byla proklamovédna idea, Ze vSichni
¢lenové spolecnosti jsou si jiZ ve vztahu k vyrobnim prostfedkdim rovni a vlast-
nictvi proto vystupuje jako pouze druhofady diferencujici &initel. Soufasné
vSak oportunisté popirali, Ze pracujici jsou skutefnymi subjekty socialistic-
kého vlastnictvi: za jediny subjekt vlastnictvi byl oznadovan ,odcizeny“ stat.
V tom se projevovala snaha zkreslit a vulgarizovat redlné rozpory ve vztazich
vyrobcl a vlastnikfi, navratit se k empiristicky ové&fitelnym Kkategoriim pro-
fese a k vyhodnocovéani vyrobné& technickych a abstraktné politickych &innosti.
Délnicka tfida méla byt prFeménéna v objekt péce zaméstnavatele, d&lnické
politiky ,,humanizovaného® stdtu, ,,svobodnych® odbor@, riznych samosprav-
nych sdruZeni vyrobctli, osvétovych, vzdélavacich instituci.

Ve shod& s burZoaznimi ideology propagovali oportunisté $iroké pojeti d&l-
nické tFidy, které ji ztotoZiiovalo s masou ndmezdni préce i se sdruZenym pra-
coviim personalem. Soulasné v3ak li€ili jddro t¥idy jako nevzdélanou, nizce
kvalifikovanou skupinu, zaméstnanou fyzickou praci. Takovad skupina si sice
miZe ,,osvojovat® viceméné Gsp&sné plody védeckotechnického rozvoje (je-li
ukaznénym objektem ,,d&lnické politiky®), nemfZe vSak byt jejich stimulato-
rem.

Neé&ktefi oportunisté pripoustéji vedouci ulohu délnické tFidy v ranéjSich sta-
diich vyvoje socialismu, jini ji omezuji pouze na pfechodné obdobi. VSichni se
vSak shoduji na zavéru, inspirovaném burZoazni ideologii, Ze jak svym po-
¢tem, tak charakterem ¢€innosti se tato tfida stdvd stdle mén& vyznamnou
a ma vyklidit pole nové hybné sile, duchovni elitd. Soucasné i budouci moZ-
nosti pfemén jsou spojovany s pracovniky dudevni préce, se ,vzdélanou praci“
(H. Gintie), s inteligenci, kterd se mé& stavat stdle vyznamnéjsi, rozhodujici
Casti délnické tFidy a usurpovat v novém historickém bloku nejvzd&lané&jsich
a nejvykonnéjsich vylu¢né vedeni (Garaudy, Carillo, S. Mallet aj.).

K ideologickému odzbrojovani dé&lnické tfidy pfispivaji také ti ,levicovi®
oportunisté, ktefi délnickou tFidu fetiSizuji (spekulativné ztotoZiiuji vlastnosti
Casti tFidy s vlastnostmi vSech jejich prislusSnik{). Takovy postup vede k sek-
tarské izolaci pfedvoje od hnuti tfidy, k zdméné tfidy za jeji (&asto netypic-
kou) c¢ast. Klade velké prekédZky usili prohloubit vedouci spolecenskou tlohu
tfidy, omezuje hegemonii tfidy na pouhou deklaraci.

,Levicovi® oportunisté €asto ztotoZiiuji deélnickou tfidu s nekvalifikovanymi
skupinami fyzické prdce a navic s chudymi vrstvami obyvatelstva. Presvéd-
¢eni o tom, Ze burZoazni ideologie pravdivé vypovid4d o zburZoaznéni proleta-
ridtu a socialistické d&lnické tfidy, obraceji se na chudé vrstvy, na lumpen-
proletaridt, na drobného rolnika, na ,kritické intelektualy®, na ,sv&tovou ves-
nici“ apod. Formuji levidackou antitezi pravicovd oportunistického ,,nového
historického bloku“.

Maoisté formdlné vedouci dlohu délnické ti¥idy uzndvaji. Prohlasuji, Ze ,,musi
viechno vést“. Mao-Ce-Tung svého ¢asu poukazoval na to, Ze Komunistick4 stra-
na Ciny je obkliena ohromnou socidlni vrstvou maloburZoazie a zdiiraziioval
roli uvédomeélého proletdfe, osviceného rolnika a pokrokového intelektudla.
Ve skute¢nosti v8ak prosadil odstran&ni délnické tfidy z vedeni spole¢nosti,
obrat k maloburZoazné orientované ¢é&sti rolnictva, inteligence, mladeZe,
k armadé a ke stdtnimu aparatu. Rolnictvo postupné oznadil za rozhodujici
a jedinou politickou silu, za hlavni zdkladnu a hybny ¢initel ¢inské revoluce.

Teze o vedouci dloze dé&lnické tfidy tedy ve skuteCnosti pro maoisty vidy
znamenala vedouci dlohu Maovych ideji a zvaznost jeho politick¢ch pokyni.
Jakédkoli jind ideov& a politickd4 orientace byla okamZité prohl43ena za své-
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dectvi ,,pferodu, ,zburZoazn&éni“ délnické t¥idy a jejich (&asto skutednych]
predstaviteld.

Ke shodnym zavérim dospiva i ,,rudé povstalecky”™ smér, Ziveny z anarchis--
tickych a neotrockistickych zdroji. Neotrockisté a dalsi skupiny levi¢dki ob-
vifluji marxisty i Marxe samého z ekonomismu, popfipadé tradeunionismu:
hluboce pry podcenuji autonomitu délnickych organizaci, délnického boje
a delnické revoluce a ztratily schopnost sledovat a rozvijet jejich ¢innost kom-
plexn&. K. Marx je nesmyslné obvifiovan z kdejakych hiichéi, od liberalismu,
pies naciondlni oportunismus aZ k Sifeni reformismu (k némuZ dal ddajné
podnét svymi zavéry o souhrnném pracovnikovi).

H. Lefébvre kritizuje jakési ,,romanticko-fetigistické“ pojeti proletaridtu jako
sapriori revoluéniho subjektu“. Doporutuje mu, aby se zbavil statné kapitalis-

tické i ,,statnd socialistické“ , produktivistické“ ideologie a vratil se k ideji

,komplexniho sebeurceni“. Cilem ma byt neustdld rozsitend reprodukce so-
cidlnich vztah@i, a to rovnomérné ve vSech oblastech spole¢nosti. Takovou
schopnost komplexni reprodukce své ,kaZdodennosti“ ziskal, podle Lefébvra,

proletariat v ,neokapitalismu® [Lefébvre 1974 : 24; 41; 69; 116—118].

Také podle minéni Marcuseho, Habermase a dalSich ztratilo ekonomické po-
jeti délnické tfidy vyznam. Deélnickd trida byla plné integrovdna do bur-
Zoazniho systému, stala se dokonce oporou ,establiSmentu“. Blokuje uplat-
néni ,,skute¢nych“ revoluénich sil, jakési volné koalice viech dosud nezavede-
nych skupin, v cele s nekonformni inteligenci. Socialni diferenciace je od-
vozovana z abstraktné pojaté délby cCinnosti, jeZ udajné vede k odcizeni Clo-
véka a jeho dila. Vyznamné misto ziskdvaji procesy rozdé&lovani. Soucasny
kapitalismus ma podle téchto koncepci schopnost totdlné a ve stdle vy$si mire
uspokojovat i formovat potfeby mas, a to v souladu se svou ,,odcizujici“ pod-
statou. Vznika potFeba véci a sluZeb, jeZ vede ke stdle tuZsi manipulaci. Od-
osobnéni, zuZeni prostoru volby, ziZeni urovné Zivotnich moZnosti je spojovano
s technicko-vyrobnimi procesy, s rlistem vzdélavani a kvalifikace, s profesio-
nalizaci, idajné& diktovanymi burZoazni védou a technikou.

A. Gorz, pfisluSnici skupiny Manifesto v 1talii i tzv. Frankfurtské Skoly pti-
pisuji totiZ funkci poslusné a iniciativni reprodukce kapitdlu malem veSkeré
mase védeckotechnickych pracovnikli. PrehliZeji pritom objektivni socidlné
tfidni diferenciaci v rdznych vrstvach inteligence. SnaZi se tak vrazit klin
mezi pracovniky fyzické a duSevni prace, ziZit hranice délnické tFidy, sniZo-
vat vyznam vzd&lavani a kvalifikace dé&lniki a podné&covat tzké, cechovni
zajmy (17).

Marcuse, Habermas a dal8i tvrdi, Ze délnicka trfida nemiiZe prekrocit hranice
odcizeni, do nichZ ji oni sami vtésnali, a musi se smifit s vedouci ulohou té
Casti inteligence, ktera restrikci tvorivého obsahu své prace nepfipousti. V dél-
nické tf¥idé je nutné ostfe odliSit pracovniky fyzické a duSevni prdce a podpo-
rovat pracovniky kvalifikované a vzdélané. ,Tradi¢ni“ délnicka t¥ida je odsou-
zena Kk cechovnim orientacim, ke sledovani kariér, ke konformnimu jednéni.
Také Lefébvre spojuje zmé&nu jejiho postaveni s vétSi otevienosti vici vzdéla-
vacimu systému, védé, s uceln€jSim trdvenim volného Casu a to za pomoci
,totdlnich projektd statu“.

(17) Je ostatné charakteristické konstatovani A. Gorze, Ze v disledku objektivnich
smutaci® prestala délnicka trida existovat, rozplynula se v ,postindustridlni spo-
lecnosti“, zménila se v konglomerat tupych, apolitickych individui, které jiZ nein-
spiruje idea vytvoreni nové spole¢nosti [Zukov 1980].
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MaloburZoazni mentalita, kterou tito ideologové vyjadFuji, se projevuje ne-
jen ve vychvalovani Zivelnosti, ale také v kolisdni od pesimistickych tvah, Ze
iniciativa pat¥fi kontrarevoluci, aZ k podnécovéni vSeobecného antiinstitucio-
n4ilniho protestu, zbaveného vyznamné&jsiho politického smyslu.

* * *

Ambice burZoaznich, reformistickych ideologli a oportunisti jsou vskutku
nemalé. Pokouseji se nezakryt& dokonce i o to, aby dosahli astupu nékterych
¢initell socialistické védni fronty ze zasadovych pozic. Spekuluji o vnitini
diferenciaci této fronty, o ,,pragmatické opozici“, vyuZivajici davérn& znamgych
,mezer“ politického systému k tomu, aby mohli vyjadfit jakousi ,nezavislou“,
,,Gistou” pravdu.(18)

Stupriované ideologické ttoky maji ideologicko-politicky znevaZit smysl
a vyznam objektivni, redlné vedouci Glohy délnické tFidy v socialistické spo-
le¢nosti (a tim i historické poslani svétové délnické tfidy, jmenovité proleta-
ridtu v rozvinutych kapitalistickych zemich), v¢znam tFidnich spojenectvi
a svazki s rolnictvem a inteligenci, roli komunistické (délnické) strany a dal-
Sich politickych instituci. Hlavnim predmétem utoklt je zadklad spoletenské
organizace, struktury a dynamiky socialismu, tj. vedouci tloha dé&lnické tiidy
a komunistické strany za socialismu.

Néaroky ideologického boje vyZaduji co nejprecizné&j$i historickomateria-
listické, védeckokomunistické, sociologické FeSeni, respektujici jednotu mar-
xismu-leninismu. PFipominaji trvajici a prohlubujici se vyznam metodologic-
kych principl tFidnosti a stranickosti ve spolefenskych védéach a ve filozofii.
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Pesiome

M. ®opmanek: 3a JCHHNCKHE NCXO0/iHbIe OCHOBBI B Hle00rn4eckoii 0opnoe 3a poah pabouero
KIacea

Onnoii 13 TIABHHIX 1leJeli II7Ie00rMYeCKEX AHBePCIlii AHTRKOMMYHIICTOB ABJISCTCS BOCIpe-
[ATCTBOBATE padoyeMy KiIaccy HCHOJHATL CBOIO HCTOPHIECKYIO POJIL I HI'PAThH PYROBOJSAILYIO
PO:Th TP COITIAIIZME.

Dypskyasubie B peopMICTCRIE JIIEOMOTI HCKAAKAIT KOJMYCCTBOHHBIE 1T RaUecTBCHHbE
NapARTePHCTIIKI eT0 TOJO0KEHIA, CTPeMACH JOKA3aTh, YTO OH TepseT CBOI PeBOJIONIIOHHBIIT
norediygiad. ITpesksie Beero OHII IBITAIOTCA IPHHN3ITH TIABHBIT KPUTEpHil Kiacca — cob-
CTBEHHOCTD 1T PEBOJIIONIIONHBIC II3MEeHeHIIS B C(Eopo coOcTBeHHOCTIN TIPI cotgraaiye. Ha oceno-
BAHINT YIICTO TTPON3BOJCTBENHO-TEXHIMYCCKIIX, TTpodecconalbuLIX ACIECKTOB OHII TIePeHOCHT
penaoniyio poJh Ha HOCHTEXS CI0KHENNIero Tpyaa 1 HOJIITIMEeCKOro HonkongopMimsMa,
T. €. Ha MATe/NIrenuino. Padouuii kKirace MEUMO pacnanaeTest Ha HOCIHTeNeil «TpajiiiiioHHOTI0»
HeRBAJIMQUIIPOBAHHOTO (QIBIYECKOTO TPY/A, 00peYeHHbIX Ha KOPIOpaTIBHbIE OPIEeHTIPOBKIT
I Ha TPYNOIL, YCBAJIBAIOMUIE TTOCTEIIEHHO YePThl NOJOKEHIA «DeIbX BOPOTHIYKOBY. B mo-
JNTIMeCKOIT I IyTefiHoii edepe ¢ NOMOIIBIO KJIEBET 0 HPOLECCe IeIIPOJIeTa PIL3aIInn 1 pTHITHOI
HOJULTHEN OHIL CTPEMATCS MOCTABHThL KJIACC M MAPTINO JPYr IMPOTHB JIPYra. AHAJOTHYHbBIL
CMBICJI, T. €. PasONTh €JUIHCTBO TPYAANIXCS, MMEIOT BOJIOHTaPICTCKIIE paccys/KIeHid o rpa-
HIIAX KiIacca I 00 ofmeMm JIHAMH3Me COUMAJIbHO-KIACCOBOI CTPYKTYpPHI, 0COOCHHO IIpII
comtasiame. B HIIX mmpoKro MEmoJbayloTesl TPOUKHCTCKME I JHIIACOBCKIE CHEeRYJISII
0 «HOBOM RKJIacce»,

ITpaBeie I «ICBEIC» ONIIOPTYHIICTH SIBJASIOTCS CETOAHS BOOOMIE BayKHBIMII COIO3HIIKAMII
aHTHROMMYHICTOB. C OypsKyasHBIMH MIE0JOraMi OHIL Pas3jelsloT HegoBeple B TBOpPUECKIe
ciuint pabogero kiacca. OHI HOACPRIBAIOT TE3UCH 0 IIEPEX0;I¢ MHEMIIATIBEL Ha APYIIe CJOI
(HaunHasi ¢ OI0POKPATIUL, HPOJOJFKAA BJIEMEHTAaMIL, CTOsNUIME BHe o0liecTBa 1f OeHOTOI
If KOHYasA MHTereniyceii). Ilpassie ommOPTYHICTE CTPEMATCA IPEBPATHTH €TI0 B 00BEKT
«pafiodeil MOINTHKID «IYMAHIBAPOBAHHOTO TOCYZAAPCTBaY, «CBOGOXHBIX» NPOPCOI03OB I
PABJIMHBIX OPraHoB CaMOYIPABJCHILT, TCHCTBYIOIMX 110, HA30POM «KPHTHYCCKON MHTEJ-
JMTeHIIny. «/leBbiey oNopPTYHICTB 3aMEHsIOT MHIMbLL «0JHOCTOPOHHMIT 9KOHOME3MY M/e0-
JOTIMYECKO-TIOIITIYeCKIMIT KaMITAHIAMIL I 0OULIMIT PACCY#KICHILAMIL O TTPOIecce OTay KIIeHMs
11 caMOpeas3aIyulL.

TpeboBanyst Iaeodorirgeckoil 0oppObl BHABUTAIOT HA IePBHIl INIaH HEOOXOIMOCThH II0-
CJICIOBATEIBHOTO 11 KOMINIEKCHOTO PEINeHIs pofieM IOJ0/KEeHIA 1 poi pabodero kiacca
Ha OCHOBE MapRCH3Ma-JTeHITHII3MA,

Sumarry

M. Formanek: The Leninist Principles in the Ideological Struggle Concerning the
Role of the Working Class

One of the major goals of ideological subversion by anticommunists is to prevent
the working class from carrying out its historical mission as the leading force in
socialist society.

Bourgeois and reformist ideologues attempt to falsify the quantitative characte-
ristics relating to its position in an effort to prove that the working class has been
losing its revolutionary character. They are particularly bent on proving that the
working class is property-oriented and they discredit the revolutionary changes in the
sphere of ownership in socialism. On the basis of purely productive-technical and
professional aspects they strive to show that the leading role in society has been
taken over by the class which does the most complicated work and which is known
for its political non-conformism, i. e. the intelligentsia. They claim that the wor-
king class is divided into groups characterized by what the ideologues call “tra-
ditional® unskilled physical labour and corporate orientations on the one hand and
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groups gradually assuming the features and position of “white collar workers“ on
the other hand. In the political and ideological sphere these theoretitians seek to
blacken socialism, alleging the process of “deproletarization® of the Communist Party
policy and thus to drive a wedge between the Party and the working class. Similar
aims, i. e. to divide the working people, are served by the reformist theories about
the limits of the class and the overall dynamism of the socio-class structure, espe-
cially in socialist society. These theories use to a great extent various Trockyist and
Djilasean speculations about a “new class®.

Right-wing and leftist opportunists are nowadays the most significant allies of
anti-communists, sharing with bourgeois ideologues distrust in the creative powers
of the working class, supporting theories about the transition of historical initiative
to other strata of society (ranging from bureaucrats, underground elements, the
poor to the intelligentsia). Right-wing opportunists try to tramnsform the working
class into the object of what they call working class policy, “humanized“ state,
“free”“ trade unions and other self-governing institutions operating under the su-
pervision of “critical intelligentsia®“. “Leftist opportunists®“, on the other end of the
scale, replace the alleged “one-sided economism®“ by ideological-political campaings
and general concepts of the process of alienation and self-assertion.

The requirements of the ideological struggle highlight the need for consistently
solving the questions associated with the position and role of the working class in
the context of Marxist-Leninist theory as a whole.
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Formovani beztFidni struktury a misto L. A. GORDON
délnické tFidy v sovétské spolecnosti E. V. KLOPOV
Moskva

1. Rust délnické tFidy — organicka slozka pohybu k beztfidni struktufe

V etapé rozvinutého socialismu, pro kterou je z&konity postupny pfFechod
k beztfidni socialni struktufe, vstupuje délnicka tfida SSSR do vy33iho a v ur-
¢itém smyslu vrcholného obdobi své historie. Jeji spoledenskd dloha jesté vzrlis-
ta, pricemZ? nakonec bude dosaZeno takového stavu, Ze délnickd tfida (po-
chopitelné podstatn& promeénsns, kterd uZ nebude tfidou v dne3nim smyslu)
prakticky splyne se spole¢nosti. Jak uZ pfedvidal B. Engels, postupné se pfi-
bliZuje doba, kdy délnicka tfida ,,uZ nebude tfidou, nybrZ bude zahrnovat celou
spoletnost” [Marx—Engels 1966 : 314].

Posilovani vyznamu délnické t¥idy v sovétské spoletnosti je v soutasné dobé,
a tim spiSe v budoucnu, stdle méné spjato s pGsobenim ,klasickych®, dfive ty-
pickych faktort celkového riistu délnické tfidy. UZ v sedmdesatych letech se
podil délnikd tradiénfho typu (tj. pracovnikd statnich podnikd vykondavajicich
pfevazné fyzickou praci) prakticky nezvy$oval; v roce 1970 &inil 57 % a v roce
1980 60 %. V podminkach védeckotechnické revoluce bude rychle pFibyvat
polet pracovnikfi vykondvajicich vysoce kvalifikované a specializované du-
Sevni profese. Neni pochyb o tom, Ze podil délnikfi tradiéniho typu zlstane
v blizké budoucnosti pomérné stabilni, a teprve v dalsi perspektivé se pak bude
jejich poc&et zmenSovat, a to diive ¢i pozdéji nejen relativné, ale i absolutné.

Stabilizace (€i dokonce zmenSovani) poftu délnikd v tradiénim smyslu
slova v8ak neznamend, 7e se zastavi rdst délnické tfidy jako takové. Z hlediska
obecnych socidlné historickych zmén je ziejmé, Ze tento proces se v etapé roz-
vinutého socialismu neoslabuje, nybrZ nabyva jinych forem a poné&ékud jiného
obsahu. Vy§38i urovell rozvoje vyrobnich sil a jejich zespolecensténi vedou ke
znacné rychlejSimu sbliZovdni dé&lnické tFidy s ostatnimi velkymi spoledensky-
mi skupinami. Podil d&lnikd tradi®niho typu zdstdva viceméné stejny, avSak
ngkteré vrstvy pracujicich, které se doposud svym objektivnim postavenim od
délnické tFidy vyrazné liSily, se k ni stdle vice pFibliZuji. Rist délnické tf¥idy
se nyni stdva neodddlitelnou sloZkou utvafeni beztfidni struktury sovétské spo-
le¢nosti. Uloha soudasné dsinické t¥idy jako ,socidlniho rozumu® a ,,socidlniho
srdce” tohoto procesu zde vystupuje tim nejbezprostiednéj$im zpfisobem [XXVI.
sjezd 1981 :55].

2. Perspektivy pirekondvani tfidnich rozdili mezi délniky a kolchozniky

V soucasné dobé& i v blizké budoucnosti se sbliZovdni d&lmické tFidy a ostat-
nich spoleCenskych skupin nejvgraznéji projevuje v rychlém stirdni rozdild
mezi délniky a kolchozniky. Je to pochopitelné, nebof pohyb k integraci dvou
forem vlastnictvi tvofi dnes hlavni obsah pfemény sovétské spoleénosti v bez-
t¥idni spolecnost. JeSté v neddvné minulosti se obsah préace, kulturni drovern,
Zivotni podminky i prdvni postaveni kolchoznikii v¢razn& odliSovaly od posta-
veni délniksi. Délnici, a to v€etn® zemé&d&lskych dé&lnikd, byli vice neZ kol-
choznici spjati se soudasnou technikou a primyslovou organizaci prace, méli
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vy§8i pfijmy a byli<lépe socialng zabezpefeni a dotovani z fondl spolefenské
spotfeby. .

V Sedesatych a sedmdesdtych letech byla Fada téchto rozdilli pfekondna. Jak
spravné zjistuji sovétsti badatelé, nase spole¢nost je jiZ dnes spole¢nosti s vy-
raznd naruSenymi tridnimi hranicemi. V blizké budoucnosti, v souvislosti
s dal8im rozvojem kolchozniho vlastnictvi aZ na troveii v3elidového, budou od-
stranény i dosud pfetrvavajici rozdily.

To oviem neznamend, Ze se primeérné socidlni charakteristiky kolchoznikd
ztotoZnl s odpovidajicimi rysy délnické tfidy jako celku. K tomu nedojde nej-
spiSe ani v 80. ani v 90. letech. Soudasny stav a tendence — tim spiSe, jestliZe
jejich rozvoj bude zintenzivnén socidln& politick¢mi pFeménami vytycenymi
Potravinovym programem SSSR — ukazuiji, Ze v dohledné perspektivé se rela-
tivné vyrovna socidlni postaveni kolchoznikil a délnikd v sovchozech.

Prédvé vyrovnani rozdilh mezi takovymi srovnatelnymi skupinami vede k od-
stranéni rozdilu v socidlnim postaveni delnika a rolnika, o némZ se hovofilo
na XXVI. sjezdu KSSS. Pokud jde o rozdily mezi kolchozniky a délniky jako
celkem, tidaje hovof{ spiSe o vnitrotfidnich pfedé&lech, vyplyvajicich z odvétvové
specificnosti podminek préce a Zivota jednotlivgch oddilti d&lnické tFidy. vidyt
i charakteristiky zemédelskych délnikl se vyrazné& odlisuji od prGmérnych cha-
rakteristik délnické tfidy jako celku. Jinak Feteno s tim, jak se postaveni kol-
choznikli v systému spolefenské vyroby plrestdva -odliSovat od postaveni dél-
nikli v sovchozech, mizi t¥idni rozdily mezi nimi a tyto socidlni skupiny navza-
jem splyvaji.

SbliZovani, a pozd&ji i splyvani délnické tfidy a kolchozniho rolnictva je do-
provazeno vzajemnym osvojovanim socidlnich a psychologickych znak{i, které
se zformovaly v kaZdé z téchto skupin. jejich osvojovdni vSak neznamend, Ze
probéhne rovnom&me, Ze to bude jakési ,,promichavani“ téchto tfid, pfi ném¥
by se ztracela socialni urcitost délnikd a rolnikd a objevoval by se tGplné novy
socidlni ftvar. V konkrétni historické situaci rozvoje sovétské spolefnosti bude
splyvani délnické tfidy a rolnictva probthat tak, Ze princip vlastni dé&lnické
tfidé v n&m bude hrat rozhodujici roli. Osvojeni dé&lnickych kvalit, tradic, psy-
chologie pfedstavuje hlavni socidlné& psychologicky vysledek tochoto procesu.

Hovorime-li o rozhodujici roli principu vlastniho délnické tfidé v procesu
jejiho splyvani s kolchoznim rolnictvem, je tfeba zdlraznit, Ze tento proces
povede v pristim desetileti ke zlepSeni podminek préce a Zivota kolchozniki,
jejich kulturni drovné, zvykdl a socidlniho postaveni jako celku. Historicky po-
krok ie vZdy sloZitou, nékdy i dramatickou pFeménou Zivota lidu. Zejména pfie-
chod rolnictva k socialismu a jeho dal3i rozvoj v podminkéach kolchozni orga-
nizace je spjat s rozbitim odveéké struktury, témeéf tisiciletych tradic a pTed-
stav. Takovy obrat neni pro miliény lidi snadny a tak, i kdyZ se pohyb ku-
pfedu v hlavnich smérech da¥i, je nutn& také zdrojem ur€itych rozporit a ztrat.
V sovétské spoleCnosti, kde se kolektivizace uskuteCnila poprvé na svété v mi-
moradné krdatké dobé, kde mladé kolchozni rolnictvo na sebe muselo vzit
obrovskou ¢ast valeCnych obtiZi a povaletné obnovy, byly t&Zkosti a ztraty sa-
mozieim& pocitovany silné&ji neZ v jinych zemich. To v8e vSak pfispélo k tomu,
Ze nutny a nezvratny proces odumirdni mékterych charakteristik rolnického
zplisobu Zivota jiZ je ukonéen. Dosud existujici zvlaStnosti Zivota kolchoznikd
jsou takové povahy, Ze jejich odstranéni bud neni nutnym prvkem spl¢vani
délnické t¥idy a rolnictva, nebo maji sviij pozitivni charakter.

Prfekondni socidlnich rozdild mezi délniky a kolchozniky bude znamenat
odstranéni téch pracovnich a Zivotnich podminek, které doposud kolchozniky
v porovndni s délniky znevyhodiiuji. To se pFfedevS§im tyka kvalifikace, vydsl-
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ki, socidlniho zabezpeceni, vybavenosti byt atd. Vyvoj v uvedenych aspek-
tech usnadiiuje rist informovanosti a kulturni drovné kolchozniki. Sifeni sou-
¢asného zplisobu Zivota délnikd pritom nevyZaduje, aby byly likvidovadny pozi-
tivni stranky rolnické organizace Zivota. V podstaté nejzdvazZnéjsi z tohoto hle-
diska je snaha a schopnost mnoha tolnik{ti sladit praci ve spolecenském
a v osobnim hospodafrstvi, coZ je dnes dosti charakteristické i pro délniky,
zejména Zijici na vesnici nebo v malém mést8. PribliZzeni spolec¢enského posta-
veni kolchoznik@i postaveni délnikli nemusi pii odpovidajici sccidlni politice
branit uchovani (i rozvoji) orientace na maximéalni a raznorodou pracovni
aktivitu. Naopak, jak vyplyva z Pofravinového programu SSSR, osobni vedlejsi
hospodéarstvi a zahrddkarska druzstva budou vSemoZné& podporovéna.

Je rovneéz zrejmé, Ze sbliZovani, a pozdéji integrace kolchozniho a statniho
vlastnictvi nepovedou ke sniZeni vyrobni demokracie, tcCasti pracujicich na fre-
Seni hospodafskych otdzek, ke zmenSeni ekonomické iniciativy a podnikavosti.
MiZe se zdat, Ze takové tvrzeni je v rozporu s vy$5i centralizovanosti vselido-
vého vlastnictvi a s veéts§i formdlni nezdvislosti kolchozii v porovnani se stat-
nimi podniky. AvSak vétsi sloZitost narodniho hospodarstvi a dalsi rist jeho
zespolegensténi vyZaduji, aby byl pretvoren ekonomicky mechanismus a zave-
deny pruZné€jsi formy planovéni, v nichZ se sprdvného spojeni centralismu s de-
mokratickym principem dosahuje — jak uvedl s. L. I. BreZnév — na zakladé
intenzivniho rozvoje chozrastotu, samostatné aktivity pracovnich kolektivi,
Siroké tucasti pracujicich na rizeni podniku. Tyto tendence jsou posilovany ve
vSech odvétvich narodnitho hospodéafrstvi SSSR. Pfitom ve statnich podnicich se
Casto rozvijeji formy spoluprdce podnikii a tcasti pracujicich na Fizeni, které
byly pivodné vyvinuty pro kolchozni sektor nasi ekonomiky. Tyto formy byly
v prfednich kolchozech ovéfeny v praxi a dokdazaly zde svoji Gcelnost. Jejich
faktické rozsSifeni se vSak v nékterych pripadech opozdilo v disledku znamych
faktord,, které na urc¢itou dobu zpomalily rozvoj maSeho zemeédé&lstvi. Redlnd
uroven chozras¢otu a 1casti pracujicich na fizeni dnes meni ve statnim sek-
toru celkové niZ8i neZ v kolchozech. Proto také likvidace rozdilii v postaveni
délnikt a kolchoznik@ nemiZe z tohoto hlediska kolchozniky poSkodit. PFi-
pomeiime, Ze v Potravinovém programu se zdfiraziiuje nutnost dalsiho rozvoje
jak kolchozni demokracie, tak demokratického systému ucasti délnikd na Fi-
zeni sovchoz@i. VSechno, co nyni prospiva aktivité a sebeorganizaci pracujicich
v druZstevnim systému, se miZe a musi uchovat i poté, kdy se kolchoznici
v zadsad® prestanou ligit od délnikd.

3. SbliZzovani délnické tf¥idy a inteligence

Spolu s tim, jak se ve v3ech vrstvdach obyvatelstva upeviiuji podstatné sociédlni
vlastnosti délnické tiidy, dostdva se na novou turoveii také sbliZovani fyzickych
a dudevnich pracovnikll. Dalsi zespoleCensténi a technicky rozvoj vyroby pove-
dou v blizké budoucnosti k podstatnému zmenSeni spolefenské distance, ktera
mezi nimi je. V neddvné minulosti byly nejtypi¢téjSimi postavami ve struktuie
ekonomicky aktivni populace SSSR rolnik, ktery mél 3—4 t¥idy, délnik se
6—7 tFidami a odbornik, ktery se vzdélaval 12—15 let. Nyni — a jeSté vice
v blizké budoucnosti — to bude vedle odbornika stile cast&ji také deélnik
s aplnym stredo$kolskym, a to i odbornym vzdéldnim. V rozvinuté socialistic-
ké spolecnosti, o které nyni hovorime, tato kulturni integrace odrdZi zmen3o-
vani socidlné ekonomické rznorodosti prace, dalsi sbliZovani fyzickych a du-
Sevnich pracovnikidl, p¥fechod od jednozna¢né dichotomického déleni na délniky
a prislusniky inteligence ¢i zaméstnaneckych kategorii k urditému systému
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blizkych (i kdyZ ne zcela stejnych) socidlné profesnich skupin s vétsi ¢i mensi
sloZitosti duSevni a fyzické aktivity.

Postupné stirdni podstatného socidlniho rozdilu ‘mezi d&lniky a inteligenci
znamena posilovat charakteristiky vlastni délnické tFidé ve spoleCenském Zi-
voté podobné, jako tomu je v procesu splyvani délnické tfidy a kolchozniho
rolnictva. Diky zvySovani vzdé&lanostni Grovné si délnici osvojuji nékteré rysy
kultury a chovani inteligence. Z hlediska rozhodujicich objektivnich podminek
Zivota a jimi podminénych socidlné psychologickych vlastnosti se vSak véc ma
jinak.

SbliZzovani fyzické a duSevni prdace ve skutec¢nosti neméni nejdileZitéjsi so-
cialni charakteristiky délnické tfidy. ZvySovani kvalifikace, vétsi sloZitost a in-
telekludlni tdroveil vyrobni €innosti délnikd, rdst kulturnosti pouze posiluji
zespolecensténi jejich préace, kolektivisticky chapakter rozhodujicich Zivotnich
forem 1 jejich koncentraci. Jinymi slovy, i v procesu sbliZovani s inteligenci
zustdva délnickd tFida nejdileZitéjSi oporou komunistické strany, hlavni silou
vystavby komunismu.

Rist zespoledensSténi a kolektivnosti se dotykd i duSevnich pracovnikil. Za-
timco pro délnickou tfidu znamenaji tyto pfemény posileni jejich bytostnych
znakd, pak z hlediska duSevnich pracovnik(t jde o zmény podstatné. Oslabuji
se faktory, které odliduji postaveni duSevnich pracovnik® od postaveni dé&lniki,
pricemZ Zivotni podminky stédle vétSich skupin zaméstnancQ dostavaji v rozho-
dujicich smérech stejny charakter, jaky maji v hlavnich oddilech délnické
tFidy. Nejvice se zatim tento proces projevuje u méné kvalifikované &asti du-
Sevnich pracovnikll, tj. u zamé&stnanci bez odborného vzdélani. Je to pochopi-
telné, nebot i rozdily jsou zde men3i. Intenzifikace ekonomiky a védeckotech-
nicky rozvoj prédci mnoha pfislusnikll této kategorie technicky komplikuje,
nebot se stile ¢astéji vyuZiva sloZitych technickych zafizeni. Takov4 prace stdle
méné pripomind nekvalifikovanou duSevni préci, jak ji zndme =z minulosti.
Z hlediska vydélku i celkové Zivotni trovné&, stejné jako z hlediska Zivotnich
podminek a rodinnych vazeb, maji dnes v SSSR zaméstnanci bez odborného
vzdé&lani dasto bliZe k délnikdm neZ k odbornikiim.

Vyznamnéjsi je vS8ak skutelnost, Ze ekonomicky a kulturni rozvoj sovétské
spoletnosti vede k tOml'l, Ze socidlni charakteristiky délnické tFidy se postupné
stdvajl vlastnostmi hlavnich skupin inteligence v pravém smyslu slova (odbor-
nik@, kvalifikovanych duSevnich pracovnikfi). Bezprostfedni ekonomickou za-
kladnou tohoto procesu je koncentrace stdle vétsi ¢4sti odbornikG v odvétvich
materidlni vyroby. JestliZe ve 40. letech v nich pracovalo okolo ¥4 vSech od-
bornik{i, pak na konci sedmdesatych let to byla jiZ vice meZ jedna polovina.
Znamend to, Ze na rozdil od minulosti, kdy se inteligence sklddala pfevadZné&
z pracovnikll kultury, zdravotnictvi a Fizeni, je dnes, a také v budoucnosti bude
vét§ina odborniki zapojena do dé&lnickych kolektivli v¢robnich podnikfi. InZe-
nyfi a technici, ekonomové a konstruktéfi jsou v takovych kolektivech bezpro-
stfedné spjati s délniky v jednotném pracovnim procesu, pldnem a discipli-
nou. v administrativnich a spolefenskych organizacich. Inteligence ve vyrobé
se spojuje a doslova splyva s jadrem délnické t¥idy.

Musime zde také zdiraznit, Ze vétS§ina sovétské inteligence, v&etné& jejich ne-
vyrobnich sloZek, je organizovdna do vétSich ¢i men$ich vyrobnich kolektivi,
samoziejmé& spolu s pracujicimi z jinych socidln&-profesnich kategorii. Kromé
malého poétu osob svobodnych povoldni pracuji vSichni pfislu$nici inteligence
v podnicich a organizacich stdtniho a kolchozniho sektoru, a to podle norem
pracovniho zdkonodarstvi. Ve své Cinnosti jsou zAvisli na préaci ostatnich lidi
a sami podmifiuji a zprostfedkovavaji préci stovek a tisicli dalSich. Pravé tyto
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vlastnosti (nikoli tedy jen ,technizace“ prace nékterych skupin odbornikil)
nejvice napomdahaji vSestrannému sbliZovani inteligence s de&lnickou tridou
a tim i prekondvani takovych rysd driv8jsi burZoazni a maloburZoazni inteli-
gence, jako byly labilita, politickd polovi¢atost a svétonazorovy eklekticismus,
dané jejim objektivnim postavenim ve spolecnosti.

Je prirozené, Ze v souladu s tim, jak jsou prekonavany zvlasStnosti inteligen-
ce jako specifické socidlni vrstvy (tim spiSe, Ze ekonomicky, tj. postavenim
v systému spolecenské vyroby, se zcela prestdva odliSovat od délnikid), se pro
ni stadva charakteristické zvlast intenzivni osvojovani tradic a socidlni psy-
chologie délnické tridy a rovnéZ délnici aktivnéji pfijimaji kulturni vliv inte-
ligence. V rozvinuté socialistické spoleCnosti, zejména v nejvétSich podnicich
a ve védeckovyrobnich organizacich (kde spolupracuji predni délnické kolek-
tivy s veikymi skupinami odborniki) se vytvareji podminky k tomu, aby se
jestd rychleji a tésnéji neZ kdykoli predtim spojovaly ,nejlepSi prvky, které
jsou v naSem socidlnim zfizeni — a to za prvé pokrocili délnici a za druhé
lidé skute&n& vzdslani“ [Lenin 1955 : 488].

4. Formovani beztfidni spole¢nosti a vedouci tiloha délnické tridy

Pri vesSkeré riiznorodosti vzdjemnych vlivi{i, sloZitosti socidlni difize, probihajici
pri utvareni beztfidni struktury spolecnosti, je hlavni tendenci tohoto procesu
zmeéna objektivniho postaveni pracujicich, kterd napoméhda rozvoji prave téch
socidlnich vlastnosti, jeZ se zrodily a nejvice se projevuji u délnické tFidy.
Tato tendence charakterizuje jak prekondvani t¥idnich rozdil® mezi délniky
a kolchozniky, tak novou uroven sbliZovani délnikG a odbornikl. Brat ji v ava-
hu poméahd pochopit tzkou vazbu délnické tfidy s budouci jednotnou asociaci
socialistickych pracovnikli, kterd nahradi rozdéleni sovétské spolecnosti na
délniky, rolniky a prisluSniky inteligence poté, kdy se jeji struklura stane
v hlavnich, dileZitych rysech beztfidni.

Jak zndmo, beztFidni struktura spole¢nosti v podminkdch rozvinutého so-
cialismu nebude jest& znamenat dosaZeni plné socidlni stejnorodosti. Nejde jen
o to, Ze zde budou déle existovat rfizné skupiny v nestejném socidlnim posta-
veni. Pozistatky socidlni nerovnosti se totiZ budou projevovat daleko méné
neZ v tfidni struktufe. DileZit&jsi je, Ze z tfidniho hlediska bude jednotné aso-
ciace pracovnik@i asociaci socialistického, nikoli komunistického typu. Spole-
censka produktivita prdce mebude jeSté moci zajistit hojnost statki a sluZeb,
kterd by postacovala pro jejich rozdélovani podle potfFeb. Prdce se jeSt& ne-
stane pro prevaZnou vétSinu pracovnikd prvni potfebou. Proto také bude déle
nutné, aby stdt kontroloval mnoZstvi prdce a spotfeby, aby pfisobil zdkon roz-
délovani podle préace. Zistanou jest& nespravedlivé materidlni a kulturni roz-
dily, podmin&né nerovnosti individudlniho a rodinného postaveni, ptivodu, fy-
zickych sil, duSevnich schopnosti atd. Kratce feceno, charakter prace a celkové
postaveni pracovniki v rdmci této, v podstatd beztFfidni spolecnosti, budou
stdle urCovany zdkonitostmi socialismu.

ProtoZe vychozi podminkou utvareni beztFidni struktury je integrace statniho
a kolchozniho vlastnictvi, je zfejmé, Ze vSichni ¢lenové spole¢nosti budou po
jejim utvofeni (aZ do vystavby plného komunismu) spjati pravé s vSelidovym,
stdtnim vlastnictvim. Z hlediska svého objektivniho postaveni v systému spo-
lecenské vyroby, typu socidlné ekonomické vazby s vyrobnimi prostfedky
i charakteru rozdélovadni se budou pracovnici socialistické spole¢nosti s bez-
trfidni strukturou nachazet v zdsadné& stejnych podminkédch jako dé&lnicka trida
v pribéhu celé etapy rozvinutého socialismu. V této souvislosti je tedy moZné
charakterizovat beztfidni socialistickou asociaci pracovnikii, kterd se v SSSR
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formuje, jako vSelidové pracovni spoledenstvi, jeZ ma rodové podstatné rysy
délnické tFidy. V tomto smyslu je pozndmka B. Engelse o tom, Ze délnicka tfi-
da bude zahrnovat celou spolecnost, nejen obraznym publicistickfm obratem,
nybrZ analytickym z&vérem, ktery odrazZi didleZité momenty redlného vyvoje
socialismu. Z jiného hlediska v8ak tentyZ proces znamend dovrSeni rozvoje
délnické tfidy jako zvlastni spoledenské tfidy. Pro analyzu vnitFnich vazeb,
vnit¥niho uspofadani beztfidni struktury se stdvd pojem ,tFida“ zbyteénym.
Proto také B. Engels hovoFil zaroven o tom, Ze délnicka tiida uZ nebude tFidou.

Pro analyzu nékterych dalSich stranek socidlniho rozvoje v blizké budouc-
nosti je v3ak pfedstava o rozsifovdni hranic délnické tfidy v zavérefnych eta-
pach jeji historie, o tom, jak si ostatni socidlni skupiny osvojuji jeji svétovy
ndzor a jak jejich objektivni Zivotni podminky dostdvaji urc¢ité délnické rysy,
nemadlo cennd. Zvlast dileZité je, Ze dovoluje jeSté v etapé rozvinutého socialis-
mu organicky zapojit novi teoretickd zobecnéni tykajici se vytvafeni bez-
tFidni struktury spolec¢nosti do systému tradi¢nich tezi marxismu-leninismu
o tridnich sildch komunistické vystavby, o vedouci utloze délnické tridy ve
spolec¢nosti do plného vitézstvi komunismu.

Tridy v nasi zemi mizi. AvSak jejich vzdjemné vztahy stdle zlstavaji urcu-
jicim faktorem sv&tového vyvoje. Z tohoto hlediska vystupuje vSechen sovét-
sky lid jako zvlaStni oddil mezinidrodniho délnického hnuti, jako jedna z hyb-
nych sil svétového revolu¢niho procesu, v jehoZ centru stoji dé&lnicka tfida ce-
16ho svéta. Cim vice se posiluje semknutost vSech pracujicich okolo dslnické
tFidy, tim vyraznéji vystupuje do popredi i toto objektivni postaveni sovétské-
ho lidu v tfidnim zdpase sou¢asného svéta.

Nejde vSak jen o rozdéleni t¥idnich sil v mezindrodnim méFitku. Proces
utvafeni beztFidni struktury je zaroveil procesem rozsifovani nékterych délnic-
kych podminek Zivota ma v3echny pracujici. NejdaleZit&jsi soci&lni a politické
formy spolefenského Zivota, jimiZ se konkrétné projevuje zvlaStni uloha dél-
nické tridy, se uchovaji a budou se rozvijet dokonce i poté, kdy zmizi tFidni
rozdily odliSujici dé&lniky od ostatnich pracovnikdl socialistické spolec¢nosti.
BeztFidni struktura, utvarejici se v rozvinuté socialistické spolefnosti, neni
v Zadném piipadé beztfidni proto, Ze s jejim vznikem zmizi socidlni faktory,
jez z dé&lnické t¥idy Cini budovatele socialismu. Délnickd t¥ida zde zanikd jako
samostatny spolefensky organismus prédvé proto, Ze vSechny ostatni tFidy
a vrstvy pfijimaji jeji zdkladni t¥idni znaky a tim se od ni prestavaji z tfid-
niho hlediska odliSovat. S tim souvisi i posilovani vSelidového charakteru
ideologie a svétového nizoru délnické tridy.

Viechny tyto procesy jsou zdkonitym pFedpokladem upeviiovdni vedouci tlo-
hy komunistické strany, kterd si i poté, co se stala stranou vSeho lidu, ucho-
vavd délnicky tfidni charakter sv¢ch konecnych cil a podstatnych ryslt své
ideologie a politiky. Vedouci spolefensko-politickd role komunistické strany
vyjadfuje vedouci postaveni dé&lnické tFidy ve v¢stavb& komunismu. Uchovani
a posileni role strany ve spolefnosti s beztFidni strukturou tak zdrovei zna-
mend, 7e v historické perspektivé zhstane budovdni komunismu celosv&tovym
déjinnym poslanim dé&lnické tfidy aZ do jeho tdplného vitézstvi, a to i v téch fa-
zich, kdy se z hlediska hlavnich tFidotvornych kritérii prestanocu od délnikd od-
liSovat ostatni pracujici.

AZ bude vytvofena beztFidni struktura a vSichni pracujici vytvoFi socialistic-
kou asociaci pracovnikll s charakteristikami délnické tfidy, pak se v naSi zemi
dale rozsi¥i a upevni moZnosti realizace budovatelského posldni délnické t¥idy,
tj. vystavby komunismu. V procesu sbliZovani tFid a vrstev sovétské spoleinosti
a sjednocovani Zivotnich podminek vSech pracujicich s podminkami d&lnik®
narfistajl socidlni sily, jeZ jsou schopny feSit stale sloZit&j51 problémy inten-
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zifikace ekonomiky a jejiho dal3iho zespoletens$téni, zvySovani Zivotni Grovné,
rozsifovani demokracie, rozvoje kultury a socialistického zplisobu Zivota. Je po-
chopitelné, Ze posilovani délnickych rysi v Zivotnich podminkach vsech cle-
nlt spolec¢nosti predstavuje jen cést predpokladii nutnych pro FeSeni téchto
tkolti. Dokonce i moZnosti, jeZ objektivné z tohoto posilovadni plynou, budou
realizovany pouze na zdkladé odpovidajici socidlné ekonomické, kulturni, or-
ganizacnl a k&drové politiky. V takovém pripadé se v3ak stanou mocnym fak-
torem spolecenského pokroku.

5. Industriilni jadro délnické tFidy jako sociialni jidro spoleénosti

Z nepochybné tendence dosdhnout zdsadné nové urovné socidlniho postaveni
sovetského lidu nelze cinit zavér, Ze objektivni role a moZnosti vSech skupin
budou v podminkéach beztfidni spoleCnosti stejné. Pokud bude tato spolecnost
socialistickou, tj. socidlné jeSté ne zcela stejnorodou, pfinos jednotlivych sku-
pin k jejimu ekonomickému, socidlnimu a kulturnimu rozvoji nebude plné rov-
nocenny. I kdyZ se tyto skupiny budou od sebe liSit daleko méné&, neZ dnes
plati pro dé&lnickou tFidu, kolchozni rolnictvo a inteligenci, urcité rozdily se
jeSté uchovaji. Tato skute¢nost méa velky vyznam pro zkouméni perspektiv roz-
voje délnické tridy v nejbliZSich desetiletich a zejména pak jeji zvlaStni dlohy
ve vSech etapach vystavby komunismu.

BeztFidni struktura socialistické spolec¢nosti se bude v urcitych rysech for-
movat na stejnych socidln& ekonomickych a kulturnich zékladech jako struk-
tura soucasné délnické tridy. Beztridni struktura budouci spole¢nosti bude
v jistétm smyslu pripominat vnitrotfidni strukturu dnedni délnické tridy. Dél-
nicka trida jakoby vtiskne pecet spole¢enskému usporddani i v dobé, kdy uZ
nebude samostatnou tfidou, tFfidou ve vlastnim smyslu slova. MiZeme pfedpo-
kladat, Ze z prvkl beztridni struktury budou mit nejvétsi vyznam dva typy so-
cidlnévyrobnich skupin: skupiny lisici se sloZitosti, kvalifikovanosti a funkénim
obsahem prace a skupiny rozdé&lené podle odvétvi a materidlné predmeétného
obsahu prace.

Rozdeéleni podle sloZitosti prdace a kvaifikace v beztFidni spole¢nosti navazuje
na dnesni déleni na fyzické a duSevni pracovniky, tvofi v3Sak jedinou Fadu
s mnoha pfechodnymi stupni. PFibliZit si ji mGZeme v podobg& tFi kategorii
pracovnikii: 1. pracovnikii vykonavajicich relativné jednoduchou, pfevainé fy-
zickou préci, 2. pracovnikii vykondvajicich sloZitou, kvalifikovanou praci s fy-
zickymi i duSevnimi prvky, 3. pracovnikli vykondvajicich zvlast sloZitou, v pod-
stat® vysoce kvalifikovanou duSevni a organiza¢ni préci. Pracovnici druhé sku-
piny jiZ dnes predstavuji — a tim spiSe budou pifedstavovat v budoucnu —
podstatnou ¢ast ekonomicky aktivni populace.

Socialni vyznam odvétvovych rozdildi se rovnéZ i v budoucnosti zachova. Ana-
lyza probihajicich tendenci vSak ukazuje, Ze stdle méné plijde o formalni od-
vétvovou prisludnost a vice o redlny predmétny obsah prace, jeho objekt a pod-
minky ¢innosti. Z tohoto hlediska je moZné ukéazat tendence budoucich zmén
na néasledujicich zékladnich skupindch pracovnikd, liSicich se odvétvovou pri-
sluSnosti a materidlnétechnickymi podminkami prace: 1. zem&d&IlSti pracovnici,
pro néZ jsou hlavnim predmétem préace prvotni, tak¥ikajic pFirozené, biologic-
ké objekty, 2. pracovnici industridlniho typu, jejichZ hlavnim predmétem préace
jsou materidlni objekty, které jiZ proSly prfedbéZnym zpracovdnim, stroje, me-
chanismy, zafrizeni atd. (tj. vykondavajici préaci bezprostfedné spjatou se zpra-
covanim surovin i hotovych vyrobki, stavebnictvim, ndkladni dopravou apod.),
3. informaéni pracovnici, ktefi pracuji hlavn& se znakovymi systémy a zafize-
nim pro jejich zpracovéni, 4. pracovnici sluZeb, kde hlavnim objektem préace
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jsou samotni lidé, spotfebitelé hodnot a sluZeb. Nejpocetné&j$i skupinu dnes
predstavuji industridlni pracovnici, ktefi jsou v soucasnych podminkach jadrem
délnické tFidy. I kdyZ tato skupina nebude nad4le riast rychleji neZ ostatni,
je nepochybné, Ze zlstanou zdkladni skupinou ve struktufe ekonomicky aktiv-
ni populace do konce naSeho stoleti.

Pfekondni t¥idnich hranic bude znamenat sbliZeni vSech skupin ve spoleg-
nosti, zvétSeni socidlniho potencidlu a tvoFfivych moZnosti kaZdé z nich. Ana-
lyza objektivniho postaveni socidlnévyrobnich skupin v3ak pFesto opraviiuje
k zAavéru, Ze nékteré z nich budou v dohledné perspektivé zvlast siln& plisobit
na spolecensky rozvoj, Ze socidlni procesy budou v téchto skupindch probihat
rychleji a aplnéji neZ v ostatnich.

Domnivame se, Ze v ramci socialistické beztfidni struktury se uchovaji jisté
daleZité skupiny, které budou tvofit jakési jeji socidlni jadro, sociadlni cen-
trum a osu spole¢nosti. Opravnéné miZeme tvrdit, Ze v prib&hu nadchézejiciho
rozvoje rozvinutého socialismu v nasi zemi (jak pii prfechodu k beztfidni struk-
tufe. tak v obdobi jejiho dalSiho zdokonalovédni} budou v této tdloze vystupovat
socidlnévyrobni skupiny, které nyni pfedstavuji jddro délnické t¥idy. Princip
viastni délnické tfidé se pfi pfechodu k beztFidni struktufe posiluje nejen
v diisledku rozsifovdni délnickych ryst v postaveni vSech pracujicich a riistu
dlohy strany délnické tfidy, jejiZz ideologie a moralka se stdvaji majetkem vse-
ho lidu. Posiluje se také proto, Ze samotna beztfidni spolecnost se v urcitém
smyslu formuje podle struktury délnické t¥idy, pfiemZ jeji jadro se preméiiuje
v sociédlni jadro spole¢nosti.

Je zndmo, Ze socidln& ekonomické jadro d&lnické tfidy v rozvinuté socialis-
tické spoleénosti predstavuji kvalifikovani délnici industridlnich odvétvi —
pramyslu, stavebnictvi a dopravy. Jadro soudasné délnické tFidy wodpovida
v dfive uvedeném systému socialn& vyrobnich skupin kvalifikovanym pracov-
nikdm, kteFi spojuji prvky duSevni a fyzické prace, jsou zaméstndni v mate-
ridlni vyrob& a vykondvaji pfedeviim praci industridlniho a informaéniho typu.
V soucasné dobé& patfi tito pracovnici k dé&lnikiim. Jejich tfidni pFisluSnost po-
stupné ztrati vyznam, avSak zvlaStnosti socidlné ekonomického postaveni, vy-
plyvajici z bezprostfedniho sepé&ti jejich prdce s materidlni vyrobou, se ucho-
vail i v budoucnosti. Tyto zvlaStnosti nés opraviiuji pFedpoklédat, Ze zlstanou
socidlnim jadrem spolecnosti i v obdobi, kdy jeji socidlni struktura v SSSR v z4-
sadé ziskd bezt¥idni charakter. V této souvislosti je zvl1ast dlileZité obratit po-
zornost na nékolik momenti.

Za prvé, v dohledné budoucnosti, v kaZ?dém pfipad& v prib&hu osmdesétych
a devadesatych let, budou kvalifikovani pracovnici industridlniho a informaéni-
ho typu hrat hlavni dlohu v rozvoji spolefenské vyroby. Neni oviem vyloude-
né, Ze v primyslu se bude jejich podil zmenSovat. ProtoZe se v3ak ve stejnou
dobu zvys§i vyznam tohoto typu prace v ostatnich odvétvich, pracovnici uvede-
né skupiny budou stejné jako drive vykondvat ty nejmasovéjsi, nejpoCetnéjsi
profese. V tomto smyslu si zachovaji ve vyrobé prvofadou dtleZitost.

oar

Za druhé, i kdyZ utvoFeni beztfidni struktury povede k rozSifeni takovych
délnickych kvalit, jako je kolektivnost, organizovanost, ukizné&nost, u v3ech
pracujicich, pracovnici spojujici prvky duevni a fyzické prace industridlniho
a informac¢niho typu budou jes$té dlouho vyspélejsi neZ p¥isluSnici ostatnich
skupin. Bude pro mé charakteristickd vysoké& koncentrace, dana jejich zamést-
ndnim ve velkych podnicich, budou tzce spjati s pokrokovou technikou,
s praci, jejiz prvky maji bezprostfedné kolektivni charakter. Tyto zvldStnosti
objektivniho postaveni se budou nepochybné projevovat i v jejich socidlni akti-
vité. Charakter vyrobni ¢innosti této skupiny povede k dalS$imu zvy3ovani jejf
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vzdélanosti, takZe znacnou Cast budou v blizké budoucnosti predstavovat od-
bornici. Je pochopitelné, Ze kulturni riist zvysi potfebu spolefenské iniciativy
industridlnich pracovnikd. Vysokd koncentrace, védomi sily velkych pracov-
nich kolektivii a také zvySeny pocit nezavislosti, dany prisluSnosti ke kli¢ovym,
nepostradatelnym profesim, budou realizaci této potfeby usnadfiovat. V disled-
ku toho se industrialni pracovnici stanou v budoucnu hlavni z&lohou socidlni
aktivity, tj. tim, ¢im je dnes industridlni jadro délnické tfidy.

Za treti, na zakladé objektivniho postaveni délnici (v budoucnosti pracov-
nici) industridlniho a informac¢niho typu siln€ji pocituji bezprostfedni, pFimou
zainteresovanost na urychleni socidlniho pokroku, na dal$im rozvoji a zdoko-
nalovani vyrobniho mechanismu a socidlnich vztahi socialistické spolecnosti.
Tito pracovnici jsou ve své vétSiné zaméstnani ve velkovyrobg, zaloZené na roz-
sdhlé délbé prace. Jejich ¢innost je zespolecensténa v takové mire, Ze ve veétsi-
ng pripaddi nemohou nijak nakladat s jejim produktem; i tento produkt sdm
je Castéji prfedmétem ne osobni, ale vyrobni spotfeby. Znamena to, Ze zasad-
niho zlepSeni svych Zivotnich podminek mohou dosdhnout pouze na zakladé
riistu spolecenské vyroby a celkové Zivotni trovné. To plati i pro ostatni so-
cidlnévyrobni skupiny. V nékterych pripadech vSak maji pracovnici sluZeb
a nekteri vedouci kolektivi moZnost radikalné zlepsit své postaveni individual-
nim zphsobem, nezavisle na zvySeni Zivotni trovné ve spole¢nosti. Takovd moz-
nost vznika, kdyZ zaostdvani v rozvoji sluZeb a ve vyrobé spotfebniho zboZi
vyvolava deficity rfizného druhu, poruSuje spoledensky nutnou vazbu mezi
redlnym pracovnim vkladem jednotlivych pracovnikli, odmé&nou za jejich préci
a faktickou spotrebou. V takovych podminkach vznikaji v systému rozdélovani
,Skuliny pro pfFiZivnictvi, dplatkafstvi, spekulaci, bezpracné pFijmy" [XXVI.
sjezd 1981 : 60].

Za ¢tvrté, objektivni podminky prace a Zivota pozitivné ovliviiuji i dlohu
kvalifikovanych pracovnikd industridlniho typu v kulturnim rozvoji spole¢nosti.
Jde tu o kulturn&morélni disledky zvlaStnosti v postaveni téchto pracovniki,
které z nich ¢ini nejmocné&jsi silu spolecnosti a nejtésnéji spojuje jejich objek-
tivni zajmy s dalSim rozvojem socialismu. I v dalSi perspektivé budou jejich
Zivotni podminky napomé&hat reprodukci, podpofe a rozvoji takovych diileZi-
tych hodnot socialismu, jako je kolektivismus, tGcta k poctivé préaci, uvédomeéla
- disciplina, podfizeni men3iny vét$iné pfi zachovani prdva menSiny vyjadrit
své ndzory apod. V rozvinuté socialistické spolecnosti si hodnoty socialismu
pfirozené& osvojuji vSechny socidlni skupiny. U délnikd (pozdé&ji pracovnikil)
industridlniho typu se v8ak tento proces mfiZe rozvijet plné&ji, rychleji a inten-
zivnéji. A co je jesté dileZitéjSi — Zivotni podminky téchto pracovnikdi napo-
méahaji harmonickému a vyvaZenému osvojovani v8ech hodnot. Jejich Zivotni
zkuSenost je uci tcté k praci, pficemZ obohacovéni jejiho obsahu vede k po-
chopeni pracovni ¢innosti jako Zivotni pot¥eby, jako hodnoty o sobg&. Prace zde
~v8ak obvykle neni jedinym z&jmem. Spolu s ni se pfirozené rozviji pochopeni
vyznamu rediny a vychovy déti, hodnoty vysoké Zivotni trovné, zdbavy, volného
¢asu apod. Postaveni industridlnich pracovnikii ve vyrobé& podmiiiuje jejich
zameéfeni ma kolektiv, organizaci a sebefizeni, disciplinu a aktivitu. Vysoka

- troven jejich vzdélanosti a celkové vyspélosti, objektivné dan& charakterem

- vyroby, zdroveii usnadiiuje formovani pozitivniho vztahu k iniciativé v kolek-
tivu, pfesvédcéeni o prdvu kaZdého ¢lena kolektivu mit sviij ndzor, potfeby citit
se jako striijce svého osudu.

v Nékteré dalsi socidlnévyrobni skupiny jsou v ponékud jiné situaci. U lidi vy-
- konavajicich malo kvalifikovanou préci, jiZ odpovid4d i nizkd kulturni drovei
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{a takové skupiny budou existovat je3té dosti dlouho, zejména v zemé&dél-
stvi) se obtiZné&ji vytvateji orientace na uvédomelou kéazernn a spolecenskou
aktivitu, 1 kdyZ nékteré jiné hodnoty, jako je tFeba pracovitost, Gcta k pracov-
nim a rodinnym povinnostem, se zde mohou rozvijet vice ne# dfive. Podminky
Zivota pracovnikid sluZeb jsou pFiznivé pro osvojovani a rozvoj iniciativy a pod-
nikavosti, zdroveii v8ak vedou Casto k pfehnané orientaci na spotfebu a branj
rozvoil spolefenské aktivity. Dokonce i v rliznych skupindch inteligence, ne-
hled® na jeji pomérné nejvy§si kulturni Grovei, jsou podminky pro vyvdZeny
rozvoj hodnotového systému meéné pfiznivé neZ u kvalifikovanych industriglnich
pracovnikit. Lidé vykondvajici 'sloZitou du$evni préci se Casto zaméfuji na tvo-
Fivost tak intenzivné, Ze tato orientace brzdi rozvoj jingch daleZitych hodnot;
u nékterych Fidicich pracovnik@ vznikd podobnd situace v dilisledku zvy3ené
spolecenské aktivity, orientace na tuspéch apod.

Nebudeme zjednoduSovat. Spoletnost se nemiZe sklddat jen z lidi, jejichZ
hodnoty se rozvijeji vyvaZenym zplisobem. Zdravy spoledensky vyvoj vyZaduje,
aby byli také lidé, ktefi se cht&ji pln& oddat jedné vé&ci — bud préci, roding,
nebo tvorb&. Normdlni fungovéni a rozvoj spoleénostl je vSak moZny jen teh-
dy. jestliZe takovy nutn& nevyrovnany svét hodnot nepfevladne. ZAaklad, osu
a centrum moralni kultury musi pfedstavovat vyvaZeny systém hodnot a orien-
taci. Zvlastni uloha kvalifikovanych pracovnikd industridlniho typu spocivé
v tom, Ze na zdkladé svého objektivniho postaveni mohou dfive neZ kterdkoli
jind socidlni skupina predstavovat prostfedi, v ném#Z se utvari, uchovava, pod-
poruje a rozviji vyvaZeny systém mor4lnich hodnot a orientaci. Z tohoto hle-
diska plni uvedeni pracovnici v socialistické spoleCnosti stejnou funkci, jakou
mslo v dfivéjsich epochach rolnictvo {,,lid" v pojetiruskych klasikil).

Poznamenejme vsak, Ze zde v8ude védomé& hovofime o tom, Ze objektivni
podminky vytvafeji pouze moZnost vyvaZeného rozvoje hodnotového svéta
v jadru délnické tfidy. Tato moZnost se neuskuteciiuje Zivelné&. Pravé naopak,
Zivelny rozvoj Casto vede k deformaci hodnot i k 3Sifeni mnegativnich hodnot
a jevld. Jasn& o tom svedc¢i problém piti v délnickém prostfedi, na jehoZ za-
vaZznost bylo upozornéno na XXVI. sjezdu KSSS. K tomu, aby se moZnost for-
movani vyvaZeného systému hodnot stala skute¢nosti, je nutnéd védomé a aktiv-
ni vychovné ¢innost lidi, organizaci a instituci. K tomu je tFfeba vynaloZit
znacné usili a vytvofit hodné& socidlnich pfedpokladfi. Takové tsili se vSak vy-
plati, nebot bude Gfinn& napomdahat tomu, aby se jddro dé&lnické tfidy, postup-
né se ménici v socidlni jadro beztfidni asociace socialistickych pracovniki,
stalo vyvdZenym centrem, osou morélniho rozvoje spole¢nosti.

Znovu podtrhnéme, Ze hlavni tendence socidlmniho rozvoje sovétské spolel-
nosti je spjata s dalsi integraci skupin, které ji tvoFi. I kdyZ kvalifikovani
industridlni pracovnici budou hrét zvlasStni ekonomickou, socidlni a kulturni
roli, rozdily mezi nimi a ostatnimi skupinami budou ve spole¢nosti s beztfidni
socialni strukturou mnohem men$i neZ dnes (nemluvé uZ o objektivnich roz-
dilech, které byly mezi jddrem délnické t¥idy a ostatnimi vrstvami spole¢nosti
v prvnich etapdch socialistické vystavby). V souladu s tim se budou liSit i spo-
le¢enskopolitické formy odraZejici zvlastni socidlni postaveni pracovnikd
industridlniho typu. V beztfidni spolefnosti bude napfiklad sotva nutné brat
v tvahu pfislu$nost k této skupiné& v kadrové politice, pfi dopliiovdni riznych
organizaci. To vS8ak neznamend, Ze opirat se o socidlni jadro spoletnosti viibec
ztrati prakticky politicky smysl. Jadro v beztFidni spoleénosti pFedstavuje pro-
stfedi, kde se procesy spolecné viem skupindm budou rozvijet nejplné&ji, nej-
vyraznéji a nejrychleji. Odtud budou vychéazet impulsy pro dalsi socidlni po-
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krok, zde se budou nejcastéji rodit pFfemény, které pozdeéji obsahnou celou spo-
le¢nost.

Pochopeni této skute¢nosti bude preto nutnou podminkou vypracovani ve-
decky zdivodnéné politiky, urcujici efektivitu fungovani a rozvoje spole¢nosti,
kterd védomé& Fidi b&h svého socidlniho Zivota. Cim dale piijde nase zemé& po
cesté k beztfidni spoleCnosti, tim vyrazn&ji se bude politika strany p¥i rozpra-
covani socidlni strategie a taktiky opirat o procesy rozvijejici se v jadru spo-
le¢nosti.

PreloZil |iri Veéernik

Literatura

XXVI. sjezd KSSS. Dokumenty a materidly. Praha, Svoboda 1981.
Lenin, V. I.: Spisy, sv. 33. Praha, SNPL 1955.
Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 19. Praha, NPL 1966.

49



Rozvoj socialné politické aktivity délnika FRANTISEK ZICH
v etapé budovani rozvinuté socialistické
spole&nosti

Marxistickd spolecenskd vé&da vénuje problematice dynamického vy¢voje délnic-
ké t¥idy systematickou pozornost. Je tomu tak proto, Ze zdkonitosti realizace
historické @lohy dé&lnické tfidy stoji v ohnisku vSech soutasnych spoleéensk§ch
udélosti, jsou zdkladnim obsahem soudobého vyvoje lidstva. Procesy, jimiZ se
tyto zdkonitosti prosazuji, jsou vSak v zavislosti na konkrétné historickych
podminkach rozdilné. Dynamicky vyvoj v zemich, v nichZ jiZ zvitézila socialis-
tickd revoluce, pFinds8i 1 vyrazné zmény samotné deéinické tfidy. Vysledkem
uskutediiovani programu budovani zdkladd socialismu bylo v oblasti tFidné so-
cidlni struktury spoleCnosti odstranéni jeji antagonistické povahy. Ani etapa
budovani rozvinuté socialistické spoletnosti v Zaddném pfipadé délnickou tfidu
nerudi. Sebevyraznéjsi zmé&ny v oblasti vyrobnich vztahli nemohly v tak krAtké
historické etap® obsdhnout také pFeménu celé délby prace ve spolecnosti, proto
nemohly byt odstran&ny vyznamné diference mezi lidmi a jejich zdroje.

Délnickéa tfida v etapé budovéni rozvinuté socialistické spolecnosti nadale zii-
stdvd rozhodujici politickou silou. Vyplyva to z jejiho postaveni ve spoleCenské
délbé prace. Tyto skuteCnosti jsou dostatefné zdivodné&ny v pracich klasiki
marxismu-leninismu. Dale byly rozvedeny zejména v souvislosti s kritikou re-
vizionistickych utok@l proti historické roli délnické t¥idy.(1) Dé&lnicka tf¥ida si
musi i v socialistickych podminkéch, aby naplnila své historické posléani, tj. aby
se zcela emancipovala, zachovat vedouci postaveni, prohlubovat svoji vedouci
tilohu. Jeji postaveni v tFidné socidlni struktufe socialistické spole&nosti, které
je odrazem postaveni v socialistickych vyrobnich vztazich, zfistdvd v disledku
poziistatkl staré délby prace nadéle objektivné takové, Ze ji nuti tuto vedouci
alohu wuplatiiovat. Jsou to prdvé poziistatky staré délby préce, predevsim
v oblasti fizeni vyrobné ekonomick§ych procesfi, které zpiisobuji, e d&lnické
tfida je jako celek nadale nejdynamict&jSi socidlni silou spolefnosti a mé& nej-
vét8i zdjem uvedené pozistatky pfekondvat. Tato rozpornost, spodivajici ve
faktu, Ze t¥ida, aby sama sebe osvobodila a zménila své postaveni ve vztahu
k ostatnim socidlnim celkiim, musi fakticky zruSit podminky své existence,
patfi k nejzajimavéj$im a nejvyznamnéjSim paradoxim vyvoje lidské spoleé-
nosti [viz Marx 1967 : 66].

I v podminkéach socialistické spoleCnosti musi délnické tfida prosazovat na-
déle vlasini zadjmy prostfednictvim politiky. Vyplyva to z charakteru socialis-
tickych vyrobnich vztahd a z nich vyristajici tfidni a socidlni diferenciace.
V disledku nedostatedného rozvoje vyrobnich sil a nedpiného rozvoje vyrobnich
vztah{i, ale i v dlisledku netiplného fungovani politického systému spole&nosti,
zde jeSté existuji ur€ité podminky pro reprodukci maloburZoaznich elementti
a ideologie. Nemaji v naSich podminkach podobu ucelené socidlni skupiny,
existuje vS8ak maloburZoazn{ védomi a z ného plynouci specificky maloburZo-

(1) Viz zejména préce: Délnickd tfida a soudasnost [1973] a dile I. Hrliza: Védecky}
komunismus o zdkonitjich souvislostech rustu vedouci ulohy délnické tFidy [1982].
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azni zplsob Zivota. Jeho nositelé maji sklon akceptovat rizné protisocialistické
koncepce a jsou zejména v 'souvislosti s antikomunistickym plisobenim soudo-
bého imperialismu neustdlym latentnim nebezpecim pro optimdlni uplatiiovani
vedouci tdlohy délnické tridy. Pravé tyto elementy wvytvarfeji v uréitych kon-
krétnich podminkach protisocialistické koalice.(2)

Smyslem politické aktivity délnické tFidy v podminkdch budovédni rozvinuté
socialistické spole¢nosti je proto i nadale upeviiovani jeji vedouci dlohy v po-
litickém systému spole¢nosti. Politicky obsah této aktivity vyplyva z podstaty
existence tFid a z charakteru politiky samé. Délnickd tiida politickou aktivitu
realizuje predevSim prostfednictvim svého predvoje, tj. politické strany mar-
xisticko-leninského typu. Komunisticka strana Ceskoslovenska, jako piedvoj
délnické tFidy, vénuje rozvoji politické aktivity vSech jejich prislusniki neusté-
lou pozornost a programové usiluje o stédle tésnéjsi spojeni strany s celou
tFidou. V minulosti, ale i v soutasnosti nachdzime priklady toho, Ze poruseni
svazku strany s délnickou tfidou vede k vaznym poruchdm ve fungovani so-
cialistického politického systému a vytvari podminky pro akce kontrarevoluc-
nich elementd. JiZ na XIV. sjezdu KSC bylo uvedeno, Ze strana vynaloZi viech-
ny sily aby upevnila vedouci dlohu, ,...aby vzestupem jeji vzdélanosti, kul-
tury, politického a tfidniho uv&domeéni byla délnickd t¥ida hlavnim bojovnikem:
za politicky, ekonomicky a technicky rozvoj spolefnosti, za socialisticky
zpilisob Zivota® [XIV. sjezd 1971 : 52].

Také XV. a XVI. sjezd strany potvrzuji tuto linil. Na XVI. sjezdu KSC bylo
v referdtu s. Gustdva Husdka konstatovano: ,,V zdpase za realizaci linie strany
délnicka trFida dale vyzrala, ziskala nové zkuSenosti. Svou uvédomeélou praci
a politickou aktivitou prokazuje, Ze je skuteénym hospodafem ve své zemi
[ Sbornik 1981 :13]. Péce strany o rozvoj politické aktivity vSech prFislusnikii
délnické tfidy souCasné ukazuje, Ze spojeni strany a délnické tFidy je dynamic-
kym procesem, Ze musi byt neustdle udrZovéno, ale predevS3im v souladu
s dynamickym vyvojem spolecnosti neustdle rozvijeno. Musi byt pFisné& stie-
Zeny a rovnéZ dale prohlubovdny a zdokonalovdny leninské principy vy-
stavby strany a jejiho spojeni s délnickou t¥idou. V této oblasti nelze ani na
okamZik podlehnout sebeuspokojeni. Jakykoliv formalismus v préci stranickych
organizaci se odraZi ve vztahu délnik{i ke stran&, v utvareni postojli i v zamé-
Feni jejich aktivity. Problematika rozvoje socidlné& politické aktivity v jejim
dynamickém pldnu je proto dileZitym predmé&tem pro marxisticky sociologlc-
ky vyzkum.

Metodické otazky vymezeni pojmu ,socialné politicka aktivita“

Dosavadni sociologické przkumy socidlné politické aktivity délmkﬁ sledovaly
pfedevSim strukturu této aktivity z hlediska mista jeji realizace a z hlediska
jejl intenzity. Predchdzela jim samozre]me urcitd diskuse o pojmu ,,politicka“,
respektive ,,socialng politickd aktivita“. Cilem diskusi bylo objasn&ni obsahu
téchto pojmi pro potfeby jejich dekompozice a operacionalizace do roviny
empiricky sledovatelnych znakfi. Diskuse maji vS8ak i svlij v§znam teoreticky.
Jsou pfinosné pro objasnéni specifiky téchto aktivit v dynamice socidlnich
procesti.

(2) Evidentné o tom svéd¢éi i uddalosti pred rokem 1968 u nas. Dokument Poudeni
z krizového vyvoje ve strané a spoleénosti po XIII. sjezdu KSC uvadi: ,,Cetna fakta
prokazuji, Ze v roce 1968 se u nas vytvorfila Siroka protikomunistickd koalice a vznik-
la nova struktura politického systému, ktera fakticky obnovovala stav pfed Unorem
1948 a v niZ se dokonce projevovaly i vyrazné prvky z predmnichovské burZoazni
republiky“ [1971: 27].
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Celkem se v nasich publikacich miZeme setkat s riznymi pfistupy k vymeze-
ni pojmu ,socialné politicka aktivita“.

A. Matéjovsky napfriklad uvadi: ,,Pracujeme tedy s Sirokym vymezenim pojmu
politické aktivity, které je obsahové zaloZeno na predpokladu, Ze v podmin-
kdch socialismu vlastné kaZdA c¢innost, kterd svym kontextem prekracuje ra-
mec individualniho, soukromého Zivota, ma politicky obsah® [Marxistické
1979 : 70]. S&m autor oznafuje dale toto vymezeni za nepriliS pFesné a upo-
zorfiuje na znafnou nejednoznac¢nost v pouZivani daldich podobnych pojmit
{vePejnd C¢innost, podil na Fizeni ap.). Toto Siroké pojeti je nevyhodné také
proto, Ze neumoZiiuje rozliSovat mezi vyznamy a cili riznych ¢éinnosti, jeZ lidé
vykondvaji, nebot v urc¢itém smyslu mé skutec¢né vétSina z nich néjaké poli-
tické konsekvence. Na druhé strang& je vSak jeho prednosti moZnost posoudit
$ir§i okruh aktivit z hlediska jejich vyznamu v politice a jednotlivé aktivity
pochopit v Sir§ich souvislostech.

K vymezeni pojmu socidlné politickd aktivita je moZné dale pfistoupit z hle-
diska pojeti aktivity jako ,&innosti“,(3) tj. chdpat ji jako uréitou pfedmé&tnou
lidskou ¢innost. V tomto smyslu jsou jejim pfedmétem piedeviim lidé a spole-
censké vztahy mezi nimi. K plisobeni na tento predmeét pouZivd subjekt urcité
specifické prostfedky, aby prosadil svllj zdjem. Nejde vSak o zdjem jakykoliv,
ale o takovy, ktery md politicky charakter, tj. v jehoZ podstaté spocCivd eko-
nomicky vztah ¢i jeho transformace do jiného typu socidlniho vztahu. Timto
zpisobem jsem se pokusil vymezit specifiku socialné politické aktivity pro po-
ti'eby empirického Setfeni [viz Zich 1980 :40 ad.]. Vymezeni charakteru lidské
¢innosti prostfednictvim cild, predmétu, prostfedku a efektu umoZiluje podle
mého soudu dobfe rozlisit kvalitu jedndni lidi i socidlnich skupin. Politicka
aktivita je pFitom urlitym ja&drem, zdkladem pro urfeni charakteru ostatnich
aktivit, v€etnd aktivity pracovni. Jak v3ak ukazuji zkuSenosti z empirického vy-
zkumu i z politické praxe, nelze jednotlivé aktivity od sebe vétSinou dobfe
rozlisit a neni to koneckonctt ¢asto ani ticelné.

Uvedené pojeti do znatné miry koresponduje s chdpdnim politické aktivity,
jak ji vymezuje I. Hrliza v souvislosti s objasiiovdnim procesi napliiovani his-
torické a vedouci tlohy délnické t¥idy. Politickou aktivitu chépe jako poli-
ticko-ideologickou a politicko-organizatorskou préaci, jako tcast na hnuti ur-
¢ité tridy, vytvarejici a upeviiujici jeho akéni jednotu [Komunistickd 1976:
:10). V nové&jSich pracich tento autor rozliSuje mezi pojmy politickd ¢innost
a politicka aktivita. Uvadi: ,Politickd Cinnost jednotlivce je za socialismu po-
litickou aktivitou natolik, nakolik zajistuje ideové, organizacni ziskdvani 1lidi
pro politiku strany i jejich politické vedeni a plsobi na jejich jednani“ [Hraza
1982 : 62]. Vymezeni politické aktivity timto zplsohem zdlraziiuje vyznam
pravé takovych ¢innosti, jejichZ cilem je prosazovani vedouci ulohy délnické
tfidy v socialistickych podminkach prostfednictvim plisobeni jejiho politické-
ho pfFedvoje.

Také v literatufe socialistickych zemi je problematice aktivity v oblasti
politiky vénovana velkd pozornost. V sovétské literatufe pak pFfedev3im v sou-
vislosti s problematikou zahrnutou pod pojmem ,politickd kultura“. Politicka
aktivita je v tomto smyslu chédpdna v jednoté s uvédomélosti a vzdélanosti so-
cialistického ¢&lovéka. ,,Politickd kultura charakterizuje zplsob jednani lidi ve
sféfe socidlnépolitickych vztahdl. Odhaluje stupeifi aktivity politické. éinnosti,
stupeii, na n&mZ revoluéni t¥ida zvladla objektivni zdkony spolecenského roz-
voje" [JovEuk—Kogan 1979 : 38].

(3) Pojem aktivita se ¢asto chape v preneseném smyslu jako protikladné Kkritérium
‘hodnoceni pasivity. Pivodné v3ak ,aktivita® odpovidd ¢eskému vyrazu ¢&innost.
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Jak ukazuji neékteré dalsi prace, napriklad stat N. M. Kejzerova v casopise
Sociologiceskije issledovanija, neni obsah pojmu ,,politickd kultura® zcela ujas-
nén. Presto je tento pristup k problematice pozndni ulohy politické aktivity
lidi v socialistické spole¢nosti neobycejné plodny [Kejzerov 1981 : 30]. Autor
poukazuje predevdim na konkrétné historickou a tfidni podminé&nost pojmu
politickd kultura. Odmita takové jeho chdapani, v némZ je obsah redukovéan
pouze na uroven politickych znalosti. Naopak dokazuje neoddélitelnost kvali-
tativnich aspekttt védomi lidi s politickou a spolefenskou praxi. Uplatiiovani
politickych znalosti v praktické politice je dileZitym rysem politické kultury.
Politicka ¢innost lidi je jadrem politické kultury. Bez tucasti na Fizeni statnich
a spolecenskych zaleZitosti, bez ucasti v politice, v praci spolecenskych orga-
nizaci je politicka kultura socialismu nemozna. Teprve v praktické politické
¢innosti se projevuji vSechna specifika politické kultury.

Pristupovat k problematice politické aktivity na zdkladé uvedeného pojeti
politické kultury pokladdm za velmi uZitecné. Jeho prednosti je predevSim to,
Ze spojuje duchovni procesy s praktickou c¢innosti. Tim vytvari pfedpoklad pro
komplexngjSi pochopeni mechanismi, jeZ podné&cuji nebo brzdi projevy kon-
krétni politické aktivity lidi.

VySe uvedené pojeti politické aktivity jako ¢innosti lidi v oblasti politicko-
-ideologické a politicko-organizdtorské prdce je ve srovnani s koncepci poli-
tické kultury uZzsi. Je soustredéno na obsah vlastni specifické ¢innosti a jejich
cilG. Rozpracovava predevsim dialektiku ekonomické determinace politickych
jevl [prvotnost ekonomiky vGci politice) a zddraziiuje vyznam politické cin-
nosti pro reSeni vSech socidlné politickych otdzek. Pristup z hlediska politic-
ké kultury spiSe rozpracovdva nadstavbové aspekty politiky. Politickd kultura
je zde jednoznacnéeé chapana jako nadstavbovy, ideologicky jev [Kejzerov 1981 :
:31). Lze Fici, Ze se spiSe zameéfuje na jeden z aspektd mechanismu vztahu,
charakterizovany jako ,,prvenstvi politiky vii¢i ekonomice®.

V Zadném pripadé vSak nesmi byt v konkrétni analyze poruSena urcujici
uloha zakladny vici nadstavbé. Pripadné nedocenéni materidlni determinova-
nosti nadstavbovych jevli by v konkrétni vyzkumné ¢innosti vedlo” k idealismu.

Nékteré poznatky o stavu socialné politické aktivity délniki

V nasSich podmink&ach nebylo zatim provedeno tolik empirickych sociologickych
Setreni, abychom mohli dostate¢né hluboce vypovidat o stavu a zejména dyna-
mice politické aktivity délnik. To plati presto, Ze v mnohych sociologickych
Setifenich jsou pouZivany rizné indikatory usilujici o zméfeni stupné socialné
politické aktivity lidi. Jejich hlavnim nedostatkem jiZ mnohokrat kritizovanym
je skutecnost, Ze tento velmi sloZity jev se redukuje zpravidla na nékolik po-
vrehnich statistickych znakét (naptiklad ¢lenstvi v politické strané, funkce
atd.).
Ve vyzkumu provedeném v roce 1978 bylo ke zmeéfeni stupné socidlné poli-
tické aktivity vybraného souboru délnikdt pouZito celkem SedesatCtyri indika-
. torG.(4) Jejich formulace vychéazela z pojeti politické aktivity jako €innosti, je-
. jimZ pFedmétem jsou lidé, vztahy mezi lidmi, jejich Cinnosti, zpiisob my$leni
-~ a organizace. Predpokladalo se dale, Ze cilem téchto ¢innosti je ideologické
ptisobeni a politické organizovani za tcelem prosazeni politickych zajm@ (bez-
prostiednich i dlouhodobych) délnické tFidy. Z hlediska analyzy dat a jejich

(4) Slo 0 vyzkum socialné politické aktivity délmku ktery provedla katedra vé-
- deckého komunismu VSP UV KSC. Nékteré vysledky jsou uvedeny v publikaci:

. Zich Vyznam rozvoje politické aktivity délniki v procesu formovdni soczaltstzckeha
| zpusobu Zivota [1980].
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interpretace dnes musime konstatovat, Ze takto provedend operacionalizace po-
jmu ,,socidln& politicka aktivita® byla nelaplnd. Ziskand data pPesto umoZnila
formulovat Fadu zajimavych zdveérd, jeZ na nrovni hypotéz vypovidaji o stavu
socidlné politické aktivity dé&lnikd. Vysledky tohoto vyzkumu dopliiujeme o po-
znatky z dalSich podobnych Setfeni.(5)

Shrneme-li hlavni vysledky, pak mfiZeme konstatovat, Ze socidln& politickd
aktivita délnikd je vyrazné diferencovand jak podle vétSiny sociodemografic-
kych znakfi, tak také podle oblasti jejiho projevu. PouZité indikéatory akti-
vity délnik®t ndm umo?nily rozlisit aktivitu:

pracovni

ve spoledenskych organizacich na z4dvodé
v misté bydlist& mimo zdvod

v radmci narodnich vybord,

strenickou na zdvods,

stranickou mimo zAavod.

S N

Alespoli aproximativn& se podafilo zjistit stupeil intenzity aktivity délnikd
v téchto oblastech.

Ve zkoumanych souborech bylo zjiSténo nésledujici zastoupeni vysoce aktiv-
nich dé&lnik{l v uvedenych oblastech &innosti:

Soubor:
A B
1. vysoce pracovné aktivnich délnikl 76,00 9, 46,00 %/,
2. vysoce spolelensky aktivnich délniki na zavodech 72,00 54,00
3. vysoce spolefensky aktivnich mimo zévod 29,00 24,00
4. vysoce aktivnich v narodnich vyborech 17,00 9,00
5. vysoce stranicky aktivnich na zavodé 77,00 28,00
6. vysoce stranicky aktivnich mimo zavod 17,00 4,00

Soubor A zahrnuje zdmérné vybrané délniky podle oznadeni ,,aktivni délnik
v naSem kolektivu“. Vyb&r proved! vidy vedouci pracovniho kolektivu. Byli vy-
brani délnici, funkcionafi stranickych a spole€enskych organizaci a pfedaci.

Soubor B zahrnuje ndhodné& vybrané délniky z téhoZ pracovniho kolektivu
ziskané podle seznamu zaméstnanctl pFisluSné dilny. Jde o kontrolni srovnavaci
soubor. Oznaceni ,vysoce aktivni délnici® zahrnuje ve vSech oblastech nejen
plnéni zdkladnich povinnosti (pracovnich, ¢lenstvi v organizacich apod.), ale
zahrnuje také bezprostfedni vykon funkci, podil na pfipravé schfizi, materialq,
praci v rliznych komisich, G€ast v politickém vzd&lavani, prosazovani politiky
strany prostfednictvim n€asti v organizédtorské a ideologické ¢innosti. V pra-
covni oblasti jde o kvalitni pln&ni povinnosti, dale aktivni d¢ast na vyrobnich
poraddch, ucast na fizeni, zlep3ovatelskou ¢innost, ti¢ast na rozvoji socialistické
soutéZe apod.

(5) Jde o vyzkumy: Vyzkum délnickiych pracovnich kolektivu [1979], Uloha zd-
kladnich stranickjjch organizaci a jejich vliv na aktivitu délniki [1980], Postup a zku-
Senosti se zavddénim Souboru opatfeni do pracovnich kolektivi [1981]. Tyto vyzkumy
uskute¢nila katedra marxisticko-leninské sociologie VSP UV KSC. Terénni sbér dat
provedli v rameci prazdninového praktika posluchaéi II. roéniku VSP UV KSC na
uréenych zavodech v celé CSSR. Jde vizdy o dva typy empirickych materiala: a)
material ziskany rozborem =zavodovych statistik, zdpisi z porad, schtzi apod.; b)
udaje z rizenych rozhovorl. Rozsah vybérovych souboru se pohybuje u délniku kolem
1500 respondentl, u vedoucich pracovnikid, ptipadné délnikG-funkcionail, okolo
200—300 dotazanych. Data jsou zpracovana na pocita¢i podle standardnich programii.
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Ze ziskanych poznatk@ mlZeme vyvodit, Ze socidlné politickd aktivita se vy-
raznéji projevuje v misté pracovisté, v pracovnim kolektivu. Vyplyva to zFejmé
z faktu, Ze pravé zde Clovék realizuje své podstatné zdjmy. Na druhé strané
v8ak vznikd otdzka, zda tento kvalitativni rozdil mezi aktivitou v pracovnim
kolektivu a v misté bydlisté neni prili§ vysoky. NenaznaCuje urcité tendence
projevovat své zdjmy a aktivitu predeviim jen v pracovni dob&? D&le vyvstava
otazka, jak tuto vysokou aktivitu na pracovisti ovliviiuje sama institucionalni
vybavenost pracovnich kolektivi. ZjiStény rozdil zFejmé& upozeriiuje na znacnou
rozdilnost pracovni a mimopracovni sféry soucasného zplisobu Zivota délnikd.
V této souvislosti se ukazuje jako uZitec¢né posuzovat socidlné politickou akti-
vitu v 8irsich spolefenskych souvislostech, jak je zahrnuje jiZ uvedené pojeti
politické kultury za socialismu.

Socidlné& politickd aktivita a aktivni pristup k Zivotu vibec vytvareji dile-
Zity kvalitativni rys soucasného zplisobu Zivota. Stavd se nezbytnym dale hlou-
béji zkoumat nejen samu aktivitu, ale také motivaci k ni, zejména procesy,
jeZ vedou k vysokému stupni uvédomeélosti jako pfedpokladu pro vysoky stupeii
politické aktivity délnikd. PFi posuzovéni vlastni politické aktivity v tomto
komplexu je potreba zvaZovat i trovemn politické vyspélosti (znalosti, postojd,
zkuSenosti) délniki. V oblasti konkrétni aktivity pak lze hledat i skute¢né
kritérium efektivity ideové vychovné prace a jejiho spojovédni s politicko-or-
ganizatorskou c¢innosti strany.

V souvislosti s tim je tfeba pripomenout, Ze pro poznani stavu politické akti-
vity délnikd a jeji dynamiky je nezbytna znalost jejich soucasné ideové vyspé-
losti. Jde o poznani toho, jaké zdjmy vysoce aktivni délnici fakticky prosazuji.
Zda jde o zé&jmy t¥idy jako celku, €i jen o lok&lni podnikové nebo dokonce jen
o vlastni individudlni zdjmy. Vzhledem k tomu je dileZitd analyza ¢innosti lidi
z hlediska prosazovadni obecnych zdkonil spoletenského vyvoje. Déle je dile-
Zité znéat, v jaké konstelaci tyto zdjmy v konkrétnich podminkéach plsobi, jaké
jsou tedy faktické zdroje motivace jednéani lidi a jak se v ném projevuje poli-
tickd uvédomeélost jako hledisko posouzeni vyspélosti socialistického védomi
délnik.

Na nékteré z otdzek ndm Castecné odpovédeélo zjiSténi konzistentnosti stup-
né aktivity v uvedenych oblastech. Zde na$e vyzkumy prokazuji silnou souvis-
lost mezi jednotlivymi typy aktivity. Obecné lze konstatovat, Ze vysoce aktivni
délnici v oblasti stranické aktivity na z&vod®& jsou rovnéZ pFevdZné vysoce
aktivni ve spolecenskych organizacich a jsou také vysoce pracovné aktivni.

Také délnici vysoce stranicky aktivni mimo zdvod jsou vesmés vysoce aktiv-
ni ve viech ostatnich zkoumanych oblastech. Tento podmin&ny z4avér bude déale
zajimavé posoudit z hlediska chovani t&chto d&lnikt v mimopracovni sféfe a,
pokud to umoZni ziskané tdaje, s urovni politického védomi. Vzajemné souvis-
losti v tomto sméru umoZni utvofit si presné&jsi obraz o politické kultufe délni-
kii a jeji pfipadné diferenciaci.

NaSe poznatky prokazuji vyznamné misto socidlné politickych ¢&innosti ve
struktufe Zivotnich ¢innosti délnikid. Jejich vaha je vétsi v kvalitativnim neZ
kvantitativnim ohledu. Je moZné uvaZovat o vzdjemné podminé&nosti politickych
aktivit a ostatnich ¢innosti. U délniki s vy3$§im stupném politické aktivity pfe-
vazuje jejich dfiraznéjsi orientace na jiné spolecenské Cinnosti nebo na z&jmo-
vé ¢innosti. Naproti tomu u mélo politicky aktivnich délnik@ se projevuje ten-
dence preferovat rodinné aktivity, pFipadng aktivity typu ,,posezeni u piva“. P¥i
hlub3i analyze téchto souvislosti bychom patrn& mohli rozliSit dva specifické
subtypy souc¢asného Zivotniho zplisobu déinikii. Pokud jde o trovell politické
kultury, pak subtyp vyznacujici se pestiejSi strukturou zajm korespondujici
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s intenzivnéjsi socidlné politickou aktivitou dosahuje vyrazné vyssi kvalitativni
tirovneé,.

Dokazuje to dale Grovenl politického védomi, identifikovand prostfednictvim
nédzort na vyznamnost a uZiteénost socidlné politické ¢innosti v souCasném ob-
dobi. Vétsina deélnikd hodnoti vyznam politické €innosti a vefejné angaZova-
nosti lidi jako vysoce pot¥ebnou a pozitivni aktivitu. ZjiStujeme vSak zletelné
diferenciace mezi vysoce aktivnimi a malo aktivnimi d&lniky. Mdlo aktivni dé&l-
nici se priklaneji vyrazné Castéji k nazoru, Ze politicka aktivita je zdleZitosti
vyhradné jen jednotlivce, Ze zdleZi jen na jeho osobnim zajmu, zda je, ¢i neni
politicky aktivni.

Pod pojmem ,politicky aktivni ¢lovék“ rozumi délnici takové lidi, kteFi se
,»hevyhybaji povinnostem, pracuji pro spoleénost“. Toto zjidténi vyplyva z od-
pov&di na né&kolik otdazek typu: ,,Rekne-li se, Ze je ndkdo politicky aktivni, co
si pod tim predstavite?® Soucasng v3ak odpovédi ukazuji, Ze délnici chdpou tyto
pojmy prili§ abstrakiné a casto si neuvédomuji jejich redlny obsah. Zejména
jim nékdy unikd jejich souvislost s rovinou uvédoméni, s politickymi znalost-
mi a védeckou teorii. To se projevuje i u nékterych vysoce aktivnich delnika.
SvédCi to patrné o tom, Ze k vykonadvAnl fady cinnosti socidlné politického
charakteru (v€etné ucasti na fizeni, ¢innosti ve spolefenskych, stranickych
organizacich a v narodnich vyborech) pristupuji moZno Fici spontdnné& a in-
tuitivné. V tomto ohledu pak postrAddme adekvatnost a komplexnost daného
typu politické kultury. Soucasné tento stav signalizuje nedostateéné akcepto-
vani a patrné i méalo G¢innou ideoveé vzdélavaci a vychovnou praci.

Tim se dotykdme otdzky stupné rozvinutosti politické kultury a socidlné po-
litické aktivity zvlast. Tato problematika je rovnéZ mimoradné zajimavd a vy-
znamna pro praxi.

Problém kritérii posuzovani stupné rozvinutosti politické kultury zde vystu-
puje jako prvotni. JiZ bylo uvedeno, Ze kritériem nemiZe byt jen jedno hle-
disko, napfiklad politické znalosti. Nem@Ze jim byt vSak patrné ani samotné
zjisténi o realizovanych c¢innostech, nebot jak je zrejmé, pro jejich obsah,
funkci a dlouhodoby vyznam je dileZité, zda jsou realizovany uvédomé'e neho
jen intuitivné; zda uvédoméld realizace md pozitivni t¥idni a celospoledznské
pozadi; zda jde pouze o individudlni ¢i lokdlni zdjmy. Také tyto problémy
ukazuii, Ze k posuzovdni soucasného rozvoje spolefenské aktivity lidi je ne-
zbytné pristupovat z hlediska koncepce politické kultury. Samotna evidence
urditych aktivit totiZ neumoZiiuje dostatecné a v souvislostech osvétlit jejich
t¥idni a spoletensky smysl i cil. Prostfednictvim posuzovani politické kultury
lidi mtZeme hodnotit nékolik sloZek osobnosti ¢lovéka véetné jeho redlnych
politickych cinnosti.

V této souvislosti patfi k jednomu z dileZitych zavéri naSich vyzkumi po-
znatek o inkongruenci politické kultury u délnikii, jejichZ redlnd politicka ak-
tivita, m&Fena metodikou na3eho vyzkumu, je oznadena jako ,stfedni“. (Nejde
tedy ani o vysoce aktivni, ani o pasivni délniky.) Spoc¢iva v tom, Ze se tato
skupina vyznacuje zFetelnym rozporem mezi redlné provozovanymi politickymi
C¢innostmi a politickymi znalostmi a hodnocenim politickych jevd v jejich
veédomi.

Tento rozpor je oboustranny. Znamené to, Ze se setkdvdme se znaCnym po-
¢tem deélnikd (bliZe kvantitativné je vzhledem k pouZité metodice nemiZeme
vymezit), ktefi jsou aktivni, ale této aktivité neodpovidd stupefl rozvinuti je-
jich védomi. Ale mame také opatny poznatek. Cast d&lnikd ma relativng vyso-
kou urovenl politickych znalosti i politického védomi jako celku, pfesto v3ak
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jejich redlna politickd c¢innost témto znalostem neodpovida. Priciny této in-
kongruence politické kultury urc¢ité ¢asti délnikdi musi byt ddle zkoumény.

Uvedené poznatky vedou k zavéru, Ze politickou aktivitu délnikt je moZné
rozliSovat z hlediska jeji rozvinutosti. O nerozvinuté politické aktivitée bychom
mohli hovorit tehdy, je-li provozovana neuvédomeéle, vice méné intuitivné,
spontanne, neni-li dostatecné zdivodnéna ani fizena politickym subjektem.
Koresponduje tedy s nizkym stupném politické kultury. Proto také svym vy-
znamem miiZze z hlediska zdjmi délnické tfidy byt jak pozitivni, tak negativni.
MizZe se vyznactovat dokonce vyraznymi protisocialistickymi rysy, jeZ se mohou
projevovat r@zne, napriklad v podobé zneuZivani politické aktivity k prosazo-
vani lokalnich, skupinovych zajmi, nebo i v realizaci politickych ¢innosti, jeZ
vyplyvaji z vlivii burZoazni ideologie.

Rozvinuta politickd aktivita naproti tomu vyplyva z vysokého stupné uvédo-
meni tfidnich zajm{, z adekvatnich znalosti politiky a teorie, je organizovana
v intencich c¢innosti marxisticko-leninské politické strany. Charakter takové
rozvinuté aktivity je vZdy pozitivni ve smyslu prosazovani tfidnich zajma. Ko-
responduje rovnéz s vysokym stupném politické kultury. Jinymi slovy rozvinu-
tou politickou aktivitu mohou realizovat jen lidé, ktefi se vyznacuji soucasné
vysokym stupném politické kultury.

V soucasném obdobi je kvantitativné nejvice rozSitena nerozvinuta pozitivni
aktivita délnikt. Zahrnuje ptiblizné 50 % néami zkoumanych délnikt. Rozvinu-
tou politickou aktivitu realizuje kolem 20 % zkoumanych délnik. Ostatni zkou-
mani délnici jsou mdalo aktivni (jen na tdrovni ¢lenstvi ve spolecenskych orga-
nizacich), nebo jsou zcela pasivni.

Proces preristani nerozvinuté politické aktivity v rozvinutou je mimoradné
vyznamny. Poznatky naSich vyzkuml naznacuji postupné se rozsSifujici aktivitu
dalnikl a jeji prertistdni z c¢innosti ve spolecenskych organizacich do aktivity
v organizacith strany. Pravé aktivitu v organizacich strany je treba pokladat
za jadro politické aktivity a rozhodujici kritérium urovné politické kultury.
Z individualniho hlediska proces prertstani nerozvinuté politické aktivity v ak-
tivitn rozvinutou nemame dosti podrobné analyzovany. Tento proces ovliviiuje
Ffada faktorti, jak ukazuje analyza struktury aktivity z hlediska faktoru vzdé-
lani, pracovniho zarazeni, pohlavi, véku apod.

Tyto souvislosti jsou vesmeés pozitivni. Podil vysoce aktivnich deélnika
v oblasti préace, ¢innosti ve stranické organizaci na zavodé i v misté bydliste
u mladSich deélnikéi (do 25 let) je o néco menSi neZ u starSich. Mladsi délnici
jsou podle na$ich poznatk@ aktivnéjsi ve spolecenskych organizacich. Patrné
pravé zde se projevuje skutecnost, Ze mladi lidé jsou cleny vice spolecenskych
organizaci soucasné. Ddle miiZeme Konstatovat, Ze pracovni a stranicka aktivi-
ta roste s vékem délniki.

Byla také prokdazana souvislost aktivity délnikl s faktory postihujicimi obsah
vykonavané prace, ktery byl posuzovan z hlediska ,mista“ vykonavané prace.
Sledovali jsme, zda je d&lnik pri své praci nucen tzv. ,stat u stroje“, ¢i se
viceméné volné pohybuje po pracovisti, zdvodé, zda vykondva pomocné ¢i spiSe
kvalifikacné ndrocné a CéasteCneé i Fidici prdce. Zjistili jsme, Ze nejvétsi podil
vysoce aktivnich délnikdi je pravé u délniki vykondvajicich kvalifikatné na-
ro¢né prace (meéreno kvalifikacnimi tfidami), nejméné aktivni jsou naopak
pomocni, nekvalifikovani délnici.

Souvislost se znakem vzdélani (Skolni vzdélani) neni naopak tak silna, jak
by bylo moZno u tohoto znaku ocekavat. Nejaktivnéjsi se jevi skupina délnikd
se zakladnim vzdeélanim plus vyuCenych a skupina s niZSim odbornym vzdéléa-
nim bez maturity. Tedy potvrzuje se zavér, Ze u délnikd roste aktivita se vzdé-
lanim (kvalifikaci).
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Pokud jde o znak pohlavi, potvrdil i nd% vyzkum zndmou skutednost, Ze
Zeny jsou v priméru méné aktivni neZ muZi, a to zejména ve spoleCenskych
a politickych organizacich.

Uvedeny prehled zjist&nych souvislosti mezi faktory ovliviiujicimi aktivitu
a jejimi projevy v riznych oblastech je jen informativni. Nevypovidd o kom-
plexni aktivit®é délnické tridy jako celku, ale jen o urlitych aspektech této
aktivity u CAsti d&lnikdi. Neobsahuje vlastni procesy pfisobeni na psychiku
¢lovéka, na formovani jeho vé&domi a politické kultury v komplexu. Analyza
téchto procesli se musi stdt pfedmétem dalSich vyzkum@. Musi zahrnout pfe-
devsim pfisobeni stranickych organizaci v pracovnich kolektivech, nehbot pravé
jedno z poslani téchto organizaci je nejen cilevédomé formovat, ale pfimo or-
ganizovat, vytvafet podminky pro vSestrannou c¢innost d&lnikd, zejména pro
jejich politickou aktivitu.

K uloze zakladnich organizaci strany pri rozvoji socialné€ politické aktivity délnika

Prace zdkladnich organizaci strany je nezastupitelnd. Znamenéd to, Ze sami
¢lenové stranickych organizaci a funkcionafi vyboru se musi vyznacovat vyso-
kym stupném politické kultury. Zakladni organizace strany jsou nedilnou sou-
C4sti pracovnich kolektivii a souCasné hlavnim predstavitelem politického pfed-
voje délnické tFidy v tomto kolektivu. Z toho vyplyva, Ze jejich pifisobeni musi
prekracovat tzké skupinové z&jmy. Tyto organizace jsou prisefikem tfidnich
a skupinovych zajmQ, musi proto FeSit v konkrétni situaci jejich rozpornosti.
KaZdé Fe3eni je zaloZeno na teoretickych postuldtech a pfen4si se do prislus-
nych rozhodnuti, programu apod. vy38ich stranickych orgéanii vidy tak, aby
byly prosazovany pfedev$im tfidni a celospoleCenské zdajmy. V procesu pocho-
peni konkrétniho stavu, rozpornosti a dynamiky téchto z4jmd a od tohoto po-
chopeni neodkladného FeSeni problémd, tedy akce, politické Cinnosti, vznikaji
neocenitelné politické zkuSenosti lidi, roste jejich politické uvédoméni a for-
muje se redlny stav jejich politické kultury.

Poznatky o téchto sloZitych procesech, jak jsme je zachytili v naSich vy-
zkumech, ukazuji jejich neobycejnou dynamicnost, a to ve vSech oblastech pro-
jevu pracovni a socidlné politické aktivity. AniZ bych chtél tyto poznatky pfe-
cefiovat, je moZné z nich konstatovat nezbytnost dalsiho posilovdni a prohlu-
bovani prace zakladnich organizaci strany v pracovnich kolektivech. Soudruh
G. Husak na XVI. sjezdu KSC uvedl: ,,0¢innost prace a autorita kaXdé zaklad-
ni organizace roste amérné s tim, jak objasitiuje a uvadi dfisledné do Zivota
politiku strany* [Sbornik 1981 :43]. Stranické organizace, uvadi se na jimém
misté sjezdovych materidld, musi ,,... aktivnéji plsobit v pracovnich kolekti-
vech, pozndvat lidi a podle politickych, pracovnich a morélnich kvalit je pfi-
pravovat za kandiddty steany" [Sbornik 1981 :41]. Zakladni stranické organi-
zace jsou proto nejdiileZit&j$im nastrojem formovani rozvinuté politické akti-
vity lidi. Zdokonalovani realizaénich schopnosti zdkladnich organizaci strany
v souasné dobé, jak plyne z dkold XVI. sjezdu, zahrnuje politicko-organizalni
praci zaméfenou na pracovni vykon tak, aby byla prosazovédna linie efektiv-
nosti a kvality veSkeré prdce. V tomto ohledu je aktivita stranickych organi-
zaci vysoka. NaSe vyzkumy ukazuji, Ze jednoznaéné pFevaZuje orientace so-
cidlné politické aktivity dé&lnikd do pracovni sféry s cilem zajistit plnéni pl4-
novanych tkol. V souvislosti se zdokonalovanim ¥izeni, zejména se zavads-
nim Souboru opatfeni, je treba déle rozvijet i ostatni formy aktivity, hlavné
Gc¢ast délnikd na Fizeni sloZit&j§ich koncepénich a planovacich procesi, vcetné&
otdzek vstficného planovédni. S tim souvisi nezbytnost prohlubovat tiéast v§rob-
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nich dé&lnikd na ¢innosti jednotlivfch ¢&lankd vystavby politického systému
spole¢nosti. Jde o to, intenzivné&ji propojit jednotlivé oblasti aktivity délnikl
a tim prekonévat nékterd jeji jednostrannd zameéfeni jen do oblasti bezpro-
stfedné pracovné vykonné. Postupny rozvoj v8ech stranek socidlné& politické
aktivity délnikd je soulésti komplexniho usili strany o prohloubeni socialis-
tické demokracie. Stranické organizace musi usilovat o to, aby se stdle vice
délnikG zapojovalo do Fidicich procesfi, aby v t&chto procesech mohli kvalifiko-
vané uplatiiovat tfidni z4jmy.

Z4kladni orgamizace strany jsou Zivym organismem, jadrem pracovnich ko-
lektivii. TvoFi je lidé s urditymi z4jmy, znalostmi, zkuSenosti apod. Ukolem
nejuvédomélejSich délnikid je rozvijet predevSim vlastni préci stranickych orga-
nizaci, usilovat o realizaci usneseni vy3§Sich stranickych orgdnt. Podileji se
tim na réstu vedouci tlohy strany, kterd je zdkonitym predpokladem budovéani
socialistické spole¢nosti. Proces prohlubovdni vedouci ulohy dé&lnické tFidy
a jejiho pfedvoje je spojen s nutnosti hloubé&ji védecky poznavat a T[idit so-
cialistické pfemény ve spole¢nosti. Cim vice lidi se podili na realizaci téchto
piemén, tim vice v nov§ch podminkach vystupuje do popfedi nezbytnost orga-
nizace, planovani jejich ¢innosti, fizeni, usmérfiovani. To jsou funkce, jeZ musi
strana jako celek a stranické organizace jako jeji nedilné c¢asti plnit pri for-
movani rozvinuté politické aktivity délniki a vysoce rozvinuté politické kul-
tury spole¢nosti. Diiraz na vyznam organizované aktivity kladl jiZ V. I. Lenin:
,Uvedomelost predvoje se mimo jiné projevuje praveé v tom, Ze se dovede orga-
nizovat. Tim, Ze se organizuje, nabgvd jednotné viile, a tato jednotna viile cel-
ného tisice, statisice nebo milibnu se stdvd vili tfidy“ [Lenin 1957 : 403]. Vy-
znam dokonalé organizace a jednoty politicko-organizatorské a ideologické
prace roste v souCasnych podminkach v souvislosti s komplexnosti kol so-
cialistické vystavby a formovanim socialistického zplisobu Zivota. Védecké
zkouméani dialektiky rozvoje vSech forem socidlné politické aktivity délnikd
jako nedilné soucasti neustdlého zdkonitého prohlubovani vztahu délnicka t¥i-
da a jejiho politického ptredvoje je proto daleZitym predpokladem realizace
ukolt XVI. sjezdu KSC.

JestliZe posoudime z hlediska vyznamnosti této problematiky nasSe dosavadni
zaméleni a vysledky sociologického zkouméni rozvoje socidlné& politické akti-
vity délnik@i, musime konstatovat, Ze jsme dosdhli pouze urcéitého zmapovani
situace. Je nutné pfiznat, Ze pfes nesporné zajimavé poznatky nepronikaji do-
savadni vyzkumy politické aktivity, vcetn& empirickych S$etfeni, dostatecné
hluboko k podstaté obsahu, funkce a dynamiky této aktivity v rdznych pod-
minkdch. Empirické vyzkumy se zatim pohybuji v pfili§ popisné rovinég, zame-
Fuji se ponékud jednostranné jen na pozitivni projevy politické aktivity a po-
nechédvaji stranou jeji vnitini rozpornost. Zdroje této rozpornosti rovnéz zi-
stdvaji nepoznany. Vysledkem je jiZ zminé&ny ponékud staticky popis struktury
vykondvanych aktivit urcitého typu. Naznacuje sice urcité zaméreni c¢innosti
tfidy, ale neumoZiiuje dostatecn& zieteln& postihnout dynamiku vykondvan§ch
¢innosti, a proto ani predikovat pravdépodobné politické chovani délnikt
v specifickych konkrétné historickych situacich. Jde ovSem o problematiku mi-
motradné politicky citlivou. Posouzeni dynamiky politické aktivity nemiZe byt
provedeno z pozic jakési ¢isté védy, ale musi byt spojeno s praktickou ¢innosti
politickych instituci.

K dilezitym ukolGm rozvoje marxisticko-leninské sociologie proto i naddle
patfi vyzkum sloZitych dynamickych socidlné politickych jevit v souCasné eta-
pé vyvoje nas3i spolecnosti.
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Pesiome

@. 3ux: PazsuTHC COUNANBHO-TOHITHYECKOI AKTIIBHOCTH PadoYliX B NEPHOJ CTPONTEIHCTBA
Pa3BHTOro COUHANHCTIYCCKOIO 00IICCTBA

Crathsi TOCBSIICHA HPOGACMATIIRG HCCICIOBAHILN  COIUTAJILIIO-IOJIITHUCC RO A RTILBHOCTIL
padouitx. I3 mepBoM pas;iesie XapaKkTepPH3yeTes 3HAUCHIE PocTa HToil AKTHBHOCTH B IIpoileccaX
CTPOMTENLCTBA Pa3BITOrG COLUATIICTIMMOCKOrO OOUWECTBA B CBAML ¢ peatiiialyreil JIcTopitie-
ckoit poanr pabouero naacca. ABTOp HCXOZUT 13 TOTO darTa, YTO B YCJOBIHX KIACCOBO
COLMANBLHOIN CTPYRTYPhl COLUIAIICTIMECKOI0 0OULIeCTBA HTA POJL TTPOIOIRACT O PEITTHCST
MoJoMKeHIteM pabowix B mpouecce NMponsBogceTBa. COIRANLIO-NOMITIECKASA ARTIBHOCTL
ABJAETCH HHCTPYMEHTOM YTBEPKIEHHA KJIACCOBHIX HUTEPECOR.

Bo BropoM paajesie 0CBeILGIOTCA TakHe IOHMTIH, KAl «COIMLUILRO-IOJIITHYCCKAA aKTIIB-
HOCTLY I «(IIOJITIIeckast KyJanTypa». T1o7 COIUadbHO-OMNTIIYeCKOil aRTIUBHOCTLIO 1IOHI-
Maetcst BosjieficTBIie cyOhenTa HMa Jiogeil, Ha COUNANLHBIC TPVIIILL, OTHOWICHIS MeAITy
JIOALMIL, HOCPEICTBOM 1LIE0JIONIMeCKIIX 1T IHOJIITIIRO-0PradisaToperitx rerpyseinron. 06-
HaPYRUBACTCH, YTO DTO HOHATHE ABISETCS! TIABHLIM COIePIKAHIICM ITOJHITINECKOI RYALTYPHI,
moEATHA oJiee MWIHPOROIO 110 CPABHCHINO C COLUTATBHO-HOJNTIMNCCKOIT aKTIBHOCTLIO. OHO
BRJIIOYAET ellle OIIPEJeJeHHYI0 CTYlLeHb COSHATENBHOCTIL, 3HARIIL 1l 0lflbiTa MO peatisaniur
crelHQIYec KX BILIOB MOJIITHYECKOIT €S TeJLHOCTIL

B TpeTheM pa3sjesie npencTaBleHbl HEKOTOPLIE PE3YJALTATH KOHKPETHBIX COUIOAOIIIYECKIIX
JLccaIeIoBaHMIl COIIIAILHO-TIONNTIUECKOIT ARTHBHOCTII padowitX. Ta aKTIHBHOCTL PaiiitdaeTcs
II0 MecTy IPOABICHIA (TPYAOBOI VUaCTOKR, MAPTHITHAA OPranirsaluis 1a 3aBOJC, BHEe 3aBOA,
o0mecTEeIHbIE OPraHIE3alliL It HPCICTABIITEALHBIE OPraHbl), & TARIKe ¢ TOMKIT 3PEIs CTCIeH I
ee passurocri. [log nepassntoll anTHBHOCTLIO COLMATLHO-HOJIITIHECKOTO XapaKTepa MHo-
HHMAETCH CHOHTAHHOE YHacTiie B JeATCALHOCTI PasUIMHBIN OPraHIiralitl, oTuriaoneecs
QML HATYHTHBUON MoTiBaigreif. PasBurast akTIBHOCTL, HAUPOTIL, HOCHT XAapanTe) co
3HATEJNBHOL JeATeNLIOCTI, PLaI3YeMoil 0PraHIL3oBAIIIO If HEICHANPABJICHHO,

B otom pasgene HPIBOGATCS Talske HEKOTOPHIC JaliHbie O Mpolieccax I1epepacTanis
HepassUTOil aKTIRHOCTH B Pa3BILTYIO; aBTop odpaulacTt BHIIMAHIte Ha OTTPeIe/ICHIbIC PanTopEI,
BOREHCTBYIOHME Ha oTIl IpoHecchl. Ha ocloBe BBIBOIOB HPOBEJICHULIX IICCHEOBARIIT T0-
KYMEHTIIDYeTCA BarKHbIH PAKT — BLICOKAS CTENEHbL KOHCIHCTCHTHOCTIL MEMKJLY OTICILHLIL
THIIAMI aKTHBHOCTH. Palowte, aktusnsie B Hapmhinoii o6aacTit, ABIATCH OTHOBPeMEHHO
HCKJIOWIITENBHO aRTIIBHBIMII II B JPYyTIX cdepax JesiTeNLHOCTIL.

B sakaowtTesbHOM pasgesie aHANIIBNPYCTCH POJb ePBHYHMX IIAPTIIHLIX Opramsaturnii
B 1ICTIOJIBb30OBAHII, PasBITHI I PEryAMPOBAHILL COIMAILHO-IOIITIMECKOI AKTIIBHOCTII pa-
Oowrx. AKLUERTIPYeTcA X pojib B (GOPMITPOBAHINI 11BN TPYIOBLIX KOJJTEKTIBOB I B pea-
JIH3AIINT ICTOPIIYecKolf MIrceat pafovero Knacea.

ABTOp yKaspiBaer Taloxe, HA Kakie o0JacTit HeOOX0(IMO HANPABITL BHIMAHIfe B JaJb-
Helilueil HayYyHO-LCCACTOBATENLCKOIT JeATEJLHOCTI. JTO IIPeAIC BCero I3yueHlre MexXaHH3MoB
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BaaMojteiicTEIA 1pteiinoii 3pesocTit padowiix I X peadhHOIl MOJITINeCKO aKTHBHOCTIL,
HMOBHAHIE TTPOIECCOB 11PCBPANLCHIT HCPASBITON (CHOHTAHIOIT) ARTIIBHOCTI B COBHATEILHYIO
ARTHBHOCT, 00PAsYIONLYi0 0CHOBY 3PEJOIT ITOIITINCC KO RYJILTY pPhi.

Summary

F. Zich: The Promotion of Workers' Socio-Political Activity in the Stage of the
Construction of Advanced Socialist Society

The article deals with the problems concerning research into workers’ socio-politi-
cal activity. The first part discusses the importance of the growth of this activity
for the process of constructing advanced socialist society in connection with the
implementation of the historical mission of the working class. The author proceeds
from the fact that in the conditions of the socio-class structure of socialist society
this role is still being determined by the position of workers in the production pro-
cess. Their socio-political activity is an instrument for enforcing their own class
interests.

In Part II the author discusses the concepts of ‘sociopolitical activity’ and ‘po-
litical culture‘. Socio-political activity signifies the impact of the subject on people,
social groups, interhuman relations with the use of ideological, political organiza-
tional tools. The study shows that this term is central theme of political culture
which is a broader concept as compared with socio-political activity. It also includes
a certain measure of consciousness, knowledge and experience from specific poli-
tical work.

Part III presents some results of concrete sociological research projects designed
to study workers’ socio-political activity. The activity is distinguished according to
the place (workplace, factory-based party organization, outside plant, social orga-
nizations and representative bodies) and according to the level of development of
this activity. Undeveloped activity of a socio-political nature means spontaneous
participation in the activities evolved by various institutions which are marked only
by intuitive motivation. Developed activity, on the other hand, has a character of
conscious activity, carried out in an organized and purposeful fashion.

This part also lists some of the findings relating to the processes of trans-
formation of undeveloped activities into developed ones. The author also points to
certain factors afecting these processes. Using empirical findings and completed
research projects, the author documents a major conclusion, namely the conside-
rable consistency between individual types of activities. Workers who are active in
Communist Party work, have also been found to be highly active in other spheres.

In the final part the author discusses the role of grassroot party organizations
in the utilization, promotion and management of workers’ socio-political activity.
He underlines the fact that their role in the formation of entire working groups
as well as in the fulfilment of the historical function of the working class is very
significant.

The study also outlines the areas to be given priority attention in future re-
search. These are mainly the interaction between the ideological maturity and wor-
kers’ genuine political activity and the realization of processes of transformation
of undeveloped (spontaneous) activity into conscious one which lays down the ground-
work of advanced political culture.
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Aktualni problémy zkoumani rozvoje MANFRED LOTSCH
délnické t¥idy v NDR WINFRIED MORGENSTERN
Berlin

Na zakladé vyvoje v sedmdesédtych letech, charakterizovanych vysokou dyna-
mikou, posilila delnicka tfida NDR své postaveni jako vedouci sila spoleCnosti.
Tato tFida stoji v centru historickych procesll utvafeni rozvinuté socialistické
spoleénosti. Zahrnuje nejvétsi ¢ast obyvatelstva Némecké demokratické repub-
liky a svou fyzickou a duSevni aktivitou bezprostfedn& napliluje proces mate-
ridlni reprodukce. V disledku sloZitych problémt, které v osmdesdtych letech
vznikaji ze ‘zménény’lch vnitfnich a vnéjsich podminek reprodukce, jsou klade-
ny nové, vy$88i tkoly na rozvoj akéni pFipravenosti a Tsili komunistickych
a délnickych stran. To plati i pro situaci v na8i zemi. Rozmach védeckotech-
nické tvofFivosti pracujicich a socialistické spoluprdce mezi pFislu$niky dé&lnic-
ké tFidy a védeckotechnické inteligence patFi k nejdiileZitéjSim predpokiadiim
nezbytného uspiSeni védeckotechnického pokroku v NDR.

Uroveii spoledensko-politické aktivity dg&lnické tfidy pFedstavuje jedno
z rozhodujicich kritérii pro stupeil rozvoje 'socialistické demokracie. Proto se
také ve zprdavé UV SED, pfednesené s. E. Honeckerem na X. sjezdu strany
uvadi, Ze ,,zejména revolucni vlastnosti dé&lnické t¥idy jakoZto tfidy vykonava-
jici moc, jeijl rostouci politicka zralost, jeji internacionalisticky a vlastenecky
postoj v konfrontaci s imperialismem a burZoazni ideologii, jeji svétondzorové
a odborné vzdelani, stejn& jako schopnosti k vedeni, pldnovani a utvafeni nas{
socialistické spoleénosti se musi v nadchézejici etap& vyznamnou mérou déle
posilovat® [Bericht 1981 : 130].

Z ekonomické a.spoleCensko-politické aktivity délnické tfidy vychézeji mo-
hutné impulsy k t&snému spojeni fyzické a duSevni prdce a k upeviiovani vli-
vu dé&lnické tFfidy na kvalifikované a uvédomeélé Fizeni spolefenskych z4leZi-
tosti. Usp&%na realizace jeji vedouci dlohy je nejdileZit&j§im politickym pFed-
pokladem a hnaci silou sociilniho sbliZovani pracujicich t¥id a vrstev.

Na zikladé vyvojového stupné&, jehoZ bylo dnes v NDR dosaZeno, a také na
zdkladé poZadavkl, které Zivot socialistické spoletnosti napfiste bude klast,
vznika pFi zkoumdni soudasnych i budoucich problémid rozvoje délnické tridy
Fada novych teoretickych otdzek. Nékterymi z nich se budeme zab§vat poné&-
kud podrobnéji.

1.

Z naristajici sloZitostl spolecenského rozvoje pFl utvafeni rozvinuté socialis-
tické spole&nosti vyplyvd poZadavek, abychom jednotlivé prvky t¥idni a so-
cidlni struktury jest& vice zkoumali v jejich vzdjemnych vazbach. Podle na-
Seho ndzoru je proto nutné sledovat zdkladni otdzky rozvoje dé&lnické t¥idy
v zemich socialistického spolefenstvi jako momenty rozsdhlého procesu shliZo-
véni pracujicich t¥id a vrstev. Zvla8t& ddleZité pfitom je, aby se diskuse
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a tvofivé nazorové stfety vratily k nékterym teoretickym a teoreticko-meto-
‘dologickym otdzkam a vychodisklim, jejichZ interpretace — jak vyplyva z lite-
‘ratury — je dosud riizna.

Shoda panuje v tom, Ze sbliZovani tfid a vrstev je ve své zdkladni historické
orientaci procesem odstranéni t¥id a vrstev vilbec a Ze tedy proces rozvoje dél-
nické tridy musi byt chapan jako proces jejiho sebezruleni jakoZto tridy.
Z hlediska teorie spolefenskych formaci mfiZe byt toto pojeti formulovdno néa-
sledujicim zp@isobem: Rozvoj a sbhliZovani tFid a vrstev, spolu s rozvojem dél-
‘nické tridy, tvori zdkladni spoleCensky proces rozvoje jednotné komunistické
spole¢enské formace.

Rozdilna v3ak byva odpovéd na otdzku, v ¢em spociva zvlaStnost tohoto za-
kladniho procesu v prvni fazi komunistické spoletenské formace. Pokud jde
o specifické zdkonitosti, podle nichZ se v této fazi uskuteciiuje rozvoj tridni
a socidlni struktury, i pokud jde o potfebné optimdini proporce a rozvojové
smeéry socialni struktury na jednotlivgch stupnich vyvoje, existuji — na za-
kladé praktickych zkuSenosti shromaZdénych v jednotlivych socialistickych ze-
mich — riizna pojeti.

Podle naSeho nézoru je zcela prirozené, Ze pojeti rozvoje socialistické spo-
le¢nosti smérem k ,,socidlni homogenité” podnécuje ve stale v&tsi mifFe védec-
kou diskusi. Je to vysvétlitelné jednak tésnou, perspektivné se neustdle posi-

~lujici vazbou mezi rozvojem jednotlivych pracujicich trid a vrstev, jednak sna-
hou o to, aby byly odhalovdny a vyuZivany specifické hnaci sily a rezervy, jez
musi byt mobilizovany pro dalSi utvafeni a zdokonalovani rozvinuté socialistic-
ké spole¢nosti. Mnohé zde v8ak musi byt znovu kriticky prezkoumadno, jak na
to jasn& upozormil R. Kosolapov na védecké konferenci k teoretickometodolo-
gickym otdzkdm formovani rozvinuté socialistické spole¢nosti, kterd se ko-
~nala v lednu 1982 v Praze.

Prvni, s ¢im se v této souvislosti setkdvame, je problém jazykové terminolo-
gicky, ktery vznikd pfinejmen$im v némeckém jazykovém okruhu. Pojem ,ho-

- mogenita“ nemé v naSem pojmovém systému Zadny pfesny teoreticky obsah. Je

- pfevzat z jiné oblasti, neZ jsou spolefenské védy, a oznacuje prosté takové

' jevy, jejichZ prvky jsou stejného druhu nebo stejné formy. Tento pojmovy obsah

. neni totoZny s marxistickou predstavou socidlni rovnosti, s jejiZ pomoci cha-
rakterizovali K. Marx a B. Engels v Manifestu komunistické strany takovou

- spole&nost, v niZ bude svobodny rozvoj kaZdého jedince podminkou svobodného

- rozvoje vSech. Teoreticky koncept rozvoje spoletnosti, jaky pot¥ebujeme, musi

- umoZiiovat, aby odstranéni socidlni nerovnosti bylo pojato jako jeden moment

v rozvoji socialistického zp@isobu Zivota a aby bylo postiZeno vytvareni velké
' riznorodosti Zivotnich forem a Zivotnich podminek. K tomu se lépe hodi po-

jem ,,socidlni rovnost®.

Nas teoreticky koncept by mél presvédéivé ukazovat, Ze masi cilovou pred-

. stavu nelze omezovat na zmenSovani socidlnich rozdildi. Jde ndm o to, aby se
- Casti spole¢nosti predstavujici doposud niZ3i socidlni droveil svym progresiv-
‘nim rozvojem prFibliZily vy$§8§i dGrovni. Socidlni rozdily mohou byt totiZ zmen-
Seny i ,nivelizaci smérem dold“, tj. vyrovndnim vy3§i drovn& na niZ3i droveii.
'V této souvislosti musime rovnéZ upozornit na to, Ze jednim ze zdkladnich bur-
- Zoaznich tutokldl na socialistickou spolefnost a politiku komunistick§ch a d&l-
“nickych stran naSich zemi je uZ ddvno vytka, Ze si socidlni rovnost pfedsta-
'/ vujeme jako vyrovnani na niZsi arovefi.

. Na3e praktickd zkuSenost ukazuje, e zmen$ovédni socidlnich rozdild neplati
" bez dalSich predpokladfi jako Kritérium spoledenského pokroku. V kaZdé fézi
rozvoje socialistické spolecnosti mé sbliZovédni tfid a vrstev svoji optimélni
 miru. Takové sbliZeni, jimZ by m&la byt dosaZena tdroveii ,,homogenity“ spoled-
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nosti, nemusi nutné napovmahat nasemu boji o odhaleni vSech potenci a hnacich
sil sucialistické spoleénosti v daném d¢ase. Proto v naSich podminkach v NDR
napriklad neusilujeme o odbourdni zvldstniho socidlniho profilu tfidy druz-
stevaich rolnik. PFi mobilizaci vykonovych rezerv v socialistickém zemeédelstvi
se opirame 1 o velké moZnosti, které druZstevni vlastnictvi vyrobnich pro-
stfedk®t ma, o iniciativu a ¢inorodost druZstevnich rolnikli, disponujicich znac-
nym: znalostmi a zku3enostmi.

2.

Procas socidlniho sbliZovdni pracujicich tfid a vrstev, jeho zéakladni hybna
forma v historicky dlouhém prechodu od antagonistické t¥idni spoleCnosti ke
komunistické beztfidni spole¢nosti, je nepopiratelny. V mnaSich vyzkumech
a z nich plynoucich teoretickych zobecné&nich nemiiZe v8ak byt jedinym vztaZ-
nym bodem troveil socidlni rovnosti, o niZ usilujeme v historické perspektive.
Podle naSeho ndzoru musi byt vénovano mnohem vice pozornosti tomu, Ze
beztridni spoleénost miZe byt vybudovdna pouze na odpovidajici materidlné
technické bézi.

NaSe ustfedni teze zni tedy takto: Historicky progresivni charakter zmén
v sucidlni struktufe za socialismu je urCen tim, v jaké mife jsou v souladu
s historicky zdkladni orientaci sbliZovani a nakonec sebepfekondni tfid a vrs-
tev a zdrovernt jak odpovidaji poZadavk(im rozsadhlého urychleni védeckotech-
nického pokroku. Soucasné — vici poZadavklm znacné zaostdvajici — tempo
védeckotechnického pokroku svéd¢i mimo jiné také o tom, Ze v dosavadnim
vyvoji bylo prvnimu z obou jmenovanych kritérii pFiklddano zjevné vice dtle-
Zitos.i neZ druhému. Otdzka, které procesy vedou v socialistické spolednosti
k zmenSeni socidlnich rozdili, musi byt proto doplnéna otdzkou, které zmény
v socidlni struktufe jsou Z&douci v zajmu ekonomického ristu orientovaného
na nejvyssi efektivnost. PFitom vibec neni vyloucdeno, Ze pfi zodpovézeni
obou otdzek se odhali rozpory v rozvoji socialistické spolecnosti.

3.

Zakladni problémy rozvoje délnické tfidy NDR vyplyvaiji dnes z toho, Ze z hle-
diska svého ristu a své vnitfni struktury musi uskutecénit pfechod od tFidy,
kterd se vyvinula v podminkédch extenzivniho ekonomického ristu, k tFidé,
kterd v Sirokém smyslu odpovidda poZadavkim intenzifikace. To se nejprve
ukazuje na pocéetnim rbistu a s tim souvisejicich faktorech reprodukce délnické
tfidy (stejné jako tfidy druZstevnich rolnikd a vrstvy inteligence).

V soufasné dob& prestal byt v NDR hlavnim hlediskem rozvoje dé&lnické tridy
jeji pocetni riist, charakteristicky pro padesitd a Sedesatad léta. Na konci pa-
desatych let bylo dosaZeno bodu, kdy priliv Zenskych pracovnich sil jiZ ne-
pledstavuje kvantitativni rezervu rfistu. PFechod ¢&4asti venkovského obyvatel-
stva do [méstské i venkovské)] délnické tfidy se téméF tplné zastavil v Sede-
satych letech.

JestliZe tento vyvoj sledujeme v souvislosti s ostatnimi tfidami a vrstvami
a vezmeme-li v Gvahu, Ze NDR nemlZe v podstaté pocitat s Za&dnym vétSim po-
puladnim ridstem, vyplyvd z toho, Ze v osmdesatych letech pravdépodobné& do-
jde k sniZeni poCtu prisluSnikfi délnické tfidy. Reprodukce tFfidy druZstevniho
rolnictva, ktera v soucasné dob& piedstavuje asi 6,5 % ekonomicky aktivai po-
pulace, musi byt zajiSténa zvlaStnimi opatfenimi. V pribéhu osmdesatych let
bude pokracovat pocdetni rist inteligence, a to jeSté rychleji neZ dnes. Rozvoj
socidlni struktury se bude vyznacovat i tim, Ze ani pocletnost socidlni vrstvy
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femesinikdl a Zivnostniki se v dohledné dob& nebude zmen3ovat. To plati i pro
tu jejich ¢dst, kterd ma v soukromém vlastnictvi vyrobni prostfedky.

4.

Rada sloZitych otadzek a problémid se objasni, jestliZe ukdZeme vyvoj vztahl
mezi dusSevni a fyzickou praci a rozvoj délnické tFidy jako duSevné i fyzicky
¢inné tfidy z hlediska zmensovani socidlnich rozdildi a jejich plisobeni na roz-
sdhlou intenzifikaci ndrodniho hospodarstvi.

JestliZe v uvahéach o dalsim rozvoji jednostranné vyjdeme z poZadavkl sbli-
Zovani tfid a vrstev (jak se s tim setkAvAme ve spoleCenskové&dni literatufe],
pak se objevuje ,intelektualizace” prace v materidlni vyrobd jako podstatna
stranka budouciho vztahu duSevni a fyzické prdce. V zajmu dalSiho sbliZovani
délnické tridy s inteligenci v obsahu jejich prédce je tento proces orientovdn na
vytvéreni stdle vétSiho podtu pracovnich mist, které by se alespofi bliZily pra-
covnim mistlim inteligence z hlediska narokii na duSevni ¢innost. Odpovidajici
skupiny délnické tfidy pracujici nyni na takovych mistech, jsou redlnym pii-
kladem pro rozvoj celé tfidy.

Podle naseho ndzoru je v3ak Zadouci, aby tato predstava byla spojena s otaz-
kou, jaka droveili duSevnich narokfi je moZnd a potfebnd z hlediska redlnych
technickych a technologickych podminek v rliznych oblastech ndrodniho hos-
podéfstvi dnes a v dohledné budoucnosti. Délnici se stfednim odbornym a vy-
sokoSkolskym vzdéldnim predstavuji bezpochyby zvla§t pokrokovou, vysoce
rozvinutou skupinu uvnitf délnické tFidy. Z existence této skupiny vSak ne-
mhZeme vyvozovat néjaky ,,model* rozvoje délnické tFidy v NDR v osmdeséatych
a devadesatych letech. Nelze ocekdvat, Ze by v dohledné budoucnosti viechna
pracovni mista v materidlni vyrob& naseho ndrodniho hospodafstvi, nebo tf¥eba
jen jejich vétsina, vyZadovala stFedni odborné nebo vysoko§kolské vzdélani.

Problém se jesté vice zkomplikuje, vezmeme-li v tivahu také rozvoj inteli-
gence. V ramci problemové komise mezinarodni mnohostranné spoluprédce so-
ciologfi socialistickych zemi [Evoluce socidini struktury socialistické spoleé-
nosti. Socidlni pldnovdni a progndzovdni} bylo provedeno mezindrodni kompa-
rativni Setfeni procesu shliZovdni délnické tfidy a inteligence, jehoZ vysledky
mimo jiné upozornily na néasledujici skuteénosti: pokud jde o duSevni naroky
prdce [metodikou, na niZ se zakladal sb&r a zpracovani dat, se zde nemiZeme
hliZe zabyvat), existuje mezi velkym podtem dé&lnickych mist (pFedeviim kva-
lifikovanych délnikd) a pracovnimi misty inteligence velmi znat¢na shoda. 30
aZ 50 % vSech dé&lnikd (v zemich, které byly zahrnuty do vyzkumu) pracuje na
mistech, kterd odpovidaji takové trovni duSevnich ndrokd, které jsou charak-
teristické pro 30—50 % ,,dolnich® pozic na 3kale pracovnich mist inteligence.

Z hlediska délnickych pracovnich mist mohou byt tyto vysledky chapéany
jako urgita ,,intelektualizace” materidlni &innosti. Z hlediska inteligence a ji
odpovidajicich? pracovnich mist se v8ak objevuje zcela jiny obraz: u podstatné
Césti téchto mist nejde skutedné o intelektudlni praci. DuSevni charakter préice
je zde vyjddfen nedostatecné, z¢4sti proto, Ze ji vykondvaji kadrovi délnici,
kteFi vlastn® nepotfebuji specidlni vzdé&lani, zC4asti proto, Ze tyto préce vyZa-
duji pocCetné rutinni ukony, které jsou pro intelektudlni ¢&innost netypické.
JestliZe vezmeme v tivahu také to, Ze naSe zem#& jsou sice na prednich mistech
ve svétd v aplikaci védy a techniky, ne v8ak uZ v efektivité této aplikace, pak
uvedené vysledky vyzkumu poskytuji uréité objasnéni tohoto zdvainého roz-
poru.

Uréujicim procesem v rozvoji duSevniho obsahu prace nemfiZze byt néjaka
obecnéd ,homogenizace®. Pro zdpas socialistické spolegnosti o ovladnuti v&dec-
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kotechnické revoluce jsou charakteristické spiSe nésledujici procesy, rozdilné
svym obsahem a priitbéhem:

a) Socialistickd spoleCnost potfebuje inteligenci, kterd vSechny své znalosti
a schopnosti zaméfuje na FeSeni téch akoll, které otevird védeckotechnicky
pokrok. To oviem vyZaduje rozvoj vSech talentli, osvobozeni intelektudld pra-
cujicich ve védé a vyzkumu od neadekvatnich ¢innosti, vytvoreni podminek pro
Spickové vykony ve vSech podstatnych oblastech reprodukéniho procesu. To
znamend, Ze duSevni uroven prdce typické pro inteligenci musi byt dale zvy-
Sena.

b) V rdmci materidlni vyroby roste podil téch oborl,, v nichZ se na zakladé
tésného propojeni védy a vyroby vytvafeji kvalitativné vys8§i duSevni naroky.
Zde se formuje délnik nového typu, ktery se z hlediska du$evni Grovné své
prace neodlisuje od primérného prislusnika inteligence, pfinejmensim ve smys-
lu vyrazné socidlni diferenciace. Tento proces nemiZe byt podle naSeho nazoru
povaZovan za dominujici podstatny smeér v rozvoji délnickeé tridy.

c¢) Jako disiedek preZivani starych technologii, ale i zavddéni novych tech-
nologii se reprodukuje takovy typ duSevnich narok(, u néhoZ jde méné o ,ne-
ustdlé zvy3ovani* duSevni urovné, ale spiSe o takové vlastnosti, jakou jsou
pfesnost prace, schopnost a pfipravenost k provadéni opakujicich se operaci
a manualnich pohybd, k pfizpflisobeni se technologické discipliné apod. To ne-
miiZe byt vztahovano pouze ke staré deélbé prace a interpretovdano jako pozi-
statek minulosti. Souvisi to i s poZadavky moderni techniky a technologie.

»Model“, kiery lze z té&chto procesii odvodit pro rozvoj dudevni trovn& prace,
musi tedy obsahovat tyto hlavni sloZky: rychlé zvySeni duSevni arovné u ¢&in-
nosti typickych pro inteligenci; pokracujici sbliZovaci proces dudevni a fyzické
prace v oborech, které se vyznacuji spojenim védy s vyrobou; reprodukci spe-
cifickych vlastnosti délniki, které nejsou nutné spjaty s vyssi trovni dusevnich
narokd. Teoreticky koncept vyplyvajici ze zvyraznéni specifickych, védecko-
technickému pokroku odpovidajicich diferenciaci, postihuje podle naSeho néazo-
ru tyto sloZky ve vyvoji duSevni drovng prace 1épe neZ koncept ,,homogenizace”.

Narodni hospoddfstvi NDR bude v dalSich desetiletich potfebovat Siroké
spektrum ¢innosti, pofinaje vypracovanim novych koncepci zdkladniho vyzku-
mu a konce témi nejjednodusSimi pracemi. Proto nelze poZadavky dalSiho
rozvoje jednostranné odvozovat jen ze Zadoucich aspektdl vyplyvajicich z ne-
Sich dlouhodobych, perspektivnich cilovych predstav.

Pri uskutec¢iiovani nasich komplexnich cilfi, pokud jde o zmen3ovani social-
nich rozdild mezi fyzickou a duSevni praci, jsou — v souvislosti s dal$im roz-
vojem délnické tFidy NDR — v popiedi dva ukoly: Za prvé je Zadouci, aby se
dale zmensSoval podil takovych pracovnich mist, kde je redlné nebezpeti trva-
Iych zdravotnich 3kod pro pracujici. To se dnes tyka zhruba 10—12 % pracov-
nich mist v materidlni vyrob&. Tento dkol je dan jak poZadavky rozvoje osob-
nosti (a v tomto smyslu snahou o dal3i zmenSovani socidlnich rozdild), tak
poZadavky na reprodukci pracovni sily {a tim i dsilim o raciondlni vyuZiti
spolecenského pracovniho potencidlu za socialismu). Za druhé, dalSi a jesSté
vetsi sili musime zaméfit na problémy takovych pracovnich mist, kde na
schopnosti a dovednosti vyrab&jiciho ¢lovéka negativng plisobi znaéna duSevni
monotonie prib&hu &innosti. Dosavadni vysoky podil takovych pracovnich mist
se jevi jako rozhodujici p¥ek&Zka pro racionédlni vyuZiti spole¢enského kvali-
fika¢éniho potencidlu.

Souhrnné miiZeme Kkonstatovat: Ze vSech rozdili mezi duSevni a fyzickou
praci je tfeba v procesu dalSiho spoleenského rozvoje zmenS$it ty, které me-
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odpovidaji poZadavk(im ekonomického rastu spocivajicimu na intenzifikaci.
Av3ak rozdily, kieré nejsou v rozporu s témito poZadavky, je tfeba uchovat
a reprodukovat, nebot je to v objektivhim zdjmu dynamického spolecenského
rozvoje.

5.

Dialektika zmenSovani socidlnich rozdild a pasobeni socidlnich struktur na
ekonomickou efektivitu se v koncentrované podobg ozfejmuje ve vyvoji kvali-
fikadni struktury.

Nejprve upozornime na skute€nost, kterou statistiky kvalifikadni struktury
nezachycuji. Ziskané znalosti se reprodukuji pouze v té mife, v niZ jsou vy-
uzivdny. Znalosti, které vyuZivany nejsou, a tedy nejsou ani reprodukovany,
se velmi rychle ztrAceji. Ve statistice jsou vSak zachyceny i naddle. Uvedeme
extrémni pfiklad: Mnozi mladi lidé v naSich zemich po ziskani diplomu ¢asto
jesté nékolik let pracuji na délnickych mistech, kterd takovy kvalifikacni stu-
penl nevyZaduji. Ziskani diplomu v tomto pfipadé pPispivd ke zvySeni celkové
kvalifikaéni tdrovné délnické tridy jen zdanliveé, pfestoZe ptirozené vstupuije
do souhrnného indexu jeji kvalifikacni drovné. Takovy postup vSak ukazuje
spiSe na neefektivni vyuZivani spoledenského vzdélanostniho fondu. Skutedny
rozvoi kvalifika¢ni trovné délnické t¥idy musi byt tedy zkoumén v dialektice
ziskané a pro vykondvanou ¢innost poZadované kvalifikace.

5. L.

Stejné jako ve vSech ostatnich socialistickych zemich, také v NDR se kvalifi-
kaéni struktury ptrevzaté od vykofistovatelského Ffadu od zakladu zménily. Re-
lace procentniho podilu podétu nevyucenych a zaucenych osob, po¢tu kvalifi-
kovanych délniki a po¢tu odbornikdl se stfednim odbornym a vysokoSkol-
skym vzdélanim ¢inila v dob& zaloZeni NDR (1949) 75:22 : 3.

Zde je tfeba upozornit na to, Ze podil kvalifikovanych délnika &inil v letech
pred druhou svtovou valkou uZ témsf 50 %. Po silném pfilivu Zenskych pra-
covnich sil a v disledku zapojeni velkého poc¢tu presidlench z prevadZné& agréar-
nich tzemi se v3ak drasticky sniZil. Do dnesSni doby se uvedend relace zcela
zménila a ¢ini zhruba 20 : 60 : 20.

V dosavadnim prib&hu rozvoje kvalifikacni struktiury v NDR se pocdet a po-
dil nevyucenych a zaufenych osob postupné sniZovaly; vyuleni dé&lnici se stali
skupinou, kterd urcuje kvalifikatni tGroven dé&lnické tF¥idy; podil absolventt
stfednich odbornych a vysokych $kol se doposud zhruba kaZdych deset let
zdvoindasoboval.

5. 2.

Rozvoj déinické tFidy v tfidu v Sirokém smyslu odpovidajici poZadavkdm in-
tenzifikace se predevSim odrdZi v jeji kvalifika¢ni struktufe a v dalSi dyna-
mice této struktury.

Strukturni zmeény, které vedly k zasadnim zméndm kvalifikacéni struktury
v jejich vnitfnich proporcich, v prtib8hu osmdesétych let v NDR pozvolna konci.
To dokumentuji zejména nésledujici skuteénosti:

a) Podil nevyucenych a zaucCenych osob se sniZuje i naddle, aviak poma-
lejdim tempem. V soufasné dob& neukon¢i 10 % mladeZe 3kolu (ve smyslu
uspé$ného ukoncéeni 10. tfidy a alespoil ukonfeného vzdé&lani na néjakém od-
borném ucilisti). Tento podil v posiednich letech zfetelné&ji nepoklesl. Repro-
dukce kategorie nevyudenych a zaufenych osob (vCetné& té&ch, kteFi neukongili
odborné ugilidtd) se bude na tomto podilu zhruba ,stabilizovat®.
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b) Tempo rastu kategorie odbornik@i se stfednim odbornym a vysoko3kol-
skym vzdélanim se bude dédle sniZovat. Na konci osmdesdtych let se bude po-
dil tohoto kvalifika&nfho stupn& pohybovat okolo 25 %. Pro devadesita léta je
tfeba poditat s tim, Ze se bude nakonec ,,stabilizovat®, a to zhruba na 30 %.

c) Z dneSniho stavu a progn6éz pro obé& jmenované kvalifikacni kategorie
vyplyvd, Ze ani v osmdesatych, ani v devadesatych letech nezaznamend podil

kategorie ,,kvalifikovanych délniki® néjaky vyraznéjsi vzestup. UZ v prab&hu
osmdesatych let se bude ,,stabilizovat* zhruba na 65 9.

3. 3.

To, co jsme zde uvedli, neznamend v Z4dném pfipadé& né&jaky ,,konec kvalifi-
ka&ni dynamiky". Spige jde o to, Ze tato dynamika dostane nové rozmary.

V osmdesdtych letech se pribliZime k bodu, kdy by mél podil kvalifikova-
nych délniki a také podil odbornikil se stfednim odbornym a vysokoSkolskym
vzdélanim odpovidat poZadavkiim formovéni rozvinuté socialistické spolec-
nosti. Problémy, které budou v dalSim v¢voji kvalifikaéni struktury vystupovat
do popfed{, vyplyvaji do zna&né miry z uvedeného vztahu mezi poZadovanou
a skute¢né& existujici kvalifikaci.

Kvalifika&ni potencidl vytvofeny v prab&hu dosavadniho vyvoje neni v sou-
¢asné dobé efektivng vyuZivan. Zhruba 25 % vyudenych dé&lnikt pracuje na
mistech, kde tato kvalifikace neni poZadovédna. Zde se tedy dany kvalifikaCni
potenciél ekonomicky nerealizuje a tim se ani nereprodukuje. Tento problém
nelze tesit tim, Ze zvySime dusevni naroky na uvedend pracovni mista. Lze jej
Fesit pouze v rdmci rozsahlych zmé&én ekonomické struktury, a to masovym od-
stranénim pracovnich mist s nizkymi kvalifikaénimi naroky. Kvalifikaéni dy-
namika se nyni odraZ%i v sili o lepS8i soulad mezi danou kvalifikaéni struktu-
rou na strané jedné a objektivhé poZadovanou kvalifikaci na strané& druhé.
VyuZiti daného kvalifikaéniho potencidlu m& v NDR pfednost pred dal$im

roz8ifovanim kvantitativniho podilu vy38ich kvalifikacnich stupiid.

Zde je zvl&st zretelna nutnost znovu kriticky promyslet koncept ,homoge-
nizace"“. Za prvé, pokud jde o kvalifikaci v pfesném smyslu tohoto pojmu, je
piné homogenni spolednost zcela nemyslitelnd. Za druhé, vlastni problémy
a ukoly dalsiho utvafeni a zdokonalovani rozvinuté socialistické spoletnosti
spo¢ivaji v docela jiné oblasti: jde o vytvofeni optimdlni kvalifikaéni struktu-
ry. Kritéria takové optimdini struktury se odvozuji pfedev§im z poZadavku dal-
Siho zmen3ovani t&ch socialnich rozdild, jejichZ uchovavéni odporuje podmin-
kdam vyvoje nasi spoletnosti a z nutnosti efektivniho vyuZivdni daného kvali-
fika¢niho potencidlu. Mezi témito dvéma poZadavky existuje 1tizkd souvislost.

Ne kaZdy rozdil v darovni kvalifikace vyvolava zéroveii rozdil socidlni. Rozdil
mezi nevyufenymi a zaufenymi osobami na jedné stran& a vSemi kvalifikova-
néjSimi pracujicimi na stran& druhé mé nap¥iklad zcela jinou kvalitu neZ t¥eba
rozdil mezi kvalifikovanymi d&lniky a inZenyry. Uchovani velkého poé&tu ne-
vyugenych a zaufenych osob zakl4dd4 podstatné socidlni rozdily mezi nimi
a ostatnimi pracujicimi s vy$88i kvalifikaci. Rozdil mezi kvalifikovanymi dé&lni-
ky a odborniky se stfednim odbornym a vysoko3kolskym vzd8lanim se v so-
cialni diferenciaci projevuje v daleko men3i mife. Proto také, kdyZ zdiraziiu-
jeme, Ze kvalifikovany deélnik s vy33im v3eobecnym a odbornym vzdélanim
pFfedstavuje hlavni typ prisluSnika moderni ds8lnické tfidy rozvinuté socialis-
tické spolecnosti a Ze jim tedy neni pocdetn& velmi mala ¢ast ,délnikt s vyso-
koskolskym vzdslanim“, neni to v rozporu s cflem déale zmen$ovat socidlnf
rozdilv.
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5 4

V néarodnim hospodafstvi NDR jde v priibéhu osmdesatych let o to, prosadit
rozsahlou ,,generacni vyménu® vyrobkd a technologii. JestliZe se podari, aby se
tato technologickd zmeéna uskutec¢nila v tempu, které se alespoii bliZzi tempu
dosaZenému v hlavnich kapitalistickych zemich, potom vyvoj ovlivhény nasa-
zenim mikroelektroniky a robotli zasdhme v prisStich dvou desetiletich zhruba
polovinu v8ech pracovnich mist v materidlni vyrobg, ve sluZbach a v oblasti
Fizenl.

Z toho vyplyvaji dalsi podstatné disledky pro vyvoj kvalifikace. VSude tam,
kde takové pfemény prob&hnou, se rychle zméni obsah kvalifikacnich poZa-
davki. V ¢im vétsi miFe bude tato ,,generaéni vymana“ vy¢robkil a technologii
realizovana, tim vice pracujicich bude v priib&hu svého aktivniho Zivota posta-
veno prfed obsahové zmény v kvalifikaénich poZadavcich, z toho néktefi i vice-
krat. Velk& c¢ast pracujicich {kvalifikovanych dé&lnikid, jeSté vice vSak odbor-
nikdl se stfedoskolskym a vysokoSkolskym vzdé&ldnim)} bude muset v pribzhu
svého aktivniho Zivota nékolikrat znovu ziskdvat odpovidajici kvalifikaci pro
vykonavanou praci.

Novych dimenzi nabyva také problém disponibility. V minulosti, kdy S8lo
o realizaci prevaZné extenzivniho typu rozdifené reprodukce, se tim rozuméla
zejména schopnost pfesunout se z jedné oblasti spoletenského reprodukéniho
procesu do jiné. TakovA schopnost mda pfirozen& svilij vyznam i nadale, nebot
védeckotechnickd revoluce je spojena s hlubokymi zmé&nami ve struktufe na-
rodnfho hospodéafstvi. (Pripomeiime jen moZnost masového uvolnéni dfedniki
nasazenim elektronické kancelafské techniky). AZ se Siroce prosadi intenzivni
typ reprodukce, tak jak to odpovidd rozvinuté socialistické spolecnosti, stane
se jeSté duleZit&jsi schopnost, kterou miZeme oznadit jako ,,vnitini disponibi-
litu“. Jde o schopnost pracovnika pfizpflisobit se dynamicky ménicim narokim
jeho pracovnibo mista, a to plynulym obnovovanim kvalifikace. Takové zmény
nemohou byt viibec zachyceny tradiéni statistikou, kterd postihuje pouze zmé-
ny v obecnych kategoriich kvalifikadni struktury. To ov8em nikterak neusnad-
Nuje budouci vyzkumy v tomto sméru.

6.

Zkouméame-li spoleCensko-politickou aktivitu délnické tfidy, zjiStujeme prede-
viim dva problémy:

Za prvé, musi dojit k prekondni urCité jednostrannosti plynouci z toho, Ze
spoletensko-politickd aktivita délnické tFidy je sledovdna izolovan® od jeji
aktivity ekonomické. Dosavadni pfFistup ke zkoumdani spolefensko-politické
aktivity vedl ¢€asto k tomu, Ze délnici, ktefi disciplinované& pracovali, plné
a efektivné vyuZivali pracovni dobu a byli p¥ipraveni osvojovat si v potfebné
mife nové poznatky v souladu se zménami v obsahu své préace, se jevili jen
proto jako ,neaktivni“, Ze vykondvali malo spolefenskych funkci, nebo nevy-
konavali Zadnou. Plnéni funkci je totiZ tradiénim indikadtorem spoleéensko-
politické aktivity. TakZe naopak zase byli €asto za ,spolefensky aktivni“ za-
chyceni délnici, jejichZ ekonomicka aktivita neodpovidala poZadavkiim. Takto
ziskané tdaje mohou v extrémnim pfipadé silné zkreslit skutedny obraz a vy-
kazat ,vzestup spoledenské aktivity“, i kdyZ pracovni disciplina kles4, pra- °
covni doba neni plné vyuZivdna, klesa kvalita vyrobki atd.

JestliZe se piri vyzkumech podilu pracujicich na Fizeni a pldnovani vyroby
omezujeme na spoletensko-politické efekty této ¢innosti, vede to k opomijeni
téch momentl, z nichZ se odvozuji rozhodujici kritéria Géinnosti této aktivity.
Pravé v podilu pracujicich na Fizeni a planovani vyroby se ekonomickd a spo-
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le¢ensko-politickd aktivita propojuji nejtésné&ji. Jeden ze zakladnich itkold
stranickych organizaci, stdtnich orgdni, odbort a dalSich spole¢enskych orga-
nizaci spocivad pravé v tom, aby pracovnim kolektivim bylo objasfiovdno toto
sepéti a aby byla spolecensko-politickd aktivita bezprostfednich vyrobet v za-
vodech zaméfovana v prvni fadé na zvySovani ekonomické a socialni efektivity
jejich ¢innosti, na zlepSovéani kvality préace.

Za druhé se musime daleko vice snaZit o to, aby spolecensko-politickd akti-
vita délnické tFidy byla jesté vice neZ doposud sledovdna z hlediska svych
skuteénych kvalitativnich aspektd. Naléhavost tohotu zdvéru podtrhuji udalosti
v Polské lidové republice. Udaje o sout&Znim hnuti, o podilu na zlepSovatel-
ském hnuti, o stupni organizovanosti, o plnéni spolefenskych funkci, které
jesté v pledvecCer kontrarevoluéniho vystoupeni proti socialistickému zFizeni
v Polsku vykazovaly vzestupnou tendenci, se podstatné neodliSuji od udajt
ziskanych v jinych zemich. Vyjdeme-li v8ak, jako N. G. Levintov, z toho, Ze
objektivni pfedpoklady kontrarevoluéni krize jsou skryty predevSim v tiidni
a socialni struktufe spolecnosti [Levintov 1972 :110], pak bylo v analyze této
struktury, a v tom také v analyze rozvoje délnické t¥idy, mnohé zdvaZné opo-
menuto, a to zejména pokud jde o kvalitativni aspekly.

Napfiisté musime dbat na to, aby zkoumani spoleCensko-politické aktivity
délnikd podle tradi¢nich indikatorll bylo jesteé GZeji spojeno s vypovédmi
o tom, jak se bude deélnickd tfida pod vedenim marxisticko-leninské strany
v nadchazejicich letech formovat tak, aby si osvojovala svoji vedouci ulohu
a aby dostala své historické misi ve zménénych vnitfnich a vnéjSich podmin-
kdch reprodukce a se zfetelem k poZadavkiim mezindrodniho t¥fidniho boje.
Pritom je stdle daleZit&€j$i ukazovat, jak se pracovni kolektivy upevriuji jakoZto
socialistické kolektivy, jak se formuji k tomu cili, aby veS§kerou svoji aktivitu
zameéfovaly na udstfedni otdzky ekonomického riistu, ekonomického a socidl-
niho potencidlu spole¢nosti. A déale je tfeba ukazovat, jakych Gspéchli Dbylo
dosaZeno a jaké usili je tfeba vynaloZit pfi upeviiovdni tfidniho védomi a pfi
zvySovani politické aktivity délnické t¥idy pFi dalSim utvafeni a zdokonalovani
rozvinuté socialistické spole€nosti. Na tom, do jaké miry se ndm podali za-
hrnout do vyzkumu a jeho vyhodnoceni zejména tyto momenty, podle nasSeho
nazoru v podstatné mife zAavisi, jak uc¢inné pfisp&jeme k propagaci prednosti
socialismu.

PreloZil [iFfi Vedernik
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Mobilitni aspekty reprodukce a rozvoje JIRi VECERNIK

délnické tFidy Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,
Praha

Socialni reprodukce a rozvoj délnické tiidy zahrnuje fadu proceslt v oblasti
ekonomické, socidlni a psychologické, které jsou navzdjem uzce provazany
jednotou jeji historické dlohy ve vystavbé rozvinuté socialistické spolecnosti.
Neni to jen kvantitativni prevaha, klerd z délnické tFidy ¢ini prvorady objekt
socivlogického zdjmu, ale predevSim jeji neustale rostouci kvalitativni vyznam
pro soucasny i budouci charakier socidlni struktury. To se tykad také mobilit-
nich procesti, tedy jedné stranky socidlni reprodukce spolecenskych tFid
a skupin — jejich geneze, smérll mezigeneracnich a vnitrogeneralnich pfe-
sun@t a vlivu téchto pfesund na dynamiku a prfemény socidlné t¥idni struktury
spole¢nosti. Socidlni mobilita v socialistické spolednosti je pfedevsim mobilitou
délnické tfidy, a to jednak na zdkladé jeji rozhodujici pofetni vahy, jednak
v duasledku jejiho uréujiciho vyznamu pro ménici se podobu a spolecensky
obsah mobilitnich procesa.

Mobilitni pfesuny, alespoii pokud jde o jejich kvantitativni strdnku, jsou
empiricky pomérné dobfe zachytitelné; pfesto jsme stdle na poCatku jejich
konkrétni analyzy, a tim spiSe i na pocCatku teoretického uchopeni tohoto
aspektu reprodukce socidlné t¥idni struktury. Badatelé ze socialistickych zemi
se vSak stdle vice timto problémem zabyvaji, a to jak v teoreticko-metodolo-
gické roving, tak v konkrétnich vyzkumech a analyzdch. Socidlni mobilita se
rovneéZ stala daleZitou soucédsti dlonhodobé mezindrodni spoluprdce na otaz-
kach vyvoje socidlni struktury socialistickych zemi. Nékteré skutetnosti jsou
jiZ zndmé. V porovnéni zemi s rozdilnym spolecenskym zrizenim se ukazalo, Ze
socidlni mobilita dosahuje v socialistickych zemich objemi podstatné vysSich
neZ v zemich kapitalistickych [Charvdat — Linhart — Vedernik 1978}. Histo-
ricky vyvoj socidlni mobility mé& v socialistickych zemich své vyrazné zvlast-
nosti, zejména pokud jde o jeji aktivni roli ve spoletenskych premeénach [Ve-
¢ernik 1983]. ProtoZe délnicka trida stoji v centru mobilitnich procest, doty-
kaji se tato specifika predevsSim jejiho postaveni ve spole¢nosti a jeji socidlni
reprodukce. Pokusime se je naznacit jednak v historické dynamice, jednak
v porovnani nékterych socialistickych zemi. \

1. Postaveni hlavnich spoleéenskych skupin v mebilitnich procesech

Socidlni mobilita je spoleCnym vyrazem specifickych socidlnich pFesund jed-
notlivych spoleenskych skupin, které do celkovych mobilitnich procesd vstu-
puji zpravidla v rtizné mife. Mobilita je opakem stability v ,socidlnim pro-
storu®, tj. reprodukéni uzavienosti zakotvené v né&jaké formé dédictvi, at ma-
teridlni ¢i nemateridlni povahy. Typickou materidlni formou dédictvi byla
kontinuita vlastnictvi vyrobnich prostFfedk(i, kterd byla rozhodujicim dvo-
dem mezigeneracni a vnitrogenera¢ni immobility burZoazie a rolnictva. P¥i-
kladem nemateridlni formy dédictvi je kontinuita vzdélani, kterd podmiiiovala
vysokou miru seberekrutace socialni skupiny inteligence.

Z tohoto hlediska byla tedy délnicka tfida obecné nejpohyblivéjsi spoleden-
skou skupinou, nebot vstupovala do procesit socidlni strukturace ,nevybave-
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Tabulka 1. Sebereprodukce hlavnich spoletenshyeh skupin podle poédathu prace
dotdzaného v nékterych socialistickych zemich

OSSR BLR MLR PLR
2 'z ‘S b
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04 2 3 7 87  7,0¢ 32 R ;
do 1940 1,32 :l,lb 147 263 982 118 I,S.‘z 1’3’ 14(3 B3 :.0.4) 1,31
1940 — 44 1,27 2,44 1,63 1,62 5,54 1,65 1,80 35,12 1,46
1945—49 1,20 2,68 2021 .o 50, 40 L6D 4TL 145 L40 3,61 160
1950—54 1,20 2,40 2,02( A 1,54 4,28 137 1,02 2,72 1,66
19565 - 59 1,17 2,08 209 1,34 263 1,43 1,53 2,90 1,64 1,27 2,8 1,77
1960 — 64 1.16 2,06 257 1,24 2,40 1,86 132 298 1,84 1,23 296 1,64
1965 — 69 1,11 2,00 2350 1,16 2,83 227 1,26 2,51 2,20
1970— 74 1,12 2,02 2,82
1975 —78 1,16 1,87 281
Celkem 1,20 2,37 2,22 1,68 3,50 1,40 1,45 3,64 1,76 148 3,38 1,64

Prameny: [Betieni TSS 1978; Socialen proizchod 1969; Andorka - Zagérski 1977).

na“, a tedy také ,nezatiZena“ kapitalovym nebo kulturnim d&dictvim. Jak v3ak
ukdzal K. Marx v Kapitdlu, pravé tato zbavenost znamenala v kapitalistické
spole¢nosti stejny, ne-li siln&j3i zdroj kontinuity neZ ,pozitivni“ pFipoutéani
k majetku. Zaroveil je ovSem délnicka tfida dlouhodobé& nejrychleji rostouci
spoletenskou skupinou, kter4 na jedné strand nejvice ,nasava“ populaci {pfe-
deviim ze zemédé&lstvi) a na druhé stran& je trvalym zdrojem pro formovéani
dal3ich socidlnich skupin, zejména zaméstnaneckych kategorii a inteligence.

Zemgdslskd populace plni v socidlnich piesunech pfedev§im ulohu ,,zdroje®,
tj. mobilitni pohyby jsou smé&rovany hlavné ven, zatimco inteligence a za-
méstnanci piedstavujf jakési ,cilové“ skupiny, tj. pohyby smé&fuji pifevaziné do-
vnitf. V socialistickych zemich plni dé&lnickd tfida obé tyto funkce, pricemzZ
postupem vyvoje se stdvad také nejmobilnéjsi socidlni skupinou. Dochézi k tomu
s poklesem intenzity odlivu ze zeméd@lstvi a zvySenim pocetnosti a vyznamu
délnické tfidy. Jak dokumentuji tidaje v tabulce 1,(1) k tomuto obratu doSlo
v Ceskoslovensku jiZ pt¥ed valkou, v Madarsku a Polsku bezprostfedn& po val-
ce {v Madarsku vSak o néco dfive), v Bulharsku v8ak aZ v padesdtych letech.

Skute&nost, ¥e Ceskoslovensko bylo z ekonomického a socidlniho hlediska
vyspélej§i neZ ostatni sledované zemé, se projevuje i v mobilitnich charakteris-

(1) V tabulkach a analyzach vyuzivame Setieni t¥idné socidlni struktury provedené
ve spolupriaci UFS CSAV a FSU v roce 1978 [Metodika 1979] a dale mobilitnich Setfe-
ni provedenych v MLR a PLR pfisludnymi statistickymi afady v letech 1972—1973
[Andorka — Zagoérski 1977]. Kategorizace spoleenskych skupin, mezi nimiz je mo-
bilita sledovana, navazuje na polsko-madarskou komparaci, a proto jsou v délnické
tFidé zahrnuti jen délnici mimo zemédélstvi, piicemz kategorie zemédélet zahrnuje
zemédélské délniky, druZstevni rolniky a samostatné hospodafici rolniky. Udaje jsou
uvedeny jen za délniky-muZe ve vsech zemich kromé Bulharska, kde se tykaji celé
ekonomicky aktivni populace.

V tabulce 1 jsou uvedeny koeficienty sebereprodukce, které meri jak miru sebe-
rekrutace, tak miru sebeorientace. Pii hodnoté koeficientu=1 by se pfislusna ka-
tegorie reprodukovala zpusobem odpovidajicim zastoupeni vSech spole¢enskych
skupin v populaci. Cim vice se hodnota koeficientu této hodnoté vzdaluje, tim mensi
mobilitu prisluina kategorie vykazuje a tim je socialné ,uzavienéjsi“.
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tikdch dalsich spolefenskych skupin. V podminkach kapitalismu byla socidlné&
nejvice uzavfenou skupinou inteligence a zaméstnanecké kategorie a za nimi
nasledovala zemé&délskd populace. V priib&hu budovAani socialismu se mobilita
viech velkych spoletenskych skupin zvy3ovala, pfi¢emZ nejméné ,,pohyblivymi®
se u nds stali zem&délci. Konkrétné k tomu dos$lo pofatkem Sedesatych let, tj.
po dokonceni kolektivizace zemé&dg&lstvi a v dobé&, kdy se zacCala v Sirokém mé-
Fitku projevovat demokratizace Skolstvi. Odliv pracovnikd ze zemé&dglstvi
v tomto obdobi dosdhl svého vrcholu a zemé&d&lci nadédle zlstdvaji spolecen-
skou skupinou s nejniZ8i trovni socidlni mobility. V ostatnich socialistickych
zemich, pro néZ mame k dispuzici reprezentativni data, k tomuto ,,druhému
ubratu* zatim nedo$lo, piestoZe mobilita inteligence a zamé&stnanct i zde vy-
trvale ruste. Zhruba mfiZeme fFici, Ze nejdéle tento proces doposud pokrocil
v Bulharsku a nejméné v Polsku. Zemi s nejniZ8i mirou socidlni mobility inte-
ligence vSak zistdva Madarsko.

Zabyvame-li se socidlni mobilitou v historickém vyvoji, musime si poloZit
otazku, které spoleenské skupiny se v jednotlivych vyvojovych etapach podi-
leji na celku socidlnich presundi vice a které méné&. Tak pro Ceskoslovensko
plati, Ze rychly vzestup mezigeneracni mobility po roce 1945 byl dan mobilit-
nimi pfesuny dvou nejvétsich spolefenskych skupin, tj. délnické tfidy a rol-
nictva. DuSevni pracovnici se ndriastu socidlni mobility tfastnili teprve v pa-
desédtych letech, zejména od jejich druhé poloviny. Jejich ,socidlni pohyblivost®
rychle vzrostla a potom jiZ zistala v podstaté stabilni.

PoCatek Sedesdtych let prinesl sniZeni celkové socidlni mobility, které bylo
téméf vyhradné zplisobeno poklesem odlivu ze zemédslstvi a socidlni stabili-
zaci nové ti¥idy druZstevniho rolnictva. Odlidny je jiZ charakter dal3iho poklesu
mobility na pocédtku sedmdesdtych let, na némZ se podileli zemédélci sice nej-
vice, ale jiZ spolu s délnickou tfidou a zaméstnaneckymi skupinami. MiiZeme
tedy Fici, Ze celkova socidlni mobilita vyjadfuje ve své vyvojové tendenci dy-
namiku reprodukce hlavnich spoleCenskych skupin jiZ mnohem rovnomérnéji
nez drive.

Také pokles vnitrogeneracni mobility(2] byl zplsohen v prvé Fadé zvySujici
se socidlni kontinuitou délnické tfidy. I zde se ukazuje, Ze zaméstnanecké
kategorie se do mobilitnich proces@t zapojily aZ v priib&hu padesatych let,
takZe mobilitni ,.boom® potatku padesédtych let byl pfedeviim vysledkem social-
nich pfesuni mezi délnickou tfidou a zemé&dslci. Pozitivnim rysem je ovSem
to, Ze mira socidlni kontinuity inteligence a zamé&stnanci v celém dalSim ob-
dobi trvale klesa, a to i y rdmci niZ8i celkové mobility. Znamena to, Ze podil
této skupiny na mobilitnich procesech roste, coZ je ddno nejen zvy3ujicim se
prilivem z ostatnich spolefenskych skupin, ale i omezenim jejiho kdysi vy-
hradng ,cilového“ charakteru, tj. v&t3i mirou odlivu zejména do d&lnické
tfidy.

Rozhodujicim nositelem socidlni mobility tedy byla a je délnicka tiida.
S postupnym prosazovanim socialni stejnorodosti spoleénosti nabyvaji obdob-
nych mobilitnich charakteristik i ostatni spole¢enské skupiny, pficemZ sama
d&lnick4 tfida se postupné& pretvaii ze skupiny plvodn& vyhradng ,.cilové” ve
skupinu zé&roven ,,zdrojovou®, nebot je rozhodujicim zdrojem socialni rekrutace

(2) Vnitrogeneraéni mobilitou zde rozumime mobilitu realizovanou v uréitych his-
torickych obdobich, konkrétné vymezenych sledovanymi roky 1946, 1952, 1960, 19867,
1972 a 1978. Vnitrogenera¢ni mobilita zji§fovand mezi poc¢atkem pracovni aktivity
dotazaného a jeho soufasnym postavenim je pro analyzu historickveh trendi malo
instruktivni, nebof mobilitni charakteristiky vékovych kohort jsou ovlivnény stafim
dotazanych — ¢&im jsou stardi, tim vét$imi zménami socidlniho postaveni mohli pro-
jit a zpravidla také prosli.
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rychle rostoucich skupin inteligence a zameéstnanci. Zvlast patrny je tento
vyvoj v Ceskoslovensku, kde na kaZdych 100 osob, jeZ do d&lnické t¥idy v me-
zigenera¢nim sledu vstupuji, pFipadd uZ 60 osob, které tuto tFidu opouStéji
a prechazeji zejména do kategorii duSevnich pracovniki.(3)

V dlouhodobé perspektivé je zfejmé, Ze vvznam délnické tfidy v mobilit-
nich procesech neustale roste, i kdyZ nejde o n&jaky jednoduchy, plynuly pro-
ces. S klesajicim podilem strukturng& podminéné mobility je postaveni nejen
délnické tfidy, ale i ostatnich spolecenskych skupin spiSe ambivalentni, tj.
omezuie se postupné diive vyhradné cilovy charakter inteligence a zamést-
nanch i dominujici zdrojova povaha zem&dé&lské populace. Ustfednim nosite-
lem mobilitnich zmén v procesech socidlni homogenizace i naddle z(istdva dal-
nicka trida.

2. Dynamika socialni rekrutace(4) délnickeé tridy

Jednim ze specifickych rysti reprodukce de&lnické tF¥idy v socialistickém Cesko-
slovensku je pomérné vysokd mira jeji mezigeneratni Kkontinuity z hlediska
socidlniho pavodu. Podle mobilitnich Setfeni pochézi z délnického prostfedi
v CSSR R0 %, v MLR 34 %, v PLR 47 %, v BLR 25 % a v SSSR (udaje za d&lniky
v Taganrogu) 55 % dotazanych d&lnikii-muZi. Je to zplGsobeno tim, Ze rast dél-
nické tfidy v Ceskoslovensku, pocetné jiZ na poatku socialistickych premén,
neprobihal tak rychle jako jinde, takZe rekrutace z jinych socidlnich zdroji
(pfedevsim ze zemédélstvi) nebyla tak velikd. I kdyZ tempo rlstu délnické
tfidy v nés nebylo takové jako v jinych socialistickych zemich, bylo nicméné
velmi rychlé a zvy3eni pocetnosti silné ovlivnilo i jeji vnit¥ni strukturu.

Prvni povédledné desetileti bylo obdobim velkych promén v pocetnosti
a struktufe délnické tfidy. Odchazeli z ni ti, kdo se zde ocitli v disledku oku-
patniho systému nucené prace — mladi lidé hodlajici studovat, pfisiusnici in-
teligence i maloburZoazie, Zeny z domaécnosti. Povdleénd obnova primyslu
a na ni navazujici socialistickd industrializace si v8ak velmi 2z&hy vyZadaly
rozmnoZeni Fad dé&lnikfi, a to ze vS8ech dostupnych zdroitt (ze zemé&d&lstvi,
z ostatniho soukromovlastnického sektoru i ze sloZek obyvatelstva, které dosud
nebyly plné ekonomicky aktivni). ZdruZstevnénim zemédélstvi se uvolnily
daisi pracovni sily potfebné pro socialistickou pfestavbu a mohutny rozmach
primyslu. MiZeme odhadnout, Ze jen pofet primyslovych délniki se v letech
1945—1955 zvysil o jednu tretinu. Tento nAardst se samoziejmé promitl i do
reproduk&nich charakteristik délnické tFidy. Podle naSich dat se v obdobi 1946
aZz 1952 sniZil podil d#&lnikG pochézejicich z dé&lnického prostfedi z 55 % na
52 % a naopak zvy$il podil délnik& pfichéazejicich z rodin zem&délch a malo-
vyrobell z 42 % na 45 %. V dalSim vyvoji se zdroje rekrutace délnické t¥idy
meéni vcelku plynule, pfi€emZ postupn& narfistd mira seberekrutace a zvy3uje
se priliv z rodin zamé&stnancu.

PouZivame-li mobilitni data pro dokumentaci historického vyvoje, miZeme
postupovat riznymi zplsoby. Prvnim z nich je zjiStovani socidlniho pavodu
pfisludnikd jednotlivfch spoletenskych skupin v rfiznych historickych obdo-
bich. Druhym je porovndvdni mezigeneralnich pfesunii mezi postavenim otcil

(3) Tataz relace ¢ini v Madarsku 100 : 35, v Polsku 100 : 30 a v Bulharsku 100 : 15.

(4) Pro dvé stranky mobilitnich procesi zde zavadime pracovni terminy ,,socialni
rekrutace® (tj. sloZzeni dotdazanych podle socidlniho postaveni jejich otcl) a ,.socialni
orientace® (tj. socialni sloZeni otei podle postaveni dotdzanych). Tomu odpovidaji
i terminy ,socialni seberekrutace* (napr. podil délnika, jejichZ otcové byli rovnéz
délniky) a ,socidlni sebeorientace“ (podil dotazanych z délnick¥ch rodin, ktefi se
opét stali délniky).
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a prvnim postavenim dotdzanych podle vékovych kohort. Konedné& tfeti moZny
zplisob je uréitym ,,prinikem® obou predchozich. Jde o zji§tovani mobilitnich
charakteristik srovnatelnych vékovych kohort v jednotlivych historickych ob-
dobich. VSechny t¥fi uvedené zplisoby zpracovani mobilitnich dat vedou k za-
véru, Ze délnicka tfida se ve stdle vétSi mife rekrutuje z vlastnich rad. Vy-
sledky se lisi pouze v konkrétnim uréeni ,bodu obratu®, tj. obdobi, kdy podil
dZlnikt délnického plivodu presdhne podil délnikfi pochazejicich z rodin ze-
médélcl. Sledujeme-li dotdzané podle jejich postaveni na pocatku préace, zaci-
nd tento trend jiZ v poloviné padesatych let; jestliZe je sledujeme podle jejich
postaveni ve véku 25—35 let, je obrat situovan do poloviny Sedesatych let;
konectné nebereme-li vék dotdzanych v tdvahu, projevuje se seberekrutace vy-
raznéil aZ na konci Sedesatych let.

Skutetnost, Ze deélnickad tiida se v rostouci mife rekrutuje z vlastnich rad,
nelze ovsem povaZovat za vyraz néjaké prosazujici se ,,rigidity” socialni struk-
tury socialistické spole€nosti. Jde totiZ o nutny disledek zmén, k nimZ v této
struktuie v dlouhodobém vyvoji dochdzi. S tim, jak se zvySuje vdha dé&lnické
tfidy v celém sloZeni populace (a tedy i v ,,populaci otci“), musi stoupat i mira
seberekrutace. Tento trend mdé velky pozitivni vyznam- pro upeviiovani fad
délnické tFidy, pro posilovdni jejich specifickych socidlnich ryst. Teprve
v mezigeneracnim Case je moZné si plné osvojit v8echny hluboké pfFemény ve
vztahn k préaci, kolektivu a spole€nosti, kleré prechod do rfad délnické tridy
pFindsi. Se zménami v socidlné tiidni struktufe rovnéZ souvisi i rostouci podil
délniki pochazejicich z rodin inteligence a zaméstnanctt a klesajici podil
délnikfl rolnického phvodu.

Zabyvame-li se v8ak dynamikou socidlni mobility délnické tfidy, je tieba
analyzovana data nejprve ocistit od vlivu uvedenych strukturnich zmén. Srov-
navali jsme proto sloZeni délnikli z hlediska jejich socidlniho pflivodu (v his-
torickém sledu v8kovych kohort) se sloZenim celé populace z tohoto hlediska.
Timto pFepoétem seberekrutacni trend ,,zmizi“ {coZ nic nemé&ni na jeho real-
nosti a vyznamu) a objevi se jiny obraz. SloZeni délnické tFidy z hlediska so-
cidlniho pavodu jejich prisluSniklt se neustdle pripodobiiuje charakteristikdm
socialniho plivodu celé populace. ,,Mobilitni specifiénost® d&lnické tfidy se
v historickém sledu generaci postupné tlumi a socidlni stejnorodost spoleénosti
se zvySuje.

Pokusme se stanovit hlavni etapy tohoto d@leZitého vyrovnavaciho trendu,
jak se jevi v mobilitni retrospektiveé z hlediska roku 1978. Prvni etapou je ob-
dobi ,,rekrutaéni stability” v podminkdch kapitalismu, kdy se sloZeni dé&lnictva
z hlediska socidlniho plvodu nejvice odliSuje od sloZeni celé spole¢nosti. Mira
seberekrutace délnické tfidy je vysoka a podil délnikl rolnického plivodu niz-
ky. Obrat nastdva bezprostfedné po roce 1945, kdy byl zapoc&at vlastni vyrov-
navaci proces, trvajici aZ do Sedesédtych let. V tomto obdobi se mira sebere-
krutace dé&lnické tiidy rychle sniZuje, pFicemZ do jejich fad zvySenou mérou
vstupujl osoby jak rolnického, tak zaméstnaneckého plivodu. Tieti obdobi
predstavuji sedmdesétd 1éta, kterd se na z&kladé mobilitnich dat ukazuji jako
obdobi nové stability v podminkéch, kdy bylo dosaZeno jiZ vysokého stupné
socidlni stejnorodosti. :

Tento trend lze pozorovat nejen v mezigenerac¢ni mobilit€ muZli, ale také Zen
{porovndme-li jejich postaveni s postavenim otcti). Celkovy objem mezi-
generacénich presunii je u Zen zhruba stejny jako u muZd. V historickém vyvoji
jsou pak oba mezniky, tj. obrat k homogenizaci a pozdg&ji ke stabilizaci, v sou-
boru Zen jesSté zretelnéjSi. Vyrovnéavaci trend je vSak u nich pferuSen v dese-
tileti 19551965, kdy se mira p¥ilivu délnic z délnického prostiedi zvysila.

.
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Pokud jde o vnitrogenera¢ni mobilitu, pozorujeme trend v podstaté opacny.
Mira seberekrutace délnické tridy byla z tohoto hlediska nejniZsi bezprostred-
né po valce a potom se zvySovala aZ do pocatku sedmdesatych let, kdy u muZzi
doSlo ke stabilizaci a u Zen k urcitému poklesu. Tento trend je zfejmy nejen
v pozorované mobilité, ale i kdyZ prihlédneme — jako v predchozim pfripadé
— k dynamice ve sloZeni ekonomicky aktivni populace. V obou typech socidlni
mobility (mezi generacemi i v ramci pracovni drdhy dneSni populace) lze tedy
urcit v podstaté stejné mezniky, jejichZ vyznam je v8ak protichtdny. Zatimco
na prelomu c¢tyricatych a padesatych let doSlo v mezigeneracni mobilité deél-

Tabulka 2. Socidlni rekrutace délniki podle obdobi poldatku jejich pracovni aktivity
v nékteryeh socialistickyeh zemich (v 9,

Obdobi Podil délnika pochéazejicich Index disimilarity

pocitku * z délnickych rodin

pracovni

aktivity CSSR BLR MLR PLR CSSR BLR MLR PLR

Do 1940 56,1 . 43,1 52,6 14,2 24,6 32,2
194044 60.7 } 20 5.9 56,0 134 } 484 21.4 26,4
194549  57.5 28,3 12,5 47.8 100 28,6 18.1 13,6
195054 57,2 } 203 47,2 46.4 9.6 } G 18.4 12,0
195550  60.3 32y 53.9 47.6 9,2 9% 19.2 10.1
1960 64 624 49,0 50,9 A7.8 8.4 12,1 13,1 10,4
196569 61,7 61,6 54.4 6.4 8,4 11,4
1970 - 74 63.6 7.2

197578 62,6 8,7

Celkem 59,8 34,6 52,6 50,56 10,0 32,8 17,0 16,4

Prameny: [Setieni TSS 78; Socialen proizchod 1969; Andorka - Zagorski 1977].

nické t¥idy ke znaCnému poklesu miry seberekrutace, je pro vnitrogeneracni
mobilitu naopak toto obdobi poucatkem riastu vnitrogenera¢ni kontinuity. A na-
opak, zatimco pocatek sedmdesatych let je pro mezigeneracni presuny délnic-
ké tFidy obdobim, kdy se mira seberekrutace po predchozim poklesu zacina
stabilizovat, z hlediska vnitrogenerac¢ni mobility zacind mira seberekrutace
klesat.

Socialni presuny mezigeneracniho a vnitrogenerac¢niho typu jsou tedy do
urcité miry komplementarni. Jde o ¢dstecné se kompenzujici trendy, resp. dvé
stranky téhoZ procesu, z nichZ jedna je zpravidla dynamictéjsi neZ druhd.(5)

Z tabulky 2,(6) v niZ jsme shrnuli tdaje o nékolika socialistickych zemich,
je patrné, Ze ve vyvoji socialni rekrutace délnické tfidy existuji nékteré shod-

(5) Jestlize nevychazime ze série mobilitnich Setfeni (ktera je k dispozici vlastné
jen v Madarsku jako jediné zemi na svété), pri¢cemz historicky vyvoj simulujeme
retrospektivou zaloZzenou na ¢lenéni podle vékovych kohort a na vypovédich o so-
cialnim postaveni v minulosti, nemiZeme ani uréit, do jaké miry se trendy probiha-
jiei v mezigenera¢ni a ve vnitrogenera¢ni mobilité navzajem vyrovnavaji. Lze vsak
opravnéné predpokladat, Ze objem vnitrogenera¢ni mobility i v jejim souhrnu (tj.
v celém rozsahu pracovni drahy dotazanych) je zpravidla mens$i neZ objem mezigene-
ra¢ni mobility, takZe , kompenzace“ tézko muZe byt uplna.

(6) Index disimilarity zde méii rozdil mezi slozenim délnikd podle jejich socialniho
puvodu a slozenim vSech dotazanych podle stejného hlediska. Pocita se jako po-
lovina vsech rozdili obou slozeni a vyjadifuje podil osob, jejichZz prerozdélenim ze
sledovaného hlediska by se dosahlo rovnosti obou sloZeni.
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né, ale i rozdilné rysy. Na poédtku padesdtych let, tj. v obdobi masového
riistu pocetnosti d&lnikd, poklesla ve vSech zemich (kromé& Bulharska) mira
seberekrutace délnické tfidy a zvy$il se podil délnikdl rolnického ptivodu. Po-
tom se jiZ otevird plynuly trend stoupajici miry socidlni seberekrutace dél-
nické t¥idy, stejn& jako v Ceskoslovensku.

Ve vsech sledovanych zemich se tedy z hlediska socidlni mobility podéatek
socialistické vystavby projevuje jako obdobi né&hlého poklesu mezigeneraéni
kontinuity délnické t¥idy, kdy se jeji sloZeni podle socidlniho plvodu zérovei
pFipodobnilo sloZeni celé ekonomicky aktivni populace z tohoto hlediska. Jed-
notlivé socialistické spolecnosti se vSak lisi v tom, do jakého obdobi je situovéan
bod obratu smérem ke stabilizaci mobilitnich procesii, resp. zda miiZeme zjis-
tit jeSté dalsi mezniky v dynamice seberekrutacniho trendu. Tak ze v3ech
zem{ nejdiive se tendence ke stabilizaci objevuje v Madarsku a trvd zde azZ
do konce 3Sedesdtych let. Poté je znovu vystfiddna novym poklesem miry so-
cidlni seberekrutace, a to aZ na Grovehn bliZzici se k tomuto indik&toru pro Ces-
koslovensko. Jde bezpochyby o souvislosti socidlné ekonomického a vnitropo-
litického vyvoje, které se projevuji i v uddajich o celkovych mobilitnich pfe-
sunech. V Polsku mira seberekrutace délnické tfidy pfFestédva klesat v poloviné
padeséatych let a potom se jiZ stabilizuje. Proces vyrovndvéni mezi sloZenim
deélnikfi a celé populace podle socialniho ptvodu trval nejdéle v Ceskosloven-
sku — zde také oviem mame k dispozici nejdelsi ,,&asovou fadu®.

MtZeme pfedpoklddat, Ze k urcité stabilizaci miry socidlni seberekrutace
délnické tfidy doslo ke konci Sedesatych let také v Bulharsku, nebot i zde bylo
dosaZeno velké podobnosti sloZeni délnikt a celé populace podle socidlniho
piivodu.(7) Udaje o vnitrogeneraéni mobilit& v této socialistické zemi {které
pro MLR a PLR nemdme) nasvédéuji tomu, Ze komplementarita mezigenerac-
nich a vnitrogeneratnich mobilitnich procesti neni specificky ¢eskoslovenskym
jevem. I v Bulharsku se totiZ ukazuje, Ze s poklesem mezigeneraéni kontinuity
délnické tfidy na pocdtku Sedesatych let zacind stoupat jeji kontinuita vnitro-
generaclni.

Na zdkladé ndaji o ¢&tyFech socialistickych zemich, které navic nejsou
uplné a zcela srovnatelné, miZeme téZko Cinit zobecfiujici zavéry. Je vSak
ziejmé, Ze v procesu utvdfeni socidlni struktury socialistické spolecnosti do-
chdzi v mezigenerac¢ni mobilité bud k poklesu, nebo ke stabilizaci miry sebe-
rekrutace délnické tfidy, ne v3ak k jejimu zvySovani. Obdobi, v nichZ dochdzi
k urditym trendovym zvratlim, maji nejuZsi névaznost na socidln& ekonomic-
ky vyvoj. Proto jsou také mezniky v seberekruta¢nim trendu v jednotlivych
zemich historicky situovany razné. Pokud jde o dynamiku vnitrogenera&ni mo-
bility, 1ze naopak fFici, ¥e po dnsaZeni ur¢itého stupné vyrovnani se jeji kon-
tinuita posiluje.

V souvislosti s analyzou socidlni rekrutace je tfeba poloZit si dbleZitou otdz-
ku. Jak se promita socidlni ptvod délnikl do jejich dalSich charakteristik, od
zplisobu Zivota aZ po spolecenské védomi? Odpovédét na tuto otazku v jeji
plné §i¥i zde nemiliZeme. Na zdkladé dat, kterd dopnsud mame k dispozici, do-
chdazime ke dvéma téméf protikladnym zdvértim, coZ je pravdépodobné zpliso-
heno tim, Ze je obtiZné izolovat ,&ist¢“ vliv socidlntho ptivodu, tj. odlisit jej od
vlivu soutasného postaveni a Zivotnich podminek dsinikd. Je znamo, Ze jed-
notlivé oddily dé&lnické tridy maji zCasti odliSnou strukturu rekrutaénich

(7) Predpoklad budeme moci ovérit na zakladé vysledki nového mobilitniho
Setteni, které bylo provedeno v roce 1979 a jehoz vysledky teprve budou publikova-
ny.
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Tabulla 3. Charakteristily ekonomicky aktivnich délniki podle jejich socidlniho pitvodu

Churakteristika Deélnici pochézejici z rodin Dénice pochdzejici z rodin
délniktt  zamést- 7Zemeé- délnikit  zamést- zeme-
nancu déleu nanci délet
Podil vyucenych osob 72,6 63,1 54,4 40,3 41.8 25,4
Padil osob s vyssim vazdélanim 11,2 27.9 11,4 12,4 28,4 8,7
Primérna mzda (v 9, z celku) 91,8 101,1 102,7 96,7 1060,0 100,6
Pocet déti 1,59 1,30 2,05 1.80 1,61 2,10
Podil bytu v rodinnych domeich
a zemédelskyeh usedlostech 51.3 35,3 72,2 47.8 48.9 63.5
Podil bytu 1. kategorie 48,5 33,7 39.4 50,8 56,7 44,4
Podil doméacnosti vybavenych:
automatickou prackou 20,6 23,6 2.1 18,3 27.0 14,6
knihovnou (nad 100 svazki) 45,6 61,6 31,0 43.0 50,4 321
autem 44,1 52,8 38,5 43,7 48,2 39.3

Pramen: [Setieni TSS 1978].

zdrojd.(8) Diferenciace podle socidlniho plivodu je také tzce spjata s ekolo-
gickymi rozdily, tj. s izemim, velikosti a typem bydliSté i charakterem bydleni.

Jak je patrné z tabulky 3, délnici s rliznym socidlnim zdzemim maji riznou
aroveil kvalifikace a vzdélani, 1i8i se Zivotnimi podminkami, maji rizny pocet
deti a zcéasti také specifickou strukturu vyuZivdni volného Casu. Rozdily mezi
dé&lnicemi jsou zpravidla z tohoto hlediska men$i neZ mezi délniky, coZ lze
vysvétlit tim, Ze socidlni charakteristiky Zen jsou doposud Casto odvozeny od
postaveni muZ@i. Vyraznym homogenizatnim prvkem je ovSem v této souvislosti
uroveinl mezd, kterd odpovidd spiSe odvétvovym preferencim neZ kvalifikatnim
stupritm.

JestliZze tdaje uvedené v tabulce 3 t¥idime dale podle velikosti bydlisté do-
tazaného (coZ je jen jeden z mnoha indikatori souCasnych podminek Zivotal,
rozdily se pouze mirné tlumi. Jednotlivé skupiny délniki, rozliSené podle jejich
socidlniho phvodu, se vyznamné 1i8§i z hlediska své kvalifikacni drovneé, pod-
minek Zivota a volného &asu, i kdyZ Ziji v obdobném prostfedi. Tato skutetnost
svéd¢i nejen o pFetrvavajici dileZitosti socidlniho zézemi, ale i naopak o zmen-
Sujicim se vyznamu rozdild mezi méstem a venkovem, které v nékterych indi-
katorech Zivotni trovné {nap¥. v primérné mzdé& nebo vlastnictvi auta) tGplné
mizi.

Na druhé strang ve vysledcich vyzkumu dé&lnické tF¥idy provedeného ve tfech
primyslovych zavodech ve velkych méstech CSR se ukéazala naprosta neza-
vislost materidlnich podminek Zivota, zplisobu trdveni volného c¢asu i Fady
aspektli spoleCenského vé&domi na socialnim prostfedi, z néhoZ délnici pocha-
zeji. Toto objektivni zjisté&ni je pfitom v plném souladu s velmi malou dtle-
Zitosti, kterou zkoumani dé&lnici sami p#ikladali socidlnimu ptivodu pro uréeni
socidlniho postaveni jedince v na$i spolecnosti. Ukazuje se tedy, Ze souCasné
podminky Zivota a prace deélnikd maji pfece jen rozhodujici diferencia¢ni vy-
znam a Ze kdyZ vybereme jejich skute¢n& homogenni skupinu (coZ se nam

(8) Je samoziejmé, Ze délnici pochdazejici z rodin délnikG tvofi ve v3ech oddilech
délnické tridy vétiinu. Pokud jde o specifika jejich rekrutace, pak z délnického pro-
sttedi pochazeji nejcastdji prumyslovi délnici (609), zemédélské zazemi maji pre-
deviim stavebni délnici (36%,) a z rodin inteligence a zaméstnanct pochazeji hlavné
délnici ve sluzbach (8 %). Obdobné rozdily se objevuiji i z hlediska puvodniho social-
niho postaveni dotizanych, kde jsou rovnéZ nejvice kontinuitni skupinou pramyslovi
délnici.
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téZko miiZe podafit na celospoletensky reprezentativnim souboru), rozdily po-
dle socialniho pGvodu se témeét vytrati.

MiaZeme tak vyslovit hypotézu, Ze i kdyZ délnickd tfida zistdvd z hlediska
svych rekrutacnich zdrouji diferencovanou spoleCenskou skupinou, vyrovndvaci
proces postoupil v fadé oblasti velmi daleko a ani procesfim socidlni rekrutace
tedy nemiZeme prikladat takovou vahu, jakou mély v minulosti. Zde nesmime
ovSem zapomenout na to, Ze naSe udaje nezachycuji vnit¥ni obsahové a kvali-
tativni momenty v praci a Zivoté délnikh. Mezigenera¢ni kontinuita a dlouho-
doba kumulace pracovnich dovednosti, smyslu pro kolektivni spoulupréci, spo-
leCenské angaZovanosti a dalSich hodnot charakterizujicich délnickoun tifidu
neztraceji nic na své dileZitosti.

3. Socialni orientace délniku

Druhou stranku mobilitnich presunii délnické tfidy predstavuje jeji podil na
doplitovani jinych spolecenskych skupin, tj. jeji ,socidlni orientace“. Cesko-
slovensko patFi k tém vyspélym socialistickym zemim, kde celkovd mezige-
neraCni mobilita sméfujici od délnikli k duSevnim pracovniklm jiZ pFevaZuje
nad pfechody od zemédélské populace k dé&lnické tridé. Znamend to, Ze domi-
nantou socidlnich pPfesunii je formovani socialistické inteligence a zaméstna-
neckych kategorii, a to predeviim z Fad délnické tFidy. Z dotdzanych, ktefi
pochazeli z délnickych rodin, bylo v roce 1978 38 % prislusniky uvedenych
spoleCenskych skupin, pFicemZ z dotdzanych, ktefi sami byli na pouCatku své
pracovni drahy délniky, vstoupilo do Fad inteligence a zaméstnanca 17 %. Sle-
dujeme-li socidlni pltivod dneSni inteligence a zaméstnanca, pak vice neZ po-
lovina jich pochazi z délnickych rodin a c¢tvrtina byla na pofatku své préce
délniky. Dcery délnik(i pfechazeji do Fad nemanudlnich pracovnikdl vice neZz
jejich synové a uvedeny typ mobilitni dréhy je také cCasté&jS$i na Slovensku neZ
v Ceskych zemich. Projevuji se zde obecn&j$i rysy reprodukce pracovnich sil,
a to jednak vychozi podminky rozvoje (v pfipadé tGzemnich rozdild), jednak
odlidnost profesionalni orientace (v pFipadé& rozdild mezi muZi a Zenami).

Obdobné jako u historického vyvoje rekrutace délnické tridy, také v pfipa-
dé jeji socidlni orientace lze ur€it nékolik etap. Jak naznac&uji udaje v tabul-
ce 4,{9) prvnim je obdobi bezprostfedné& po roce 1945, kdy se pronikavé ze-
slabuje doposud pievaZujici socidlni ,,sebeorientace® ds&lnické tFidy, tj. velmi
znatnéd kontinuita socidlniho postaveni d&ti deélnikd. Osoby poch4zejici z dé&l-
nick¢ch rodin vstupuji v tomto obdobi daleko ¢ast&ji do kategorii nemanuél-
nich pracovniki a také — v rdmci vyznamného podilu délnické t¥idy na ko-
lektivizaci zemédé&lstvi — do Fad druZstevniho rolnictva. Tento trend pokracuje
1 v Sedesétgch letech, pficemZ na poc¢atku sedmdesdtych let dochézi ke stabi-
lizaci, resp. urditému zvy$eni miry socidlni sebeorientace. O stabilité v tomto
obdobi v8ak miiZeme hovoFit pouze tehdy, jestliZe eliminujeme vliv méniciho se
sloZeni pracovnich sil. ProtoZe v sedmdesatych letech je mezi osobami nastupu-
jicimi svoji pracovni drdhu mnohem vice dusevnich pracovnikfi, smé&fuje do nich
i mnohem v&tsi priliv dotdzanych z délnickych rodin. MiiZeme usuzovat, Ze uve-
dend strukturni zména zaptlisobila jako limit dal$i dynamiky socidlni orientace
d&lnické t¥idy v jeji ,Cisté mite®.

(9) Index disimilarity, obdobny jako u tab. 1, zde mé# rozdil mezi socidlnim slo-
7enim osob délnického puvodu a socidalnim sloZenim celé ekonomicky aktivni popu-
lace. Pierozdélenim uvedeného podilu osob by se dosidhlo rovnosti obou sloZeni.
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Tabulka 4. Socidlni orientace osob pochdzejicich z délnickych rodin podle obdobi poéithu
Jejich pracovni aktivity v nékterych socialistickych zemich (v %)

Obdobi Podil osob z délnickych rodin, Index disimilarity
pocatku které bylv opét délniky
pracovni

aktivity USSR BLR MLR PLR CSSR BLR MLR PLR

Do 1940 72,1 } - 69,9 72,4 19,2 14.9 20,0 10,8
1940 — 44 75,1 . 68.4 76,2 16,3 3 17.7 25,0
1945 —49 71,4 57,5 68.4 75,2 11,2 10,4 16,1 3.6
1950 — 54 69,6 } 617 66,8 721 11,1 4.9 16,5 12,0
1955 —59 64.1 ’ 72,4 76,8 9,6 = 18.8 10,1
1960 — 64 77,8 70,9 78,3 81,4 10,5 9,4 12.5 10,1
1965 — 69 72,6 81,3 80,8 7,2 8.4 11,4
1970 —74 771 8,7

1975 — 78 73,1 10,4

Celkem 72,6 66,3 76,0 77,2 12,2 14,2 16,5 16,5

Pramen: |[Setieni TSS 1978; Socialen proizchod 1969; Andorka - Zagdrski 1977].

Jaké obecné&jsi rysy ve vyvoji socidlni orientace délniki miZeme zjistit z po-
rovnéni socialistickych zemi? Jeji dynamika se v zésadé& utvari do dvou podob.
Prvni se tykd pozorované miry socidlni sebeorientace délnické tfidy, ale takeé
mezigeneraénich pfechodd z délnické tFidy do zaméstnaneckych kategorii.
Tento trend je v souladu s vyvojem celkové socidlni mobility a sleduje také
extenzfvni pFesuny v objemu a sloZeni pracovnich sil, tj. nejdfive rychly nérist
aZ do konce padeséatych let a pak pozvolny pokles, resp. stabilizaci. Tak podil
synt délnik®, ktefFi zacali svoji pracovni drdhu jako zaméstnanci, vrcholil
v Bulharsku a Polsku na po¢atku padesatych let (29 % a 23 %), zatimco v Ces-
koslovensku a Madarsku a% v druhé poloving padeséatych let (28 % a 14 %).
Udaje v8ak naznac&uji, Ze také v priibéhu sedmdesdtych let dochazi k novému,
i kdyZ jiZ mendimu =zvySeni mezigeneratnich prechodl z délnické tFidy do
inteligence a zameéstnanct. V Ceskoslovensku lze tento novy vzestup pozoro-
vat i v tdajich o vnitrogeneracni mobilité, kter4 se v obdobi 1972—1978 vzhle-
dem k pfedchézejicimu pétileti zdvojnasobila (ze 4 % na 8'%).

Vyvoj socidlni sebeorientace délnické tridy se jevi ponékud jinak, srovna-
vdme-li sou€asnou socidlni strukturu osob délnického plvodu se socidlnim
sloZenim celé ekonomicky aktivni populace. Potom totiZ dominuje homogeni-
zatni trend, tj. postupné sbliZovdni obou struktur. Tempo vyrovndvédni vSak
neni v jednotlivych socialistickych zemich stejn& rychlé a plynulé. I v tomto
pohledu pfinasi prvni obdobi socialistické revoluce radikdlni zlom v socidlni
orientaci d&lnikdi. Poté nésleduje jiZ vice ¢ mén& plynuly vyvoj smérem k so-
cialni stejnorodosti. V souvislosti se zvlaStnostmi socidlné ekonomického vy-
voje kaZzdé zemé dochdzi v nékterych obdobich k urditému zvySeni miry sebe-
orientace (jako tomu bylo napf. v Madarsku v druhé poloving padesatych let
nebo v CSSR podatkem Sedesatych let] &i k jeji dlouhodobé stabilizaci (zejmé-
na v Polsku jiZ od padesatych let). Zdd se tak, Ze kaZdd vyznamnd zména
v socidln® ekonomickém vyvoji spoleCnosti je pomérné& citlivé registrovdna
v charakteristikdch socidlni orientace deélnické tridy, zejména pak v objemu
mobilitnich pfesunil déinik{i do fad inteligence.

Proces formovani socialistické inteligence je tedy pro socidlni orientaci dél-
nické tfidy rozhodujici. S tim také samozfejmé& souvisi vyznam, ktery méa pro
déiniky vzdélani. Potvrzuji to vyzkumy, podle nichZ délnici pfisuzuji vzdélani
velkou dilleZitost pro Zivot a praci ¢lovéka i pro socidlni diferenciaci spolec-
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nosti.(10) Tak lze vysvéilit znaéné kvalifikadni aspirace délnikt nejen pokud
jde o né sameé, ale pfedeviim pokud jde o vzdsglani jejich déti. Napfiklad vy-
zkum délnické tFidy v prémyslovych zdvodech ukazuje, Ze v souladu s pia-
nim rodi¢tt by mélo 50 % ds&lnickych déti dosdhnout stfedodkolského a 10 %
vysokoSkolského vzdélani. Vzhledem k tomu, Ze ani hlub$i analyzou ziskanych
udajit se nepodafilo prokdzat vnitrotfidni socidlni podmin&nost pfedpoklada-
ného vzdélani déti, 1ze se domnivat, Ze jeho hodnota je ve v&domi dé&lnické
tfidy cenéna vcelku nezdvisle na dal$ich socidlnich charakteristikdch délnikd
a jejich rodinného zazemi.(11)

Skutefna uroveinl vzdélanosti délnickych déti je pPirozen& niZ$i ne¥ uroveil
aspiraci. Je to ddno nejen tim, Ze ne ka¥dé p¥ani se uskutecni, ale také tim,
Ze zatimco v piipadé& aspiraci zjiStujeme moZné perspektivy, u skuteéné trovné
vzdélanosti sledujeme pomérné vzdalenou minulost. RovnéZ je tieba vzit v iva-
hu skutecnost, Ze uvedend data byla zjist&na vyzkumem délnikti ve velkych
méstech, pracujicich v kli¢ovych odvétvich. Podle reprezentativnich udajé za
celé Ceskoslovensko dosahlo z dosp&lych d&ti dotdzanych dé&lnikd (tj. jimZ
bylo v roce 1978 vice neZ 25 let) 24 % stFedoskolského a 6 % vysokoskolského
vzdélani (TSS-78).

Predpokladali jsme, Ze nejsou-li vyraznéji socidln& podminény vzdélanostni
aspirace, bude alesponl skute¢na droveil vzdélani délnickych déti vice zavisla
na vzdélani rodicf,, popfipadé prarodiéti. Ani tento piedpoklad v3ak analyza
nepotvrdila. Byla zde zjiSténa jen o malo vétsi mira determinovanosti neZ
u pfedpoklddaného vzdélani. Urdity vyznam ma pouze piijmova uroveit domac-
nosti, pocet déti a s tim souvisejici nékteré prvky zpilsobu Zivota, zejména
pokud jde o zaméfeni rodi€d na rodinu a vychovu déti.(12) Svlij vyznam ma
oviem ekologickd dimenze, zejména mira urbanizace, s niZ roste podil d&ti
z délnickych rodin s vy3$8im neZ zédkladnim vzdélanim.

Na zé&klad& uvedenych zjiSténi miliZeme vyslovit hypotézu, Ze mezigenera¢ni
socialni orientace d&lnikt smérem k inteligenci se netyka vyhradn& nékterych
¢4sti nebo skupin délnické tFidy. Naopak, vzdélani je dnes v fadach da&lnické
tfidy jiZ vcelku vSeobecn& ocenovanou hodnotou, kterd diky spoletenskym
podminkam je také prakticky realizovdna. Tato skuteénost umociinje i vy-
znam naznacenych tendenci v socidlni orientaci d&lnika.

4. Zavérem

Analyza mobilitnich aspektl reprodukce délnické t¥idy vyzniva jednoznadné
pro tezi o prosazovAani socialni stejnorodosti socialistické spolednosti. V tomto
procesu se prolamuji a postupné odstratiuji hranice socidlnich t¥id, d8lnickym
charakterem se prosycuje celd socidlné& tf¥idni struktura a zArovei se kvalita-

(10) Vyuzivime zde vysledkl vyzkumu Délnickd t¥ide v primyslovych zdvodech,
z nichZ vypl¥va, Ze délnici situuji vzdélani v pofadi hodnot vy3e neZ prislugnici in-
teligence. Délnici rovnéZ dast&ji uvadéji vzdélani jako duleZité hledisko postaveni,
které jedinec zaujima ve spoleénosti.

(11) Jde o zavér z regresni analvzy, kde bylo predpokladané vzdélani déti sledo-
vano podle urovné vzdélani rodi¢h a prarodiél, podle materidlnich podminek Zivota
rodiny a podle nékterych charakteristik védomi. Pfes Siroky okruh zahrnutych pro-
meénnych se podatilo vysvétlit jen necelych 109/, variance turovné vzdélanosti, které
by podle dotidzanych mély dosahnout jejich déti.

(12) Také zde interpretujeme vysledky regresnich analyz, kterym jsme podrobili
jednak vysledky vyzkumu Délnickd t¥ida v primyslovych zdvodech, jednak data
Setfeni TSS—78. Na zakladé co moZni nejsir§iho okruhu proménnych bylo v prv-
nim ptipadé vysvétleno 239, v druhém pripadé 169, variance dichotomické pro-
ménhé ,alesponi jedno dospélé dité dotdzaného ma — nema stfedni nebo vysokou
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tivné proméfiuje 1 sama dé&lnickd tFida, pFi uchovani a posilovani spolefensky
progresivnich prvkli svého socidlniho profilu. D&lnicka tfida je hlavmi silou
tohoto revolutniho pohybu a tim i dominantou mobilitnich pfesund, a to nejen
z hlediska kvantitativntho (vzhledem ke své narGstajici pFevaze), ale i z hle-
diska kvalitativntho (vzhledem k nejuZsi spjatosti svych objektivnich zajmi
s procesem vyrovnivani tfidnich rozdild).

S tim souvisi i zjisténé skutednosti, tj. Ze i kdyZ podil délnikii délnického
piivodu stoup4, stejné jako podil délnik{, jejichZ déti se opét stavaji délniky,
potom mira socidlni seberekrutace dé&lnické tFidy v historickém vyvoji bud
klesa, nebo je stabilni; obdobné také mira jeji sebeorientace vykazuje dlou
hodobé klesajici tendenci, pficemZ v urCitych obdobich se stabilizuje. Vysoké
ocenén{ vzdeladni ve védomi délnické tFidy a prFiznivé spolefenské podminky
jsou zdrojem kulturniho rozvoje délnické tfidy samé i vyznamnych mobilit-
nich pfesunli délnikid do Fad inteligence. Oba tyto daleZité, navzdjem se do-
pliiujici trendy, byly analyzovany v sovétské literatufe jako ,,pod&lnidtovani*
socialn& profesiondlni struktury a jako jeji ,intelektualizace” [Klopov 1980 : 25].

Je samoz¥ejmé, Ze zvlastnosti socidlné& ekonomického vyvoje v jednotlivych
socialistick¢ch zemich vedou i k odliSnostem v mobilitnich procesech a jim
odpovidajici reprodukci d&lnické tfidy. Zdkladni rysy jsou v8ak shodné,
pti¢emZ v postupu socialistického vyvoje dochdzi k dalSimu vyrovnavani dosud
existujicich rozdild. V tom je porovndni vysledki existujicich mobilitnich 3Set-
feni jednoznaCné a presvédéivé, 1 kdyZ se zatim tykajl spi¥e formy neZ obsahu
mobilitnich pfesuni.

Analyza mobilitnich aspektd reprodukce délnické tfidy a celé socidlné t¥idni
struktury socialistické spoleCnosti neni zdaleka u konce. Postupné je ji tfeba
vice zamdfovat na konkrétni obsah probfhajicich zmé&én, na ,,socidlni v§znam“
mobility pro rozvoj pracovniho a tvfir¢tho potencidlu spole¢nosti, pro zmény
zplsobu Zivota i pro dynamiku spoledenského védomi. :
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Pesiome
N. Beuepnsk: MoGmibHOCTHBIE ACHEKTH BOCHPOR3BONCTBA H pa3sBTHA palowero Kiacca

PaGomtil raace ABIAETCA PENalOmMM HOCHTEJeM MOOHIBHOCTHEIX TPOLECCOB B COIAANIICTH-
JeckoM o0mecTBe, TaK KaKk OH BHOOJHAeT QYHKIMIO KAaK «IeaeBoil», TAK M «pecypcHOii»
commasibHOi rpymnH. B 50-me rogsl B pAan pafodero kiacca TOCTYHAAR MACCH CEJNbCKOTO
HaceJleHHA, a 1O Mepe Pa3sBRTHA OH CTaHOBHTCA Bce §0JbINe OCHOBOI HONOTHEHHA DANOB
commanmcTaIeckoii maresumareRran. {1 ponopuomt o6enx GVAKIMI MEHAIOTCA He TOJABKO B ACTO-
PI4ecKoe BpeMs, OHR OTIAYAIOTCS TaKjKe UpX CONMOCTABACHHN OTHEAbLHEX CONMAINCTAYECKAX
cTpan.
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MoGHIBIOCTD PaGouero Kiacca M3yHacTCA B IICTOPHUYECKOM PusBITINC € JIBYN TOUCK 3penms,
T. €. € TOYRN 3PEHIS COMIANbIOIT PERPYTAIUIL 1T ¢ TOYRH 3POHHIL «COIIANLHOIT 0 PIFCHTALULITD,
Bo Bcex May4aeMbiX CTPaHAX HAYAIO COWAMHCTIIECKOIO CTPOHTEALCTBA ITPOABINHETCH KAK
HCPHOR BHESANHOIO CHIGKOHIN MK TeHOPAIMOHHO IO KOHTHHYVITCTA padotuera 1iacca. Jhinus
rocgie ¢hopMILPOBANIIA MHOFOMICACHHOIO PadoUero RAACCH HACTYHACT HOBOPOT B CTUPOHY
cTal1aIEalpnL TeHCINRAL K CAMONONOJAHERINo - B IIepBYyio oucpegh on nactynaer 8 Hoan-
ue, Hose B Benrpior, a moaguee neero s Mlexocaosanor, Cocras padouero Kkiaacca 1o
COUMANLIOMY HPOHCXO/KICHHIO Bee Godbie NPHOIIGRAETCs! KO BCeMY HACCHeRITo I Ho3TOMY
NPORECCAM CONMANLHOIrO HOMOIHCHI (IPOIICX O HIA) HEJL3s TIPHAABATEL Takoe 3HAYenIe,
Killi B IIPOLLIIIOM.

Uro hacaeTes pasBUTHA COIMAALIOIL opienTalunl paGodero Kiaacea, To B UexocioBarkmm
MOOMABHOCTL B HaNIpawjieniut or paliouisy K YMCTBEHILIM PafioTHIRAM YiKe IpeBasLpyer
HAall TePCXOUMH 0T CeJILCKoro Haceacnus 1 padovemy kiaccy. H B HTom otHOHIENHH co-
IANNICTHYCC KA PEBOJIOINIA BO BCOX H3YYaeMbIX CTPaHaX NPHBeIla K IepejioMy B Iipe-
objagamileil panbliie «CaMOOPHCeHTaIu padodero Kaacca, Hocde KOToporo Hacrymaer Goee
1L MEHCE IFaBHO TOMOTCHUBAIMONNOC DASBIITIC, T, €. cOMMACeEMe COuMAILHOT CTPYRTYDh
I Padouero MPoINeXoyICHHA € COMIILHBIM COCTABOM BCEr0 aKTHBHOIO HacejeHus. Jlas
COLHANbHOI OPACHTAIUH pafodero KJacca PeNAIONIM SIBASETCS GOPMIPOBAHMC COLUIATH-
CTRYCCKOIT KHTCLIIrCHIBUL. C DTIM CBABAHO TakKe s1naMenHe o0pasoBaHMA s padowmx,

MPHYEM KaK B JEX COBHAHILL M HCHHOCTHLIX OPMEHTAMMAX, TaK i1 B 06BEKTIBHO peasif0BaHEBIX
COUMANLHBIN TPACKTOPIGIX JIN JTeFeil,

Summary

J. Vecernik: The Mobility Aspects of the Reproduction and Development of the Wor-
king Class

The working class is a major carrier of mobility processes in socialist sociely since
it discharges the role of both a ‘target‘ and ‘resource‘ social group. In the 1950’s its
ranks were swelled by masses of the agriculture population and recently the wor-
king class has been more and more a base for the recruitment of the socialist in-
telligentsia. The proportions of the two functions tend to change not only in time
but they also differ in individual socialist countries.

The mobility of the working class is followed in the historical development from
two viewpoints, i. e. from the point of ‘social recruitment‘ and ‘social orientation‘.
In all the countries under study the beginnings of socialist construction appeared as a
period of an abrupt drop in the inter-generation continuity of the working class.
Only after the formation of a numerous working class was there a turn towards
the stabilization of the recruitment trend — first it occurred in Poland, later in
Hungary and last in Czechoslovakia. The composition of the working class accor-
ding to social origin and background has been getting similar to the profile of the
entire population and that is why the processes of social recruitment can no longer
be ascribed such importance as they had in the past.

As far as the development of social orientation of the working class is concerned,
in Czechoslovakia mobility from workers to intelligentsia currently outnumbers
that from the agricultural population to the working eclass. In this direction too
the socialist revolution in all the countries under review has brought about a major
change of the formerly prevailing ‘self-orientation‘ of the working class which
was followed by a more or less fluent homogenization trend, i. e. the social struec-
ture of persons of the working class background has been growing similar to the
social composition of the entire active population. As regards the social orientation
of the working class of decisive character is the formation of the socialist intelli-
gentsia and the related importance this has for workers’ education both in their
consciousness and their value-orientations and the objectively realized social careers
of their children.
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——_ empirickych vyzkumi

K otazkam kolektivismu délnické tFidy JAN HARTL
‘ Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,
Praha

Prohlubovéani socialistickych spolecenskych a vyrobnich vztahi je neodmysli-
teln& spjato s rozvojem pracovnich kolektivii, které — jak poukazoval V. I
Lenin — jsou zéakladni bufikou socialistické spole¢nosti. Kolektivni aspekt je
nezbytnym znakein rozvinutych forem primysiové vyroby a délby préce, v so-
cialistické spole¢nosti se vSak navic uplatiiuje i v SirSich souvislostech, zvlasté
v Fizeni spolecensko-politickych procesii. L. I. Breznév na XXIV. sjezdu KSSS
zdliraznil, Ze posilovani ulohy pracovnich kolektivi mé4 velky vyznam v rozvoji
socialistické demokracie. ,,Je to vyznamny tusek boje za zvySovani pracovni
a spoleCenské aktivity sovétskych lidi. Tady se utvafeji nové socialistické vlast-
nosti pracujicich, navazuji se vztahy pratelstvi a soudruZské vzajemné pomoci.
Odpovédnost kaZdého vaci kolektivu a odpovédnost kolektivu za kaZdého
pracovnika tvofi neodmyslitelny rys na3eho zplisobu Zivota“ [XXIV. sjezd
1971 :66].

Délnicka tfida je ze vSech spolecenskych skupin nejpevnéji vdzana do vztahi
kolektivni spolupréce, jeji postaveni ve spole¢nosti ji objektivné vede k vyso-
kému ocenéni hodnot kolektivismu, k preferenci skupinovych a celospolecen-
skych z4jmili a k prekondvani individualistického pohledu na svét. Predpokla-
dy délnického kolektivismu jsou dany v socialistickém spolecenském vlast-
nictvi [Fajnburg 1982 : 8]. Vyristaji na jedné strané z postaveni délnické t¥idy
v procesu spolecenské vyroby a ve spolecnosti, na druhé strané jsou zobecné-
nym vysledkem historické zkuSenosti délnické trFidy.(1) Obecny rdmec délnic-
kého kolektivismu tedy vytvafi spolecenské vlastnictvi vyrobnich prostFedkd,
nové postaveni délnické tFidy ve spolec¢nosti a vlivy socidlni tradice délnické
tfidy. Konkrétni socidlni funkce, které pracovni kolektiv v socialistické spo-
le¢nosti plni, Gzce souviseji s aktudlnimi ekonomickymi a spolecenskymi po-
tfebami v materialni vyrob& a jsou bezprostfedné& formovéany vlastnim obsa-
hem préce a charakterem pracovnich podminek.

Problematika rozvoje pracovnich kolektivli jakoZto daleZitého predpokladu
dal§iho rozvoje socialistické spolecnosti, se dostala do centra zdjmu spolecen-
skych véd, zejména sociologie, teprve v pomérné nedadvné dohé&. Jeji teoretické
uchopeni neni je$té dostatecné& propracovdno a i ve vymezeni pojmil pracovni
kolektiv a kolektivismus dosud panuje nejednotnost.(2)

(1) Duraz na kolektivni aspekt organizace spole¢nosti a na hodnoty kolektivismu
provazel délnické hnuti od jeho zrodu. Kolektivismus totiz neni pouze stylotvornym
prvkem délnického Zivota, ale piredstavuje jeden ze zakladnich historicky vytvore-
nych spoleenskych ryst délnické tridy, je podstatnym éinitelem a zarovenl predpokla-
dem zvySovani jeji organizovanosti i jeji déjinné politické aktivity. Je to prave
kolektivismus délnické tiidy, jeji revoluénost, ukaznénost a organizovanost, které
urc¢uji vedouci postaveni délnické tiidy v systému socialistickych spoled¢enskych
vztaht [XXIV. sjezd 1971: 60: Shornik 1976: 33].

(2) Pojem pracovni kolektiv je na jedné strané ztotoZnovian s pojmem pracovni
skupina, na druhé strané je vymezovan jako pracovni skupina kvalitativné vyssiho
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V tomto ¢lanku vychdzime z datového materidlu vyzkumu Délnickd trida
v primyslovijch zdvodech,(3) ktery realizoval kolektiv oddé&leni pro vyzkum
délnické t¥idy UFS CSAV v roce 1979. Zkoumame zdkladni funkce pracovniho
kolektivu a zakladni prvky jeho struktury — souhrn socidlnich vazeb, které
jej vymezuji. Podrobnéji sledujeme, jak kolektiv ovliviluje jedince, jak se po-
dili na utvareni jeho ndzort a Zivotni orientace. VSimame si tedy jeho vy-
chovného a kontrolniho pisobeni, které je ddno procesy tvorby a udrZovéni
socidlnich norem. Tento vliv kolektivu neni omezen pouze na vlastni oblast
prdce a na socialni ramec pracovisté, ale jsme si védomi toho, Ze presahuje
i do mimopracovni sféry.

Konkrétné se zde zabyvdme pracovnimi kolektivy, v nichZ mezi ¢leny pfe-
vazuji osobni kontakty a vztahy bezprostfedni spolupréace, tzv. ,,prvotnimi
kolektivy“. (Nepojimame tedy kolektiv obecn& jako typ socialistickych vztahi
mezi lidmi, ale jako redlnou pracovni skupinu, v niZ se rtiznou mérou uplat-
fuji a prosazuji nové kvality socialistickych vztah@.) Prislusnici takto poja-
tého kolektivu vykonavaiji praci podobného charakteru ve stejném typu vyroby.
Jejich pocet miiZe byt samozrejmé& rizny. Z operativniho hlediska pokladdme
za pracovni kolektivy vyrobni stfediska. Tato volba je ddna vedle vécnych hle-
disek také tim, Ze v planovani socidlniho rozvoje pracovnich kolektivl je vy-
robni stiedisko nejmensi planovaci, a tim i sledovanou jednotkou.

1. Zakladni funkce pracovniho kolektivu

Pracovni kolektiv pisobi jako spojujici ¢lanek mezi jedincem a spolecnosti,
jako €initel prenosu spoleCenskych hodnot a cili i jako ¢initel regulujici vzta-
hy jedince ke spolec¢nosti, uréujici a podminujici socializaci jedince [Alexejev
1981 :127). Z tohoto hlediska hraje pracovni kolektiv mezi ostatnimi socidlni-
mi skupinami a institucemi klicovou tlohu.

Procesy probihajici uvnitf kolektivu maji vicerozmérnou a mnohovrstevnou
strukturu. Pracovni kolektiv sleduje mnoZstvi a kvalitu odevzdané prace, ma
vychovnou tlohu pfi prohlubovani socialistického vztahu k praci, spoluptlisobi
pri rfeSeni otdzek organizace prace na pracovisti a v Fizeni vyroby obecné.
Prostfednictvim spolec¢enskych a politickych organizaci se tucastni politického
Zivota spoleCnosti a je také vyznamnym cinitelem prenosu kulturnich hodnot.
Kolektiv ddle organizuje pracovni i spolecenskou aktivitu svych c¢lend, Fest
olazky délby préace i vzdjemné spoluprdce a ovliviiuje zplsob Zivota &lend ko-
lektiva mimo préaci. Pracovni kolektiv je zdroverl dfileZitym c¢initelem prenosu
informaci, zprostifedkuje kontakt mezi délniky a vedenim zdvodu, pFenasi in-
formace ze spolecenskych organizaci, je prostfedim, v némZ se predavaji poli-
tické a kulturni informace. Zvlasté diileZité je vychovné plisobeni kolektivu
na utvareni hodnotovych orientaci a postojii ¢lend kolektivu stanovenim so-

typu, v niz dochazi k organickému propojeni vyrobnich pozadavk® a osobnich cil
pracovnikii a v niZz zaroven vznika nova kvalita vztaht mezi lidmi. Jindy je pra-
covni kolektiv pojiman v uZ$im smyslu jako synonymum malé skupiny, utvaiené
na zakladé bezprostredni interakce ¢lent, nebo v $Sirsim smyslu jako osazenstvo za-
vodu nebo jesté Sireji jako kolektiv pracujicich obecné [Srv. Kohout 1981; Sloboda
1981]. Kolektiv jako mala skupina byva oznacdovan jako prvotni pracovni kolektiv,
§irsi kolektiv jako druhotny pracovni kolektiv [Fajnburg 1982: 9—21].

(3) Vyzkum sledoval pracujici tii velkych priumyslovych zavoda v Praze a Usti nad
Labem. Slo o vy&erpavajici Setieni vytypovanych kolektivii hlavni vyroby. Setreni
bylo provadéno pomoci tfi vyzkumnych nastroju, standardizovaného rozhovoru na
pracovisti, dotazniku vypliovaného doma a expertniho dotazniku, zachycujiciho
objektivni charakteristiky jednotlivych pracovist a kolektivi. Zkouméno bylo cel-
kem 1491 délnikt a 266 pfislunik technické inteligence.
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cidlnich norem a ofekdvaného zp@isobu chovani, jejichZ dodrZovani je dtleZi-
tou podminkou skupinové koheze a efektivity kolektivni ¢innosti.

. Shrneme-li tyto jednotlivé projevy ¢innosti, mGZeme vymezit ¢tyfi zdkladni
funkce pracovniho kolektivu:

1. funkce organizdtorskd, 2. funkce informaéni, 3. funkce regulta¢ni a 4. funk-
ce socidlni kontroly [Srv. Jov€uk 1972 :84—85]. Organizdtorské a informadéni
funkce kolektivu jsou pomérné snadno pozorovatelné v b&Zné cCinnosti kolek-
tivu a v literatufe jsou dostatecné dokumentovany. Pokud jde o regulacni
a kontrolni funkce kolektivu, setkdvame se nejcasté&ji s teoretickym rozborem
téchto funkci. Pfipady jejich konkrétni analyzy jsou dosti vzdcné, a to pfrede-
v8im proto, Ze hlubSi rozbor téchto funkci vyZaduje multidisciplindrni pfi-
stup, spojujici poznatky sociologie, socidlni psychologie a psychologie [No-
¢evnik 1980]. Nadto je regula¢ni a kontrolni plisobeni kolektivu zpravidla
vnéjSimu pozorovateli t8Zko prFistupné. Zkoumani téchto otdzek béZnym dotaz-
nikovym 3Setfenim miéZe byt pouze nepfimé (ve smyslu analyzy latentnich
struktur). V naSem pflipadé jsme se opirali o baterie postojovych otdzek, vza-
jemné vazby postoji a o analyzy vztah@ mezi syntetickymi, konstruovanymi
proménnymi. Uvedené data o regulatnim a kontrolnim plsobeni kolektivu jsou
proto pouze urcitou ilustraci dil¢ich aspekt daného problému.

2. Socialni vztahy v pracovnim kolektivu

Zminili jsme se o zdkladnich funkcich pracovniho kolektivu. Na to, do jaké
miry a jakym zpdsobem kolektiv tyto funkce skute¢né& plni, plsobi kromé S§ir-
Sich spolefenskych podminek pfedevSim jeho struktura, vymezend souhrnem
podstatnych socidlnich vazeb. Jejich obecnym rdmcem je charakter socialné
tfidnich vztahdt ve spoleénosti, zejména mira sociilni diferenciace [pfikrosti
socidlnich rozdild), kterd vymezuje zdkladni vztahy mezi jednotlivymi socidl-
nimi skupinami, rozsah i hranice jejich spoluprdace. V obdobi vystavby socialis-
mu do8lo v nasi spole¢nosti k vyraznému sbliZeni zakladnich socialnich sku-
pin, zvlasté délnické tFidy a inteligence. I pfes tento pozitivni vyvoj se vsak
ukazuje, Ze socidlni rozdily, které dosud v nas$i spolefnosti existuji, stoji
v centru pozornosti délniki a nepozbyvaji v rozvoji pracovniho kolektivu svého
vyznamu.(4) Jednou z podminek sbliZovdni socidlniho postaveni délnikéi a in-
teligence je novy obsah a charakter préace. Je vSak tfeba vidét, Ze tento proces
probihd pfevaZné po horizontdln{ linii (prerozdéleni energetického vydaje
v systému ¢&lovék - stroj} a v podstatn& men$i mife po linii vertikdlni (roz-
dfl mezi vykonnou a fidici ¢innostf) [Tichonov 1976].

DiileZitou sloZkou socidlnich vztahti v pracovnim kolektivu jsou vztahy mezi
podfizenymi a nadfizenymi. Témto vztahiim byla vé&novdna velkd pozornost
v psychologii organizace a mnohokrat jiZ bylo zdirazn&éno, Ze harmonické
vztahy mezi nadfizenymi a podfizenymi jsou dileZité pro zvySovani efektivity
prdce, posilovani motivace k vysokému pracovnimu vykonu a zvySovani
pracovni iniciativy. Data naSeho vyzkumu ukazuil, Ze v délnickych pracovnich
kolektivech pfevaZuje spokojenost’ s nadiizenymi — uspokojeni vyjadfuje vice
neZ polovina délniku.

(4) Mezi kritérii diferenciace jiz podle nazoru délnikli zcela pozbyly duileZitost
rozdily dané sccidlnim plvodem a majetkem a za nedutleZité jsou pokladany také
rozdily v piistupu k vedlej§im piijmim. Zakladni diference jsou vytvaifeny roz-
dily ve vzdélani, osobnich schopnostech a zastavanych spolefenskych funkcich. Vét-
Sina délnik( se domnivi, Ze se v na$i spole¢nosti projevuji vyrazné socidlni rozdily
v postaveni délnika a vedouciho pracovnika a z téchto délnika se vice neZ tfetina
dale domniva, Ze tento rozdil se v soucasné dobé zvétiuje.
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Sledujeme-li spokojenost s nadiizenymi v jednotlivgch kvalifikacnich skupi-
nach, ukazuje se, Ze nejspokojenéjsi jsou nekvalifikovani délnici a nejméné
spokajeni jsou vyucéeni délnici se stPfedoSkolskou kvalifikaci. Zajimavé je také
zjisténi, Ze spokojenost s nadfizenymi vyjadiuji ¢astéji délnici bez podFizenych
ned¢ Fidici pracovnici. Kriticky postoj k nadPfizenym je v urfitém smyslu sou-
casti vysoce kvalifikované prace. Lze predpokladat, Ze kriti¢t8j$i hodnoceni
Fidicich vztah@ u vysoce kvalifikovanych a Fidicich pracovnik( odrdZi dokona-
leji [neZ u pracovnikl nekvalifikovanych) redlnou znalost situace na zavodé&
i védomi moZnych rezerv v oblasti fizeni a organizace prace. V ur¢itém smeru
se zde patrné projevuje také napéti mezi ziskanou a redlné uplatiiovanou kva-
lifikaci.

Délnici hodnoti své nadfizené diferencované. NejvétSi spokojenost vyjadruji
s nejniZ§imi nadrizenymi (mistry! a jejich spokojenost klesd smérem k vy$$im
¢lankam Fizeni. Diferencovany ptistup spocéiva také v tom, Ze nadrizenym na
jednotlivych stupnich Fidici hierarchie pfisuzuji odlisné socidlni role. Ukazuje
se, Ze zatimco celkova pracovni spokojenost souvisi s trovni prace nadfize-
nych na vSech stupnich Fizeni, je hodnoceni trovné organizace prdce spjato
pfedevdim s hodnocenim ¢innosti niZ§ich ¢lankh rizeni, zvlasté mistra. Vypo-
vidaji-li proto délnici o nadfizenych obecné, promitd se do jejich mazord ze-
jména hodnoceni niZ§ich ¢lankd fizemi. Vy3Sim nadFizenym délnici pFisuzuji
vyznamnou roll predev&im pokud jde o zajiStovani podminek prace, povaZuji
je za rozhodujici pro utvareni celkového socidlniho klimatu na z&vod&.(5)

Tabulka 1. Souvislost spokojenosti délniki s jednotlivgmi oblastmi prace n s drovni
Einnosti nadFizenjch (Pearsontur borelaéni kocficient)

Spokojenost s Grovni prace

mistra vedoueiho vedouciho vedeni
stiediska provozu zavodu
Spokojenost s organizaci prace 0,31 0.28 0.24 0,21
Spokojenost s nadiizenymi 0.42 0,40 0.33 0,23
Spokojenost s celkovou ntmosférou
v zdvodé 0,21 0,24 0,27 0,34
Souhrnnd pracovni spokojenost 0.35 0.36 0.35 0,33

V souhrnu socidlnich vztahl v pracovnim kolektivu maji také velmi dileZité
misto vztahy mezi spolupracovniky. Témto otdzkdm bylo vé&novdno mnoho
pozornosti a jejich analyzou se zabyva vétSina emplrickych vyzkumid vénova-
nych otdzkd&m préace, pracovniho klimatu a fluktuace. Omezime se protoc pouze
na nékteré vyznamneéjsi souvislosti mezi témito vztahy. Vyzkumem bylo zjis-
téno. Ze spokojenost se spolupracovniky je vysokd a slab& prfevySuje spokoje-
nost s nadfizenymi.(6)

Do jaké miry spolu souvisi hodnoceni vztahtt s nadfizenymi a se spolupra-
covniky? Vysledky analyz naznaluji, Ze dobré vztahy k nadfizenym jsou v§-
razem vyrovnanych mezilidskych vztaht na pracovi$ti a Ze porozuméni mezi

(5) Nékteré zjisténé poznatky svédéi o uréitém napéti ve vztahu k nadfizenym.
Tak naptiklad na otazku, zda je moiné kritizovat oteviené pracovniky na jednotli-
vych stupnich Fizeni, jsou odpovédi hierarchicky uspofadany do aditivni $kdly —
mira otevirenosti ke kritice se snizuje smérem k vys$sim ¢lankum.

(6) Se spolupracovniky je spokojeno 639, a s nadiizenymi 56 %, dotdzanych. Muzi
vyjadfuji spokojenost se spolupracovniky dastéji neZz zeny, v p#{padé nadiizenych
je tomu naopak. V obou typech vztaht vyjadiuji vétsi miru spokojenosti star$i pra-
covnici a délnici pochazejici z délnickych rodin. Vyhrady jsou naproti tomu pfizna¢né
pfedev$im pro délniky s vysokou kvalifikaci.
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nadiizenymi a podfizenymi vede k posileni vnitfni soudrZnosti kolektivu. Na
druhé stran® konflikty v jednom typu vztahl jsou zdhy doprovazeny konflikty
v druhém typu. O této skutecnosti sveédCi zjiSténi, Ze spokojenost v obou typech
vztah@ je témé&t shodnd — vyjadiuje ji zhruba 60 % dotazanych — a korelace
téchto dvou postoji je vyznamna a dosti vysoka (R = 0,37). O spokojenosti se
spolupracovniky i s nadfizenymi vypovida 43 % délnikd, o nespokojenosti
v obou vztazich pouze 3 %.

Z faktorové analyzy jednotlivych aspektli pracovni spokojenosti délnikda vy-
plyva, Ze profilujici poloZkou spokojenosti s praci je u délnikli spokojenost
s nadfizenymi. Tésné se vdZe na spokojenost s obsahem préace, s organizaci
prdce a s celkovou atmosférou na zdvodé. Srovname-li dominantni faktory pra-
covni spokojenosti u délnikid a inteligence, ukazuje se, Ze profilujici poloZkou
pracovni spokojenosti u inteligence je spokojenost s uplatnénim kvalifikace
a vztah k nadrizenym se jevi jako méné podstatny. Pokud jde o urcité typy
pracovni spokojerosti, zjiStujeme, Ze jak u deélnik{, tak i u inteligence se vzta-
hy k nadfizenym a vztahy ke spolupracovnikiim spojuji do samostatného fak-
toru, ktery bychom mohli oznadit jako faktor realizace socidlnich potfeb. PIi-
sludnici inteligence jej chapou jako souCést celkové atmosféry na =zavodé,
u délnikd souvisi na jedné strané s kvalitou organizace prdce, na druhé stra-
né se socidlnim uzndnim mimo rdmec zavodu, ve skupinach ptatel a v $irSim
pfibuzenstvi. Naznacduje tudiZ vzdjemnou propojenost socidlnich vziahi v pra-
covnim a mimopracovnim okruhu.

Propojeni socidlnich vztahQi v oblasti prace i ve sféfe Zivota mimo praci je
dileZitym rysem dé&lnického pracovniho kolektivy, posilujicim jeho vnitfni
soudrZnost. Toto propojeni vznikd na jedné strané jako prenos prFatelskych,
nékdy i rodinnych vazeb do pracovniho kolektivu (u délnikl je napfiklad ve
stejném zdvode v 30 % pFipadti zaméstndn jes$té ndkdo z nejblizdich pfFibuz-
nychl, na druhé strané jako pfesah socidlnich vztah@l z pracovisté za rdmec
zavodu. (Nékolikrdt do mésice se se svymi spolupracovniky po préci styka
zhruba 30 % d&Inikid,, mezi piisludniky inteligence v3ak pouze 15 %.) Zéavod je
zéroveil prostfedim, v némZ si délnici znatnou ¢ast svych piatelskych vazeb
vytvateji. (Vice neZ polovinu ze svych pfatel nachdzi v zdvodé 22 % delnikd.)
vetsi podil pratelskych vazeb si v pracovnim kolektivu vytvareji muZi a pfi-
sludnici starsi generace. Mladi, zvla5té svobodni dé&lnici, se vyznacuji velikym
rozsahem pidtelskych stykd, realizuji je vSak predev8im mimo pracovni ko-
lektiv, ve skupin& vrstevnikii. Projevuje se zde patrn& skutecnost, Ze celkovy
kulturni pohyb v na$i spole¢nosti rozsifuje rdmec socidlnich vztahfi, a to pre-
deviim u mladé generace. Zjisténé poznatky v8ak mohou svédéit také o tom,
Ze proces upeviiovdni pracovniho kolektivu, ktery pferfistd v utvdFeni Fady
pratelskych vztahi na pracovidti, prameni z dlouhodobé pracovni zku3enosti.

Charakter socidlnich vztah@i v pracovnim kolektivu je také dileZitym &ini-
telem v rozvoji hnuti brigdd socialistické prédce. Vysledky naSeho vyzkumu
ukazuji, Ze zapojenost do hnuti souvisi s tim, jak vysoko dé&lnici oceiiuji ko-
lektiv ve srovnani s ostatnimi aspekty pracovni ¢innosti. Dé&lnici celkové pFi-
suzuil kolektivu nejdileZit€jdi misto a jsou do hnuti BSP zapojeni Castéji neZ
prislusnici technické inteligence, u nichZ je ocen#éni kolektivu stejné vysoké
jako oceneéni vlastnitho obsahu préace. Ve skupiné délnikli se hnuti ¢&ast&ji
Ga¢astni pravé ti, kdo povaZuji kolektiv za nejdileZitéjsi cinitel uspokojeni
Z préace.

Porovndme-li kolektivy, v nichZ délnici pozitivné hodnoti vztahy ke spolu-
pracovnikiim a k nadfizenym s kolektivy, v nichZ pfevaZuji indiferentni nebo
negativni stanoviska, zjistime, ¥e harmonické socidlni vztahy na pracovisti sou-



viseji s vyS88i mirou ticasti v socialistické soutéZi i s celkové pozitivnéj8§im hod-
nocenim spolecenského i osobniho pfinosu hnuti BSP. V kolektivech brigad
socialistické prace, v nichZ pfevaZuje spokojenost se socidlnimi vztahy na pra-
covisti, zastdva vice neZ polovina délnikG nédzor, Ze hnuti BSP je ekonomicky
velmi dileZité a prospésné a Ze Gcast v téchto brigaddch prinasi vétsi uspoko-
jeni z prace; témeér tfi Ctvrtiny se domnivaji, Ze vede k upevnéni kolektivu.
V téch soutéZicich kolektivech, v nichZ plevaZuje indiferentni nebo negativni
hodnoceni socidlnich vztahti na pracovisti, jsou tyto podily zhruba o tfetinu

nizsi.

Shrneme-li ziskané poznatky, ukazuje se, Ze povaha socidlnich vztahtt na
pracovisti vyznamné koreluje s hodnocenim organizace prdace a je dhleZitym
¢initelem podmifiujicim celkové pracovni klima na zdvod&. Ze souhrnu social-
nich vztaht na pracoviiti ma ve védomi délnikt nejvyssi vahu vztah k nad¥i-
zenym. Délnici pozorné sleduji styl vedeni lidi, kvalitu organizace préce a Fi-
zeni vyroby. Zaroven velice citlivé posuzuji rozdily v socidlnim postaveni jed-
notlivych socidlnich skupin. Na zakladé srovnani ndzorti délnikd a pfislusniki
inteligence mnZeme vyslovit hypotézu, Ze integrované, bezkonfliktni socialni
vztahy na pracovisti vedou u délnikii k bezprostiedni aktivaci a jsou pfedpo-
kladem uvolnéni iniciativy a vyS8iho stupné pracovni angaZovanosti, zatimco
u inteligence ve véts$ing pfipadd takto pozitivné nepfisobi a vedou spiSe k po-
citu saturovanosti a ve volhé socidlnich kontaktQi k orientaci mimo ramec
préce.

3. Rozvoj osobnosti v pracovnim kelektivu

Jak jsme uved!i vySe, ptrisludnici délnické tFidy vysoce oceiiuji hodnoty kolek-
tivismu a pracovnimu kolektiva plisuzuji rozhodujici misto mezi ostatnimi
aspekty pracovni ¢innosti. Pracovni kolektiv tudiZ predstavuje dbleZity moti-
vujici £initel a velice silny socidlni regulativ chovani jednotlivych pracovniki.
Je pochopitelné, Ze neobsahne celé motivaéni pole jedince, je vSak nejvyznam-
néjsim ¢éinitelem prosazujicim skupinové a celospolefenské zajmy proti zajmam
¢isté individudlnim a egoistickym. Pracovni kolektiv tak plni vychovnou funkeci,
ovliviluje osobnostini rysy ve sméru Sir§i socializace (pFekonavani autistické
uzavienosii do sebe sama, usnadnéni socidlni komunikace, raciondlni pristup
k socidlnim problémiém, tolerance k jednani druhych osob, aktivni tifast pri
kontrole dodrZovani socidlnich norem). Pracovni kolektiv je zainteresovan
nejen na vlastnim pracovnim vykonu, ale utvdfi u svych Clent také socidlné
psychologické predpoklady pracovni disciplinovanosti, prohlubuje vztah k pra-
ci, posiluje neformalni pracovni angaZovanost a stanovi normy omezujici pro-
tispoledenské jedndni i v rdmci celého zavodu.

Zkoumame-ii hodnoceni pracovniho kolektivu v rdmci zdkladnich Zivotnich
hodnot, ukazuje se, Ze vysoké ocenéni kolektivu neni vdzdno na sv&t mimo
praci, neni faktorem tniku, kompenzace psychického zatiZeni a fyzického vy-
péti v prdci, ale souvisi s Fadou zavaZnych spoletenskych hodnot. Preferen-
ce kolektivu se u délnikd spojuje s pfadnim dosdhnout dobré spoluprdce mezi
lidmi, s pfanim uskuteénit idedly skutedné spolefenské rovnosti, s pot¥Febou
pracovat pro splnéni c¢il@ socialismu a odstranit vykofistovdni mezi lidmi.
V Zebri¢ku Zivotnich cilfi se tyto hodnoty, spnletn& s hodnotami smysluplné Zi-
vatni €innosti a zajimavé prace, Fadi za zdkladni cile, tykajici se rodinného
Zivota, které jsou dominantou hodnotové orientace ve vétsiné empiricky¢ch
Setfeni. Vysoké ocenéni hodnot klidného Zivota v rodiné v8ak lze do jisté miry
poklddat za univerzalni, nebot je héZnou soudasti kazdodenniho védomi a neni
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vyraznéji socidlné strukturovano. V sociologickém smyslu tedy nepfedstavuje
specifickou hodnotovou orientaci.

Uvedené zjiSténi je pro pochopeni kolektivismu dé&lnické tf¥idy velice pod-
statné. Kolektivni zdjmy zaujimaji ve v8domi dé&lnikil pfedni misto a jsou svym
zplsobem také kli¢em k pochopeni spole¢enskych souvislosti i méfitkem pro
hodnoceni spolecnosti. Tento poznatek neni bezrozpormy, neznamend, Ze ko-
lektiv ovliviiuje jedince zcela samozfejmé a automaticky.

SloZitost regulaéniho plisobeni pracovniho kolektiva v procesech rozvoje
osobnosti mOZeme ilustrovat na prikladu vztahu k prdaci. Hodnoceni préce
i vztah k préci se formuji na zaklad& konkrétnich vyrobnich zkuSenosti.
U star$ich délniki se proto setkdvdme s vyzrdlym a stabilizovanym vztahem
k praci, u mladsich pracovniki ¢astéji s rozpornymi stanovisky. Mlady délnik
se po skonceni odbourné pfipravy adaptuje nejen na samotny pracovni vykon,
ale také na konkrétni podminky prdce a pracovniho prostiedi. Prdvé na cha-
rakteru vazeb v pracovnim kolektivu zdvisi, zda tento proces adaptace bude zti-
Yen konflikty v mezilidskych vztazich, ¢i naopak, zda kolektiv bude &initelem
tuto adaptaci usnadiiujicim. Vyzkumné poznatky nasvédéuji tomu, Ze v soudas-
ném obdobi, charakterizovaném Padou promén obsahu délnické tréce a celko-
vym zvySovanim kvalifikace mladych délnikid, je proces pracovniho zadélenéni
mladych pracovnikd stéle sloZit&jsi. Mladi délnici jsou vychovavéani k perspek-
tivnimu vykonu kvalifikované prdce, v redlnych podminkdch zdvodu vsak ¢asto
vykonévaji praci, kterd neodpovida jejich kvalifikaci a jejich pracovnim aspi-
racim. V takové situaci pak mladi délnici ¢asto povaZuji za rozhodujici ¢initel
pracovniho uspéchu mimovykonové ¢initele: osobni pridbojnost, protekci, ale
i mdhodu, Stésti apod. Zejména v téchto sloZitych podminkach plati, Ze afinna
socidlni adaptace mladych pracovnikd nemiiZe probihat mimo kolektiv. Neni-li
pracovni kolektiv schopen tyto problémy zvlddnout, posiluje u svych <£&lend
dnikové tendence od skupinovych a spolecenskych zajmid, oslabuje svou in-
tegritu i efektivitu svého socidlniho piisobeni.

Otazky regulacniho plsobeni kolektivu bezesporu vyZaduji podrobnéjSi pro-
zkouméni. ProtoZe postrdddme srovnani v casové fadé, nemiZeme napiiklad
z pouhych dat za vékové kohorty usoudit, zda odliSné postoje mladsi a starsi
generace jsou vyrazem dlouhodobého procesu internalizace spoleCenskych za-
jmd a dlouhodobého procesu identifikace se socidlnim postavenim v priib&hu
profesionédlni drahy jedincd, nebo zda se regulaéni funkce pracovniho kolektivu
postupné v case oslabuji.

Jinfm metodologickym problémem je skutednost, Ze v&tSina udaji o kolek-
tivech se dosud zaklad4d pfedevS$im na tidajich o jedincich, ktefi jsou vytrho-
vani z redlnych kolektivnich vazeb a posléze pFifazovdni ke statistickym agre-
gatdm (soustruZnici tak tvofi ,soustruZnické kolektivy”, mladi pracovnici
,.mladeZnické kolektivy® apod.). V naSem Setfeni jsme se pokusili temto pro-
blém pfrekonat tim, Ze jsme didsledn& zkoumali délniky jako pfislusniky reél-
nych pracovnich skupin, o nichZ jsme méli Fadu objektivnich tdajd, a to vy-
Cerpdvajicim zpasobem. Z {dajd tykajicich se vice neZ 1500 jedincd, ktefi byli
¢leny 60 pracovnich kolektivli, jsme zaloZili novy datovy soubor, obsahujici
60 jednotek (kolektivl), pro n&Z byly vypoclitdny tdaje agregaci dat za jed-
notlivé ¢leny skupin. Provedli jsme paralelni analyzy dat za jedince a za
kolektivy a v¢sledky jsme porovnali. Zjistili jsme pFitom vyznamné rozdily.

Sledujeme-li napfiklad hodnotovou orientaci d&lnikit v oblasti Zivotnich cila
a v oblasti volby prostfedkli k dosahovéni téchto cilti [chdpeme-li prvni typ
orientace jako orientaci cilovou a druhy typ jako orientaci instrument&lnf),
miiZeme pfedpoklddat, Ze urity typ Zivotnich cild se spojuje s uréitymi pro-
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stiedky v oblasti prace. U zkoumanych jedincli v8ak nejsou korelace mezi
zjisténymi cilovymi a instrumentdlnimi hodnotami (pfiloha 1 a 2) pfFili§ vysoké
a naznacuji pouze volnou vazbu ve volbé Zivotnich cili a jim odpovidajicich
prostfedkii. Analyzujeme-li viak Udaje za kolektivy, tzn. pokladdame-li za jed-
notku analyzy cely kolektiv, a nikoli izolované, ze skupinovych vazeb vytrZené
jedince, zjistujeme, Ze vazby, které jsou pFi analyze individudlnich orientaci
pumeérné slabé, jsou pfi analyze Gdaji za kolektivy velmi vyznamné.

Tabulka 2. Souvislosti fuktorovijch skori cilovyeh a fnstrumentddnich hodnot pro soubor jedinedt
a souhor Lolektivd (Pearsoniir korelaéni koeficient)*

Ndzev proménnd TERM 1 TERM 2 TERM 3 TERM 4
FINSTR 1 0,540 x 0.547 0,414
(0.296) x (0.260) (0,070)
FINSTR 2 — 0,387 @ — 0,408 r
(—0.104) {(01.260) (—0,200) x
FINSTR 3 z a £ x
x & {—0.101)

*) Poznamka: Proménné FINSTR 1 az FINSTR 3 oznaduji faktory instrumentalnich hodnot
3] A
(viz. piiloha 2), proménné TERM [ «f TERM 4 oznacuji fuktory termindinich, cilovych
hodnot (viz priloha 1). V fadcich nejdiive hodnota # pro kolektivy, v zévoree pod ni pro
I ] I ) 1
zkoumané jedince. Symbol a2 znadi nevyznamny vztah.

Uvedena data svédci o tom, Ze v kolektivech, v nichZ mezi nejzavaZnéjsi cile
patfi poZadavek dosdhnout dobré spoluprdce mezi lidmi (TERM 1), je za nej-
vyznamnéjsi Cinitel pracovniho tspéchu pokladdna poctivd prace, vdeobecny
rozhled a dobré povahové rysy pracovnikd (FINSTR 1) a za nepfijatelné jsou
pokladany takové prostfedky jako protekce a osobni bezchlednost (FINSTR 2).
Vezmeme-li v tvahu také dalsi, zde neuvddéné vysledky, zjiStujeme v téchto
kolektivech vy$8§i miru pracovni spokojenosti, vét§i miru presvéd&eni o dileZi-
tém postaveni délnické t¥idy v procesech fizeni vyroby a spoleCnosti i ve&tsi
miru Gdasti ve spolefenskych a politickych organizacich na pracovisdti. Na dru-
hé strané rada vzajemnych vztahdl proménnych, které jsou vyznamné v uda-
jich za jedince, se v analyze kolektivli jevi jako nepodstatné a svédé! o tom,
Ze tyto udaje nejsou kolektivem vyraznéji ovliviiovény.

MiZeme tedy shrnout, Ze pracovni kolektiv je skutecné& jednotkou s pevnymi
hodnotovymi standardy, které jsou z hlediska jedince pfijimany jako norma,
sociadlné otekdvany zplsob orientace a jednéni. Redeno jinymi slovy, pro tvor-
bu hodnotové orientace je diileZité socidlni klima v kolektivu, jeZ si vynucuje
ur¢ity typ hodnoceni. Nasledkem toho dokonce i star$i délnik v miladém ko-
lektivu pfejima ,,mladistvé“ orientace, délnice pracujici v muskych kolektivech
prejimaji ,,mu#ské” standardy hodnoceni a podobn&. Toto reguladni phisobeni
pracovniho kolektivu se sndze prosazuje u star$ich pracovnikdl s niZ3f drovni
kvalifikace, u mladych a zvidsté vysoce kvalifikovanych délnikd je vSak pro-
blematitt&jsi. Posileni regula¢niho, hodnotové normativniho plisobeni kolekti-
vu na mladé pracovniky je tudiZ dbleZitym tdkolem v Fizeni sociédlniho roz-
voje pracovnich kolektivii a bude vyZadovat také hlub3f prozkoumaéni téchto
otazek.
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4. Proces socialni kontroly v pracovnim kolektivu

Socialni kontrola v pracovnim kolektivu je na jedné strané vyrazem konkrét-
nich fFidicich zésahl kolektivu pFi udrZovani a posilovani vnitfnich norem ko-
lektivniho Zivota, na druhé strané je vyrazem konkrétnich forem prosazovani
spoleCensky zavaznych modelll jednéani. Zatimco regulaéni (hodnotové norma-.
tivni) pisobeni kolektivu postihuje socidlné psychologické piedpoklady jed-
nani ¢leny, ovliviluje relativn& trvalé prvky jejich motivaéni struktury, kon-
trolni phsobeni bezprostfedné& usmériiuje konkrétni projevy chovani &lend ko-
lektivu, a to ve dvojim sméru. Na jedné strané kolektiv zprostfedkuje svym
¢lentim formé&lni organiza&n® Fidici vztahy, na druhé strané je ¢initelem, ktery
ovliviiuje chovani pracovnikli také mimo oblast formdalnich Fidicich vztahd.
V tomto neformAlnim kontrolnim plsobeni méa kolektiv nezastupitelnou tlohu:
sleduje kvalitu vyrobki, Fidi vztahy spuluprace, dbd na dodrZovani obecné za-
vaznych socidlnich norem, ovliviiuje mezilidské vztahy na pracovisti.

Neforméalni kontrolni vliv kolektivu v otadzkdch pracovni discipliny, dodrZo-
vani technologického postupu a kvality prace pfedstavuje dileZity zdroj odha-
lovani vyrobnich rezerv a intenzifikace vyroby. Jeho zdklad musi vychazet pre-
devéim z diisledného tlaku na dodrZovani vyrobni kdzn& u jednotlivgych ¢&leni
kolektivu. Prohlubovani zodpovédného a svédomitého pfistupu k vykonu pra-
covnich povinnosti je v3ak pouze jednou strédnkou problému. Poctiva prace jed-
notlivelt musi prer@istat v kolektivni pocit spoluzodpovédnosti za kvalitu prace
kolektivu, dilny a celého zavodu. Jinymi slovy to znamena spojit svédomity
a iniciativni pristup k vlastni prdci se zaangaZovanosti na kvalité préce dru-
hych. To zaroven vyZaduje sledovat praci druhych, upozorfiovat na pripadné
nedostatky a podnikat kroky k jejich ndpravé.

Iniciativni pfistup k FeSeni otadzek kvalitni prdce v ramci kolektivu i v ram-
ci celého zavodu jsme v nasSem vyzkumu sledovali pomoci nékolika postojo-
vych otdzek. Zjistili jsme nepfili§ potéSujici skuteénost, Ze zhruba tfetina do-
tdzanych zaujiméa zcela pasivni stanovisko k nedbalé praci druhych. VétSinu
{zhruba tFi Ctvrtiny) téchto pasivnich postojit zdlivodiiuji d&lnici poukazem na
to, Ze lze jen téZko néco zménit. Pouze asi ¢tvrtina dotdzanych vysvétluje svij
pasivni postoj tim, Ze to neni jejich véc, Ze jich se osobné tyto otdzky nety-
kaji. V rdmci aktivnich postoji zhruba polovina dotdzanych zaujim4 iniciativ-
ni pristup pouze v pFipadé, Ze vysledky nedbalé prdace druh§ych by mohly bez-
prostifedné ovlivnit jejich vlastni préci.

Aktivni postoje zaujimaji Cast@ji pracujici v rizikovych provozech (zvlasté
v chemické vyrobé&), kde nedbalost v praci mdZe byt pfic¢inou havdrii a ohro-
Zovat zdravi spolupracovnikl. Kvalité odevzdavané prace vénuji také vice po-
zornosti star§i délnici. Vedle vliva delSi pracovni zkuSenosti a lepSi obezné-
menosti s charakterem vyroby u nich {ve srovnadni s mladsimi) pravdépodobné
hraje roli i vy38i osobni autorita. Uréité rozdily jsou v tomto sméru také v na-
zorech deélnik{i a prisludnikf inteligence. Délnici vyjadiuji Castéji pasivni sta-
noviska, ale zaroveil €ast&ji vypovidaji o tom, Ze projeviim nedbalosti se snaZi
vZdy osobné& zabranit. Prisludnici inteligence c¢astéji uvadéji odpovéd, Ze jsou
ochotni se v téchto otdzkach angaZovat pouze tehdy, pokud by zminéna pra-
covni nedbalost bezprostfedné ovlivnila jejich vlastni préaci.

DitlleZitou soucdsti neformdalni socidlni kontroly v kolektivu je i ochrana so-
cialistického majetku. Ani v tomto ohledu nejsou naSe poznatky pfFili§ pFiznivé.
Na otéazku, jak by se zachovali, kdyby byli svédky toho, Ze né&kdo odnasi ze za-
vodu domii material, ndstroje apod., odpovédéla polovina dotdzanych variantou
,»dé&lal bych, Ze to nevidim®. Zhruba tfetina dotdzanych uvedla, Ze by se poku-
sila tomuto jedndni zabréanit, a to osobné nebo s pomoci spolupracovniki.
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S aktivnéjSim postojem se setkdvdme op8&t u stardich pracovnik®, ktefi lépe
prosazuji svou autoritu. PrehliZivy postoj k rozkradani zaujima i 37 % Fidicich
pracovnikd.

Tabulka 3. Postoje k ochrané socialistického majethn podle vékorych skupin (v 9%)

Vakova skupina Postoj*)
I. I1. HI. IV. Celken
20— 29 let 10.2 141 12,5 63.2 100,0
30—139 let 16,6 16,9 10,9 55,6 100,0
40—49 let 23.3 24,7 16.3 35,7 100,0
50 —59 let 27,4 22,9 19.0 30.7 100,0
Celkem/ 17.1 18.2 13,8 50,9 100,0

*¥) Odpovédi: L. snazil bych se tomu zabranit ihned na miste
11. upozornil bych na to své spolupracovniky, abychom tomu spole¢nd zabranili
TII. hlasil byeh to na piistudném mists, nebo bych to fekl nékomu jinému, aby
na to upozornil
1V. délal bych, ze to nevidim

Vliv kolektivit v Feseni uvedenych nedostatklt mQZeme ilustrovat postoji pra-
covnikdl z rGznych typa kolektivii. PovSimneme-li si kolektivQi, v nichZ vétSina
délniki vyjadFuje spokojenost se socidlnimi vztahy na pracovisti, pozorujeme
v nich ¢ast&ji aktivni postoj k ochrané socialistického majetku, nezjistujeme
vSak aktivnéj$i postoj v otdzkdch kontroly kvality prace. MiiZeme usuzovat, Ze
klima spokojenosti se socidlnimi vazbami pripousti dil¢i odchylky v pracovni
aktivité jednotlivych &lenli kolektivu, netoleruje vS8ak projevy vyrazné asocidl-
niho jedndani, jako je napriklad rozkradani.

Kontrolni plsobeni kolektivu je vyraznéji patrné ze srovnani postoji ¢lenii
a neclent brigdd socialistické prace. O bezprustfedni ndpravu lajdacké prace
druhych se mezi ¢leny brigdd pokousi o tfetinu vice dé&lnikl, neZ je tomu
v nesoutdZicich kolektivech, a naopak je zde men$i podil pasivnich postoijd.
RovnéZ v otdzce ochrany socialistického majetku vyjadruji ¢lenové brigdd &as-
t&ji aktivni stanovisko.

Ve vyzkumu jsme zjiStovali také miru osobni angaZovanosti pfi feSeni kon-
flikth uvnit¥ kolektivu. [PoloZili jsme otdzku, jak by se dotdzany zachoval,
kdyby byl nespravedlivé obvinén nékdo z jeho spolupracovnikil). Ukéazalo se,
Ze zatimco v otdzkach kontroly kvality prdce a ochrany socialistického majet-
ku vyjadfuje angaZovany, aktivni postoj zhruba tfetina dotdzanych, v otdzkach
kontroly vnitroskupinovych vztahQi jej zastdvé vice neZ dvé tretiny délnikid.
V téchto otdzkach jsou délnici spiSe ochotni se angaZovat osobné&, pouze mensi
¢ast dava pfednost kolektivnimu Fe3eni. S pasivnim postojem k FeSeni vnitro-
skupinovych konfliktli se setkavame jen asi v 15 % pFipadd. O v&tsi mife akti-
vity v tomto sméru opét vypovidaji ¢lenové brigdd socialistické préce.

Ukazuje se tedy, Ze v koleklivech zapojenych do hnuti BSP se neforméini
socidlni kontrola uplatfiuje vyrazngji neZ v ostatnich. Uginnost kontrolniho
vliva kolektivu zavisi na tom, jaké. misto v hierarchii hodnot kolektiv u doté-
zanych zaujimd. Zda se, Ze tato afinnost je vys$si u dé&lnikQ, ktefi kladou mezi
riiznymi aspekty prace kolektiv na prvnl misto. U pEislu$nikd inteligence, ktefi
vice akcentuji vlastni povahu préce a uplatnéni kvalifikace, je zFejmé tfeba
pFistupovat k feSeni kolektivniho rozvoje diferencované& a jeho plisobeni zamé-
Fit vice k obohaceni pridce a k $ir§imu uplatnéni dosaZenych znalosti. Urcita
pasivita v otdzkach kvality prdce a ochrany socialistického majetku ukazuje na
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potFebu 3irsi aktivizace kontrolnich funkci kolektivu. O jeji redlné moZnosti
sved&i vysoka mira angaZovanosti ve skupinovych vztazich i vysoky stupeil za-
jmu ¢lend integrovanych kolektivi o 8irsi souvislosti préace.

5. Ziavérem

DileZitost kolektivnich vazeb v organizaci prdce i v fizeni spole¢nosti je tfeba
plné& docenit zejména v sou¢asné dobé&, kdy hledame moZnosti GCinnéjsi inten-
zifikace hospodafského rozvoje a zamy3lime se nad cestami dalSiho prohlubo-
vani socidlni integrace v na$i spoleCnosti. Kolektivni vazby jsou zejména ve
védomi délnikt stavény na pPedni misto mezi <&initeli uspokojeni z préce
a otdzky harmonickych kolektivnich vztahli a dobré spoluprdce mezi lidmi
maji také u délnikfi klitové postaveni ve struktufe Zivotnich cilt. Orientace
na tyto hodnoty prispivd k upevnéni socialistického vztahu k praci a omezuje
negativni projevy individualismu v praci i ve zpiisobu Zivota.

ZkuSenosti z kolektivni organizace prace, zvldsté z brigddnich forem prace
a odmeéntovani, pFindSeji velmi pozitivni vysledky, posiluji odpovédnost pra-
covnikli za vykondvanou praci a vedou k uspordm i k odhalovani dalSich re-
zerv ve vyrob&. Na druhé strané socidlni kontrola v pracovnich Kkolektivech
se miiZe v pripad& nedostatetné kvality podnikového Fizeni orientovat misto na
odhalovani dalSich rezerv naopak dovnitf kolektivu, miZe posilovat prvky for-
malismu v kolektivni é¢innosti, vést ke sniZovani narokl kolektivii na pracovni
vykon a k jeho faktickému zprimérovani. V tomto sméru miiZe kolektivismus,
redukovany pouze na dil¢i skupinové zajmy, do ur¢ité miry tlumit pozitivné
zaméiené snahy o pfekomani spoleensky neZadoucl setrvatnosti v praci i mys-
leni 1idf a o 6¢inné&jsi prosazovéni inovaéniho pohybu ve spoleCnosti.

Neékteré poznatky o védomi délnikd ukazuji, Ze ve struktufe plsobeni kolek-
tiva pfevaZuji pozitivni funkce, Ze prosazovani celospolecenskych zdjml je
v souladu s prohlubovanim z&jma kolektivmich. Zjisténé tidaje svédci o tom, Ze
hodnoty kolektivismu se tésné vaZi na takové spoledenské cile, jako je préace
pro splnéni cilt socialismu, odstranéni vykofistovdni a dosaZeni skutetné so-
cidlni rovnosti. Provazanost skupinovych a celospoledenskych hodnot vytvari
bezesporu pfiznivé motiva&ni pole pro posileni socialni a pracovni aktivity dél-
nické tFfidy. Poznatky v3ak zdéroverl signalizuji urcité napéti mezi hodnoto-
vou orientaci (jako obecnou pfipravenosti k jedn&ni) a konkrétnimi formami
spoleenského jednani. Ukazuje se, Ze mnohé postoje naznacuji urcité motivac-
ni ladéni, jeZ je zaméFeno spiSe na upeviiovani norem skupinového Zivota, neZ
na posileni efektivity pracovni &innosti. Do budoucna bude proto tfeba jesté
uéinnéji vytvaiet podminky pro uplatn&ni vlivu kolektivu na otadzky prace
a déale roz8ifovat pole pro hlubsi socidlni angaZovanost kolektivl. To si patrné
vyZada také prohloubeni, ale i diferenciaci jednotlivfch forem socialistické
soutéZe. MiiZeme ocekavat, Ze procesy sbliZovani socidlniho postaveni jednot-
livych spoleéenskych t¥id a skupin vytvori také readlny socidlni zadklad pro roz-
voj novych, spolecensky a ekonomicky vysoce efektivnich kolektivnich forem.

Hodnoty kolektivismu se utvafely dlouhou tradici tfidnich zapasii dé&lnické
tfidy a konkrétnimi zkuSenostmi z praxe vystavby socialismu. Nejsou proto
vadzany pouze na skupinovy rdmec, ale jsou propojeny s celou dynamikou spo-
letenského vyvoje. Plné vyuZiti potencidlu pracovnich kolektivi a jeho pfe-
ména v hybné momenty dal§tho socidlniho rozvoje proto vyZaduje cilevédomé,
promyS$lené a dlouhodob®& koncipované tsili v oblasti socidlni politiky, ekono-
mického a ideologického pisobeni.
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Pfiloha 1
Struktura faktoru cilovych hodnot

Faktory"jsou uréovany predev§im nasledujicimi hodnotami (v zavorce hodnoty fak-
torovvch zatézi):
1. faktor (TERM 1)
Dosahnout dobré spolupriace mezi lidmi (0,710)
Rozumét lidem a svétu kolem sebe (0,534)

Dosahnout uznani od druhyech (0,513)
Délat véci, které maji smysl (maji trvalou hodnotu) (0,496)

11. faktor (TERM 2)

Uzit si zivota (0,672)

Zit vzrusujicim Zivotem (0,604)

Mit pohodlny zivot (0,595)

Byt nezavisly (mit moznost délat, co chci) (0,493)

1I1. faktor (TERM 3)

1. Zit ve svété bez kapitalismu, bez vykoristovani (0,887)
2. Pracovat pro splnéni cilit socialismu (0,548)
3. Zit ve svété bez valek (0,317)

1V. faktor (TERM 4)
1. Mit a dobfe vychovavat déti (0,664)

2. Dostate¢né se postarat o rodinu (0,636)
3. Mit dobrého zivotniho partnera (0,470)

Pouzita metoda hlavnich os s iteracemi, varlmaxové rotace.
Faktory po rotaci vyéerpavaji v poradi 34,09, 25,89, 21,6%, a 18,6 %, variance.

B2 8o
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Priloha 2
Struktura faktord instrumentdlnich hodnot

Faktory jsou urdéovany predev3im nasledujicimi hodnotami (v zavorce hodnoty fak-
torovych zateézi):
1. faktor (FINSTR 1)
1. Poctiva prace, dobry vztah k praci (0,714)
2. Dostate¢ny vsSeobecny rozhled, inteligence (0,649)
3. Dobra povaha, spravny charakter (0,440)

11. faktor (FINSTR 2)
1. Umét si prosadit své, ,ostré lokty“ (0,705)
2. Stasti, ,klika® (0,697)
3. Znamosti, protekce (0,642)
I1I. faktor (FINSTR 3)
1. AngaZovanost v politické ¢innosti (0,538)
2. Vysoké vzdélani (0,391)
3. Dobra povaha, spravny charakter (—0,315)
Pouzita metoda hlavnich os s iteracemi, varimaxova rotace.
Faktory po rotaci vyéerpavaji v pofadi 50,8 %, 33,4% a 15,89, variance.
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Pezrome

fI. Fapta: K Boupocam koaiekTHBH3MA pabouero Kiacca

B eTarbe aHaNHAMPYIOTCH IIABIBE QYEKIINL TPYROBOI0 KOILIEKTHBA B OCHOBHLIC 3JEMCHTH
ero CTPYKTYPHL — COBOKYIHOCTL COHHMATLHBIX OTHOWIEHHII BHYTPIL KOJUIERTHBA. ABTOp
Gonee ROTANLHO I3YYacT BJMSTHAS ROJUIEKTHBA Ma WHIMBUAR, €U0 PoJab B GOPMIPOBaHINT
BRIJOB M SKIBHEHRON OPREHTALUUT HEWBRIA. AHAIMS OIMHPACTCA Ha PC3YJbTAThl DMINIPI-
YCCKOTO NCCICHOBAHIT padoucro xiacca HA ITPOMBINIICHHLIX 3a807axX, IIpoBegeHHOro B 1979
romy.

Hayyas coOlMalbHLIC OTHOUICHMS BHYTPH TPYHOBOIO KOJUICKTHBA, MOMKHO OOHADYIKHTH
TOT QanTt, YTo XapanTep HTIX OTHOUCHHI] TeCHO CBAJAH ¢ OpraHIf3alpeil Tpyma I sIBJIACTCH
BOKHBIM PatitopoM, GopMIpyomuM o0l TpyAoBoil KimMar Ha_ 33BOJC. B coBoxymHocTiL
COMMILULIX OTHOMICIMIT Ha TPYZOBOM ydacTKe B CO3HAHMIL PadOUYMX HAMOOJNLUIYIO POJDL
HIPACT OTHOIUCHI® K HAYaJibCTBY. Paloume BHIMATENIBHO CJICHAT 3a CTHJICM PYKOBOCTBA
JIOMLME, 33 YPOBHCM OpPraHH3auMM TPYAA I YIpaBJCHHA NMPOM3BOXCTBOM. OHII B TO JKe
BpeMA BeCLMA UYBCTBITENbLHO PEATHPYIOT HA PUSJINIHA B COLEAIBHOM JIOJ0ZKeHINT OTACTEHRIX
COIIANILHRIX TPy, OQUWeBMIHO MOYKHO CK43aTh, YTO IHTETPApOBAHHBlE, GeckoudaitkTHbe
OTHOIICHAA HAa TPYMOBOM YYACTKE BBHI3HIBAIOT HCTOCPENCTBEHHYID AKTHBI3ALEI0 pabourix
M SIBJAIOTCA IIPERUOCKIIKOIL TPOABICHYES HHIIMATHBE II BHICUIGIl CTeIIeHII TPYIOoBOH ax-
THBHOCTIL.

B amaamse peryiagulloHHOTO, HOPMATHBHO-UEHHOCTHOI'0 BO3NEiiCTBIA KOJNICKTHBA, aBTOP
HCHOJbLAYET CBORULIC JAHHEE, CKOHCTPYHPOBAHHBIC HA 0CHOBC (PAKTOPHOTO aHANH3A OJOKOB
MHCTPYMEHTAJLHBIX I IGJCBLIX lieHHOcTeil. OH oflepiipyeT ¢ ABYMS €MITHMLUAMHA aHAIM3a,
¢ MAHINWMH 06 MIUBIGIC M € arPerHpoBAHULIME TaHHBLIMH 0 KoJutektuBax. [lposemennnrif
AHQJIMS TOKA3BIBaeT, 9T0 TPYAOBOIl KOJJIOKTIB ABAAETCA IPYIIIOIl ¢ TBepIO YCTAHOBJIGHHRIMIL
UEHHOCTHLIMIL CTAHZADTAMIL II 9TO OH ORailblBACT BLIPASMTCNLHOC PEryJApylomee BINSHAE
Ha CBOIIX YWICHOB,

B sarmodenme crathbH  yHEJSCTCH BHUMaHHE COLMAJbLHO-KOHTPOJIBHOMY BO3NCICTBHIO
TPYHOBOIO KOJIJIeKTUBA. B To BpeMs, Kak peryisuMoHHoe BO3ICIICTBRe KOJIJIeRTHBA TOCTAraeT
CONMANLHO-IICHX0JIOTTYeCKMe 1IPeAIOCHIAKN HCHCTBHIT CBOMX WICHOB, BO3HEHCTBYSA Ha OT-
HOCHTCJIRHO IOCTOSIHHBIE BJIeMeHTHl HX MOTHBAIUIOHHOII CTPYKTYPSHI, KOHTPOJIbHOE BO3Teii-
CTBHE HCHOCDCACTBCIIHO PEryJAHPYeT KOHLPETHM¢ IIPOSBJICHAS HOBCACHASA WIEHOB KO-
JIEKTIIBA.

Bremnom MO;KHO €Kasath, YTO B CTPYRTYPE BOBZEHCTBINT KOJUICKTARA HpeodJafalnT mo-
JOKHTENLEbEe GYHKIUML, Yro yrsep:kieHMe OOLeCTBCHHLIX IIFTCPEecOB HAXOTHTCA B CO-
OTBETCTBHII ¢ Yray6ieHlleM KOJUIEKTHBHLIX HUTEepecoB. J1o moayueHHHE JAHHBIC B TO 3Ke
BPeMS CHTHAJIH3UPYIOT 00 II3BECTHOM HANPSKCHMII MeAAY NeHRoCTHoIl opuenranmeii (kaw
obuieil HOJrOTOBACHHOCTLIO K HEHCTBIAM) M KONKPeTHHMM ITPOABJACHHAMI It (opmanit
obniectBeHHOr0 moseacHIs. [looroMy B OymyvuieM HeofXoXmMo enle dogee aeiicTBCIHO CO-
31aBaTh YCIOBIA JIst YRPCIUICHHA COIMANLHLIX PoJielf TPYIOBOTO KOJLICKTIBA, B JACTHOCTIL,
B BoIpocax Tpyaa I Gojee NITPoKoil COMIAILHON akTIBHOCTIL.

Summary

J. Hartl: On the Question of Collectivism of the Working Class

The article sets out to analyze the chief function of the working group and the
basic features of its structure, summing up the social relations within the collective.
The author devotes special attention to the manner the collective affects the indi-
vidual, how it participates in the shaping of the individual’s opinions and life
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orientations. This analysis is based on the results of an empirical research project
dealing with the working class in industrial plants, carried out in 1979.

After examining the social relations within the working collective, the nature of
these relations is revealed to be closely associated with the organization of labour
and to form a major factor creating the overall working climate. In the minds of
workers the attitude towards superiors is of the greatest significance among all the
social relations at work. Workers are accustomed to observing carefully the style
of management, the quality of organization of labour and production management.
Simultaneously they are very sensitive about differences in the social position of
individual social groups. All the indications are that integrated, conflict-free in-
terhuman relations at work-place often encourage workers to immediate activation
and represent a prerequisite for the release of initiative and a higher degree of
working involvement.

In the analysis of the regulatory, normative and value related effects of the collec-
tive the author utilizes aggregated data constructed on the basis of factor analysis
of a battery of instrumental and terminal values. Operating with two units
of analysis, data per individual and aggregated figures for collectives, the author de-
monstrates that the working collective constitutes a group with fixed value standards
which exercises pronounced regulating influence on its members.

In conclusion, the article pays attention to the function of social control carried
out by the collective. Whereas the regulatory impact of the working group affects
the sociopsychological prerequisites of the conduct of its individual members, in-
fluencing the comparatively permanent elements of their motivation structure, the
control effect tends to streamline immediately the concrete manifestations of the
behaviour of the members of the given collective.

It can be summarized that in the structure of impacts of the collective positive
functions are prevalent and that the enforcement of the interests of society as
a whole is in accordance with the furthering of collective interest. The findings
also signal a certain tension between the value orientation (as a general prepared-
ness for action) and the concrete manifestations and forms of social conduct. In
the future it will be essential to create conditions for the promotion of the social
role of the working collective, particularly in the matters of labour and broader
social participation and involvement.
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Uéast pramyslovych déinika JADWIGA SANDEROVA
na Fizeni vyroby: nékteré vlivy

> | Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,
a souvislosti

Praha

Soulasna etapa vystavby socialismu, v niZ usilujeme o pfechod od pPevainé
extenzivinich forem ekonomického a socidlniho vyvoje k formam pfevaZné in-
tenzivnim, neni myslitelnd bez v&deckotechnického pokroku. Pokrok ve védé
a technice je v procesu budovéani socialistické spoletnosti v§znamnym pro-
stfedkem i soucddsti pokroku socidlniho a nelze jej ztotoZiiovat pouze s vytva-
fenim nové a progresivni techniky a technologie. V podminkach pfemén tech-
nologie a organizace pr&ce vznikaji nové a vyS8i poZadavky na kontrolni,
Fidici a v neposledni Fadé i vykonné funkce pracovnikii vyroby. Nezbytnou
podminkou praktického uplatnéni a plného vyuZiti objevi na poli védy a tech-
niky je rozvoj lidského faktoru vyroby. Tento aspekt vyzdvihl L. I. BreZnév jiZ
na XXV. sjezdu KSSS, kdyZ hovofil o tom, Ze Gspéch védeckotechnického po-
kroku a ,,jeho blahodarny vliv na ekonomiku a na v8echny strdnky Zivota
spoleénosti nemhZe zajistit pouze asili v&deckych pracovnik{l. Stile dileZit&jsi
je zapojovat do tohoto historického procesu vSechny uéastniky spoledenské
vyroby a v8echny &lanky hospodéatského mechanismu® [XXV. sjezd 1977 : 45].
Bez rukou délnikfi, bez jejich profesionality, iniciativy a angaZovaného p¥istupu
k prdaci by nebyly objevy védcii a technikii prakticky uskute&nitelné.

Na tempa védeckotechnického pokroku a na rfist efektivity v¢roby velmi
vyznamné pisobi G¢inné vyuZivani znalosti a ndvykii pracovniki, stupeil jejich
uspokojeni z prace a troverl uvédomélosti v ptistupu k préci. Utvafejici se mo-
derni materidlné technickad zékladna vyroby vyZaduje iniciativniho délnika,
ktery dokéaZe aktivng pfistupovat k ménicim se podminkdam, a to nejen v oblas-
ti vyroby a jeji technologie, ale i v oblasti socidlné psychologické. Postupujici
pokrok ve védé a technice bude stdle naléhavéji vyZadovat délniky, jejichZ
rozhled a schopnost orientovat se v celém vyrobnim procesu se systematicky
zvySuii. Zasadu, Ze nejnovéjsi vymoZenosti védy a techniky je tFeba spojovat
s postupnou pfemé&nou kaZdého pracovnika v uvédomeéle jednajici subjekt,
ktery se v rostouci mife podili na Fizeni vydeje vlastni pracovni sily, Fizeni
pracoviité, zavodu, podniku a tudiZ i1 celé spolecnosti v souladu s cili vytce-
nymi politikou komunistické strany, prosazoval jiZ V. I. Lenin [Lenin 1965:
: 425). Formujici se vyrobni vztahy, jeZ odpovidaji materidlné& technické z4-
kladné nového typu, proto vyZaduji délnika, ktery mé piedpoklady plnit na-
rotnéjsi roli ve vyrobné& technologickém a socidlnim systému. Nejde vsak je-
nom o zkvalitiiovani kvalifikadnich pfedpokladii, ale o v3estranny rozvoj inte-

lektudlnich a moralng volnich vlastnosti titastnik@i vyroby.

Novy charakter prace, ktery se postupné& prosazuje v souvislosti s v&decko-
technickym pokrokem, se utvdFi v procesu realizace teoretickych poznatkd
v pracovnim pFedmétu, v ovladani novych vyrobnich prostfedk®t a v pracovni
¢innosti. Je zaloZen na vzadjemném plsobeni objektivnich a subjektivnich fak-
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tordl, jinymi slovy na pfetvafeni materidlné technickych podminek préce a roz-
vijeni osobnostnich pPFedpokladii pro novou, sloZitou, tviréi a odpové&dnou
praci. Nové se utvéarejici vztah k prdci je tedy odrazem souhrnu pfemén pro-
bihajicich v oblasti materidln& technické zdkladny, Fizeni narodniho hospo-
dafstvi, v oblasti spolefensko-politické a nezbytn®& i v oblasti vfchovy a vzdé-
lavani.

Pravo, ale i spolefenskd povinnost podilet se na rozvoji, Fizeni a kontrole
¢innosti socialistickych podnikl, je jednou ze zdkladnich z&sad socialistické
spolednosti. Neustédlé rozvijeni socialistické demokracie v Fizeni vyroby, vyuZi-
vani nejriznéjSich forem uc¢asti na Fizeni vyroby je dfleZitym predpokladem
upeviiovadni uvédomeélého postoje k préaci a spolednosti v fadédch naSich pracu-
jicich. VSechny formy tcasti na rizeni vyroby, vfetné socialistického sout&Zeni,
zlepSovatelského a novatorského hnuti, hnuti brigdd socialistické préce atd.,
pomadahaji utvafet socialisticky vztah k prdci. Ten je vyrazem skutecnosti, do
jaké miry si pracujici osvojili vztah ke spoleCenské vyrobé&, do jaké miry
v nich sili védomi socialistického hospodafe a vzriistd zdjem o rozvoj vyroby.
Proto také G. Husdk ve své zpravé prednesené na XVI. sjezdu KSC zdiiraznil,
7Ze ,,smyslem veSkerého naseho vychovného dsili je utvéafet vSestranné se roz-
vijejici osobnost ¢lovéka, formovat jeho mysleni a citéni v duchu nasich so-
cialistickych idealfi, moralnich norem a Zivotnich hodnot, aby se v ném rozvi-
nuly nejuslechtilejsi rysy hospodéafe a tviirce nové spolenosti® [Sbornik 1981 :
: 36].

Ke klicovym momentim efektivnhiho uplatiiovdni védeckotechnického po-
kroku v praxi proto patfi zejména zdjem lidi o vSeobecny pokrok védy a tech-
niky a jejich vyrobni uplatnéni, zdjem o uspokojeni z tvofivé préace, o zvy3o-
vani vzdélani a rozvoj pracovnich schopnosti, zdjem o trvalé zlepSovdni pra-
covinich podminek a Zivotniho prostiedi. Pfistup k préaci, tak jak se utvari
v roviné védomi, se tedy v roviné jedndni projevuje jednak ve vlastnim pra-
covnim vykonu a jednak v iniciativé pracujicich, kterd je jednou z konkrét-
nich forem uG&asti pracujicich na fizeni, sprdvé a kontrole spoletensko-ekono-
mickych procesi.

V nasledujicim textu se zaméfime na nékteré otdzky problematiky u€asti
pracujicich (konkrétn& délnikd v primyslovych zdvodech) na Fizeni vyroby.
Nedopustime se snad priliSného zjednoduSeni, Fekneme-li, Ze iniciativa pracu-
jicich nabyva v zdsadé& dvou zdkladnich forem. Kromé institucionalizované for-
my, do niZ spadd hnuti brigdd socialistické prdce, komplexnich racionaliza¢-
nich brigad, zlepSovatelské hnuti a fada dalSich, je to tzv. oblast neformalizo-
vané iniciativity &i spontédnni dCasti na rizeni. V této souvislosti jde o vytvo-
Feni ,,iniciativniho pfistupu k praci a tkoldm pracovi$té, provozu, zdvodu jako
trvalého rysu pracovnika“ [Krumpl—Zich 1975 : 88]. Pfedmétem naSich dalgich
tivah je pfFedev3im tato neformalni, vice méné spontdnni dcast pracujicich na
fizeni vyroby, kterd se projevuje zejména v aktivni Géasti na v§robnich pora-
dach a schiizich, v pfipominkdch k organizaci prdce a problémfim vyroby, v z&-
jmu o perspektivy zdavodu atd.

Opirdme se'zde nejen 0 z4véry sociclogickych vyzkumdl vénovanych proble-
matice iniciativy pracujicich a socié&lné politické aktivity délnikd,(1) ale
i o vysledky fady daldich vyzkumi, které se problematiky tGéasti pracujicich

(1) Zejména jde o pruzkum problematiky rozvijeni pracovni iniciativy pracujicich,
ktery byl uskutenén Ustfedni radou odbort v roce 1973 [viz Krumpl — Zich 1975]
a empirické Zetfeni socidlné politické aktivity délnikti na vybranych pramyslovych
zadvodech uskuteénéné katedrou védeckého komunismu VSP UV KSC v roce 1979
[viz Zich 1980a].
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na Fizeni dotykaji zprostiedkované(2) (zejména jde o vyzkumy zabyvajici se
problémy prace a Zivotniho zplsobu}. Uvedené vyzkumy ném slouZily jako od-
razovy miistek pro analyzu a interpretaci vysledkli dat vyzkumu Délnickd tfida
v prumyslovjch zdvodech,(3) jehoZ hlavnim cilem bylo pfispét ke zjisténi kon-
krétnich rystt a vyvojovych tendenci vy¥znamnych stranek prohlubovani vedouci
tlohy délnické tfidy v souCasném obdobi. V této souvislosti je t¥eba zdfiraznit,
Ze naSe zavéry, pfedevSim ty, které se opiraji pouze o vysledky naposled ci-
tovaného vyzkumu, je tfeba povaZovat za hypotetické. Mimo jiné i z toho dt-
vodu, Ze vybh&r zkoumaného souboru byl zcela podfizen hlavnim cildm vyzku-
mu a omezil se na deélniky pracujici v klicovych odvetvich nasSeho pramyslu.
Data tohoto vyzkumu sice poskytuji Fadu informaci, na jejichZ zakladé si lze
ucinit konkrétndjsi predstavu o ti¢asti délnikd na rizeni vyroby, nelze je vsak
zobectiovat.

* * *

PrestoZe empirické vyzkumy zabyvajici se problematikou iniciativy a ucasti
na fizeni vyroby vyuZivaji rliznych metod a zakladni pojmy operacionalizuji
rliznym zpasobem, jejich zavéry se v mnohém shoduji. Na =zaklad& vétSiny
z nich lze ¥ici, Ze ti¢ast pracujicich na Fizeni vyroby se v z&sadé& realizuje ve
dvou rovindch. Zakladni rovinou, kterou jsme nazvali ,;rovina masové ucasti
pracujicich na Fizeni“, je oblast aktivity, jejiz vysledek ma bezprostiedni dopad
na pracovni situaci jedince. Jde o aktivni Gi¢ast pri FeSeni probléml na konkrét-
nim pracovisti, které pfimo ovliviiuji pracovni vykon (pfidélovani dkold, bez-
pefnost a organizace prace, pracovni prostfedi atd.). Pfivlastku ,masova“
jsme zde uZili proto, Ze uvedend forma ucCasti pracujicich na Fizeni je v naSich
zdvodech formou zcela samozfejmou a vS8eobecné& rozSifenou. Lze pfedpokladat,
Ze zastoupeni zcela pasivnich jedincti, ktefi se neafastni FeSeni probléml vy-
roby ani v této roviné&, je v fadidch naSich pracujicich zanedbatelné (v rdmci
vyzkumu Dé&lnickd tFida v primyslovgch zdvodech ¢inilo 6 %).

Druhou rovinou je oblast iniciativy, ktera neni orientovdna pouze na bezpro-
stfedni pracovni vykon jedince, ale je zamé&fena spiSe k jeho SirSim vyrob-
n& ekonomickym, spoleCenskym a politickym souvislostem (aktivni G€ast pFi
FeSeni obecn#jSich problém® tykajicich se $irSich organiza¢nich jednotek nebo
i celého podniku, jako napf. pfipominky k technickému zajiSténi vyroby, tic¢ast
p¥i tvorbg réznych dokumentd a usneseni apod.}. Tuto oblast iniciativy jsme
nazvall ,,vy33i rovinou ic¢asti pracujicich na Fizeni”, nebotf jde o mimofadnou
iniciativu a vysoce angaZovany vztah k praci{4) a tim k celé spole¢nosti.

V této souvislosti by bylo pFesné&j§i hovofit na jedné sirané o ,roving& ma-
sové nefnrmalizované tucasti pracujicich pfi FeSeni technicko-organizacnich
problémt vyroby“ a ,roving neformalizované ndasti pracujicich pfi feSeni

technicko-organizaénich prbblémi vyroby, kterd je vys3i neZ hdZna“. Vyssi ro-

(2) Jsou to napf. vyzkumy provadéné Domem techniky CVTS v Pardubicich [viz
Sekundarni analyza 1972], &etné vyzkumy VUSTE a CSVUPSV. Z vyskumt UFS
CSAV jde napfiklad o mezinarodni kompara¢ni vyzkum Automatizace a primyslovi
délnici [viz Charvat — Rehak — Tuéek 1977] a fada dalSich.

(3) Vyzkum byl proveden pracovniky oddéleni pro vyzkum dé&lnické tridy UFS
CSAV. Terénni faze probg&hla v bfeznu a dubnu roku 1979 ve tfech primyslovych
zavodech (strojirenském, elektrotechnickém a chemickém) v Praze a Usti nad La-
bem. Zakladni soubor tvoii 1491 délnikl a srovnavaci soubor 226 piislu§nika tech-
nické inteligence.

(4) Na zakladé udaju mezinarodniho vyzkumu na téma sbliZovani délnikt a in-
teligence lze predpokladat, Ze existence uvedenych dvou rovin déasti na fizeni neni
¢eskoslovenskym specifikem, nebof je lze zjistit i v ostatnich socialistickych (pii-
nejimensim evropskych) zemich [SbliZzenije 1981].
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vina ficasti pracujicich na Fizeni v pravém smyslu slova totiZ nezahrnuje
pouze technicko-organizacni oblast, ale i aktivitu v organizacich a institucich
jak v zdvodé, tak I mimo pracovidté. V néasledujicim textu jsme se v3ak sou-
stfedili na problematiku iniciativy v oblasti technicko-organiza¢ni. Pojmi
,rovina masové ncasti* a ,,vy33i rovina acasti® zde uZivame pro lep&i ptehled-
nost a je t¥eba je povaZovat pouze za pracovni.

Hlubsi analyza uvedenych dvou rovin G¢asti pracujicich na Fizeni v datech
naseho vyzkumu ukazala, Ze odpovédi na jednotlivé otdzky, jejichZ pomoci
jsme zji§tovali miru ucasti na Fizeni, tvoFi urdité kontinuum, pfesnéji Fe€eno
aditivni 8kdlu, tj. skalogram. Jednodu8e Fefeno, ukazuje se, Ze ten, kdo se
aktivn® GcCastni FfeSeni problém® v ramci celého zdvodu, neponechdvd stranou
svého zdjmu ani problémy na vlastnim pracovi$ti. Naopak, je-1i nékdo netetny
k situaci na svém pracovisti, nelze ofekévat, Ze se bude zajimat o problémy
obecnéjsi povahy. Odpovédi na baterii otdzek, tykajicich se spontédnni aéasti
na tizeni vyroby, tedy nelze v Zadném pfipad® povaZovat za nahodné, nebot
tvoFi smysluplny a sevieny celek, o némzZ lze pfedpokladat, Ze odraZi uceleny
nédzor, urcity stav védomi.

Pokud pfijmeme hypotézu, Ze angaZovany postoj k prdci a iniciativni ncast
na fizeni je konkrétnim vyrazem stavu veédomi jednotlivce, nebo jinak feCeno
jeho odrazem, mfiZeme na zdkladé dat nadeho vyzkumu pfedpoklddat, Ze d#l-
nici plng se ucastnici Fizeni vyroby si lépe neZ ostatni uvédomuji dialektiku
osobnich a spnlefenskych, kratkodobych a perspektivnich zdjma. K tomuto z4-
véru néas vede zjidténi, Ze skalogram tufasti na fizeni, ktery jsme zkonstruovali
a ovérili na datech nasSeho vyzkumu, disledné& postupuje od poloZek vztahuji-
cich se k nucasti pFi FeSeni t&ch nejkonkrétné&jsich problémi (rozdélovani pra-
covnich kol na pracoviSti) pres poloZky indikujici zdjem o obecné&jsi pro-
hlémy (technické zajisténi vyroby) aZ k tém nejperspektivné&j$im (ucast pfi
tvorb& hospodéarského pléanu).

Domnivdme se proto, Ze pokud by se prokézala obecna platnost tohoto zé-
véru, mohl by skalogram ud&asti na Fizeni (po dal$im ovéfeni a hlubSim pro-
pracovani) slouZit jako jeden z prostfedk@i operacionalizace v empirick§ch
vyzkumech zabyvajicich se problematikou v&domi, jejichZ potFeba se ukazuje
stdle naléhavéjsi. Konkrétn& zde mame na mysli otdzku, do jaké miry si lidé
uvédomuji, Ze uspokojeni jejich osobnich z4jml je podminéno uspokojenim zé-
jm celospolecenskych, tj. do jaké miry jsou si v&domi socidlni zprost¥edko-
vanosti uspokojeni svych zajma.(5)

Vyjdeme-li z vySe uvedeného pPedpokladu, potom relativn& niZsi aktivitu ve
vyS8i roving ddasti na Fizeni (v rémci nadeho vyzkumu &inil podil délniké
plné se vdastnicich Fizeni v této roving 14 %) lze interpretovat i v.tom
smyslu, Ze s v&domim socidlni zprostfedkovanosti uspokojeni sv§ch osobnich
zdjml se zatim setkdvAme jen u ¢Aasti dé&lnikd. Pro¢ tomu tak je? Urcité vy-
svétleni ndm mtZe poskytnout odpovéd na otdzku, jakym zpliscbem, respektive
v jakém kontextu, se toto v&édomi manifestované v iniciativnim p¥istupu k préaci
@ angaZovaném pristupu k FeSeni problému vyroby utvari.

Data naSeho vyzkumu celkem presvédéivé prokézala, Ze problematika ini-
ciativnfho p¥Fistupu k préaci souvis{ pfedevsSim s povahou a obsahem vykonévané
prace. Zd4 se, Ze ¢im je prdce nédrocné&jsi z hlediska samostatného rozhodovani
a mySleni, tim spiSe se ten, kdo ji vykon4va, zajimé o vSe, co s ni souvisi, uvé-
domuje si 8ir8i souvislosti a zajimé se tedy i o problémy vyroby a podniku

(5) Zde je ovSem tfeba zdlraznit, Ze tak jako vét§ina nastrojlt empirického vy-
zkumu, ma takovy skalogram fadu omezeni. V konkrétnim vyzkumu je proto ne-
zbytné ho doplnit dal§imi néstroji a technikami, pfiéemZ jeho konstrukeci bude
v prib&hu dalsi priace nutné pevnéji zasadit do SirSiho teoretického ramce.
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jako celku. Vztah mezi povahou prdce a mirou ufasti na fizeni se samozfejmé
v konkrétnich spolefenskych procesech neprosazuje takto piimo, nebot je
modifikovan Fadou dalSich vlivll. Nicméné& se ukazuje, Ze délnici, ktefi pFistu-
puji k préci pasivn& a nezajimaji se ani o problémy na vlastnim pracovisti
a tim méné& o problémy vyroby, vykondvaji zpravidla nejméné& kvalifikovanou,
pfevaZné monoténni prdci, v niZ lze jen téZko najit uspokojeni a k niZ si 1ze
obtiZné& vybudovat hlubsi vztah.

Zd4 se tedy, Ze nekvalifikovand, monoténni a rutinni préce, kterd neptinasi
uspokojeni a jejiZz vykonavani je prostfedkem realizace osobnich potfeb a za-
jm{ spiSe mimo oblast prace, neni a pravdépodobné ani nemlZe byt praci,
k niZ ¢lovék pristupuje s osobnim zaujetim. Naopak, osobni zaujeti pro to, co
¢lovék déla, je jednou z dilleZitych podminek jeho dobrého wvztahu k préci,
ktery se mimo jiné projevuje v zdjmu nejen o vlastni pracovni vykon, ale
i o jeho 8irsi souvislosti. Iniciativni dé&lnici, ktefi se t{ifastni Fizenf vyroby i v té
nejvyssi rovind, zpravidla vykonévaji ndro¢né&j$i praci spiSe tviwréi povahy, vy-
Zadujici samostatné rozhodovadni na z4kladé vlastniho tsudku a zkuSenosti.
Souvislost angaZovaného pfristupu k praci s jeji povahou dokumentujeme na
datech naSeho vyzkumu v tabulce 1. Pro lep$i orientaci jsme tidaje stahli do
mensiho podétu FAdkd (vZdy pro dvé hodnoty skalogramu spoledné&].

Kromé objektivni povahy prdce zde v8ak hraji dileZitou roli i niroky, které
na povahu a obsah prace délnici kladou. Instrumentdlni a pasivni postoj k préci

Tabulka 1. Skalogram vys$si roviny ubasti na Fizeni ve vybranych profesnich
skupindch délniki (v %)

Hodnoty skalogramu Profesni skupiny*) Celkem
obrab&éi montéii obsluha udriba mecha-
nici

O Z4&dn$ Gdast na Fizeni 31,6 30,3 20,2 22,3 34,4 28,3

1 Kritika nedostatkd na vyrobni
poradé )
38,6 31,0 28,5 24,56 37,4 31,1
2 Udast pii tvorbs ndvrhu

kolektivni smlouvy

3 Pripominky k technickému
zajisténi vyroby na vyrobni
porads 22,8 21,0 23,1 21,3 15,4 19,7

4 Utast pii tvorbs planu

5 Piipominky k perspektivam
provozu na vyrobni porad$
3 7,0 17,6 28,5 31,9 12,8 20,9
6 Ucast pfi tvorbs vyrobniho
hospodafského planu

Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Priimérné hodnoty 1,8 2,2 2,9 2.9 1,8 2,3

*) Do kategorie obsluhy jsme zahrnuli délniky obsluhujici slozitéjsi zafizeni, pfedevsim che-
mického pramyslu. V kategorii mechaniki jsou soustiedény zejména Zeny vykonavajici
vétdinou jemnou & monoténni prici piéi vyrobd a sestavovéni polovodi¢ovych prvka. Do
kategorie montéra jsme zafadili pracovniky ve strojirenskych montéZnich dilndch. Kategorie
udrzbéait zahrnuje pracovniky udribaiskych pracovist. Obrabdéi predstavuji soustruiniky,
frézaie, vrtate, bruside, karuseldfe a horizontéry.
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totiZ zaujimaji rovnéZ délnici, ktell sice vykondvaji relativné sloZitéjSi préaci,
av8ak nevyuZivaji p¥i jejim vykonu své osobni predpuklady, tj. redlnou kvali-
fikaci, schopnosti a v&domosti. Naopak iniciativn&jsi p¥istup zaujimaji Casto
délnici, ktefi sice z hlediska samostatného rozhodovdni nevykondvaji pfilis
narofnou prdci, ale citi se v ni doble vyuZiti. DlleZitou roli zde tedy hraje
vzdjemny vztah mezi kvalifikaci, kterd je pro vykon préce nutné, a skutetnou
kvalifikaci pracovnika. Jinymi slovy, aktivni pFistup k re3eni obecnéjsich pro-
bléma v rdmci celého podniku je kromé& objektivni povahy prace v¢znamné
ovliviiovan i tim, zda vykondvand prdce odpovidd ndrokiim, které na ni pra-
covnik klade, tj. subjektivn& vnimanou sloZitosti préce. Vliv objektivn{ a sub-
jektivné vnimané sloZitosti prdce zde piisobi komplementdrn&. Uvedeny vztah

Tabulka 2. Viiv kvalifikaéniho zafazeni déiniki a realizace v prdci*) na ulast pfi fedeni
problémd vyroby (pridmérné hodnoty skalogramu vyssi roviny véasti na fizent)

Zarazeni do tiid Mira, realizace ve vykonévané préci

TKK nizka pramérné plné celkem
3—4 0,9 1,2 1,7 1,2
5 1,7 1,6 2,1 1.8
6 2,3 2,1 2,7 2.4
7 2,8 2,9 3,2 3,0
8-—9 3,3 3,9 3.6

Celkem 1,9 2,1 2,7 2,3

*) Promé&nnou, charakterizujici miru realizace ve vykondvané préci, jsme konstruovali na zé-
kladé negativnich odpoveédi na otdzky, tykajici se spokojenosti s praci z hlediska jeji zaji-
mavosti, moznosti vyuZit pfi jejim vykonu kvalifikaci a uplatnit osobni zaliby. Konstrukei
této proménné predchézela fada analyz, jejichz prezentace piesahuje cile této prace. Jeji
vyuziti i v jinak zaméfenych analyzdch néas vedlo k zavéru, Ze )i lze povaZovat za celkem
spolehlivy indikator miry realizace ve vykondvané praci.

je patrny z tabulky &. 2, v niZ uvddime primérné hodnoty skalogramu vys$si
roviny ucasti na Fizeni v jednotlivych tfiddch tarifné kvalifikacniho katalogu
(déale jen TKK) v zAvislosti na dosaZené mifFe realizace osobnich pfedpokladil
ve vykondvané préci. Primérnd hodnota skalogramu stoupd jak se zafazenim
respondentl do tFid TKK, tak s mirou realizace ve vykondvané praci. Dodej-
me, Ze v obou pfipadech jde o statisticky vyznamny linedrni vztah, pfi¢em?%
zdvislost na kvalifikaénim zafazeni je silnéjsi.

V empirickych vyzkumech zabyvajicich se problematikou prdce a tcasti na
Fizeni se uvedené souvislosti projevuji ve zjisténi, Ze s nizkou mirou acasti na
Fizeni &i s pasivitou se setkdvdme daleko Castéji u Zen neZ u muZi a spiSe
v Ffaddch mladeZe neZ u dospélych délnikd. Tak napfiklad zji§téni, Ze se star$i
piislusnici d&lnické tf¥idy ve srovndni s mladsimi angaZuji pfi feSeni problémi
castéji, 1ze vysvétlit pfedeviim jejich zkuSenostmi a konec konct i vyS$si auto-
ritou v zdvod&. Je logické, Ze star3i pracovnici se &ast&ji citi kompetentni vy-
jadfit se i k problémim velmi obecnym, coZ je ve srovndni s mladymi, ménd
zkuSenymi délniky vice motivuje k aktivni Géasti na Fizeni vyroby. Jak si v3ak
vysvétlit skuteénost, Ze pfirozeny ,ostych” mladych dé&lnikd, teprve ziskdvaji-
cich pracovni a Zivotni zku3enosti, nékdy pfechdzi v pasivitu a Ze vSeobecnd
zndmd zvySend kriticnost mldadeZe v nékterych p¥ipadech vede k nespo-
kojenosti mladych d&lnikdi s pracovnimi podminkami (organizace préace, pra-
covni prostfedi, technické vybaveni apod.) neZ k aktivni snaze o jejich zlep-
Seni? Zde podle naSeho ndzoru mimo jiné plisobi relativné nizkd4 mira sebe-
realizace mladych d&lnik(i ve vykondvané praci, kterd souvisi pfedevdim se
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sniZzenovu moZnosti uplatnit v prdci ziskanou kvalifikaci, jeZ vyplyvé z nesou-
ladu mezi vyvojem vyrobnich podminek a dynamikou profesni pfipravy. (V na-
Sem vyzkumu uvedlo 50 % d&élnikd mladSich 30 let, Ze ve své praci nevyuZiji
ziskanou kvalifikaci, zatimco v ostatnich vékovych kategoriich se tento podil
pohyboval mezi 12 a 20 %.)

PFedpoklad, Ze vyvoj mechanizace a automatizace vyroby povede k podstat-
nému zvySeni diferenciace a kvalifikovanosti délnické préce, se ukazal jako
predfasny [Kutta a kol. 1974 :13—56]. V této souvislosti doslo k urcitym
disproporcim, které se odrdZeji v udajich o vyuZivani kvalifikace v délnickych
povolanich. V roce 1979 nepracovalo v povolani, kterému se vyugili, 32 %
délnikd a provoznich pracovniki. I kdyZ podil délnikd nevyuZivajicich ziska-
nou kvalifikaci neustdle klesd, absolutni poéty téchto pracovnikli nadale
vzristaji. Vice neZ polovina délnikii a provoznich pracovniki, ktefi nepracuji
v oboru vyufeni, pracuje v pramyslu [Analyza 1980].

Skutec¢nost, Ze profesni pFiprava mladeZe se nutné& musi opirat o ptedpokla-
dany charakter kvalifika&nich narokidli préace, spolu s faktem, Ze naSe pozndni
neni dosud na takové urovni, abychom doké&zali pfesné ur€it tempa riastu téch-
to ndrokt, vede i k uréitym rozporiim, a to zejména v souvislosti s vyuZiva-
nim ziskané kvalifikace. Tak napfiklad v prab&hu této pétiletky prakticky
pfestane nastupovat do zaméstndni dorost pfimo ze zdkladnich Skol. Podni-
ky proto musi hledat ndhradu pro reprodukci nekvalifikovanych mist mezi
absolventy dvouletych uéebnich obordl. Zaroveil v soudasné dobé dochdzi a jesté
nékolik lét bude dochdzet k relativnimu nadbytku absolventi stfednich Skol.
Podle smérnice o regulaci zaméstnanosti mohou podniky ,,pfijimat zejména
absolventy stfednich odbornych $kol na délnickd pracovni mista, jejichZ za-
stdvani vyZzaduje v&domosti a dovednosti na urovni stfedni odborné 3koly"“
[Jednotna regulace 1981 : 22].

Podil absolventli s dplnym stfednim odbornym vzdélanim, kiefi se uplatnili
v naro¢nych dé&lnickych povolanich, kde nejvy38i délnicka kvalifikace a tiplné
stfedni odborné vzd&lani jsou navzdjem zastupitelné, v8ak zatim ¢ini pouze cca
20 % [Baradk 1981; 68—78], pritemZ v prdmyslu je tento tdaj pravdépodobng
daleko vy3si. (Z pFedstaviteld skupiny vyufenych délnikd s fdplnym stFfedoskol-
skym vzdgldnim odpovédélo v nasem vyzkumu 44 %, Ze v praci nevyuZiji svou
kvalifikaci.)

Je ptirozené, Ze u mladeZe se setkdvame s niZsi mirou seberealizace v praci
neZ u dospélych. DlleZitym Cinitelem je v této souvislosti skuteénost, Ze ddv-
c¢ata a chlapci, ktefi zahajuji svoji pracovni drdhu, teprve hledaji prdaci, ktera
by odpovidala jejich pfedstavdm, sklonim, z4imim a kvalifikaci. Lze se domni-
vat, Ze urlity optimismus pFedchozich let spojeny s pfedstavou rychlého na-
stupu védeckotechnické revoluce vzbudil u nové nastupujici generace délnikl
ifluze, Ze budou vykonéavat naro¢nou prdci v podminkach té nejmoderné&jsi ma-
teridlné& technické zakladny, coZ vSak u vétSiny z nich nemohlo byt zatim na-
plnéno. Tato skuteCnost spolu se soufasnym stavem ve vyuZivdni kvalifikace
¢ini dnes proces adaptace na novou Zivotni situaci (zahdjeni ekonomické akti-
vity} pravd&podobné sloZitgj§i. Podle naSeho nédzoru miZe pravé tato situace
prispivat k niZ81 mife spontdnni iniciativy a G€asti na Fizeni vyroby u nastu-
pujici generace dé&lnikd. Zde je tf¥eba jen litovat, Ze neméme k dispozici srov-
natelny materidl ani o mife seberealizace v préci, ani o mife neformalizované
pracovn{ iniciativy z drivéj$iho obdobi, na jehoZ zéklad& by bylo moZné tuto
hypotézu alespoil ¢astecné provéfit.

P¥i tivah&ch o urcité pasivité a niZ8i acasti Zen na Fizeni je t¥eba si nejprve
uvédomit, Ze prace v Zivot& vétSiny Zen, alespoit v uréitém obdobi jejich Zivo-

2

ta, stoji v pofadi hodnot aZ za péc¢i o rodinu. Ne vZdy je prédce pro Zenu hilav-
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nim nebo alespoii rovnocennym zdrojem seberealizace, jako je tomu u znacné
cdsti muzl. Zvlasté na pocéatku produktivnilo v8ku, a tedy na pocCatku pra-
covni drdhy, se Zeny orientuji predevS§im na rodinny Zivot. Pro matky nezle-
tilych déti se péce o rodinu a domdcnost stdva v této f4zi rodinného cyklu
dominujicim faktorem zplisobu Zivota a urtuje vSechny ostatni Cinnosti. Vztah
velké Céasti mladych dé&lnic k préaci je proto Casto instrumentdlni, coZ mimo
jiné souvis! i s tim, Ze se dosud nepodafilo uvést do souladu spolecenské uplat-
néni Zeny v roli matky s jejim uplatnénim v roli tvirkyné& materidlnich ¢i
duchovnich hodnot. Neosobni vztah nékterych délnic k vykonavané praci, vy-
plyvaijici z jejich orientace na rodinny Zivot, je navic posilovdn skuteénosti, Ze
v jednotvdrné a nekvalifikované praci, kterou Zeny vykondavaji castéji neZ
muZi, lze jen st&Zi uplatnit osobni schopnosti a pfedpoklady. Podil Zen na sku-
ping nekvalifikovanych d&lnika stoupl z 41,8 % v roce 1959 na 61,2 % v roce
1979. Navic jsou to dosud Castéji Zeny neZ muZi, kdo nevyuZivd ziskanou kva-
lifikaci, pFestoZe mezi pracovniky nevyuZivajicimi ziskanou kvalifikaci klesa
podil délnic rychleji neZ podil délnikdi. V primyslu v roce 1979 ¢inil rozdil ve
vyuZivani kvalifikace d&lnikli a d&élnic 10 bodl [Analyza 1980].

Atkoliv v8ak Zeny v prdci nevyuZivaji ziskanou kvalifikaci ¢astéji neZ muZi,
daleko méné si na tento fakt stdZuji. Je tomu tak pravdépodobné& proto, Ze ve
své veétsin€é maji na vykondvanou praci z tohoto hlediska niZsi nédroky. Data na-
Seho vyzkumu totiZ ukazala, Ze délnice na rozdil od délnikd nezdtraznuji jako
dileZity faktor spokojenosti v zaméstndni zajimavost vykondvané prace. Prace
je pro né Casto pouze zdrojem zvy3eni rodinnych pFijmd a uspokojeni Sirich
socidlnich potfeb. Proto také daleko Castéji neZ muZi nemaji k zdvodu vyhra-
ngny vztah. To se projevuje mimo jiné i v tom, Ze k obecnéjSim problémim,
které se zde vyskytuji, zastdvaji nékdy i lhostejné stanovisko. Sviij zdjem v zé&-
vodé orientuji pfedev8im k problémim, které se jich tykaji zcela bezprostfed-
né. NiZsi aktivitu Zen lze vid&t i v tom, Ze pracovni angaZovanost a iniciativu
projevuji spiSe v institucionalizovanych forméch. Spontdnni tcast na Fizeni
vyroby ve vy3sSi roviné lze pozorovat spiSe u starSich Zen, u nichZ pécée o ro-
dinu ustupuje do pozadi, a u Zen vykondvajicich kvalifikovanou préci, v niz
uplatni kvalifika&ni predpoklady a osobni schopnosti.

Skute¢nost, Ze spontanni tiCast na Fizeni vyroby projevuji spiSe muZi neZ
Zeny a spiSe star§i délnici neZ mladsi, je tedy t¥eba posuzovat v souvislosti se
zjisténim, Ze jsou to pravé mladi dé&lnici a Zeny, u nichZ kvalifikace {asto
neni v souladu s kvalifikaénimi poZadavky vykondvané prace. Pokud jde
0 Zeny, je tfeba vzit také v tvahu jejich relativné vy33i podil na nekvalifiko-
vané rutinni a monoténni préci. Uk4zali jsme, Ze pravé tyto dva faktory {ob-
jektivni povaha prdce a povaha prdace ve vztahu k ziskané kvalifikaci) vy-
znamné ovliviiuji angaZovany a iniciativni pristup k praci a tudiZ aktivitu ve
vySS8i rovin® ncCasti pracujicich na Fizeni vyroby.

Dfive neZ prejdeme k zévéru, je$t& nékolik slov o Casto uvadéném faktoru
vzdélani. V prvé rfadé je tfeba zdlraznit, Ze vliv faktoru vzdélani se ukazuje
jako vyznamny tehdy, srovndvame-li {¢i zkoumdame-li zdroveit} dé&lniky s pfi-
slusniky technické inteligence. Toto zjisténi je logickym dasledkem skutec-
nosti, Ze vzdélani je konec konch jednim z dileZitych definiénich znak@l odli-
Sujicich v empirickych vyzkumech d&lniky od p¥islusnik technické inteligen-
ce. Vzdélani zde predevsim implikuje rozdilné .postaveni lidi ve spoleCenské
délb& prdace, rozdilny obsah této prace a z&konit& i odli¥nost prfipravy k jejimu
vykonu [Zich 1980 b :300]. Pokud jde o délniky, lze Fici, Ze vzdélani ¢i odbor-
na piiprava samy o0 sob& angaZovany piistup k préci neovliviiuji. Vyssi vzde-
lani ¢i jind kvalifikace {vyu€eni, speci&lni kursy apod.}, jak uk&zal na§ vy-
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zkum, vedou k iniciativnimu pfistupu k FeSeni problémi vyroby tehdy, jsou-li
ve vykondvané préaci vyuZity.

Hypotézu o rozhodujicim vyznamu povahy a obsahu prace, a to jak objektiv-
né, tak z hlediska toho, kdo ji vykondva, podpofily 1 vysledky analyzy parcidl-
nich korelaci a vicendsobné regresul analyzy. Do zpracovani byl zahrnut ska-
logram vyS$i roviny ucasti na Fizeni spoleénd s témito proménnymi: ,tFida
TKK" {ukazatel objektivni sloZitosti prdce), ,;mira realizace v praci“ (ukazatel
subjektivng vnimané sloZitosti prace), ,,vék“, ,,pohlavi“ a ,kvalifikace” (kombi-
novany ukazatel dosaZeného vzdéldani a odborné pripravy). Obé metody celkem
jednoznad&né prokézaly, Ze nejsilngjsi vliv ma prom&nn4 ,tfida TKK® (i v pfi-
padé, je-li kontrolovdn vliv ostatnich prom&énnych) a ,mira realizace v praci®.
Uréity vliv maji i proménné ,pohlavi“ a ,,v8k"“. Prom&nnéd ,kvalifikace“ v této

souvislosti na miru Géasti p¥i FeSeni problémi zdvodu prakticky neptlisobi.

Na zdkladé naSich analyz se tedy ukazuje, Ze vliv véku, pohlavi a pfedeviim
vzdélani (kvalifikace) je z velké ¢asti zprostfedkovdn povahou vykondvané
prace, jejiZ vliv je mimo vsi pochybnost.(6)

V této souvislosti uvedme jestd jednu technickou pozndmku. V analyzach
jsme pracovali se dvéma skalogramy, a to se skalogramem masové 1ucasti na
Fizeni a se skalogramem vy$Si roviny G¢asti na fizeni. V tomto pfisp&vku jsme
se pro jednoduchost a vétSi ndzornost zabyvali pouze skalogramem vysSi rovi-
ny ucasti na Fizeni. V¢sledky analyz, pfi nichZ jsme pracovali se skalogramem
masové ucasti, plné podporuji zdvéry a hypotézy, které jsme vyvodili vy3e.
NaSe tvrzeni tak jsou podpofena ze dvou stran. Jde totiZ o to, Ze jakoZto indi-
kdtoru spontdnni 1i¢asti na fizeni je tfeba vyuZit skalogramu roviny masové
GcCasti na fizen! v negativnim smyslu, nebot s nim lze pracovat pouze jako
s indikdtorem pasivity. Vzhledem k tomu, Ze vé&tsina souboru dosahuje na tom-
to skalogramu maximdlniho skére, md smysl jeho pomoci izolovat zcela pa-
sivni jedince, kterymi jsou zejména pFedstavitelé nekvalifikovanych profesi,
délnici, kteFi se ve své praci nerealizuji atd.

* * »

Pokusme se nyni odpovéd&t na otdzku, kterou jsme si poloZili vySe. V jakém
kontextu se v fadAdch nasi délnické tfidy, pFesnéji u dé&lnikd pracujicich v kli-
tovych odvétvich naSeho primyslu, utvafi védomi socidlni zprostfedkovanosti
uspokojeni osobnich zajmi? PfestoZe naSe analyzy nelze povaZovat za vyCer-
pdvajici a neopraviiuji nds zodpovédét tuto otdzku v celé jeji Sifi, je zFejmé,
Ze velmi vyznamny je v této souvislosti kontext prdce, jehoZ prostfednic-
tvim se uplatiiuje ziskané vzdélani ¢i jinak ziskand kvalifikace. Povaha a ob-
sah vykonAvané prace jsou rozhodujici, nebot k v3estrannému rozvoji osobnosti
a k pochopeni i t&8ch nejSirS§ich souvislosti pracovni situace a celého Zivota
jednotlivce pfispivaji znalosti a v8domosti ziskané vychovou a vzdé&lanim jen
tehdy, jsou-li provéfovdny a ddle rozvijeny vlastni zkusSenosti v kaZdodenni
praxi.

Soclalisticky pfistup k préaci, tj. pochopeni dialektiky individudlnich a spo-
lecenskych zdjmh a odtud plynouci aktivni zdjem o $ir8i souvislosti vykoné-
vané prace a spontanni Gi¢ast na Fizeni vyroby pfi FeSeni celopodnikovych pro-
blémd, se tak zcela zFeteln& utva¥i v t&sné souvislosti s uplatiiovanim védec-
kotechnického pokroku ve vyrobé. Dialektika a odtud plynouci rozpory reali-
zace védeckotechnického pokroku jsou zfejmé. Postupné& se prosazujici novéd

(6) VIiv charakteru a obsahu vykonavané prace (resp. pracovniho zafazeni) byl
prokazan i nékterymi jinymi vyzkumy [viz napiiklad Zich 1980(a) 72—73; Krumpl —
Zich 1975: 18—19].
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povaha a obsah prdce vyZaduji kvalifika¢ni a vzdélanostni pfipravu na vysSsi
drovni, neZ tomu bylo dfive. Jejim uplatiiovdnim v praxi roste i vSeobecny roz-
hled a uvédom#élost pracujicich, tj. jeden ze zAdkladnich predpokladl realizace
a rozvijeni védeckotechnického pokroku v podminkach socialismu.

V této souvislosti si musime uvédomit, Ze v souc¢asné dobé je stdle jeSté tfeba
dopliiovat a modernizovat stdvajici zdkladni prostfedky, protoZe jejich zna¢na
¢ast je zastarald.(7) Témeél polovinu zdkladnich fonddi naseho hospodéfstvi
tvofi jednoducha a mechanizovand zafizeni, pfi€emZ procento délnikid, vyuZiva-
jicich pfi préci téchto zafizeni, je daleko vy$Si. A naopak, €inila-li v roce 1978
v objemu zakladnich fondd& naSeho hospodéfstvi pln& automatizovand zafizeni
necelych 12 %, potom procento délnikdi obsluhujicich tato zatizeni je témé&f
zanedbatelné [Reprodukce 1979]. Lze tedy konstatovat, Ze pocCty pracovnich
mist s poZadavkem nekvalifikované préce se sniZuji pomalu [Analyza 1980].
I kdyZ vztah mezi objektivni a subjektivné vnimanou sloZitosti prace na jedné
strand a mirou aktivni G&asti na fizeni vyrobniho procesu na stran& druhé ne-
lze absolutizovat, nelze jej rovn&Z podceifiovat. Domnivdme se proto, Ze vysvét-
leni relativng nizkého zapojeni délnikd (zejména Zen a mlddeZe) ve vySSi ro-
ving neformalizované t¢asti p¥i FeSeni technicko-organizatnich problémi vy-
roby, které bylo zachyceno celou fadou empirickych vyzkumif, je mimo jiné
tfeba hledat i zde.

V souvislosti s tim, jak se v souCasné dobé& dostavaji do popfedi otdzky kva-
lity a efektivnosti vyroby, podminéné vé&deckotechnickym rozvojem a jeho
rychlou a acinnou aplikaci, je tfeba akcentovat otdzky mobilizace vnitfnich
zdroja lidské ¢innosti, Sirokého rozvoje tvlrcéiho pfistupu, iniciativnosti v praci
a angaZovanosti ve vefejném Zivoté. Pracovni iniciativa a iCast na Fizeni navic
patfi k nejdiileZit€jSim formém uplatitovadni vedouci ulohy dé&lnické t¥idy. Plna
realizace této role predpokldda jak mohutny rozvoj v¢robnich sil, tak uplné
osvojeni vlastnickych vztahlt ve spolefenském védomi a praktické éinnosti lidi.
Revoluéni socialistické pfemény oteviely prostor soustavnému pokroku v roz-
voji vyrobnich sil a vyrobnich vztahfi, i kdyZ je ho dosahovdno v dialekticky
rozporném vyvojovém procesu. Rozpornost vy¢vojového procesu je dfileZitou
hnaci silou rozvoje socialistické ekonomiky, pfi¢emZ existujici nerovnomérnosti
jsou zdroveil rezervou dalSiho socidlniho rozvoje.

Proces socidlniho rozvoje dé&lnické tFidy je neoddéliteln& spjat s uplatiiova-
nim vé&deckotechnického pokroku a je tak jednou ze zdkladnich podminek in-
tenzifikace spolefenské v§roby a dalsiho rozvoje celé spoleCnosti. Novy cha-
rakter a obsah prdce se prosazuje postupné, zvySuje kulturné technickou
troveii d&lnické tiidy a posiluje jeji tviréi potencial. Tim prispiva k utvarent
nového, socialistického vztahu k préci, k upeviiovani principlt a hodnotovych
norem socialismu a posileni socialistického zplisobu Zivota.
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Pesrome

fA. Manpgeposa: Yuacrie HPOMBILLICH HBIX PafounX B yNpaBieHHU NPOH3BOKCTBOM: HEKO-
TOpbIe BANAHNA 1 B3alMOCBS3b

B CraThe aeTCs IGOPMALMA 0 HEKOTOPBIX PE3YILTATAX MCCACAOBABILI, UPOBE[CHHOTY)
padoTHHKaMIL oT;Teda necregoBamis pafouero xaacca Hueruryra $imocoduur it comgronorin
UCAH. PeayinTaThl HCCTONBAHI 2IUIHBND VIOTCA 1 HUTEePIDCTIPYIOTCS B KOH( POHTAIHIT
€ pesyJbLTATaMi APYIux lIC(‘JIe'IOBdHlIH NMOCBAIMEHHbIX I[POOIEMATIIRC YMACTIISL TPYAAMILXCS
B YOPABJIEHHU II TPYMoBoil nuumpuatiuee, B »Toit ¢BAsn aBrop (QOPMYyIIIpyeT HECKOMLRO
0600ULAOIIIX THIIOTES.

B crathe KoHKpeTHO n3ydaercs IpodaeMaTHKa T. Ha3. HeQOPMall30BAHHOTO YYacTiiA
ITPOMBLIIILIEHHEIX PadomIX B YNMPaBJIEHMII IIPON3BOICTBOM B TCXHMKO-OPTaHE3AIMOHHOH 00-
JgacTi. B paMmiax aToil mpodaeMaTHKIr 3jjech pasaKMuAlOTCH ABe TLTockoetH. Ilepmas mio-
CKOCTL — HTO ILIOCKOCTH MACCOBOIO Hed OPMANH30BAHHOI0 YIaCTI(H TPYAANXCA B PeTHeHIur
TeXHHKO-OPraHM3aIMOEALIX 1IpodiaeM HpoM3BOJCTBA 9T0, cIeloBaTelbHo, 00jlacTh aKTIIB-
HOCTII, Pe3yJbTAT KOTOPOii HemocpeACTBe HHO CKA3hIBAETCH HA TPYI0BOM IOJ0KeHIUL JIHTI-
B, Bropoil miaocKkocTelo siBasiercA 37ech INIOCKOCTE fujiee BLICOKOTO YYACTIA II0 CpaB-
HEHII0 ¢ OOIIEIPEHATLIM, T. €. 00JacTL IHHINIATIBH, KOTOPast OpPHCUTHPOBAHA HE TOJBKO
Ha TPYROBYIO BHPABOTKY, HA HENOCPeICTBOHHLIC Pe3yJbTaThl TPYMR4, a CKopee Ha ero GoJiee
NIIPOKIe NPON3BOICTBEHHO-3KONOMITYECKIe 1T NPYITe B3aIMOCBAMH. ARagH3 JAHARX MMO-
3BOJIACT BWCKA3aTh IPEINOI0KeHIte, 1To padouile, YIACTBYOMUIE B YIPABICHIH TPOMIBOT-
CTBOM B «BHICHIEH ILIOCKOCTH» OYEBIZHO O0JIblie JPYIIX, OCOZHAWT JIMAJNEKTIIKY JIHUHBIX
1 o0lecTBeHHLIX, KPATROCPOYHBIX II [IEPCIEeRTHBHLIX HMHTEPECoB.

Mepa yuactHA palouMX B YHpaBIeHIU! IPOIBBOICTBOM Ha «Hojlee BHICOKOM YPOBHe»
H3YYaeTcsl B CBA3K ¢ XAPAKTePOM BHRITOJHAEMOT0 TPY.a, CTENEHLIO CaMOPeAJL3aillil B Tpy-
NOBOH feATeNRHOCTI 1T KBaXNAKammell, DpirdeM IPHHEMaeTcs BO BHITMaHIite (aKkTop BO3-
pacra 1t 1roJa. J[aRHbIe HCCIeIOBAHIA HOKA3BIBAIOT, YTO YeM CJAOKHCC TPYIOBAA JeHTeTHHOCTD
u TpeboBaTenbHEE C TOTKI 3PeHIisI TPIHATIA CaMO CTOATEBHLIX pelienii it CaMoCTOATEIbHOTO
MBIIHIEHMST, TeM CKopee HNCHOJHAKINII] ee IKHTePECYeTCA BCeM, YTO ¢ Hell CBA3aH0, 0CO3HAeT
Gonee nmpomw B3alIMOCBA3MN, ITHTE pecyeTcsa IIpOGJIo.\mMH NPOU3BOICTBA I MPeXIPIATHA
B nejgoM. Ho, xpoMe 00beKTIIBHOIrO XapaKTepa TPYROBOIi JesATCIBHOCTI, BaKHYIO DOJIb 31eCh
HUTpaloT TalKe TpeGoBaHHSA, IPebABIACMbIC K XapaKTepy H COXeP/RaHINo TPYHa PadOIIMIL.
HuRNMaTHBHBLE I0JX0K K padoTe Haule LIPosBAsieTcs cpemr padouirx, KOTODbIC, I1IPaBAa,
€ TOYKI 3PEHIrsl NPHHATUA CAMOCTOATC/LHBIX PelleHIIil He BHIOMHAKT 0CO00 CIOKHYIO
pabory, HO YyBCTBYOT cehsa XOPONUID HCHONB30 BAHHBIMIL HA artoii padore. B symipirdeckix
HCCHAeUBAHHAX, IOCBAILEHALIX 3TOH IIpodaeMaTiike, HpHBeJeHHbIC B3AlIMOCBASM IIPOABJISI-
IOTCA B YCTAHOBJICHHOM (arTe, 4To ¢ Gojiee HM3KOIl CTENEHBI0 YYACTHA B YIpaBJeHHN Ipo-
K3BOJCTBOM MBI CTAJLMBAEMCA dallle Y sKeHiOILH, YeM y MYyKWIH, I CKopee B psijax MOJOZEKIT
YeM Cpejlit B3POCTHX PaboumX.

AHaJI3 JaHHRIX BefleT K g)enﬂo*mmomm ,4T0 OfyhsiCHeHHe CpaBHIITeNLHO Dosee HII3KOII
crereHy yyactus pabowx B Hodee BBCOKOI MIOCKOCTI He(bop\mmnonaﬂnmo Y4acTHA B pe-
LN TeXHIIKO-0PraHI3aliIoHHEIX TTIpodiIeM 1 polt: IBOICTBA, 0CODCHHO JKCHUILH I MOJOJEKIL,
YCTANOBJEHHON B Psje dMOITPHYeCKIIX IICCAeOBaH I, CleflyeT, KpoMe IIpoyero, yCMaTpHBaTh
o B TOM, YTO MOZEPHII3ALsA OCHOBHBIX CpeICTB B Haullelf CTpaHe Ju CIIX IOP He 3aBepileHa,
If YTO KOJHMYecTBO pafowirx Mect ¢ TPeOoBaHIICM HeRBAMIKDHIIIPOBAHIOIO TPYAA CHIKACTCH
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HegoeTaTouHo GuieTpo. Ho TeM He Melee mocTenenNo YTBEPACGIAIONUICCST HOBLIC XapakTep
I eoiepiRanite TPYAA HOBLUNAIOT KYJILTYPHO-TCXMIMCCKIHT Yy poBent peacrapiredeii padouero
KJACCd, MOBMIIKIIOT €ro TBOPYECKHIT IOTEHINTa’d, COTCIHCTBYI TeM CaMbIM (QoPMIIPOBAHIID
HOBOTO, BCe (oJce COBZHATCALHOTO OTIONICHIE K TPY Y.

Summary

J. Sanderova: Participation of Industrial Workers in Production Management: Sone
Influences and Correlations

The article reports on some of the results achieved by a research project under-
taken by the Department for Research of the Working Class of the Institute For
Philosophy and Sociology of the Czechoslovak Academy of Science in Prague. The
data analysis and interpretation includes a comparison of the results amassed by
other research projects dealing with the problem of workers’ participation in mana-
gement and work initiative. That enables the author to spell out several genera-
lising hypotheses.

The article discusses what is called non-formalized participation of industrial
workers in production management in the technical-organizational sphere. Two ba-
sic planes are distinguished in this field. The first is the level of mass non-forma-
lized participation of workers in the solution of technical and organizational pro-
blems of production, an area with immediale impact on the labour situation of the
individual. The other plane is the level of higher participation than usual, i. e.
the sphere of initiative which is not merely oriented on work performance but
is rather focused on its broader production-economic and other aspects. A data
analysis indicates that worker participants in production management on the
‘higher level are more aware than others of the dialectics of personal and social,
short-term and perspective interests.

The rate of workers’ participation in production management on the ‘higher level*
is being examined in connection with the nature of the work performed, the rate
of workers’ self-assertion at work and qualification while the factor of age and sex
is also taken into consideration. The data obtained by the research project demon-
strate that the more demanding is the work from the viewpoint of independent
decision-making and thinking, the more probably is the person who performs this
work likely to take an interest in everything connected with it, to appreciate broa-
der aspects and to take to his heart the problems facing production and the en-
terprise as a whole. In addition to the objective nature of labour a significant role
is also played by worker’s claims on the character and content of labour. An initia-
tive attitude is frequently assumed by workers who — from the point of view of
independent decision making — do not perform any demanding work but who feel
their potentials are being used to the full. In empirical studies dealing with these
problems the above-mentioned aspects have appeared in the shape of statements
to the effect that a lower rate of participation in production management is en-
countered more frequently in the case of women than men and more among young
people than adult workers.

A data analysis has shown that an explanation of the relatively lower ‘involve-
ment of workers in the higher level of non-formalized participation in the solution
of technical-organizational problems in production, especially as concerns women and
vouth which has been registered by numerous empirical studies, should be sought
among other things in the fact that the modernization of the basic means of pro-
duction has yet to be completed in Czechoslovakia and that the numbers of jobs
for unskilled labour have not been reduced quickly enough. Nevertheless, the new
character and content of labour which is becoming more and more frequent en-
hances the cultural-technical level of members of the working class and promotes
its creative potentials while contributing towards the creation of a novel, ever
more conscious approach to work.

109



L ________________________________________________| Recenze

Vyznamné dilo pro soucasnost i budoucnost

Razvitije rabofego klassa v socialisti¢eskom obsc¢estve (Rozvoj délnické tfidy v so-
cialistické spoleénosti)

Moskva, Nauka 1982, 527 s.

V mésici kvétnu vySel ve vydavatelstvi Nauka v Moskvé sbornik Rozvoj délnické
tiidy v socialistické spoleénosti zpracovany mezinarodnim kolektivem védeckych pra-
covnikii spolefenskovédnich ustavl akademii véd Sovétského svazu, Ceskosloven-
ska, Madarska, Bulliarska a NDR. Na poradé viceprezidentli akademii véd v kvétnu
roku 1982 v Berliné byla této praci udélena mezindrodni cena jako vynikajicimu
dilu mezinarodniho kolektivu, ktery na zakladé marxisticko-leninského vyzkumu
shrnul dosavadni procesy, které probihaji v socialistickych zemich pod vedenim dé&l-
nické tridy a jeji avantgardy — marxisticko-leninské strany.

Sbornik Rozvoj délnické tiidy v socialistické spoleénosti predstavuje svého druhu
vyznamnou prukopnickou praci, a to nejen proto, Zze je dilem spole¢ného interna-
cionalniho kolektivu védca celé rady socialistickych zemi, ale hlavné proto, Ze se
zabyva vysoce aktualnimi a nanejvy$ potfebnymi otazkami soudfasného svétového
revoluéniho procesu.

Do popredi jsou postaveny otazky vyvoje délnické tiidy v socialistickych zemich,
pfedstavujicich hlavni materialni, politickou a ideologickou zakladnu celého svéto-
vého revoluéniho procesu. Socialistické zemé nejen Ze predstavuji v praxi realizaci
véci délnické tifidy — rozvijené a zobecniované komunistickymi stranami — ale sou-
¢asné svym piikladem aktivné plsobi na myS$leni a uvédoméni pracujicich na ce-
1ém svéteé,

Problémy a otdzky, které sbornik analyzuje, potvrzuji, jak vysoce aktulini a sprév-
né bylo doporucdeni jedné z porad tajemnika ustifednich vyborl komunistickych a dél-
nickych stran socialistickych zemi, aby se v ramci akademii véd zadaly studovat
a rozpracovavat ty procesy, které pii vystavbé socialismu vznikaji, aby byla véno-
vana pozornost zplisobu jejich feSeni, jejich charakteru a dalSimu rozvoji; a to
v ramci svétového revoluéniho procesu a mezinarodnich vztaht vibec.

Sbornik analyzuje vyvoj deélnické tfidy v procesu budovani socialismu, analy-
zuje zmény, které probihaji v ni samé i v celé spolefnosti, na riznych historickych
stupnich vyvoje. Jsou v ném spravné postizena historickd a narodni specifika jed-
notlivych narodt, jakoZz i uloha a postaveni revolu¢ni tfidy v tomto vyvoji. Ana-
lyza vyvéra z rozvoje socialismu samého jako mladého, dynamicky se rozvijejiciho
spoled¢enstvi. Je nanejvy§ potiebna, protoZe pravé toto spolecenstvi je stifedem po-
zornosti viech pokrokovych, revolu¢nich demokratickych sil soufasného svéta, a je
sledovano vSemi ndrody bojujicimi za narodni a socidlni osvobozeni, za zabezpedeni
zakladni podminky Zivota a existence lidské civilizace, za uchovani svétového miru.

Nejdulezitéj$im vychodiskem je skute¢nost, Ze délnicka tifida v kazdé spoleénosti
budujici socialismus tvori zakladni silu revolué¢niho procesu, kterd méni a pretvaii
stary kapitalisticky a kolonialni systém. Vystoupila na scénu nejen jako politicka
a mocenska sila, ale zaroven jako obrovské tviréi dynamo procesu vyroby v nej-
Sirsfm slova smyslu, jako nejmohutnéjsi tfida tésné spjatd s vyrobou a jejim vé-
deckym a technickym rozvojem. Pravé tato tiéida urcuje zakladni proud vyvoje re-
voluéni pfestavby svéta a od jejiho postaveni, boje a pfistupu zavisi i rozvoj a pro-
hlubovani tfidniho boje v narodnim, ale i mezinadrodnim méfitku.

Na rozvoj délnické tiidy v socialistické spoleénosti je soustfedéna piedevsim vel-
ka pozornost revoluéniho a pokrokového hnuti, ale i nepiatel socialismu.

Revoluéni hnuti hleda cesty jak uskuteénit osvobozeni délnické tiidy a vSech pracu-
jicich od socidlniho a politického utlaku, zkouma a uéi se ze zkusenosti, které na-
shromazdila délnicka tfida socialistickych zemi pi#i prestavbé spoleénosti na novych
socialistickych zakladech. Jejich podstatou neni jenom odstranéni jakéhokoli vyko-
risfovani a ttlaku, ale predevSim usili o vytvareni takové spole¢nosti, v niZ se rea-
lizuji zajmy délnické tridy a absolutni vétSiny vSech pracujicich. Tyto cile mize
realizovat délnicka tfida jediné ve spole¢nosti, ve které se sama stala vladnouci tfi-
dou a pod vedenim své avantgardy marxisticko-leninské strany rozviji a realizuje
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program prestavby spole¢nosti na védeckych principech, vyplyvajicich z ideologie
délnické tiidy, z marxismu-leninismu.

Obdobi, které uplynulo od Velké rijnové socialistické revoluce, potvrzuje, Ze deél-
nicka tifida v Sovétském svazu a dal3ich socialistickych zemich nashromazdila ob-
rovské zkusSenosti z revoluéniho procesu pferodu svéta. Tyto bohaté zkuSenosti byly
vzdy stfedem pozornosti revoluéniho hnuti. Byly podrobovany hluboké analyze a tvo-
rivé uplatnovany v narodnim a mezinarodnim méfitku. Nebylo jediné mezinarodni
porady komunistického hnuti, kterd by nevyzdvihla velky vyznam zku$enost{ délnic-
ké tridy socialistickych zemi pro revoluéni proces a svétovy vyvoj, at jiZz v obdobi,
kdy byl budovan socialismus jen v Sovétském svazu, nebo po vzniku svétového so-
cialistického spoletenstvi. Vzdy byla zdaraziovana velkd uloha socialistickych zemi
nejen pfi vystavbé nové spoleénosti, ale i jako aktivniho vlivného ¢initele procest pro-
bihajicich ve svété, jako hlavniho obrance a bojovnika za svétovy mir.

Charakteristické pro délnickou tfidu v socialistickych zemich je to, Zze se stala
vladnouci tridou ve spolefnosti. Tato skuteénost pied ni postavila zcela nové ukoly.
Jeji vladnouci postaveni se uplné li§i od postaveni vladnoucich tfid ve spole¢nosti
vykoristovatelského typu. Je chapana jako hlavni tvirce nového spole¢enského zri-
zeni, jako budovatel, organizdtor a rozdélovatel bohatstvi, které vytvafi predevsim
ona sama jako hlavni sila spole¢nosti spolu s ostatnimi pracujicimi. Poslani délnické
tfidy se neprojevuje pouze v uréovani cili a obsahu spoledenského vyvoje, v kon-
krétni tvorbé zdkladnich a rozhodujicich zmén, ale i v tom, Ze svym programem
vyjadiuje tuZby celé spoleCnosti a umi ji ziskat a semknout za splnéni tohoto pro-
gramu, vypracovaného vedouci silou délnické tiidy, komunistickou stranou. Jeji
program zahrnuje dale otazky sociadlniho zabezpeceni, rustu odbornosti, kvalifikace,
bezpecnosti prace a zdravotnictvi, ale i otazky celého zptlsobu zivota socialistické
spole¢nosti nejen co do socidlniho, ale i vékového slozeni.

Takové ukoly miiZze uUspésné plnit jediné délnicka trida, jejiZ organizovanost a stu-
pent uvédomélosti je na nejvyssi trovni. Ceskoslovenské zkuSenosti to plné potvrzuji
a dokazuji to i udaje uvedené ve sborniku. Délnicka ti#ida piedstavuje rozhodujici
¢ast spole¢nosti a zaroven vytvaii nejvétsi ¢ast spoledenského produktu. Ma i roz-
hodujici dlohu pi#i rozvoji vSech odvétvi narodniho hospodarstvi a pfi stirani roz-
dilt charakteru prace v primyslu a zemédélstvi. Tak se aktivné podili i na sbli-
zovani mésta a vesnice, na rozvijeni védeckotechnické revoluce, na sbliZzovani fy-
zické a duSevni prace.

Vyvoj v Ceskoslovensku ukazuje, 7e procesy, které se odehraly pi#i vystavbé socia-
listického zemédélstvi, uplné zmeénily Zivot na vesnici i charakter prace v této ob-
lasti. Sbornik spravné podtrhuje, Ze tfida druZstevniho rolnictva, kterd se vytvorila
v obdobi vystavby socialismu, ma udplné jiné postaveni. JiZ jeji vznik probihal
v uzké soucdinnosti a za primé pomoci délnické tridy. Prace v zemédélstvi nabyvala
stale vice charakteru prumyslové vyroby. A tak se objevila tfida, kterd sice nese
nizev druzstevni rolnictvo, ale se starym pojmem rolnika ma spoleéné uZ jen to,
7e vyrabi zemédélské produkty. Dnes je v Ceskoslovensku druZstevni rolnictvo vel-
mi tésné spojeno s rozvojem védeckotechnického procesu. Neni jenom uZivatelem stro-
jt, ale aktivné se podili i na jejich vyvoji a zdokonalovani. Je tieba Fici, Ze produk-
tivita priace v &eskoslovenském zemeédélstvi vzrostla oproti pifedvaleéné urovni &tyf-
niasobné a vybavenost jednoho pracovnika zakladnimi prostfedky vice nez deseti-
nasobné. Doslo k velké koncentraci vyrobnich celkil a délba prace ma obdebnou
organizaci jako v pramyslu.

Socialni zabezpedeni pracovnikli v zemédélstvi je na stejné urovni, jako je tomu
u délnikhl a ostatnich pracujicich. Jsme rovnéz svédky stdle Sir§iho vzdjemného pro-
lindni ¢innosti primyslového délnictva a rolnictva. V é&eskoslovenskych podminkach
jiz neni témér druZstevni rodiny, ktera by byla zaméstnana pouze v druZstvu nebo
na statnim statku. Z kazdé rodiny je nékdo zaméstnan v primyslu nebo jiné oblasti
a je zcela prirozené, Ze v sezénnich obdobich vypoméhaji brigadnici ze zavodi, $kol
a jinych instituci., Trida druZstevnich rolnikd dnes ziskala nové postaveni a misto
ve spole¢nosti a tim i svoji charakteristiku. Sbornik spravné ukazuje, Ze vysoky stu-
pen stirdni socialné tfidnich rozdili v etapé vystavby rozvinuté socialistické spoleé-
nosti vyzaduje systematické zkoumani, hlubsi analyzu a hodnoceni.

Délnicka tfida za uzké soudinnosti druiZstevnich rolnikli a inteligence je i hlavnim
¢initelem p#i formovani socialistického zpUsobu Zivota, vytvari socidlni zazemi pro
formovani kAadri inteligence z vlastnich fad. Navzdory burZoaznim teoriim, které
hlasaji rozplyvani délnické tfidy, ignoruji, ¢i dokonce popiraji jeji ulohu jako ve-
douciho é&initele v podminkach védeckotechnické revoluce, je to pravé délnicka trida,
ktera se nejvyraznéji a nejpodstatnéji podili na rozvoji védeckotechnického pokroku.

Podobny vyvo] je moZno sledovat i v dalgich socialistickych zemich.
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Nepratelé délnické tridy, kapitalisté, ale i ruzni renegati, oportunisté se snazi
kazdy doc¢asny neuspéch, ktery se vyskytuje v tomto mladém a novém socialistickém
spolecenstvi, interpretovat jako neschopnost délnické t¥idy vést spoleé¢nost, spravovat
stat apod., zpochybnuji spravnost tfidni délnické politiky a jeji solidaritu. Jde jim
o to. aby se délnicki trida v jejich zemich vzdala své revolutni ideologie, aby se
rozdélila na rizné skupiny podle sociglnich, naciondlnich, krajovych a jinych za-
jmG. Tak je moZné zdeformovat vlastni zajmy délnické tfidy, oslabit jeji spojeni
s komunistickou stranou, oslabit jeji silu. Na Zapadé existuje mnoZstvi raznych
ustavli, které se neustale zabyvaji vyvojem v socialistickych zemich, oferfiuji ziska-
né uspéchy a zkusenosti, odvadeéji pozornost k druhofadym otazkam, $pini vse, co bylo
za socialismu vytvoleno rukama délnik(, druZstevnikd a inteligence. Pokouseji se
vytvaret atmosféru jakéhosi komunistického nebezpeéi pro tzv. svobodny svét a tak
deformuji spoletenské védomi v kapitalistickych zemich. K tomu jim velmi ¢asto
napomahaji i rizné oportunistické a revizionistické teorie, ¢asto vychdazejici i z pera
a ust téch, kteri se hlasi k ,,velkym revolucionaifim®, pretvarejicim soucdasny svét.

Historie budovani socialismu ukazuje, Zze skuteénym tviircem nového Zivota, nové
spoleénosti, nového piistupu k budovani vztaht mezi narody a staty je jediné dél-
nicka tiida, ktera pod vedenim své avantgardy, marxisticko-leninské strany, je no-
sitelkou zakladni tendence vyvoje lidstva. Socialismus vytvari nejlep$i podminky
pro rozvoj aktivity samotné délnické tiidy, ale i ostatnich pracujicich, a proto jemu
opravnéné patfi budoucnost.

Tyto, jakoz i dalsi akutalni otiazky rozvoje délnické tridy v socialistické spolec¢-
nosti jsou analyzovany, vysvétleny nebo nastoleny v daném sborniku. Sklada se ze
dvou hlavnich ¢asti a obsahové velmi bohaté prilohy.

Prvni ¢ast obsahuje stati predstavitell ustfednich vyboru komunistickych a délnic-
kych stran socialistickych zemi, a to: K. Cernénka, ¢lena politického byra a tajemni-
ka UV KSSS, K. Hagera, ¢lena politického byra a tajemnika UV SED, M. Ovaria,
¢lena politického byra a tajemnika UV MSDS, O. N. Ponomarjova, kandidata poli-
tického byra a tajemnika UV KSSS, P. Fedosejeva, viceprezidenta Akademie véd
SSSR. Tato ¢ast sborniku pojednava predeviim o hlavnich spoleéenskych problé-
mech, které fedi vlddnouci marxisticko-leninské strany socialistickych zemi v sou-
céasné etapé vyvoje. Dotyka se vSech oblasti — politické, ekonomické, kulturni, ideo-
logické i védeckotechnické — které na daném stupni vyvoje nastoluji a realizuji
komunistické a délnické strany. Jsou zde zahrnuty i takové otazky, jako je rozvoj
socialistické demokracie, realizace historické mise délnické ttidy apod.

Patfi sem také otdazka upeviiovani piatelstvi a bratrstvi mezi narody, vytvareni
novych mezindrodnich vztahti, zaloZzenych na principu rovnosti, nezavislosti, suvere-
nity a skutedné rovnopravnosti, vzajemné spoluprice a bezpednosti. Uzce s tim sou-
visi i problémy boje za mir v celosvétovém méfitku, v némz délnicka trida socia-
listickych zemi hraje hlavni politickou tlohu. Tyto a dal$i otazky se opiraji o tvo-
fivé rozpracovani principa spojenych s budovanim rozvinuté socialistické spoleénosti,
nastolenych na sjezdech jednotlivych bratrskych stran.

Druhg ¢ast, zpracovand mezinarodnim kolektivem, pfredstavuje analyzu spoleden-
skych procesit jednotlivych socialistickych zemi, a to SSSR, BLR, MLR, NDR a CSSR.
Ukazuje odliSnosti, specifika, ktera v délnickém hnuti i v celém historickém vyvoji
v jednotlivych zemich existovala a existuji, jakoZ i procesy, jimiZ se ubiral vyvoi
délnické tridy a celé socialistické spoleénosti v letech vystavby socialismu.

I kdyz kazdy z autort se pokousel rozpracovavat otdzky na zakladé zkuSenosti
své zemé, je vidét, Ze mnoho procesli ma spole¢ny charakter nebo jsou si velmi
blizké. To umoznilo, aby se v zavéreéném pojednani druhé ¢asti autori pokusili
zobecnit zkuSenosti ziskané délnickou tifidou a jejimi marxisticko-leninskymi stra-
nami. Ukazuji nékteré obecné platné principy postupu pifi budovani socialismu.
jakoz i specifika, ktera se v jednotlivych zemich projevuji. Sbornik je doplnén ce-
lou radou statistickych udaji z jednotlivich zemi a v rameci RVHP. Predstavuje
souhrnny statisticky materidl umoZiiujici srovnavani urditych obecnosti i specifik
a je prispévkem pro propagandistickou ¢innost.

Spoleéné dilo, kieré se dostavd do rukou ¢tenafim v socialistickych zemich, je
vyznamnym prinosem pro rozvoj marxisticko-leninského zkoumani ulohy délnicke
tfidy v socialistické spolecnosti. Je to naro¢na a velmi zasluZzna prace.

Tak jako se neustdle rozviji socialistick4 vystavba spoleénosti, dochazi i k stale
vvraznéjSim zménam ve struktufe této spoleénosti, k neustalému sbliZovani neanta-
gonistickych ti#id a vrstev. Proto i vyzkum t1lohy délnické tfidy v socialistické spo-
le¢nosti nemtiZze byt uzavien. Je trvalym a stdle aktudlnim ukolem, coz dokazuje
i recenzovany sbornik.
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Lze vyslovit uznani ¢eskoslovenskému kolektivu, ktery se aktivné podilel na ana-
lvze vyvoje na8i délnické tfidy a tak ptispél ke zrodu tohoto zdsluzZného dila ak-
tualniho pro nasi védeckou, politickou a ideové vychovnou praci.

Michal Stefaridk

F. Zich: Vyznam rozveje politické aktivity délnika v procesu formovani socialistic-
kého zptusobu zZivota

Praha, Ustav pro vyzkum kultury 1981, 117 s.

Vyzkum formovani socialistického zplsobu Zivota je podstatnou soudasti poznavani
zakonitosti socialismu, coZ piedstavuje prvorady uUkol pro spolefenské védy. Byl
pted né naléhavé postaven zejména v souvislosti se zménami, kK nimZ dochazelo
v sedmdesatych letech v na$i spole¢nosti, kdy nazraly vnitfni, objektivni i subjek-
tivni podminky pro vystavbu rozvinuté socialistické spole¢nosti. Byl piekonan tfidni
antagonismus spole¢nosti, avSak nebyl prekonan jeji tfidni charakter a vyreSen pro-
blém délby prace na fyzickou a duSevni., To znamend, Ze dosud nebyla naplnéna
historicka role délnické tridy, a proto zustava prvofadym politickym ukolem ko-
munistické strany, jako jejiho revoluéniho ptedvoje, zabezpetovat vedouci ulohu
délnické tiidy. Tento ukol reSi strana — stejné jako komunistické a délnické strany
v ostatnich socialistickych zemich — v podminkéach tfidné rozdéleného svéta, v jehoz
nesocialistické ¢asti plné plsobi tfidni antagonismus a zarovenn dochazi k rustu
dynamiky politického, ekonomického a kulturniho rozvoje svéta v dusledku pulsobent
svétové socialistické soustavy a procesu védeckotechnické revoluce,

Je prirozené, ze se v této situaci klade i otdzka ulohy délnické tfidy socialistickych
zemi ve svétovém revoluénim procesu, v zapase o prosazeni prednosti socialismu ve
veSkerém zivoté, a tedy i pfi formovani socialistického zplsobu Zivota.

Ve svém celku je problematika formovani socialistického zplsobu zivota po zaslu-
ze predmétem spoledenskovédniho vyzkumu a tématem mnoZstvi studii, sbornika
a monografii.

Pii analyzdch mechanisma a lidskych aktivit, jeZz ptisobi na utvareni socialistic-
kého zpusobu Zivota, jsou politické aktivity fazeny na duleZité misto. Dosud se vSak
setkavame s hlubsi analyzou vztahu politické aktivity délnické tridy a utvareni
socialistického zpuUsobu Zivota zpravidla predevS$im ve védeckém komunismu. V so0-
ciologickych vyzkumech se s pokusy osvétlit konkrétnéji tuto souvislost setkavame
jen sporadicky. A pravé osvétleni dlohy politické aktivity délnika pri formovani
socialistického zplsobu Zivota je vénovana studie F. Zicha.

Svou praci uvadi konstatovanim, Ze pii dosavadnim zkoumani otazek souviseji-
cich s formovanim socialistického zplsobu Zivota zlstava ponékud stranou vyzkum
rozvoje socidlné politickych aktivit lidi pro skute¢né aktivni vstup kaZdého jed-
notlivce do tohoto procesu, a zaroveil zduraziiuje, Ze nejvét§i vyznam pfitom ma
rozvoj sociilné politické aktivity délnické tridy, ktera jako vedouci sila spoleé-
niosti ma nejvétsi objektivni zajem na optimalnim vyvoji socialistické spoleénosti.

Klade za cil ukazat ,,na vyznam rozvoje socialné politické aktivity délnik nejen
pro fungovani vdech sloZek politické a hospodai'ské organizace spoleénosti, ale pie-
devs§im pro cilevédomé formovani zptsobu Zivota“ (s. 11). Opira se predevsim o vlast-
ni empirické Setfeni a nékteré star§i zdroje, zejména pokud jde o oblast vyzkumu
volného ¢asu.

Studie je rozdélena do tfi kapitol. V proni, teoretické, objasnuje rist vedouci
ulohy délnické t¥idy pFi formovdni socialistického zpusobu Zivota v etapé budovdni
rozvinuté socialistické spoleénosti, pro niz byly vytvoreny zakladni podminky v pfed-
chdzejicim obdobi. Vyzvedava vyznam politické aktivity délnické tiidy, kterda je
mimo jiné patef{ prohlubovani socialistické demokracie. Na socidlné politickou akti-
vitu délnické tridy i jednotlivych délnik(t je moZno pohliZet jako ,na zprostfedkujici
élanek, jimz se uskutec¢tiuje dialektika sloZitého vztahu spoleéenského byti a spo-
le¢enského védomi, jako na vyznamnou lidskou é¢innost, jiz se realizuje aktivni, ci-
levédomy vstup subjektu do slozitého systému procestt spolefenského Zivota® (s.
19). Autor poukazuje i na diferencovanost zpasobu Zivota, kterd odraii piredevsim
rozdilné postaveni lidi ve spoleénosti, reflektuje vsak také rtzné nadstavbové vlivy.
Kritizuje jednostrannosti pseudoradikallt a revizionistd, jejichZz spoleénym vychodis-
kem je subjektivismus pf#i posuzovani dosaZeného stupné rozvoje socialistického
zplsobu Zivota. Soudasné v8ak nezakryva vnitfni rozpornost zplisobu Zivota a raz-
né negativni momenty, jako jsou spotfebni tendence, nadfazovani individudlnich
zajmu celospoledenskym — zde je oviem tieba dodat, Ze nemusi vZdy jit jen o hmotné
vyhody, ale i o nechuf pracovat na tkolech vyZadujicich kolektivn{ spolupréici, a to
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zejména tam, kde v minulosti to nebylo podminkou prace individualni — soukro-
mniceni, projevujici se nihilistickym vztahem k problémim spoleénosti a svéta vi-
bec. Tyto souvislosti je zapotfebi neustdle piipominat, ale v této obecnosti nejsou
ani postiZitelné, ani tak konkrétni, aby vedly k tomu, Ze si je jednotlivec naléhavé
uvédomuje.

Na zavér kapitoly se F. Zich vraci k uloze délnické tfidy pii utvatreni socialis-
tického zplUsobu Zivota. PrestoZe se i u nékterych délnikit setkdvame s negativnimi
jevy, sehrava dominujici roli v Zivoté celé spole¢nosti Zivotni zpasob délnické tridy
jako zpUsob realizace jejiho historického poslani. To tvori také dulezité metodo-
logické vychodiskeo hodnoceni ¢innosti jednotlivych délniki, socioprofesionalnich
skupin délnické tifidy jako celku i celého politického systému u védomi toho, ..ze
sama délnicka tiida v procesu budovani socialistické spole¢nosti prodélala podstatné
zmény* (s. 25).

Metodologické otazky zkoumdni socidlné politické aktivity délnika tvoii obsah
druhé kapitoly. Autor se v ni zabyva spoleenskymi pfedpoklady komplexniho Fizeni
spoleéenskych procest. ZdUrazhuje, Ze komplexné ridit — za splnéni uréitych pod-
minek, danych spolefenskym vyvojem a stavem poznani — neznamena ridit vSechno,
ale ridit to, co je v dany ¢asovy okamiZik podstatné pro dosaZeni vysledku, o né&jZ
usilujeme, ktery splnuje podminky optimality rozvoje spole¢nosti a sniZzuje riziko
vedlej§ich produkta fizeného procesu na minimum, nebo je zcela vyluéuje (s. 34).
Ve sloZitém procesu spolecenského fFizeni ma rozhodujici ulohu Komunisticka stra-
na jako predvoj délnické tridy. Socidlné politicka aktivita délnické tfidy ma roz-
hodujici vyznam pri vytvareni spojeni délnické tridy s jejim politickym predvojem
a v ramei politického systému socialistické spoleénosti je ,.nejen vyrazem tiidnich
zajmQ a podpory politického vedeni spolec¢nosti, ale také jeho neustalou kontrolou*
(s. 36), coz predstavuje dialektické spojeni mezi tfidou a stranou. (V této souvislosti
by bylo na misté uvést, ze tuto roli muize délnicka trida sehravat jediné proto, ze
je diky ideologické ¢innosti strany vybavena znalosti zakonitosti historického vy-
voje, ktera je obsaZena v generalni linii strany a v konkrétnich ukolech.)

Poznani vazby délnické tfidy a strany a jejich mechanismu odhaluje dynamizujici
momenty v komplexnim procesu formovani socialistického zpusobu Zivota. P ob-
jasnovani pojmu zpisob ZzZivota se autor opira o vymezeni béiné v dostupné lite-
ratufe. Ve shodé s ni poukazuje na to, Ze se na konkrétni historické podohé zplisobu
zivota podileji obé stranky vyrobniho zpusobu, pri¢cemz rozhodujici tlohu hraji vy-
robni vztahy. Respektovani tohoto metodologického principu je ..bézi, z niz je moz-
no smysluplné osveétlit diferenciaci ve zpusobu Zivota, nebof je dana predevsim trid-
né socialni diferenciaci lidi, jejiz pti¢inou je rozdilné postaveni ve spolefenské dél-
bé prace. Z této diferenciace plynou, i kdyZ nepiimo, rozdily ve védomi lidi. jejich
postoje a struktura c¢innosti mimopracovniho charakteru®* (s. 39). Metodologicky vv-
znam takového pojeti zplsobu zivota vidi autor i v tom. ,7e umoZiuje prekonat
casté piecefovani nadstavbovych slozek, jeZz zavadi k normativismu a voluntarismu
pri vykladu realneho zpusobu zivota“ (s. 39). Toto tvrzeni by si zajisté vyzZzadovalo
podrobnéjsi argumentaci, nebof i socialisticky zptsob Zivota ma urcdité normy. kteé
pravé proto. Ze jsou spjaté se socialistickym vyrobnim zplsobem, obsahuji i jeho
humaristicky zaklad a prochazeji celou epochou vystavby socialismu. Uplatiiuji se
pravé v politice komunistické strany jako revoluéniho predvoje délnické tfidy a tvo-
i svym zpusobemn i péater politické strategie pii budovéani nového Zivota vibec.

Poukaz na piecenovani sloZek nadstavby bez konkrétni analyzy jeji struktury a ur-
¢itého stupné rozvoje ptirodné historického procesu je ponékud povsechny, i kdyz
autor dale pripomina, %e ekonomické faktory odvozené z daného zplsobu Zivota
plati jako determinujici ve smyslu , koneckonct rozhodujici“, nebof ,.neexistuje opét
pifimé mechanické spojeni napiiklad mezi zplsobem vyroby a potfebami, zaimy
¢éi motivacemi lidi“ (s. 39). F. Zich dale objasfiuje pojem socidlné politické aktivity.
Vychdazi od vymezeni obsahu lidské aktivity vibec, ktery je dan jejim predmétem,
funkei a efektem, ktery vyjadifuje, nakolik bylo dosaZeno hlavniho cile aktivity.
Upozorhuje, Ze Zadnou z aktivit nelze zji$fovat (urcit) pouze pomoci takovych uka-
zatelli, jako je ¢lenstvi ve spoletenskych organizacich, délka pracovni doby apod.
AvSak v treti ¢éasti prace, vénované analyze empirického vyzkumu pii zjisfovani
politické aktivity déinikd se ukazuje, Ze napiiklad ¢élenstvi v KSC a v organizacich
Narodni fronty ma vliv na rozvinutost socidalné politické aktivity, coZz odpovida in-
formacim i z jinych vyzkumi a zdroji. Prinejmens$im je moZino tvrdit, Ze ¢&lenstvi
v politické organizaci zejména, ale i ¢lenstvi v kterékoliv organizaci Narodni fronty
je uz samo o sobé vyjadienim jisté miry piipravenosti ¢lovéka ke spolec¢ensko-po-
litické aktivité.
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Politické aktivity autor vymezuje jako ,,takové lidské aktivity, které obsahuji po-
liticko-organizitorské a ideologické pilisobeni lidi na jiné lidi* (s. 43).

Politickou aktivitu délnické tiidy pak chdpe jako vyraz objektivniho postaveni,
jeZz ma ve spoleénosti. Uskuteéniuje se v ramci celého politického systému prostred-
nictvim vedouci tlohy komunistické strany jako relativné samostatného celostného
svstému.

Vyzkum, jehoz vysledky jsou uvedeny zeiména ve tfeti kapitole, vychazi z hy-
potézy konstruované na zakladé teoreticko-metodologického uchopeni problému
v piedchozi casti prace jako predpoklad. ze ,jednotlivé typy sociidlné politické ak-
tivity, kterou lidé provozuji., spolu logicky Kkoresponduji, vzadjemné se doplnuji, vy-
tvareji uréitou osu v jednani ¢lovéka, ktera ovliviiuje i strukturu a obsah ¢innosti
ostatnich* (s. 70). V tradé téchto aktivit, které délnici vykazuji, ma politicka éinnost
v komunistické strané& hlubs&i vyznam, nebof ,touto cestou je realizovan politicky
vliv tfidy na celou spole¢nost a rizné oblasti spoleenské aktivity, véetné aktivity
v pracovni oblasti. Logicky tedy tento typ aktivity ma rovnéZ nejvétsi vyznam pro
procesy formovani socialistického zpisobu zivota“ (s. 67). Autor je si pritom védom,
7ze jednotlivé oblasti aktivit, zejména ekonomické a politické, nelze od sebe od-
trhavat, nebof pravé v soucasné dobé je uclinnost politické aktivity propojena s eko-
nomickym obsahem. Proto vénuje znaénou pozornost pracovni aktivité, jmenovité
socialistické soutéZi, a vysledky vyzkumu dokumentuje tésnou souvislost mezi poli-
tickou aktivitou realizovanou ve stranické praci a pracovni aktivitou (1).

F. Zich dale uvadi i nazory délnikG na socidlné politickou aktivitu. Ukazuje se,
7e do pojmu socidlné politickd aktivita vkladaji znaéné rozdilny obsah. Pri-
tom pfesnéjsi predstavu maji ti, ktefi jsou sami aktivni. Vyznam sociilné politickych
aktivit pro soucéasného ¢lovéka je délniky vysoce hodnocen; tyto aktivity jsou po-
suzovany jako velmi vyznamné a maji pevné misto v jejich zpusobu Zivota.

Autor se nezabyva pouze podnéty, ale i zabranami dal$iho rozvoje socialné poli-
tickych aktivit délnik(. Vyslovuje nazor, ze ,.politickou aktivitu délnické tfidy ini-
ciuje. ale zaroven také svazuje stavajici zptsob Zivota délnické tfidy“ (s. 96). Za-
brany vyplyvaji z takovych faktord, jako jsou poztstatky staré délby prace a dosud
neoptimalni rozvoj vyrobnich sil, vlivy nepiatelské ideologie, urc¢ité retardaéni mo-
menty ve védomi lidi, ale i nékteré nedostatky v éinnosti politickvch a spoleten-
skvch organizaci, v urovni teoretické vvzbrojenosti délnické tridy, jeji politické zku-
genosti a ideové vyspélosti.

Zavérem tieti kapitoly si autor viima politické aktivity nékterych skupin délnické
tridy; uvadi v této souvislosti vliv véku a pohlavi. VyuZiva ptitom vysledk néktervch
dalsich vyzkumua. Konstatuje zvysovani stranické aktivity na zavodé a aktivily v za-
stupitelskych organech. Poukazuje soufasné na to, Ze ,procesy ontogeneze politické
aktivity lidi nejsou u nas dostatecné, a to zvlasté s ohledem na soucasnou mladou
generaci, prozkoumany“ (s. 102), a dale na to, Ze vyzkum problematiky socialné
politické aktivity Zen stoji ponékud na okraji zajmu nas$i spolefenské veédy® (s. 104).

Celou studii F. Zicha prolinid snaha o piesnéj$i vymezeni a operacionalizaci pojmu
.socialné politicka aktivita® tak, aby ji bylo moZino empiricky zkoumat. I kdyZ si
je autor védom obtiZnosti tohoto dkolu a stfidmé pouziva kategori¢téjSich zavérq,
vytvari svou praci seridézni zéklad pro objektivni pohled na uroven této aktivity
u délnik®t v pramyslu — tedy u rozhodujici ¢asti délnické tfidy: tj. na jeji funkei
a obsah, propojeni s ¢lenstvim ve strané a v organizacich narodni fronty, na vztah
politické aktivity k obsahu prace, kvalifikaci. véku a pohlavi. A co je pro poznani
a FeSeni souc¢asnych socidlné ekonomickych problémi rozhodujici, je patrnid snaha
nejen o rozlieni. ale i propojeni ekonomické a politické aktivity, uréeni mista poli-
tické aktivity délnikd v jejich Zivotnim zplsobu. To poskytuje cenné podnéty i pro
politicko-organizatorskou ¢&innost pfi utvareni a prohlubovani socialistického zpu-
sobu Zivota a pochopeni objektivni ulohy délnické tridy v tomto procesu.

Prace F. Zicha se dotyka rozvétvené problematiky Zivotniho zplsobu, socialné tfid-
ni struktury, délnické tfidy a rizeni spolecenskych procestu. Prinasi podnét k vy-
zkumu oblasti dosud nedostateéné objasnéné, bez jejiz vécné analyzy se praxe
v dalsim sociologickém vyzkumu nemuzZe obejit.

Predstavuje praci, ktera v jedné z rozhodujicich oblasti Zivotniho zpusobu pod-
statnou meérou vchazi do poznani realného pohybu nasi spolefnosti. Je organickou
soudasti plnéni tikolu zkoumani zakonitosti vyvoje rozvinuté socialistické spole¢nosti,
jak to spolefenskym védam ulozil XVI. sjezd na$i strany.

Marie Huldkovd

(1) Vybérovy soubor délnikll ¢&inil 676 ze 76 zavodd v ramci CSSR. Autor uvadi,
Zze jde o orientaéni vyzkum s pFfiméienou reprezentativitou.
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‘Social'nyj oblik rabocej molodéZi (Socidlni profil délnické mladezZe)
Moskva, Mysl’ 1980, 300 s.

Recenzovani publikace je dilem autorského kolektivu vedeného L. D. Alexejevem
a predstavuje v sociologické produkci urcéitou vyjimku. Monografie je zpracovana
na podkladé 2 sociologickych vyzkumi, mezi nimiZz je ¢asova mezera témeér Ctyrficeti
let.

Prvni vyzkum Kultura a zpusob ZzZivota délnické mlddeZe byl realizovdn v roce
1936 a druhy, srovnavaeci vyzkum provedl Ustav historie SSSR Akademie véd
SSSR s Vysokou komsomolskou $kolou piti UV VLKSM v roce 1972. Opakovany vy-
zkum v roce 1972 vyuZil dotaznik z roku 1936 upraveny tak, aby ziskana data byla
srovnatelna. Autorim se tim naskytla moZnost v sociologii ojedinéld, na stejné vy-
mezeném zdkladnim souboru sledovat jednak zmény s odstupem 36 let, ale pre-
devSim porovnavat zdkladni socidlni rysy délnické mladeZe v etapé budovani za-
klad socialismu a v etapé rozvinutého socialismu.

Metodologicky vyzkum i publikace vychazi z teze, Ze pfi védeckém zkoumani so-
cialni struktury socialistické spole¢nosti a upeviiovani vedouci ulohy délnické tridy
je nezbytny vyzkum délnické tridy, ktera ve svych aktivitach a socidlnim profilu
pfedjima vyvoj celé délnické tridy.

Monografie ma 9 kapitol, v nichZz dava znaé¢né komplexni obraz délnické mladeze
SSSR a promén, kterymi tato skupina mladeze prosla pii budovani socialistické
spole¢nosti v SSSR:

Délnickd mlddeZ: metodologické otizky

Sociologické vyzkumy 1936 a 1972 jako historicky pramen ke zkoumdni socidlni
struktury délnické mlddeZe. Metodika zpracovdni pramene

Vliiv demografického faktoru na socidlni profil délnické mlddeZe

Kulturné technickd droveit délnické mlddeZe

Technickd tvofivost

Pracovni aktivita

Spolecensko-politickd aktivita

Vzdélani a nékteré rysy kulturniho profilu

Materidlni postaveni a kulturné Zivotni podminky délnické mldadezie

XA R W N

V prvnich dvou kapitoldch autoii informuji ¢tenafe o sociologickych vyzkumech
mladeze, které byly v Sirokém meéfitku provadény v 20. a 30. letech. Bibliografie
z této doby obsahuje nékolik desitek praci. Jednou z nich je i vyzkum Kultura
a zpusob Zivota délnické mlddeZe. Pfedmétem vyzkumu byly pracovni aktivity, pro-
fesni struktura, politickd aktivita, kulturni urovenl a sportovni Zivot mladeze ve 30.
letech. Vedle publicistického vyuZiti se staly vysledky vyzkumu dilezitym podkla-
dem pro praci komsomolského aktivu.

Z nageho pohledu bylo matematicko-statistické zpracovani limitovano tehdejs§i vy-
pocetni technikou, kterd umozZiiovala matematicko-statistické operace pouze s jednim
znakem, nebylo tedy mozZné sledovat zavislosti mezi dvéma jevy.

Srovnavaci vyzkum byl v roce 1972 proveden ve stejnych odvétvich primyslu, za-
vodech a regionech jako v roce 1936. Také dotaznik byl rozSifen pouze o znaky: kva-
lifikace, ucéast v hnuti racionalizace prace, charakter prace atd. Charakter prace
byl popsan podle typologie V. A. Jadova a A. G. Zdravomyslova, kterd ma 6 kate-
gorii podle miry tvofivosti, kvalifikovanosti a podilu manualni a sterotypni prace.

Dale je poddna informace o vyzkumech délnické mladeZe v Sedesatych a sedmde-
satych letech a o védeckych a teoreticko-praktickych konferencich poradanych
v SSSR, jez dokazuji, Ze védecky a politicky zijem o problematiku mladeze stdle
stoupa.

T¥eti kapitola se zabyva demografickymi faktory. Oproti roku 1936 se zménila vé-
kova skladba délnické mladeZe. Vyrazné méné jsou v soucasnosti zastoupeny nej-
nizs§i vékové skupiny. Tento rozdil je dan prodluZujici se dobou pfipravy na povo-
lani. Autofi ukazuji, jak vyznamné misto zaujimaji prakticky ve vSech sledovanych
odvétvich primyslu Zeny.

Kulturné technicka troven je jeden z dualeZitych znaku socidlni zralosti délnické
tiidy. Pojem kulturné technickd udroven autofi operacionalizovali do znaku: profese,
kvalifikace, vzdélani (obecné i specidlni), délka praxe, studium literatury.

Z hlediska zkoumani socidlni struktury mladeze je vyznamny poznatek autord, Ze
v procesu védeckotechnické revoluce roste podet vysoce kvalifikovanych délnika, kteri
se svou kulturné technickou urovni pfibliZuji inZenyrsko-technickym kadriim, a zvy-
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suje se i pocet délnikl, jejichZz profesni priprava se neli§i od pripravy piislusniki in-
teligence. Je§té v ramci délnické tridy se tak vytvari hraniéni vrstva mezi délnickou
mladezi a inteligenci.

Zacatkem 9. pétiletky byl kazdy paty technik primyslu na délnickém misté. Tento
jev se vyskytuje predevSim mezi mladezi. Podle dat vyzkumu je podil ,délnika —
inteligent® mezi délnickou mladezi 11,49, coz je ¢tyfikrat vice nez v celé délnické
tiidé. Tato zakonitost, ktera se zakonité nejdrive objevila v socidlni struktufe mla-
deze, se bude stale vice naplnovat ve strukture celé délnické tridy.

Dale autoii zjisfuji, e navzdory vysoké poptavce po kvalifikovanych pracovni-
cich, vyplyvajici z procesu védeckotechnické revoluce, vyzkum ukazal i na problém
vyuzivani kvalifikace. Existuje men$i skupina délniki se specidlni pripravou,
jejichZz kvalifikace neni vyuzita. Oproti roku 1936 poklesl vyznam vec¢erni Skoly jako
formy vzdélavani délnické mladeze.

Technicka tvorivost je mezi délnickou mladeZi znacéné roz$ifena. KaZdy devaty
délnik se podili na racionalizaci prace nebo je zapojen do zlepSovatelského hnuti.
Kazdych 7 sekund je registrovan racionaliza¢ni navrh a kazdych 10 minut zlepso-
vaci navrh, pri¢emz racionaliza¢ni ndavrh znamena ekonomicky piinos 700 rubla
a zlepSovaci navrh 7,2 tis. rubli. Proto je zlepSovatelskému hnuti vénovana velka
pozornost. Technicka tvorivost podle vysledkti vyzkumu koreluje s charakterem pra-
ce, kvalifikaci, vékem, pohlavim, délkou praxe a se studiem literatury.

Ve vyzkumu z roku 1936 indikovaly pracovni aktivitu znaky: udernik a stacha-
novec. Ve srovnavacim vyzkumu z roku 1972 sledovali resitelé zapojeni do socialis-
tické soutéze. Také pii zkoumadani spolecenskopolitické aktivity autofi sleduji piede-
vsim formalni znaky spolec¢enské aktivity, tj. ¢lenstvi v komunistické strané, kom-
somolu, odborech a dalsi organizované formy politické aktivity. Zajimavé zavéry
dokumentuji udaje o podilu mladych komunistii mezi délnickou mladezi. V sedmde-
satych letech je mezi délnickou mladezi 5,8krat vice komunisti neZz ve tficatych le-
tech. Z tohoto posunu autofi vyvozuji, Ze souc¢asna délnicka mladez rychleji poli-
ticky dozrava.

Nejvétsich zmén doznala vzdélanostni struktura délnické mladeze.

1936 1972
zakladni $kola 36,39 0
netplna stifedni $kola 59,1 9/, 21,0 9,
stfedni a vysoka $kola 4,6 %, 79,0 9,

Tato zména vzdélanostni struktury délnické mladezZe je zasadniho charakteru a od
této zmény a dosazené vzdélanostni urovné se odviji fada dalS§ich promén ve zpu-
sobu zivota mladého délnického pokoleni. VSeobecna vzdélanostni uroven zvysuje
produktivitu vyroby urychlovanim védeckotechnické revoluce.

Analyza dvou vyzkumu, kterd je obsahem recenzované publikace, doklada na pro-
meénach socidlniho profilu délnické mladeze velky historicky uspéch sovétské spo-
le¢nosti. T kdyZz autori byli limitovani metodikou vyzkumu z roku 1936, piesto je
monografie prinosem jak Kk problematice sociologie mladeze, tak i ke zkoumani so-
cialni struktury spole¢nosti.

Nedostatkem monografie je absence hlubgiho teoretického vymezeni pojmu social-
ni profil s vymezenim podilu a navaznosti kategorii, jimiZ se oba vyzkumy zabyvaji,
tj. pracovni a politicka aktivita, kulturné technickd uroven, technicka tvorivost atd.
Sociologicka interpretace empirickych dat je provadéna pomérné volné a jednotlivé
oblasti jsou vyhodnocovany samostatné bez konec¢ného teoretického vyusténi.

Mimoradny vyznam maji ty Casti recenzované monografie, kde autori ukazuji a
dokumentuji posuny ve strukture a aktivitach délnické mladeze v prubéhu téméfr
Ctyricetileté praxe vystavby socialismu v SSSR.

Petr Sak

Sociologija socialisticeskogo proizvodstvennogo kollektiva (Sociologie socialistického
vyrobniho kolektivu)

Moskva, Profizdat 1982, 165 s.
Probirame-li se é&eskoslovenskou sociologickou kniZni produkei poslednich let, zjis-
fujeme, Ze postradame dilo souhrnné se zabyvajici sociologickou problematikou vy-

robniho kolektivu socialistického podniku. Nalezneme jisté obecné teoreticka dila,
ktera se v Sirokém spoletenském kontextu s timto problémem tak ¢ onak vyrov-
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navaji, v celé $ifi jej vsak nevycerpavajl Za vzor publikace, alespon ¢asteéné tuto
mezeru zaplnujici, povazZujeme praci kolektivu autort Permského polytechnického
institutu vedeného E. I. Fajnburgem, V. G. Veretennikovem a E. S. Sajdarovou So-
ciologie socialistického vyrobniho kolektivu, kterou v tomto roce vydalo moskevské
nakladatelstvi Profizdat. Neni to v Zadném piipadé teoretickd prace urfena uzkému
okruhu odbornikili, zabyvajicich se danou problematikou. Pravé naopak, autoli pfi
formulaci zadvéra vychézeji z bohatych praktickych zkufenosti a formu publikace
plné podrizuji potfebam a znalostem okruhu ¢tenafd, jimz je urcena (politickym
a odborovym funkcionaium, hospodaiskym vedoucim).

Osou celé publikace je objasnéni pojmu kolektivismus a rozbor jeho funkei v pra-
covnim kolektivu z raznych zornych aGhlu (ve vztahu k morialce, préci, profesni mo-
bilité, osobnosti pracovnika apod.). Autofi vychazeji z teoretického vymezeni kolek-
tivismu, tak jak je ve svych dilech rozpracovali K. Marx, B. Engels a V. I. Lenin.
Srovnanim charakteru prace v kapitalistické spoleénosti a v socialismu ukazuji, Ze
pravy kolektivismus je uskutecénitelny pouze v socialistické spole¢nosti, v podmin-
kach spoleenského vlastnictvi vyrobnich prostfedki. V burZzoazni spole¢nosti do-
chazi k projevim kolektivismu pouze v uvédomélém tridnim boji pracujicich proti
kapitalistickému vykofisfovani. V socialismu, a zvlasté v komunismu, se kolektivis-
mus stdva zakladnim socidlnim vztahem celé formace, jehoZ charakteristickym zna-
kem je jednota osobnich a spoleCenskych zajmau.

Kolektivismus pronika celou strukturou socialistické spole¢nosti; jednou z hlav-
nich forem jeho realizace je pracovni kolektiv, jehoZ uloha p#i budovani socialis-
tické spole¢nosti stile vzrasta. Pozadavek neustdlého rozvoje socidlnich funkci pra-
covniho kolektivu jako hlavniho pifedpokladu zvy$ovani efektivnosti spoledenské
vyroby na jedné a vytvareni predpokladl pro plny rozvoj osobnosti ¢lovéka na
strané druhé si v podminkach pldnovité rizené spoleénosti vynucuje co nejhlubsi
poznéni socialnich vztaht, které v pracovnim kolektivu vznikaji. Znalost téchto
vztahti a schopnost planovani a fizeni jejich kvalitativniho rustu je pfedpokladem
uspésné prace hospodarskych vedoucich i stranickych a odborovych organizaci v pod-
niku.

Jak jsme jiZ podotkli, recenzovana prace nen{ ryze teoreticka, zaméfend na obec-
né sociologické otazky. Autori si kladou za cfl ukazat misto a ulohu sociologie pfi
planovani a rizeni socidlniho rozvoje pracovnich kolektivi. Dusledné vychazeji z po-
tireb a predpokladanych znalosti potencidalniho okruhu é&tenaifu. Kazdy z problémo-
vych okruht je uveden obecnou stati, seznamujici ¢tenare pfistupnou formou s ne-
zbytnym pojmovym aparatem. Definice zakladnich pojma pak dale slouzi jako za-
klad k nezbytnému prevedeni obecné roviny na konkrétni uroveri problematiky
pracovnich kolektivi. Cetné pfiklady z praxe (vhodné graficky odlisené od ostatniho
textu) nazorné dokumentuji vysledky zmé&n provedenych na zikladé zavérd socio-
logickych vyzkumi v prumyslovych podnicich a regionech.

Zakladnim hlediskem pfi analyze socidlnich jevl a procest probihajicich v pra-
covnim kolektivu je dvoji vyznam price:

1. vyrobné technicky — élovék v pracovnim procesu vystupuje piedeviim jako pra-
covni sila;

2. socidlné ekonomicky — ¢lovék jako spoledenskd bytost, pro niz je price v pra-
covnim Kkolektivu diilleZitou podminkou vsestranného a harmonického rozvoje.

Kniha je ¢lenéna do osmi kapitol, poskytujicich ¢tenaifim moZno fici Uplny pie-
hled hlavnich okruhtu problémui, s nimiZz se mohou pfi Fizeni socidlniho rozvoje pra-
covnich kolektiv( v praxi setkat.

V prvni kapitole jsou probirany zakladni znaky a vlastnosti pracovniho kolektivu.
Prvorada pozornost je vénovana pojmum kolektiv a kolektivismus. V této souvislosti
autofi poukazuji na to, Ze vyznamovy rozsah, v némZz se tyto pojmy pouzivaji, je
prili§ Siroky. V souladu s vymezenim Kkolektivismu jako zvla$tni a nejvice rozvinuté
formy spoluprace (uskuteénitelné pouze v socialistické spole¢nosti) uvadéji charak-
teristiky, na jejichZ zakladé se spolupracujici skupina lidi méni v opravdovy ko-
lektiv. Mezi tyto viastnosti patii predevsim:

— jednota zajmt dana zeJmena spole¢enskym vlastnictvim vyrobmch prostredki;

— jednota individui, projevujici se v socidlnich vztazich;

— schopnost kolektivu organizovat a fidit sebe sama;

— organické spojeni roli formalnich a neformalnich vﬁdcﬁ;

— dobrovolni identifikace vSech ¢lent s kolektivem;

— seberealizace individua se uskuteéiiuje v souladu s realizaci zajm kolektivu
v rdmei socialistické soutéze, ktera je jednim z dualezitych znakl kolektivismu.
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Na zakladé tohoto vymezeni rozliSuji autoii dva tyvpy kolektivu. Prvotni (kon-
taktni), v némz jsou lidé navzajem spjali bezprostfednimi vztahy (brigida, oddéleni
apod.), a druhotny, v némz je ptimy styk mezi lidmi nahrazen formalnimi vazbami
(cech, podnik apod.). Socialistické soutézeni se rozviji v obou typech kolektivu, jeho
formy jsou vsak odlisné.

Jaké jsou vlastné podminky pro uspé$ny rozvoj soutézeni? V odpovéd na tuto
otazku autofi vymezuji nasledujici nezbytné podminky. 1. SoutéZeni se musi usku-
teénnovat v systému rozvinutého kolektivismu, zahrnujiciho co nejsirsi okruh Zzivot-
nich ¢innosti kolektivu. 2. Pro uspésné zapojeni pracovnika do socialistické soutéze
je nezbytné jeho zapojeni do kolektivu. 3. Pracovnik musi byt seznamen se spoleden-
skvmi cily soutézeni. Musi byt seznamen s podstatou socialistické soutéZe, s jejimi
funkcemi., formami a stimuly. 4. Aktivni u¢ast v socialistické soutézi je spjata s uéas-
ti na Fizeni kolektivu. SoutéZeni je nejmasovéjsi forma uéasti pracujicich na fizeni.
5. Nejuspésnéji se socialistickd soutéZ rozviji za tdéasti vétSiny kolektivu. Vyznam-
nym znakem kolektivismu je rovnéz to, Ze pronika i za brany zavodu, mimo vlastni
pracovni kolektiv. Projevuje se jednak v oblasti vytvafeni materidlnich podminek
socialistického zpGsobu Zivota, na nichZ se podili podnik jako organizace (vystavba
zdravotnickych, rekreaénich a stravovacich zatizeni, matefskych §kol apod.), jednak
roz§ifenim kolektivniho Zivota pracovniki i do oblasti volného éasu.

Druhd kapitola je vénovana problematice obsahu e charakteru prdce. Autofi se
nejprve zabyvaji otazkami vybavenosti prace. Piejimaji v zasadé klasifikaci znamé-
ho sovétského ekonoma tiricatych let J. B. Kvasi, ktera z tohoto hlediska postupné
diferencuje praci od ruéni az k obsluze automatizovanych systému.

Obsah prace definuji jako ,,pojem odrazejici vzajemné plsobeni ¢lovéka v procesu
prace na nastroj a obracené, pri¢emz prace je charakterizovana jako uc¢elna ¢innost,
do niZ nejsou zahrnovany ty konkrétni socialni vztahy, do kterych lidé v procesu
prace musi vstupovat* (s.37). Z tohoto hlediska rozeznavaji dva zakladni druhy pra-
ce — fyzickou a dusevni. Poukazuji na to, Ze mezi témito dvéma kategoriemi ne-
existuje ostry predél a Ze postupné prorustaji, coZz ptispivda k cdstranovan{ dosud
existujicich socidlné tfidnich rozdill v socialistické spole¢nosti.

Socidlné ekonomicky charakter prace odrazi zvlastnosti spolecenskych vztahu,
v nichZ se prace uskutefniuje. Kvalitativné se méni pouze v diasledku zakladnich
zmén vyrobniho zpusobu. Mezi zakladni znaky urlujici charakter préace autofi fadi
typ vlastnictvi vyrobnich prosttedkd, zplsob organizace prace, zplusob zapojeni in-
dividualni prace do souhrnné spoletenské prace, typ soucdinnosti (konkurence, spo-
lupraice), udast na fizeni, vztah k praci, zpusob stimulace a motivace pracovnika,
vzdjemné spojeni ucasti na vyrobé a spotifebé, ulohu prace pii seberealizaci indivi-
dua a hodnotu prace v hierarchii hodnot pracovnika.

Tématem tieti kapitoly je socidlni struktura vyrobniho kolektivu. Pro jeji pozna-
ni je uréujici charakter socialni struktury spolefnosti, z niz je odvozena. V ramci
socialistického vyrobniho kolektivu vystupuji do popifedi dvé socialné tfidni skupiny.
Predev§im jsou to zastupci délnické tridy, ktefi tvori vétiinu vyrobniho kolektivu,
a prislusnici skupiny inteligence, ktel'i jsou zde zastoupeni hlavné technicko-hospo-
darfskymi pracovniky. V procesu védeckotechnického pokroku se prace délnika stava
stale tvorivéjsi. Tento proces je vSeobecny, nepisobi viak ve viech podminkach stej-
né. Nékde miuiZe technicky pokrok doéasné vnést negativni vliv na obsah prace né-
kterych skupin pracovnikii. Postupné stirani rozdild v obsahu prace vede postupné
i ke stirani rozdili v socialnim postaveni jednotliv¥ch socidlnich skupin, k jejich
shliZovani.

V souvislosti s problematikou socidlni struktury se autofi rovnéz zabyvaji poj-
mem socidln{ status. Definuji jej jako souhrn dilé¢ich statust charakterizujicich po-
staveni individua v rliznych oblastech Zivota kolektivu. Rozli§uji status socidalné vy-
robni, socidlné ekonomicky, socidlné organizaéni, socialné politicky a socidlné kul-
turni. Velky dtraz kladou pravé na socialni stranku statusu jako na novou kvalitu
tvotici se pravé v atmosféie kolektivu. Autofi vénuji pozornost i otdzkadm profesni
mobility jakoZto vyjadieni statusové dynamiky a s ni spojenym otdzkdm adaptace
a fluktuace.

Kapitola ¢étvrta je vénovana otazkam kulturniho zivota vvrobniho kolektivu. Hlavni
¢ast kapitoly objastiuje podstatu a strukturu kultury a urcéuje misto kulturnich ele-
mentt v zakladnich strukturach kolektivu (organizaéni, ekonomické a vyrobni). Za-
rovenl zasazuje kulturni Zivot kolektivu do obecného ramce kultury spolec¢nosti.
Zviastni daraz je kladen na ulohu vzdélavani pracovnikt jako jednoho z pfedpo-
kladd rozvoje kultury kolektivu. Odtud pak plynou ukoly spole¢enskych organizaci,
zvlasté odborl. na tomto poli.
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Zatimco v prvnich ¢&tyfech kapitolach je predmétem zajmu autort kolektiv pra-
covniklt jako socidlni jednotka, v paté kapitole se do centra pozornosti dostava
pracovnik, individuum, a to jako pracovni sila a jako osobnost. Rozvoj osobnosti pra-
covnika je uzce spjat s rozvojem ekonomickych a socidalnich vztaht v kolektivu.
Rozvoj kolektivismu je naopak nemyslitelny bez dokonalé profesni pfipravy
a vysoké Kkulturni a socidlni udrovné ¢lent kolektivu. Awutofi S$iroce rozebi-
raji problematiku procesu socializace individua, v némz si pracovnik prostfednictvim
kontakt s ostatnimi ¢leny kolektivu osvojuje skupinové normy a prijima kolektivni
hierarchii hodnot. Kli¢ovou ulohu pii Fizeni tohoto procesu ma odborova organizace,
ktera prostiednictvim systému vychovy a vzdélavani pracujicich rozviji jednotlivé
vlastnosti ¢lenl socialistického vyrobniho kolektivu.

Sesta a sedma kapitola jsou vénovany problematice Fizeni a pldnovdni. Autofi
rozlisuji funkcionalni a socidlni urovenl planovani a rizeni, pfi¢emzZ pozornost obra-
ceji pravé k socialnim aspektim. Charakteristickou vlastnosti socialistického vyrob-
niho kolektivu je jeho samospravnost, v niz se v nejvys$si miie realizuje jeho funkce
jako subjektu Fizeni. Siroka uéast pracujicich na fizeni vyrobniho kolektivu je vsak
podminéna splnénim zakladnich piedpokladii — informovanosti, motivaci a kontro-
lou. Jednou z nejprogresivnéjSich a nejefektivnéjSich forem uéasti na rizeni, které
pitenaseji princip samospravy az na uroven prvotniho Kkolektivu, jsou v posledni
dobé rychle se rozvijejici rlizné brigddni formy organizace prace a odménovani.

Vyznamnym nastrojem fizeni socialniho rozvoje je socialni planovani. Plan social-
niho rozvoje je nedilnou soudasti celkového socialné ekonomického planu podniku.
Jeho obsah a struktura jsou uréeny konkrétnimi cily podnikového, resortniho a Gazem-
niho rozvoje na jedné a celospolefenskymi cily na druhé strané. Skloubeni téchto
aspektl, spolu se znalosti skladby a potfeb vyrobnich kolektivl, podminuje uspés-
nou tvorbu planu socidlniho rozvoje.

Zvlastni pozornost vénuji autori socialnim normativam, jejichZ rozpracovani je
logickym duisledkem zdokonalovani socidlniho planu. Nehledé na obtize pi#i jejich
konstrukci a na jejich prozatimni nedokonalost, danou stupném poznani, nachéazeji
stale vétsi uplatnéni v praxi socialniho planovani.

Otazka efektivnosti planovani socialniho rozvoje nabyva v souc¢asné etapé budo-
vani socialismu na duleZitosti. Socidlni procesy, které jsou objektem socialniho pla-
novani, jsou ¢asto obtiZné kvantifikovatelné. Jejich propojeni s ukazateli ekonomic-
kymi je nékdy tak zprostfedkované a spletité, Ze lze jen téZiko odhalit, kde koné¢i
jedny a zacinaji druhé. Jako pomérné schidnou cestu doporucuji autofi v praxi jiz
vyzkou$enou metodu konkrétnich efektd vazanych na urdité socialni ukoly.

Osma kapitola je vénovdna otdzkam organizace sociologickych pracovist v podniku.
Hlavnim tkolem sociologtli je ucast na pfipravé a realizaci planu socialniho rozvoje
jakozto hlavniho dokumentu zachycujiciho vSechny socidlni procesy probihajici ve
vyrobnim kolektivu. To piedpoklada freSeni $irokého spektra problémt, které se sta-
vaji nameéty sociologickych vyzkumt v podniku.

Publikace rozhodné splnuje cile, které si autofi stanovili a které v ivodu charak-
terizovali takto: ,,... v sovétské sociologické literatuie byly problémy kolektivu so-
cialistického podniku objasnény v Sirokych souvislostech. V soufasné dobé je poci-
fovana potieba popularnich zeveobeciiujicich praci dostupnych Sirokému okruhu
¢tenatfu. Pravé o takovy vyklad socialnich problémt vyrobniho kolektivu se pokusili
autofi predkladané knihy.“ (s. 4) Hlavni pfinos prace tedy nespoéiva v objemu no-
vych poznatk(, ale ve sjednoceni pohledd a v komplexnim ptistupu ke zkoumanému
jevu. Timto jednoticim pohledem je idea kolektivismu, nova kvalita rozvijejici se
v procesu budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti.

Jiz v uvodu jsme se zminili o tom, Ze situace v na$i sociologické literature je ob-
dobna situaci, ktera vedla sovétské autory k napsani recenzované prace. Bylo by
uziteéné alespori doc¢asné zaplnit existujici mezeru jejim prekladem.

Jifi Sandera
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—Zpra—vy Qa informace

Vyzkumy délniki v éeskoslovenské sociologii

Vyzkum délnikli ma v ¢eskoslovenské sociologii v nékterych aspekiech dlouhou tra-
dici, zejména pokud jde o sledovani vybranych charakteristik jejich socidlniho po-
staveni. Vyzkumna selekce byla vidy viceméné podiizena aktudlni spolefenské ob-
jednavce. Badatelsky zajem se v ¢ase ménil a vyvijel spolu s ménicim se reialnym
postavenim délnikd a jejich skupin (sociologicky zajem se soustfedoval predevsim na
délniky v primyslu a podle aktualnich potieb na dalsi jejich vybrané skupiny).
Zakladni odlisnosti zakonité nachazime mezi burzoazni sociologii poplatnymi vy-
zkumy ,,délnické vrstvy“ mezi svétovymi valkami a marxisticky orientovanymi vy-
zkumy délnické tfidy po r. 1948.

V mezivaleéném obdobi se v ¢eské sociologii délnickd problematika sice objevovala
v radé souvislosti (1), av8ak délnicka tiida byla vidy pojimana jako objekt social-
nich hnuti a socialnich opatieni statu, nikoliv jako subjekt spoleéenského vyvoje,
jako nositel historické role.

Celistvé koncipovany sociologicky vyzkum délnické trfidy ma mnohem krat$i his-
torii, ktera zahrnuje aZ posledni obdobi kvantitativniho a kvalitativniho rozvijeni
jeho empirické a teoreticko-empirické slozky a formovani jeho teoretickyeh a meto-
dologickych vychodisek. Navazuje prirozené na poznatky a podnéty dalsich pfribuz-
nych védnich obort, zejména historického materialismu, védeckého komunismu a po-
litické ekonomie, a rozviji tyto poznatky sociologickymi metodami.

Pocédatky formovani marxistické koncepce délnické t¥idy za socialismu

Po roce 1945 se postupné vytvarela hospodarska, socialni a politicka situace, navo-
zujici nové podminky i pozadavky na vyzkum délnické tridy. Socidlné ekonomické
potieby povaleéné obnovy statu vyvolaly predevdim zajem o konkrétni zkoumani
socidlnich souvislosti vystavby pramyslu. Socidlné politické rozpory i rostouci sraz-
ky politickych stran a nézor( plsobily jako impulsy pro teoretické zpracovani ota-
zek socialniho systému povaleéné republiky, véetné postaveni jednotlivvch skupin
a vrstev obyvatelstva. Problematika délnické titidy se dostavala objektivnim vyvojem
spole¢ensko-politické situace do ohniska zdjmu spoledenskych véd. Pri reSeni ukolu
vystavby ucelené marxistické koncepce postaveni a ulohy d¢eskoslovenské délnické
iridy narazela naSe sociologie na tradice minulého vyvoje, a tak zistavaly sociolo-
gické pristupy v této oblasti ponékud opomijeny ve srovnani naptiklad s jejim zkou-
manim v ramci védeckého komunismu.

Ve vyvoji sociologického vyzkumu délnické tfidy muizZeme v globalnim pohledu
vysledovat dvé tendence: jednou z nich je postupné sbliZovani a sjednocovani teore-
tického pohledu a empirického zpracovani problematiky; druhou je konkretizace vy-
zkumnych zamérl, stale programoveéjsi vybér vyzkumnych témat, postupné stile
vice podiizeny celkovému badatelskému zaméru sledovat stézejni otazky postaveni
a role délnické tridy v socialistické spole¢nosti, tzn. rozmanité socialné ekonomické
a socialné psychologické stranky spoletenské ¢innosti a védomi délnické tFidy.
V ramci téchto tendenci se v prvnich povaleénvch letech sociologické zkoumani
délnické tridy rozvijelo jesté prakticky ve dvou relativné samostatnych paralelnich
liniich: prva, teoreticka, byla rozvijena historickym materialismem, druh&, empiric-
ka, navazovala ¢asteéné na predvalecéné konkrétni vyzkumy v primyslu a ¢asteéné
hledala vlastni, nové zphsoby zkoumani délnické problematiky v novych spoleéen-
skych podminkach. Tato dvojkolejnost byla jednou z pfi¢in nedostateéné sociologické

(1) Otazkami postaveni délnikt se zabyval napiikiad I. A. Blaha [1937], problema-
tiku spolefenského védomi délnika jako socidlni skupiny studovali mimo jiné J. Ha-
nacek a J. Mertl [HanaCek 1946; Mertl 1929], a také Z. Ullrich, ktery stejné jako
Blaha hledal cesty integrace délniki v rameci kapitalistické spoleénosti [Ullrich
1933—34]. Z hlediska primyslové sociologie zkoumali postaveni délnika naptiklad
A. Winter a V. Veruna¢ [Winter 1926; Verunaé 1923].

Empirické vyzkumy se v mezivale¢né sociologii soustiedovaly hlavné na otazky
zivotnich a pracovnich podminek délnikt [Ullrich 1937; Machotka 1936; Zwicker
1934; Hajek 1948].
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koncepce délnické tridy, v niZz byly formulovany pouze diléi empirické generalizace,
které vét$inou pouze implicitné navazovaly na obecné teoretickd filozoficka vy-
chodiska.

Sociologické zkoumani délnické tfidy v novych podminkach bylo zprvu charak-
terizovano usilim o pfekonani predvale¢nych tradic a o zachyceni zmén v socidlné
ekonomickém postaveni délnikd, véetné pochopeni vyznamu ekonomické role dél-
nické tridy. Tehdejsi vyzkumy socidlnich aspektG pracovniho procesu vytvarely diléi
obraz formovani jiz kvalitativné novych spoledenskych vztah a spolu s pruzkumy
nazorlt a postoju pracujicich poskytovaly i prvotni poznatky o proméndch ve védomi
délnika [Cech 1968: 386; Kohout 1976: 158 ad.; Snobl 1947: 130 a 210].

Koncem 3edesatych let se i pres vyssi kvalitu koncepénich a metodologickych
stranek sociologickych vyzkumt délniku zacala jako stale naléhavéjsi projevove*
potieba prohloubit interpretaci ziskaného empirického materialu, protoZe prevazné
sociotechnické zameéreni konkrétnich vyzkumu neumozZiiovalo dostateéné postihnout
problematiku postaveni délnikd a jeho promén.

Nedostate¢na obecné teoreticka zdakladna empirickych vyzkum(, odtrZzenych od
poznatkl historického materialismu, méla v tomto obdobi za nasledek téz urdité
odchylky od marxismu-leninismu, které mély zavaZné praktické spoledenské di-
sledky. Rozvijeni sociologického zkoumani délnické tridy je totiz mimo jiné spjato
i s metodologickymi moznostmi operacionalizovat a empiricky postihnout ty socio-
logické znaky délnickeé tfidy, které jsou relevantni z hlediska jejiho teoreticko-ideo-
logického pojeti, podle néhoZz jsou charakter a postaveni délnické tfidy urdéovany
jednotou jejich historicky zakotvenych socidlné ekonomickych a ideové politickych
vlastnosti, V dutsledku zjednodus$eni tohoto ukolu akceptovanim pouze nékterych stra-
nek operacionalniho vymezeni délnické tifidy dochazelo k vyraznému zkresleni v je-
jim pojeti, coz zakonité vyustilo v popfeni vedouci ulohy délnické tfidy ve spolec¢nosti.

Pokles zajmu o vyzkum délnické tifidy byl mimo jiné motivovan a zdavodrovan
také nazory o jejim kvantitativnim zmenSovani v souvislosti se zrychlenym tem-
pem védeckotechnického pokroku a nekritickou absolutizaci védy a techniky jako
rozhodujicich faktord spolecenského vyvoje, jak na to upozoriuji Hrzal — Netopilik
[1975: 316 a 325].

Odmitani marxisticko-leninského pristupu ke zkoumani spoleénosti a jeho nahra-
zovani soudobymi burzZoaznimi teoriemi a jejich modifikacemi, predev§im pod vli-
vem stratifikaénich koncepci, se projevilo zejména ve zkoumani spoleCenské struk-
tury. Problematika tfidniho boje a vyvoje trid byla zuzovana na relativné vyreSené
otazky vlastnictvi a jeho vyuzivani. V ramci takového pojeti tfidni a socialni dife-
renciace a v duasledku nerozliSovani specifiky spolefensko-ekonomickych formaci by-
ly hlasany nazory, Ze za socialismu jiz tfidy neexistuji, a tim byl popiran i vyznam
empirického zkoumani délnické trfidy. Ta byla sledovana pouze v ramci Setfeni so-
cialni struktury na bazi podceriovani tridniho hlediska a koncepce &eskoslovenské spo-
le¢nosti jako uréitého typu industrialni spolec¢nosti. Kritéria tfidni prislu$nosti byla
nahrazovana rozdily v povoldani, kvalifikaci a uéasti na spole¢enském rozhodovani
a fizeni {Machonin a kol. 1969: 30—32].

Soucdasné tendence sociologického vyzkumu délnické t¥idy

Obdobi od poc¢atku sedmdesatych let je charakterizovano usilim o prfekonani vsech
zkresleni a deformaci z Sedesatych let. Diky tomu se upeviuje marxistické pojeti
délnické tifidy a jejiho postaveni ve spoleénosti. V ramci této tendence dochéazi
k postupnému sbliZovani teoretického a empirického zkoumani, jsou kriticky ana-
lyzovany nazory zkreslujici vliv védeckotechnického pokroku na spoleé¢enskou struk-
turu a na slozeni délnické tridy. I. Hraza, ktery jako jeden z prvnich fe§i danou
problematiku, vychazi z dtsledného rozboru myslenek klasikii marxismu-leninismu
[Hruza 1972]. Zduraznuje, Ze urcovani postaveni a ulohy délnické tfidy v soudobé
socialistické spole¢nosti musi vychazet z analyzy procesu jejiho formovani, histo-
rického vyvoje a soufasnych ¢innosti v ekonomické a ideové politické oblasti v nasi
spoleé¢nosti i v mezinarodnim délnickém hnuti. Podobné poZadavky klade napftiklad
i F. Tasky [1974: 231].

V takovém pojeti je obsaZen diraz na uréeni vztahu byti a védomi tiidy. Jeho
komplementarnost analyzuje napiiklad J. Houska [1974], ktery podirhuje vyznam
nadstavbovych ryst tifidy pro jeji praktickou spoledensko-politickou aktivitu a po-
tfebu jejich poznéni pro pochopeni redlné spoled¢enské role tridy. Tyto teoreticko-
-metodologické zavéry vSak vzhledem k obtiZim operacionalizace nachazeji teprve
v posledni dobé rozpracovani v Konkrétnim vyzkumu [Kan 1980: 409—421; Zich
1980: 294—302].
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F. Charvat fedi danou problematiku v souvislosti s teoreticko-metodologickymi
otazkami vyzkumu socialné tiidni struktury socialistické spolednosti [Charvat 1973:
3, 5]. Usiluje o syntézu vSech aspekt(i sociilné tiidni diferenciace a — pokud jde
o délnickou tridu — téz o postizeni rozhodujicich znakt tiidniho urceni a jejich
metodologicky adekvatni zpracovéani.

V celé radé teoretickych i k praxi zaméfenych praci soudobych autor(i se odrazi
skuteénost, Ze vyzkum délnické tridy se neobejde bez analyzy spoleCenskych sou-
vislosti védeckotechnického rozvoje [Richta 1974: 585—586; Charvat 1975: 240; Sla-
dek 1980: 401]. Autofi zduraznuji predevsim zakonity komplementarni vztah védec-
kotechnického rozvoje a dynamiky spoleéenskych aktivit déinické tiidy v socialis-
tickych spolecenskych podminkach. V1iv materidlnich stranek vyroby a zmeén v cha-
rakteru a obsahu prace se projevuje ve vnitrotiidni diferenciaci délnické tridy a zi-
votnim zpusobu jejich skupin a vrstev [Charvat — Linhart — Vedernik 1978 ad.; Ma-
licka 1980].

Sociologickd teorie vyzkumu délnické tiidy v CSSR vytvorila za desetileté obdobi
prekonavani dasledkd spoledenské krize Sedesalych let relativné ucelenou koncepci
délnické tfidy za socialismu a jejiho vyvoje v obdobi védeckotechnického rozvoje
a budovani rozvinuté socialistické spolelnosti. Uvedené zakladni sméry a zajmové
okruhy vytvareji dnes Zadouci ramec pro empirické vyzkumy tim, Ze je usmérnuji
do prioritnich oblasti védeckého zajmu a davaji jim orientaci, kiera v pocéateé¢nich
fazich chybéla. Uré¢ité téZkosti v daldim skloubeni obou vyzkumnych oblasti spoéivaji
v operacionalnim definovani zakladnich objektivnich charakteristik délnické tiidy.
Pres tyto problémy jsou teoreticky vymezena kritéria délnické tfidy dnes jiz akcep-
tovana v praxi empirickych §etfeni.

Nejdale v tomto sméru z hlediska makrosocidlnich probléma dospélo zkoumadani
délnické tfidy v ramci vyzkumu socidlné tiidni struktury. V jejich tradiénim pojeti
sice prevladala analyza vyuZivajici makrosociologickych statistickych dat, ale toto
pojeti bylo postupné obohacovano o nové metodologické piistupy, umoZnujici i pFi
zachovani rozsahu vyzkumného zabéru pronikat do vét$ich hloubek, odhalovat pod-
statnéj$i souvislosti. Tyto pristupy byly nejnovéji provéifeny ve vyzkumu socialné
tfidnt struktury, realizovaném v UFS CSAV v roce 1978, ktery akcentoval princip
vedouci ulohy délnické tfidy v obdobi vystavby rozvinuté socialistické spoleénosti
a zamélil se téZ na pozndni hranic mezi jednotlivymi tfidami a skupinami i pro-
cesy jejich reprodukce [Rozvoj 1982: 270 ad.]. Makrostrukturni pohled na délnickou
tridu dale rozitovaly vyzkumy socidlni mobility, odhalujici nékteré dynamické as-
pekty socidlni struktury s tim omezenim, Ze vyuzivaly star$ich dat.

Novejsi vysledky ptinesly uZeji koncipované vyzkumy profesionalni mobility, pred-
stavované naptiklad Setfenim dynamiky profesionalni struktury v CSSR [Rollova
1977: 156; Pracovni 1978].

Snaha postihnout vliv technickych a technologickych zmén v pracovnich ¢&in-
nostech délnikd i v dalSich sférach jejich zivotniho zpusobu prolina vétsinu sou-
¢asnych vyzkumi. Teoreticka i prakticka zavaznost tohoto tématu vedla také k rea-
lizaci mezinarodniho srovnavaciho vyzkumu Automatizace a prumyslovi délnici
[Charvat — Rehak — Tudek 1977; 583—609]. Toto 3etifeni sledovalo pfedeviim sub-
jektivni odraz meéniciho se postaveni ¢lovéka ve vyrobni sféie, v némz se promitaji
socialné ekonomické podminky, dosaZeny stupen védeckotechnického rozvoje, socidlné
politické vztahy a rfada daldich faktoru. .

Mezinarodni spolupriaeci ve zkoumani makrosociologickych aktualnich otdzek spole-
¢enského vyvoje podnitila také potieba hlub$iho poznani strukturnich promén so-
cialistické spole¢nosti z hlediska vztahu zdikladnich spoletenskych skupin. Ve vy-
zkumu SbliZovdni délnické tiidy a inteligence, sledujicim pifemény hranic mezi té-
mito skupinami, byly odhaleny nékteré nové rysy socidlni diferenciace a zmény vy-
znamnosti riznych diferencia¢nich faktora a linii [Matéjovsky a kol. 1981].

Dosavadni praxe empirickych vyzkuma v Ceskoslovenské sociologii pokryva také
nékteré dimenze procestt sebeprfemény délnické tfidy, zachycené vSak predevs§im
ve formé slatické reflexe wvnitrottidni diferenciace. Zvl&stni pozornost je v tomto
sméru vénovana pramyslovym délnikiim, a to pfedeviim v ramci sociologie préace
a pramyslu [Kohout — Kolai 1966: 54; Kohout 1976 Ptispévky 1973].

Piedmétem dalsi vyzkumné orientace je i kvalifikaéni droveti a struktura deél-
nické tridy jak z hlediska jejich wvnitrotfidnich promén, tak z hlediska procesi
sbliZzovani spoletenskych skupin a trid. ale i z hlediska zvys$ovani kulturné vzdé-
lanostniho potencidlu délnické tridy. Kvalifikace se projevuje jako vyznamny di-
ferenciaéni faktor, urcéujici v kombinaci s dalsimi faktory hlavni linie vnitroti#idni
diferenciace délnické tiidy, a také subjektivné pojimany jako vyznamna spolefenska
hodnota [Ludsky 1976: 25 ad.; Pfispévky 1972: 83, 107; Fiala — Herman 1976: 620].
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Dalsi vyznamnou oblasti vyzkumu délniki, v niZz se spojuje badatelsky zajem
s potfebami hospodaiské praxe, jsou vztahy v pracovnich kolektivech [Prispévky
1973; Spanihel 1971: 281]. Vyzkumy pracovnich kolektivi pfispivaji k poznani zpl-
sobu Zivota délniki a subjektivnich stranek charakteru spolecenskych skupin. Za-
jem prumyslové sociologie vychazi z objektivné ovéfovaného a subjektivné samot-
nymi délniky pfiznavaného vyznamu neformalnich skupinovych vztaht pro fungo-
vani pracovnich kolektivll. Ty se stavaji vyznamnym socidlnim prostiedim v Zivoté
jedince. V ramci skupin se vytvareji zdklady skupinovych a ti#idnich vazeb, roz-
vijejicich se v S$ir§im socidlné prostorovém meéfitku na udrovni zavodi. Proto se
poznani vztahu uvniti skupin stava souéasti analyz komplexnéjsich vyzkumt v pod-
nicich [Kohout — Kolar 1966: 546]. _

Relativné samostatnou skupinu ve vyzkumech délnikii tvori empiricka Setifeni
problematiky délnické mladeze. Zajem sociologd o mnastupujici generaci délnické
tridy se datuje od pocatku Sedesatych let, kdy byly realizovany prvni vyzkumy vzta-
hu mladeze k povolani. Problematika socidlné odborného uplatnéni tvoii i nadale
stéZzejni program vyzkumu mladych délnika [Socidalné odborné 1971; Prizkum 1971;
Havlova 1978: 207—211].

Vyzkumy délnické mladeze se soustfeduji predevsim do oblasti sociologie prace
a prumyslu. Z hlediska problematiky dalsiho socidlniho rozvoje délnické tiidy by
bylo tfeba dalsi vyzkumné usili zaméfit na prozkoumani S$irsich socialnich souvis-
losti zjisfovanych ukazatell pracovni a spolefenské aktivity a na moZnosti realizace
tviréich potenci délnické tridy, zejména jeji mladé generace.

Také v ramci mezinarodni spoluprace je zvlastni pozornost vénovana problematice
délnické miladeze. Pri vyzkumu Zivotnich drah mladeZe [Dubsky 1979: 575—585] se
autoli zamérili na otazky vzdélani, profesiondlni pripravy, volby povolani a pracov-
niho uplatnéni mladych délniki, druzZstevnich rolnik( a prisludniki inteligence. Vy-
sledky vyzkumu poukazuji v fadé projevli na homogeniza¢ni tendence mezi jednot-
livymi skupinami a vrstvami mladé populace, pfiemz si viak jednotlivé skupiny
pracujici mladeZe ponechavaji zakladni tiidni charakteristiky, specifikujici jejich sou-
nalezitost s hlavnimi socialné t#idnimi seskupenimi v socialistické spole¢nosti.

Z hlediska nastoupené tendence viestranného poznavani délnické tfidy ve vSech
zdkladnich aspektech je nutné prekonat dosavadni relativni absenci hlubsiho zkou-
mani subjektivnich stranek jejiho socidlniho rozvoje. V nékterych vyzkumech sice
byla tato problematika obsaZena, avSak pozornost byla vénovana predevsim posto-
jim, motivacim a hodnotovym orientacim vztahujicim se k oblasti prace [Prispévky
1973 a jiné], a navic byly sledovany pouze vybrané projevy individudlniho a skupino-
vého védomi. Nebyly vytvoreny moznosti pro sledovani Zadouciho presahu téchto
parciidlnich pohledii na subjektivni faktory do sféry tifidniho védomi a jeho for-
movani.

Usili o stdle komplexnéj$i zachyceni délnické problematiky na urovni zakladniho
vyzkumu, charakteristické pro posledni obdobi, bylo organizaéné podchyceno v Jed-
notném programu spoledenskych véd po XV. sjezdu KSC. Na jeho podkladé byla
délnicka tifida zkoumana predevsiim v souvislosti s vyvojem socidlné tfidni struktury,
rozvojem zpuUsobu Zivota a utvafenim socialistického védomi pracujicich (témata
¢. 6, 9 a 10 JPSV). Tento dokument vyrazné formoval vyzkumnou praci koncem se-
dmdesatych let ve sméru vy$si komplexnosti a koordinace.

V ramci JPSV byl napriklad realizovan i vyzkum politické aktivity délnikd jako
odrazu ekonomicky determinovanych t#idnich zajmt i jako projevu tfidniho védomi
[Zich 1980: 299—300], realizovany na Vysoké $kole politické UV KSC v roce 1978.
Usili o zachyceni spoledenskopolitické aktivity délnika v celé jeji slozité strukturo-
vanosti a determinovanosti vedlo autory k vétSi pozornosti k metodologickym pro-
blémum, coZ jim umozZnilo zachytit jednak typy a stupné politické aktivity a jednak
subjektivni hodnoceni délnik(i a postoje vztahujici se k této oblasti [Zich 1980].
Toto vyzkumné zaméfeni je dale rozvijeno sledovanim jednotlivych sfér spolecen-
ského védomi.

Dalsim prispévkem v naznaceném trendu komplexnéjsiho zkoumani délnické tii-
dy v intencich zakladniho vyzkumu je Setfeni délnikG ve vybranych primyslovych
zavodech, realizované v UFS CSAV oddélenim pro vyzkum délnické t¥idy v ramci
tématu ¢é. 6 JPSV. Soustfeduje se na postizeni stéZejnich aspekti objektivniho po-
staveni délnik( v na$i spolefnosti i jeho odrazu v subjektivnich postojich a védomi.
Problematika socialniho rozvoje délnické tfidy a uplatiiovani jeji spoledenské role
je rozdélena do ¢tyF okruhi: dialektika vyrobnich sil a vyrobnich vztahi; vztahy
jedinec — kolektiv a procesy socialni integrace; vazby a relace pracovniho a mimo-
pracovniho Zivota; prosazovani socidlni stejnorodosti a nové typy vnitrotfidni dife-
renciace {Socialni 1978].
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Mnohorozmérnost zvolené vyzkumné problematiky je podchycena kombinaci vice
vyzkumnych metod a technik a propojenim ruzné urovné dat, aby byly pieklenuty
problémy spojené s interpretaci vysledku sociologického Setifeni v nékolika zavodech
pro potfeby zakladniho vyzkumu. Vyzkum dale sleduje tfi hlediska: 1. okruhy Zi-
votnich situaci nebo é&innosti (napriklad pracovni funkce, spoleftensko-politicka ak-
tivita, zajmové ¢innosti aj.); 2. socidlni kontexty, jimiz se rozumi rdazné institucio-
nalni a socadlni rdmce uvedenych okruh®l (napfiklad rodina, pracovni kolektivy aj);
3. zdkladni formy, v nichZ se uvedené okruhy realizuji, tj. ¢innosti, zajmy, hodnoty
a vztahy [Délnicka 1980: 10—12].

V celkové koncepci vyzkumu dominuje dvoji pojeti — na jedné strané védomi
moznosti postihnout pouze diléi okruh problematiky délnické t#idy a na strané druhé
snaha poskytnout takovy materidl, ktery by mohl spolu s dal§imi vyzkumy a v del-
§i casové perspektivé prispét jako dil¢i vklad k celkovému postiZeni smértt a ten-
denci socidalniho rozvoje délnické tridy. Nékteré z konkrétnich vysledktl vyzkumu
jsou publikovany v rubrice Z empirickych vyzkumi tohoto ¢&isla Sociologického
¢asopisu.

Uvedeny trend celistvé koncipovaného kontinualniho vyzkumu délnické tiidy vy-
tvari téz piedpoklady pro rozvoj mezinarodni spoluprice spolefenskovédnich usta-
vi socialistickych zemi. Jednim z poslednich vysledkia uspésné udasti Ceskosloven-
skych sociologli na poli mezinarodni spoluprdce v této oblasti je vydani publikace
Rozvoj délnické tfidy v socialistické spoleénosti [Razvitije 1982], v niZ naSi autofi
prezentovali stat Délnickd tfida CSSR: geneze, dynamika, perspektivy. Kniha byla
na poradé viceprezidenti akademii véd socialistickych zemi pro spoleéenské védy,
konané v kvétnu 1982 v Berling, ocenéna cenou za vyznamné mezinarodni vyzkumy.

Zaver

Pii hodnoceni dosavadniho vyvoje zkoumdéni délnické tfidy a rozmanitych stranek
jeji problematiky sledujeme zakladni smeér ustupu od vyzkum( realizovanych jako
primd, bezprostiedni reakce na diferencovanou spole¢enskou objednavku a postup-
ného pfechodu k vyzkumiim celistvéji koncipovanym, metodologicky fundovanéjs$im,
realizovanym na propracované teoretickometodologické zakladné. Soudobé vyzkumy
jsou charakterizovany harmoni¢téjSim spojenim teoretické a empirické slozky, syste-
mati¢téisim diferencovanim vyzkumnych problémi, vychazejicim z ucelené teore-
tické koncepce.

Soucdasné pozadavky na vyzkum délnické tiidy jsou dany procesy budovani roz-
vinuté socialistické spole¢nosti, v nové formé nastolujici problematiku dynamickych
zmén socialni struktury, socidlné ekonomického rozvoje, véetné promén charakteru
a obsahu prace a jejiho spoleéenského vyznamu, a spole¢ensko-politické aktivity dél-
nické t¥idy. Je tieba dale prohloubit pojeti délnické tiidy jako rozhodujiciho sub-
jektu spole¢enského vyvoje, zejména v dialektickém sjednoceni dvou zakladnich ob-
lasti — socialné ekonomické a politické.

Nadale bude Zadouci rozvijet sociologicky vyzkum délnické tfidy jak v ramci Set-
Ffeni vyvoje socidlné tridni struktury, tak jako zvlastni vyzkumné zameéfeni, tvo-
fené souhrnem vyzkumnych ukold. Vedle skloubeni ekonomické a socialni pro-
blematiky socialniho rozvoje délnické tfidy se stéZejnimi zdjmovymi oblastmi stavaji
také otazky formovani hodnotovych struktur socialistické spolefnosti.

Jednotlivé okruhy tohoto zaméfeni jsou zakotveny v hlavnich itkolech statniho pro-
gramu zékladniho vyzkumu VIII-1-3 Zdkonitosti rustu vedouci ulohy délnické tiidy
v etapé budovdni rozvinuté socialistické spoleénosti v CSSR, VIII-3-4 Vyzkum so-
cidlné t¥idni a demografické struktury se zvlddtnim zfetelem k uloze délnické t¥idy
v rozvoji spoleénosti a VIII-6-3 Soulasny stav rozvoje spoleemnského védomi tiid
a hlavnich socidlnich skupin. Stale vice se napliiuje potieba kontinualni vyzkumné
préce a postupné syntézy jednotlivych poznatku v zdjmu postiZeni vSech stranek
postaveni a spolefenské role délnické tiidy v celé komplexnosti jeji problematiky,
pri neustilém uplatiiovani ménicich se aktualnich poZadavkia na jeji vyzkum.

Véra Kuchafovd
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Robotnicky povod v sociologickom vyskume mladeze

Jednou z vyznamnych foriem uplatiiovania veducej ulohy robotnickej triedy v re-
produkcii zakladnych elementov socialnej $truktury socialistickej spoloénosti je jej
uc¢ast na utvarani socidlnych zdrojov pracujucej inteligencie. V. I. Lenin zddraziio-
val, Ze jednou z podmienok udrzania, obhajenia a upevnenia moci robotnickej triedy
po vifazstve socialistickej revolicie je sformovanie novej, robotnicko-rolnickej in-
teligencie.

Vyznamnou formou zabezpeCenia realizicie tohto politického zdujmu sa v ZSSR,
PLLR, CSSR a i. stala sief pripravnych kurzov pre robotnicku mladez. Tato prax
ma v krajinach socialistickéhn tadbora dlhoroénu tradiciu a jednostajne sa rozvija. Na-
priklad z celkového podé¢tu 13 500 Studentov vysokych $kél v ZSSR prijatych r. 1924
60 % absolvovalo tzv. robotnicke fakulty. V roku 1932 predstavovali robotnici a rol-
nici, deti robotnikov a roInikov absolutnu viésinu Studentov vysokych skol Napr.
na fakulte mediciny 62,7%,; pedagogiky 62,29, a poInohospodarstva 73,79, [Kvity
kina 1982: 9]. Sovietske narodné hospodarstvo dostalo od vysokych $kél za relativne
kratky ¢as pocdetni armadu kvalifikovanych odbornikov a riadiacich pracovnikov
s novou socialno-politickou orientaciou, ktora vo svojej naro¢nej praci re§pektovala
a presadzovala objektivne zauimy robotnickej triedy.

Podobne K. Gottwald zahrnul dlohu pripravy novej inteligencie medzi najvy¥znam-
nejsie body programu vystavby socializmu v Ceskoslovensku, schvaleného IX. zjaz-
dom KSC. Na zaklade novembrového pléna UV KSC z r. 1948 zadali od januara
1949 pdsobif Statne kurzy pre pripravu pracujucich na vysoké &koly. Do r. 1954 pri-
pravili na $tudium na vysokvch $kolach viac ako 11 tisic uchadzacov triedne a ideo-
logicky spétych s robotnickou triedou [Rosko 1975].

V suvislosti s upeviiovanim moci robotnicke) triedy a stabilizaciou novej triednej
struktury v CSSR sa v komplexe socialno-politickych opatreni zameranych na plne-
nie tejto ulohy priklada velky vyznam procesom usmernovania tvorby socidlnych
zdrojov socialistickej pracujicej inteligencie z radov mladeze prostrednictvom vy-
chovno-vzdeldavacej sdstavy, s osobitnym prihliadnutim na jej triedno-socidlny pérvod.

Zo sociologického hladiska — ako to kon$tatuje A. Meier — ma velky teoreticky
a prakticky vyznam, v akej miere vychovnovzdelavacia sustava podporuje proces
socialneho zblizovania a aktivne prispieva k socidlnej reprodukcii tried a vrstiev
v socialistickej spoloc¢nosti [Meier 1982: 25].

Podstata postupného prekonavania triedno-socialnych rozdielov v oblasti tvorby
socidlnych zdrojov socialistickej pracujucej inteligencie sa vidi v ¢oraz vadéSom pri-
blizeni triedneho zloZenia $tudujucich na rozmanitych stupiioch Skolského vzdela-
vania triednemu zloZeniu obyvatelstva. F. R. Filippov v tejto suvislosti kontatuje:

.. to bude jednym z doleZitych ukazovatelov rastu socidlnej rovnosti spoloénosti®
[Filippov 1976: 44). Preto vychodiskom a ciefom kvantitativnej a kvalitativnej regu-
lacie vyvoja triedno-socidlneho zloZenia $tudujicej mladeze na strednych a najméi
vysokych §kolach je dosiahnif jej identitu s triednou §truktirou spoloénosti v da-
nom c¢asovom momente.

Statistické uidaje, ktoré st k dispozicii v CSSR, dokumentujd, Ze celkovy podiel mla-
deZe robotnickeho pdvodu medzi 3tudujiicou mladeZou na gymnéaziach (30,3 %), stred-
nych odbornych gkoldch (40,2%,) a vysokych gkolach (29,19%), dosiahol uZ r. 1955
taktl hodnotu, ktora naznaéuje kvalitativne rozdiely medzi funkciou vychovnovzde-
lavacej sustavy v kapitalistickej a socialistickej spolo¢nosti.
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Procesy kvantitativnej a kvalitativnej reguldcie pristupu mladeZe na stredoskol-
ské a vysokoskolské studium sa najmi v etape budovania materidlno-technickej zd-
kladne socializmu spajali predovietkym s tedriou spédtosti individua so spoloéenskou
triedou. Tato tedria re§pektovala prax a skusenosti triedneho boja robotnickej triedy
a zovSeobecniovala skutoénosf, ze mladez, ktora pochadza z robotnickej triedy, pri-
jima program socialistickych premien spolo¢nosti najdoslednejsie.

V sociologickom vyskume sa preto opravnene repektuje funkénost reprodukcie
socialistickej pracujicej inteligencie §tudujicou mladeZou pochadzajiicou z robotnic-
kej triedy, z hladiska ulohy prehlbovat socialisticky charakter socialistickej inteligen-
cie, zvySovat ideologicklG vyspelost a oddanosf veci robotnickej triedy. Ocakava sa,
Ze rodinni genera¢na prepletenosf inteligencie s robotnickou triedou bezprostrednou
socialno-psychologickou védzbou utvara predpoklady pre pochopenie objektivnych
potrieb a zaujmov robotnickej triedy, Ze zabrani absolutizécii vnutornych problémov
7zivota inteligencie. Je to S$pecificky nastroj upeviiovania moralno-politickej jednoty
pracujaceho fudu.

Niektoré sociologické vyskumy vysokoskolskej mlédeZe stale prinaSaju c¢iastkové
empirické informécie o tom, Ze o niefo vysSiu uroven socialistického uvedomenia,
identifikacie sa so socializmom, v zaujme o politické udalosti domaceho a zahra-
ni¢ného zivota, ako aj v oblasti spololensko-politickej aktivity dosahuju §tudenti
z robotnickych rodin [Freiovdi — Munk 1976]. Diferencujtci faktor ,socialnej minu-
losti“ si uchovava tak svoj vyznam pocas §tudia, ako aj po jeho ukonéeni [Franek
1975].

Iné sociologické vyskumy vysokoSkolskej mladeze umoznuju robif zavery o tom,
Zze zavislost hodnoteni respondentov (hodnoty spojené so vzdelanim, profesiou, pra-
cou, Zivotnymi planmi) od ich socidlneho pdévodu nie je velkd a pocdas §tudia na
vysokej §kole slabne [Rutkevi¢ — Filippov 1978: 186]. Sociologovia dospievaju k sta-
novisku, Ze najmi u izolovaného skimania jednotlivych skupin mladeZe (napr. vy-
sokos$kolaci), kde diferencovany vplyv ukazovatelov triedneho charakteru mozZno za-
chytif len v kontexte ,socidlnej minulosti“, rastie diferenénd schopnost faktorov
,Konkrétnej Zivotnej situacie“. Ako to konstatuje D. Holda ,,... ide o zakonity do-
sledok integraénych procesov za socializmu, v ktorom u tradi¢nych charakteristik
socialno-triednej §truktary je zoslabovand — pokial ide o ich odraz v stave spo-
loéenského vedomia — diferenéna schopnosf ... tych charakteristik, ktoré vypove-
daju o socialnej minulosti mladého jedinca, reprezentovanej v operaciondlnej rovine
poziciou jeho rodic¢ov v sociidlno-triednej $trukture“ [Holda 1982: 159—160].

Zdanliva rozpornosf vysledkov, ktoré prinasaju sucasné sociologické vyskumy vy-
sokoskolskej mladezZe, vyplyva, podla nasho nazoru, najmi z neujasnenosti zdrojov
informacii o socidlnej Struktire mladeze a z mneadekvdtnych indikdtorov, pomocou
ktorych sa tato §truktura skima. Bude potrebné pripravit{ a realizovaf nové socio-
logické vyskumy, ktoré by potvrdili skutoéni zavislost spolodensko-politického a
mravného profilu vysokoskolskej mladeZe od jej triedno-socialneho p6évodu. Pri for-
mulécii hypotéz mdzeme vychadzat z toho, Ze charakteristickou értou nasej socialis-
iickej spoloénosti sa stdva upeviiovanie zvidzku robotnickej triedy a druZstevného
rolnictva ako i pracujicej inteligencie, ktora stoji pevne na strane socializmu. Pocet

prislusnikov pracujuacej inteligencie nielen rastie, ale tiez — ako sa to konstatuje
v Sprave Predsednictva UV KSC na 15. zasadani UV KSC — prehlbuje sa socialis-
ticky charakter vsetkych jej skupin ... svojou tvorivou prdcou vyjadruje uzke spo-

jenie s robotnickou triedou a druZstevnym rolnictvom, so socializmom. Je to v ne-
malej miere spdsobené tym, Ze priblizne 609, ekonomicky aktivnej inteligencie po-
chadza z robotnicko-rornickych rodin.

V etape vystavby rozvinutej socialistickej spoloénosti v CSSR sa preto, prirodzene,
do popredia uplatiiovania socialistickej Skolskej politiky regulacie sociilno-triedneho
zlozenia $tudujucej mladeZe dostiava tedria rastu a prehlbovania socidlnej rovnosti
a socialnej rovnorodosti socialistickej spoloénosti.

Postupné prekonavanie podstatnych rozdielov medzi mestom a dedinou, medzi
fyzickou a duSevnou pracou je dlhodobym usekom vystavby beztriednej spoloénosti
a socidlnej rovnorodej spoloénosti. Ich dosledky sa stale prejavuju v Zivotnej Grovni
a zivotnom spoésobe robotnickych rodin, v socidlno-profesiondlnej orientéacii mladeze
v lychto rodindch [Machaéek 1982]. V tomto zmysle je opodstatnena cielavedomé
a systematickd pozornost procesom postupného prekonavania socidlno-triednych roz-
dielov v oblasti utvarania socialnych zdrojov socialistickej pracujucej inteligencie
prostrednictvom vychovno-vzdelavacej ststavy. Dokladaja to i Statistické udaje. Po-
diel mlideZe robotnickeho pdvodu na vysokych §kolach dosahoval r. 1972 iba 3079,
aj ked r. 1963—1964 dosahoval 37—38 9.
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Pritom celkova tendencia rastu podielu mlade’e robotnickeho pdvodu v triedno-
-socidlnej Struktire Ceskoslovenskej spolo¢nosti, v ktorom sa kon3tatovalo, Ze doterajsf
proces je organicky spdty s kvantitativhym vyvojom podielu robotnickej triedy
v triedno-socialnej $trukture obyvatelstva [Machadek 1980].

Pokles podielu mladeZe robotnickeho pévodu na vysokych 3kolach CSSR od roku
1963 do roku 1972 sa prejavil v intenzivnom usili preskumat adekvdtnost metodiky
identifikdcie triedno-socidlneho pévodu Studujicej mlddeze.

Ilde o é¢iastkovy a sucasne Specificky a nezastupitelny usek celkového prehodnoco-
vania teoreticko-metodologickych vychodisk sociologického vyskumu vyvoja triedno-
-socidlnej struktairy ¢&eskoslovenskej spolofnosti, v ktorom sa kon$tatovalo, Ze doteraj-
S§ia metodika nere$pektuje zavainé socidalne procesy, ktoré su typické pre nasu so-
cialistickit spolo¢nost v oblasti vyvoja jej triedno-socidlnej $truktury [Charvat 1980].

Zadiatky ,hnutia® za nové socidlne indikatory v tejto Specifickej oblasti maju
svoje korene pri adekvatnej identifikacii socidlno-triedneho poévodu uchadzacov
o §tudium na robotnickych pripravkach. V prihlaskach na tento &pecificky typ 3kol-
ského zariadenia sa triedna charakteristika identifikovala podla profesie otca alebo
matky. Mnohé robotnicke profesie (napr. ¢alunik, klampiar, maliar, natieraé¢, kach-
liar, kova¢, murar, stolar, obuvnik, krajéir a pod.) skryvali v sebe v danej etape
vyvoja nasej spolo¢nosti moznost ich zaradenia nie do robotnickeho, ale do malo-
burzoazneho Zivlu. Preniest socidlno-profesionalnu $truktiru na triednu si vyzaduje
— podla R. Rosku — dobre poznaf ekonomicko-politické a technologické parametre
spoloénosti [Rosko 1975].

Problémy identifikacie triednej prislusnosti predstavitelov rozliénych robotnickych
a zamestnaneckych profesii su sprievodnym javom prace §kolskych pracovnikov pri
vypliiovani Statistickych vykazov, ako aj sociolégov, psycholdégov a pedagogov vo vy-
skume Studujicej mladeZe. Tu viade sa uskutoéniuje triedne zaélenenie zZiakov a res-
pondentov podla profesie alebo zamestnania rodi¢ov. V sociologickom vyskume mla-
deZe je tento proces naroénejsi, kedze sa ¢asto uskutoénuje pri nedostatoénej zna-
losti profesie otca alebo matky vlastnym diefafom.

Standardizacia sociologickej premennej ,triedno-socialny pévod“ ma klucovy vy-
znam Vv sociologickom vyskume $tudujucej mladeze a v regulacii socidlneho zloZenia
$tudentov na 8kolach. Socidlno-triedny pévod Studujucej mladeze je zakladnou
syntetickou sociologickou premennou, ktorou sa objasiiuju premeny jej socialno-po-
litického profilu a sleduje rast socidlnej rovnorodosti socialistickej spolo¢nosti. Preto
uz dlhsi ¢as vzbuzuje pozornostf sociologie mladeZe jej nedopracovanost a metodicka
nejednotnost aplikicie vo vyskume mladeZe a §kolskej Statistike.

P. Kenkman a M. Titma na sympéziach v Primorsku zdévodnili myslienku o ne-
vyhnutnosti skiimaf socidlny pdévod mladeZe na urovni rodiny a nie iba na urovni
individua. Redlnou prvotnou socidlnou bunkou v spolo¢nosti, v ktorej sa realizuje
proces socialneho rozvoja mladého ¢loveka, je rodina [Kenkman 1975]. V etape vy-
stavby rozvinutej socialistickej spolo¢nosti mozZno redlne vycélenif socidlno-triedne
homogénne a socialno-triedne heterogénne typy rodin.

Pre sociologicky vyskum socidalneho rozvoja vysokoskolskej mladeze sa poklada za
dolezité prihliadaf aj na zastapenie predstavitelov rozli¢nych tried a socialnych sku-
pin podla pohlavia (napr. muZ — robotnik, Zena — odbornik s vysokoSkolskym
vzdelanim a naopak). Opisnu silu a moZnosti analyzy zosililuje spojenie uvedenych
typov rodin a dosial vo vyskumoch samostatne pouzivanych indikatorov (vzdeLanie
kvalifikacia a prijem).

VyuZif kategoriu socidlna Struktira vo vyskume mladeZe predpoklada podIa M.
Titmu opustit predovietkym recidivy pozitivistického pristupu, pri ktorom sa kvali-
tativne Kkritérium d{asto stréca pri zostavovani §kal, ktoré uréujua isty jav kvan-
titativne. Spravnejdie je, ked sa vychadza z ,d¢istych“ skupin, ktoré sme ziskali,
a ponechame stranou tie individua, ktoré nemoino s dostato¢nou presnosfou zaradif
do niektorej socialnej skupiny [Titma 1977].

Vyuzitie metodiky identifikacie socidlneho pdvodu mlideZe typmi rodin nie je u nas
bezné. Vo *vyskume vysokoskolskej mladeze v ZSSR (r. 1973) sa ukdazalo, Ze rdzne
socidlno-triedne typy rodin nemaju rovnakua tlohu v procese dopliiovania rozli¢-
nych skupin $tudujlicej mlédeZe. Robotnicka trieda sa zacéastiiuje na reprodukeii in-
teligencie tak prostrednictvom rodin, kde si obaja rodi¢ia robotnici, ako aj pro-
strednictvom rodin, kde je otec zamestnanec a matka robotni¢tka a naopak [Rut-
kevi¢ — Filippov 1978: 117].

Vyuzitie uvedenej metodiky vo vyskume vplyvu vysokej Skoly na socialnu $truke-
taru socialistickej spolo¢nosti (r. 1977) dovolilo ovela presnejsie uréif tlohu jed-
notlivych tried a socidlnych skupin vo formovani socidlno-profesionalnej orientacie
mladej generacie, charakterizovat socialnu uzavretost a otvorenost jednotlivych pro-

129



fesionalnych oddielov socialistickej inteligencie. Napr. deti odbornikov (otec i mat-
ka) predstavuji az 509, studentov mediciny [Kirch — Veerman 1981: 32].

V CSSR nedo$lo v oblasti konstrukcie sociologickych premennych k vyznamnej-
3im strategickym zmendm v sociologickom vyskume mladeZe, ale v metodike zisfo-
vania triedno-socidlneho pévodu Studujicej mlideZe v Skolskej §tatistike (tab. 1).

Tabulka 1. Socidlno-triedne zlofenie Studujiicej mladete CSSR, CSR a SSR (1972 a 1980)

Druh skoly Pocet ziakov Pocet ziakov,
vo vietkych ktorych rodiéia ktorych rodiéia z ostat-
ro¢nikoch boli a su boli nych
robotnici druistev- robotnici druzstev- rodin
ni rolnici ni rofnici

1972 1980 1972 1980 1972 1980 1972 1980 1972 1930

Stredné odborné

udiliste

maturitné triedy*) : 100 9%

CSSR 63,1 65,4 4,7 46 11.0 99 09 1,1 20,3 19,0
CSR 59,0 61,9 5,0 4,8 13,8 11,6 0,8 0,9 21.4 209
SSR 68,7 70,1 4,1 44 7.2 78 1,1 1,4 189 16,3
Gymnazia, 100 9%

CSSR 37,2 40,3 3,9 24 145 155 1,1 05 43,3 41,3
GSR 34,7 39,1 3,7 2,4 161 18,2 0,7 005 44,8 39.8
SSR 40,8 424 4,3 2,3 122 11,0 1,6 0,4 41,2 43,8
Stredné odborné skoly 100 %

CSSR 49,4 56,3 6,8 4,4 12,4 13,3 1,3 0,8 30,1 252
CSR 46,1 53,2 7,1 4,6 139 158 1,1 0,8 31,8 257
SSR 54,3 62,1 64 4,1 99 89 18 0,8 27,6 24,1
Vysoké skoly 100 9%

CSSR 30,7 36,8 4,8 29 13,8 19,5 1,3 0,9 49,4 39,9
CSR 27,0 33,1 4,8 3,5 13,9 206 0,8 0,9 53,5 41,9
SSR 36,0 42,9 46 2,0 138 17,6 1,9 0,9 43,6 36,6

Statistickd rofenka Skolstva SSR 1972, 1978 a 1980.
*) Udaj za maturitné triedy strednych odbornych ugilidt jo z roku 1978.

Z hladiska uplatfiovania vedicej tulohy robotnickej triedy v reprodukcii pracu-
jacej inteligencie je vyznamna zasada, podla ktorej sa robotnicky socialny pévod
Studujacej mladeze uréuje nielen podla otca, ale aj podla matky.

Vo vykazoch registrovanych Federalnym $tatistickym uradom sa vysvetluje, ze
v prisluinom stipei sa maju uviest Ziaci, ak aspori jeden z ich rodiéov je podla pé-
vodného povolania a stud¢asného zamestnania robotnikom. V pripade, Ze jeden z ro-
didov je robotnikom a druhy druZstevnym roInikom, berie sa v tvahu povolanie
otca. V pripade, Ze jeden z rodifov uZ nezZije, berie sa napriek tomu v dvahu jeho
socidlny pdvod. Metodika re$pektuje tak skutoénosf, Ze existuji nielen homogénne
robotnicke rodiny (otec i matka robotnici). Existuji sociidlne heterogénne rodiny
s otcom robotnikom a matkou zamestnancom, ale i také robotnicke rodiny, v ktorych
robotnicky charakter sa ur¢uje ako doésledok socidlneho postavenia pracujicej Zeny.

Udaje Mikrocenzu z roku 1978, vyskumy rozmiestiiovania absolventov vysokych
§koél, ako aj vyskumy Ziakov 8. tried zdkladnych §ko6l dokladaji, Ze tento typ rodin
je kvantitativne vyznamny a premieta sa do UspeSného riefenia dlohy zbliZovaf so-
cialno-triednu Struktdru spolo¢nosti a Studujicej mladeze [Machadek 1981: 51—52].

Metodika zisfovania socidlno-triedneho poévodu S$tudujiucej mladeze podfa matky
tak predstavuje u¢inny regulaény ndstroj socialistickej Skolskej politiky.

Pre sociologicky vyskum vysoko$kolikov tu zostdva otvoreny §iroky okruh otéa-
zok o vplyve socidlneho prostredia a spésobu Zivota socidlno-homogénnych a hetero-
génnych rodin na socidlnu, hodnotovi a profesiondlnu orientaciu mlédeze.
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V oblasti cielavedomej regulacie zdrojov pracujucej inteligencie prostrednictvom
vychovno-vzdelavacej sustavy treba zaznamenaf reipektovanie tendencie kvantita-
tivneho rastu tych rodin, v ktorych prislusnici (otec alebo matka, pripadne obidva-
ja), pévodne robotnici, sa do c¢asového momentu vstupu det{ na stredné alebo vy-
soké skoly presunuli do socialnej vrstvy inteligencie.

Vo vykaze registrovanom Federalnym S§tatistickym uradom sa pre tento pripad

uvadza, %e do osobitného prislusného stlpca sa uvedie ziak v pripade, ak aspoii
jeden z rodidov bol podla pévodného povolania robotnikom, i ked v sulasnej dobe
vykonava iné zamestnanie.
19721980 v CSSR zaznamenali, Ze skupina $tudentov, ktorych rodi¢ia boli robotnici
(15—209,), predstavuje vyznamnu kvantitativnu skupinu. MoZno predpokladaf, Ze
v dosledku rastu vieobecného a odborného vzdelania strednej generacie robotnickej
triedy bude sa tendencia k integraénym presunom roboinikov do kategérie zamest-
nancov nadalej udrZiavaf. S novym prilivom robotnikov s maturitou zo strednych
odbornych uéili3f sa bude dalej zvySovaf. To sa prejavi v trvalej udasti tejto Speci-
fickej skupiny robotnickej triedy v reprodukcii pracujucej inteligencie prostrednic-
tvom vysokych §kol.

Skupina miladeZe, ktora pochadza z pdvodne robotnickych rodin, predstavuje $pe-
cificky socidlny typ &tudujucej mladeZe. Sociologicky vyskum vysoko$kolakov musi
dokladne objasnif procesy utvarania jej hodnotovych orientacii a ich prejavy v ob-
lasti politickej a $irSej socialnej aktivity.

Z doterajsej analyzy vyplyva, Ze sociologicky vvskum musi pracovat s rozvinu-
tejSou typoldgiou triedno-socidlneho pévodu $tudujiicej mladeZe. Typolégia vyuzZivana
v sucdasnej Sstatistike Skolstva je nesporne dokonalejSsim nastrojom identifikacie so-
cialno-triedneho pévodu Studujicej mladeze, ako to bolo do roku 1964, ked zaklad-
nou jednotkou bola iba hlava rodiny, zvyéajne muz.

Nedostatkom metodiky uZivanej od r. 1971—1972 je, Ze nerozliSuje socialno-homo-
génne a socidlno-heterogénne rodiny sucasnej $tudujucej mladeZe. Rozélenenie ro-
botnickych rodin na homogénne a na heterogénne typy predpokladia vyélenif z ka-
tegérie ,,ostatni“ socidlnu skupinu duSevne pracujucich. Rodi¢ia zamestnanci (ne-
odbornici a odbornici), ako to ukazujua sociologické vyskumy v ZSSR, ale aj v CSSR,
majua vysoké zastipenie v Struktire Studujiicej mladeZe. Socidlna skupina zamest-
nancov — neodbornikov (nemaji vysokoSkolské vzdelanie a ani nepracuji na mieste,
ktoré si vyzaduje vysoko$kolské vzdelanie) predstavuje zaklad pre vyé&lenenie kvanti-
tativne najroz§irenejsieho heterogénneho typu robotnickej rodiny.

To je osobitne doéleZité pre sociologické vyskumy spdsobu zivota a formovania spo-
lo¢enského vedomia $tudujucej mladeze. Najmia sociologicky vyskum vysokoskolske]j
mladeze musi identifikovat socidlno-triedny pévod takym spdsobom, aby odlisil
socialno-homogénne robotnicke rodiny od socidlno-heterogénnych robotnickych rodin
a rodin poévodne robotnickych. V tomto type vyskumu treba odli$if ako homogénny
typ i skupinu zamestnancov neodbornikov od skupiny zamestnancov odbornikov.

Pri aprave metodiky $kolskej Statistiky sociadlneho zloZenia Studujicej mlideze
nie je moiné realizovaf tak podrobné ¢lenenie socidlnej Struktary. Treba re$pekto-
vat jej zéakladny ciel, ktory spo&iva v sledovani a regulovani procesov tc&asti detf
z robotnickych a rolnickych rodin na reprodukcii pracujucej inteligencie. Z tohto
hladiska nie je doélezité vnutorne diferencovaf zamestnaneckd kategériu na odbor-
nikov a neodbornikov. V navrhu novej metodiky, ktord by prichadzala do tivahy,
predpokladame sledovat tri typy rodin: socidlno-homogénne rodiny (rcbotnicka,
druZstevno-rolnicka, zamestnaneckd), socidlno-heterogénne rodiny (robotnicko-druz-
stevno rolfnicka, robotnicko-zamestnanecks, druZstevno rolInicko-zamestnanecka),
nové typy zamestnaneckych rodin (pdévodne robotnicka, pdvodne druZstevno rolInicka).

Celkové vysledky utvarania socidlnych zdrojov reprodukcie pracujucej inteligen-
cie v obdobi po XIV. zjazde KSC ukazujui, Ze v tejto oblasti sa prehlbil rast social-
nej rovnosti prekonavanim socidlno-triednej determinovanosti socidlno-profesional-
nej orientacie robotnickej mladeze.

Skuto¢nost, Ze rast poétu §tudujicich na strednych a vysokych Skolach robotnicke-
ho p6évodu je v organickej spédtosti s celkovym vyvojom poétu robotnickej triedy
a ze ho dokonca predstihuje, konkrétne dokumentuje zavery obsiahnuté v Sprave
Predsednictva UV KSC, prednesenej &lenom Predsednictva a tajomnikom UV KSC
Vasilom Bilakom na 15. zasadani UV KSC o tom, e robotnicka trieda sa Xkvalita-
tivne rozvija, 7e neprestajny rozvoj vyrobnych sil si vyZaduje rast jej vzdelania
a kvalifikacie, Ze rastie jej uvedomelost, politickd a spololenska aktivita, u¢ast na
riadeni, kulturna turoven, Ze jej postavenie v spoloénosti sa posilnilo a upevnilo.

Neustdly vyvoj v¢robnych sil a zdokonalovanie vyrobng¢ch vztahov objektivnhe pod-
miefiuji socidlny rozvoj robotnickej triedy, proces jej socidlneho zbliZzovania s ostat-
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nymi skupinami naSej spolo¢nosti. Tento proces predstavuje rozhodujuci predpoklad
uspes$nosti zabezpefovania nevyéerpatelného rezervoara zdrojov reprodukcie socia-
listickej inteligencie tak v sucéasnosti, ako aj v budicnosti.

Tomuto procesu nie si vSak adekvatne ndstroje sociologickej analyzy, ¢o znacne
znehodnocuje mozZnosti jej prinosu pre vedecké riadenie zavaznych socialnych pro-
eSOV,

Ladislav Machddek
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Hlavni rysy vyvoje hnuti brigid socialistické prace v Ceskoslovensku

Zéasadni zména, kterou vnesla socialistickd revoluce do postaveni pracujicich mas,
objektivné vytvari nové moznosti uplatnéni jejich tviuréi iniciativy. Jednu z forem
projevu této iniciativy predstavuje socialistické soutéZeni, zameéfené na intenzifikaci
a zkvalitnovani vyroby, na zdokonalovani socialistickych spoletenskych vztahi, na
zvysovani kulturni a duchovni Urovné pracujicich, tedy na celkovy riust efektivnosti
veskeré spolefenské prace.

Prvek soutéZivosti existuje v kazdé spoleéné d¢innosti lidi, kdy spolefensky kon-
takt motivuje k sout&Zeni a povzbuzuje ke zvydovani vykonnosti jednotlivet. S pro-
Jjevy soutéZeni se setkdvame v ruznych spoleéensko-ekonomickych formacich. Kazda
spole¢ensko-ekonomické formace determinuje svymi vnitfnimi vztahy podstatu a cfle
:soutézeni a zaroven vytvari specifické formy soutéZeni.

V kapitalismu, ktery pfedstavuje nejvy$si formu rozvoje spolefenské vyroby v pod-
'minkach soukromého vlastnictvi vyrobnich prostfedkid, se soutdZeni projevuje jako
(konkurence, jeZz je vyvolana zakladni snahou kapitalistického vyrobnfho zplsobu
dosahovat co nejvyB&iho zisku cestou vykofistovani namezdni pracovni sily.

Kapitalistickd konkurence, jejimZ vysledkem je vZdy =ziskani uréité vyhody na
tkor ostatnich, nachazi{ odraz ve viech vrstvach spolefnosti, vytvafi deformovany
projev soutéZeni, vnas§{ do tvaréi aktivity &lovéka antihumanni prvky a vzbuzuje
v ném negativni vlastnosti, coZ pfedstavuje vaZnou pfekaZku v upeviiovani prole-
tafské solidarity.

Likvidace soukromého vlastnictvi vyrobnich prostfedki znamend zarovest i zanik
antagonistickych rozpori ve spoleénosti. Soulad mezi spolefenskym charakterem
vyrobnich sil a vyrobnich vztah( objektivné znemoZiiuje existenci kapitalistické kon-
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kurence. Z namezdnich délniku se stavaji svobodni vyrobci, jejichZ individualni za-
jmy jsou v souladu se zajmy celospolefenskymi. SoutéZeni nabyva kvalitativné jiné
podoby. ,,Socialismus nejen nepodvazuje soutéZeni nybrZz naopak, poprvé urnoznuje
rozvinout je opravdu $iroce, opravdu v masovém rozsahu, pFitdhnout skutec¢né veét-
S§inu pracujicich k takové ¢innosti, v niz mohou ukazat, co dovedou, v niz mohou
rozvinout své schopnosti a v niZ se mohou projevit talenty, kterych je v lidu obrov-
ské mnozstvi a které kapitalismus deptal, ubijel a rdousil po tisicich a miliénech*
[Lenin 1956: 391].

Za socialismu ma soutéZeni rizné formy. Jejich spoleénym ekonomickym cilem
je zvySovat spole¢enskou efektivnost vyroby, produktivitu préace. zkvalitnovat sys-
tém jeji organizace. Rlzné formy soutéZeni jsou zaméreny nejen na zvySovani mnoz-
stvi vyrobené produkce, ale i na jeji co mozna nejleps$i kvalitu s minimalizaci na-
kladu. Socialistické soutézeni rovnéZz prispiva ke zvySovani podilu pracujicich na Fi-
zeni, stimuluje jejich moralni vlastnosti, nuti je zvysovat si vieobecné vzdélani i od-
bornou kvalifikaci.

Mezi jednotlivymi formami socialistického soutézeni zaujima zvlastni postaveni hnu-
ti brigadd socialistické prace (1), které predstavuje dosud nejvy$si formu socialistic-
kého soutézeni. Toto hnuti vzniklo uvnitf nejpokrokovéjsi a nejrevoluénéjsi casti
pracujicich, délnické ttidy, jako vyraz jeji uvédomélosti, inicitivy a aktivity pri bu-
dovani nové spoleénosti. Brigady, v nichZ délnici naviazali na tradice udernického
hnuti predvaleénych a valeénych let, poprve vznikaly v SSSR v souvislosti s tkoly
budovani materidlni zadkladny rozvinutého socialismu. Aktivita sovétskych pracuji-
cich, jejich opravdovy zajem o rozvoj socialistické vlasti, se mocné projevila v no-
vém vlasteneckém hputi — soutéZeni o titul .-brigdda komunistické préace. Poprveé
byla soutéZz o tento titul zorganizovana mezi pracujicimi v depu Moskevského seia-
zovaciho nadrazi v roce 1958. Komsomolsko-mladeznicky kolektiv dilny na opravy
motorovych lokomotiv ptijal zadvazky — pracovat, uéit se a zit komunisticky. Za-
vazky tohoto kolektivu nezahrnovaly pouze pracovni oblast, to znamend dobfe plnit
pracovni povinnosti a zvySovat produktivitu prace. Byly v nich vysloveny i poza-
davky na vysokou kulturni wUroven pracujicich, na vysokou urovenl vseobecného.
i odborného vzdélani.

Hnuti brigad komunistické prace se postupné roz§ifovalo a nabylo celonarodniho
charakteru. Stalo se vyrazem tésného sepéti mezi feSenim ukoll vystavby komunismu
a vychovou nového socialistického élovéka.

V Ceskoslovensku se soutéZeni pracujicich jako projev budovatelského usili za-
¢alo rozvijet po poraice faSismu v roce 1945, kdy pracujici usilovali o obnovu val-
kou zniéeného narodniho hospodaistvi. Vzniklo udernické hnuti jako vyraz vzajem-
ného soutéZeni jednotlivetl a kolektivil. V 1été 1945 mezi sebou zadaly soutézit jiz
prvni zavody (vyzyvatel Poldina hut Kladno). SoutéZeni se rozrustalo, (napiiklad
Narodni soutéZz méla nékolik kol).

Revoluéni udalosti roku 1948 podnitily pracujici, zejména délniky k Siroké inicia-
tivé. Akcemi, jako napriklad 30 miliénit pracovnich hodin republice (iniciativa smé-
fujici k predéasnému splnéni dvouletého planu), hnuti nadplanl, Narodni sména vi-
tézstvi dne 21. bfezna 1948, vyjadiovala délnicka tiida svoji podporu politice ko-
munistické strany v boji za uskuteénéni idealtt socialismu v Ceskoslovensku. K ini-
ciativé pracujicich se pfipojili téZ rolnici a mladez.

Dalsi rozvoj soutéZeni byl spojen s plnénim pétiletého planu vystavby a prestavby
narodniho hospodafrstvi. Byly prijimany stachanovské metody prace a vyuZivany
zkusenosti sovétskych novéatoru.

V nasledujicim obdobi zaéaly i u nas vznikat brigady socialistické prace. Prvni
takovato brigada byla ustavena na dole Nosek v Tuchlovicich v prosinci 1958. Ko-
lektivy havifi se rozhodly piekonat dosavadni podminky vnitrozidvodniho soutéZeni,
zaméfeného predev§im na plnéni pracovnich povinnosti, a Fe§it vSechny problémy
uvniti kolektivu, dbat o to, aby si kazZdy élen zvySoval nejen odborné, ale i poli-
tické znalosti, a aby byl svou uvédomeélosti prikladem ostatnim. SoutéZici prijali za
své heslo: ,,Socialisticky pracovat, socialisticky Zit“, vyjadfujici snahu o komplexni
pojeti zpisobu Zivota a préace.

K hnuti se postupné zadaly hlasit dalsi kolektivy pracujicich. Siroky rozvoj této
aktivity si po uréité dobé& vynutil vydani zavaznych norem, jimiZ se maji brigady
F{dit. Pfedsednictvo URO vydalo proto v lednu 1959 Hlavni zdsady pro rozvoj BSP,
z nichz nejdutlezitéjsi byly:

— Titul brigada socialistické prace lze ziskat soutéZenim. Predpokladem je, Ze ko-
lekiiv uzavie socialisticky zavazek, ktery bude rovnomérné plnit. Brigddy ne-
soutézi mezi sebou, kazda usiluje o co nejlep$i plnéni svého zavazku a svoje
zkusenosti rozsifuje na vsechny pracujici svého zavodu.
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— Zdavazek musi byt zaméifen na dosaZeni efektivnosti vyroby, na zvySeni politic-
kého uvédoméni a upevilovani socialistické moralky uvniti kolektivu.

— Kolektiv se bude snazit zvySovat produktivitu prace, zavadét novou, progresivni
techniku a technologii do vyroby. Bude vyuzivat zlep8ovacich navrhi, upeviiovat
pracovni disciplinu a dodrZovat normy bezpec¢nosti prace.

— Kazdy ¢len kolektivu si bude zvy$ovat podle potieby kolektivu svoji kvalifikaci.

— Zavazek bude téZz zaméfen na rust politické uvédomélosti jednotlivych ¢lend, na
upevitovani soudruzskych wvztahd uvnit# kolektivu. V zavazku bude tfeba téz
zakotvit formy preddvani zkuSenosti ostatnim pracujicim.

Hlavni zasady ddle vymezovaly, kdo a za jakych okolnosti muiZe udélit kolektivu
titul brigada socialistické prace.

Hnuti brigad socialistické prace ziskalo Sirokou popularitu a mélo masovy cha-
rakter. Do roku 1961 se do soutéZe o titul BSP zapojilo zhruba 40 tisic kolektivi
s vice nez 300 tisici ¢lenQ, z nichz 2500 kolektivQ bylo v té dobé jiZ nositelem cest-
ného nazvu Brigdda socialistické prdce.

V kvétnu 1961 prijalo piedsednictvo URO usneseni, jimZz bylo hnuti brigad socia-
listické prace roz§ifeno na dilny a provozy, a byl ziizen ¢&estny titul prtikopnik so-
cialistické prace pro jednotlivce. Za dalsi tfi roky se hnuti rozs§iflio na celé zavody
a podniky.(1)

V roce 1964, kdy se se$la II. celostatni konference brigdd socialistické prace, bylo
do hnuti zapojeno témér 90 tisic kolektivl, z nichZ tietina méla pravo uzivat titul
Brigdda socialistické prdce.

Velky pocetni rozmach byl provazen urc¢itymi negativnimi rysy, zejména forma-
lismem a stagnaci v ¢innosti brigad. Na II. celostatni konferenci brigadd byly tyto
otazky feSeny, a byly hledany cesty k napravé. Byly kritizoviny zejména odpovédné
odborové organy, které nedtisledné uplatiiovaly své vlastni zasady. Na zakladé kri-
tiky byla prijata opatfeni k rozvoji iniciativy, v nichZ byl kladen diraz na ¢innost
odbori v zavodech a byly na né pieneseny pravomoci dosud soustiedéné ve vys-
sich organech. Tato opatfeni nepfinesla vyrazné zlep$eni situace. V &ervnu 1967 proto
doslo k upravam, podle nichz je titul BSP proptjéovan kolektivu pouze na jeden
rok. Po roce je ¢innost brigady zhodnocena a zavodni vybory ROH rozhodnou, zda
¢estny titul brigadé ptislusi i nadale.

V Sedesdtych letech, v souvislosti s krizovym vyvojem ve strané a spoleénosti, byla
podcenéna iniciativa pracujicich. Tento fakt meél vyrazny vliv na ¢innost brigad
socialistické prace. VétSina jich prestala existovat. Nékteré pokracdovaly v préaci
i v tomto obdobi, byly viak uzavieny do sebe a nemély velky vliv na déni v zavodé.

Po stagnaci v letech 1968—1969 rozvinuly brigddy pociatkem sedmdesatych let
znovu svoji ¢innost. Jednak byly obnoveny v tovarnach a institucich, kde mély jiz
svoji tradici, jednak vznikaly nové v podnicich, kde dfive neexistovaly. Hnuti se
rozvijelo v novych podminkach a soufasné navazalo na dobré zkuSenosti z minulosti.
Tato situace vyzadovala upravu zavaznych norem. Proto byly v roce 1971 vydany
nové Zdsady pro ¢innost brigdd, prikopnikd, dilen provozi a podniki socialistické
prdce.

XIV. sjezd KSC zhodnotil vyvoj vystavby socialismu v CSSR a vyty¢il generalni
linii budovani rozvinuté socialistické spolec¢nosti. Vysoce ocenil pracovni iniciativu
délnikl, druZstevnich rolnika a inteligence jako vyraz podpory Gsili strany o vyreSe-
ni tehdej$i slozité politické, ekonomické a ideologické situace. Masové zapojovani
do hnut{ brigdd socialistické prace bylo vyznamnou soudasti této iniciativy. Jestlize
v roce 1970 bylo do hnuti zapojeno vice neZz 33 tisic kolektivi, z toho vice nez 19
tisic kolektivia bylo nositeli ¢estného nazvu Brigdda socialsitické prdce, v roce 1975
bylo do soutéZe zapojeno jiZ vice neZ 148 tisic kolektivi(i, z nichZ bylo 62 tisic no-
siteli ¢estného nizvu. Rozvoj hnuti BSP pokradoval i v nasledujicich letech a v ro-
ce 1981 meély BSP v Ceskoslovensku celkem 2 825161 élenii, ktefi pracovali v 208 308
kolektivech.

Narocéné ukoly budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti pfi realizaci hospodar-
ského a socidlniho programu 7. pétiletky vytycil XVI. sjezd KSC. V podminkéch
intenzifikace ¢eskoslovenského ndarodniho hospodaistvi byl pfijat v éervenci 1981
dokument: Zdsady vlddy CSSR a URO pro rozvoj, kontrolu, hodnoceni a ocefiovdni
hnuti brigdd socialistické prdce, ktery sméiuje ke zdokonaleni ¢&innosti brigad so-
cialistické prace. ,,V zasadach se ponechava vie, co se osvédéilo. Nové se konkreti-

.

(1) Hnuti brigad socialistické prace je analogické s hnutim brigdd komunistické
prace v Sovétském svazu.
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zuji ukoly, které vyplyvaji pro hnuti brigdd a pro organy a organizace, které ridi
a organizuji jeho rozvoj ze zaveértt XVI. sjezdu KSC, ze Souboru opatfeni ke zdo-
konaleni fizeni tak, aby hnuti BSP vyraznéji plnilo své revoluéni poslani“ [1981:
16].

Kolektivy BSP se musi orientovat nejen na plnéni pracovnich povinnosti, ale i na
zvy$ovani produktivity prace, na praci efektivni a kvalitni. Musi zavadét pokrokové
novatorské metody prace, vyuzivat nejnovéjsi poznatky védy i zlep$ovaci a racionali-
za¢éni navrhy a vynalezy, plné vyuzZivat vechny svéfené stroje a mechanismy. Uvniti
kolektivu maji élenové dusledné uplatnovat socialisticky princip ,kazdy podle svych
schopnosti, kazdému podle jehio prace*, byt prikladem v prdaci ostatnim, netrpét
narus$ovani pracovni kazné a discipliny, plné vyuzZivat pracovni dobu, podilet se
na zprogresivitovani vykonovych norem a norem spotieby materialu.

Kazdy ¢len brigady musi pomahat pfi zlep$ovani pracovniho prostiredi, zejména
dbat kultury a hygieny prace. BSP se jako celek aktivné ucastni verejného Zivota.
Kolektiv vede své ¢leny k prohlubovani znalosti politiky KSC, k tomu, aby se ak-
tivné podileli na jeji realizaci, podnécuje u ¢lent politickou angaZovanost nejen na
pracovisti, ale i mimo né.

BSP vychovava svoje ¢leny. formuje u nich zakladni hodnoty a rysy socialistického
¢lovéka. Pozornost je tieba vénovat vychové nového pokoleni délnické tridy. Uvnitf
kolektivu je tfeba vytvaret atmosféru tvaréi soudruzské spoluprace a porozuméni.
Brigada pomahd svym ¢lentim feSit obtizné Zivotni problémy. Bojuje proti nega-
tivnim jeviim ve spole¢nost# nezodpovédnosti, uplatkarstvi a priZivnictvi. Clenové
brigad si soustavné rozsifuji politické znalosti v riznych formach $koleni a politic-
kého vzdélavani, Gdfastni se jak pasivnég, tak i aktivné rtznych politickych a veiejné
prospésnych akei.

Kazdy ¢len BSP je povinen zvysovat si odbornou kvalifikaci (tak, aby odpovidala
jim vykonavané praci, ale také, aby zvladl vice profesi) i v§eobecnou vzdélanostni
aroven. Soudasti socialistického zplsobu Zivota, ktery se snaZzi BSP napliovat, je
téz zajem o kulturu a uméni, pécée o dobrou fyzickou a duSevni kondici ¢lent.

Brigady socialistické prace podporuji upeviiovani piatelstvi se Sovétskym svazem
a ostatnimi socialistickymi zemémi, bojuji za mir a prava pracujicich na celém
svEté,

Dosavadni zkuSenosti a praxe prokazaly, e BSP maji rysy skuteéné socialistického
kolektivu, ktery je schopen spojovat individualni zajmy jednotliveQl se zajmy celo-
spole¢enskymi v konkrétni praci a pti vychové lidi. Zaroveni se potvrdilo, Ze v této
fazi vyvoje spolefnosti, po odstranéni tfidnich antagonismu, které s sebou nese
soukromé vlastnictvi vyrobnich prostiedka, se maze ve spolecnosti princip kolekti-
vismu plné uplatnit.

Pro rozvinuty socialismus je charakteristicky celistvy systém raznotvarnych ko-
lektiv(, které odpovidaji konkrétnim druhtim ¢&innosti. Zakladni misto v tomto sys-
tému patii pracovnim kolektivim, které ptisobi v oblasti pro spoleénost nejdulezi-
téjsi, v oblasti prace. Pravé jejich prostrednictvim se pfevazna vétsina prace-
schopného obyvatelstva zapojuje do procesu spolefenské prace a v tomto procesu
do pracovnich, socidlné ekonomickych a jinych vzajemnych vztahu celé spole¢nosti.

Zkouméani problematiky orgamizovanych forem iniciativy pracujicich bylo sou-
¢asti sociologického vyzkumu Délnickd tfida v priumyslovych zdvodech, ktery se
zaméfil na zkoumani kolektivilt délnikd tfi pramyslovych zavodl. Nejmasoveéjsi or-
ganizovanou formou iniciativy pracujicich bylo hnuti brigad socialistické priace, na
které se proto vyzkum podrobnéji soustfedil. Ve zkoumaném souboru bylo 509,
¢lentt BSP. Hnuti BSP bylo respondenty hodnoceno z téchto hledisek: podle vyznamu
pro rozvoj narodniho hospoddarstvi, podle jeho pfinosu k uspokojeni a radosti z pra-
ce. ke zlep$ovani vztahli mezi lidmi a upevriovani kolektivu, k dosaZeni vy§§ich od-
mén a jinych vyhod.

Informace ziskané vyzkumem ukazuji, Ze ¢lenové BSP hodnoti hnut{ pozitivnéji,
a to predevdim z hlediska jeho p#inosu k upevnéni kolektivu, a ke zlepSovani vzta-
htt mezi lidmi (ve vyzkumu 60 %, kladnych odpovédi). V souvislosti s hodnocenim
pfinosu BSP k vys$§imu uspokojeni z prace a p#inosu k rozvoji narodnfho hospo-
darstvi se objevuji nazory rozpornéjsi. Délnici nezapojeni do hnuti BSP pak nékdy
povaZzuji hnuti BSP za prostifedek ziskavani vys8ich odmeén a dalsich vyhod.

Tyto vysledky svédéi o nutnosti neustalého zkvalitiovani éinnosti brigdd a vychovy
délnikti ke spravnému chépani jejich mista a vyznamu v socialistickém vyrobnim
procesu. Hnuti brigdd socialistické préce predstavuje spravnou a Zivotaschopnou
formu iniciativy pracujicich, nutrou i v daldi etapé budovani rozvinutého socialismu,
kdy dojde k dalimu posileni postaveni pracovniho kolektivu ve spole¢nosti. Jak
zduraznil ve svém vystoupeni na X. vieodborovém sjezdu generalni tajemnik UV
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KSC s. Husak, ,ma socialistické soutéZeni pravé v soucasné dobé mimotadny eko-
nomicky, ale i politicky a mordlni vyznam* [Rudé pravo 1982].
NadéZda Kravarovd
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Z c¢innosti problémovych komisi mnohostranné spoluprace akademii véd socialistic-
kych zemi

Ve dnech od 22.do 25. éervna 1882 se v Praze soubé&Zné uskuteé¢nilo zasedani pracovni
skupiny Tendence a perspektivy rozvoje délnické tfidy 5. problémové komise mno-
hostranné spoluprace akademii véd socialistickych zemi Délnickd tFfida ve svétovém
revoluénim procesu a zasedani pracovni skupiny Vzdélini a socidlni mobilita 3.
problémové komise mmohostranné spoluprice akademii véd socialistickych zemi Evo-
luce socidlni struktury socialistické spolednosti. Socidlni plinovdni a prognédzovdni.
Na obou zasedanich byly v souladu s predchozimi koordinaénimi dohodami pro-
jednavany aktualni{ politicko-ideologické souvislosti a oteviené teoreticko-metodo-
logické otazky sociologického zkoumani délnické tfidy v socidlni struktufe socia-
listické spoletnosti, z nichZz nékteré jsou téz tématem fohoto ¢&isla Sociologického
¢asopisu.
Zasedani pracovni skupiny Tendence a perspektivy rozvoje délnické tfidy se
zUcéastnili:
za BLR — V. Ivanov, Sofijskda univerzita
za MLR — F. Kovacs, Madarska akademie véd, S. Benedek, Ustav délnického hnuti
pti UV MSDS,
za NDR — W. Morgenstern, Akademie spoletenskych véd, Berlin, Ustav mezinarod-
niho délnického hnuti, 3
za SSSR — L. A. Gordon, Ustav mezinirodniho délnického hnuti AV SSSR, Moskva,
za CSSR — M. Hulakova, J. V1agil, J. Vedernik, J. Hartl, J. Masnerova, V. Kuchaiova,
J. Sanderova, N. Kravarova, Ustav pro filozofii a sociologii CSAV.

Zasedani pracovni skupiny Vzdéldni a socidlni mobilita se zucastnili:

za BLR — M. Stefanov, K. Gospodinov, Ustav védeckych vyzkumlt mladeZe, Sofia,

za NDR — M. Nickel, Akademie pedagogickych véd, Berlin,

za PLR — Z. Sufin, Ustav filozofie a sociologie PAV, Varsava )

za SSSR — F. R. Filippov, G. A. Slesarev, V. Malova, J. D. Igitchanjan, Ustav so-
ciologickych vyzkuma AV SSSR, Moskva,

za CSSR — A. Maté&jovsky, Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, D. Holda, J. Munk,
Ustav marxismu-leninismu University Karlovy, B. Bodnarova, L. Machadek, F.
Tasky, Ustav pro filozofii a sociologii SAV.

Jednani obou pracovnich skupin bylo zahdjeno spoleénou védeckou konferenci

Délnickd tfida a vzdélani v socialistické spoleénosti usporadanou Ustavem pro fi-
lozofii a sociologii CSAV a Ustavem marxismu-leninismu University Karlovy.
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Na védecké konferenci byly proneseny nebo pfedloZeny nasledujici referaty a vy-
stoupeni:

M. Hulakova: Délnickd t¥ida a védeckotechnickd revoluce v podminkdch kapitalismu
a socialismu

F. R. Filippov: Socidlni dusledky ristu urovné vzdéldini délnické tridy v podminkdch
rozvinutého socialismu

V. Ivanov: Socidlni aktivita délnické t¥idy

L. Machaéek: Socidlné profesni orientace mldideZe v CSSR

L. A. Gordon: Metodologické problémy vyzkumu udrovné vzdélini délnické t¥idy

Z. Sufin: Objektivni podminky a subjektivni faktory ve zvySovdni urovné vzdélani

G. A. Slesarev: Formovdni mladého pokoleni délnické tfidy SSSR v systému pro-
fesiondlné technického vzdéldani

A. Matéjovsky, J. Munk: Vzdéldini v procesu vystavby socialismu v CSSR

Uécastnici konference vysoce hodnotili iniciativu ¢eskoslovenskych organizatorq,
kteri pripravili spoleéné setkani dvou pracovnich skupin 3. a 5. problémové ko-
mise. Ocenili takto koordinované zaseddni jako velmi plodné a uZiteéné pro inte-
graci spoleéného usili, které je zameéreno na freSeni zavaZznych problému v oblasti
rozvoje délnické tfidy a socidlni struktury socialistické spoleénosti. Byl pfijat navrh
¢eskoslovenské strany na vydani sborniku referatd z védecké konference v ruském
jazyce v CSSR.

Spoleé¢na konference pracovnich skupin rdznych problémovych komisi vlastné
poprvé v historii této formy mnohostrannné spoluprice umoznila vyménu poznatkuy,
zkuSenosti i kompanaci pouZivanych metodologickych i metodickych postupG pri
zajistovani vyzkumnych programu, které maji i obsahové fadu styénych bodu. ,

Jednani naznadilo i nékteré mozZnosti zefektivnéni dosavadnich zptsobli mezina-
rodni spoluprace sociologi socialistickych zemi a uéastnici se shodli na tom, Ze
v dal$ich planech spoluprace je tieba tyto moznosti brat v uvahu.

Nejvétsi prinos oviem predstavoval vlastni obsah konference. Referujici i dalsi
udastnici, kterfi vystoupili v Zivé diskusi, zdarazinovali nezbytnost sociologické ana-
lyzy jevll a procesi, které pi#indsi rust vzdélani, kvalifikace a obecné pak rist so-
cidlni aktivity délnické tfidy v soudasnych podminkich budovani rozvinuté socia-
listické spole¢nosti. Jednani se vyznacovalo otevienosti, soudruzskou kriti¢nosti a —
ve srovnani s obdobnymi setkanimi v minulosti — i zvysenou naroénosti, s niz byly
posuzovany dosavadni vysledky vyzkumné prace.

Na zasedani pracovni skupiny Tendence a perspektivy rozvoje délnické tiidy byly
posouzeny dosavadni vysledky védecké c¢innosti zudéastnénych narodnich ¢asti 5.
problémové komise. Clenové skupiny s uspokojenim konstatovali, e mimo jiné
pravé z jejich fad, v souvislosti s plnénim planovanych ukoll problémové komise,
vySel autorsky piispévek M. Hulakové a J. Vedernika Raboéij klass CSSR: genezis,
dinamika, perspektivy v publikaci Razvitije rabodego klassa v socialisticeskom ob-
Séestve, pocténé mezinarodni cenou na zasedani vicepresidenti akademii véd socia-
listickych zemi na dseku spoleéenskych véd v Berliné v kvétnu 1982.

V pribéhu jednani byly upfesnény plany prace komise do konce roku 1985.

Hiavni ptispévky piedloZzené na zasedani pracovni skupiny jsou v souladu s pfi-
jatym mavrhem deskoslovenské c¢asti problémové komise publikovany v tomto mo-
notematickém éisle Sociologického ¢asopisu.

Clenové pracovni skupiny prodiskutovali tematicky navrh na zpracovani mezi-
narodni monografie Délnickd tiida zemi socialistického spolelenstvi; tendence a per-
spektivy rozvoje a uplatnéni jeji vedouci tulohy, ktery pripravila Ceskoslovenska ¢ast
problémové komise. Podrobné byla projednana koncepce prace a stanoven postup
daldiho rozpracovani navrzenych problémovych okruhu.

V ramci problematiky ekonomické aktivity délmické tfidy se piipravovana mono-
grafie zaméf{ predev§im na zdiraznéni objektivné nového postaveni délnické tridy,
ktera stoji v centru nezbytnych intenzifika¢nich procesit charakterizujicich soudas-
nou a nadchazejici etapu rozvoje socialistickych ekonomik.

V ramci problematiky reprodukce délnické tfidy autofi zdtrazni zejména jeji ob-
jektivni a subjektivmni aspekty, které se rozvijeji jak v kontinuité viéi minulosti,
tak tvorbou novych charakteristik. Reprodukce délnické tridy je nutné i reprodukei
socialistickych vyrobnich vztahli, a to nejen kvantitativné, ale piedeviim kvalita-
tivné. Proto také nova etapa jejich rozvoje klade vy$si poZzadavky na kvalitu slo-
Zeni délnické tiidy, pokud jde o jeji odbornou a politickou pfipravenost i troven
jeji v8eobecné kultury. V tivahu je rovnéz tieba vzit novou skuteénost, Ze délnicka tfi-
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da socialistickych zemi je z hlediska socialnich aspektl reprodukce znadéné stabili-
zovanou spolec¢enskou skupinou.

Pri zkoumani hodnotového svéta délnické tfidy autofi ukaZi pevné propojeni tra-
di¢nich délnickych hodnot s idedly socialismu, které predstavuji zdkladnu aktivizace
subjektivniho faktoru vyroby, nabyvajiciho neustdle na vyznamu. Proto je tieba
zkoumat aspekty védomi jak v souvislosti s jednotlivymi procesy, tak v relativn{
autonomii pifi zdaraznéni jejich vzajemné provazanosti a integrace.

V ramci problematiky spolecenskych aktivit délnické tifidy pak bude analyzovana
jeji mnohostranni Gcast na Fizeni vyroby a spole¢nosti v politické, hospodaiské,
socialni a kulturni oblasti.

Utastnici zasedani se shodli v tom, Ze momografie bude tyto problémové okruhy
rozebirat jednak v obecné ¢asti, pod zornym uhlem budoucnosti délnické tridy, za-
konitosti intenzifikace vyroby a rozvoje této tiidy, dialektiky internacionilniho a na-
rodniho v jejim rozvoji a pripadnych dalsich hledisek, jednak v ¢&asti vénované
specifickym tendencim rozvoje délnické tifidy v jednotlivych zudastnénych zemich.

Ceskoslovenska ¢ast problémové komise, ktera je soudasné koordinatorem pra-
covni skupiny, byla Uéastniky zasedani povéifena priibéznym =zabezpetovanim pod-
minek pro redakéni praci na této monografii.

Na zavér zasedani se Uéastnici usnesli, Ze

— deskoslovenska ¢ast problémové komise zabezpedi prubéiné podminky pro redak-
¢ni praci na monografii tak, aby jeji prvni varianta mohla byt piedloZena do
konce r. 1983 a konecéna verze pro odevzdani do nakladatelstvi podle pétiletého
planu problémové komise v 2. poloviné roku 1984;

— na jednani pracovni skupiny v Sofii bude stanoven redakéni kolektiv a upfesné-
na délba prace na jednotlivych kapitolach monografie.

Na zasedani pracovni skupiny Vzdéldini a socidlni mobilita byly posouzeny vy-
sledky préce dosaZené v jednotlivich zemich a upfesnény plany prace na obdobi do
konce roku 1985.

Ucastnici zasedani vysoce ocenili praci ¢lenti mezinirodniho autorského kolektivu
a koordinaéni a redakéni rady, ktei{ pripravili k vydani mezinidrodni kolektivni
monografii MlddeZ a vysokoikolské vzdélini. Ustav vyzkumu mladeZe v Sofii za-
bezpe¢il vydani této monografie v anglickém jazyce v terminu, ktery ji umoZnil
piedlozit na X. Svétovém sociologickém kongresu v Mexiku. Byla prodiskutovana
a schvalena prvni varianta struktury rozSifeného vydani této monografie, které pii-
pravuje autorsky kolektiv. Pracovni skupina pozadala Ustav sociologickych vy-
zkumit AV SSSR o zaji§téni redakeéni priace na roz$ifeném vydani monografie.

V souladu s pldnem pracovni skupiny se uskutecnila diskuse k otazce vydani spo-
le¢né monografie Socidlni mobilita v socialistickych zemich. Bylo dosaZeno dohody
v tom, Ze prvni ¢éast publikace se bude tykat teoretickych a metodologickych pro-
blémti; druha bude obsahovat konkrétni vysledky vyzkumu v zemich, které se zu-
¢astni ptipravy momnografie.

Vsichni Géastnici zasedani podpofili nidvrh bulharské delegace na opakovani vy-
zkumu Vv vysokodkolského vzdélini na vyvoj a reprodukci socidlni struktury so-
cialistické spoleénosti a dohodli se na tom, zZe projednaji moZnost jeho realizace s ve-
denim svych ustavlt v kazdé zidéastnéné zemi.

V priubéhu zasedani se uskute¢nil ,,kulaty sttl® na téma Aktudlni problémy pra-
cujici mlddeZe v socialistickych zemich, jehoZ se zGdastnili pfedstavitelé jednotlivych
zemi v pracovni skupiné Vzdéldni a socidlni mobilita a pracovnici Ustavu pro filo-
zofii a sociologii CSAV.

Na spoleéném zavéredném setkani obou pracovnich skupin vyjad#ili zahraniéni
Ucastnici podékovani Ceskoslovenskym organizatorim konference za obsahovou pfi-
pravu a zajidténi uspésného prubéhu konference i zasedani obou skupin. Vichni se
shodli v tom, Ze vysledky jednani vytvorili piiznivé podminky pro splnéni naroé-
nych planovanych ukoli téchto skupin v dalsim obdobi jejich é&innosti.

Antonin Matéjovsky
Jan Vidéil



Udéleni cen CSAV

Prezidia Akademie véd SSSR a Ceskoslovenské akademie véd udélila u prilezi-
tosti 65. vyro¢i VRSR spole¢nou cenu monografii Socialismus a véda, vydané
v Moskvé v r. 1981. V soucfasné dobé vychazi v nakladatelstvi Academia v ¢estinég
a anglictiné.

Publikace je vyznamnym prispévkem ke komplexn{ marxisticko-leninské analyze
védy, jejiho poslani a socialnich funkci. Je vysledkem mnohaleté spoledné prace
pocetného vyzkumného kolektivu ¢eskoslovenskych a sovétskych védect vedenych
¢lenem korespondentem AV SSSR S. R. Mikulinskym a akademikem R. Richtou.
Z ceskoslovenskych védci se na praci podileli: doc. PhDr. K. Berka, DrSc,
PhDr. Z. Javarek, CSc,, ing. J. Jirdsek, CSc., ing. K. Miiller, CSc., PhDr. M. Pittner,
CSc., PhDr. S. Provaznik, CSc. a &len korespondent CSAV J. Zeleny z Ustavu pro
filozofii a sociologii CSAV, Praha, a prof. PhDr. J. Janousek, CSc. z filozofické fa-
kulty Univerzity Karlovy, Praha.

Prezidium Ceskoslovenské akademie véd udélilo cenu CSAV praci F. Kutta a kol.
Teorie a praxe socidlniho pldnovdni a programovdni v CSSR, vydané v Praze v roce
1980. V praci jsou shrnuty vyzkumné vysledky mezinarodni védeckovyzkumné sku-
piny Socidlni pldnovdni a prognézovdni, vysledky hlavniho ukolu VIII-2-5 statniho
pldnu zakladniho vyzkumu z let 1976—1980 a praktické zku$enosti se zavadénim
socialniho planovani a programovani v CSSR.

Podilelo se na ni 40 autord z CSAV, vyzkumnych ustava, vysokych 3kol a Hdict
sféry. Na kone¢né podobé publikace mda vyznamny podil redakéni rada, vedena
dr. ing. F. Kuttou, DrSc. Jejimi dal§imi &leny byli doc. ing. Z. Drab, CSc.,, dr. M.
Illner, ing. V. Pernica z Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV, Praha, ¢len kores-
pondent J. Kohout z Vysoké 3koly ekonomické, Praha, doc. ing. J. Mihalik, CSc.
z Vysoké $koly ekonomické, Bratislava, ing. M. Nebesky, CSc. z Ceskoslovenského
vyzkumného ustavu prace a socidlnich véci, Praha, a pracovnici ridici sféry prom.
ped. L. Batha z Ustfedni rady odbort a H. Salkova z Federalniho ministerstva prace
a socidlnich véci.
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Z obsahu ¢. 1/1983 ¢asopisu

SOCIOLOGIA,

vydavaného Slovenskou akademii véd v Bratislavé

K. Slivka: Marxizmus a Slovensko; F. Kdn: Materialistické zd6vodnenie a rozvinutie
sociologie v Marxovom diele Kapital; R. Rosko: Od Marxovho pojmu vladnucej triedy
k Leninovej definicii tried; D. Alijevovd: Problematika sociologického badania
v Nemeckej ideol6gii; E. Laiferovd: Formovanie systémovo-Struktirneho pristupu
v Kapit4ali K. Marxa; K. Vida: Metodologicky vyznam Marxovej ,,Ankety pro robot-
nikov“; S. Valnd: K. Marx o socialno-ekonomickej kategorii volny ¢as; J. Bielik:
Socializmus a komunizmus v rannych pracach K. Marxa.

Z obsahu ¢. 1/1983 ¢asopisu

OBSCESTVENNYJE NAUKI,
vydavaného Akademii véd SSSR v Moskvé

L. [Iljicev: Svétonazorovd a metodologicka funkce materialistické dialektiky;
V. Chajnrichs: Materidlné technicka zikladna socialismu a socialisticky zpusob Zi-
vota; V. Kudrjavcev: Pravni chovani a pravni regulace; Z. Todéenko: Socialni pro-
jektovani (metodologické zdklady); V. Danilov-Daniljan — A. Ryvkin: Soudinnost
planovaci a prognostické é&innosti; V. Fel’zenbaum: Socialné ekonomicky efekt ci-
lovych védeckotechnickych programu; J. Tichomirov: Zakon: socialni jev a systém
kategorii.

Z obsahu €. 1/1983 &asopisu

SOCIOLOGICESKI PROBLEMI,
vydavaného Bulharskou akademif v&d v Sofii

Na pamétku Leonida Iljite BreZné&va: Soustrastny telegram Ustiedniho vyboru Bulharské
komunistické strany; T&Zk& ztrdta; Tvidrli rozvoj a uplatn&nf marxisticko-leninské
teorie: Beseda u kulatého stolu na téma Nové teoretické a praktické pristupy rozpraco-
vané soudruhem Todorem Zivkovem po XII. sjezdu Bulharské komunistické strany
a tkoly sociologie v Bulharské lidové republice. Problémy socidlni psychologie. Recenze.
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SOCIOLOGICKY CASOPIS. Vydava Ustav pro filozofii a sociologii, CSAV, Jilska 1,
11000 Praha 1, telefon 249391, v ACADEMII, nakladatelstvi Ceskoslovenské akade-
mie véd, Vodi¢kova 40, 11229 Praha 1. — Roz§ifuje PNS. Informace o pfedplatném
podd a objednavky piijifma kaZda administrace PNS, po$ta, dorufovatel a PNS-UED
Praha. Objednavky do zahrani&f vyfizuje PNS — dustiedni expedice a dovoz tisku
Praha, zdvod 01, administrace vyvozu tisku, Kafkova 19, 16000 Praha 6. — Vychazi
Sestkrat ro¢né&. Cena jednotlivého seSitu K& 10,—, ro¢ni predplatné Kés 60,— —
Objednavky ze socialistickych zem{ vyfizuje ARTIA, Ve Smed&kdch 30, 11127 Praha 1.
— Tisknou Tiskafské zavody, n. p., zdvod 5, Sdmova 12, 101 46 Praha 10. — Rukopis
tohoto &isla odevzdan do tiskdrny v Fijnu 1982. Cislo vy3lo v lednu 1983.

Distribution rights in the western countries: Kubon & Sagner, P. O. Box 340108
D-8000 Miinchen 34, GRF. Annual subscription: Vol. 18; 1982 (6 issues) DM 91,—.

142



Conepsxanne Ne 1/1983

70 ner co just poxpennss [ycraBa T'ycaxa. JMusmennsiil 1o0mreil remepaibuoro ce-

gperapa K KITY 11 mpeangenta YexocaoBaykoit compamictdeckoil pecniyGankir = 1
Bpejenre K MOHOTCMATHYECKOMY HOMepY, IIOCBAINEHHOMY pafodeMy Kiaccy 3
I'yaarosa M .: KOHTEKCTH CONHANHO-3KOHOMIYECKILX IpeobpasoBannii padodero kaacca 4
CTATBH
I'pysa H.: Pyrosopsaniass poab pabodero Kaacca B comm'mcmqecn\om ofitecTBe 3t co-

nEanbHAA ONPENEe/IeHHOCTb er0 CYOBeKTa .+ » « « « o o . . .. 11
Qopmanex M.: 3a JCHHOCKHE HCXOJHbIe OCHOBHI B nneonoumecx\on Gopl,Ge sa pom,

pabodero Kitacca . . . e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e s 24
Topdon JI. A. - Kaonos E. B (Dovamponamu OecryaccoBoii CTPYKTYpHl M MECTO

paooqem KITACCA B COBETCKOM OOTHECTBE « « + &+ v + ¢ o o o o o o s o o o « & 39
Sux @.: Passurne conuaibHO-IONHTHIECKOH AaKTIBHOCTH padouux B nepno:x CTpOI-

TEJBCTBA PASBITOr0 COLMANICTIHYECKOTO OOLIECTBA  « « - &+ o + & & .+ . e . 50
Jdemw M. - Mopzewwmepn B.: AxTyanbubie npofiaeMbl H3yUeHHs Pa3BHTILA paooqero

ranacca BTIIP . . . . . o i o s e e e e e e e e e e e e e e e e e .. B2

Beuepuur H.: MoGriabHOCTHBIE aCITeKThI BOCIIPOI3BOACTBA I PA3BITHA pabouero kiacca 71

3 OMINUPHUYECKHX HUCCIEILOBAHWH

Tapma f.: K BompocaM KOMJIeKTHBE3MA PabodYero KAACCA .+ . « « + « « « « « . . 84

lllandeposa H.: Yuactue NPOMBILIEHHBIX PabouNX B YIPaBJIeBHH ITPOM3BOJNCTBOM:
HEKOTOPLIC BIMAHMA M B3AHMOCBABH . « + & =« + ¢ o « o & o o s o s o o o o« 98

PEOEH3HUU

HImeganax M.: Baskupiil TPYX Aas cospemeHHOro nn Oynymero wurarens: Passurume
pabovero Kiacea B COLMAIHCTHYCCKOM OGIMECTBE . . « « « + « o o « « « « o . 110

TI'yaaxosa M.: ®. 3ux, 3gavenie pa3pATUA DOJATHICCKOI aKTHBROCTH paﬁo‘mxnnpo-
necce d)ovamponanuﬂ COLHAJICTIYECKOTO oOpasa i3um (Ha 9em. #3.) . . . . . 113

Cak I1.: CoumanbHuil 00AMK Paboveii MOJMOMESKM .« + o « + + o & & o« o« o o o « . 116
Hlandepa H.: CoumoNorus COLMAJIHCTAYECKOTO IIPOII3BOACTBEeHHOro KoJuleKTEBa 117

COOBIMEHUA N NHOPOPMALINA

Kyxapocosa B.: WccnemoBauua pabouux B YexocJoBaukoii congonormda . . . . . . . 121
Mazauer J.: PaGodee IOPOHCXOMK/IEHRE B COLMOJOTHYECKOM MCCIeTOBAHAH MOJOREKHA 127
K pasaposa H.: I'naBHbIe 9epTH pasnn'nm JABHMGKERNs GpHTraj] COMHAIMCTHIOCKOTO pr-

ga B Yexocjopakum . . . 132
Mameiioscku A. - Baawus A.: N3 nemenbnocm npo6neMme KOMECCHit MHOPOCTOpOH-

Hero COTPYAHMYECTBA aKafeMHil HayK COUMANHCTHICCKHX CTPaH « + + + « « . » . 136

Iprcy:rpenune mpemuit YCAH . . . . . . . . . . . .. .. ... ... 139
W3 copepsxanus xyprana COOHUOJIOTHUA Ne 1/1983. . . . . e e e 14
N3 comepmanus sxypuara OBUIECTBEHHBIE HAVHH N: 1/1983 . A A |
N3 conepansns ;xypHana COIIMOJIOTNYECKHU INPOBJIEMH Nt 1/1983 e 14
A )
9

143



Table des Matiéres No. 1/1983

70éme anniversaire de Gustdv Husak, Secrétaire Général du Comité Central du
" Parti Communiste de Tchocoslmaqule et Président de la R(‘pubhque Socialiste
Tchécoslovaque e e e e e e e e .

Introduction au Numéro monothématique sur la classe ouvriére

Hulikord M.: Contextes des transformations sociales et économiques de la classe
OUVPIBIC &« v v v v v 0 0 0 s o s

ARTICLES

Hraza 1.: Le réle dirigeant de la classe ouvriére dans la société socialiste et la dé-
lermination sociale de son sujet . . . T T

Formdnek M.: Pour une approche léniniste dans la lutte idéologique concernant le
role de la classe ouvriere . . . e e e e e e e e e

Gordon I.. A. - Klopov E. V.. Formation de la structure sans classes et la place de la
classe ouvriére dans la société soviétique . . e e e h e e s e

Zich F.: Le développement des activités sociales et polluques des ouwlers dans 1'élape
de construction de la société socialiste développée

Litsch M. - Morgenstern W.: Problémes actuels des recherches sur le de\eloppement
de la classe ouvriére en R. D. A.

Vecernik J.: Aspects de mobilité de la xepmductmn et du dév eloppement de la classe
ouvriere . e e e . e e e e e e e s

s s e s s e 2 e s s e

RECHERCHES EMPIRIQUES

{lartl J.: Certains aspects du collectivisme de la classe ouvriére

Sanderocd J.: Participation des ouvriers industriels a la gestion: certaines influences
et corrélations . ., . . . ... ..

COMPTES RENDUS

Stefaridk M.: Oeuvre importante pour le présent et I’avenir: Passnrue pabGouero kiac-
ca B couuaamctTuyeckoM obmectse (Le développement de la classe ouvriére dans la
socicté socialiste) . .

Huldkora M.: F. Zich, Vyznam rozvo;e pOllLle(’ aktiv lty délnika v procesu formovani
socialistického zpusobu Zivota (L'importance de l’essor des activités politiques des
ouvriers daps le processus de la constitution du mode de vie soc1ahste) . .

Salk P.: Compranvuntit o6ank paboueit Mosogesar (Le profil social de la jeunesse ouvnere)

Sandera J.: Comronorus couuanncmqecmro NPOM3BOJICTBEHHOrD KoJaeKTHBa (Socio-
logie du collectif socialiste de production) . . . . . . . . . . ..

RAPPORTS ET INFORMATIONS

Kuchaford V.: Recherches sur les ouvriers dans la sociologie tchécoslovaque . . . .
Machdéek L.: L'origine ouvriére dans les études sociologiques sur la jeunesse . . . .
Kravarovrd N.: Les principaux aspects du developpement du mouvement des Brlgades
du travail socialiste en Tchécoslovaquie . . . . .
Matéjorsky A. - Viagil J.: Activités des commlssmns “de problemes de la’ coopuatlon
multilatérale des académies des sciences des pays socialistes . . . . . . .

Prix décernés par IAcadémie tchécoslovaque des sciences .

Du contenu de la revue SOCIOLOGIA No. 1/1983. . . . . . . .

Du contenu de la revue OBIECTBEHHGLIE HAYHKM Mo, 1/1983 . . . .
Du contenu de la revue COLHUOJIOTUYECKH IIFOBJIEMU N 1/1983

144

11
2!
3
5l
6:



Contents No. 1/1983

70th Anniversary of Gustav Husdk, the Secretary General of the Central Committee
of the Communist Parly of Czechoslovakia and the President of the Czechoslovak
Socialist Republik . TR T

Introduction to the Monothematic Issue on Working Class . . . . .
Huldkora M.: Contexts of Socio-Economic Transformations of the Working Class

STUDIES

Hriza I.: The Leading Role of the \Vorking Class in Socialist Society and the Social
Determination of Its Subject . :

Formdnek M.: The Leninist Prmmples in the Ideuloglcal SLruggle (,()ncormng the
Role of Lho Working Class .

Gordon L. A. - Klopov E. V.: The Formation of Classless Snucbure and the Position
of the Worl\mg Class in Soviet Soc1ety 5 =

Zich F.: The Promotion of Workers' Socio-Political Actlvny in the btage of the
Construction of Advanced Socialist Society . . 2 e Bius W

Lotsch M. - Morgenstern W.: Toplcal Problems (‘oncelnmg Studies of the Developmenb
of the Working Class in the German Democratic Republic . . . .

Vecernik J.: The Mobility Aspects of Lhe Reproductlon and l)ewelopment of the
Working Class . . . . . . . . .

FROM EMPIRICAL RESEARCH

Hartl J.: On the Question of Collectivism of the Working Class . . . . . . . ..
Sanderovd J.: Participation of Imdustrial Workers in Production Managunent Some
Influences and Correlations . . . . . . . . . . . .. .. o s & moves w tn e

REVIEWS

Stefariak M.: A Major Work for the Present and Future: Paspurue pabouero Kiacca
B comamnctirgeckom obmecte (Development of the Working Class in the Socialist
Sncu,ty) G e L, B L w6 e @ el W A WS W & ¥ S e @ % WY & 6 @ g e e i

Hulikovd M. F. Zich, V Y znam 1ozv01e polll,lcke akL1v1Ly délniki v plocesu formovani
socialistického zpusobu zivota (The Importance of the Promotion of Workers’
Political Activity in the Process of the Shaping of the Socialist Way of Life)

Sak P.: ComprajpHblii 00MIK pa60qeu MOJIOJTeHKIT (The Social Character of Woxl\mg
Youth) = « = & i & wos = @ @ & &

Sandera J.. Commomnoris commmtmmccnmo npomBoncmounom KOJICKTHBA (ic
Sociology of the Socialist Production Collective) . . . . . . .

NEWS AND INFORMATION

Kuchaford V.: Research Projects on the Working Class in Czechoslovak Sociology
Machdéek 1..: The Working Class Background in the Sociological Research of Youth
Kravarova N.: The Main Fealures of the Movement of Socialist Labour Brigades in
Czechoslovakia .
Matéjorsky A. - Viacil J.: From Actlivities of the Multilateral Cooperation Problem
Commission of the Academies of Sciences in Lhe Socialist Countries

Prices Awarded by the Czechoslovak Academy of Sciences . . . . . .
From the Contents of the Journal SOCIOLOGIA No. 1/1983

From the Contents of the Journal OBIIECTBEHHBIE HAYKH No. 1/1983. . . |
From the Conlents of the Journal COIIMOJIOTUYECKH [MPOBJEMH 1/1983

50
62

84
98

110

113
116
117
121
127
132
136
139
141

141
141



; TR

Cena 10 Kés ‘ 47336

Inhalt Nr. 1/1983

Gustédv Huséks 70. Geburtstag. Ietensjubildum des Generalsckretiirs des Zentral-
komitees der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei und des Priizidenten

der Tsckecloslowakischen sozialistischen Republik . . . . . . . . . . . ... 1
Zur Einleitung zum monothematischen Nummer iiber der Arbeiterklasse . . . . . 3
Huldkové M.: Die Kontexte der sozialen und wirtschaftlichen Umwandlungen der

Arbeiterklasse s s 55 ¢ s B e v moEmm.s B EE b 8 & e G s W e B 4
ABHANDLUNGEN
Hriza I.: Die leitende Rolle der Arbeiterklasse in der sozialistischen Gesellschaft und

die soziale Determination ihres Subjekts . . . . . . . . . . .. .. .. .. 11
Formdnek M.: Fir die leninistischen Auswege im ideologischen Kampf fiir die Rolle

der Arbeiterklasse . . . . . . . . . SRR L R IR RN 24
Gordon L. A. - Klopov E. V.: Die Formierung der klassenlosen Struktur und die Stelle

der Arbeiterklasse in der sowjetischen Gesellschaft . . . . . . . . . . . . .. 39
Zich F.: Die Entwicklung der sozialen und politischen Titigkeit der Arbeiter in der

Zeit des Aufbaus der entwickelten sozialistischen Gesellschaft . . . . . . . . . 50
Létsch M. - Morgenstern W.: Die aktuelle Probleme der Forschung iber der Ent-

wicklung der Arbeiterklasseinder DDR . . . . . . . . . . . .. .. ... 62
Veternik J.: Die Mobilititaspekten der Reproduktion und der Entwicklung der

Arheiterklasen it v v« o @ e s e v oy e w v e owce w8 @ e s e e e 71
AUS EMPIRISCHEN ERFORSCHUNGEN
Hartl J.: Eini%()a Probleme des Kollektivismus der Arbeiterklasse . . . . . . . . . 84
Sanderovd J.: Die Teilnahme der Industriearbeiter an der Produktionleitung: einige

- Einflisse und Zusammenhdnge . . « « « v « « v v v 4 4 v v e e e e e e . 98
i
REZENSIONEN

Stgaria’k M.: Ein wichtiges Werk fiir die Gegenwart und die Zukunft: Passurue pa-
odero Kiaacca B conmanmcTmaeckoMm obmectBe (Die Entwicklung der Arbeiterklasse
in der sozialistischen Gesellschaft) . . . . . . . . . . .. ... ... ... 110
Huldkovd M.: F. Zich, Vyznam rozvoje politické aktivity délniki v procesu formovani
socialistického zgﬂsohu zivota (Die Bedeutung der Entwicklung der politischen
Aktivitit der Arbeiter im Prozess der Formierung der sozialistischen Lebensweise) 113
Sak P.: Conmansuniit 06nmnk paGogeii Monoseskn (Das Sozialprofil der Arbeiterjugend) 116
Sandera J.: Commonorus CONMaIMCTAYECKOTO IPON3BOCTBEHHOIO KOJUIGKTHBA (S0zio-
logie des sozialistischen Produktionkollektivs) . . . . . . . . . . . . . . .. 117

NACHRICHTEN UND INFORMATIONEN

Kuchafova V.. Die Forschungen iiber den Arbeitern in der tschechoslowakischen
SoHolgie: s v s 5 Bow ek B E W 8 W ACE G @we & e s 4w b 121
Machdéek L.: Der Arbeiterursprung in der soziologischen Forschung iiber der Jugend 127
Kravarova N.: Die Hauptziige der Entwicklung der Brigaden der sozialistischen Arbeit
in der Tschechoslowakei . . . ... . . . .. .. .. K, e e s w4 G 132
Matéjovsky A. - VIdgil J.: Aus der Titigkeit der Problemkommissionen der viel-
iejti n Zusammenarbeit zwischen den Wissenschaftakademie der sozialistischen -
BANAOL o) VUGN, T op 3l w0 o o & 458 5w PR Sl S

Verleihung der Preise der Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften . . 139

Aus dem Inbalt der Zeitschrift SOCIOT.OGIA Nr. 4/1983 . . . . . . . . . ... 141
Aus dem Inhalt der Zeitschrift OBIIECTBEHHBIE HAVKM Nr. 1/1983 . . . . . 141
Aus dem Inhalt der Zeitschrift COIIMOJIOTMUYECKUN IIPOBJIEMHM Nr. 1/1983 141



