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Nad X. sv&tovym sociologickym ) FRANTISEK CHARVAT
kongresem Ustav pro fliozofii asociologii CSAY, Praha

JAROSLAY KOHOUT
Vysoki §kola ekonomicka, Praha

KaZdy svétovy sociologicky kongres davd moZnost bilancovat vyvoj svitové
sociologie, posoudit jak vysledky, jichZ bylo v poslednich letech dosaZeno, tak
vyvojové trendy, zhodnotit vyvoj sociologie v jednotlivgch oblastech, v jednot-
livgch odvétvich, vSimnout si teoretické a metodologické orientace i realizo-
vanych priizkumi, zjistit, o které sociologické préce je v té které spolelnosti
vysoky ¢i naopak maly zdjem i pro¢ tomu tak je, setkat se se svétozndmymi
osobnostmi sociologické obce, vidét ndstup mladé generace sociologi, prohléd-
nout bohaté vystavy sociologickych praci ve v8ech svétov¢ch jazycich a v ne-
posledni ¥ad& vénovat i pohled sociologa spole¢nosti té zemé&, v niZ se kongres
kond (v poslednich 15 letech to byla Francie, Bulharsko, Kanada, Svédsko
a Mexiko).

X. svétovy sociologicky kongres byl nejen jubilejni, ale v mnoha smérech
i netradiéni jiZ proto, Ze se konal poprvé v rozvojové zemi; ddle tim, Ze se ko-
nal poprvé na jihoamerickém kontinent&, a to kratce po malvinské krizi; Ze
poprvé byla uzndna $panél$tina jako jednac! jazyk. Sviij hlubok¢y v§znam méla
i obsahové orientace kongresu, jehoZ ustfednim tématem byla sociologickd teo-
rie a socidlni praxe. Toto téma pfedstavovalo Prokrustovo loZe pro weberovské
koncepce ¢&isté védy, uplatiiované tak &asto burZoaznimi sociology. Na druhé
stran& bylo pfirozenym feciSt€m pro marxistickou sociologii a také revolutné&
orientovanou sociologii tfetiho svéta.

Uvedené téma zdroveii Siroce oteviralo dvefe prezentaci tzv. globAlnich pro-
blémd, k nimZ se se zaujetim vyjadfovali delegéti z primyslové rozvinutych
zemi stejné jako ze zemi rozvojovy§ch, pracovnici univerzit stejné jako sociolo-
gové z podnikd. Slo o problémy vAlky a miru i otdzky ochrany Zivotniho pro-
stfedi, o otAzky budoucnosti mladé generace i problémy gerontologické.

" Globalnim otdzkdm byla vénovadna pozornost pfedev3im na plendrnich zase-
danich, vyjadfovala se k nim vSak i fada delegitli na sympoziich, ve vyzkum-
nych vyborech i v ad hoc skupinéch.

Dalsim v¢znamnym rysem X. sv&tového sociologického kongresu byla aZ
vasnivd udast stovek studentld a mladgch sociologl z Mexika, ktefi dokédzali
vyjadf¥ovat obecny protiamerick¢ postoj v této zemi nejen na jednani v3ech
sekci, vyzkumnych vybori a plén, ale i bouflivymi demonstracemi za uznénf
Spand&lstiny jako jednoho z jednacich jazykl de iure | de facto, aby tak bylo
umo?néno $panélsky hovoficim delegdtim pln& se podilet na praci kongresu.
Otevi'ena deklarace solidarity se socialistickymi zemé&mi, projevujici se napfi-
klad potleskem pfi vystoupeni sovitskych delegitfi, odvoldvadnim se na zkuse-
nosti socialistickych zemi, dokonce i plakdty poZadujicimi tlumoc€eni nejen do
Spang&lstiny, n¢brZ i do rustiny a jednou dokonce i do festiny, toto klima do-
nutilo i reprezentanty velmi pravicovych sociologlt {prof. Touraina) mluvit
$panslsky a distancovat se od ,lingvistického neokolonialismu anglidtiny“.

To v3e bylo vyrazem silného a v3eobecného odporu jilhoameridanl proti USA.
Symptomatickd byla i manifestadni volba nového prezidenta Svétové sociolo-
gické asociace, pokrokového brazilského vEdce prof. Cardosa. Jihoamericka
sociologie ve svém celku nemiiZe neodraZet sloZité socidlnf procesy ve vlast-
nich zemich. Nemi{iZe se svymi nejlepSimi reprezentanty nepostavit na stranu
boje lidovych, nepfedstaviteln& vykofisftovangch mas, na stranu boje s nadnéa-
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rodnimi monopoly, drancujicimi surovinové bohatstvi téchto zemf, na stranu
narodn& osvobozeneckych hnuti a tim z&konité i na protiamerickou pozici.
Neékteré referdty a vystoupeni byly, pravda, zatim jen empirick¢ym dotekem né-
kterych bolavych skute&nosti, fotografii rozporll jesté teoreticky neuchope-
nych, a tedy bez prakticko-politického vychodiska. Je v8ak nutno vidé&t, Ze
v tak tvrdé socidini realité i prostd deskripce je Casto jednozna&nou obZalobou
vykofistovani, t¥idni bezohlednosti, a tudiZ i revolucionizujicim gnozeologickym
Instrumentem. A &asto byv4 pro sociologa — mnohdy vy3koleného k této plo-
ché empirii prdvé na americkych univerzitdch — zafltkem cesty ke skutecné
hlubokému poznani jevli a procesli ve vlastni zemi, ke skutetn& védecké, a tu-
diZ revoluéni teorii.

. » »

Kongresové jednéni, at jiZ jakkoli kvantitativné &i kvalitativné diverzifikova-
né, je predevdim urfovdno vécnymi plendrnimi zasedénici. Meritornim t&Zistém
X. sv&tového kongresu bylo predevi8im druhé plendrni zaseddni, jehoZ tema-
tika se shodovala s tematikou celého kongresu, totiZ se vztahem sociologické
teorie a spolefenské praxe. Hlavnim referujicim zde nebyl nikdo jiny neZ do-
savadni prezident Svétové sociologické asociace prof. Ulf Himmelstrand. Vzhle-
dem k zdvaZnosti tématu a k Himmelstrandové autorité bude jisté uZitetné se
sezndmit s jeho mySlenkami pon&kud dikladné&ji, nebot né&m pFibliZi urcity
diapazon analytickych a programovy¢ch pfistupd a koncepci sociologi v ne-
socialistick¢ch zemich. Prof. Himmelstrand neni typickym pfedstavitelem bur-
Zvazni nemarxistické sociologie; neni ani marxistou v pravém slova smyslu.
Je spiSe zanicenym sociologem weberovsko-pozitivistické edukace se silnou,
avSak stroze limitovanou sympatii k marxismu. Jeho mySlenkové a spoleéen-
ské angaZma v3ak neni typické pouze pro skandinavsky sever, mé zjevné& vice
pfivrZencl v odborné sociologické vefejnosti soufasného svéta.

Prof. Himmelstrand pojal své vystoupeni jako svého druhu hodnoceni vyvoje
sociologie v sedmdesatych letech s cilem nastinit program jejiho rozvoje
v dal8i dekddé. Zakladnim hlediskem jeho analyzy byl vztah sociologickych
poznatkll a spolefenské — zejména pak Fidici — praxe. Himmelstrandovo
uchopen{ této z4avaZné problematiky bylo prirozen& zaloZeno na rdzném stupni
empirickych zkuSenosti z riiznych oblasti svéta, a tak je logicke, Ze jeho — byt
obezfetnd a taktni — zobecnéni vychézeji ze znaén® rozdilnych konkrétnich
znalosti postaveni sociologie v riznych spolecenskych kontextech, n&kdy oprav-
du silné zprostfedkovanych. Plati to pfedevS8im pro marxisticko-leninskou so-
ciologii v zemich reédlného socialismu. Naproti tomu zavéry tykajici se sociolo-
gie ve vyspélych kapitalistickych spolednostech jsou pomérn& fundované.

Himmelstrand uv&d{ svou anal¢zu zajimav¢m pohledem na vztah sociologic-
kych poznatkill (ziskanych modelovym zpracovanim dat) a spolefenského Fize-
ni. Zabyva se otdzkou, jak sociologie mfiZe pfisp&t k tzv. kauzalni manipulaci.
O co ve skutednosti jde? S4m podava ilustraci na piikladu mnohonésobné re-
grese, tedy vlastn® modelu pro zpracovani sociologickych dat — Fekli bychom
— klasickém. Je-li rovnice mnohondsobné regrese vypodtena, tzn. je urfena
zvolend zAvisle proménné jako linedrni kombinace urc¢itého poftu nezdvisle
prom&nnych a chybové prom&nné, je vlastné vytvofen navod, jak prostfednic-
tvim fizené zmé&ny nezivisle prom&nn¢ch poZadovan® menit zAvisle promé&n-
nou. Nezavisle proménné jsou ve vtipné Himmelstrandov& dikci chdpény jako
»tladitka“, jimiZ by mé&l socialni praktik, rozumeéj Fidici praktik, kauz4ln& ma-
nipulovat zivisle proménnou. Vime, Ze tento druh tzv. tvrdé sociologie, zaloZe-
né na modelovém zpracovani dat, m4 v soufasné zdpadn{ sociologli zna&nou
prestiZ. Ridici praxe ji viak ne dosti vyuZiv4d. A Himmelstrand se pokou3i tuto
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skutednost objasnit: je totiZ obtiZné nalézt takové nezavisle promé&nné, pro nZ
hy existoval , kompetentni manipuldtor” ve sféfe ¥idicf praxe. Ukazuje to na
konkrétnim ptiklad® fluktuaénich sklonll jako zévisle promé&nné. Centralnf
orgény v soudasné Fidici hierarchii zdpadnich vysp&lfch stdtd (jako napiiklad
ministerstva préce apod.) jsou postaveny do role znafn® pasfvniho spréivce
oblasti své kompetence. Vina je tedy — podle Himmelstranda — na strané
praxe, ktera objektivng nemfiZe vyuZivat vy¢sledkli soclologick¢ch interpretac
multivariaénich analyz. Himmelstrand v této souvislosti dodavéa, Ze v centrélné&
planovanych ekonomikach jsou moZnosti takového vyuZit{ v&tsf.

Nechme tyto z4véry bez hlubSiho komentére, I kdyZ je nutné poznamenat,
Ye 1 v modelech mnohondsobné regrese existuji arbitrdrni momenty: jde pfe-
devS§im o vyb&r nezAdvisljch prom&nny¢ch. Souhlasime vSak s Himmelstrandem,
Ze architektura systému hospodadfského a sociilniho Fizen! je kardindlnfm fak-
torem intenzity aktivniho vztahu sociologick¢ch poznatkl a jejich vyuZitf
v spolefenské praxi. PFitom pro platnost tohoto vyroku nenf podstatné, po-
uZijeme-li modelu mnohonasobné regrese & n&jakého jiného modelu. T&mito
otézkami se vSak U. Himmelstrand dale nezabyvé, a by to nebylo neuZitefné.
SpiSe jej zajimaji nékteré etické a politické otdzky tzv. kauzllnf manipulace
jako jednoho z dominantnich typd vyuZiti sociologick§ch poznatk@ v ¥dicf
praxi. Klade si — jist& inspirovdn analogiemi z oblasti pfirodnfch a technic-
kych v&d — otazku, zda poznatky manipulaén& vyuZitelné jsou eticky oprév-
néné. Zaroveil se pt4, kdo je pak za jejich eventuflni zneuwZit{ zodpov&dny:
zdali tviirce ¢i uZivatel. AniZ by se snaZil d4at odpovéd na tyto otdzky, obracf
pozornost na problém, zda praxe viibec tyto zneuZitelné poznatky Z&da. Cituje
v této souvislosti vysledky vyzkumu holandského sociologa Marka van de Valla
a jim vedeného kolektivu o politické odezvé sociclogickych v¢zkum@ v oblasti
sociilni politiky regiondlniho a urbanistického pl&novani prGmyslovych a pra-
covnich vztahill, socidlni péfe apod. Nezdvislymi prom&nnymi v né€m jsou dva
typy teoreticko-metodologickych prFistupil: tzv. ,ideologické® a ,nomotetické®.
Pritom ideologickymi p¥istupy jsou rozumény ty, které nepracuji s tradiénimi —
rozuméj zdpadnimi — kategoridlnimi abstrakcemi, opiraji se nikoliv o data,
ale maji spi%e sklon k ,ideografii“ a jsou zpravidla provdddny v&dci ze studo-
vané instituce &i oblasti. Naproti tomu ,nomotetické” pfistupy pouZivaji ab-
straktni sociologické koncepty, snaZi se odkryvat zakonitosti vztahii mezi jevy
a jsou tudiZ daleko bliZe multivariaénim zplisoblim zpracovani sociologickych
dat. Zpravidla jsou rovndZ realizovany ,zvn&jSku“ dané instituce ¢i oblasti.
Himmelstrand informuje, Ze Valliv vyzkum uké&zal (mimochodem Vallliv vy-
zkum byl vyrazné ,nomotetického” typu), ¥e politick4d odezva ,,ideologickych*
vyzkumil je nesrovnateln® vy3&i neZ , nomotetickych“. Ponechme stranou hod-
noceni této jist& zajimavé, avSak tim problemati&t&j¥i Vallovy vyzkumné akce.
V této souvislosti ptisobi prekvapivé, Ze Vall — jak doklddd Himmelstrand —
si nekladl ot4dzku, pro¢ tento ,ideologicky" piistup, sledujict tradici ,verstehen”,
ma o tolik vyznamnéjsi politicky dopad. Himmelstrand v této souvislosti doda-
va, Ze politické kruhy zfejmé& neZadaji od soufasné sociologie uréeni manipu-
lagnich prostiedkil, ale ideologické zdlivodnéni a ,.oslavu® své vlastn{ ¢innosti.
Dodali bychom v této souvislosti, Ze zFejmé& Vall i Himmelstrand pon&kud pod-
cenili fakt, Ze soufasné politické kruhy se rekrutuji spide z Fad ,ideologi“ neZ
,homotetikii“. PFfitom v3ak je podstatn¢ dal3i fakt: totiZ Ze neni .ideologie®
fako ,,ideologie”, stejn& jako neni ,nomotetika“ jako ,nomotetika“. Himmel-
strand jist& neni nad3en touto politicko-praktickou prohrou ,nomotetické” so-
ciologie. Zachovavé v8ak klid a klade si otdzku poméru Casové a vécné struk-
tury tzv. védeckych a ideologickych momentd ve spolefenskych védach. Ne-
chceme na tomto mist& reprodukovat jeho tvahy jiZ proto, Ze pomér védy
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a ideologie byl v historil naseho spolefenskovédniho poznani nejednou pfed-
métem zevrubnych diskusi. Jenom jedind véc stoji za zminku: Himmelstrand
koneckonc@i dochazi k zavéru, Ze ,nomotetika™ je vlastng ,ldeologie® svého
druhu. A k tomu snad neni tfeba nic dodédvat. Bylo by v8ak chybné tento beze-
sporu spravny zavér vytrhdvat z celkového kontextu Himmelstrandovych
ivah. Dospiva totiZ ,,ddle“: uvaZuje vlastn& o jakési ,nomotetické” a ,ideolo-
gické" ideologii, &ehoZ — aby neporusil §védskou tradici — vyuZiva pro hodno-
ceni spoledenskych véd na Zapad& a Vychodé. Rekli bychom s trochou ironie
z pozic Severu. Na zékladé ,,pozoruhodnych“ tvah dospiva k zavéru, Ze ,,nomo-
tetickd" ideoclogie Zadpadu — po pFisluSném odideologizovani ¢i chceme-li zideo-
logizovdni — by nasla nejZivnéj3f pldu na Vychods, a naopak ,ideologicka“
ideologie Vychodu by se po pFislusné ,,ideologické plastice“ hodila nejlépe pro
Zapad. Zamérné jsme zkomprimovali Himmelstrandovy uvahy, které se zrnky
pravdivych postfehd obsahuji pfehr$li pozndvaci a hodnotici hluSiny a které
jsou prinejmen3im prili§ akademické. ProtoZe sdm autor je si této skutecnosti
védom, doporuduje jak ,zdpadnim strukturadlnim funkcionalistim®, tak ,vy-
chodnim marxistdm® trochu vice eklekticismu(!}, nebot tudy — tam i onde —
vede cesta k t&sné&jSimu sepéti s prax{. Ponechdvdme tento zAvér védomé bez
komentéfe.

Polemicky dojem vyvolavaji ty Himmelstrandovy tuvahy, v nichZ se z hle-
diska potfeb spoletenské praxe zamysli nad dnednimi krizovymi momenty ka-
pitalistick¢ch spole¢nosti a v souladu s koncepci na Zapadé& dosti b&Znou do-
spivd k z4véru, Ze pfifinou soudasnych krizovych jevi neni — jak tvrdi mar-
xisté — chybnost kapitalistické ekonomiky, ale neamérn¢ stupeii demokracie.
Podle Himmelstranda je nutné pifi diagnoze a terapii spoleCenskych krizi ¢i
dalsich negativnich jevi rozliSovat, zda se jednd o intern{ rys systému, &i o ex-
terni vlivy. Byt toto rozliSeni detailné&ji nespecifikuje, pouZivd je pfi tvorbé
otdzky, zda je intervence stétu vnitfnim &i vné&jSim rysem kapitalistického sy-
stému, zaloZeného na mechanismu trhu. V této souvislosti je pozoruhodné, jak
jednoduSe stavi né&které otdzky. Tvrdi totiZ, Ze marxistickd kritika kapitalismu
v jeho rozvinutych forméch povaZuje statni intervence do trZni ekonomiky za
interni rys kapitalistického spoletenského uspofddéani, zatimco diagnostici
a terapeuti burZoaznich spoleenskych v&d je chdpou jako externi negativni
vliiv, jehoZ ,eliminace“ je prostfedkem spoledenského ozdravéni! Nechce se
ani veéFit vécné i historické naivit® uvedenych soudl. JestliZe pravé cilevédo-
mé intervence statu vznikla jako keynesovska terapie vnitfnich krizi kapitalis-
tické ekonomiky, jako jeji nejuc¢inné&jSi ndstroj, at jiZ vnitfniho ¢i wvné&jsiho
pdvodu, je divod jeji aplikace d4n pfedev3im vnitfnimi rozpory kapitalismu.
JestliZe se tento néstroj, ¢i pfesnéji jeho aplikace, stdvd zdrojem novych pro-
blémi kapitalistické spole€nosti, Fefeno Himmelstrandovymi slovy — ,,onocho
kapitalismu socialnfho zabezpedeni® —, jsou to koneckoncti pFedeviim vnitfni
rozpory kapitalistické spolecnosti, vedouci k této metamorf6ze uZite¢nosti da-
ného ndstroje. Situace je pochopitelnd mnohem sloZit&i$i a neni moZné ani Gcel-
né ji na tomto mistd rozebirat. Faktem ziistdvd, e koncepce internich a ex-
ternich momenti v pfi¢indch negativnich spoledensky¢ch jevil asi mnoho nepfi-
nese pro dosaZeni vy3%tho sepé&ti sociologické teorie a spolefenské praxe, k Ce-
muZ nakonec v zAvéru svého vykladu dospivi vlastné 1 sdm U. Himmelstrand.

S Himmelstrandem lze souhlasit v jeho zdlivodn&né nediivdfe k tzv. riZov§m
sociologiim, které vSe vnitfni povaZuji za dokonalé a kaZdé selhdnf vysvétluji
~externim naruSovdnim“. Tento rliZovy %&nr sociologické prdce a uméni je na
hony vzdéilen potfeb&m spolefenské praxe a dFive nebo pozdé&ji je pravé reail-
nou praxi diskvalifikovdn. Stejn& jako ,vnitfni“ rfiZovost sociologie odmit4
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Himmelstrand i ,&ernou externi” kritiku, ktera podle jeho nazoru udstf vidy do
slepych ulicek.

Co tedy stavi jako pozitivni program? Je to stejn& neuvéfitelné jako vlastné
pfirozené. V tvodu jeho tivah to zni zajimavé i sympaticky: potfebujeme spo-
jovat marxismus, systémovou teorii a matematiku! V zdlvodnéni tohoto pro-
gramu se v3ak projevuji vaZné trhliny. Lze snad z&asti akceptovat my3Slenky ty-
kajict se vyuZivani matematiky a systémového pfistupu, tj. zejména diraz na
vyuZit{ jazyka matematiky pro postiZeni sloZitosti socidlnich jevli a na viazeni
matematickych metod do zpracovéani sociologickych informaci a teorie, pravé
tak jako na aplikaci systémového pFistupu pro deskripci a explikaci stdle se
mnoZicich interdependenci vzdjemnych zdvislosti uvnit¥ socidlnich objektd
jako systému.

Velmi svérdznd je v8ak Himmelstrandova argumentace ve prosp&ch marxis-
mu. Rekli jsme, Ze Himmelstrandfiv pozitivni vztah k marxismu je st{lng limi-
tovany. Na marxismu jej uchvacuje vlastné jedind véc, a to — jak bychom
jednoduse fekli my — zakon nezbytného souladu rozvoje vyrobnich sil a
charakteru vyrobnich vztah@i. PFiznaéné v3ak je, Ye Himmelstrand -—— v zdjmu
gnacné casti nemarxistického publika — provadi ,,preklad” tohoto ustfedniho
principu marxisticko-leninské analyzy historického pohybu do fe€i struktur-
niho funkcionalismu. Nechceme na tomto misté tento ,,pfeklad” reprodukovat,
je v8ak povytce krkolomny: kategorie vyrobnich vztahti se redukuje na proble-
matiku kompetenéniho dosahu fizeni, ktery je uZ$i neZ redlné& existujici né-
sledky urcitych rozhodnuti apod. Jde v podstaté o pfiklad vykladu marxismu
v Feci strukturniho funkcionalismu. Proto se celd Himmelstrandova doktrina
o nutnosti spojovat marxismus, systémovy pfistup a matematiku dostdva pod
velky otaznik.

Himmelstrand se ve svém vykladu dotyka svérdznym zplisobem i nékterych
globalnich problémid soudobého svéta a op#8t nezapie sviij Svédsky pilvod.
Sympatické je jeho zanicené protivdaleéné stanovisko a snaha orientovat i so-
ciologické poznani ve sméru odvrdceni vdle¢nych katastrof. Zna&né problema-

tickd v8ak je analyza prfiCin rostouciho zbrojeni v souCasném svét&, kterd vy-
dstuje v akademicky a koneckoncil naivni pacifismus.

Svérdzny druh objektivniho idealismu se objevuje i v programovém z&véru
jeho referatu, kde vedle poZadavku ,,osvicenectvi“ socidlnich praktikii klade po-
Zadavky na dal8i rozvoj sociologie, kterd& — jak znédme jiZ z drivéjSich praci
piedstavitelll zadpadni sociologie — musi hrat stale rozhodné&j$i roli ve spravo-
vani spolefnosti, daleko vé&t8i neZ neoklasickd ekonomie. Opét z4vér, v némZ
Ipi zrnko pravdivého postfehu, ale ktery nevyjadfuje sloZitost problematiky.
Proto i heslo, které vtiskuje U. Himmelstrand na prapor souasné svétové so-
ciologie — ,,Imaginaéni sila a intelektudlni obezietnost® — st&%i postihuje
vnitfni rozvojovou orientaci sociologie v jeji tfidné diferencované struktufe,
jakoZ i jeji spolecenské zakotveni a poslani. Je spiSe heslem sice upfimné& mi-
néného pfesvédéeni, aviak pfesv&dfeni o nadfazen! scientistntho reformismu
idealistického raZeni.

Ve svém vystoupeni podal U. Himmelstrand vykon zavrsujici jist& pozoruhod-
nou intelektudlni snahu — sjednotit rozdilné pFistupy. V¢sledkem vSak je
pouze to, Ze minimalizoval pocdet svych nepfritel. Pfesto je vSak nutno ocenit,
Ze z pfedstaviteli zdpadni sociologie, kte¥i vystupovali na kongresu, byl nej-
lépe ptipraven.

Reprezentoval zde patrn® v budoucnu silici proud mysSlenkové orientace z&-
padni sociologie, kter§y bude jednim z hlavnich aktérd ideologickych forem
t¥fdnich zapasl ve sféfe spoletenskych véd. Jde v podstatd — a jist® s urfitym
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nadsazenim — o svérdzny druh spojeni evropského socidldemokratismu s mo-
dernimi vyhonky pozitivistické orientace védy anglosaského raZeni.

Druhé plendrni zaseddni X. sv€tového kongresu mélo skutefnou domlnantu —
fak to potvrdil i ohlas zejména mladych latinskoamerickych studentli — ve
vystoupeni prof. K. MomdzZijana ze SSSR. Tim pochopiteln& nechceme podce-
flovat vystoupeni dalSich Fe&niki, napfiklad F. Cardosa z Brazilie a dalSich.

K. MomdZijan na mnohem mens{ ploSe — s urditym pozitivnim ocen&nim nég-
ktergch momentl v zdkladnim referaté U. Himmelstranda — dokédzal byt mno-
hem aktudlné&jsi, sd&In&j5i a inspirativn&jSi. NejenZe obratil svoji pozornost
k naléhavym problémim soudasného historického pohybu z pozic marxismu-le-
ninismu, podal vystiZn§ obraz ambici svétového imperialismu a jeho své&tovlad-
nych cilfl, ve zkratce charakterizoval trpké zkuSenosti zejména evropskych né-
rodd z obou svétovych valek, odhalil absurditu pesimismu a nihilismu Ffady
roz€éarovanych zapadnich védcd a ideologi, ale dokAzal prevahu dialektickych
pristupil v rozvoji sociologického poznéni.

Dokdazal, Ze je protilidské orientovat sociologické poznani{ jinym smérem neZ
ve prospé&ch spolefenského pokroku, ve prospé&ch Sirokych lidovych mas a je-
jich spravedlivého optimismu.

Nepoddvdme na tomto misté detailnéj$i informaci o MomdZijanové vystoupe-
ni. nebot jsme ji jednak pouZili v komentaii k vystoupeni Himmelstranda, jed-
nak je nas$i odborné sociologické vefejnosti pfirozen#g bliZ$i a znamé&jsi, nebot
je v plném souladu se souéasnou rozvojovou orientaci i nasi sociologie.

Na Z4dném plendrnim zaseddni svétového sociologického kongresu nenasla
své misto militantni antisocialistickd burZoazni ideologie, a to je pro tato
vrcholné sociologickd féra dnes jiZ symptomatické.

* - »

Treti plendrni zaseddni se tykalo globdlnich problémi (dva z pifednesenych
referatit, R. Richty a G. GviSianiho, jsou jako reprezentativni v plném znéni
otiitény v tomto &isle ¢asopisu). Téma bylo zafazeno na program sv&tového
kongresu vlastn& poprvé, a to z iniciativy v&dcil ze socialistick¢ch zemi. Lze jen
doufat, Ze i tato skutenost pifisp&je k daleko vy38i — a objektivn& nezbytné —
ucasti sociologli na identifikaci a projektech FeSeni globdlnich problémii sou-

¢asného svétového vyvoije.

Av3ak svétovy sociologicky kongres neni jen souhrnem plenérnich zaseddni,
ale co do akci bohat& strukturovanym jedndnim. Podivejme se nyni — alespoil
v krdtkém vybérovém pfehledu — na nékteré dalsi referaty.

Rada pfispé&vkidl jihoamerickych sociologii se zabyvala celkovou charakteris-
tikou vgvoje spoleénosti v zemich Latinské Ameriky. Tak napiiklad Juan Abu-
gattas z Peru poukéazal na dva hlavni spoledenské procesy typické pro tuto
oblast. PFedné je to masovd migrace sméfujici zejména ze zvlasté chudych
oblasti a z vesnic do vétSich center, kde hladovéjici obyvatelstvo vidi moZnost
jakési obZivy. S tim souviseji procesy urbanizace.

Zivym p¥ikladem je v tomto smé&ru samo Mexico City, kde se konal kongres
a kde se podet obyvatel za poslednich 5 let zvysil z 12 miliénli na 15 a progno-
za na rok 2020 zni na 31 miliénd obyvatel. Takova Zivelnd migrace piredstavuje
nezvlddnutelné problémy bytové {prudky rist slumd na pledméstich], hygie-
nické a zdravotni (v jedné chatréi bez jakéhokoli socidlniho zafizeni Ziji rodi-
ny s 10—15 dé&tmi), dopravni (hlavni tfida v Mexiko City m4 80 km), nemluvé
jiZ o pracovnich p¥ileZitostech (v dob& konani kongresu bylo v zemi 40 % pra-
ceschopného obyvatelstva nezaméstnano. PFitom vice neZ 50 % obyvatel je
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negramotinych). Jak nevzpomenout v této situaci na socialistickou Kubu, kteréd
uz negramotnost od revoluce zcela odsiranila. Jen vysloven! jména této zemé
vyvolava v sdlech dlouhy potlesk.

J. Abugattas vSak vénoval ve svém referatu hlavni pozornost jinému jevu, a to
problému stargeh lidi. Prokazoval rast opusténosti a beznadéje s ristem véku.
Tyto symptomy jsou na pouzadi vySe uvedenych skuteCnosti nesporné, jejich
reSeni ovSem neni véci psychologickych metod, jak autor naznacuje, nybrZ so-
cidlné ekonomickych pfemén. K takovému poznani autor zatim nedospél.

Sociologové Velasco Ocampo, Olvera Martinez a Pineda [ordan predloZili re-
ferat Socidlni konflikt v metropoli: Pripad Mexika. Zabyvali se v n&m so-
cidlni patologii velkych mést. V Mexico City byly sice prFijaty urdéité preven-
tivni programy, zejména proti alkoholismu, pro kontrolu porodnosti a pro
orientaci vyvoje mladeZe. Jejich d€innost je viak zatim velmi omezenéd. Pfitom
sili procesy alienace, dehumanizace prostiedi, vytvdieji se nova konfliktni
centra. Za nejvaZznéjsi degeneratni procesy povaZuji autofi oslabovani funkce
rodiny. I oni v8ak zatim vidi hlavni pFi¢inu nikoli ve spoletenském radu, nybhrZ
pouze v piehusténosti obyvatelstva.

V jinych referdtech se mexic¢ti sociologové specializovali na problémy mlad-
deZe. Ukazovali napfiklad, Ze nejtiZe zde dopad& nezaméstnanost pravé na
mladé lidi. Mlady ¢lovek — ftika sociolog [. A. Perez Islas — musi{ mit mnohem
vy88i vzdéladni, aby mal Sanci ziskat pozici, kterou dosud zaujima stary pra-
covnik se vzdé€lanim podstatné niZSim. Zejména téZka je situace mladych dév-
cat. Ta hledaji zaméstndni jiZ od 12 let. Dosud jsou nejcastéji zaméstnédna
v zemédelstvi a ve sluZbdch, teprve v poslednich letech se oteviraji urcéité moZ-
nosti i v oblasti dusevni prace. '

Te7ka situace mladdeZe vede k vytvareni band mladistvych {v Mexico City
bandy Panchitos, Unida Kiss aj.). UZ jejich existence, jak tvrdi sociolog P. Ca-
bariaz Diaz, je kritikou politiky statu i dikazem slahosti stdtni moci. V této
souvislosti je nutno pFipomenout, Ze v Mexiku je pocCet stdtnich policisti mno-
hem niZsi neZ pocet soukromych policist u bank, velkoobchodi apod.

Rada jihoamerickych sociologii se zabyvala problémem domdcké prdce, ty-
pické zejména pro Zeny. Brazilsky sociolog Neuma Aguiar zaloZil sviij referéat
na rozboru obsahlé literatury vénované tomuto tématu a ukazal, Ze ,,jde vlast-
né o skrytou nezamséstnanost a daldi rezervni armédu kapitalistického trhu
prace”.

R. Bricefioc — Leon z Venezuely se zabyval tFidnim bojem v rozvojovych ze-
mich vyvdZejicich naftu a ukdzal na nutnost teoretického vyjasnéni vztahu
vykoFistovanych k vlastnimu stdtu a nadndrodnim monopollim, nemé-li dojit
k nesprdvné orientaci celého boje. Jde o to, Ze monopolni kapitdl formuluje
ideologickou pFfesmyé&ku, kdyZ razi hesla o ,naftovém bohatstvi nasi zemg", je-
hoZ téZbé je tfeba podfidit vSe. Diskrétné se totiZ nemluvi o tom, Ze z tohoto
hohatstvi zdaleka neplynou zisky vSem ,,v nasi zemi”, Ze vedle skute¢ného bon-
hatstvi mistni burZoazie jsou zde zaroverl milibny nezaméstnanych a nepfed-
stavitelnd chudoba venkova. Sociolog |. V. Moore predloZil v tomto sméru velmi
prikazny referat s ndzvem Studie agro-rybdiskijech komunit ve Venezuele.
V ném prokazal, Ze v zemi se jiZ dlouhd 1éta v zdjmu nadndrodnich monopolfi
omezuje zem&d&lskd vyroba, celd ekonomika se jednostranné orientuje jen na
naftu tak, jak to vyZaduji americké zdjmy, vyjadFfované nadnarodnimi mono-
poly. A vysledek? 78 % potravin musi Venezuela dovaZet. Nafta se tak stava
vlastné ndastrojem neslychaného ovladddni zemé& zahrani¢nim kapitdlem, novou
formou vytvareni monokulturnich ,,bandnovy¢ch® republik. Venezuelsky sociolog
se v3i vaZnosti ve svém referaté poukéazal na to, Ze takovou politikou je v jehn
zemi ohroZen p¥imo Zivot a dalsi v§voj spolednosti.
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Tento bezohledny pomér k ekonomice zemi tfetfho svéta je typicky pro im-
perialistické stdty vlbec a USA zvlasté. Napriklad brazilsky sociolog E. S. Bus-
telo dal svému referatu pfiznaény nézev Ekonokracie nebo socidlni rozvoj?
Bezohledné prosazovani z&jmil cizich monopoll je na tkor lidu rozvojovych
zemi. Sociélni politika vZdy prohrdva v boji se zisky zahrani¢nich firem. Proto
autor doslova piSe: ,,Socidlni plénovadn{ md kli¢ovou tilohu ve vefejném sektoru.
To by mé&la uvazit kazdé politika i politici.”

Stejné vyznivala i argumentace indického sociologa D. N. Dhanagara, véno-
vana agrdrni reformé v Indil. Autor sdm charakterizoval jeji prib&h jako ty-
picky pro cely tfeti svét. Po peclivém rozboru statistickych materidll ukazal,
Ze pres ve3keré reformy, provddéné pod dohledem kapitalistd, je vysledkem
ddle rostouci koncentrace pidy v rukou nemnohych a neustdld proletarizace
vesni¢anii. Takto — podle jeho slov — dopad4 tzv. ,zelena revoluce® v zemich
tfetiho svéta.

Jednou z nejpaléivéjSich otézek tfetiho svéta, kterd také meéla velmi Cetnou
frekvenci v refertech kongresu, byla sociilni pozice Zen, zejména problémy
jejich zaméstnanosti a v této souvislosti i vzd&lani. Jde o tak vdZné a ¢asto aZ
tragické problémy, Ze jim vénovaly pozornost nejen socioloZky z jihoameric-
kych, africkych a asijskych zemi, ale i z Kanady, skandindvskych zemi, USA,
Rakouska, Francie a dal$ich. Referaty poukazovaly zejména na to, Ze je-li pro-
blém nezaméstnanosti, negramotnosti, hladu atd. v zemich tFetiho svéta vazZny
problém viibec, je zvlasté vaZny u Zen, zejména u mladych Zen. Rakouska so-
cioloZka Luisa Ditrichovd v referaté Situace Zen v Latinské Americe poukézala
na to, Ze vzd&lani je v pfimém vztahu k pPisluSnosti ke tFidé a Ze moZnost
zameéstndn{ zAvisi na vzdélani. Australsky sociolog M. Presdee v refer&té Nevi-
ditelné divky uvedl, Ze v ¢&ervenci 1981 bylo ve vékové skupiné 15—19 let
v Australii nezaméstnadno 50 100 chlapcu, avSak 66 800 divek. SocioloZka R. M.
Nyonyin Tono z Kenye uvedla, Ze v jeji zemi negramotnost nejtiZivéji zasahuje
divky, tim i jejich moZnost zamé&stnéni je miziv4, a dospéla k zavéruy, Ze je tieba
zajistit Zen4m nejen vzdélani, av8ak i pravo na vlastnictvi(!). Zadny z ts&chto
socioclogli neni marxistou, avS8ak tvrdé Zivotni podminky, v nichZ Ziji a reali-
zuji své vyzkumy, je empiricky vede po cesté, kterou kdysi charakterizoval
Engels, kdyZ tekl, Ze dialektika neni v podstaté nié¢im jinym neZ vidét svét tak,
jak vypada ve skutefnosti. Sociologové v rozvojovych zemich jsou vedeni Zivo-
tem k tomu, Ze i jejich empirické vyzkumy, aniZ by si kladli vy33i teoretické
cile, zachyti-li poctivé skute¢nost, zachycuji objektivni dialektiku spoledenské-
ho pohybu. Je pfirozené, Ze tato empirickd pozice nestadi. TFeti svét nutné po-
t¥ebuje teorii a sdm po ni vola. Filipinsky sociolog L. A. Costa Pinto konstato-
val, ,,Ze je tfeba prekonat stadium Zivelnosti, Ze teze o nepotfeb® teorie, ktera
jen zdrZuje v boji, se provéfila jako nesprdvna: vZdyt po této cesté se dojde
k mnoha pordZkam, po nichZ v8ak se pry hned aktivizuje arméda a cirkev. Je
tedy nezbytné zapojit do FeSeni problémi@ JiZni Ameriky védu a ziskat inteli-
genci®.

Jihoamerickd sociologie se p¥irozen& zabyvala Sirok¢ym okruhem problémi,
které nelze v8echny prezentovat v jedné stati. Tak napfiklad mexicky sociolog
G. Fayardo Ortiz ptedloZil zajimavy referat o systému lékaiské péde v 16 ze-
mich JiZni Ameriky. Vedle soukromé praxe, kterd je b&Znd, avSak pro Siroké
masy chud¢ch nedosaZitelnd (v této souvislosti bylo zajimavé slySet informaci
0 nezaméstnanych internistech} — pfevlada pry zdravotni péce statni. Ta se
oviem tyka jen zaméstnanych, coZ prakticky znamend, Ze velmi Siroky okruh
obyvatel je bez 1ékaiské péce vitbec.

Pozoruhodny byl i referdt americké socioloZky M. D. Hugginsové, kterd se
vénovala teorii i empirick¢m vjzkumim zlodinid ve tfetim svét® a dospdla k zé&-
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véru, Ze zaostalost tFetiho sv&ta zavisi na prlmyslové rozvinutych zemich,
které zde €erpaj{ suroviny a nedostatecné investujf, monopolné uréuji ceny atd.:
»Ekonomiky tfetiho svéta jsou podiizeny potFfebdm ciziho kapitdlu. TataZ struk-
tura zivislosti, kterd zvéCiiuje zaostalost tfetiho svéta, zodpovid4 i za vétSinu
zlo¢in zde spachanych.”

V jihoamerické sociologii zaujima Siroky prostor sociolingvistika. Resi tadu
sloZitych problémi, jako integrace spoletnosti v jedné zemi a vyu€ovéani jedno-
mu oficidlnimu jazyku, ktery by mohl pfekonat n&kdy neuvéfitelné mnoZstvi
dialektti a zajistil celostdtni komunikaci. Souvisi i s bojem proti nadviadé
»ameriétiny“, kterd je Fe¢i monopoli a je nendvidéna zejména mladeZi. Po-
zoruhodné jsou i pokusy obnovit Fe¢ Mayil, rozvijet kulturu indidnsk¢ch kmeni
atd. Sociologie si v8ima i lidov¢ch divadel, privodd, oslav, naboZenskych pro-
cesi, kde v8ude se uplatiluje lidovi kultura, ¢asto védomé protiamerické a ,,pro-
tiholywoodsk4", jak ji prosazuje televize.

Hlavni pozornost je ovSem vénovana tiZivgm disledkim ekonomické podrize-
nosti americkému kapitdlu a odrazu této podfizenosti v socidlni dynamice roz-
vojov§ch zemi, zvlasté t&Zké pozici mladeZe a Zen, a dale tiZivé negramotnosti.

Faktem je, Ze jihoamerickd sociologie — a v&da vibec — alespoil Zivelné
hledé cestu k marxismu. I tuto skutefnost by méla naSe marxistickd soclologie
promyslet a nabizenou ruku pfijmout.

* - -

Posuzujeme-li produkci sociologie ve vyspélych primyslovych zemich, tak
jak byla prezentovdna na X. svétovém sociologickém kongresu, znovu se ukaZe,
Ze nejvétsi polet prihlaSenych referatd smeéfoval do oblasti Sociolingvistiky.
Dvodi je nékolik:

1. Rozvijejici se procesy védeckotechnické revoluce [(kterd zvyraziiuje twlohu
umélych jazykfl, vede ke komplikovanosti socidlnich vazeb, a tudiZ i rostouci
tiloze komunikaé&nich cest]) a »ét§i hustota internaciondlnich stykd {obchod-
nich, vyrobnich, ale i politickych a kulturnich) vold po jazykové racionali-
zaci.

2. Ndrodné osvobozenecké hnuti ma velmi silnou jazykovou stranku: snaha
osamostatnit se od kolonidlnich mocnosti i v celé oblasti nadstavby, inter-
pretovat vlastni osvobozenou spole¢nost, umoZnit kulturni vyZiti neséetnym
mensindm — na druhé stran& existujici mnohocetné vazby na kolonialni
mocnost, kterd v zemi kdysi zahajovala industrializaci a s niZ je nezbytné déle
komunikovat —, to vSe vede k systematickému zdjmu i primyslové rozvinu-
tych zemi o komunikaénf systémy v pflivodnich koloniich a snahu nadéle se
ekonomicky udrZet ve vyhodnych exportnich pozicich.

3. Existuje ovSem i tfeti faktor, oZivujici intenzivni praci v oblasti sociolin-
gvistiky. BurZoazni sociologie se pravé zde snasi udrZet se na pozicich webe-
rovské &isté védy, stat nad t¥idnim bojem a mimo ng&j zplisobem, ktery v pra-
xi pFedvadéji jiZ po dlouhd léta nékteré jazykové tstavy v Holandsku a jenZ
by se dal parafrdzovat vétou: Necht kolem néds jsou boufe, plameny — my
zabgvat se budem z&jmeny.

Takovy postoj uplatiiovali ovS8em i néktefi sociologové z jingch tematickych
oblasti, neZ je sociolingvistika. Tak napfiklad Jaen Hassin z Izraele vénoval sviij
referat problému Rizeni aut lidmi bez Fiditského pritkazu v Izraeli. Faktem je,
Ze od kongresu ke kongresu je tato vyrazng, programov& neangaZované so-
ciologie na ustupu. Prdavé na X. svétovém kongresu se objevily uZ referaty
explicitné vénované otdzkA&m boje za mir. Pamela Roby z USA nazvala napii-
klad sviij referdt Vichova pro mir a ukéazala v n&m, Ze pod rouSkou nutného
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utajeni se lidem zabratiuje védét, co by je Cekalo v pristi valce. Sociologové
jsou naopak povinni uinit tyto informace véci spoletenského povédomi. So-
ciolog |. Kidkonen z Finska ve svém referdté uvedl, Ze od r. 1945 probé&hlo jiZ
160 vdlek — ne néhodou prévé v téch rozvojovych zemich, kde jsou strategické
suroviny, které kapitalistické zeme tak cilevédomé hledaji. SocioloZka L. Inow-
lockinovd z NSR analyzovala ndrist nacistickych ndlad mezi mlddeZi v NSR.
Chteji oZivit ideologii dédd a pretvofit déjiny pro sebe. Kanadsti sociologové
K. Yonasson a F. Chalk vénovali svij referdt typologii genocidy, jejiZ frekven-
ce v dé&jindch pry hrizné nariistd. Socidlni psychologové |. F. Manning a L. H.
I{ngraham zverejnili psychologické autopsie preddzovanych americkych vojakd,
u nichZ zkoumali pfi¢iny narkomanie vedouci k smrti. . Taylor z Velké Brita-
nie provedl socialni analyzu tfidnich a rasovych nepokoji v zemi, nejvétSich
od krize v letech 1929—33 a sviij referdt nazval typicky Nepokoje v Britdnii
v lété 1981 — rekviem stdtu blahobytu. Italsky sociolog R. Vacca upozornil, Ze
riziko nukledrni vdlky je dnes tak velké, Ze spolefnost Zije ve stavu perma-
nentniho strachu. Lidé maji pocit nefiditelnosti socidlnich procesti. Sociologové
se musi angaZovat v opafném smeéru — ukazat lidem moZnost a nutnost vzit
veéci spole¢nosti do svych rukou, Fidit sviij osud. Takové pPistupy byly u so-
ciologll z primyslové rozvinutych zemi daleko Cast&j$i a typi¢téjsi formou
neZ snahy preckat na indiferentnim ostrivku zjevnou socidlni boufi v soucasné
spoleCnosti.

Mezi procesy, které naléhaji na prliimyslové rozvinuté zemé se stdle v&tsi
intenzitou a jimZ proto i zdpadni sociologové musi vénovat stale v&tS{ pozor-
nost, patff nepochybné& procesy probihajici na pdlu prace: dasledky védecko-
technické revoluce v zameéstnanosti, v praci Zen, ve vyuZivani laciné pracovni
sily gastarbeiterdi, ve zmrazeni trhu prdce pro mlddeZ vychdzejici ze $kol atd.

Americké socioloZky M. Dixenovd a S. Jonasovd v referaté Zmény v mezind-
rodni délbé prdce ukéazaly, Ze monopoly dnes vyhledAivaji mista s nizkou trov-
ni mezd, at je to kdekoli na svété. To vede k maximalizaci ziski a k témto
strukturnim zmeénam:

1. veliké vyrobni kapacity se piesouvaji do perifernich oblasti (napfikliad
Hongkong, JiZni Amerika, Bangladés);

2. dv nejrozvinutéjSich kapitalistickych zemi se vsdva lacind pracovni sila od-
jinud (NSR — Turci; USA — Mexidanél;

3. v rozvinutych kapitalistick§ch zemich jsou dnes nejvykofistovanéjsi: a) emi-
granti, b} narodnostni men$iny a rasové podfizené skupiny, ¢} Zeny a mlé-
dez;

4. velky kapitdl zneuZivd postaveni téchto skupin a gastarbeitri k tlaku na
vlastni délniky: jestliZe se nedokdZi spojit, zorganizovat a brénit, jsou jejich
mzdy koneckonci stlaeny na troveii perifernich pracovniki.

Ackoli obé citované americké socioloZky nemaji nic spoleného s marxismem,
plece je jejich vyzkum p¥imo exemplarni ukdzkou Marxem piesné popsanych
procesi probihajicich na trhu price a Leninovych tezi o imperialismu.

Jiny americky sociclog dopliiuje vySe uvedenou analyzu dil&im konkrétnim
prizkumem ve dvou podnicich (L. Grundberg: Produktivita prdce a bezpelnost
délnikid: vzdjemnd zdvislost). Zjistil totiZ, Ze v jedné americké tovarné je pii
stejné vyrobé a pifi stejné technické bazi niZS§i produktivita priace neZ v sou-
sedni. V§zkum ukdazal, Ze délnici v tovdrné, kde byla mira vykofistovani niZsi,
byli 1épe organizovéni, méli silnéjsi odbory a prokazateln& vedli dlouholety boj
S podnikateli.

W. Woodworth z USA dokonce v referaté nazvaném Kolektivni sila a osvobo-
zeni prdce popisuje Sest americkych tovdren prostorové rozloZenych ,od po-
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bi‘eZi k pobieZi“, s rliznym vyrobnim programem (elektropodnik, baleni potra-
vin, automobilovd vyroba, sklo, ve velikosti od 300 do 2000 zaméstnancl), kde
se délnici pokusili pfevzit moc a vzit tyto podniky do vlastnictvi. Autor tyto

o s

pokusy studoval jako ,,metodu osvobozeni d&lnika”.

BurZoazie ovSem takové ojedin&lé pokusy snadno likviduje. AvSak desitky ji-
nych referatd na tyto skute¢nosti vrhaji dalsi a nové svétlo. Tak napfiklad
americky sociolog P. Moen pfipravil referat Nezaméstnanost, socidlni politika
a rodiny, predpovéd na léta 80. Ukazuje, Ze v r. 1975 charakterizovala situaci
a) kratka nezaméstnanost, b) moZnost najit jiné zaméstnani, c) podpora v ne-
zameéstnanosti. V osmdesdtych letech vS8ak v USA uZ tvrdé dolehla opatfeni
Reagana, ktery zruSil d8tem svadiny ve Skolach, zredukoval invalidni dGchody,
dokonce i pro ranéné z vélky, sniZil vydaje na Skolstvi, na penze atd. Redlna
je pry tato progndza: Periody nezaméstnanosti se budou prodiuZovat, budou
zasaZeny zakladni cile rodiny (napiiklad moZnost diat déti studovat), dojde
k vétsi ztraté kontroly vlastniho Zivota (nejasno, co ,s nami bude®). Autor pfi-
rovndva situaci k tficatym letm v USA!

Proto se odi sociologll obraceji k jevim, které by mohly prispét k reSeni ti-
Zivé situace: k otdzkdm deélnické participace, d&lnické demokracie. Ch. Derber,
W. Schwartz, USA, v referatu K teorii délnické participace hovofi o <&etnych
projektech zapojeni délnikdt do Fizeni. Od Taylora je to pry zPetelny pohyb
k systému ,budovanému na relativni délnické autonomii a omezené (podtrhl
]. K.) demokratické organizaci®. AutoFi kritizuji s pfesvéd&enim Taylora, Ze pry
skute¢n& nedokazal spojit d&lnika s firmou. Ale co tyto ,nové systémy“? K to-
mu pisi doslova: , Délnickd dezintegrace pfivedla autory (rozumi se novych sy-
stéml t¢asti d8lnik{i na fizeni kapitalistickych firem — ]. K.) k témto pro-
jektam . . ., ale novy systém pfinasi nové rozpory, vyvolané novym o€ekavanim
dglnikt pokud jde o demokracii v dilnach.“ Prost& — nebezpeti se skryva v tom,
Ze délnici maji tendenci tu demukracii vzit vazné!

A tak radéji jind FeSeni, méné nebezpecna: P. R. Blyton z Velké Britanie v re-
ferdté Prumyslovd demokracie a riist ispor prdce piSe: , Vii¢i zdkladnimu pro-
cesu vysoké a pokracujici nezaméstnanosti ve vét§iné zdpadnich zemi lze pro-
kdzat rist projektli ispor prdace jakoZto vychodiska k dodateénym mistlm. ..
pted¢asny diichod, likvidace presCasti, zavddéni netdplného pracovniho tydne,
povinné dovolené, zkracovéani pracovniho dne.*

Takovy program — program vypojovani kvalifikované prédce, program plyt-
vdni spolefenskou energii, tedy projekty, jak nechat leZet ladem co nejvice
kvalifikovanych rukou a hlav, to véru sotva predstavuje optimistickou perspek-
tivu pro rozvinuté kapitalistické zemeé a jejich obCany. Nejvice ovSem pro ty
obCany, kteri ukond¢ili mnoholeté studium, vyudili se, cht&li by =zadit Zivot:
Bezvychodnd generace nazval svij referat rakousky sociolog J. Hartman a uka-
zal v ném, Ze u mlddeZe je v zdpadnich zemich 2—3X vé&tdi mira nezaméstna-
nosti neZ u dospélych. Pro vékovou kategorii 16—18 let pry prakticky vibec
neexistuje pracovni pfileZitost. Pritom mlddeZi se tato situace vysvétluje tak-
to: a) Jde o diisledky technického rozvoje. b} SpoleCnost se po druhé svétové
valce jiZ stabilizovala, pracovni trh se nasytil. ¢) Odbory nastolily politiku
..close shop* — tj. zavFenych dilen. O& jde? Kapitalisté zavadg&ji novou techniku
a mohli by napfiklad propustit 50 % zaméstnancd. Odbory jdou do boje — vy-
sledkem je kompromis. Kapitalista slibi ponechat v préaci ty, ktefi jsou dnes
zaméstnani, ale p¥Fi§tich 10 let nepfijmout jediného ,nového zamé&stnance®.
Odbory podepisi tuto ,,close shop“ doloZku, stafi pracuji a¥ do dne dfichodu,

v8e se zd4 logické a v poFfddku — jenZe zatim jim dorostou déti a ,,mladeZ” je
néhle zbyte&nd.
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Nenf divu, Ze rakousky sociolog, zcela bezradny, jak pozitivn véc Fesit, for-
muluje pouze tuto prognbzu: ,Nastdvajici desetileti bude charakterizovat vzrist
neklidu a politického boje mladeZe.”

Tato hlubokd skepse, pokud jde o FeSeni nezaméstnanosti, pfevaZuje v celé
burZoazni sociologii. Jeden vold po vé&tSim vzdé&lani, jiny naopak po menSim.
Jeden 24d4 ,vytvofeni alternativniho hnuti® mladeZe, aniZ by v&d&l, co sam
chce. Italsky sociolog B. E. Hill napfiklad vidi nezaméstnanost jako celosvéto-
vy jev ,,.bez moZnosti zahlédnout jeji konec”, Zapadon&mecky sociolog M. Brus-
ten sice nesouhlasi s jednoduchou tezi o vazbé& zlo€innosti mladdeZe na neza-
meéstnanost — ale s&m moudfe umi poradit jen vé&t5i docenéni psychologickych
faktort zlo€innosti. )

Nepfimym dikazem, jak a co tiZi zdpadni sociology préce, je i sekundarni
analyza amerického sociologa H. R. Halla Teoretické trendy a aplikabilita so-
ciologie prdce a zaméstndni. Autor provedl analyzu stati a ¢lanki ve dvou
hlavnich &asopisech orientovanych na sociologii prdce v USA a ve Francii, a to
v obdobi od r. 1976 do r. 1982, a zjistil, Ze nejcetné&jsi byly ¢lanky a stati vé-
nované: a) pracovni mobilité, b) statusu pracovnika, ¢} problematice mezd
a prijma. ,

Naproti tomu do8lo ke sniZeni zdjmu o profesiografickou problematiku a —
odbory. AvSak piimo prudky vzriist frekvence méla problematika a) zamést-
nanosti Zen, b) uspokojeni ¢lovéka z préace, ¢] Zivotniho zplsobu. Zajimavé
jsou i udaje, které z amerického pramene citoval na kongresu bulharsky so-
ciolog Ch. Kjuranov: Americti délnici byli tdzani, které faktory je v préci uspo-
kojuil.

Nejméné:

. Fizeni kapitalistickou firmou
. technicky dozor

. mzdy

. vztah nad¥Fizeného

. pracovni podminky

G & W=

Nejvice:

1. vlastni pracovni vysledky (kolik je3t& ud&lam)
2. zaZit pocit uspokojeni z prace

3. charakter prace {zajimava, tviréi)

4. odpovédnost, jeZ je jim svéFena.

Neuspokojeni, jak je zFejmé, pFichdzi od spoleCnosti, uspokojeni ze sféry
subjektu.

Kde jsou dnes, v dobé& vyhranujici se ekonomické krize, ona tvrzeni metod
human relations o ,¢lovéku socidlnim“ a ,socidlné psychologickém"?

Bulharsky sociolog spravné& pied celym auditoriem mohl konstatovat: ,,Dnesni
krize v kapitalistickych zemich je i krizi metod human relations.” A neozval se
jediny hlas nesouhlasu, ani z lavic americkych sociologi.

* * *

Vénujme zavérem nékolik pozndmek referdtiim, které se na kongresu vyslov-
né orientovaly na prognézovdni disledkid védeckotechnické revoluce i na iko-
ly sociologie a sociologii v pFistich letech.

Nutno ¥icl, Ze byla pfihldSena Fada referatd o socidlnich indikatorech, o pro-
gnostice jako teorii a metod8, o aplikaci matematického modelovédni v socialni
prognostice atd.,, a to z téch zemi, kde objektivni nutnost Fidit a pFedvidat so-
cidlni procesy inspiruje stdle Sir$i pozornost — ze zemi socialistickgch. Rada
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soveétskych sociologii, avSak i sociologi madarskych, bulharskych a sociologii
z NDR takové referdty prihldsila. Jejich zameéreni vétSinou zndme z pfekladil
u nas nebo pfimo z originalnich praci, jako napriklad prace sovétského sociolo-
ga BestuZeva-Lady, V. Dobrijanova z BLR a jinych. R. Andorka z MLR infor-
moval o pracech na systému socidlnich indikatorQ, ktery probihd v rdmci RVHP.
K. Balasz z MLR nazval sviij referat Véda na trh a ukazoval, Ze v socialistické
ekonomice musi byt podniky v3estranné vedeny k aplikaci nejnovéjSich védec-
kych poznatkd. Véda je dnes nejvlastnéjsi dlouhodoby zdjem primyslu.

Pokud jde o zapadni sociology, nutno fici, Ze jde v tomto sméru o frontu
znacné roztfisténou. Vénuji na jedné strané pozornost prognézovani zavazZnych
disledkli automatizace, robotizace a komputerizace, na druhé dilé¢im, aZ zcela
kuridéznim jevim.

Italsky sociolog M. Alessi v referateé Pldnovdni socidlniho blahobytu uvadi, Ze
pro léta 1945—65 byla typickad vira, Ze prosty rast produkce vyire$i socialni
problémy. Tato vira je dnes vSeobecné opou$téna. Obecné se pocituje nutnost
vypracovat socidlni indikdtory a zkoumat kvalitu Zivota.

Zajimavy nézor obsahuje referdt amerického sociologa R. Andersona Obsah
nové technologie komputeri v USA. Autor uvaddi, Ze v NSR jsou pocitace ob-
vykle fazeny do kategorie tzv. ,job-killers“, tedy likvidatori pracovnich mist.
V USA pry je tomu jinak. Zde byly zavadény jiZ ddvno drive, lidé si na né
zvykli jako na predmeét osobni potifeby. Nicméné vytvareji druhotné potiZe.
K jejich vyrobé se — obdobné jako v textilu — soustifeduje Zenskd pracovni
sila a i zde je nejméné placend. Autor tedy déle oznacuje komputery za pole
.socialniho konfliktu“, za faktor, ktery obecné& sniZuje kvalitu pracovni sily.
Regeni vidi v jest& v&tsi personalizaci komputer.

Pozornost vyvolal i referat kanadského sociologa Ch. Halaryho Krize a prii-
myslovi roboti. Autor v ném poukazuje na skutecnost, Ze smyslem jejich za-
vadéni je prirozené rast produktivity prace. AvSak — sociologa zajimaji ze-
jména socidlni dasledky. Projevuji se predevsim tlakem na nekvalifikovanou
praci, kterou nahrazuji. Vytvareji zdroveii nutnost reorganizace celého vyrob-
niho prostoru. Odbory jsou tak v kapitalistickém systému postaveny pied di-
lema: bud se hledi branit zavadéni robotll (a tim zaklddat perspektivni neza-
méstnanost, nebot takova politika povede ke ztraté konkurenc¢ni schopnosti
vlastniho primyslu s tim, ktery robotizaci provede), nebo instalaci robotli p¥i-
jmout a vysledkem bude bezprostfedni nezaméstnanost (podle autora dilcéi
a kratkodobd). JestliZe je robot straSdkem v primyslové rozvinutych zemich,
potom je pry pFimo hrozbou pro tfeti svét.

Je dobfe si povS8imnout, jak autor je zcela neschopen vystoupit ve svych tva-
hdch z kapitalistickych vyrobnich vztahf. Ze by mohla existovat varianta zava-
déni robotl tak, aby osvobozovaly délniky od t&Zké préce, aniZ by je odsuzo-
valy k nezamé&stnanosti (lidé budou moci prejit k jiné, zajimavé&jsi praci ¢i ke
zkréceni pracovni doby), to je pro autora nezndmy svét.

SocioloZka F. Haugovd z NSR ve svém referdté Krize Femeslniki uvetejiiuje
vysledky rozsédhlgch vyzkum@ v 64 tovarnach 30 odvétvi v NSR, které probi-
haly 9 let. Zédkladni z&vér vyjadfuje vetou, Ze automatizace je synonymem pro
sniZovani kvalifikace prdace. Védeckotechnicky pokrok pry vede zdkonité ke
sniZovani kultury préce. Zatimco délnici remeslné kvalifikace byli pry dfive
jadrem délnické tfidy, dnes sami pocituji svou devalvaci. V odpovédich pry
uvadéli, Ze jejich prace se zZensStila. Autorka potom rozebird klady téchto pro-
cesli (napfiklad vyrovndni prdce muZi a Zen) i zdpory (upadd pry autorita
muZfi, a to i v rodin&). Vedle zajimavych tdaji obsahuje referat i silné psy-
chologizovéni problematiky.
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JiZ na IX. svétovém sociologickém kongresu a ve zvySené mife na X. se so-
ciologové vénovali analyzdm a prognbézdm zmén v oblasti dulevni prdce,
prfedevdim v dynamice socidlni skupiny tzv. bilych limec¢kid. Italsky sociolog
E. Invernizzi v referat® Vyvoj a organizace kanceldfské prdce a politické i od-
bordfské chovdni ,biljch limetkid” informuje o svych v§zkumech 1100 respon-
dentli u 6 velikych firem. Pifedn& upozoriiuje na postupné stirdni rozdild mezi
H»modrymi® a ,bilymi“ lime&ky. Tato nev&deckd terminologie obvykle zakryva
redlny proces proletarizace dfedn{kd. DAle ukazuje proces, ktery nazval ,mi-
zeni individualismu® u Gfedniki. Jeho vysledkem je, Ze se pry stavaji pragma-
ti¢t&8j8i a mizi u nich tradiéni odpor k t¥idnimu boji. TytéZ procesy potvrzuje
I kanadsky sociolog S. G. Lowe, ktery navic upozorfiuje na neustidlou feminizaci
kancela¥ské prace. Zndmym autorem v tomto sméru je z&padon&mecky sociclog
S. Detlef z NSR. V referatu Zmény v prdci ufednikii a odborovém chovdni za-
méstnancii uvadi vysledky Siroce zaloZenych vyzkumfl v severonémeckych vel-
k¢ch podnicich. Ukazuje, Ze se zde postupné sniZuje kvalifikace administrativ-
nich pracovnikl. Zarovedl v8ak dochézi k pfetrhani jejich obvykl¢ch mobilitnich
cest. Zejména stafi zaméstnanci citi ohroZeni dosavadnich jistot. Naproti tomu
se lze v rostouci mifFe setkivat s tfednictvem ve stdvkdch a demonstracich.
Se vzriistajici ekonomickou krizi silf jejich odborovad organizovanost. Prosté —
vyspélé kapitalistické zemé maji divod analyzovat fadu vaZnych socidlnich
jevli soucasnosti — a snad je$t& v&tsi divod snaZit se progndzovat jejich vyvoj.
,Na rozdil od b&Zného min&ni“ — &teme v referdtu danského sociologa B. Ja-

kobsona — ,byly ve vysoce rozvinut¢ch zemich zjist&ny vdZné socidlni defek- |

ty, jako alienace, izolace individua, rozbiti rodinného Zivota, stress, hodnotova
krize, zvécnéni Zivota, emotivni prdzdnota a ne$tastnost, rezignace a opuit&nost
i pocity beznadgje pro budoucnost.”

Nebude snad v&deckotechnickd revoluce Fe3it alespofi krizi tfetiho svata,
kdyZ uZ komplikuje krizové stavy primyslové vyspélych zemi? Sociologové
rozvojového svéta nemaji tento optimismus. S. Soemardjan z Indonézie naz§va
sice svilij referdt velmi nadéjn& Technologie jako hlavni inicidtor socidlnich
zmén, avSak konstatuje, Ze veliké technologické zmény po druhé své&tové valce
sice ve vSech &&stech sv&ta prinesly i velké zmény socidlni, ale &asto mély
spiSe neodekdvané negativni disledky. Tak napfFiklad zavedeni kontraceptiv-
nich prostfedkli, o némZ se doufalo, Ze povede ke kontrole porodnosti, vyvolalo
sexudlni revoluci a zlehCeni instituce manZelstvi. Tranzistorovd rédia vtdhla do
informaé&nich sfér celé oblasti — ale neodstranila v nich bidu. A té%ko dohléd-
nout, co zplsobhi masové zavedeni komputerd. TF¥eti svét, uvadi autor v zévéru,
musi ¢elit rychlym technologickym zméndm, které dovedou i dezorganizovat,
jak dokazuje napfiklad Zivelna urbanizace v rozvojovych zemich.

* - -

X. sveétovy kongres uk4zal, Ze sociologové objektivné nemochou stat stranou
stdle vdZneéjSich socidlnich procesii. I néktefi zapadni sociologové vyslovuiji
programovy cil, Ze se sociolog md stdt ,,socidlnim architektem”.

Tento tlak spolefenskych rozporli je v soufasné dobé tak silny, Ze i jeden
z nejpravicovéj§ich sociologili, francouzsky profesor A. Touraine, sestoupil
o stupinek ze své tolik let proklamované pozice ,,&isté v&dy“ a neangaZované
sociologie. Na za&véretném plénu X. své&tového kongresu v Mexico City pro-
hlésil, Ze naivni objektivismus je v sociologii neudrZitelny.

Mimof4dny ohlas mél na zAv&re&ném zasedé&ni projev pokrokového brazil-
ského viddce F. Cardosa, ktery se stal novym prezidentem Mezindrodni sociolo-
gické asociace na pristi obdobi.




Americky profesor Smelser upozornil na v§znam presné definice zdkladnich
pojmii, které vymezovaly tematiku kongresu: sociologickd teorie, socidlni pra-
xe, socidlni vyzkum.

Clen korespondent A. T. Rjabuikin, vedouci sovétské delegace, informoval
o rozvoji sociologické préce v SSSR, kterd se Uzce vaZe na potfeby Fizeni, pla-
novani a prognoézovani vyvoje sovétské spolec¢nosti. ZvlaStni pozornost véno-
val vyznamu socidlniho pldnovéani ve vSech rovindch — podnikové, odvétvoveé
i regiondlni. Vyslovné podtrhl potreby dalSiho rozpracovéni teorie pracovniho
kolektivu a metod jeho Fizeni. Prdvem potom prohlésil, Ze problémy socidlniho
Fizeni se stavaji stdle vyznamnéjSim polem plisobnosti sociologie ve viech so-
cialistickych zemich.

JestliZe je to typické pro sociologii a Fizeni v socialistickych zemich, zda se
byt na druhé strané symptomatické, Ze sociologové vyspélych zapadnich zemi
povaZuji za stdle méné moZné obhajovat manaZerskou sociologii, kterd byla po
druhé svétové vdalce refrénem Fady publikaci a také kongres. Jde v podstatée
o tvrzeni, Ze védeckotechnickd revoluce sama vysune vlastniky vyrobnich pro-
stifedkl z Tizeni ekonomiky, nebot ji jiZ nejsou s to rozumét a Fidit ji — a tim
samocinné pry dochéazi k manaZerskeé revoluci.

Na X. svétovém sociologickém kongresu se touto teorii zabyval pouze jedi-
ny referdt, a to Svédského sociologa A. Brostréma — Ztracend moc vlastnictvi
a manaZerskd revoluce. Autor se sice snaZil byt apologetem této teorie, pfesto
vSak nemohl ukoncit referat jinak neZ konstatovanim elistujiciho ,konfliktu
| mezi zdjmy manaZerli a vlastniki“ a zejména zjidt&nim, Ze ,pravo a viile sou-
- kromych vlastniki dosud zakl4d4a rozhodovéni vét3iny firem*.

X. svétovy sociologicky kongres pfimo i nepfimo potvrdil sprdvnost marxis-
tického pristupu k rFeSeni spoletenskych problémf, marxistické teorie, k niz se
upira stéle SirSi zdjem nejen sociologhi z rozvojovych zemi, nybrZz i téch so-
ciologli, ktefi maji odvahu pohledé&t do tvadfe redlnych konfliktd spoleénosti
rozvinutych kapitalistickych zemi, v nichZ rozvoj vyrobnich sil v podminkéch
védeckotechnické revoluce klade se stdle vétSi naléhavosti otdzku FeSeni i vy-
robnich vztah.

! Celé toto ¢islo Sociologického ¢asopisu je vyhrazeno pro prispévky (zejména naSich
autorl) prezentované na X. svétovém sociologickém kongresu.
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—Stati

Globalni problémy sou&asnosti a rozvoj

védy a techniky . RADOVAN RICHTA
Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha

Rychly (a casto rozporuplny) postup soudobé vé&deckotechnické revoluce
a rostouci aktivita Sirokych mas na historické scéné urychluji zmény ve vSech
oblastech materidlniho a duchovniho Zivota lidi a pfetvari ¢inny vztah ¢lovéka
k prirodé ve sloZity dynamicky a celosvétové propojeny proces, charakterizo-
vany stdle tésn&jsi vzdjemnou zavislosti jednotlivych zemi a regionfi. Vznikaji
nové druhy problémd, které se rozvijeji do sv&tovych rozmeri a za urcitych
okolnosti a spolecenskych podminek mohou dostat komplexni globdlni podobu.

Soucasnd globdlni problematika se nevynofila nardz a historicky neoceka-
vaneé jako fatdlrii déisledek nezvladnutelné moci moderni védy a techniky;
vznikla jako zakonity produkt celého komplexu socidlné ekonomického vyvoje
lidské spolec¢nosti, jako néasledek objektivné postupujici internacionalizace
spolec¢enskych procesli, vyostfované spoleenskymi podminkami soudasného
zdpasu mezi silami soucasnosti a minulosti a ziroveill ovSem i jako vysledek
prudkého, nadejného, ale nejednou jednostranného postupu védy a techniky.
Z tohoto hlediska ztriceji smysl snahy obsdhnout globdlni problémy pevnym
a jednou provZdy platnym vyctem. Od dob, kdy byly udinény prvni pokusy
0 zpracovani svétovych globalnich modeld, nachézi stdle SirSi podporu mys$len-
ka, Ze globdlniho charakteru nabyva kaZdy problém, ktery mé ,,Zivotné dileZi-
ty vyznam pro celé lidstvo a jehoZ konstruktivni feSeni vyZaduje spolupréaci
vdech nebo v&tsiny narodil svéta“ [Gvisiani 1981 : 101].

Prdveé takovou povahu maji dnes problémy valky a miru, zastaveni zavodi
ve zbrojeni, vytvorFeni spravedlivEho mezindrodniho ekonomického Fadu, pro-
blémy ekologické, potravinové, energetické, demografické: a takovou povahu
ziskdva ovSem postupné cela rfada problémi dalSich.

Dne$ni zietelnd tendence k rozristdni globalnich problémi je spjata mimo
jiné s tou skutec¢nosti, ¥e v soucasné fazi rozvoje védeckotechnické revoluce,
jeZz nebyvale nédsobi pretvafeci moZnosti a sily ¢lovéka vic¢i prirodé, prestava
byt hlavni otdzkou vztahu ¢lovéka k pfirodé ovlddnuti toho ¢i onoho tseku
ptirody €¢lovékem a na prvni misto vystupuje tkol cilevédomého ovldddni a ¥i-
zent celého procesu osvojovdni prirody spoleénosti v zdjmu vieobecného roz-
voje ¢lov8ka. Globalni problémy se tak rozriistaji jako vyraz kvalitativné nové
situace ve vyvoji spolecnosti a v procesu vymeény latek mezi spolecnosti a pri-
rodou; jako vyraz objektivni potfeby principidln& prebudovat ty formy vza-
jemného plisobeni ¢lovéka a pfFirody, které vyrostly na historické pidé kapita-
listickych vyrobnich pomérli a byly charakterizovdny — z praktické strdnky —
piistupem k pfirodé jako k cCisté vnéjSimu objektu, oddélenému od spolec-
nosti, ¢lovéka a podf¥izenému jeho moci prostfednictvim techniky; po teoretické
strdnce pak koncepci vyjddienou pojetim ¢lovéka jako ,,pdna a vlastnika pii-
rody“ &i heslem ,,vlady ¢lovéka nad svétem”.

Kapitalisticky spoletensky systém zaloZil vyvoj civilizace na ,systému vse-
obecného vyuZivani pfirodnich a lidskych vlastnosti“ [Marx 1974 : 17], kde z4-
rovell ,,tou mérou, jak si lidstvo podrobuje pfirodu, stdvd se clovék otrokem
druhych 1idi“ [Marx—Engels 1962 : 30]. Cim vic se realizoval tento typ ,,vlady
nad pfirodou“, tim vic vystupovala na povrch jeho omezend, protiklednd pova-
ha. A tim vice se stdvalo jasnym, Ze spolefenskd zékladna vytvofend Kkapita-
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iismem neni s to zabezpedit feSeni problémq, jeZ prinasi rozvoj soudobé civili-
zace. MnoZi se nejen hrozivé socidlni efekty zplisobu tohoto uplatné&nf védy
a techniky, ale nartstd i védomi hluboké a nerozlu&né souvislosti mezi pietva-
fenim pfirody na jedné stran& a povahou spolednosti a vyvojem <&lovéka na
strané druhé. Dekdda pokusli o vyzkum globdlni problematiky neobydejné pfi-
spéla k vyznamnému poznatku, Ze cesta k nalezen{ a zejména pak praktickeé-
mu prosazeni nového cilevédomého a racionalniho pfistupu k pfirodé a k fe-
Seni globalnich problémt svéta vede nevyhnuteln& pies ovldddni vlastniho ze-
spolefensténi, tj. ples vytvofeni nové spoledenské zdkladny, schopné poskyt-
nout podminky pro spolecensky rozvoj vSech lidi. Tak se prokazuje hlubokd
vnit¥ni spojitost podminek nejrozvinutéjS{ premé&ny ptirody ve v8deckotechnic-
ké revoluci a nejpodstatnéjSi spolecenské revoluce v3ech dob — prechodu od
kapitalismu k socialismu a komunismu.

Novou, vysS8i dynamiku vyrobnich sil spojenou s védeckotechnickou revoluci
a s ni i potfebu nového poméru k prirodé a nového pristupu k FeSeni globaini
problematiky miiZe dnes zvladnout jen spoleCensky systém, ktery je s to cile-
védomeé Fidit vyvoj spole€nosti a ¢lovéka, tedy formovat subjektivni sily pFemé-
ny pFirody a svéta.

Stejné€ tak se zacdind v poslednich letech ménit pomér k v&dé. Oproti nekri-
tické euforii technokratismu v Sedesatych letech a oproti hlasim romantic-
kych kritikdi védy, které jsme slychali na pocdatku sedmdesatych let a které
spatfovaly hlavni kol ve zpomaleni ¢i zastaveni védeckého a technického
rozvoje se stdle vice =zacdind chépat, Ze Zivotnim z4jmem spolecnosti
je rozvijet védu a techniku v novgch rozmérech, které umoZiiuji zachy-
tit cely komplex pFetvafeni svéta a rozvoje spoleénosti — jeho vyrobni,
technické i spoletenské aspekty. Cim v&t$i jsou Gsp&chy pFirodnich a technic-
kych véd, tim naléhavé&jSimi se stdvaji tkoly v oblasti spoledenskych véd, spo-
jené s potFebou zabezpecit v celém systému védy predstih v rozpracovani oté-
zek vSeobecného rozvoje spoletnosti a ¢lovéka. Na pozadi tkoll, s nimiZ je
spjata soulasna troveil pfetvareni pfirody, a zéroveil i ndrokfi, které na védu
klade riist jejich funkci v Zivoté spolecnosti, zvla$té pak vynikd v¢znam dosa-
Zeni hlub8i jednoty pfFirodnich, technickych a spolecenskych véd a na tomto
zdkladé integrace celého komplexu védeckého poznéni. Pocdtky tohoto procesu
lze spatfovat jiZ v rozvoji spoluprdce mezi pFirodnimi, technickymi a spoleten-
skymi obory, podminéné komplexnim charakterem problémi vyty&ovanych sou-
dobymi potfebami spoledenského vyvoje — zejména téch, které jsou spjaty
s Fizenim spolec¢enskych procesii globalni povahy.

Ackoli za posledni léta hodné& zesililo zmin&né povédomi vzdjemné té&sné
zavislosti procesti pPetvareni pfirody a rozvoje spolefnosti, hloubka a S§ire
teoretické analyzy i redlnd tfinnost z&ve&rk, které z ni vyplyvaji, jsou velmi
nestejnorodé. Velkd cdast podetné zdpadni odborné literatury zasvécené témto
otdzk4dm zhstdva stdle bezradnd nad zvlddnutim tchoto tématu a spokojuje se
jednotlivymi diléimi zavéry, v nichZ se hlavni problém zuZuje & nakonec zcela
vytrdci. A prestoZe mysSlenka o neadekvétnosti socidlni zdkladny provazi mno-
ho analyz globdlni problematiky, jen néktefi autofi maji odvahu vyvodit vse-
obecny zAvér, Ze pouze hlubokd a komplexni strukturni spolefenskd zména

miiZe otevFiit cestu k Géinnému Fedeni globdlnich problémd.

Mnoho praci, které odvaZn#d odhaluji hloubku globdlnich problémit sougas-
nosti, zlstdvd stat pied otdzkou, které socidlni sily jsou odpovédny za ne-
bezpe&i rozevirani téchto problémit a které naopak jsou s to garantovat jejich
feSeni. Prva otdzka zlistavad obvykle viibec bez odpovédi; druh4 je FfeSena nej-
protikladné&j5imi zplsoby. Né&ktefi (mezi nimi nap¥. A. Peccei} jak zname
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kladli plvodné nadéje do spole¢ného tsili osvicenych kapitdnd kapitalistic-
kého byznysu a s nimi spjatych politik@. Jini (jako napf. Jay W. Forrester ¢i
Donella H. Meadows) [Forrester 1982; Meadows 1982] si postupné& uvé&domuji,
Ze od této vrstvy lze st&Zi ofekévat tfinnou iniciativu p¥i FeSeni glob&lni pro-
blematiky a volaji proto po zékladni zmé&né spolefenskych hodnot, jeZ by zcela
obratila pomér vSeobecné vefejnosti (nestrukturovaného souhrnu soukromych
jednotlivcli) ke globdlnf problematice; redlnd historickd zkuSenost nahada
vSak ke skepsi, pokud jde o efekt tak vSeobecnych vyzev, orientovanych k bliZe
nestrukturovanému souhrnu lidi. Jinf koneéné {napf. tym Bariloche) [Kaplan
1974] — znechuceni kréatkozrakosti a egoismem vedoucich politick§ch a hos-
podéafskych struktur primyslové rozvinutych zemi Zapadu, spoléhaji pouze na
.poniZené a utladené“ tohoto svéta, pfedev3im rozvojovych zemi.

Ve skutednostl v8echny tyto pFistupy pfedstavuji jen ziZeny popis nékterigch
empirickjch fdzi globdlni problematiky, za nimiZ se skryvd mnohem hlubsi so-
ciologickd realita. VZdyt zvladnuti takovych globalnich problémfi, jako je za-
chovani miru, zabezpe&eni potravin a diistojnych Zivotnich podminek pro vSech-
ny obyvatele sv&ta, ochrana Zivotniho prostfedi, orientace vé&deckotechnického
rozvoje na konstruktivni cile a potieby ¢loveka atd. — to v8e je objektivné
v zdjmu obrovské vétSiny spoleCnosti — dé&lniki, rolnikd, inteligence i dalSich
socidlnich skupin (a v né&kterych aspektech dokonce i urcéitych burZoaznich
vrstev}. Stamiliébnim pracujicich lidi na celé na3i planet& pFitom nechybi
vile k Siroké mezindrodni spoluprdci na tomto dile. Jak to, Ze FeSeni té&chto
problémfi neni tedy snadnou zAleZitosti, Ze nardZi na nemalé obtiZe? Mame-li
skutetné odpové&d&t na tuto otdzku, je tFeba si uvedomit pfedevsim to, Ze glo-
balni problémy jsou ve skuteénosti zasazeny do redlnych socidlnich struktur
dnesniho svéta, jeZ koneckoncl podmiiiuji €innost moZnych subjektivnich sil.
Opomijet tyto struktury znamena nebrat v tivahu skute€nou sociologickou pro-
blematiku. Neni ndhodné, Ze préavé sociologické zdklady jsou ve vétSiné dosud
pfipravenych globdlnich modell rozpracovdny nejménsg, Ze zavéry a doporudeni
t&chto modeld nejsou podloZeny adekvatni koncepci zmén ve spoledenskiych
podminkdch, jeZ by je pfesadila z oblasti ¢asto subjektivistick§ch pFedstav na
pldu socialni reality.

V podminkéach védeckotechnické revoluce nabyva postupné stdle vice zdsahti
do Zivotnich podminek ¢lovéka globalni povahu proto, Ze musi byt posuzovédno
v celém proudu souéasnych i budoucich zmé&n spolefenského Zivota. V burZoaz-
nich koncepcich, které vytrhuji postup védy a techniky z jeho historickych so-
cidlnich pohybovych forem a nejsou proto s to rozpoznat skutetné zdroje glo-
balnich problémid v redlné dialektice v&deckotechnickych a sociilnich zmén, se
zékonité misi chmurné pfedpovédi budoucnosti s beznadé&jnosti, pokud jde
o konkrétni ndvrhy na odvrdceni moZnych globalnich krizi a katastrof. Je na-
opak velkou z&sluhou marxismu-leninismu, historického materialismu, Ze vy-
tvoril zékladnu, jeZ umoZiiuje ,,vSestranné analyzovat globdlni problémy a na-
1ézt jejich misto v redlném kontextu vyvoje pfirody, spolefnosti i jejich vza-
jemného vztahu“ [Zagladin 1978 : 50; Globalnyje 1981].

Rada analyz, jeZ zpracovaly spoletenské v&dy v socialistickych zemich, u¥
dostatetn& prokédzala, Ye kli€ovou roli p#i reSeni globAlnich problémi hrajf
spoledenské vztahy — zdjmy, jeZ se ve spole€nosti uplatiiuji. U zdroje zost¥eni
dnes$nich glob4alnich problémil leZi nepochybné& skutetnost, Ze postup vé&decko-
technické revoluce ve znaéné €4sti svéta nenachazi adekvatni pohybovou formu
ve spoledenskych pomérech a pod tlakem specifickych socidlnich z4jmil velmi
uzk¢ch t¥id plodf vé&?né disproporce ve vyméné ladtek mezi pfFirodou a spo-
le€nosti a v ekonomickém a socidlnim vyvoji lidstva. UkaZme to na uZ$§im pii-
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kladu: Jaké socidlni z4jmy rozhoduji v soutasné dob& o skutedné orientaci veé-
deckotechnického pokroku, kterému byva v pohledu, nedohlédajicim ke spole-
¢enskym kofenfim povrchového déni, pfipisovdna téméf myticka role pfi vzni-
ku globalni problematiky? V&deckotechnicky rozvoj neprobihd pfece ve vzdu-
choprdzdnu; jeho orientace neni uréena pouze vnit¥ni logikou poznéni. Ani vliv
riiznych védeckych tymil, expertll a poradcd na nejvys8ich tdrovnich, na néZ se
tak Casto poukazuje,(1) neni dnes ani zdaleka ve velké asti svéta rozhodujici.
Spise je tomu naopak: véda na Zapadé tradit¢n® byla a jeSt® dnes bohuZel ve
vysoké mire je volky nevolky zapfahovdna — a zéroveil s tim ov3em ve svém
vyvojl deformovdna — do sluZeb zcela mimové&deckych z&jmia urcitych uzkych
socidlnich tfid, jeZ vlastni pFisludné vyrobni a jiné hmotné prostFedky. Pravé
sem musime koncentrovat sociologickou analyzu.

Ztejmé& tu existuji t¥i socidlni zdroje znepokojujicich jevd, jeZ spolu uzce
souviseji a maji vlastn& spole&ny zAaklad. V historické posloupnosti bychom je
mohli vymezit takto:

Za prvé: dlouhodobég, uZ celou epochu trvd ve velké ¢ésti svéta masové pod-
Fizovani védeckotechnického rozvoje zdjmim kapitdlového zisku — bez ohledu
na zéjem celé spolec¢nosti a ¢asto i proti zajmu spoleénosti.

Je to koneckoncit ziskovy zdjem kapitani nejvét3ich kapitalistickych firem,
ktery v prlimyslové vyspélych zemich na Zapadé& rozhoduje — pfinejmen3im od
konce minulého stoleti — o alokaci vé&tSiny vyzkumngch zdrojd, a tim i o té-
ZiStich védeckého rozvoje v primyslu, ale z velké CAsti i na univerzitdch. ,,Je
to v8k — jak si trpce post&Zoval ve své autobiografii N. Wiener — v némiZ
ziskovy motiv rozbujel, ¢asto skuteén& aZ k vyloudeni v3ech ostatnich motiva.
Hodnota ideji pro spole&nost je odhadovadna v dolarech a centech, ale dolary
a centy jsou prchavou mé&nou ve srovnéni s hodnotou novych ideji. Objev, kte-
ry miZe vyZadovat 50 let ne¥ vede k nové praxi, ma jen minimaln{ nadgji..."
A tak se stromem poznéani, v n8mZ se jako v sekvojl po tisicilet! akumuluje
lidsky um, je to v této spolecnosti jako s veSkerym bohatstvim: , Ve své&t& za-
loZeném na zisku jsme nuceni exploatovat jej jako doly a nechévat pro bu-
doucnost pustiny® [Wiener 1964 : 361 : 362].

Zistdva napfiiklad historickou skutetnosti, Ze kapitalismus svou ziskovou
motivaci za celd desitileti své vyzrédlé existence nerozvinul a a&inn& neuplat-
nil ekologickou teorii; Ze stile zfFeteln&ji zanechdvd nerozvinutou Fadu oblasti
spolecenskych véd, ¢imZ blokuje velké rezervy dalSfho spolecenského vgvoje;
Ze postupné stdle tiZivéji deformuje { béh v&deckotechnické revoluce a vyvolédva
t8¥ké chronické hypertrofie urgitych praktickych, k bezprostfednimu uZitku
orientovanych, technickych a manipuldtorskych strdnek v rozvoji védy na tkor
jinych, jejichZ rozvoj a uplatn&ni by mohly pomoci FeSit potfeby mili6énd lidi.

Za druhé: Vyrazné deformujici Gaéinky — jeZ leZi v z&kladech vaZnych glo-
bdlnich problémfl dneSka — méd vyuZiti védy a techniky jako néstroje monopo-
lismu a neokolonialismu. V podminkdch védeckotechnické revoluce se stal
technicky predstih dokonce pfeviddajicim prostfedkem petrifikace nerovnosti
mezi rozvinutymi metropolemi kapitdlu a rozvojovym sv8tem. Energetickd kri-
ze, kterd v sedmdesédtych letech prekvapila ekonomiku kapitalistick¢ch zemdf,
mohla vzniknout jen v podminkéch, kdy se zvld3t& americké monopoly cel4
desitileti vrhaly na exploataci laciné ropy rozvojovych zemi (jeji¥ cena byla

(1) L. Zuckerman — nepochybné autorita v otadzkach védecké expertizy na Zapadé —
nedavno napsal, Ze skuteény vliv védeckych poradci na vyuZiti védy v této
spole¢nosti je minimdalni. DoloZil, Ze v8ichni dosavadni poradci americkych prezi-
dentd pro védu poklddali pokusy o daldi zdokonalovini zbrani hromadného niéeni,
jakoZz i usili ziskat pfevahu na tomto poli za naprosto nesmyslné. A presto tyto
pokusy v USA 30 let stdle pokrafovaly a je$té zesiluji [Zuckerman 1930].
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spojena s vykofistovdnim a zbidadovanim pracujicich té&chto zemi). Dlouhodobé
— pfes vSechna upozoriiov4dni a varovani v&dcli — zanedbavala napfiklad vé&dni
politika USA rozvoj vyzkumu v oblastech rozhodujicich pro ziskdni novych
energetickych zdrojli: nemé&la valny zdjem o soldrni energii, o energii biomasy
ani o energli jaderné syntézy. ,Energetickd krize® — ptiznal H. Brooks — ,se
stala krizi ¢astetné v disledku nasi neschopnosti nahromadit poznatky, jeZ by
mohly byt vyuZity, kdy? se mezindrodni politické ovzdu3i zmé&nilo“ [Brooks
1978]. Bylo by moZné uvadé&t dlouhé Fady takovych pfikladdi, kdy malé skupi-
ny lidi, ovlAdajici monopoly, vzhledem k svym zdjmiim v rozvojovém svété(2)
brzdi rozvoj perspektivné Zivotné& dileZitfch ¢lankll védy, které pak nutné& se-
lhavaji v dob&, kdy pfFiSel jejich &as; tak dochézi k obtiZnym disproporcim
a slepym ulickdm v b&hu v&deckotechnické revoluce, k vaZnym naruSenim vzta-
hi mezi &lovékem a pfirodou, k rozevirdni novych globalnich problémd.

TFetim zdrojem deformaci v rozvoji a spoleenském vyuZiti védy a techniky,
ktery rychle vyrfistd v nejzhoubné&j§i formu devastace téchto mohutnych spo-
leéenskvch sil a vvhrocovani globdlnich problémi, je jejich masové zavilékdni
do vdleéngjch pPiprav. Pravda, od svého vzniku v celé epoSe kapitalismu byla
moderni véda takto vyuZivdna. AvSak v polovin& naSeho stoleti dostalo toto
podfizeni védy militaristickym cilim novou kvalitu. Prakticky vzato, nejvétsi
¢ast stdtnich prostfedkt pro védu je od poloviny stoleti absorbovéna timto
zplisobem. Vojensko-primyslovy komplex USA, nejrozvinutéjSi kapitalistické
zemé, kterd v padesatych letech disponovala téméf polovinou védcl a techniki
ve vyzkumu ve svété a jeSté v Sedesatych letech vynaklddala vétSinu sv&tovych
vydajli na védu, prosazuje rok od roku dal3i vojenské vyzkumné programy
a uZ vice neZ 3 desetileti udava ton pfi zneuZivani védy pro zdvody ve zbrojeni.
Svymi ohromnymi vojenskvmi vydaji nutn& ovlivnil v8eobecnou situaci ve védé;
donutil mnoho zemi svéta k pFevodu prostfedkit pro vyzkumné programy na
vojenské 1icely.(3) Lze odhadnout, Ze z celkové sumy svétovych ndkladd na
v&du za poslednich tficet let byla takto asi jedna tFfetina — tj. n&kolik set
miliard dolari — vynaloZena na vojensky vyzkum nebo vyzkum slouZici
tak ¢i onak vAleénym pfipravdm — pfifemZ nesporny primdt v tomto sméru
drZi USA. Mohutnd tvofiva sila sponletnosti byla tak z velké ¢asti proménéna
pfimo v destruktivni silu. Vzhledem k v§8i uvedenych ¢astek, kterd je nesrov-
natelné s jakymkoli civilnim v§zkumnym projektem, lze jen s ddvkou fantazie
vypocitat, ¢eho v8eho mohlo lidstvo dosdhnout na poli zdpasu s nemocemi, za-
bezpedeni vyZivy, vyzkumu nov¢ch zdroji energie, socidlnich a ekologickych
problému atd. AvSak zcela bez fantazie je moZno Fici, Ze kdyby nebylo jeji mi-
litarizace, musela by vé&da za posledni desetileti uZ ddvno vydat Fadu dalSich
pro Zivot ¢lovéka principidlnich objevii — &asto préavé té&ch, jejichZ nedostatek
neimérné zvysuje riziko vyuZivani jinych vymoZenosti védeckotechnické revo-
luce a vyvolava problémy globalnf povahy.

JestliZe odedteme vyzkumné kapacity, jejichZ spolefensky efekt byl v posled-
nich t¥iceti letech pohlcen militarizaci, jakoZ i vyzkumné kapacity, jejichZ spo-
legensky vyznam byl decimovén jednostrannou orientaci na zisk hrstky mono-
polisti — zbude jen ¢ast z celosvétovych védeckovyzkumn¢ch kapacit, o nichZ
1ze Fici, Z?e byly bezprostfedn& orientovdny k zabezpefeni mirovych potFeb

(2) Pfinutili védu, aby slouzila zajmim, vrtochtim a prestizi bohatych a moc-
nych, UmozZnili uréitym skupindm lidfi zmocnit se viech vyhod, bez ohledu na
ostatni { na budouci generace [Peccei 1977:23].

(3) ,Soudasny stav v&dy a techniky... je mnohem vic ovliviiovdn a deformo-
van — americkymi vojenskymi potfebami nez kterymkoli jinym faktorem® [Gode-
ment 1978].

164



spoleCnosti. Neoddiskutovatelnou skute¢nosti je, e mimof&dny podll na této
casti rozvoje védy ma socialistickd spoletnost — predevsim pak SSSR.

Lze se pfi uvedené strukture védeckych a technickych aktivit divit, Ze dosa-
vadni védeckotechnicky rozvoj ve svych vysledcich nespliiuje ocekavéni sta-
miliént lidi této planety? Ze pordznu vyvolava nediivéru, odpor a strach? Ze
méni a ¢asto dokonce prohlubuje globdlni problémy?

Je zfejmé, Ze to neni véda, kterd dnes rozhodujicim zpiisobem ovliviiuje sku-
teénou spoledenskou uZitefnost vyzkumu a kter4d vyvoldvd vAaZné pleryvy
a slepé ulicky v béhu védeckotechnické revoluce. Je to kapitalismus jako spo-
leCensky systém, jeho monopolistickda $picka, a predevSim jeho vojensko-
-primyslovy komplex, které svym tlakem deformuji védeckotechnicky rozvoj
a devastuji jeho spoledenskou efektivnost.

V podminkéach, kdy se dafi mirumilovnym silam dosdhnout uréitého zmirnéni
mezindrodniho napéti a sniZeni tirovné militarizace védy, kdy sili proud spole-
¢ensky uZiteénych védeckotechnickych inovaci ze socialistickych zemi, kdy se
pod tlakem vefejnosti prosazuje i na Zadpadé& urCit4d reorientace vyzkumu na

ekologické, zdravotni ¢i dokonce socialni cile — jako tomu bylo v prvni polo-
viné sedmdesatych let — zesiluji ve védé& a technice spolefensky prospé&Sné
impulsy.

Problém, pted nimZ stojime, uvaZujeme-li o p¥i¢indch prekvapujicich nesnézi
pii asili o reSeni globdlnich problémf, spodivad v tom, Ze kapitalismus b&hem
celé své historické plisobnosti nebyl a neni ani dnes s to konstituovat spoleé-
nost jako subjekt schopny zdkonit& prosadit dlouhodobé celospoletenské z&jmy
do Fizeni spole€nosti. Podrizuje v&deckotechnick§ rozvoj stejné jako piistup
ke globdlnim problémm svym Z&zkijm nespolefenskym zdjmiim, svému pojeti
.efektivnosti® — odvozené z kapitalovych ziskl &i ze strategie militaristfi, usi-
lujicich o dosaZeni vojenské pfevahy. To mfiZe oviem v soufasném svété byt
jen p¥imou cestou k degeneraci védy a techniky v ndastroj zkazy civilizace.

ReSeni globdlnich problémd a vytvafeni dlouhodobych perspektiv vyvoje lid-
ské spole&nosti je proto v podminkdch védeckotechnické revoluce hluboce
spjato s existenci spolecnosti, v niZ nerozhoduji zdjmy kapitdlu a vojensko-
-primyslového komplexu, tj. socialistické spole¢nosti, v niZ dostdvaji plné
slovo celospolefenské zajmy a kterd se chova uvédoméle k zakonitému procesu
své reprodukce. Teprve s redlnym socialismem pfichazi ke slovu spoleénost,
v niZ formy lidské soudinnosti pfestdavaji plisobit jako lidem vné&jsi, Zivelné a
vieovladajici moci a meéni se v ovladdané, stdle vice cilevédom& spole&nosti
uplatiiované prostfedky socidlniho v§voje.

Zaroveli s timto obratem ve vztahu k vysledklim své spoledenské aktivity
prinasi socialistickd spole¢nost téZ zdsadné novy prvek do celého procesu pre-
tvafeni svéta a pfemény pfirody. KdyZ kapitalismus prosadil do vyvoje civili-
zace systém ,,vieobecné exploatace prFirodnich i lidskych vlastnosti“, nepochyb-
né tim splnil urcité historické civilizaéni posléni: pfiroda pfestala byt uznavéna
jako moc pro sebe a stala se pro ¢lovéka vyuZivanym souborem pFfedmétd. Ale
to zdroveti znamenalo bezohledny Zivelny ndpor na pfirodu, ktery krok za
krokem rozruSoval rovnovihu ve vyméneé latek mezi spolecnosti a pfFirodou.
,,Dobyvani“ a , podmatiovani“ pFirody se ukézalo jen druhou strdnkou podrobo-
véni a vykotistovani ¢loveka. K zastaveni tohoto hrozivého vyvoje bylo pravé
zapotiebi nové spolednosti, v niZ je odstran&no vykofistovdni a lidé se ,poprvé
stivaji uvédomélymi, skuteénymi pany pfFirody, protoZe a tim Ze se stévajf
pdny svého zespoledeniténi“ [Marx—Engels 1966 : 280].

Z ¥

Hluboka zména, kterou prinasi tento obrat, zdleZi v tom, Ze na misto Zivel-
ného naporu na ovladnuti a zuZitkovédni dal3ich tsekll pfirody — dosazuje so-
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cialistickd spoletnost cilevédomé ovidddni a Fizeni celého procesu osvofovdni
a vyuZivdni p¥irody spolefnosti a ve prospéch celé spole¢nosti. Prdvé to je ob-
jektivni nArok, ktery pPina3i soufasny stupeil civiliza&niho vyvoje. Otevira se
tak novd dimenze ve vyméné latek mezi spoleénosti a pFirodou, totiZ, hospoda-
feni s osvojenou pfirodou jako s ,vlastnim télem“ spoleénosti, ¢lovéka. So-
cialistickd spole&nost toho miiZe dosdhnout pfedevSim proto, Ze se opird o so-
cidlnf silu — délnickou tfidu ve svazku s ostatnimi pracujicimi —, kter& pre-
konAva dosavadni zaloZen! spoletenského vyvoje na partikuldrnim nespolecen-
ském z&jmu, kterd je s to rozsifovat hranice subjektu Fizeni na celou spoleéd-
nost, pfivddét k aktivni tiCasti na civilizatnim rozvoji celou masu pracujicich
a konstituovat tak spole&nost bez t¥idnich antagonismil jako jednajici subjekt.
Proto socialistické spoledenstvi vystupuje dnes stdle intenzivnéji jako inicidtor
zdsadniho feSeni rady globalnich problémi, spojenych s pldnovitym osvojové-
nim pfFirody, s mirovym vyuZivAnim pfirodniho bohatstvi planety, s velkymi
projekty k likvidaci hladu a bidy ve svété atd.

Nejzifetelné&ji se to projevuje v souvislosti s otdzkou zachovdni miru a vylou-
deni vdlek ze Zivota spolednosti. Tato otdzka se vyostfila jako prvy a nejobtiZ-
n&jsi globadlni problém soulasnosti. Boj za mir, za mirové souZiti, za 3irokou
mezindrodni spoluprici je nepostradatelnou podminkcu pro uskutednéni ale-
spoit minimélnich krokéi k Fizeni spolefenskych procesli v mezindrodnim mé-
Fitku, pro néZ dozrily materidlni pfedpoklady, a bez nichZ nelze pFekonat
dnesni kritické stadium, v n&mZ fada globldnich problémid hrozi pfejit do
akutniho krizového stavu. JestliZe v sedmdeséatych letech pod vlivem zmirnénf
mezindrodntho nap&ti, odporu zdpadni vefejnosti a tlaku rozvojovych zemf
doSlo v kapitalistickych zemich k ur€itému preskupeni priorit a k posileni
stdtni podpory pro FeSeni ekologick¢ych a socidlnich problémi, pak osmdesitd
léta zadala ve znameni niaporu v opacném sméru, ktery hrozi nejen anulovat
téZce dobyté pozitivni vysledky, ale zarovenl posunout nastupujici krizovy stav,
pokud jde o hloubku globdlnich problémd, pfes hranicl tinosnosti. Kroky ui-
néné administrativou USA naznacuji, Ze v osmdesdtych letech velkd vétSina
statnich vydajd na v&du a nejméné& polovina v8ech prostfedkd vynakladanych
na védu v USA prfipadne na militarizaci. Vzhledem k vysokému podilu USA na
celosvétovém rozpodtu védy i k odezvég, kterou tyto kroky ve svét& nutné vy-
volavaji, hrozi nebezpet!, Ze stédle vét§i ¢ast prostfedkdl vynaklddanych ve své-
tovém méfitku na védu bude uréena na destruktivni cile. V dob& nastupu re-
voluce v molekularn{ biologii, genetice, biochemii atd. vznikd dal$i nebezpedi,
Ze postupné i bioinZenyrstvi se stane ndstrojem militarizace a bude ndsledovat
osud fyziky a technickych v&d — snad s jeSté hriizné&j$imi nésledky.

ZkuSenosti z boje za mir den ze dne zfFetelndji ukazuji, Ze Usp&Sné FreSeni
velkych, globdlnich problémd nynéjSiho svéta je bytostn& spjato nejen s exis-
tenci ucelené teorie spolefenského vyvoje, 0 niZ je moZné opfit strategickou
koncepci dlouhodobého ovliviiovani socidlnich procest, ale pfedev8im s vnit¥ni
vazbou na spoledenské sily, jeZ v disledku svého postaveni, v souladu se zako-
nitostmi historického v¢voje mohou redlné ovliviiovat, modifikovat a ménit ty
socidlni struktury (a jimi podmin&né z4jmy), které vyvolavaji a vyostfuji sou-
¢asnou globdlni problematiku. Takovou silou je dé&lnickd t¥ida — zé&konity
nositel a prikopnik skute&né& vSelidskych z&4jm a cili v nas§i epoSe. Odtud
spojenectvi sil rediného socialismu, hnuti pracujicich rozvinutych kapitalistic-
k¢ch zemi a ndrodné osvobozeneckijch sil rozvojového svéta. Na tomto zikladé
se vytvafi stdle 3ir3i fronta boje za nucinné FeSen! globdlnich problémi — tak
jak to odpovida dlouhodobym z&jmim obrovské v&tSiny obyvatel planety.

ZkuSenosti z minulého desetileti ukazuji, Ze v dob&, kdy byla ve sv&t& prora-
fena suverénn{ moc kapitdlového zisku a kolonialismu, kdy Zaddny monopol
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uZ nemiZe spoléhat na své vylucné svétové panstvi, kdy i moZnosti nejsilnéjsiho
vojenskoprimyslového komplexu imperialismu dostaly své hranice, mohou 3i-
roké lidové sily koordinovanym postupem uplatnit svllj zdjem a vytvorit redl-
nou socidlni zdkladnu pro zvladnuti globdlnich problémid soucasnosti.

Sociologickd analyza, vérna skutec¢né& védeckému piistupu, musi oviem z4-
roveil upozornit, Ze jen sjednocend aktivita téchto sil miZe zabrdnit prekroceni
tragické uzlové Cary, k niZ dnes tlaci svét reakéni predstavitelé vojensko-pri-
myslového komplexu imperialismu. MGZe ucinn& vystoupit na obranu miru
i budouciho Zivota lidstva a miiZe skute¢né prosadit FfeSeni globdlnich problé-
mi soucasné civilizace.
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Pesiome
P. Puxra: T'100aabHbIc HPODIEMbl COBPEMCHHOCTH M Pa3BHTHE HAYKH M TeXHHKH

F1obaanubie MPOGIEMBI — BOIPOCHI BOIHEL M MIpa, IPEKPAIICHIUE TOHKIL BOODY/ReHIIT,
CO3auNs CHPABEANIIBOTO HKOHOMITUCCKOTO MOPAAKA, IKOJOTHYCCKIE, TPOI0BOILCTBCHHLIE,
aHeprerigeckue, jemorpagudeckie M pyriue 1podJeMbl BOZHHKIN Rak 3aKOHOMepHBIT
1IPOIYKT BCETO COLMATBHO-DKOHOMIIECKOTO PAa3BUTIA YeJOBEYeCKOro 00IMecTBa, YIiayosasio-
HLCTIC S HTe PHATIOHATH3A T 001eCTBEHHBIX ITPOECCOB, MPONCXO/IAILeIT B YCJAOBIAX OCTPOIi
COPLOBT MEFKTY COIMATNAMOM T KAINTAJTN3MOM, I KaK peayianTaT OyVpPHOTo, HO 3a9acTyio
0.(HOCTOPOHHETO Pa3BUTHA HAYKH H TeXHIIKIL

OTyeTanBasi TCHAGHINA K HAPACTAHNIO IITO0ATLHBIN IIPOOJeM cBfA3aHa ¢ TeM (GaKToM, 9TO
TJaBHKIM BOIPOCOM TepectaeT OBITH OBJIAJCHHE TeM IV JAPYTHM Y9acTKOM IPHPOJEL CO CTO-
POHBI UEeJIOBEKA, a HAa HEePBOE MECTO BBICTYIIAeT 3ajada ICJICHATPABICHHOTO OBJIAJCHIUS
Il VIPaBIEeHUs BCEM IPOIECCOM OCBOEHIA HPHPOILI ODIMECTBOM B HHTCpecax BCeOONICTo
Pa3BUTHA YeJ0BeKa.

[NamuTaan3M IOCTPOHJ CBOe Pa3BHTIie HA TAKOM THIE JCIOJNL3OBAHMA IIPHPOAHBIX H de-
JOBCYCCKUX CBOMCTB, KOTOPBII BMECTe ¢ TOIMHEHIIEM IIPHPOJIbI NPHHOCKT OYMHEHIe OJIHUX
aozeit gpyriny. CraroBHTeA Bee 6oliee sICHBIM, YTO 9Ta y3kasa ofmecTBeRBas 0asa He B COCTOA-
HIIT PemaTh Mpo6eMsl COBPEMEHHOIT IIBIJIN3aTIIIL.

OueBnIHO CYIECTBYIOT TPH CONMAJBHBIX IMCTOYHHKA OOOCTPEHIIST HACTOATEJNLHBIX TJ0-
GaabHBIX TTPOGEM COBPEMEHHOCTH. JTO Mpeskje Bcero ToT gakrt, yTo B Goabmmoil wacTH Miupa
HaYYHO-TCX HHYeCKOe PAa3BUTHE IPOAOJKAeT IOJUNHATBCH HMHTepecaM KalTajJHcTHdecKoi
NpHORITH. 3aTeM aTo AeopMaIisa OOIMEeCTBeHHOTO NPIMEHe A HaYKI 1T TCXHIKH KaK OPYIus
MOHOIIOJIN3MA M HEeOKOJOHMajn3Ma. TpeTnM HCTOYHHKOM SIBJIAETCS MaccOBOEe BOBJICYCHUE
HAVKI M TeXHHKI B TIOATOTOBKY BOIIHEI.
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Colyrncrirgec Koe 06uecTso, OIMpasich HA COMMANBHYIO citay — pabodnii Kinacc B cowse
C OCTAJBHBIMI TPYJAUIIMHCH — KOTOpas JUKBIJHPYeT AapTHKYJIADHbE WBTCpPeCH Kakr
OCHORY 00l1eCTBEHHOTO PAa3BUTHS, CO3/laeT HEOOXOINMEIe HJIaronpUATILIe NPETHOCHLIKN [
LeJeHaIIpaBie HHOTO OBJAACHMA M YUPABICHIIH BCCM 11POLIECCOM OCBAlIBAHIIA 1 11O B30BAHIIS
IPHPOABL CO CTOPOHBL 00mecTBa If Ha Haaro Beero odlecTna. HlosToMy coapyrKecTBO Col-
JUMCTHYECKHX CTPaH Bee 60JIee HHTCHCHBHO BHICTYIIACT B POJH NHHIHATOPA HPHHIGITHAILHOTO
peuIeH s MeNoro psjfa riaobaabHEIX npodiaey.

Haufonee 0TYeTHIBO 3T0 TPOABISETCA B CBA3N ¢ BOUPOCOM COXPAHEHIA MIPA M UCKIH0-
deHUA BOHH H3 JKU3HH 00ulecTBa. OnmT 6opsOB 32 MHP I'OBOPHT O TOM, 9T0 CYMICCTBYIOT
O0IMeCTBeHAEBE CIJIEL — PEAJDbHBIH COLAN3M, TPYIANMCECA Pa3BHTHIX KAHUTANHCTHYCCKIIX
CTPaH Il HAIMOHAJTBHO-OCBOOOJUTENHHOE [IBHAICHIIC Pa3BIBAIOMICrOCH MUHPA — KOTOpbIe
MOTYT CBOIMHM KOOPANMHNPOBaHHLIMH JCHCTBHAMIt CO37aTh pPeadbHYIO colunanbuyw G6asy s
peluenus raobaabHHX TIPohIeM cCOBPeMEeHHOCTI.

JHL 00beIIHEeHHAA aKTUBHOCTb 9THX CHJI MOYKET BOCHPCUATCTBOBATL OCYNCCTBICHUNO
AQHTHIYMAHULEIX B3aMBICJHOB BOGHHO-TPOMBIIVICHHOTO KOMINICKCA MMIEPHAJIH3MAa, JnulL oHa
MOkeT H@PCKTUBHO BLICTYIINTS B 3aIMMTY MIPa N OyAyIHeil sKH3HI YeaopedecTsa.

Summary

R. Richta: Global Problems of The Present and the Development of Science and
Technology

Global problems — issues of war and peace, cessation of the armament race, creation
of a righteous economic order, ecological, food, power, demographic and other pro-
blems have arisen as a lawful product of the whole socio-economic development
of human society — of the increasing internationalization of social processes taking
place under the conditions of a fierce struggle between socialism and capitalism,
and also in consequence of a tempestuous but frequently onesided progress of science
and technology.

The evident tendency of global problems to expand is in connection with the fact
that man’s mastery over this or that part of nature stops being the essential point
at issue: primary importance is attached to the task of a global-directed mastery
and control of the entire process of the appropriation of nature by society in the
interest of man’s general development.

The underlying principle of the development of capitalism is the exploitation of
natural and human qualities of a kind which, hand in hand with the mastery of
nature, has brought about the subjection of some people to others. The deficiency
of this narrow social basis in solving the problems called forth by modern civili-
zation is coming out with increasing clarity.

Three social sources seem to stimulate the unfolding of urgent global problems
of our time. They involve first of all the continuing subjection of scientific and tech-
nological development to the interests of capital gain in a great part of the world.
Secondly it is the deformation of the social application of science and technology
as an instrument of monopolism and neocolonialism. The mass introduction of science
and technology into war preparations represents the third source.

The socialist society, supported by a social force — the working class in union
with other working people — eliminating the hitherto prevailing foundation of so-
cial development on particular interest, is creating favourable preconditions necessary
for a purposeful mastery and control of the entire process of mastering nature by
society and in the interest of the whole society. This is also why the socialist com-
munity comports itself with increasing intensity as an initiator of fundamental
solutions concerning a number of global problems.

This comes out most clearly in connection with the problem of preserving peace
and excluding wars from the life of society. The experience gained in the struggle
for peace reveals the existence of social forces — real socialism, the working people
of advanced capitalist countries and the national-liberation movement in devel-
oping countries — capable of forming, by coordinated action, a real social basis
for mastering the global problems of our time.

Only the unified activity of the forces referred to above can prevent the enforce-
ment of antihuman aims pursued by the military-industrial complex of imperialism,
and take efective measures to defend peace and the future life of mankind.
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. Globalni problémy soutasnosti D. M. GVISIANI
. ve svétle sociologické teorie Moskva

SoucCasnd etapa historického vyvoje lidstva je charakterizovdna vznikem rady
problémi celosvétového réazu, které maji Zivotné dileZity vyznam pro vSechny
zemeé a narody. Je zcela jasné, Ze feSeni téchto problémi neni moZné osamo-
cenymi snahami jednotlivych, tfeba i z ekonomického hlediska nejrozvinutéj-
Sich statd. Pravé proto se tyto problémy nazyvaji globalnimi. Hledanim cest je-
jich reSeni se zabyvaji tisice védeckych pracovnikli a rovnéZ spolecensti a stat-
ni Cinitelé na celém svété. Osud budoucich pokoleni zavisi do znacné miry na
tom, jaké cesty dal3Siho vyvoje si zvoli ndrody jednotlivych zemi a lidstvo jako
celek, a predevSim pak na tom, jak rychle se obyvatelstvo nas$i planety zbavi
hriiz valek, hladu a téZkych nemoci, aby nakonec vytvorilo podminky pro svo-
bodny harmonicky vyvoj v8ech néarodi, skoncovalo s vykoristovdnim a nerov-
nosti a dosdhlo raciondlni souc¢innosti s okolnim pfFirodnim prostiedim.

Globalni problematika predstavuje vyzvu adresovanou moderni védé — celé-
mu komplexu pfrirodnich a spolecenskych véd. Tato problematika — diky své-
mu rozsahu, vzdjemnému prolindni jednotlivych problémi i podminénosti jak
objektivnimi, tak i subjektivnimi faktory — musi byt zkouméana komplexng,
musi se na ni podilet riizné védy. Pri vyzkumu soucasnych problémi globdiniho
vyvoje hraji vedouci dlohu spoletenské védy, mezi nimi sociologié. Pravé tyto
vedy mohou vyzbrojit pokrokové sily teorii schopnou nejen objasnovat priciny
a podstatu rozporl socidlniho (a zejména védeckotechnického) pokroku, nvbrZ
i ukdzat hlavni sméry uvédomelé a cilevédomé Cinnosti narodd a statli, odpo-
vidajici skute¢né& jak nejvy$§im humanistickym idedltim, tak i celému priibehu
historického vyvoje civilizace.

V soucasné dobé jsou globalni problémy spojeny s témi oblastmi spolecen-
ského vyvoje, kde existuje nejvétSi zostreni rozpori vyvolavanych nynéjsimi
¢i v budoucnu ocekdvanymi situacemi, kde disproporce ristu a disfunkéni po-
meéry vyustily nebo mohou v dohledné perspektivé vytstit v katastrofalni néa-
sledky. Sam tén a charakter prvnich vyzkum@ globalni problematiky byl na-
tolik znepokojivy, Ze hranicil s apokalyptickymi proroctvimi. StéZi v3ak 1ze ho-
vorit o zveliGovani vyznamu globalnich problémi, kdyZ je na Zemi vice neZ mi-
liarda lidi zbavena toho nejnutné&j$iho, nachézi se na hranici uchovani Zivota
a udaje za posledni desetileti ukazuji, Ze zasobovani obyvatel mnoha rozvojo-
vych zemi potravinami se podstatné zhorsilo.

Mezi globalnimi problémy soucdasnosti, které jsou v centru pozornosti, se
uvadeéji predevsim tyto: nutnost dosaZeni rovnovdhy mezi demografickou dyna-
mikou a rozvojem vyrobnich sil; obtiZe zajisténi dostate¢ného mnoZstvi potra-
vin pro rychle narlistajici obyvatelstvo nasi planety; vzristajici deficit snadno
dostupnych zdroji energie; vyc¢erpani mnoha druh@ nerostnych surovin bez-
podmine¢ng& nutnych pro moderni vyrobu; nedostatek zdroji pitné vody a
arodné phdy; rostouci znecisténi Zivotniho prostiedi nasledkem antropogenni
¢innosti ¢lovéka; rozSirfeni nebezpefnych infek&nich chorob a naprosty nedo-
statek zdkladni 1ékaFské pomoci pro znaénou ¢ast obyvatelstva Zemé&. Uvedené
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potadi glob&lnich problémil si samozifejmé& necini narok na absolutni platnost.
Vyznamn4 je vSak jiZ sama specifikace oblasti, v nichZ je zostfeni protikladd
vyvoje nejziejmé&jsi. Obdobna — jiZ tradiéni — klasifikace globalnich problémi
vyvolala u ¢asti odbornikd iluze o moZnosti izolovaného zkouméni a Feséni
téchto problémi. Objevily se &etné vyzkumy vénované popisu plisobeni procest
spojenych s jednim z globadlnich problémid na charakteristiky vyjadrujict dyna-
miku proces@l vlastnich jiné nebo jinym globalnim institucim. Takové rozpo-
jené Fetézce kauzdlnich z4vislosti odhaluji zpravidla nejbliZ5i nasledky, nikoli
v3ak vzdalené perspektivy. UmoZituji dospét k dosti trividlnim vysvétlenim
a Casto neplodnym doporudenim. Jako pfiklad lze uvést piredstavu, udrZujici se
v néktergych mezindrodnich organizacich, podle niZ je hlavni ne$tdsti rozvojo-
vych zemi ddno nadmérnym rlstem obyvatelstva, coZ anuluje veSkeré usili
o zvyS8eni vyroby potravin, pohlcuje vSechny existujici zdroje a nedovoluje
témto zemim pozvednout se na vyS85i vyvojovy stupeil. Z toho se pak vyvozuje
zdveér, Ze rozvojové. zemé musi provadét aktivni demografickou politiku. JelikoZ
se vSak mechanismy utvé¥ejici spoledenské zaméfeni na reprodukci obyvatel-
stva a pilisobici k jeji zméné ocitly mimo hledisko badateifi, omezila se aktivni
demografickd politika pouze na opatfeni k omezeni porodnosti, na rozs$ifovani
antikoncepénich prostfedkfi a vyuku obyvatelstva k ndvykdm jejich pouZivani.

Druhym prikladem takového jednostranného pristupu k TeSeni globdlnich
problémd, jemuZ je cizi systémovost — lze jej nazvat neoperativnhi —, je kon-
cepce FeSeni otdzek vyZivy obyvatelstva rozvojovych zemi kombinovanym vy-
uZivdnim takovych prostfedkil, jako je zvy$eni potravinové pomoci témto ze-
mim a zavedeni moderni technologie zemé&de&lské vyroby, vfetné zavedeni vyso-
ce trodnych druhii obilnin a $iroké aplikace hnojiv, herbicidii a insekticidil.
Jak ukazal pfiklad ,,zelené revoluce“, nezabezpecuje uskuteénéni strategie to-
hoto druhu, pfi veskeré své pfitaZlivosti, FeSeni potravinového problému; na-
opak vyvolavd Fadu nepredvidanych negativnich disledkii socidlné ekonomic-
kého rézu.

Marxisté vZdy poukazovali na to, Ze jednotlivd dil¢i FeSeni velkych socidl-
nich problémd, napfiklad pokusy zménit mechanismy rozd&lovdni oddélené od
prestavby vyrobnich vztah@i, jsou odsouzena ke krachu. Globalni problémy lze
Fesit pouze na pfisné védeckém zakladé&, zajiStujicim vSestranné vypracovani
Gcinné strategie. PoZadavky, které je nutno uplatiiovat pfi vyzkumech v so-
cidlni oblasti byly specifikovany jiZ Leninem: ,,... Je tFeba brat nikoli jednotli-
va fakta, nybrZ cely souhrn fakt o zkoumané otdzce bez jediné vyjimky, nebot
jinak nevyhnuteln& vznikne podezieni, a to opravné&né podezfeni, Ze fakta byla
zvolena nebo vybrédna libovoln&, Ze se misto objektivni spojitosti a vzAjemné
zavislosti historickych jevl v jejich celku predklddd ,subjektivni sldtanina“
[Lenin 1957, 23 : 289—290].

Skutefny obsah globdlnich problémi je znadné& §irSi, neZ je patrné z uvede-
ného vyctu, ktery vychézi pouze z vSeobecné piijatého hlediska, sdileného mno-
ha védeckymi pracovniky. Glob4dlni problémy zasahuji ve skutecnosti Siroky
okruh ekonomickych, politick¢ch, socidlnich, pravnich a mordlnich otdzek. Jsou
pfimo spojeny s tim, jak nadrody chépou suverenitu nad svym tGzemim, zdroji
a zivotnim prostfedim, jak ji uskutecituji a budou uskuteéiiovat; jak vykladaji
a ve svétovém méritku prosazuji lidsk& prdva; jaky obsahb vkladaji do pojmu
stdtnosti, spolupriace a lidské solidarity. Tyto problémy jsou spojeny rovnéZ
s tim, jaky obsah pfisuzuji pojmu soupefeni: jaké vztahy mezi ndrody a stéty
posuzuji jako nedlstojné &lovéka a nesluditelné s predstavami o lidstvi.

Zdalo by se, Ze by vznik globdlnich problémi mél upoutat pfedevS§im pozor-
nost védeckych pracovnikd v oblasti spoleCenskych véd. Od samého pocatku se
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aktivn® zapojili do vypracovani takzvanych projektd globdlniho vyvoje ekono-
mové. V souvislosti s objevenim metody globalniho modelovani vznikla skupina
ekonomii a predstaviteld nékterych dalSich spolefenskych véd (pravniki, de-
mografd, politiki) na stran® jedné a matematikd, inZenyr{i, odbornikii v oblas-
ti ¥izeni na strané druhé. Pfitom se prvni velké globdlni modely vytvédrely bez
Gcasti sociologd [Richardson 1978]. Sociologickym zédkladem prvnich globdl-
nich projektd (zvolenym védomé nebo neuvédoméle jejich zpracovateli, mezi
nimiz prevldadali inZenyfi a ekonomové)] byla teorie rovnovdhy a rovnéZ evo-
luéni teorie organického ristu, vychdzejici od H. Spencera. Koncem sedmdesé-
t¢ch let, kdy byl jiZ pocet globélnich projektl znalny, se ukdazalo, Ze jejich
sociologické zdlivodnéni prfedstavuje snad nejslabsi strdnku.

Jako nejobecné&jsi z véd o spolec¢nosti sociologie nespéchala, aby zaujala pFi-
mefené misto v Fad® spoledenskych a pFirodnich véd zapojenych do zkoumdni
problémi vSeobecné lidského vyznamu. Globalni problematika nebyla dosud za-
razovana na program Svétovych sociologickych kongresdi. Na IX. svétovém so-
ciologickém kongresu vystoupili k tomuto tématu se tfemi referdty pouze so-
vétSti védci se tfemi referaty [GviSiani; Lapin; Rutkevi¢ 1978]. Teprve X. své-
tovy sociologicky kongres v podstaté jako prvni vénuje pozornost této proble-
matice.

Na rozdil od ekonomie, kterd jiZ shroméaZzdila zkuSenosti z vyzkumu svéto-
vych hospodétfskych sdruZeni, nebyla ziejmé sociologie pripravena k tak roz-
sahlé formulaci otazky. Zdkladni kategorie prvnich globdlnich projektd, pfi-
pravenych zejména podle programu Rimského klubu, nebyly, jak ukazovala
viédecka kritika, zdaleka propracovdny a zlstaly v podstaté neurceny.

Objeckt, piedmét a metoda sociologického vyzkumu globidlnich problémi

Tradiéni pojmovy apardt sociologie nebyl pfFizpisoben kvalitativné novému
okruhu problémil. Globalni problematika nastolila Ffadu metodologickych oté-
zek, které by méla FeSit sociologie. S tim ovSem souvisi potfeba pfevedeni rady
obecnych kategorii na operacionélni jazyk, prdvé tak jako koncipovani socio-
togie jako teorie socidlniho vyvoje (protoZe se zabyva dynamickymi procesy].

V této souvislosti nabyvaji zdsadniho v¢znamu otdzky filozofické a svétona-
zorové. Véts§iné praci burZoaznich autorli vénovanych globAlnim problémim je
prizna¢nd snaha vyhnout se jasné formulaci vychozich svétondzorovych pfed-
pokladi. Nejde samoziejmé& vibec o to, Ze pfi pojeti podstaty globdlnich pro-
blémd a tlohy védy v jejich FeSeni se burZoazni védci nedrZi Zddnych svétoné-
zorovych pozic. Védec, stejné jako kterykoli ¢len spole€nosti, se ve své ¢innosti
vZdy Fidi urditymi zdsadami, jejichZ vytvafeni a osvojeni je tim nejbezprostied-
néjsim zplsobem podminéno jeho sv&tovym ndzorem.

Svétondzorové zaméfeni autord je nevyhnutelné pFitomno v jakémkoli vy-
zkumu vé&novaném rozboru globalni problematiky. To je zfeteln& patrné na glo-
balnich projektech realizovanych v r@zny¢ch zemich, které — pfi ve§keré roz-
dilnosti metodik a pFistupl — odréZeji vychozi zamé&feni a svétondzorové pozi-
ce autordl. Tim je také ¢asto od samého poddtu uréovidno celkové zaméfeni vy-
zkumu, akcenty na nejaktudln&j8i problémy i navrhované cesty jejich FeSeni.

Snahy fady vi8dcl distancovat se od svdtondzorovych problémi a odvrdtit od
sebe jakékoli podezfeni ze subjektivismu a zaujatosti pod heslem ,naprosto
objektivniho v&deckého zkoumdni“, stavéného proti védecky podloZenému sv&-
tovému nézoru, nejsou ni¢im jinym neZ projevem burZoazniho subjektivismu,
za nimZ neni obtiZné postFfehnout preZivajici vliv pozitivistického své&tondzoro-
vého zamé&feni v zdpadni véd&. Sotva lze pochybovat o tom, Ze piistupy spoéi-
vajici na podobné metodologické orientaci nemohou byt Gspé$né pfi rozboru
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globalni problematiky, nutné zahrnujici socidlni, politické a své&tondzorové
sloZky.

Pouze védecky podloZeny svétovy nazor miiZe slouZit jako bezchybné orien-
tace p¥i vypracovani metodologie rozboru globalnich problémé. Hlavni pozor-
nost je pfitom nutno, podle na3eho ndzoru, zamé&fit na nejpodstatnéjsi, social-
né vyznamné problémy, majici skutecn& globAalni rdz, a oddélit je od té&ch, je-
jichZ vznik je zcela podminén specifi¢nosti kapitalistického Fizeni hospodarstvi.

Tak vznika zdsadn{ metodologickd otdzka objektu sociologického vijzkumu
procesi globdlnitho charakteru. Vyc&et globalnich problémi, jak je napfiklad
uveden shora, nemdZe pfirozené& byt vyferpavajici.

Zhruba lze vydélit dv#é skupiny globalnich problémd. Za prvé ty, které jsou
spojeny s pfetvafenim mezinarodnich vztahi, véetné& odvréceni hrozby termo-
jaderné valky, s omezovanim zé&vodd ve zbrojeni, rozvojem mezinérodni spolu-
prdce na zaklad& mirového souZiti stathi s riiznymi spolefenskymi systémy,
pfestavbou mezinarodnich ekonomickych vztahl v souladu se zasadami respek-
tovani narodni svrchovanosti, vzdjemné vybodnosti atd. Za druhé ty, které sou-
visi s optimalizaci vzajemného plisobeni lidstva a pfirody, s uspokojovanim
rostoucich potfeb zvySujiciho se poctu obyvatel planety za podminek, kdy
obrovsky vzrostlo energetické a jiné plsobeni €lovéka na jeho Zivotni prostiedi
a kdy se stéale vice projevuje omezenost tradiénich pFirodnich zdroja.

Aviak soupis globdlnich problémi, at jiZ vice ¢i méné uplny, tak & onak
sestaveny, jest® nere$f metodologicky ukol zjiSténi specifi¢nosti téchto problé-
mil a tim méné postiZeni jejich socidlné filozofické podstaty.

Globalni problémy se fasto ztotoZiuji s celym souhrnem problémi, které
dnes stojf pfed lidstvem. V jaké mife je to v8ak opodstatnéné a plodné? Ne-
bude spravnéjsi povaZovat globdlni problémy za specificky typ v rdmci problé-
mi glob&lniho vyvoje?

Odpovédét na tyto otédzky znamend zduvodnit kritéria, podle nichZ ten C¢i
onen problém patfi nebo nepatfi k typu globdlnich a porovnat jej s jinymi typy
problémi, které musi lidstvo FeSit. Jinak Feceno, celou problematiku globdlniho
vyvoje je nutno chédpat jako urdity systém, jehoZ jeden z podsystéml pravé
tvo¥i glob&lni problémy. To predpoklddd charakteristiku globdlniho systému
jako univerzalni objektivni reality, jejiZ rozvoj je v soudasné etap& charakteri-
zovdn na jedné strané souhrnem vSeho, ¢eho doséhlo lidstvo b&éhem svého dlou-
holetého vyvoje, a na druhé stran& souhrnem, nebo pfesné&ji systémem problé-
md zahrnujicim nékolik specifickych podsystémail.

védecké feSeni zakladnich akolli tohoto druhu je moZné pouze na zédkladé
védecké teorie spole€enského vyvoje, uceleného, neustdle se rozvijejiciho filo-
zofického, ekonomického a politického ufeni, zamé&Feného na revoluéni pfetva-
Ffeni skuteénosti. Pradvé& v marxismu-leninismu, v dialektickém a historickém
materialismu jsou vyjadFeny a veSkerou praxi historického vyvoje lidstva pro-
kadzany zédkladni teoretické a metodologické principy, umoZiiujici v&decky pfi-
stoupit k FeSeni vytyCengch ukold. MiZeme tak charakterizovat glob4lni sy-
stém jako souhrn navzdjem spojenych sloZek civilizace a pfirody, ktery vznikl
a rozviiji se v disledku ¢innosti jednotlived, socidlnich a kulturnich spoletenstvi
a celého lidstva, ¢innosti zaméfené na uspokojovani potieb lidi. Materidlni z4-
klad samovyvoje tohoto systému tvolff pokrokovd zmeéna zplisobli a prostfedkil
lidské Cinnosti. Charakteristickou zvlaStnosti globdlniho systému jako objektu
védeckého zkoumdni je aktivni plisobeni cilevédomé lidské Cinnosti (a rozhod-
nuti) na jeho vyvoj. Existence mnoha subjektivnich &innosti s podstatn& roz-
dilngmi z&jmy, pot¥ebami a cili implikuje moZnost rozporti a konfliktli a slouZi
jako zdroj problémi specifickych pro kaZdou etapu vyvoje globdlntho systému.
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Souhrn problémii souCasné etapy vyvoje globdlniho systému pfedstavuje vice-
uroviiovy systém. Jeho nejvy83i drovemn tvofi zobecn&né alternativy vyvoje
globdlniho systému jako celku.

P¥i rozboru sv&tovych problémid je &asto za hlavni kritérium ,glob&lnosti*
povaZovéno jejich roz§ifeni — s oprdvnénym predpokladem, Ze jde pfedevsim
o problémy dotykajici se vSech oblasti svéta, veSkerého lidstva. Pfitom jsou
v tomto Sirokém okruhu otdzky, které — prestoZe jsou aktudlni pro vétSinu
zemi a oblasti sv&ta a diileZité pro veSkeré lidstvo jako celek, mohou mit sva
specifickd feSeni na ndrodni a region4lni tirovni. Takové jsou zejména né&které
problémy ochrany zdravi a boje s nebezpednymi chorobami, né&které aspekty
ochrany Zivotniho prostfedi, urbanizace atd. Bylo by spravné&j$i nazyvat je spise
univerzalnimi neZ globalnimi. Jinak Feeno, méFitka rozSifeni nemohou slouZit
jako jediné kritértum ,,globalnosti“; je to nutné, nikoli vSak postadujici pod-
minka.

Né&ktefFi védecti pracovnici maji — zvl45té v obdobi vytvafeni globdlnich pro-
jektd — tendenci povaZovat za nutnou a postacujici podminku glob&lnosti okol-
nost, e problém vytvoFil hrozbu samé existenci, ,pfeZiti“ lidstva na planets.
Takovy pFistup je charakteristicky zvlasté pro takzvané alarmisty, zdlraziiujict
ekologické a biologické aspekty problematiky. Tato formulace problému, plné&
oprdvnénd pro dané konkrétné& historické podminky, nicmén& ponechéva stra-
nou socidlng kulturni aspekty ,pPeZiti“. Pro ¢lovéka jako bytost biosocidlni
a pro veSkeré lidstvo jako celek neni zdaleka lhostejné, co lze povaZovat za
,.preZiti® a za jakou cenu ho bude dosaZeno. Védeckofantasticka literatura 1igi
mnoZstvi riznych, avSak pro nés stejné nepfijatelnych podob — od tplného
odcizeni ¢lovéka pfirodnimu prostfedi a jeho zotrofeni umeéle vytvofenym
.druhotnym" technickym svétem k ndvratu k ,,prapivodnim“ normém existence
a zieknuti se vSech vymoZenosti civilizace. StéZi to lze vaZné povaZovat za cil
pireZiti lidstva, zvlast& s prihlédnutim k dosaZené nebyvalé utrovni rozvoje kul-
tury, védy a techniky. Je ziejmé, Ze FeSeni globalnich problémi spoc¢ivad nikoli
ve zFeknuti se vymoZenosti civilizace, nybrZ v jejich rozumném vyuZivani, ni-
koli v kapitulaci pfed silami ohroZujicimi pfreZiti, nybrZ ve sjednoceni snah
viech zemi a ndrodd smé&fFujicich k jejich v&asnému odstranéni.

Z tohoto hlediska se zda ucelné povaZovat za globalni problémy takové, které
maji Zivotné diileZity vyznam pro ve3keré lidstvo a jejich konstruktivni FeSeni
vyZaduje spolupréci vSech nebo ptevlddajici vétSiny n&rodd svéta a konsoli-
daci snah celého lidstva. Patfi mezi n& zejména problémy valky a miru, za-
staveni zdvodd ve zbrojeni, nastoleni spravedlivého mezindrodniho ekonomic-
kého Fadu, boj se zneéistovanim svétovych moii a atmosféry aj.

Univerzalni problémy, znaéne roz§ifené a Zivotné& dileZité pro vSechny nebo
vétSinu narodd{, zstavaji pak pFevdZné ve sféfe pravomoci dané zemé& nebo
oblasti. Jejich G&innému FeSeni napomédhd samozfejmé dvoustrannd nebo mno-
hostrannd spoluprdce, kterd v3ak neni stéZejnim, hlavnim faktorem jako
v pfipadé& opravdu globalnich problémil.

NavrZenéa klasifikace svédtové problematiky samozifejmé nemiZe byt vycerpé-
vajici, ukézala se v8ak velmi produktivni pfi vytyZeni a FeSeni celé Fady teore-
tickgch a praktickych dkold [napfiklad pFi vyzkumech provAdénych v Mezin4-
rodnim dstavu praktické systémové analyzy v Laxemburgu — Rakousko).

Univerzalni a globdlni problémy maji spoletné rysy i podstatné rozdily. Je-
jich vymezeni umoZiiuje urdit specifiénost globdlnich problémi jako fenoménu
vznikajictho v soucasné etapé vyvoje lidstva a glob4alniho systému celkové. Jaké
je misto a tiloha tohoto zvia$tniho fenoménu v souasném vyvoji globdlniho sy-
stému? Jak jsou spojeny glob&lni problémy s univerzdinimi?
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Mame-li odpovidat na tyto otdzky, musime vychdzet z nejvy33i drovn& sy-
stému globdlniho vyvoje, tj. z trovn& zobecnénych alternativ. Vychazejice
z teoretickych zasad marxismu-leninismu a opirajice se o rozbor souhrnu
konkrétnich problém@i — univerzélnich, globalnich a regiondlnich — vy&lefiu-
jeme t¥i zobecnéné alternativy; socidlné tridni, vSeobecné& demokratickou a hu-
manistickou.

Tyto alternativy vyjadfuji rozpory soucasného svéta: protiklady mezi so-
cialismem a kapitalismem, mezi spojenim nebo rozdélenim nérodt v boji za
reSeni vSeobecn& demokratickych tkoll; mezi vyvojem celistvého vSestranné-
ho ¢lovéka nebo jeho odcizenim.

Zékladni rozpor soucasné epochy tvofi protichiidné pfisobeni socialismu a
kapitalismu. Pronikd hluboce do v8ech hlavnich typfl vztah{, do celé struktury
globalniho systému.

Uvolnéni mezinadrodniho napéti, ozdravéni politického klimatu na na$i pla-
neté umoZiiuje nachazet reSeni socidlné tridni alternativy na cestdch mirového
souZiti dvou soustav a vyhybat se pfritom nebezpeci svétové jaderné katastrofy.

GlobAlni systémy vystupuji jako novy komplexni Cinitel, v némZ se specificky
soustFeduje potFeba konsolidace snah lidstva.

Stédle vétSiho vyznamu nabyvaji nyni procesy internacionalizace ekonomické
a kulturni sféry i jinych sfér Zivota rfiznych nérodd. Na zaklad& vSeobecn&
lidskych kritérii, hodnot a norem se vytvari systém vztahfi konsolidujicich lid-
stvo jako spolecenstvi.

Na rozvoji téchto procesii z4visi FeSeni druhé zobecné&éné alternativy — vse-

obecn& demokratické. Jednotnost, pokud jde o Zivotn& dfileZité cile lidstva,
které maji vSedemokraticky charakter, by v mnohém napomohla pozitivhimu
FeSenf globdlnich problémi. Celd Fada objektivnich tendenci ve v§voji soudas-
ného svéta poskytuje diivody pro optimismus do budoucnosti. Vznikly mohutné
socidlné ekonomické sily, majici zdjem na konsolidaci lidstva; jejich vliv ve
svétové aréné se rozSifuje. Nelze vSak zapominat, Ze proti nim stoji stdle jesté
mocné socidlni skupiny a organizace, které maji zdjem na tom, aby se zabrz-
dily tyto progresivni procesy, uchovala a prohloubila se odlou¢enost a konfron-
tace mezi ndrody. Sjednoceni ¢i rozd&leni usili lidstva pFi FeSeni globalnich
problémil je tak vSeobecn& demokratickou zobecnénou alternativou globalniho
vyvoje.
' TFeti zobecn&na alternativa je spojena s odpovédi na otdzku o hlavnim cili
nebo koneéném smyslu feSeni vSech problém@ vyvoje lidstva. V marxismu je
timto hlavnim cilem v8estranny rozvoj schopnosti a vlastnosti ¢lovéka, formo-
vani komplexni osobnosti, coZ prfedpoklddd vytvofeni odpovidajicich objektiv-
nich podminek.

VSechny t¥i zobecn&né alternativy jsou navzajem dialekticky spojeny a tvofi
celek, srovnatelny s mnohotvarnosti konkrétni problematiky vyvoje globalniho
systému. Socialismus a kapitalismus predstavuji zdsadné odliSné pristupy k Fe-
Seni vSeobecn& demokratické alternativy a samotny rozdil se stdvd jednim
z faktorii FeSeni socidlné tFidni alternativy. Jak wupozorifiuje L. I. BreZnév:
,,Socialisticka c¢ast svéta davd svym vnit¥nim rozvojem a svym piistupem k me-
zindrodnim vztah@m dobry priklad, jakymi cestami je nejlépe FeSit daleZité
problémy celého lidstva“ [BreZn&v 1979 : 581].

Socialismus objevuje a nabizi zplisoby FeSeni v8eobecn® demokratické alter-
nativy a demokratické sily bojujici za FeSeni této alternativy v ném nachézeji
svého pfirozeného spojence. Jinak Fecdeno, charakter vzdjemného spojeni dvou
zobecnénych alternativ globdlniho v§voje zcela odpovidéd principim poméru so-
cialistickych a vSeobecn& demokratickych iikold proletaridtu, formulovanych
V. I. Leninem.
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Nejvyznamné&jsSi zvlaStnosti globalnich problémi jako specifického fenoménu
soudobého vyvoje glob4lniho systému je to, Ze jejich konstruktivni feZeni ie
moZné pouze cestou mezindrodni spolupréce a konsolidace snah vSeho lidstva.
Pravé proto pFedstavuji globAaln{ problémy zvlaStn{ oblast, v niZ se znovu po-
tvrzuji pFfednosti socialismu jako pokrokového spoleCenského zfizeni. Pozitivni
FeSeni téchto problémid napoméh4 soucasné dosaZeni nejvy38iho cile socialismu
a komunismu — vytvofeni podminek pro svobodny a vSestranny, opravdu ce-
listvy rozvoj &lovéka.

Specifiénost globadiniho systému jako pFedmé&tu védeckého zkoumdni podni-
tila vznik nového sméru ve véde, sméru, ktery se zabyva ucelenym zkoumAa-
nim celého souhrnu sv&tovych pfirodnich a sociélnich procesti a tendenci je-
jich vyvoje. Tento smé&ér je pomérné& novy a — jak se dnes ¥ikd — ve stadiu
formovani svého védeckého paradigmatu.

Otdzkou je vyvoj metodologickych prostfedki, zajiStujici nejen vyzkumnou
ginnost, nybrZ i praktickou &innost opirajici se o védu. Okol vypracovani
komplexni a soufasn& konkrétni metodologie tohoto druhu fe$i vé&da poprveé.
Takovou metodologii pfedstavuje systémovy pfistup, ktery umoZiiuje zobecnéné
védecké vyjadfeni zAkladnich principli, pojmd a metod systémovych vyzkumi.
V této souvislosti bych chtél zdiiraznit zejména dva momenty:

1. Systémovy pfFistup je jednim ze vSeobecné& védeckych metodologickych smé-
ri. To znamen4, Ze nezédvisle na konkrétni form&, v niZ plivodn& vznikl, je
ve své nyné&jsi poddb& zaméfen nikoli na jakoukoli specidlni v&du (jakkoli da-
leZité misto v systému v&deckého pozndni by zaujimala), nybrZ na védu jako
celek a na integraci — samoz¥ejmé& se specifickym zaméfenim — vymoZenosti
spoleCenskych, pFirodnich a technick¢ch véd, a rovnéZ zku$enosti praktické
¢innosti, pfedev8im v oblasti organizace a fizeni.

Jako vyraz integraénich tendenci v soufasmém vddeckém pozndni a odpovéd
na poZadavky vytyfované pied vEdou specifikou dkoldl, které musi spoleénost
fesit, je rozvoj systémovych vyzkumi zaméfen na ucelené a v tom smyslu syn-
tetické nazirdni zkoumanych sloZitych objektli. Prav& takové nazirdni objektu
(na z&klad® syntézy pfredstav o jeho jednotlivfch strdnk&ch a prvcich] tvofi
cil a specificnost systémového pristupu. V tom smyslu je jeho idedlem systé-
mova syntéza, v niZ se uskuteliiuje integrace specidlnich znalosti a prosazuje
se dominujici role syntetického my3$lenf vzhledem k analytickému.

Vseobecn& védecky charakter systémového pfistupu je podmin&n jeho zvl4st
tzkym spojenim s filozofii. Systémovy pfistup je jednim ze spojovacich ¢&l&n-
ki mezi filozofickou metodologii dialektického materialismu a metodologii
specidlnich v&d. Spojeni filozofie a specidlnich véd [pomoci obecné& védeckych
pojmi a koncepci) predstavuje jednu z efektivnich cest upevnéni svazku dia-
lekticko-materialistické filozofie se spolefenskymi, pFirodnimi a technickymi
védami. NejddleZit&jSim zdrojem obohaceni obsahu systémového pFistupu,
a rovnéZ vieobecné teorie systéml a systémové analyzy, je dalSi rozpracovani
filozofického principu systémovosti jako z&kladu filozoficko-svétondzorové in-
terpretace tlohy a v§znamu systémovych metod vyzkumu.

2. Vyraznou vlastnosti metodologie systémového vyzkumu je jeji pfimé zamé-
fenf k FeSeni konkrétnich praktick¢ch problémfi. Glob&lni problémy soudasnos-
ti jsou jednim z nejcharakteristift&j§ich a nejvyznamné&jsich, zdaleka v3ak
nikoli jedinym z ptikladd takovych problémil. Tato praktickd orientace se
promitd v systémové analyze, kterd je spojena s vypracovidnim teoreticko-
-metodologick¢ch néstroji vyzkumu problémii struktury, konstrukce systémi
zahrnujicich lidsky¢ faktor, s cilem FeSit tyto problémy a Fidit tyto systémy.
Mezi t&mito néstroji zaujim4 zvlaStni misto metoda systémového modelovani
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struktur a procest globalniho vyvoje; do obsahu systémovych vyzkumi jsou
pritom zahrnuty jak formalizované, tak neformalizované sloZky modelu, coZ
umoZiiuje zachytit sloZité vzdjemné vztahy problémil a procesii, které maji byt
modelovany [Systémové modelovani 1980; Neformalizované prvky 1980].

Rozvoj metody systémového modelovani, jako v soutasné dob& nejadekvat-
néjsiho tkolu vyzkumu globdlnich problémi, klade na sociologii konkrétni po-
Zadavky. Jde o takové zapojeni sociologického instrumentaria do globalniho
modelu, které by vedlo k integraci véd, ke spojeni tdajii sociologie s tdaji ji-
nych disciplin, k vzdjemné koordinaci rtiznych podsystémi jednotného systému
modelovani. Presnéji feceno, takové poZadavky by mély plnit i jiné discipliny.

Nezbytnost zkoumdni globdlnich procesit je v na$i dob& diktovdna nejen
ciste vedeckymi, nybrZ i poznavacimi cili, méni se v dileZity prakticky pro-
blém, na jehoZ feSeni z4visi uskuteénéni vytycenych planli socidln& ekonomic-
kého rozvoje.

Jak je uvedeno ve Zprdvé o dinnosti UV KSSS XXV. sjezdu strany, takové
problémy budou it ,stdle vét$i vliv na Zivot kaZdého naroda, na celou sou-
stavu mezindrodnich vztahii. NaSe zemé& stejné jako ostatni socialistické staty
nemohou stat stranou reSeni téchto problémi, které se dotykaji zajmféi vSeho
lidstva“ [XXV. sjezd 1977 : 52].

Je tfeba si plné uvédomit, Ze v podminkdch rostouci internacionalizace eko-
nomického Zivota, rozvoje mezindrodnich hospodéarskych vztahl a zesileni jejich
tlohy v socidlné ekonomickém postaveni jednotlivych zemi a regionli bude vza-
jemnda zdavislost vSech zemi a regiond i nadale vzriistat. To koneckoncl zna-
mend, Ze jakykoli problém, ktery se stane globalnim, se nevyhnutelng — v té
¢i oné formeé a s vétsi nebo mensi naléhavosti — odrazi ve stavu riznych spo-
lecenskych systémii. A na tuto okolnost je nutno brat zFetel v praktické hos-
podarské ¢innosti. ZkuSenost poslednich desetileti ukéazala, Ze viny, zdalo by se
mistnich krizi, dosdhly aZ do t&ch nejvzdalen&jsich koutii planety, vyvolavajice
procesy na prvni pohled nijak nespojené s tendencemi vnitfniho vyvoje danych
regiond. Ignorovani téchto globdlnich sloZek svétového ekonomického vyvoje
bylo pfi¢inou nedspé&chu pokusii prognézovat socidlné ekonomicky vyvoj téch-
to regionll (v USA a zdpadni Evrop€); zbyvajici ¢ast planety byla totiZ vzhle-
dem k nim povaZovana za jakysi pasivni zdsobnik surovin a pracovni sily a za
odbératele produkce. Doba v3ak zcela ziejm& ukazala neudrZitelnost takového
tizce regiondlniho pf¥istupu k prognézovani.

Urychleni socidlné ekonomického vyvoje stavi pfed socialni instituce, zabez-
pecujici adaptaci spole¢nosti na nové rychle se ménici podminky, zdsadné nové
ukoly. Dokud si lidstvo neuvédomilo nutnost védecky podloZeného a praxi
oveéfeného Fizeni spolec¢ensko-historického procesu, pasivné po radu staleti pti-
jimalo objektivni néasledky své c¢innosti, spoléhajice se na Zivelny chod uda-
losti nebo na piredurdenou ,harmonii“ Zivelného socidlniho vyvoje. V devate-
nactém stoleti si sice burZoazni myslitelé za¢ali uvEédomovat nutnost odvriceni
nékterych neZddoucich diisledkll lidské ¢innosti, omezili se v§ak pouze na kon-
statovani jednotlivych empirick§ch faktd.

Vznik marxismu — zejména materialistického chdpani dé&jin, poprvé posta-
vil analyzu socidlniho procesu ve vSech jeho hlavnich aspektech na vé&decky
zdklad a umoZnil védecké predviddni vyvoje spole¢nosti. I kdyZ burZoazni
sociologie marxismus nepfijala, byla jim nepochybné& ovlivnhéna a pokusila se
prizplisobit n8které metodologické pristupy, které vypracovala. Tykad se to na-
piiklad uvédomé&ni nutnosti promyS$leného, védeckého zasahovani do Zivelné
probihajicich procesi kapitalistické ekonomiky.

V soucasné dob® je zcela jasno, Ze progn6zovani socidlné ekonomickych pro-
cest a socidlni Fizeni se stavaji zvlastni, specifickou formou lidské €innosti,
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opirajici se o pe¢livé zkouméni veSkeré mnochotvarnosti ekonomickych, politic-
kych a jinych skute¢nosti. Lze Fici, Ze lidstvo dnes stoji pfed globAlnfm uko-
lem pFechodu od jednotlivgch pokusii socidlntho predviddni k systémovému
prognézovani socidlné ekonomického vyvoje.

" Nelze pochybovat, Ze tstfednim problémem nasi doby, na jehoZ FeSeni z4visi
vSe ostatni, je odvrdceni nové svétové valky a nutnost uvoliiovdni mezindrod-
niho napéti, protoZe k tomu, aby byla pf¥ijata konstruktivni opatfeni, zamé¥ena
k piekonéani a odvraceni neZadoucich tendenci globdlniho vyvoje, je nutné spo-
jit asili v8ech pokrokovych sil planety.

GlobAlni problémy vybizeji k hleddni novych forem mezindrodni spolupréce.
Sociologie by mohla sehradt vyznamnou Glohu pFi organizaci a realizaci Géin-
nych socidlnich programi. Sama specifika globdlni problematiky pfitom vyZa-
duji, aby se sociologie spojila s jingmi v&dami, aby se spojily v3echny sloZky
mezinarodnilio védeckého spolefenstvi.

Védomi zvySené socidlni odpovédnosti védcd v souasném svété se uplatiiuje
v jejich ¢ist& profesiondlni €innosti. Projevuje se ve stile ziejmé&jSim Gsili
o volbu socialng zavaZnych témat védeckého vyzkumu, ve snaze o vSestranné
zhodnoceni moZnych nasledkii pouZiti novych poznatkd védy a technickych
feseni. Védomi této odpoveédnosti vysvétluje také vzriistajici socidlni aktivitu
védcl, bojujicich stdle rozhodnéji proti antihumannimu pouZivdni védy a pfe-
dev3im proti zd&voddm ve zbrojeni, za mir a uvoln&ni. V3echny tyto procesy
sveéd¢i o hluboké zméné orientace v soudobé védé&, o vaZném piehodnocovani
hodnot a o humanistickém zaméfeni cili védeckého poznéni. Pro spoleCenské
védy, mezi néZ pat¥i sociologie, je takovdto zména orientace zvla5t blaho-
ddrnéd a predstavuje vychodisko jejich dalsiho vyvoje a zvySeni dlohy v pozné-
vaci a pfetvarejici ¢innosti lidi.

(PreloZil Ivan Synek)
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Socialni mobilita jako faktor socialni FRANTISEK CHARVAT
homogenizace Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha

Nékteré aspekty reproduk&niho procesu délnické tiidy
a socidIni skupiny inteligence v prumyslovych odvétvich
péti evropskych socialistickych zemi

1. Uvod

Cilem tohoto élanku je podat informaci o nékterych dnesnich analytickych snahach
v oblasti vyzkumu socidlni mobility, které se uskuteéiuji v ramei éinnosti problé-
mové komise mnohostranné spoluprice akademii véd evropskych socialistickych
zemi ,,Vyvoj socidglm struktury socialistické spolednosti. Socidlni planovani a pro-
gnézovani.“ Clanek spie shrnuje uréité problémy a naznacuje jejich feleni, ne aby
byl vnitiné uzavienym a pevné propojenym celkem.

I kdyZ problematika socialni mobility byla pouze diléim cilem mezindrodniho
srovndvaciho vyzkumu prekondvani rozdila mezi délnickou tfidou a inteligenci
(navic empiricky neuplnym cilem), byla ji v rdmei tohoto vyzkumu vénovana velkd
pozornost pii zpracovani dat i teoretické a interpretaéni prici.

V prvé fadé je nutné zdaraznit, Ze naSim stalym cilem zustivda snaha zaclenit
vyzkum socidlni mobility do irSich kontextu tohoto procesu, zvla&té do marxistické
koncepce reprodukce spoletenskych vztahl, ktera je ¢asto odkazovana pouze do sféry
demogratfickych a ekonomickych analyz, coZ je oviem zcela v rozporu s Marxovym
Sirokym pojetim reprodukee. jak je podal v Kapitilu. Domnivime se, Ze pouze toto
zatlenénf maZe prinést takové kognitivni vysledky, které by se mohly stat zakladem
pro skuteénou teorii socidlni mobility, jez bude organicky spjata s konkrétuimi
empirickymi poznatky a bude schopna slouzit Fizeni spoletenskych procesu.

V piedkladaném ¢lanku se snazime vyjadrit ndzor na fadu problému véetné téch,
které se tykaji zpracovani dat o mobilité, a rovnéZ uvést nékolik pfikladi dat o mo-
bilité z uvedeného vyzkumu. Ustiedni postaveni ve vykladu viak patii problémam
vztahu mezi sociglni mobilitou a homogenitou. jinymi slovy tématu pisobeni socialni
mobility v komplexu a rozlinych procesech vyvoje socialni rovnosti. Jsme si plné
védomi toho. Ze prévé pojem socidlni homogenity (zcela analogicky s pojmem socidlni
mobility) piedstavuje znatné Sirok¥ a bohaty systém dil¢ich jevi a procesi, které ani
nemohly byt pojaty do tohoto &lanku. Z toho ditvodu jsme ve skuteénosti zkoumali
vztah mezi socidlni homogenitou a mobilitou v jednom piipadé, kde jejich verze
byly silné redukovéiny. Nicméné jsme presvéddéeni, Ze i tato forma analyzy muze
piinést cenné poznatky. Mnohé bezprostfedni podnéty obsaZené v piedklédaném
textu zustaly nevyjddfeny, stranou ziustaly i takové praktické problémy, jako
vazba mezi vypovidaci schopnosti \clikosti tabulek mobility a historickym ¢asem,
ktery muZe byt postiZen fadou takovych tabulek. a mnohé dalsi.

Stat ma proto charakter ivodnich dil¢ich informaci. které naznacuji sméry dal-
§iho vyzkumného 1silf. Neobsahuje tndiZ odkazyv a je ¢asto tak stru¢na, pokud jde
o vyklad, Ze to muZe i ovlivnit stupen komunikace.

I1. N&které otizky koncepci mobility a zpracovani dat o mobilité

Vzrastajici pozornost a zéjem vénovany sociology studiu procesi mobility jakozito
souhrnu individuilnich pohybn, at jiz inter- nebo intragenerainiho charakteru,
vrramei vlastniho diferencia¢nfho kritéria nebo jejich vlastniho systému, bezpochyby
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svédéi jak o socidlnim, tak o kognitivnim vyznamu tohoto piedmétu. Zatimeo neni
nikterak moiné v tomto rozsahové omezeném ¢lénku analyzovat ponékud rozdilné
spektrum vlastnich teoretickych a empirickych pfistupu a zjistovdni kvantitativnich
zakonitosti téchto dat, je podle naseho ndzoru moiné rozlidit v zasadé tii zakladni
trendy (pochopitelné jde o uréitou zdmérné zjednodufenou typologii; ve skuteénosti
se autofi neomezuji vyhradné na jeden z trendfi, nybrz vyznamné zditrazinji jeden
trend, zvIasté pii vybéru modelu a zpracovini dat o mobilité):

" socidlni mobilita je plné autonomni socidlni proces, podle ,,.Duncanovy verze‘
zakladni ukazatel éasovych aspekti socidlni stratifikace, jev, ktery je do znaéné
miry nezavisly na ostatnich procesech utvéfeni socidlni struktury spoleénosti (i);

— socidlni mobhilita je do znaéné miry jev uréeny ostatnimi socidlnimi jevy a pro-
cesy, zvlagté distribucemi otelt a synu (poptipadé distribucemi respondentu na
zaCatku jejich ekonomické kariéry a v dobé shéru dat atd.), zatimco , ,kauzalni
referentni ramec” mobility zkoumanych dat neni predmétem jakékoli dalsi
hlubsi analyzy (ii);

— socidlni mobilita je chapana jako inherentni jevova soutast procesu reprodukce
socialni struktury spoleénosti, tj. predevsim reprodukee spole¢enskych vztahu (iii).

S ohledem na ndzornéjsi a sdélnéjsi objasnéni uvedené typologie ji predneseme
v ponékud zjednodusené verzi, i kdyZ s uréitou nepiesnosti. Vychozim ,,matematie-
kym predmétem® studia mobility je empiricky ziskand tabulka mobility nebo
matice typu k X k (k je pfirozené &islo), kterou oznalime

””"i,]” i3]= 17"'7k (1)

a pro kterou plati, Ze m;,; > 0 pfi¢,j = 1,..., k a soucasné

k
Z my, ;=1
57

(m¢,; jsou relativni frekvence pfechoda. at jiZ inter- nebo intrageneracni, z kate-
gorie ¢ do kategorie j).

Zcela tradiéné pak piseme

k
mg, . = E mq, 5
j=1

]‘.
m. ;= Z ms, j
=1

Pro prvni pistup (/) je typické, Ze hodnoty my; jsou chipény jako
empirické odhady hodnot My,5 7,j=1,..., k, které vyjadiuji pravdépodobnosti
piisluinyeh prechodi.

Modelové koncepee pak predpoklidaji, Ze pro hodnoty

M4l ij=1,....k
plati. Ze
Mij=flap), p=1....,s,

kde x, json modelové parametry (obvykle s < k2).
Funkee f miize byt zpravidla volitelna.
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Ma-li naptiklad tabulka mobility tuto formu

060 088  .102
088 116  .130
115 143 157

pak plati, Ze
ﬁIl,j=ﬂt+‘}’j, 1,1‘—“ l,...,3. (2)

kde 1= .028, B2 = .066, f3 = .083,
yL= 032, y2 = .060, y3 = .074.

Jist&é by bylo obtizné najit skuteény model pro tento hypoteticky piiklad. Aditivni
modely, jejichz pffkladem je model (2), nejsou vhodné pro analyzu tabulky mobility.
Aviak smysl tohoto piikladu je zfejmy: dand tabulka hypotetické mobility deviti
prvki je plné determinovatelnd souétem piisluinych pari danych Sesti parametri.
Interpretacéni zdvér modelovanych ivah pak spodivd ve faktickém v¥kladu uvede-
nych parametri.

Daleko Castéji uZivané a vhodngjsi jsou multiplikativni modely. které pfedpo-
klidaji, Ze

11[(1 = ﬂtijU s i,j =1... ) L’,

zatimco prvky matrice |04, 7]] dosahujf pouze r hodnot (» < k2 — 2k).

Multiplikativni modely jsou nyni nesmirné populdrni, zvli4§té ve své , log-linedrni
verzi‘’, kterd md tu prednost. Ze usnadiiuje vechny statistické procedury. Neni nasim
cilem zrekapitulovat rizné vysledky a pfistupv téchto modelt: cheeme pouze zda-
raznit, Ze jejich uéelem je uréit vhodnou tabulku mobility, tj. kaZdy z jejich k2 prvki
jako funkei (souéin, sumu apod.) mensiho poétu proménnych, modelovych
parametrii, které interpretujeme vhodnym zpisobem. napiiklad jako nabidku
a poptavku kategorii ¢ a j dané diferenciace, v niz empiricky stanovime prabéh pro-
cestt mobility.

I kdyz jsou tyto modely podnétné a cenné, zvlisté z hlediska zpracovani dat,
jejich teoreticky zaklad je dosti chudy a jejich ,socidlni zakotveni je nepfimé —
pouze prostiednictvim interpretace vypocitanych parametri. Navic je pravdou, Ze
rizné modely, vedouef k neidentickym parametriim, mohou byt ispésné aplikovany
na jednu a tutéz tabulku mobility. To ovSem neni piekvapujici, tatdZ situace nastdva
prakticky ve vSech modelech zpracovani dat. Vybér vhodného modelu a stupen
obratnosti pfi interpretaci parametrii zustavaji daleZitou subjektivai kvalitou
védecké analyzy.

Poznamenejme koneén$, Ze pro popsané piistupy je typické, Ze obdriené para-
metry fi, y; a 0y jsou také ,typicky mobilitni“ — jsou to nabidky kategorie ¢,
poptavky kategorie j* 6i nejasné ,,interaktivni konstanty kategorii ¢ a j“.
Mobilita md tudiz plné autonomni pozice pii aplikaci téchto ptistupd, jeji hodnoty
jsou objasfovany v jejim referenénim ramei, coZ bychom také radi zvlasté zdaraznili.

Druhy pfistup (ii)) — v ponékud zjednoduSeném vyjidfeni — vénuje mnohem
véts pozornost hodnotdam

my,. am,;, t,j=1,...,k
nebo hodnotém My, , M ;, t,j=1,-..,k.
Vidi mobilitu spiSe jako piechod od distribuce m;,., 1= 1,..., k k distribuci m i
J=1,..., k. Klade otdzku, do jaké miry jsou hodnoty m, ; ¢,j=1,. . & uréeﬁy
hodnotg.mi m,. a m,,;,"a‘: 1,..., k. .V uréitych jednotliv‘}'rch piipadech je tato
determinace nepochybna: predpoklédejme, Ze my,. = 1, mg = 0

» My = () -
m 2= .4, m, 3= .6. 3 y ma =0,

180



Lze snadno ukizat, Ze tabulka mobility vztahujici se k témto hodnotdm maZe mit
pouze jednu formu:

.0 4 .6
.0 0 .0
.0 .0 .0

Mizeme si polozit otdzku, jaky ,,prostor hypotetickych matic“ je uréen hodnotami
my,, m_j, 1, j=1,..., k, jinymi slovy uréit formu viech moZnych tabulek mobility,
které maji stejné souéty Fadki a sloupea.

Muzeme ukézat, Ze to jsou matice formy

”'nl,] + Cl,]” ) iyj = l,' vy ky (3)
kde
k—1
Ci, g — — 2 C{,; Pro 1= ],---,k— 1,
j=1
k—1
Ck.]':_ .Zl ci,f pl‘O j:l;..-,k—l
=
&
k—1
Ck, k= 2 €i,9»
1, j=1
pii¢emz plati, ze
7nl,j+ci,j'\'_)0 pro i,j:l,...,k. (4)

Systém maitic (3) ziskdme volbou (k¢ — 1)2 hodnot lezicich v konvexni mnoziné (4).
Oznatme tento-systém IR (mq,;), jeho hlavni prvek pak llzg 4|, 5, )= 1,..., k.

| ]
Obvykle nazyvame hodnotu Y, z4,¢ obecnou stabilitou nebo imobilitou a hodnotu
N i=1
Z xi,; obecnou mobilitou.
St
} "*j

M4 vyznam (a je to ui tradici ve vyzkumu mobility) poloZit si otdzku maximalni
nebo minimalni mobility (a dopliikové pak otdzku minimélni nebo maximélni sta-
bility). Nejde o nic jiného neZ o nalezeni minima nebo maxima linedrni funkce

k

z:c“ na konvexni mnoziné (4) .
i=1

k
Oznatme |jzy, ;|| prvek souboru M (my, ), pro néjz je 2. x;; minimem a podobné oznad-
o =1

fme

E
me ||z;, 5| prvek souboru M (my, 5), pronéjz je Z Z¢,¢ maximem,
fe=
Zjisténi |jz;, 5|| nebo ||z¢, 4| je obvykle zdleZitosti linedrniho programovéni. Tak plati,
Ze existuje bud jediny minimalni nebo maximélni prvek, nebo nekonedny pocet
minimélnich nebo maximélnich prvki.
Oviem snadno zjistime, Ze

k k
Y =2 (minmy,.,m,), (5)
[T} $=1
coz znamena, ze

koo k

Y wy=1—Y min(m,,m.y); (6)

-_‘.j-% t=1

s ¥
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tj. Ze hodnota minimalni mobility muze byt uréena hezprostiedné a Ze zdvisi pouze
na okrajovych hodnotich dané tabulky mobility.

Pravé strana relace (6) je zndma v ,,mobilitnich kruzich* jako Matrasiv index.
Situace neni tak snadnd, pokud jde o zjistén{ maximélni mobility. Tam je v obecném
piipadé nutné aplikovat prostiedky linedrniho programovéni. I zde oviem ptirozené
plati, ze hodnota maximélni mobility zdvisi pouze na okrajovych hodnotich tabulky
Hm;,j:}, L,J =5 1,. vy k.

Interval
k k
<l — Y min(m,,m, ), Y x> (7)
<1 hi=1
t 1

tak urcuje ,.kvantitativni prostor”, v némz lezi hodnota celkové mobility. Tento
interval ovsem zdvisi pouze na fidkové a sloupcové distribuci tabulky mobility
SN .
hm'i',j]i” )= 17' L) L
Interval (7) pak pFirozené inspiruje k vyvtvofeni série indextt mobility, napf. indexu

k k

Y omyy— 1+ 3 mingmg,,m )

'I:J'=-§ i=1

i %

- —— ——- e (8)

k k
Z xg,; — 1+ Z min(m;, , m . 4)
i,5=1 i=1
v %=1

ktery by mohl byt nazvéan indexem aktudlniho uziti mobilitnich $anci. M4 veelku
dobré vlastnosti: osciluje mezi nulou a jednou, pfiéem? dosahuje minimalnich hednot,
jestlize hodnota celkové mobility |[my, ;| je minimélni, a hodnoty jedna v piipadé, ze
celkova mobilita |my, 5]] je maximéalni.

S ohledem na omezeny rozsah tohoto Glanku neni mozné pokradovat v ivahdch,
které objastiuji piistup (ii) ke studiu socidlni mobility. Je jisté ziejmé, Ze druhy
piistup (ii) postrddé modelovou koncepei, je spife orientovan na vytvofeni indexii
méficich vice ¢i méné Gspéiné celkovou mobilitu. To oviem neni podstatné duleZité
s ohledem na cil naseho vykladu. Bylo by jisté moZné ,,vybavit* také druhy p¥istup
modelovymi postupy nebo ,.kombinovat uréitym zpasobem prvni a druhy pfistup.
Poznamenejme pouze v tomto kontextu, Ze by bylo jisté moZné a (i¢elné uvazovat
o modelu

mi, ;= Piy; +¢ig, (9)
kde ¢;,; sphiuje podminky (3) a (4).

Model (9) by tak rozlozil mobilitu {m;, j|| na jakousi kvazi-perfektni cast {|Siyll
a cirkuladni ¢ast ||cs, 5|, Poznamenejme rovnéz, ze model (9) neni totoZny se zndmym
postupem rozlozeni celkové mobility na jeji strukturdlni (minimalni) a &isté slozky,
nehot ohecné plati, ze

IBesll = {lxi 411
Je ovSem inspirovan timto tradiénim postupem.

Jalk postup (i), tak postup (ii), jejichz zakladni orientace byla objasnénd predcha-
zejicim vykladem v kvantitativni sféfe, tak neopoustéji ..sféru mobility®, 1isi se
pouze diirazem na zdjem o ten & onen typ dat o mohilité a praci s nimi. Pfirozené to
i vyrazné omezuje prostor pro interpretaci a tecoretické zivéry, k nimz mohou
popsané pifstupy dospét na zikladé svych vysledka.

V duchu naseho vykladu je pfistup (iii) charakterizovdn tim, Ze nahlizi na tabulku
mobility nikoli jako na vychozi piedmét studia mobility, nybri jako na jeho ¢ast.
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Chépe soudet J(‘(lll()“l\'\ ch p()hvhu jako druhou stranu procesi reprodukee prixlusné
diferenciace, pfivemz je uvazuje opét v Sirdich kauzalnich kontextech. Rada experi-
mentu tohoto typu zkoumd napiiklad souvislosti mezi vyvojem mobility nebo jejich
jednotlivych slozek a vvojem jednotlivich makro-agregatnich socio-ekonomickych
velicin nebo uvazuje hloubéji o souvislostech mezi mobilitou a jinymi spolecenskymi
jevy atd.

V duchu téchto tivah se pokusime v dalsim vykladu vyty¢it nékteré moznosti
zkoumani vztahu mezi socidlni mobilitou a procesy riustu socidlni homogenity spo-
lednosti.

II1. Homogenita a mobilita: teoretické poznamky o jejich vzijemném vztahu

SocidIni homogenita neni novym sociologick¥m pojmem. Necheeme na tomto misté
nijak analyzovat jeho ruzné chapani a razne kontexty, v nichz se objevuje. Omezime
se spiSe na ]nno/(-nou intuitivni interpretaci, kterd ztotozfiuje homogenitu s ,,nedi-
ferencovanim. (1) Pojem homogenlt\ tak muze byt vztahovén k jakémukoli dife-
renciaénimu kritériu a muze byt chdpian jako vyraz toho, Ze dané diferenciacni
méfitko nediferencuje zkoumanou populaci. Formalné muZe tato skuteénost hyt
vyjadiena nasledovné.

Piedpokladejme, Ze dy je viastnim kritériem diferenciace. jeho hodnoty oznadime
1.....k(je-li dy ordindlnim diferenciaénim kritériem, pak predpokladime, Ze nejvyssi
hodnota je 1, ndsledujici 2 aZ ke k). Oznaéme dile a —= {a1, @s,. . ., a.;.:} neho ve
stazent formé {a;}; posloupnost relativnich ¢etnosti vyskytu hodnot ¢, ¢=1,...,k
na vlastnim zkoumaném obyvatelstvu. Znamend to, ze

a; >0, i=1,. Z ag = (10)
i=1
Obyvatelstvo bude homogenni vzhledem k diferenciaénimu kritériu, jestlize existuje
takové 4, Ze a;= 1. Intuitivné je piipustné, Ze dand populace bude miniméilné
homogenni (maximalné heterogenni neho diferencované) vzhledem k diferenciacnimu
kritériu. jestlize plati. ze

1
ai:I—prO i=1,....k. :

Je ziejmé. ze miZe existovat k pocet ,,raznych homogenit™, ktery zavisi na tom,
kter¢ ¢; nabude hodnoty 1. Je mo#né zavést zcela pfirozeny index homogenity dané
distribuce a jako veliéinu

k

Z a; lday
hom (a) = 1 — ’—z—l—l(ﬁ—

R k > 1, ld znaéi dyadicky logaritmus.
Nabyvd hodnoty 0, jestliZe a je minimalné homogenni, a hodnoty 1, jestlize a
je maximélné homogenni. Plredpoklidejme dile, Ze hodnoty «¢g jsou funkcemi ¢asu,
tj- posloupnnsti funkei
’ k
) = {ai(t)}l ’

t € (tp, tey predstavuje distribucni tmjoktorii vlivu diferencia¢niho kritéria d; na
danou populac Déle predpoklidime, ze dy je ordinalni diferencia¢ni kritérium.

Prvnim dilezitym skuteénym piedpokladem je, Ze homogenita distribuéni trajek-

(1) Pochopitelné zde jde o ,velmi naivni®, polateéni piistup k chapani socidlnf
homogenity, ptistup, ktery postrada dialekticky obsah, jenZz je jediné& adekvatni
realné skuteénosti.
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torie jakékoli diferenciace jezprvu klesajici a od uréitého momentu stoupajicf funkei
&asu, jak je to zndzornéno v nésledujicim grafu:

hom a (%)

Tento piedpoklad ve skute¢nosti vyplyvd ze silnéjiiho predpokladu o zékladnim
prabéhu distribuéni trajektorie kaZzdého ordindlniho diferenciaéniho kritéria. Je
tomu tak, protoze piedpoklédame, Ze distribuéni trajektorie maji tuto formu v
Case tp. te, t:

tb 3
1 2 3 K2 H-1 K
t, .
———--’/-"__‘\
1 2 3 K2 K1 K

(2) Je rovnéZz ziejmé pro minimalni (strukturni ¢ast) mobility a ve stabilnich
fazich vyvoje pro celkovou mobilitu (vietné &isté &asti mobility). Existuje mozZnost,
e cirkula¢ni mobilita v revoluénich fazich vyvoje je diskontinudlni funkei margi-
nalii.



+ + i +

4 2 3 w2 K K

Casy tc a t, se prirozend lif pro razné diferencia¢ni kritéria.

Tato hypotéza se zda byt zcela piirozenou a mé ziejmou , dialektickou strukturu‘:
pohyb diferenciace se déje od relativné vys$i homogenity, aviak niz8iho typu.
k relativné vysoké heterogenité a od ni znovu k relativné vyssi homogenité. aviak
vy&Siho typu. Samoziejmé se prechod od distribuce v jednom éase k distribuci
v jiném ¢ase déje prostiednictvim mobility. Mobilita nebo prostor mobility zavisi
vSak podstatné na distribuénich margindliich. Z heuristickych a vykladovych
ditvodtr je uZitetné uvést schéma, které ukazuje fadovou intenzitu strukturni a Gisté
mobility zdvisejici na typech dotyénych margindlnich distribuci.

Nizké intenzita je oznacena -, stiedni intenzita + -+ a vysoké intenzita -+ -+ .
Horni udaj v kazdém poli je pro strukturni mobilitu a dolni @idaj pro ¢istou mobhilitu.

¥ + + ot T F
/ + o+ + + +
+ o+ '+ AN
== 2 e oo e
\ + + + + .5 =
2 + + R

Za opodstatnéného piedpokladu, Ze mobilita je spojitou funkei distribuéni
trajektorie piisludné diferenciace (2) a s podminkou, Ze diference ¢, — t; a t, — t. pre-
vysuji generaéni vzdalenosti, plati pouze ty prvky z daného schématu, které jsou na
hlavni diagonale.

Z toho je rovnéz ziejmé, %e ¢as nebo rychlost pohybu populace podél prisluiné
distribu¢ni trajektorie jsou podstatné pro zkouméni procesi mobility.
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Jako pomalé procesy oznaéime takové diferenciaéni pohyby, kde diference £, — ¢y,
te — te znalné pievysduji generacni vzdalenosti nebo ¢as aktivniho véku, jako procesy
generacni délky pak takové diferencia¢ni pohyby. kde fo — tp, £, — to se zhruba
(Fadove) shoduji s generaénimi vzdalenostmi nebo s ¢asem aktivniho véku, a koneéné
jako rychlé procesy takové diferencia¢ni pohyby, kde diference ¢, — tp, te — t¢ jsou
podstatné kratsi nez generaéni vzdilenosti nebo doba aktivniho véku.

Celé uvedené schéma plati pro rychlé procesy, plati rovnéz s vyjimkou dolnilio
levého a horniho pravého pole pro dlouhodobé generaéni procesy a — jak jsme se jiz
zminili — pouze hlavni diagondla plati pro pomalé procesy-.

Pro pomalé procesy tudiz plati, Ze strukturni mobilita hy méla byt pomémé nizkd
a stabilni a méla by nejprve snizovat a pak zvySovat homogenitu, pficemz by tento
pokles a vzrast homogenity mél byt doprovazen vzriastem a poklesem ¢isté mobility.

Pro procesy generaéni délky by méla navic existovat v uréitych fazich dosti znaéné
strukturni mobilita, ktera by v8ak neméla sniZovat éistou mobilitu za pfedpokladu, Ze
existuje vzrust nebo pokles socidlni homogenity.

Podobné bychom mohli formulovat hypotézy i pro rychlé precesy. Samozicejmé by
vzrostla rozmanitost jejich obsahu. Neuvadime je vyslovné z toho davodu, Ze diferen-
ciatni kritéria zkoumanda v ramei socidluf mobility mohou byt opravnéné povazovana
za relevantni pro pomalé procesy nebo procesy generaéni déiky.

Veelku v8ak dochazime k této veobeené hyvpotéze: mobilita nejprve snizuje
socidlni homogenitu a v zapéti ji zvysuje.

Jeji postaveni viiéi socidlnim homogenizatnim procesim je tudiz dialektické.

Predehdzejici avahy dosti heuristického typu jsou diilezité hlavné proto, ze je
nutné uvazovat a analyzovat procesy mobility v rozsahlych ¢asovych tsecich, aby
bylo umoznéno spravné .interpretadéni zasazeni poznatkit z jednoho vyzkumu do
nutného Sirsiho kontextu.

Tento pozadavek miaze byt samoziejmé povazovan za dosti platonicky, ponévadi
historie vyzkumu mobility neni dlouha (s nékolika vyjimkami se konkrétni empiricky
vyzkum procesit mobility rozvinul zvlisté v uplynulych dvaceti letech). Avsak
v pripade, Ze neexistuji vlastni data o mobilité, je moiné pracovat napiiklad s pii-
slusnym intervalem (7), nebo pouzit simulaémi metody apod. Domnivdme se viak,
Ze GUvahy o vztahu mezi socidlni mobilitou a socidlni homogenitou by mély hyt
predmétem dalsihio sociologického vyzkumu, at jiz potvrdi nase hypotézy ¢ nikoli.

IV. Nékteré momenty reprodukce délnické tridy a socidlni skupiny infeligence pria-
myslovych odvétvi v péti evropskych socialistickych zemich

V této Gasti navdZzeme volné na predehdzejici vyklad. PouZijeme data z rozsiahlého
srovndvaciho vyzkumu, ktery se zabyval pfekonavéanim rozdilu mezi délnickou tii-
dou a technickou inteligencei; vyzkum byl proveden koncem sedimdesatych let v ramet
éinnosti problémové komise mnohostranné spoluprice akademii véd socialistickych
zemi Pyvoj socialni struklury socialistické spoleénosti. Socidlni planovdni « progno-
zovani. Ponévadz predmétem vyzkumu nebylo celé obyvatelstvo, nybri pouze jeho
(i kdyZ podstatnd) ¢ast, neni mozné pracovat s kompletnimi mobilitnimi tabulkami;
musi byt nahraZzeny rozdilnym drohem dat. Zachytime intergeneratni pohyby dnes-
nich é¢lent délnické tridy a socidlni skupiny inteligence v odvétvové strukture, charak-
teru prace a kvalifikaci. Shrneme tyto tii proménné do syntetické proménné; totéz
uéinime pro sestupné a vzestupné pohyby. Kromé toho — abychom zachytili dyna-
miku procestt intergeneiaéni reprodukce délnické tridy a technické inteligence —
uvazujeme takto upravens data ve vékové diferenciaci.

V ndsledujicich tabulkdch pouzivdme téchto znaki:

i3

»—""  pro sestupny intergeneracéni pohyb
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.07 pro intergeneracni stabilitu
.-+ pro intergeneracni vzestup
I pro vékovou skupinu 1529
LI pro vékovou skupinu 30 —44
LUI¥ pro vékovou skupinu 45— 60

Bulharsko — 0 -
I 6.5 11.8 81.7
11 24 6.4 91.2
111 1. 5.2 93.8
Madarsko
- 0 i3
I 12.1 18.1 69.8
11 5.1 12.6 82.3
11T 4.3 12.1 83.6
Némecka demokratickd republika
- 0 g
I 29.6 13.7 506.7
1T 14.6 24.1 61.3
11T 10.0 29.5 60.5
Polsko
g 0 +
I 14.1 15.4 70.5
11 7.9 15.0 7.1
111 4.3 15.3 80.4
(Cleskoslovensko
_ 0 4
1 23.7 26.0 50.3
II 14.2 24.5 61.3
11 6.4 19.7 73.9

Ackoli se prirozené jednd o zlomkovita data z hlediska posouzeni celkovych pro-

cestt mobility, pFesto podévaji zajimavé informace, a to predeviim z hlediska kom-
parace. Pro poskytnuti uréité orientace v predchaze Jmch tabulkéch pouzijeme tyto
elementarni veli¢iny: v prvni fadé nazveme rozdil . — ,,— " strukturni kompo-
nentou danych dat a hodnotu ,,—* pak ¢istou komponentou danych dat. Déle
pouzijeme pravou stranu relace (6) jako metriku mezi uvedenymi distribucemi.
V prvni fadé plati, Ze strukturni komponenta danych zlomkovitych dat o mobilité
mé sestupnou tendenci ve viech zemich a éist4 komponenta téchto dat mé naopak
\'zestupnou tendenci; v zdvislosti na velikosti téchto komponent spadd téchto pét
zemi do t¥i skupin: prvni skupina zahrnuje Bulharsko, druhd Madarsko a Polsko
a tieti Némeckou demokratickou republiku a Ceskoslovensko.
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Ponékud odlisné vysledky obdrzime, srovndme-li vzdalenosti mezi jednotlivymi
vékovymi skupinami; uvedeme je v nasledujici sérii tabulek.

Bulharsko
1T 111
1 9.5 12.1
11 3.6
Madarsko
1I 111
I 12.5 13.8
1I 1.3
Némecké demokratickd republika
II 111
I 15.0 19.6
1T 54
Polsko
11 11T
1 6.6 9.9
Il 3.6
Ceskoslovensko
11 111
I 11.0 23.6
II 12.6

Tato data ukazuji, Ze nejmensi rozdily mezi skupinami v daném reprodukénim
rozméru muzeme pozorovat v polském souboru, pak v bulharském a madarském,
a nejvyssi generatni rozdily v souborech Ceskoslovenska a Némecké demokratické
republiky.

Jak lze ukdazat, tato data vysoce koreluji se sérii makroagregatu prumyslového
rozvoje dotyénych zemi.

Z nich vyplyvéd — ve smyslu nasich piedchézejicich avah — Ze zatimco bulharsky
soubor je v prudkém pohybu z homogenniho stidia nizStho typu, v souboru NDR
a CSSR mizeme predpoklédat vy$si heterogenitu s ohledem na zvyfenou &istou
komponentu uvedenych dat jakozto predpoklad budouciho pohybu k homogenité
vyssiho typu.

Pro ttely zkoumdani procesu piekonavani rozdila mezi jednotlivymi zkoumanymi
zemémi ve sledovanych aspektech procesii reprodukece piedlozime zdvérem tabulku
vzdalenosti mezi dotyénymi skupinami v jednotlivych zemich (horni &slo je vzda-
lenost mezi nejmladsi vékovou skupinou, stiedni ¢éislo vzdalenost mezi vékovou
skupinou st¥edniho véku a dolni ¢islo vzdélenost mezi nejstar$i vékovou skupinou).



Madarsko Némecka Polsko Ceskoslovensko

demokraticka
republika
11.8 25. 11.2 31.4
Butharsko 8.9 29.9 14.1 29.9
10.2 33.3 13.4 19.9
Madarsko 17.5 2.7 19.5
21. 5.2 21.
23.1 3.2 9.7
Némecka
demokraticks
republika 15.5 12.3
15.8 0.4
19.9 13.4
Polsko 20.2
15.8
6.5

Tabulka naznatuje, Ze procesy piekondvini rozdilie nemaji linedrni charakter a do-
konce muZe nastat vzrast nékterych rozdili v nékterych aspektech socialniho vyvoje
jako predpoklad dalsi dynamiky odstranéni rozdilic v budoucnosti.

Pesome

¢®. Xapsar: CounmaipHasd MoOOMABHOCTh Kak (akrop o0o0mecTBeHHOII romMoreHM3auu.
llexoTopble ACHCKTHI IpoLEcca BOCIPOU3BOACTBa padoyero Kiacca i COLHAIBLHONH rpynmnl
HHTELIMIEHIIHA B MPOMBIULIEHHBIX OTPACHAX HATH €BPOHCHCKHX COIMAIHCTHYCCKIX CTPaH

1IpeIMeTOM. CTATHU ABIACTCA AHAII3 M30PAHHBIX KOHUEHOUMIl comma:;bHoil MOGIIILHOCTH,
BRAIOYAst MOfgeqH 00padOTKII M WMHTePIpPeTALII MOOIIBHOCTHLX IAaHHBIX. AKIEHTHPYETCs
PasaMYeHne aBTOHOMHOL0 M KOHTEKCTYANLHOro (BOCIIPOM3BOJCTBEHHOTO) IIOHIIMAHHA €O-
NHAXLHOH MOOMALHOCTH. ABTOP KOHUEHTPHPYET CBOE BHHMAHME 1IPEKAE BCEro Ha B3AIMO-
OTHOMIEHHHA COIMANHLHOH MOOMABHOCTH H HPOIECCOB TOMOTEHH3AIMN OGIeCTBA, KOTOpoe
AIBASAETCA JQUAJCKTHYeCKAM TI0 CBOEMY XapaKTepy: B olpefeleHHbiX $as3ax cOLHATbHASN
MODMIIBHOCTH [eilcTBYCT Kak (JaKTOp pocTa OEHOPOLHOCTIL, B APYTHX Ke fa3zax oua jgeiicTyer
KaK (aKTOp ee CHAIKEHHA.

B 3aKi09eHHH CTaThli HEKOTOPHE H3 JTIX MBICHCH MILIOCTPHPYIOTCH MOGIILHOCTHDLIME
AQHHBIME ME/KIYHAPORHOTO CPRBHUTENBHOrO neclepoBadus «COmmnxenne padodero Kiacca
1 HHTEJNJTUIeHILTHY,

Summary

F. Charvit: Social Mobility as a Factor of Social Homogenization. Some Aspects of
the Reproduction Process of the Working Class and of the Social Group of Intelli-
genisia in Industrial Branches of Five European Socialist Countries

The paper presents an analysis of selected social-mobility conceptions, inclusive of
models of processing and interpreting mobility data. Stress is laid on the distinction
ll;etween the autonomous and the contextual (reproduction) conception of social mo-
ility.

An issue of primary concern is the interrelation between social mobility and pro-
cesses of the society’s homogenization which is dialectical in nature: in certain phases
social mobility operates as a factor of the increase of homogeneity, whereas in other
phases it acts as a factor of the decrease of homogeneity.

In conclusion, some of these thoughts are illustrated on mobility data gained by
the international comparative research “Homogenization of the Working Class and
the Intelligentsia®“.
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Vyvoj socidlni mobility v socialistickych JIRi VECERNIK
zemich PETR MATEJU

Novd dokumentace a metodika zpracovani Ustav pro filozofli a sociologii CSAV, Praha

empirickych dat*)

Mobilitni procesy jsou vyznamnou soucdsti spoletenskych prfemén v socialis-
tickych zemich a jako takové jsou i Castym pFedmé&tem sociologickych Setfeni
a analyz. V nékterych socialistickych zemich probéhla v sedmdesatych letech
mobilitni Setfeni ji¥ ,,druhé generace®, kterd poskytuji bohaty empiricky ma-
teridl k analyze socidlnich presuni v podminkAch socialismu. V roce 1972 byl
proveden mobilitni vgzkum v Polsku a v roce 1973 v Madarsku. Jejich vysledky
byly jiZ vyuZity v Fadé srovnani, vétSinou dvoustrannych [Andorka—Zagobrski
1977; Meyer—Tuma—Zagoérski 1979, Haller—Mach 1981]. V roce 1978 se usku-
te€nil vyzkum tfidni a socidlni struktury zahrnujici rovnéZ mobilitni indika-
tory v Ceskoslovensku a v roce 1979 bylo provedeno dal3i mobilitni Setfeni
také v Bulharsku. V¢sledky té&chto dvou vyzkumil nebyly doposud v $ir§i mife
publikovdny. O ddleZitosti mobilitnich analyz v rdmci marxistické sociologie
sv8dli i skutecnost, Ze se staly jednim z okruhfi mezindrodni spolupréce aka-
demii socialistickych zemi a jednim 2z témat mezindrodniho komparativniho
vyzkumu SbliZovdni délnické tFidy a inteligence.(1)

Je nepochybné, Ze prdvé v mezindrodni komparaci lze nejlépe osvétlit obecné
zékonitosti i zvlaStni rysy mobilitnich procesli v kontextu socialistickych revo-
luénich pFemén, propojit diléi poznatky a dovést je k souhrnngjsim zévérium.
Jak bylo ukézéano jiZ v dfivéjSim porovndni socidlni mobility v socialistickych
a kapitalistickych zemich, je kontext socidlné ekonomické formace nepochyb-
n& rozhodujici pro objemové charakteristiky mobility i pro jeji vnitfni obsah.
Pro socialistické zemé je pFiznacny mnohem vét$i rozsah sociilnich pfesund,
které jsou v podstatné mife podminény rychlymi zmé&nami v tfidni a sociiiné
profesni struktufe populace. Bylo ukdzédno, e zmény ve vyrobnich a spolecen-
skych vztazich jsou prvofadym faktorem ovliviiujicim velikost a charakteristi-
ky socialni mobility [Charvat—Linhart—Vecdernik 1978]. Také v né&kterych za-
padnich komparacich z posledni doby, kieré se opiraji o nova data a diklad-
néjsi metodiku, musely byt revidovdny drivéjsi zdvéry a alespoifi naznadena
pfednost socialistického spolefenského systému z iohoto hlediska [Simkus
1981]. Dotvrzuje to i porovndni tzv. relativnich pomérli nerovnosti (viz Dodatek
1) uvedené v tabulce 1,{2) z néhoZ vyplyv4, Ze i kdyZ se odhlédne od velkych
zmén ve struktufe aktivni populace, jsou mezigeneraéni mobilitni pfechody
mezi hlavnimi spoledenskymi skupinami v socialistickych zemich intenzivnéjsi

*) RozSifena verze referatu prezentovaného na X. svétovém sociologickém kongresu.

(1) Hlavni vysledky tohoto vyzkumu, provedeného v BLR, CSSR, MLR, NDR
a SSSR, byly publikovany v materidlové studii [SbliZenije 1981], pifi¢emZ mobilitni
data jsou zpracovavana ve zvla$tni analytické studii. Cetnost zachycenych soubort,
ktera se pohybuje mezi 2000 a 2500 dotdazanymi, neumoZnuje oviem hlubsi vy-
uzit{ pro analyzu historickych trendd socidlni mobility.

(2) Udaje za Francii a NSR byly propodéteny ze statistickych Setfeni mikrocen-
zového typu, zahrnujicich aktivni muze ve stfednim véku. Udaje za Velkou Brita-
nii jsou zaloZeny na tzv. oxfordském vyzkumu, ktery byl realizovdn na souboru
muzit ve véku 20—64 let bydlicich v Anglii a Walesu. Nevhodni kategorizace
socidlné profesnich skupin zde neumoZiuje sledovat mobilitni pohyby mezi zemé-
délei a ostatnimi kategoriemi.
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Tabulka 1. Relativni poméry nerovnostl pro vybrané spoleéenské shupiny
v nékterych socialistickych a kapitalistickych zemich*)

Dusevni pracovnici — Délnici — Dusevni
Zemd Rok getieni délnici mimo zemédélei pracovnici —
zemd&délstvi zemédelel
Ceskoslovensko 1978 2.8 4.4 14,6
Madarsko 1973 5,1 7,8 43.5
Polsko 1972 5,0 12,7 106,1
Velka Britanie 1972 5,1 . .
Francie 1977 6,1 29.9 101,2
NSR 1971 5,6 83,4 327,8

Prameny: Setfeni TSS-78; Andorka - Zagdrski 1977; Goldthorpe 1980; Pohl - Soleihavoup 1982;
Mayer - Miller 1976.
*) Propocet je proveden z tabulek sledujicich mobilitu mezi postavenim dotiazaného v dob&
Setieni a postavenim otce v dob& dospélosti dotdazaného. Vysvétleni a interpretaci ukazatell
viz Dodatek 1.

neZ v zemich kapitalistickych. To znamend, Ze nejen v celkové mobilité, ale
také v jeji tzv. cirkula¢ni sloZce je pohyblivost osob v rdmci dané socialni
struktury v socialistickych zemich v&tsi.

NA&S hlavni zdjem se v8ak tykd& nikoli statického porovnéni socidlni mobility
v zemich s rozdilnym spolefenskym usporfdddnim, nybrZ srovnéni jejich vyvo-
jovych trendfi. Otdzka souvislosti ekonomického a spoledenského vyvoje s ob-
jemem a charakterem socidlni mobility neni novad. Byla nastolena v burZoazni
sociologii jiZ v padesatych letech v uzké vazbé& s industrializaé¢ni koncepci.
Uskutecnila se celd fada mezinarodnich srovnani, v nichZ meélo byt prokazano,
Ze se stupn&m industrializace roste i pohyblivost mezi socidlnimi tFfidami a sku-
pinami a Ze priimyslové riizn& vyspélé zemd& piredstavuji vlasin& jen rozdilnéa
stadia jednotného vyvojového procesu, ktery mimo jiné zahrnuje i uvolfiovani
socidlnich bariér. Mezindrodni komparace, simulujici historicky pohyb, vedly
sice k zproblematizovani jednoduchych konvergenénich tezi, nedospély vSak
ani k jednoznalnym z4vérim, ani k pFijeti sloZit8j§ich vykladovych schémat,
uvaZujicich také ramec odlisn§ch spoledenskych systémili [Charvdt—Vedernik
1978 : 124 an.]. Vcelku vSak bylo vSeobecné uznéno, Ze analyzu historického
vyvoje nelze provadét statickym porovnédvanim rizn& vyspélych zemi a je proto
tfeba poufZit jiny pfistup.

JestliZe autenticky historickd data chybi, minulost mfie byt ,sondovana“ po-
moci paméti souasniki, a to bud tak, Ze dotlzani jsou &lenéni dn vé&kovych
kohort pfedstavujicich sled historickych obdobi, nebo Ze je zji$fovdno postaveni
v riznych letech jejich pracovni drédhy. Timto zplisobem miZeme retrospektiv-
né zkoumat vyvoj zhruba za 40 let piedchézejicich datu Setfeni. Tento pFistup
neni{ ni¢im novym, nicméné& jej lze vyuZit pro zpracovani vyzkumi zahrnujicich
velké soubory dotdzanych osab, coZ jsou Castéji teprve mobilitni Setfeni ,,druhé
generace”, realizovana od konce $edeséatych let.(3)

V této souvislosti byl znovu nastolen problém odstranéni zkreslujiciho vlivu
méniciho se socidlniho sloZeni populace, tj. otdzka kontroly zmé&n v marginél-
nich distribucich mobilitnich tabulek. Jak déleni socidlni mobility na tzv. struk-

(3) Rozsdhla statisticko-sociologicka Setfeni zahrnujici otdzky k socidlni mobilité
bvila ovSem realizovidna jiZ od pocatku Sedesiatych let, konkrétné v USA (1962),
v Madarsku (1963), ve Francii (1964), v Bulharsku a Ceskoslovensku (1967). Zadny
z téchto vyzkumt vSak nebyl vyuzZit k podrobnéjii analyze historickych trendu
na zakladé kohortniho é&lenéni. Pro mobilitni Setfeni ,druhé generace® je tato
tematika nanpak jednou z prvofadych.
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turni a cirkulaéni sloZku, tak konstrukce jednoduchych mobilitnich indexi
byly podrobeny kritice. Ur&ité FeSeni bylo nalezeno jednak v propod&tu relativ-
nich pomérd nerovnosti (odds ratio), jednak v aplikaci logaritmicko-lineédr-
nichh modeldi, umoZiiujicich testovat specifické hypotézy v troj a vicerozmér-
nych mobilitnich tabulkéch (viz dodatky I a II).

Vysledky anal§z tohoto typu provedenych za rfizné kapitalistické zemé& jsou
velmi podobné. Pokud jde o USA, doSli D. L. Featherman a R. M. Hauser
k zAavéru, Ze ,vnitrogeneraéni i mezigenerac¢ni profesni mobilita ziistala pozo-
ruhodné& konstantni v celém historickém obdobi zachyceném vyzkumy z roku
1962 a 1973“ [Featherman—Hauser 1978 : 216]. Na zakladé 3etFeni provedené-
ho v roce 1972 v Anglii a Walesu zjistili J. H. Goldthorpe, C. Payne a C. Lle-
wellynova, Ze ,,uvaZujeme-li relativni mobilitni podily a abstrahujeme-li takto
od vlivu mé&niciho se strukturniho kontextu, objevuje se spiSe stabilita neZ
zm&na“ [Goldthorpe 1980 :85]. Stejné zavéry o historicky konstantnich vzor-
cich socidlni mobility byly zjistény na zdkladé vyzkumil v Kanad& [McRoberts
—Selbee 1981] a v Rakousku [Haller—Mach 1981]. Zm&ny v socidlni mobilité
v podminkach kapitalismu jsou tedy, pfijmeme-li zdvéry téchto analyz, dany
pouze posuny ve struktufe ekonomicky aktivni populace, pri€emZ relativni
,.mobilitni $ance” jedinct pfejit z jedné socidlni kategorie do druhé se v Case
nijak vyraznéji neméni.

V této souvislosti se klade otazka, zda také v socialistickych zemich je mobi-
litni trend dan pouze pfesuny v tfidnim a socidlné& profesnim sloZeni obyva-
telstva, zda také zde je ,socialni propustnost(4) mezi spoletenskymi skupi-
nami historicky konstantni. Jde pochopiteln& o sloZit&j$i prcblém, chceme-li
v8ak dosdhnout srovnatelnosti, musime pfi analyze aplikovat stejnou metodiku,
na jejimZ zdklad& byla formulovdna teze o historické neménnosti relativnich
mobilitnich Sanci ve vyspélych kapitalistickych spolednostech. JiZ na zdklade
jednoduché interpretace mobilitnich Setfeni provedenych v nékterych socialis-
tickych zemich se uk&zalo, Ze socialistické pfemény vedly k rychlému vzestupu
v objemu mobilitnich pohybdi, a to pfedeviim v diisiedku velkych zmén v za-
stoupeni hlavnich spoleéenskych skupin ve struktuie ekonomicky aktivni po-
pulace. Ale i po odeznéni rozhodujicich strukturnich zmén zlstdva sociilni{ mo-
bilita na vysoké turovni, nebot se zvy$uje objem strukturn& nepodmin&né ,cir-
kulaéni” sloZky mobility. Bylo zji§té&no, Ze jestliZe socidlni mobilitu hypoteticky
rozdélujeme na strukturni a cirkulaéni sloZku, nelze prvni oznaéit jako cCisté
ekonomickou (kterd sleduje peripetie hospodarského riistu a pfesunit pra-
covnich sil) a druhou jako &ist& socidlni [ktera staticky indikuje ,,otevienost®
spolecdenské struktury, stupeii socidlnich nerovnosti). Zatimco v kapitalistic-
kych zemich je dynamika mobilitnich procesii nesena témé&f vylutné& struktur-
nimi zm#&nami, v socialistickych spoleénostech zjistujeme v urditém smyslu
protismérn¢ pohyb strukturni a cirkuladni mobility, ktery svédéi o tom, Ze
obé tyto komponenty jsou viceméné stejn& aktivni momenty jak ekonomického,
tak socidlniho rozvoje spole¢nosti [ Vecernik 1983]).

Tento vyvoj dokumentuje také propocet dvou relativnich pomér nerovnosti,

(4) Terminu ,socidlni propustnost® (socialnoje tékudestvo, social fluidity) pouzi-
vame v dal¥im textu pro oznafeni té é&&sti socidlni mobility, kterd je nezavisla
na zménach ve slozeni generaci dotdzanych a jejich otch. Jde vlastn& o ,Eistou
¢i ,.cirkulaé¢ni“ mobilitu, kter4d je ovSem propoditdviana pomoci vhodnéjdi metodiky.
Obdobné téZz hovoifime o relativnich ,mobilitnich $ancich® nebo o interakei mezi
socialnim postavenim dotidzaného a postavenim jeho otce.
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Tabulka 2. Relativni poméry nerovnosti pro vybrané spolebenské skupiny
v nékterych socialistickich zemich podle pobdtku pracorni aktivity dotdzaného*)

Obdobi Dugevni pracovnici ---- Délnict mimo zemédélsivi —
poéatku pracovni délnici mimo zemddélstvi zemédélei
aktivity ———
dotazaného CSSR MLR PLR USSR MLR PLR
Do roku 1940 4,54 13,71 9,29 8,76 13,26 24,65
1940—1944 5.20 8.78 6.50 6G.56 16,16 15,27
1945—1949 3,68 6,12 7,29 9,39 8.49 11,34
1950-—19564 4,14 7,78 6,04 6,15 7,27 13,10
1955—1959 3,81 3,67 5,62 5,16 11,94 10,75
1960 1964 1,14 4,64 5,11 6,50 8,53 11,65
1965—1969 2,67 6,32 4,22 4.56 5.19 14,80
19701974 2.64 . . 6,82 .
5.43

Celkem 3,36 3,61 5.40 6,50 11,40 15,

Prameny: Setieni TSS-78: Andorka - Zagorski 1977.

*} Propodet je proveden z tabulek sledujicich mobilitu mezi postavenim dotizaného na pocitku
jecho pracovni aktivity a postavenim otce v dobé duspélosti dotazaného. Vysvitleni a inter-
pretaci ukazateltn viz Dodatek T.

uvedenych v tabulce 2.(5) Udaje indikuji Groveil socidlni propustnosti ve dvou
hlavnich mobilitnich liniich, tj. mezi duSevné a fyzicky pracujicimi a mezi dél-
niky a zemédélci, a to obousmérné. Pres urcité vykyvy data ukazuji zdkladni
tendenci mezigenera¢ni socidlni mobility v socialistickych zemich, kterou neni
stahilita v historickém case, nybrZ naopak zmensovéani socidlnich ptehrad, ne-
zdvisle na zmeéndch v tfidni a socidlné profesni struktufe populace. V zéasadé
stejny trend miZeme zjistit také z mobilitnich dat za Bulharsko, které vsak
nejsou s predchozimi zcela komparabilni.(6)

SloZit&j51 metodou, kterd umoZiiuje ve vyvoji socidlni mobility identifikovat
historické zmény v socialni propustnosti, je logaritmicko-linedrni analyza
vicerozmérnych mobilitnich tabulek. Ve snaze dospé&t ke komparabilnim vy-
sledkim jsme aplikovali log-linearni model na stejny typ dat za CSSR, MLR
a PLR, a to konkrétné na tabulky 4 X 4, sledujici mobilitu mezi postavenim otce
a postavenim dotdzaného na pocddtku jeho pracovni drdhy v 7 kohortéch, ¢le-
nénych podle obdobi po&atku pracovni aktivity dotdzaného. Z divodu dispo-
nibility ddaji (které jsme za MLR 'a PLR méli jen v procentnim vyjddreni)
a zejména z dhvodu jejich srovnatelnosti byly v8echny testy provedeny na hy-
poteticky stejné velkych souborech, tj. 20 000 jedinci.

(5) VsSechna mobilitni S$etfeni, kterd zde vyuZivime, byla provedena ve spo-
luprici statistickych a sociologickych pracoviif v socialistickych zemich, a to
v roce 1967 v BLR, v roce 1972 v PLR, v roce 1973 v MLR a v roce 1978
v CSSR. Pro uGdéely porovnani jsou soubory dotdzanych osob omezeny na muZe
ckonomicky aktivni v dobé SZetfeni, takZe piisluiné detnosti soubort é&ini v CSSR
6 tis. osob, v MLR 19 tis. a v PLR 38 tis. osob. Kategorizace, na niz jsou pro-
poéitavany mobilitni charakteristiky ve sledovanych socialistickych zemich, je na-
sledujici: 1. inteligence a ostatni nemanudlni pracovnici, 2. délnfci mimo zemé-
délstvi, 3. zemédélei (druzstevni rolnici, zemeédélsti délnici, samostatni rolnici),
4. samostatni mimo zemédélstvi. Toto velmi jednoduché &lenéni bylo vynuceno
tim Ze v ¢eskoslovenské kategorizaci neni moZné odli§it skupinu nemanudlnich
pracovnikili vys$8§i a nizs$i kvalifikace (jako tomu je u madarskych a polsk¥ch dat)
a v udajich za MLR je zase slouden statni a druZstevni sektor zemédé&lstvi (zatim-
co v cdeskoslovenském vyzkumu se vSude respektuje d¢lenéni podle vlastnickych
sektori).

(6) Relativni poméry nerovnosti jsou zde propo¢teny na souboru ekonomicky
aktivnich muza i Zen a to v téchto kohortiach podle poéatku pracovni aktivity:
pfed rokem 1941, 1944—1952, 1953—1958, 1959-1967 [Socialen proizchod 1969].
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Oveérovany byly postupn& nésledujici hypotézy: 1. hypotéza, e mezl sledo-
vanymi tfemi promé&nnymi (postaveni otce, postaveni dotdzaného, obdobi po-
¢atku pracovni aktivity dotdzaného} neni ZAdny vztah — model A I (O, D,
VJ);(7) 2. hypotéza, podle niZ dochézi pouze ke zménadm v socidlnim sloZeni
otcl a dotazanych, tj. v margindlnich distribucich mobilitnich tabulek, pfifemZ
postaveni dotdzaného na postaveni otce nezévisi — model A 2 (OV, DV); 3. hy-
potéza, podle které je postaven! dotdzaného zAavislé na postaveni otce, pFicem?Z
tato zavislost se v Case neméni, takZe socidlni propustnost je historicky kon-
stantnf — model A 3 (OV, DV, 0OD); 4. hypotéza, podle niZ je postaveni dota-
zaného na postaveni otce z4vislé, pFiCem?Z tato zévislost se v &ase méni — mo-
del A 4 {OV, DV, OD, ODV), ktery v logaritmicko-linedrni analyze ptedstavuje
tzv. saturovany model, zahrnujici vSechny vztahy sledovanych promé&nnych.

Kromé& toho byly testovany p¥ispévky vybranych interakci, tj. rozdil mezi
ur¢itym v¢chozim modelem a modelem obohacenym o interakci, jejiZ efekt
[resp. piisp&vek k explikaci redlnych dat) nés zajima. Takto byl testovén
rozdil mezi modely A 1 a A 2, ktery vyjad¥uje vyznam strukturnich zm&n v so-
cidlnim sloZen{ dotdzanych a jejich otcl, dale rozdil mezi modely A 2 a A 3,
ktery predstavuje specificky prispgvek interakce mezi socidlnim postavenim
dotdzaného a postavenim otce pf¥i kontrole (vyloufeni) vlivu zmén v margi-
nélnich distribucich mobilitnich tabulek a konecn# rozdil mezi modely A 3
a A 4, ktery oznaduje statistickou vyznamnost v§vojové zmény v interakci so-
cidlntho postaveni dotdzaného a jeho otce, a to pfi kontrole vlivu zmén v mar-
gindlnich distribucich, a také vlivu konstantni, tj. ¢asov& invariantni sloZky
této interakce. Zéroven s testy statistické vyznamnosti jsme u n&kterych mo-
deld a rozdilt mezi modely zji§tovali podil na vyferpané varianci, p¥i¢emZ pro
lepsi posouzen{ mezi zemé&mi byla sledovdna také intenzita sledované z&vis-
losti.(8)

Hlavni vysledky logaritmicko-linedrni analyzy za t¥i socialistické zemé& jsou
uvedeny v tabulce 3. Jak se uk&zalo, pro Z4dnou z t&chto zemi neni moZné
pfijmout model postulujici pouze zmény v marginédlnich distribucich mobilit-
nich tabulek, tj. samotné posuny v socidlnim sloZeni generaci dotdzangch a je-
jich otclt (model A 2). Hypotéza o ¢asové podmin&né nezavislosti postaveni
dot4dzaného na postaveni otce byla u v8ech zemi zamitnuta na nejvy3s{ hlading
statistické vyznamnosti. K vérohodnéj$i reprodukci mobilitnich tabulek je tedy
tfeba pFijmout hypotézu o zéavislosti t&chto charakteristik, tj. testovat model
zahrnujici ¢asové konstantni interakci OD (model A 3). AvS8ak pro Ceskoslo-
venska a madarska data byla i tato hypotéza zamitnuta na nejvy88i hlading
vyznamnosti, zatimco v pfipadé Polska je hladina umoZiiujici jeji zamitnut]
niZ8i (0,018).

Pro socidlnf mobilitu v CSSR a MLR tedy model zahrnujici dasov& konstantnf
interakci mezi postavenim dotdzaného a jeho otce rozhodné neplati a je tf¥eba
pfijmout tzv. saturovany model, kter§y zahrnuje i ¢asové proménlivou sloZku
této interakce (A 4). Také v Polsku je v§vojovd zmeéna interakce OD ({vyjad-

() D&ale pouzivané symboly znaé&f sociflni postaveni otce podle kategorizace
uvedené v poznamce 5 (0), socidlni postaven{ dotdzaného (D) a vé&kovou kohortu
uréenou obdobim poéatku pracovn{ aktivity dotdzaného (V).

(8) Intenzita sledované zAvislosti je porovnavadna pomoef poméru G?/df. Je to
vhodné vzhledem k tomu, Ze za vysokymi hladinami statistické vyznamnosti se
mohou skrfvat je$té dosti znaéné rozdfly v intenzit® zivislosti. Testovan{ statis-
tické vyznamnosti modeldl a rozdild mezi nimi je totiZ, striktné statisticky vzato,
nejméné priukaznym vysledkem log-linedrni analyzy. To se tfkd zejména kompa-
raci, nebof testovaci kritérium G? je zAvislé na velikosti souboru. Transformace
srovnavanych soubort na stejnou velikost, kterou jsme provedli, sice porovnavan{
testll umoziiuje, ze statistického hlediska vSak neni zcela korekini (viz dodatek II).
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Tabulka 3. Log-linedrni modely a testy interakdénich efektit
mezi socidlnim postavenim dotdzaného na podtlku pracovnt aktivity (D),
socidinim postavenim otce (O) a obdobim poldtku pracovni aktivity dotdzaného (V)
v OSSR, MLR a PLR

% vyterpané
variance vzhledem

Modely a diference mezi modely df G2 P G2ldf k modelu
Al A2
CSSR
Al (0) (D) (V) 99 5918,9 0,000 —_ 100,0 —
A2 (OV) (DV) 63 3678,9 0,000 — 37,8 100,0
A3 (OV) (DV) (OD) 54 199,6 0,000 — 93,2 —
A4 (OV) (DV) (OD) (ODV) 0 0,0 1,000 —_ — -
Al1—A2 36 2240,0 0,000 53,9 —_ —
A2—A3 9 3479,3 0,000 381,2 — 94,6
A3—A4 54 199,6 0,000 7,5 —_ 5,4
A2—Ad 63 3678,9 0,000 60,9 62,2 —
MLR
Al (O) (D) (V) 99 10290,3 0,000 — 100,0 —
A42 (0OV) (DV) 63 7018,8 0,000 — 31,8 100,0
A3 (OV) (DV) (OD) 54 273,7 0,000 — 97,3 —_
44 (OV) (DV) (OD) (ODYV) 0 0,0 1,000 — S— —
A1—A2 36 3271,5 0,000 90,9 — —
A2—A3 9 6745,1 0,000 749,56 — 96,3
A3—A4 54 2178,7 0,000 5,1 — 3,7
A2—Ad4 63 7018,8 0,000 111,4 68,2 —
PLR
Al (O) (D) (V) 99 9335,3 0,000 — 100,0 —
A2 (OV) (DV) 63 5876,6 0,000 — 37,0 100,0
A3 (OV) (DV) (OD) 54 78,9 0,018 — 99,2 —
A4 (OV) (DV) (OD) (ODYV) 0 0,0 1,000 — — —
Al—A2 36 3456,7 0,000 96,0 — —
A2—A3 9 5799,7 0,000 644,4 — 98,7
A3—A44 54 78,9 0,018 1,4 — .3
A2—A4 63 5876,6 0,000 93,3 63,0 —

feni efektem ODV] statisticky signifikantni, nicméné& hypotézu o konstantni
socialni propustnosti nelze odmitnout tak bezvyhradné& jako u druhgch dvou
zemi. Intenzita sledované zavislosti je vysokd v CSSR a v MLR a velmi nizka
v PLR. Podle procentnich pfispévkd trojrozmérné interakce ODV k modelu
konstantni socidini propustnosti je na prvnim misté CSSR (5,4 %), na druhém
misté MLR (3,7 %) a na poslednim mist& PLR (1,4 %).(9)

(9) Log-linedrni model byl aplikovian na ¢eskoslovenskd data v nékolika varian-
tach, predeviim vzhledem k tomu, Ze v gfetfeni TSS-78 jsou misto Udaje o posta-
veni otce v dob& dospélosti dotdzaného (jako v jinyeh mobilitnich vyzkumech)
udaje :dva: totiZ o jeho postaveni na poéatku pracovni drahy a o postaveni na
jejim koneci, resp. v dobé& Setfeni. VSechny uvadéné vysledky vychazejl z mobi-
litnich tabulek zahrnujicich postaveni otce na konci pracovni driahy, které se vice
bliz{ jeho postaveni v dobé dospélosti dotdzaného. V ostatnich variantich vychézi
podil &asové proménlivé sloZky socidlni propustnosti je¥td vysSi: jestliZe sledujeme
mobilitu podle postaveni otce na po¢atku jeho pracovni drahy, &inf jejf podil na
vysvétleni variance modelu A 2 17,8; jestlize tidaje o postaveni na poitku a na
konei pracovni drahy otce vazime. ¢ini podil 10,6 9,; kone&né jestlize misto 7 mezi-
narodné srovnatelnych kohort pouZijeme cely rozsah 9 kohort (ti. v&etn& dotaza-
nych vstupujicich do pracovni aktivity v sedmdesatych letech), &ini podil 6,1 %,.
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Tubulka 4. Log-linedrnt modely « testy interakénich efektdt
mezi socidinim postavenim dotdzaného na poédthku pracovni aktivity (D),
socidInim postavenim otce (O) a vékem dotdzaného (V) v USA

% vycerpané
variace vzhledem

Modely a difurence mezi modely df G2 p @2 lf k modelu
Al A2
AT (0) (L) (V) 208 7314,7 0,000 — 100,0 —
A2 (OV) (DV) 144 5902,9 0,000 — 19.3 1000
A3 (OV) (DV) (OD) 128 166,5 0,012 — 78,4 —
A4 (OV) (DV) (OD) (ODV) 0 0,0 1,000 — —
A1--A42 64 1411,8 0,000 22,1 — —
A2—A3 16 5736,4 0,000 3584 — 97,2
A3—A44 128 166,5 0,012 1,3 — 2,8
A2—A44 63 5902,7 0,000 93,7 80,6 —

Pramen: Featherman - Hauser 1978 : 84,

Jak jsme jiZ uvedli, logaritmicko-linearni analyza byla aplikovdna na udaje
0 vyvoji socidlni mobility ve Ctyrech vyspélych kapitalistickych zemich (USA,
Kanada, Velka Britdnie, Rakousko)}, pricemZ v3ude byla zjiSténa platnost mo-
delu Casové konstantni propustnosti. Pro konkrétnéjsi porovnani miiZeme vsak
uvést pouze vysledky za USA, ziskané na mobilitnich tabulkach, které se po-
merné nejvice bliZi tabulkdm pouZitym v na8i komparaci socialistickych zemi.
Jak ukazuji tdaje uvedené v tabulce 4, pro USA nelze ovdmitnout na nejvys$si
hladiné vyznamnosti model Casove konstantni socidlni propustnosti, pri¢emZ
procentni piispdvek ¢asové zmeény interakce OD je velmi nizky (2,8 %). Pfi-
hlédneme-li navic k nadhodnoceni téchto velifin pro data za USA, dané vétSim
poctem kategorii a vékovych skupin, jsou rozdily v typu vyvoje socidlni mobi-
lity mezi CSSR, MLR a USA vice neZ zfejmé.{10)

MoZnosti interpretace vysledkdl logaritmicko-linedrni analyzy nejsou ome-
zeny na testovani jednotlivych modelll a dil¢ich interakCnich efektll. V posled-
nich dvou sloupcich tabulek 3 a 4 jsou uvedeny podily, jimiZ rizné sloZky so-
cidlni mobility vyderpdvaji varianci obsaZenou v modelu 1Uplné nezAvislosti
(A 1) a v modelu podminéné nezavislosti (A 2) sledovanych socidlnich charak-
teristik. Mezi jednotlivymi zemémi jsou znacné rozdily v podilu strukturnich

(10) Srovnani s USA musi byt chidpano pouze jako ilustrativni, protoZe log-linear-
ni analyza zde byla provedena sice na stejné velikém souboru, aviak s jinou
kategorizaci socioprofesnich skupin, a to jak po obsahové strance (1. vyS$si
nemanualni, 2. niz§i nemanudlni, 3. vy33i manudalni, 4. niz§{i manualni, 5. zemé-
délské profese), tak po strance formalni. V USA byly testovany prechody mezi
5 kategoriemi v 9 kohortach, v socialistickych zemich jsme pracovali se 1 katego-
riemi v 7 vékovych skupindch. Vét§i poCet kategorii sice zvySuje pocet stupnu
volnosti, a tudiZ méni i formalni podminky testovan{ (zvy$uje se kritickd hodnota
pro ptijeti nulové hypotézy), coz testy vyznamnosti ¢ini v zdsadé srovnatelnymi,
ale zejména pri komparaci procentnich ddaju o vyCerpané varianci je tieba brat
v uvahu i to, Ze s vy8§im poétem kategorii socidlniho postaveni se potenciilné
zvySuje i éetnost moinych prechodi. P¥i srovnavani s analyzou provedenou na
niz§im poétu kategorii dochdzi tudiz k uréitému nadhodnoceni mobilitnich pohybti.
Jestlize podil historicky proménlivé sloZky mezigenera¢ni interakce (ODV) &inil v USA
pii analyze tabulky 5X5X9 2,8%, pak u tabulky 6X6X6 ¢inil 589%, a u tabulky
17X17X9 19,9 Y, [Featherman—Hauser 1978, McRoberts — Selbee 1981]. Z toho plyne,
Zze hodnoty, které pouzZivime pro srovnani se socialistickymi zemémi, jsou s nej-
vétsi pravdépodobnosti vy§$i neZz hodnoty, které by byly ziskany analyzou striktné
komparabilnich mobilitnich tabulek.
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zm3n (poéitanych procentem, které model A 2 odCerpdvd z variance modelu
A 1), které jsou nejvy3si v Polsku (37 %) a nejniZsi v USA (19 %).(11) Zaji-
maveé je pak rozloZeni zavislosti socidlniho postaveni dotdzaného na socidlnim
postaveni jeho otce do c¢asové konstantni a &asové proménlivé sloZky (0D,
ODV). Vyjdeme-li z modelu lUplné nezdvislosti (A 1), je v socialistickych ze-
mich — v diisledku vys$§iho podilu strukturn& podminéné mobility — konstant-
ni sloZka vys8i a proménlivd sloZka niZ8i neZ v USA. Jakmile v8ak vliv struk-
turnich zmén eliminujeme, tj. kdyZ pomd&iujeme sloZky interakce OD viéi
modelu zahrnujicimu pohyb v margindlnich distribucich (A 2}, dochdzime k za-
véru opa¢nému. Podil ¢asové promeénlivé sloZky ma v CSSR a MLR mnohem
vy$8i vahu v explikaci mobilitnich procesti neZ v USA, jak se to ostatné pro-
jevilo jiZ pFi testovani statistické vyznamnosti efektu ODV. V Polsku je ovSem
podil tohoto komponentu nejnizZsi.

K nézorné interpretaci vysledkii logaritmicko-linedrni analyzy miZeme vy-
uZit tzv. standardizovanych rezidudl{, tj. standardizovanych odchylek redlnych
frekvenci v polich mobilitni tabulky od frekvenci postulovanych urcitym mo-
delem (12] K nejzajimavéj3im a z hlediska komparace nejvhodné&jSim patii
standardizované rezidudly vychdazejici po aplikaci modelu konstantni sociélni
propustnosti {model A 3), které zobrazuji, jak se v jednotlivych obdobich od-
chylovaly redlné frekvence mobilitnich pFechodll (¢i mezigeneracni stability]
od hypotézy, podle niZ se interakce mezi socidlnim postavenim dotdzaného
a jeho otce v ¢ase nemeéni. V grafech 1—3 je uvedeno pét vybranych standardi-
zovanych reziduald, charakterizujicich mezigeneracni stabilitu v kategoriich
dudevnich pracovnik{i, délnikli a zemé&dé&lcli a ddle mezigenera&ni prechody od
otcl-délnikl k dotdzanym-zaméstnanclim a od otch-zemédélcli k dotdzanym-
-délnikim.(13} Informace, kterou ndm standardizované rezidudly poskytuji,
jsou svym obsahem obdobné jako u relativnich pomér{i nerovnosti (viz tabulky
1 a 2), tj. v obou pFipadech je sledovan vyvoj ,,8isté“ socidlni interakce, socialnt
propustnosti nezdvisle na zménach v socidlnim sloZeni otcli a dotdzanych. Za-
timco vSak relativni pomé&ry nerovnosti vyjadfuji vZdy porovna&ni dvou péri
socidlnich kategorii a sleduji tedy vzajemné mobilitni pFechody mezi zvole-
nymi skupinami, standardizované rezidudly ukazuji dynamiku jednotlivych so-
cidlnich pfechodi pfesné tak, jak jsou obsaZeny v mobilitni tabulce.

(11) Strukturni zmény v socidlnim slozeni dotazanych a jejich otcl, jak vyply-
vajli z log-linedrni analyzy, nejsou totoZné se strukturni mobilitou pouZivanou
v tradiénim zpracovani dvourozmérnych mobilitnich tabulek. V log-line4drni ana-
I¥yze ma pojem strukturnich zmén dynamickou interpretaci, nebof odpovidd na
otazku, do jaké miry se na vyvoji celkové mobility podili vyvoj zmén v socio-
profesnich strukturdch v jednotlivych vékovych Lkohortach generaci dotazanych a
jejich otel. V tradiénim zpracovani vyjadiuje strukturni mobilita hypoteticky po-
dil zmén v socioprofesnich strukturiach, které jsou nutné k tomu, aby se zmeénily
prisludné marginilni distribuce. Hodnoty ziskané log-linearni analyzou jsou zpra-
vidla niz$§i neZ strukturni mobilita v tradiénim pojeti.

(12) Oznaéime-li realnou frekvenci v poli mobilitni tabulky fijx a I odpovidajici
teoretickou frekvenci za predpokladu platnosti uréitého modelu Fii, pak standardi-
zovany reziduil ma tvar Rijx = (fijr — Fijr)/Fijr. JestliZe ob& hodnoty jsou stejné,
standardizovany rezidual je roven 0; jestlize jsou redlné frekvence vy$3 neZz mo-
delové, nabyva kladnych hodnot (tj. strukturni socidlni propustnost je vét§i nez
za predpokladu jeji stability v ¢ase), jestliZze jsou redlné frekvence niZ§i neZ modelové,
nabyva hodnot ziapornych (socidlni propustnost je niZ¥f).

(13) ProtoZe grafy byly konstruovany k tomu dGéelu, aby zobrazily podobu histo-
rického v¥voje proménlivé komponenty mezigeneraéni interakce, byla zmé&néna zna-
ménka u standardizovanych reziduAltt tykajicich se seberekrutace sledovanych
socidlnich kategorii. Pohyb kfivek od zdpornych hodnot ke kladnym tedy ve vSech pfi-
padech znamend, Ze se zvyS$uje propustnost sociidlnich hranic jak v ramci jednot-
livych socidlnich kategorif, tak mezi nim™i.
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Graf 1. Vyvoj sociilni propustnosti v CSSR
standardizované reziduily po modelu A 3
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Graf 2. Vyvoj sociilni propustnosti v MLR
standardizované rezidudly po modelu A 3
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Z obou typl udaji miZeme pfedevSim vydist, jaky zdkladni sm&r mé histo-
ricky vyvoj socidlni propustnosti v socialistickych zemich. V burZoazni sociolo-
gii se pfi komentovani celkové vétSiho objemu socidlni mobility v socialistic-
kych zemich totiZ setkdvdme s ndzorem, Ze jde pouze o diisledky jednordzové-
ho, dnes uZ ukonfeného procesu revolu¢ni pFestavby spole¢nosti. Je ostatné
pravda, Ze nejvétsi mobilitni pfesuny souvisely s rychlou industrializaci a s ko-
lektivizaci zemé&dé&lstvi, které zaznamenaly svij vrchol na prelomu padesétych
a Sedesatych let. Rozsah zmén v tiidni a socidlné profesni struktuie od té doby
klesd a s nim se sniZuje (i kdyZ pomalej$im tempem) také frekvence mobi-
litnich p¥esund v hlavnich smé&rech. Pokles socidlni mobility v jejim celkovém
objemu v3ak neznamend, Ze se hlavni spolefenské t¥idy a skupiny ,,uzaviraji
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Graf 3. Vyvoj sociilni propustnosti v PLR
standardizované rezidualy po modelu A 3
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do sebe“ a Ze relativni intenzita pfechodl mezi nimi kless. Jak propodet rela-
tivnich pomé&rd nerovnosti, tak priibéh standardizovanych rezidudld jasné uka-
zuji, Ze ve vSech sledovanych socialistickych zemich se zvySuje propustnost
hlavnich socidlnich p¥ed#&ld, tj. Ze mira sebeprodukce hlavnich spoleenskych
skupin klesd a ,,&istd mira“ socidlni mobility se trvale zvysuje.

Uvedeny zdkladni trend neni pfirozené& nikde zcela plynuly a v jednotlivych
zemich ma své specifické rysy.(14} Tak nap¥. v Ceskoslovensku nachazime
urcité rozdily mezi padesatymi a Sedesatymi 1éty. Padesati léta jsou charakte-
ristickd vét8i dynamikou pohybu ze zemé&d&lskych kategorii, jejichZ mira sebe-
rekrutace rychle poklesla a intenzita pfechodf do dé&lnické tfidy stoupla. Pro
SedesAtd léta jsou naproti tomu pFiznacné pohyby tykajici se délnické tridy
a zameéstnancd (v obou pFipadech pokles jejich seberekrutace} a zvy3eni pfe-
chodd mezi nimi. Tento vyvoj odpovid4d dvéma fazim, které jsme zjistili jiZ na
zékladé ddajli o strukturné& podminéné mobilité, coZ naznaduje, Ze impulsy ke
zméndm v mobilitnich procesech i v jejich ,,nejdist$i® podob& vyvéraji z orien-
tace ekonomického vyvoje [Vedernik 1983].

(14) Jak relativni poméry nerovnosti, tak standardizované rezidudly jsou citlivé
i na malé rozdily v polich mobilitni tabulky. ProtoZe pfi podrobn&j$im t#idéni se
vyzkumné soubory znadéné zmen3uji, je tfeba poditat i s vice ¢i méné nahodnymi
vykyvy.
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Ackoliv je rozsah historickych zmé&n v socidlni propustnosti v Madarsku
mensi neZ v Ceskoslovensku, tdaje uvedené v tabulce 2 a v grafu 2 nasvdd&uji
vétdi ,,dramatidnosti” jejtho vyvoje. Do druhé poloviny padesatych let jsou kon-
centrovany napadné zlomy ve vSech hlavnich trendech socidlni propustnosti:
na jedné strané se posilila seberekrutace zameéstnaneckych kategorii a narostia
frekvence prechodd mezi nimi a délnickou tfidou; na druhé strané se zvysila
seberekrutace délnické tfidy a rclnictva a pohybit mezi témito tfidami vyrazné
ubylo. S odliSenim téchto dvou okruhli mobilitnich procest (z nichZ prvni se
tyk& dusevnich pracovnikdl a jejich mezigeneraéniho propojeni a deélnickou
tFidou a druhy se tykd zeméd&lcli a jejich pfechodd mezi délniky) jsme se
setkali jiZ v pfipadé Ceskoslovenska, kde jimi byly charakterizovany hlavni
vyvojové etapy. V Madarsku se vS8ak v téchto okruzich rozvinuly velmi rychlé
a do zna¢né miry protikladné procesy. Proto také v generacich dotdzanych,
ktefi zahdjili ekonomickou aktivitu po roce 1960, doslo v podstaté k proti-
smérnym pohyblim v mobilitnich trendech, v nichZ se postupné obnovuje na-
vaznost na kontinudlni vzestupny vyvoj.

Pokud jde o Polsko, historicky vyvoj zde z tohoto hlediska probihal v po-
rovndni s ostatnimi dvéma zem&mi v daleko ztlumenéjSi podobé&, a to plredevsim
v diisledku uchovani malovyrobniho charakteru zemé&delstvi a tim i sociédlni
uzavienosti venkova. Jak relativni poméry nerovnosti, tak trendy standardizo-
vanych rezidudld toto vysvétleni dokumentuji tim, Ze ty jejich hodnoty, které
se tykaji rolnictva, vykazuji od roku 1950 jen minimé&lni vyvoj, zatimco cha-
rakteristiky ostatnich spoleCenskych skupin jsou vyrazné dynamictéjsi.

Pouziti relativnich pomé&ri nerovnosti a logaritmicko-linedrni analyzy pro
zpracovani mobilitnich tabulek ma své pfednosti i meze. V kaZdém pripadé jsme
se dotkli jen jedné strdnky mobilitnich procestt (totiZ socidlnich pfechodt
mezi postavenim otce a postavenim dotdzaného na pocatku jeho pracovni akti-
vity), které jsou opét jen jednim z mnoha aspektit dynamiky sociiln& t¥idni
struktury. NemiiZeme zde &init Zddné hlubSi obsahové zavéry, nicméné i v tom-
to dil¢im pohledu se potvrdila jak odliSnd povaha socidlni mobility v zemich
s riiznym spolecenskym uspofddanim, tak specificnost priibéhu mobilitnich
procestt v jednotlivich socialistickych spole¢nostech, dané rozdilnymi vycho-
zimi podminkami a konkrétnim procesem uskuteciiovdni revolufnich prem2n.
Celkové pfiznivéjsi charakteristiky socidlni mobility v socialistickych zemich
nejsou pouhym disledkem velkych zmén ve struktufe pracovnich sil, ani jedno-
razovou odpovédi na revoluéni pfestavbu spolefnosti. Jde o historicky dlouho-
doby jev, provazejici cely socialisticky vyvoj. Specifické charakteristiky socidl-
ni mobility jsou zde nepfimym svédectvim o kvalitativné jiném obsahu socidlné
tfidni struktury a o zékladni orientaci jejiho vyvoje, kterou je prosazovéni
socidlni stejnorodosti spolec¢nosti.
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Dodatek 1. Propotet relativnich pomé&ra nerovnosti a jejich interpretace v mobilitni analyze

K hlavnim problémim analyzy mobilitnich tabulek patrila vzdy eliminace vlivu rozdilu ¢1 zmén
v margindlnich distribucich, tj. spolehlivé odliseni ¢istého efektu interakce mezi vychozim
a cilovym socidlnim postavenim od rozdilu ¢i zmén ve slozeni generaci dotdazanych a jejich ote.
Tradiéni mobilitni analyza feSila tento problém hypotetickymi konstrukty strukturni a cisté
mobility, které byly predmétem castych kritik. Do jisté miry oprdvnéné kritice byly podrobeny
i dosud hojné pouzivané indexy nerovnosti (disparity ratio, mobility ratio). Zejména v posledni
dob& se pozornost soustieduje na tzv. relativni poméry nerovnosti (odds ratio), které — jak
ukézala i jejich formalni matematickd analyza — pozadavek nezavislosti na margindlnich distri-
bucich striktné spliuji. Relativni pomér nerovnosti je zalozen na porovnani Sanci jedincu (vady
ze dvou riznych skupin socialniho puvodu) dosiahnout spide jedné nez druhé , .cilové pozice . Pro
kazdou mobilitni tabulku tak vzniké celkem

0D (0—1) (D—1)
& —

parovych koeficient, kde O je pocet kategorii socidlniho puvodu a D je pocet cilovych kategorii.
Pro mobilitni tabulku 4 x 4 vznikd celkem 36 relativnich poméra nerovnosti.

Jestlize si jednotliva pole mobilitni tabulky oznacime jako xyy, @12, 713, 214, @21, w22 atd.,
piicemz marginalie fadkni jsou oznac¢eny jako x ;, & 2... a marginilie sloupca jako xy , oo atd.,
pak relativni pomér nerovnosti lze odvodit nasledujicim zptasobem:

11 [ @21\ [Taz[212 rr e X/ rnfrar e
ay fae ) \wa | xy.)  warTarz wanfwes  wpajeen warag:

Relativni pomér nerovnosti:

w

rinfrie

X21[Tan

pak vyjadiuje, jaka je sance dotazaného pochizejiciho se skupiny I dosahnout spige skupiny 1
nez skupiny 11 pométovand Sanci dotazaného ze skupiny IT dosihnout spise skupiny I nez sku-
piny IT.

Obdobné relativni pomér nerovnosti:

r1z/r11

vyjadiuje, jaka je S8ance dotazaného pochézejiciho ze skupiny 11 dosdhnout spie skupiny 11 nez
skupiny I, pomérovana Sanci dotazaného pochazejiciho ze skupiny 1 dosdhnout spige skupiny 1T
nez skupiny 1.
Dodejme jesté, ze oba uvedené vzoree vedou ke stejnému vysledku, nebot plati:
r11/ere Xazfrs

x21frez  w12/T1

Odtud plyne, ze pavodni vzorec:
.l“u/.l‘{g
w21/ w2p

Jo mozné interpretovat obéma vyse uvedenymi zpusoby.

Kdyby — bez ohledu na strukturni zmény — byly Sance jedinci rozdilného social-
niho puvodu dostat se spiSe do jedné nez do druhé pozice stejné, byl by relativni
pomér nerovnosti rovny jedné. Cim je velikost relativniho poméru nerovnosti vyssi,
tim je socidlni propustnost nizs$i. Prvni hodnota uvedena v tabulce 1 tedy znamena,
ze v CSSR je sance dotdzaného z rodiny dusevniho pracovnika setrvat v této skupiné
spiSe nez piejit do délnika 2,8krat vyssi neZ Sance jedince délnického plvodu prejit
do skupiny du$evnich pracovniki spiSe nez zustat délnikem. Protoze je relativni
pomeér nerovnosti symetricky, plati uvedené tvrzeni i naopak.

Relativni poméry nerovnosti umoziji detailni analyzu mobilitnich tabulek podle specifickych
hypotéz a dovoluji i ,,0ptické** srovnani mobilitnich charakteristik za razné zemé. Tak napriklad
porovname-li idaje o vyvoji socidlni mobility uvedené v tabulce 2 s daty za Anglii a Wales
(kde neméme k dispozici srovnatelné vysledky logaritmicko-linedrni analyzy), jsou rozdily
velmi zfejmé. Zde se totiz mira sebereprodukee sniZuje pouze u nemanuélnich kategorii, zatimco
u prislusniku délnické tridy se naopak zvysuje. Nerovnost mobilitnich sanci vyjadiena sledova-
nymi indexy je vétsinou stabilni, v nékterych pripadech pak narastajici [Goldthorpe 1980 : 63an.].
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Dodatek Il Logaritmicko-lineirni model a jeho aplikace v analyze soeidlni mobility

Logaritmicko-linedrni model rozvinuty zejména Goodmanem [Goodman 1972] usiluje o mode-
lovou reprodukei redlnych mobilitnich dat hierarchickym zpiisobem, tj. zalind u hypotézy
nezavislosti vlech uvaZovanych proménnych, pokratuje hypotézou (modelem) specifikujici
dvoudimenzionalni zdvislosti, ddle trojdimenziondlni asociace atd. Na kazdém kroku je testovina
vhodnost daného modelu, tj. porovnavaji se frekvence odvozené od p#isludného modelu s redl-
nymi frekvencemi nebo se testuje, zda pfechod od jednoho modelu k druhému (zpravidla vy$siho
fadu) znamen4 statisticky signifikantni zlepseni reprodukce frekvenci v polich mobilitni tabulky.

Oznaéme si kategorie socidlniho postaveni otce O (¢ = 1,...J) a v&€kové kohorty V (k= 1,...
...R). Otekdvané Cetnosti tiirozmémé tabulky OXD XV jako my lze ziskat nasledujicim
zpltsobem:

o .nb vV 06D ,0V DV 0DV
mye = ut; b5 b Lyt b Lk (1)

kde u = geometricky primér velic¢iny my;: a ¢ = parametr odpovidajici pravdépodobnosti, Ze
zkoumany jedinec bude nalezen v poli popsaném jednorozmérnou nebo pfisludnou vicerozmeérnou
distribuci. Tak napiiklad parametr t;o , t?, t‘; odpovidd pravdépodobnosti, Ze jedinec bude nalezen
v {-tém, j-tém nebo k-tém poli margindinich distribuci socidlni skupiny otce, socidlni skupiny
dotézaného nebo v&kové kohorty dotézaného. Parfametry t?,D, e, lﬁy odpovidaji $ancim, Ze
sledovany jedinec bude nalezen v ij-tém, /k-tém nebo jk-tém poli margindlnich klasifikaci socidlni
skupiny dotazaného podle socidlni skupiny otce (margindinim vzhledem k proménné V'), pri¢emz
tyto fance jsou vztazeny k pravdépodobnostem danym produkty parametr nizdiho fadu, tj. €,
D Fog oDV ias - L

ty, ti . Konednd parametr t;;; odpovidd pravdépodobnosti, ze zkoumany jedinec bude nalezen
v #jk-tém poli kompletni tiirozmérné klasifikace (socialni skupiny dotdzaného podle socidlni
skupiny otce podle véku dotazaného), pficemz opét tato pravdépodobnost je vztazena k pravds-
podobnosti dané produkty parametra nizsiho fadu.

Uvedeny multiplika¢ni model lze vyjadfit v jednodusdi logaritmicko-linedrni formé

o, b v, op , 0V | DV 0DV .
logmyr = w + & + &5 + t + Gy + ti + x4 i (2)

jejiz zakladni piednosti je aditivnost jednotlivych parametrd modelu, které je pak bohatd
vyuzivino v porovndvani modelt rizného fd4du a v interpretaci prispévku diléich interakénich
efektu.

Model uvedeny v rovniei (1), resp. (2), je tzv. saturovany model, tj. model plné vysvétlujici
redlna data. I’ analyze vicerozmérnych tabulek nés viak zpravidla nezajims kone¢ny saturo-
vany model, nybri modely niZsiho fadu, pokud jsme jimi schopni dostateéné spolehlivé repro-
dukovat realnd data (frekvence). Modelt niz§iho fddu (Uplnych i nedplnych) pak pouzivame
k testovéni specifickych hypotéz o vicerozmérnych zavislostech. .

Formulujme napiiklad hypotézu, Ze vztah mezi socidlnim postavenim dotdzaného a socialnim
postavenim otee je v ¢ase konstantni. Pro tuto hypotézu postavime model

0 b v oD ov Dy
logmyr = u + & + & + tx +tij + ta + G (3}

kde parametr tj; = 0 pro viechny i, j a k. Pro tento model zpravidla uzivdme symbolického
zapisu OV DI" OD.

Pro testovéni vhodnosti tohoto modelu, tj. jeho schopnosti reprodukovat reilné frekvence,
pouziviame poméru vérohodnosti (likelihood ratio) G2. Tento pomér vyjadiuje rozdily mez
frekvencemi odvozenymi od modelu a skuteénymi frekvencemi. Tato statistika m4 tvar:

G2 =2 %w;;k In (a:ijk/mijk) m(?)
VLY

s [({JK—1) — (I—1) — (J—1) — (K—1)] stupni volnosti. Pomér vérohodnosti je distribuovan
stejné jako statistika %2 a navic muze byt interpretovén jako nevysvétlend variance analogicky
jako v regresni ¢i korela¢ni analyze.

Testovanim tohoto modelu na pfisludné hlading vyznamnosti zjistime, zda rozdily mezi real-
nymi daty a daty produkovanymi danym modelem jsou statisticky vyznamné. Pokud nejsou
statisticky vyznamné, lze pifijmout hypotézu o nezavislosti (v nasem piipadé o nezévislost
vztahu mezi socidlnim postavenim dotézaného a socialnim postavenim otce na véku dotdzaného —
coz je hypotéza nazyvana jako model konstantni socialni propustnosti).
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Podobné muzZeme testovat hypotézy o specifickych prispéveich uréitych interakei pii kontrole
ostatnich interakénich efekt. Postavme si napriklad otazku, zda prispévek OD (tj. socidlniho
postaveni dotézaného a socidlniho postaveni otce) k modelu, kde jsou zahrnuty pouze zmény
v marginalnich distribucich (OV, DV), statististicky vyznamné prispivd k vysvétleni dosud ne-
vycéerpané variance, tj. zda je nutno interakei nezbytné piijmout jako soucast modelu dostatecnd
vysvétlujiciho redlnd mobilitni data. V tomto pripadé testujeme vyznamnost rozdili mezi dvéma
modely:

modelem 1: O, D, V, OI", DV
modelem 11: O, D, V, OV, DV, 0D,

pii¢emz testovacim kritériem zde bude rozdil G3 — G, pti dfi — df11 stupnich volnosti. Pouzijeme
realny priklad Ceskoslovenska uvedeny v tabulce 3, kde se vychézi z trojrozmérné mobilitni
tabulky 4 x 4 x 7 (4 kategorie socidlniho postaveni dotdzaného a jeho otce pro 7 vékovych kohort
dotézaného), kde je také uveden vypocet poméra vérohodnosti G2 pro nékolik modehi.

Model A1 je hypotézou, podle niz mezi efekty O, D a V neni zadny vztah. Pomér vérohodnosti G2
vysoce (statisticky vyznamné) prevysuje kritickou hladinu pro tuto statistiku, tj. model nelze
prijmout jako vhodny pro explikaci redlnych dat a vztahua. Hypotézu o nezavislosti tedy neni
mozné prijmout, model neplati. Stejné je tomu s modelem A2, ktery vyjadiuje hypotézu, podle
niz lze redlnd data vysvétlit pouze vyvojem v margindlnich distribucich socidlniho postaveni
otet a dotédzanych. Ani tento model neni mozné prijmout, nebot rozdil mezi redlnymi daty
a daty odvozenymi z tohoto modelu je statisticky vyznamny. Podobné dopadne i test modelu A3,
ktery navic piipousti existenci vztahu mezi socidlnim postavenim syna a socidlnim postavenim
otce, aviak tento vztah se v testovaném modelu pokldda za ¢asové konstantni. ProtoZe ani tento
model nelze povazovat za postacujici. je tieba piijmout saturovany model, ktery navic zahrnuje
interakei ODV (tj. zménu vztahu mezi socidlnim postavenim syna a socidlmim postavenim otce
v case).

Tyto zavéry si muazeme ovérit i testovanim rozdila mezi jednotlivymi modely. Testujme nej-
prve vyznamnost rozdili mezi modely A1 a A2, t]. prispévek v¥vojové zmény v margindlnich
distribucich otc a dotdzanych k modelu, v némz jsou viechny tii proménné povazoviny za
nezévislé, Rozdil G%;—G2%, (5918,9—3678,9 = 2240,00) je statisticky vyznamny na hladiné
0.000 pii dfar — dfaa (99 — 63 = 36) stupnich volnosti. Stejné tak muzeme testovat rozdil mezi
modely 42 a A3, t]. statistickou vyznamnost piidéni interakce 0D k modelu uvazujicimu pouze
zmény v margindlnich distribucich (OV, D V). Rozdil G3,— G3, je opét statististicky vyznamny.
Analogicky budeme testovat i prispévek trojrozmérmé interakee ODV (zména interakee OD v ¢ase)
k modelu konstantni interakce OD. I zde je rozdil statisticky vyznamny a je tudiz ziejmé, ze
imterakei ODV je tieba zahrnout do modelu spolehlivé vysvétlujiciho redalnd mobilitni data.
Hypotéza o stabilité socidlni mobility v ¢ase tudiz neplati.

Vzhledem k tomu, Ze pomér vérohodnosti vyjadiuje mnozstvi nevysvétlené variance, jo
mozné urc¢it, jak se jednotlivé interakce podileji na vysvétleni variance vzhledem k ur¢itému —
méneé komplexnimu — modelu. Je-li tedy v modelu tplné nezavislosti v tabulce 3 tieba vysvétlit
varianci vyjadrenou hodnotou G2 = 5918,9, piicemz model zahrnujici navic interakce OV
a DV ponechava nevysvétlenou varianci G2 = 3678.,9, je ziejmé, ze prvky OV a DI vysvétlily
(i3, — G%, = 2240,0, tj. 37,8 9, variance nevysvétlené modelem tplné nezévislosti. Analogicky
zustavé-li modelem OV, DV, OD nevysvétlena variance v hodnoté 199,6, pak OV, DV a CD spo-
leéné vyéerpaly G2% — G5, = 5719,3, tj. 93,2 9 variance nevysvétlené modelem A1.

Zajimé-li nas specificky prispévek interakce ODV k vysvétleni variance nevysvétlené modelem,
Ltery prepokladé pouze ¢asové zmény v margindlnich distribucich (OV, DV), zjistime nejprve
podil variance vycerpané modelem OV, DV, OD vac¢i modelu A2, ktery ¢ini 94,6 9. Z toho plyne,
ze na interakei ODV zbyva 5,4 9.

Jaké jsou moznosti a meze komparace vysledkt aplikace logaritmicko-linedrnich model na
ruzné datové soubory. Lisi-li se mezi sebou komparované soubory jak v po¢tu zkoumanych je-
dinct, tak ve velikosti mobilitnich tabulek (tj. v poétu kategorii jednotlivych proménnych),
jsou — strikné vzato — komparabilni pouze procentni udaje o vyc¢erpané varianci. Tato sku-
tetnost vyplyvé z toho, ze:

1. pomér vérohodnosti je pfimo umérny poé¢tu zkoumanych jedinea (viz rovnice (4)), tj. ¢im
vyssi je N, tim vétdi je pravdépodobnost dosazeni statistické signifikance zavislosti (tj. zvySuje se
pravdépodobnost zamitnuti hypotézy o nezavislosti v piipadé, Ze tato hypotéza plati);

2. vyssi pocet kategorii u jednotlivych proménnych zvysuje pocet stupni volnosti pro testo-
vani hypotézy o nezévislosti, tj. pravdépodobnost dosazeni statistické signifikance zdvislosti se
snizuje (tj. snizuje se pravdépodobnost zamitnuti hypotézy o nezivislosti v pripadé, Zze tato
hypotéza plati).
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Lisi-li se komparované soubory v pottu jedincui (X)) a shoduji-lt se alespon piiblizné v kate-
gorizaci proménnych, lze — vzhledem k tomu, Ze G2 je pfimo mérné velikosti N -— provést
transformaci vdech G2 smérem k bypotetickému vyrovndni po¢tu zkoumanych jedined v obou
souborech.

- Bylo-li v jednom souboru (soubor 4) zkoumano N4 jedined a v druhém souboru (soubor B)
Np jedineu, budou se viechna (2 a G2 mezi sebou lisit (za jinak stejnych podminek) v poméru
N 4/Ng. Transformace

G2, = (2 N[N,

muZe udinit vysledky logaritmicko-linedrni analyzy soubori A a B srovnatelnymi jak v hod-
notéach (72, tak v hladindch vyznamnosti, na nichz jsou pfislusné hypotézy piijimany &¢i zamitany,
oviem za predpokladu, Ze mobilitni tabulky mély v obou souborech stejny tvar.
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Pesome

H. Beuepuuk - I1. MaTeio: Pazpurne coniajibaoii MOOINIBHOCTH B COIHATHNCTI{YECKNX CTPaHaX.
HoBast JORYMEHTAINS M MCTOAHKA 00padOTKH IMIIMPHYCCKIX JTaHHBIX

13 70-b1€ TOJIbl B HECKOJIbKUX COLMAJIMCTHYECKNX CTpaHaX OblII HPOBEIEHKI Pellpe3eHTaTHBHbIE
HCCNEAOBAHNA COIMAJBHOI MOOMILHOCTH, PE3yJLTATHL KOTODLIX, IOJpasjciasieMblie M0 BO3-
PACTHBIM KOrOpTaM, [00Y;K1al0T COMOCTABNTL TEH/PHIHNN PAa3BHTHS B COLMAIHCTHYCCKHX
11 KANUTAJIUCTHICCKUX cTPaHAX. Dbliim pa3padoTaHsl HOBRIE METOJUYECKME ITPHEMEI, ycTpa-
HAIHEe UcKa;Kaolee BJIMAHEEC MEHAIONMIEroCA COIHAJALHOTO cOCTana HaceJeHHs, KOTOPHe
1I0KA3aJ1, 9T0 B Pa3BATLIX Kanutaiauctmdecknx crpamax (CIMA, BennkoGpuranus, Kanaja,
ABCTPHsI) CONMUAIBHAN TEKYYeCTh ABJACTCS HCTOPHYECKI HOCTOSAHHOM, T. €. fapbhepnl Mek-
reHepAMOHHEIX [1ePexX00B MEKIY COMUANLHBIMI TPYIIIIAMH HE MeHAITCA BO BpeMeHI.
AHAJIOTHIHAST METO/[MKA ObliIa IPHMEHEHA K JAHHEIM 110 colaancriadeckum crpanam (Hoa-
rapus, YexocmoBaris, Berrpus, lloxanima). Pacuer oTHOCHTeJNbHBIX KOaQ@HIHEeHTOB He-
PABEHCTB, OTPAsKATOIIX TEPeXOobl ME/KY PAOGOTHIKAMI YMCTBCHHOIO I GHU3NYECKOro Tpya
I MEFKLY CCJIBCKUM XO3s1I¢TBOM II 1IPOMBILJICHHOCTHIO II0KA3aJ, ITO OCHOBHOII TeHJeHIHell
371eCh ABJIACTCH YMEHBIICHHE COIHAJLHARX Daphepor, He3aBICAMO OT H3MCHCHII B COIAANL-
HOIT CTPYKTY pe Hacesenus (tadmuia 2).

Ia ocHoBe MOJHOCTHIO COLUOCTABIMOTO IIPUMEHCIIA JIOrapU@MIIecKO-JINHEIHTHOM MOje
TAKMRC MOJTBEPJINIOCH, 9TO Te3Nc 00 HCTOPUYCCKIT IIOCTOSAHHOI cOlTaJdbHOIl TeRydecTil He
npumeriM K YexocmoBaritt i1 BeHrpiir, 4T0 OIS M3MEHIIONETOCS BO BPEMEHH KOMIOHCHTA
B3ANMOJICIHCTBIT MEHLY [MOJOKEHIICM OTHA If [MOJOKEHHUCM OMPAnTHBAMOro 37eCh IMeeT
rOpasmo HOJBIIHIT BEC UeM B KaINTaJICTHICCKHUX cTpaHaX, Koukpetno B CHIA (radanua 3 1 4)
T. Ha3. cTaHAPIM30BAHELIC PeBIIYAJILL IO HCKOTOPBIM TIIIAM HePEMele il ¢ BIeTeJIbCTBY 0T
0 TOM, 9TO Pa3BUTIC COIIAALHOI TCRYYCCTII BO BCEX CTpPaHAX He ARJINETCs HIl COBEPUICHHO
OTIHAKOBBIM, MM ILIABHBIM, 0;THAKO ST HETO XapaKTepHa JIOJTOCPOYHAsT TCH/CHIS K BO3-
pacraumio (qumarpammsl {-—3). EcrecTsenno, cnerudiyeckie XapakTepHeTIIKE COMNAJIbLHOI
MOOMJILHOCTH B CONUMATHCTHYCCKHX CTPaHaX SABJIAIOTCS JIHML KOCBEeHHBIM CBIJIETEJLCTBOM
KAUCCTBEHHO HHOTO COAEPAKAHIS COLMATbHO-KIACCOBOI CTPYKTYPbl M OCHOBHOII OPHEHTAI[IIL
£e PA3BUTHSA, T. €. YTBED/KICHIIA COIHAILHOI OTHOPOJHOCTII CONNAJINCTHIECKOTO 00NIecTBA.

Summary

J. Veéernik — P. Matéji: The Development of Social Mobility in Socialist Countries.
New Documentation and Methodology of Empirical Data Processing

In the seventies, representative social-mobility researches were carried out in several
socialist countries whose results, classed according to age cohorts, incite us to com-
pare the developmental trend in socialist and capitalist countries. New methodological
procedures have been developed eliminating the misleading effect of the changing
population structure. On their basis, the social fluidity in advanced capitalist coun-
tries (USA, Great Britain, Canada, Austria) was shown to be historically constant,
i. e. the barriers of intergeneration shifts between social groups tend to remain
unchanged in time. An analogical methodology was applied on data from socialist
countries (Bulgaria, Czechoslovakia, Hungary, Poland). The calculation of relative
odds ratios relating to the motion between brainworkers and manual workers as
well as between agriculture and industry revealed the existence of a basic tendency
towards lowering social barriers, irrespective of changes in the social structure of
the population (Table 2).

Also the fully comparable application of the log-linear model corroborated the
fact that the thesis advancing the historically constant social fluidity is unsubstantia-
ted particularly for Czechoslovakia and Hungary. that the share of the father-respon-
dent interaction component, subjected to change in time, is of considerably greater
weight here than in capitalist countries, concretely in the USA (see Table 3 and 4). As
is documented by the so-called standardized residuals for some motion types, the
development of social fluidity is never quite similar or continuous in all countries;
it is, however, characterized by a long-termed rising trend (Graphs 1—3). Of course,
the specific characteristics of social mobility in socialist countries supply but an
indirect evidence of the qualitatively different content of the social-class structure
and of the basic orientation of its development, i. e. the establishment of social
homogeneity in socialist society.
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N&kolik poznimek k vzdjemnému vztahu VLADIMIR CECHAK
teorie a empirické obsaZnosti Vysoka ¥kola politicka UV KSC, Praha
v sociologickém poznani

Problematika vzajemného vztahu teoreticko-konceptudlniho systému a empi-
rické obsaZnosti je v sociologické literatufe v poslednich desetiletich znaéné
tasto diskutovanou otdzkou. Konkrétni modifikace FeSeni tohoto problému
je vidy podminéna na jedné strané& rozvojem obecné sociologické teorie, stup-
ném jeji vnit¥ni strukturace a rozpracovanim zdkladnich principd sociologic-
ké metodologie a na druhé stran& pak drovni empirickych sociologickych vy-
zkumil a bohatstvi uZivanych metod a technik. PFitom je soufasn& do znalné
miry limitovdna i charakterem vztahu obecné sociologie ¢i obecné sociologic-
ké teorie k filozofickym a teoreticko-metodologickym principm. ‘

V zésadé lze fici, Ze védecky budovand obecnéd sociologicki teorie zachy-
cuje zékladni charakteristiky, strukturni uspofddani a dynamiku v¥voje. spo-
leénosti jako celku, a to povytce komplexnim zplsobem. Sociologicki teorie
(€i na jejim zAklad& koncipovany vyzkum] tak postihuje konkrétni projevy
této dynamiky v urc¢itych historick¢ch podminkAach, postihuje mechanismus
plsobeni objektivnich spoletenskych zdkonitosti prost¥ednictvim ,,védomé ¢in-
nosti 1idi“. V tomto sméru komplexnost sociologického poznani spofivd v po-
stiZeni dialektické jednoty obecného a konkrétniho v dynamice spolefenského
vyvoje.

Takto pojatd komplexnost, kterd je snad nejspecifi¢t&jSim (ve smyslu od-
liSeni od ostatnich spolefenskych véd) rysem sociologického pfistupu ke spo-
le€enské skutecnosti, determinuje jak charakter zékladnich pojmfi obecné so-
ciologické teorie, tak v nejobecn&jSim slova smyslu i vlastni strukturu jejiho
teoreticko-konceptudlniho aparatu. Aspekt komplexnosti se neprojevuje
u sociologie v3ak jen v této nejobecngjsi rovin& Ovliviiuje celkové utvafeni
jejl struktury i vSechny roviny a stupn# obecnosti, pofinaje empirickymi vy-
zkumy pfes Gzce specializované teorie, teorie stfedntho dosahu; dotyk& se
i v3ech rovin koencipovéni sociologické metodologie. Komplexnost sociologic-
kého pFfstupu ke spole€nosti vyZaduje v8ak bli28i specifikaci. Na jedné strané
je urfovidna maximélng Sirokym spekirem empirickych poznatklt ziskatel-
nych prostFednictvim specifick¢ch metod sociologického v¢zkumu a na dru-
hé strang je podmin&na stupném rozvoje sociologické abstrakce. Tim se dosté-
vame k otézce urceni zdkladniho charakteru sociologické abstrakce.

PFistupy k feSeni tohoto problému jsou siln& ovlivnény obecné& filozofickymi
a metodologickymi v¢chodisky. Obecnost pojmi@t socioclogické teorie neni meé-
Fitelnd pouze klasickym zplisobem, tj. t¥idou €i mnoZinou jevii, které lze pod
takovy pojem zahrnout, nybrZ i z hlediska postaveni daného pojmu v r&mci
teorie. Tak 1ze na jedné stran& hovofit o ,empirické obsaZnosti obecného po-
jmu“ a na druhé stran& o determinaci jeho smyslu & vyznamu logickou vaz-
bou na ostatni pojmy teorie. Z pozic filozofického p¥istupu k charakteristice
reoreticko-konceptudiniho apardtu sociologické teorie pak lze uvaZovat
o obecn& teoretické a gnozeologické urfenosti pojmu, vychézejici v podstaté
ze vztahu filozofie k sociologii jako k jedné ze specidlnich véd. Tato proble-
matika je dostateéné& obsdhle feSena v Fadé praci, zejména marxistickych auto-
ri [RutkeviZ 1980 an.].

Zvlastnmim problémem je pak zejména otdzka urCenosti empirické obsaZnos-
ti pojma sociologické teorie. Proces abstrakce, ktery vede k tvorb& t&chto po-
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jm@, ma urcité specifické charakteristiky. V prvé fad® je nutno zddraznit, Ze
se 1i81 od viceméns& , klasického“ pojeti abstrakce, tak jak je charakterizovéno
v elementarni logické a metodologické literatufe [Mala Encyklopedia 1970
nebo Bartil 1971]. Jde zde v podstaté o abstrakci smeéfujici k postiZeni
,podstatného“ v jeho konkrétnich souvislostech. Nelze ji tedy ztotoZiiovat
s bdZné uZivanym procesem abstrakce ,,0d“ specifickych znakéi ¢i urceni. Tim
by doslo k relativnd vysoké ztrdt® prave ,,empirické obsaZnosti“. Pomérné vy-
soky stuperi empirické obsaZnosti pojmii sociologické teorie (i velmi obecné] je
jednim ze zakladnich ukazatel@i odlidujicich tyto pojmy od pojmi filozofie
spole¢nosti €i filozofie dé&jin. Znamen4 to, Ze v obecnych pojmech sociologic-
ké teorie se zachovava konkrétnost a fakticita ziskanéd v rovin& empirie. Smys-
lem piisné logické vystavby jednotné struktury sociologie jako védy je
mimo jiné fixovadni takovych logickych souvislosti mezi empirickym vyzku-
mem a sociologickou teorif, p¥i nichZ by v z4sadé zfistala v plném rozsahu
zachovéana fakticita postiZend vyzkumem a soucasn& se dosdhlo jeji koncen-
trace a vysoké logické sevienosti v pojmech teorie. Tento poZadavek je v jis-
tém slova smyslu obrdcenim viceméné jak v marxistické, tak i nemarxistické
sociologii obecn& prijatého principu o nutné ,korespondenci® teoretickych
a empirickych pojmii. Nejde jen o to, aby obecnému pojmu bylo moZno pii-
Fadit takovou korespondujici uspofddanou mnoZinu empirickych pojmii, které
by zpravidla jeho rozsah adekvatn& vyCerpévaly. Je nutno koncipovat odpo-
vidajici teoreticky pojem (&i pojmy) tak, aby plné& zachovaly ,,faktickou in-
formaci“ odpovidajici mnoZiny ,,empirickych pojmt“, a pfitom (coZ jiZ v empi-
rickych pojmech nemiiZe byt obsaZeno) ji doplnily o informaéni hodnotu kon-
centrovaného, jiZ diive realizovaného sociologického poznéani. To znamend, Ze
po strdnce zachovani mnoZstvi sociologické informace lze oznacit za efektivni
takovy pojem obecné sociologické teorie, kter§y v nejvy$Si mife zachovéva
,.empirickou obsaZnost“ jemu odpovidajicich empirickgch pojmf.

Avsak tlohu pojmii obecné sociologické teorie nelze redukovat pouze na
,zachovadni empirické obsaZnosti“ ziskané sociologickym vyzkumem. Pojmy
musi (ve vztahu k vlastni vystavb& sociologické teorie) plnit nejmén& dalsi
dvé zékladni funkce. O jedné jsme se jiZ zminili dfive. Je to nutnost integro-
vat vyzkumem ziskanou informaci se zobecn&nym a koncentrovanym jiZ dfive
realizovanym poznanim, které je obsaZeno v existujici sociologické teorii jako
celku. Timto zpiisobem doch&zi soufasnd k ur&itému ,,obohacovdni“ obecnych
sociologickych pojmf, coZ ve svych diisledcich vede k rozvoji vlastni sociolo-
gické teorie. S tim je spojena i daldi, viceméné& teoreticko-pozndvaci funkce
obecnych sociologickych pojmd. Jejich prostfednictvim se vyzkumem zachy-
cenéd fakticita (¢i empirickd obsaZnost]) bud v zdsad& integruje do celkového
systému sociologického poznéni reprezentovaného sociologickou teorii, aniZ
by porusila jeho vnitfni konzistenci, nebo v opatném pfipadé vede k jeho
fragment4arnimu ¢i celkovému p¥Febudovéni.

Tim se dostdvdme k zdvaZné otdzce vztahu obecnych sociologickych pojmil
a logické vystavby sociologické teorie. Z toho, co jsme dosud uvedli, je zFej-
mo, Ze jestliZe obecné sociologické pojmy v nejvy38i moZné mife zachovéavaiji
empirickou obsaZnost ziskanou sociologickym v¢zkumem, pak dobfe vybudo-
vand sociologicka teorie musi ve svém souhrnu obsahovat vZdy na daném stup-
ni vyvoje celkovou ,faktickou“ informaci poskytovanou sociologickym vyzku-
mem v jeho souhrnu. PFitom vSak na teorii jsou ve vztahu k empir** kladeny
dals§i poZadavky. Sprdvn& vybudované teorie musi v prvni Fadé podévat uce-
lené vysvétleni celého komplexu empirického materidlu ziskaného sociologic-
Lym vy§zkumem. Toto vysvétleni musi v plném rozsahu akceptovat zédkladni
charakter dcsaZeného stupné& rozvoje obecného védeckého poznéni. Déle to
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musi byt teorie ,oteviend” vi¢i ,novému” empirickému poznani. To znamen4,
Ze jeji explanaéni ,,mohutnost® umoZiiuje ,vysvétlit® (to znamena prostied-
nictvim pojm do sebe integrovat) empirické poznatky ziskdvané dalSimi vy-
zkumy. V tomto sméru se pak teorie souCasné stdvd obecné& teoretickym vy-
chodiskem koncipovani sociologického vyzkumu.

Z pfisné logického hlediska lze na dobfe koncipovanou sociologickou teo-
rii klast dalsi poZadavky. Prvnim z nich je urg¢itd analogle ,,tiplnosti“, s niZ se
setkdvame u formalizovanych systémi. Jde o to, aby sociologickd teorie vy-
svétlovala ,,vechny“ empirické fakty ziskané z oblasti, k ni¥ se vztahuje! PFi-
tom toto ,,vysvétleni” principidlng vychéazi ze zdkonii a obecnd ptijatych zdsad
sociologie {eventudln& ve specidlnich pFipadech, danych pfedmétem poznéni,
vyuZiva zdkoni a principd pFisluSnych specidlnich véd).

Dal3im poZadavkem je poZadavek logické a vyznamové konzistence. To zna-
mend, Ze spravné logicky rozvijend sociologicka teorie by neméla obsahovat
dvé navzajem se vyludujici tvrzeni, stejnd tak jako by z ni neméla byt takova
tvrzeni vyvoditelna. Tento poZadavek lze formulovat jesté silngj§im® zpfiso-
bem: ze spravné logicky vybudované sociologické teorie by nemélo vyplyvat
Zadné tvrzeni, u néhoZ jsou moZné dvé nebo vice navzdjem protichlidnych in-
terpretaci. JestliZe takové tvrzeni existuje, znamend to bud Ze jsme se dopus-
tili logické chyby pFi budovédni sociologické teorie, nebo Ze na bazi této teo-
rie je moZno bezprostfedné koncipovat dal$i empirické vyzkumy a na zdkladé
jejich vysledki pak lze navzdjem protikladné interpretace vyloudit. V tomto
pfipadé je moZno povaZovat sociologickou teorii za zdroj a inspirdtora vy-
zkumného zaméfeni. V neposledni Fad& miZeme na sociologickou teorii klast
dalsi z logickych poZadavk(, a to aby jeji logickd struktura byla co nejjedno-
dussi, to znamend, aby pri jeji vystavb& bylo pouZito pouze tak ,,silnych” lo-
gickych prostfedkd, jak je nezbytn& nutno. TentyZ poZadavek lze pFeformulo-
vat i ve vztahu k explanacni funkci sociologické teorie: empirickou fakticity,
k niZ se vztahuje, vysvétluje nejjednodussim moZnym zplisobem.

Dosavadni uvahy ukazuji, Ze obecnd sociologicka teorie ma svoji strukturo-
vanost, kterd je urdena jak charakterem jejiho pfedmétu, tak i jejimi vniti¥-
nimi metodologickymi poZadavky. Tento aspekt se projevuje mimo jiné i raz-
nou funkeci pojml a kategorii, s nimiZ se v jejim rdmci setkdvdme. UmoZiiu-
je, aby sociologicki teorie spliiujici zdkladni logicko-metodologické poZadav-
ky si jako celek zachovala nejen vysokou empirickou obsaZnost, ale byla
i do vysokého stupné& adekvatnim (jsou-li splnény ostatni podminky gnozeo-
logického charakteru) postiZenim spolefenské reality. MiZeme dokonce Fici,
Ze pfisné dodrZeni obecné logickych poZadavkd pri vystavb& sociologické teo-
rie zvyraziiuje obsahovou funkci jejich pojm@i a kategorii. Kvalita i gnozeolo-
gickd hodnota sociologické teorie je podminéna dialektickou jednotou mezi
obecné platnymi logick¢mi principy vystavby teorii a specifickou obsahovou
funkci pojmil a kategorii, které obsahuje. Otadzka vztahu logicko-metodologic-
kvch a obsahovych poZadavkt pFi koncipovani sociologické teorie je v ramci
marxistické sociologie povaZovdna za principidlné TFeSitelnou a je v procesu
utvafeni sociologické teorie také FeSena. V nemarxistické sociologii je této
problematice vénovdna pozornost zejména v pozitivisticky ¢&i strukturalis-
ticky orientované sociologii.(1}

Specifickou problematikou je otdzka vztahu pojmi a struktury obecné so-
ciologické teorie k tvorhé& ,.teorii ni#siho stupn# obecnosti* (povaZujeme tento
termin za adekvAtn®j3i ne¥ bd¥n&jl u¥ivany termin ,teorie stfedniho dosahu“}.

(1) K této problematice viz dnes jiZ klasické prace: Homans [1964] nebo Zetten-
berg [1962].
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Uloha a funkce pojmi teorii ,niZ$iho stupné obecnosti“ je urena mistem,
které tyto teorie zaujimaji v celkové struktui'e sociologického poznéni. Zpra-
vidla jsou zobecnénim poznéani vztahujiciho se k specifi¢téjSimu predmétu
(ve srovnani s pfedmétem zkoumdni obecné sociologie). Proto pojmy a Kka-
tegorie v nich se vyskytujici jsou charakterizovany pfinejmen$im dal$i obsaho-
vou dimenzi, kterd je prdvé urcena touto specifikou pfedmétu zkoumdéni (na-
priklad teoreticko-konceptudlni aparat sociologie kultury nutné akceptuje
i Fadu poznatki fixovanych teorii kultury].

Zvlastni misto mezi témito teoriemi zaujimaji teorie, které miiZeme oznacit
jako ,,parcidlni“. Vztahuji se k pfedmeétu jednotlivych odvé&tvovych sociologii.
Zpravidla predstavuji urcitou teorii ,,casti“ spoleCenské reality. Jsou to napfi-
klad teorie sociologie primyslu, teorie sociologie venkova atd. V ramci dané
,odvétvové" sociologie predstavuji zpravidla logicky relativn& ucelené, obec-
né (nejobecné&jsi) sociologické postiZeni dané problematiky. Jsou v jistém slo-
va smyslu specifikaci obecné sociologické teorie vzhledem k prfedmétu pri-
sludné odvétvové sociologické discipliny. Nejsou vSak jejim prostym logic-
kym diisledkem ¢i pouhou specifikaci. P¥i jejich koncipovani sehravd vyznam-
nou ulohu i specidlnévédni reflexe (mimosociologickd) oblasti, k niZ se vzta-
huji.

Pfi vystavbé téchto teorii se pak setkdvdme s dalS$im velmi zdvaZnym pro-
blémem. Takova ,,odvétvova“ sociologickd teorie akceptuje teoreticko-koncep-
tudlni systém obecné sociologie a soucasné je nutné, aby si explicitné ujasni-
la sviij pojmovy vztah k védni discipling, kterd je pojmovym vyjaddfenim mi-
mosociologické reflexe dané oblasti.

Napiiklad pfi vystavbé teoreticko-konceptudlniho apardtu sociologie lékaf-
stvi je nutno akceptovat kromé poznatkli takovych disciplin, jako je organi-
zace a ekonomika zdravotnictvi, i Fadu poznatkl realizovanych ve special-
nich lékarskych védach. Urc¢itou tlohu zde sehrdva i stupell rozvoje pojmové-
ho aparatu, ktery slouZi k zachyceni a zobecnéni rozvoje tohoto specidlné-
védniho (mimosociologického) poznani. (TotéZ lze ¥ici o vech ,,odv&tvovych®
sociologickych disciplinach.)

Sociologicka teorie ,,niZ8iho stupné obecnosti* musi byt v zdsad® konzistentni
(ve smyslu poZadavku konzistence, jak jsme o ni mluvili vySe) s obecnou so-
ciologickou teorii a sou¢asné musi byt v zdsadé konzistentni s teoreticko-kon-
ceptudlnim aparatem prislusné (nesociologické) védni discipliny.

Uréité potiZe, které v tomto sméru vznikaji, jsou zpiisobeny skute&nosti,
Ze dané nesociologickd disciplina (napfiklad v pfipad& sociologie kultury —
teorie kultury) vznikd z velké c¢asti nad jinou faktudlni bdzi neZ dand od-
vétvovad sociologie. RovnéZ obecné teoretické a metodologické prostFedky jeji
vystavby se v mnoha pfipadech od prostfedk{i charakteristickych pro vystav-
bu a rozvoj sociologické teorie znacné odliSuji, coZ vyjadfuje mimo jiné spe-
cifiku sociologického pristupu k dané oblasti. Tyto skute¢nosti jeSté& zvySuji
dileZitost pfesného pouZivdni logickych prostfedki pfi vystavbé& sociologickych
teorif ,,ni¥3$fho stupné& obecnosti®.

Ve vystavbé sociologie jako v&dni discipliny zaujimd nezastupitelné misto
a svym zpilisobem pfedstavuje jednu z dominant vlastni sociologicky vyzkum.
Podstatnym poslanim sociologie je ziskdvat poznatky o soudasném stavu, za-
konitostech a tendencich vyvoje spolecenské reality v dané historicky kon-
krétni dob&. Otdzkdm koncipovani vyzkumu, jeho p¥ipravé metoddm i priibé-
hu je v marxistické i nemarxistické literatufe vénovdna dostateCnd pozor-
nost. Zminime se zde pouze o né&kterych problémech vztahujicich se k otdzkd&m
pojmového aparéatu.
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S tim soufasné& vystupuje do popfedi problematika vzdjemného vztahu po-
jmu sociologicka teorie, at ji¥ obecné &i ,,niZ§tho stupné obecnosti“, a pojmd,
s nimiZ pracujeme pf¥i konkrétnim v¢zkumu. Na pojmovy aparét, ktery slouZi
k uchopeni pfedmétu vyzkumu prostfednictvim po vytce empirickych metod,
je kladen jeden ze zédkladnich poZadavkil: aby pojmy, které obsahuje, byly ve
vztahu k danym v¢zkumnym metoddm operacionalizovatelné. Pokud se tyké
jejich vztahu k pojmim sociologické teorie, byvd pak zpravidla charakterizo-
van jako specificky pfipad obecng&jSiho vztahu ,teorie a empirie“. PFitom je
tfeba zddraznit, Ze na pojmy socioclogického vyzkumu je tfeba kldst v zasad#
tytéZ logicko-metodologické poZadavky {zejména tykajici se konzistence)
jako na pojmy sociologické teorie. To zaruduje do zna¢né miry i logickou
moZnost urcité korespondence s pfisluSnou sociologickou teorii a vyzkumem.
Maji-li mit v¢sledky sociologického v¢zkumu skutetnou gnozeologickou hod-
notu, mus{ byt pojmy, jichZ pouZivd, koncipovany vZdy s prihlédnutim
k vlastni teorii a jejimu konceptudlnimu aparitu. (V nemarxistické literatufe
byla na vy§znam .eoretickych pojmfl a jejich metodologické hodnoty v proce-
su pozndvani skutefnosti orientovdna vyznamné studie R. Carnapa z roku 1956
[Carnap 19561.)

Koncepce kaZdého efektivniho sociologického vyzkumu vychéazi z urcitého
dosaZeného, teoreticky zpracovaného a pojmové fixovaného stupné& pozndéni
dané problematiky. PFitom gnozeologickd hodnota vyzkumu spodiva pfede-
v3im v zisk&vani novych poznatklt o daném pfedmétu, to znamend o dynami-
ce a formé& konkrétniho projevu toho €i oncho spolefenského zdkona. Proto
i pojmy, v nichZ se projekt vyzkumu koncipuje a s nimiZ se v prib&hu vy-
zkumu pracuje, musi byt takové povahy, Ze absorbuji jiZ dosaZeny stupeil teo-
retického poznani a pFitom jsou ,oteviené“ vici rdstu empirické obsaZnosti.
{To do znaéné miry koresponduje poZadavku ,otevienosti” teorie vi¢i novému
poznani}. Je pochopitelné, Ze takto ch4pany vztah pojmu sociologickad teorie
a vyzkum nelze redukovat (jak jsme vid&li jiZ vy3e] na ,pfifazeni“ teoretic-
k¢ch pojmi empirick¢m na z&klad& zkonstruovanych pravidel. {To privé na-
vrhuje R. Carnap v citované studii). Je nutno zde jak z pozic teorie, tak i z po-
zic empirického vyzkumu zachovat a logickymi prostfedky presné& vystihnout
ur¢itou vnit¥ni obsahovou souvislost. V tomto smyslu sehrava dileZitou funk-
ci pFi tvorb& koncepce konkrétnich sociologickych vyzkumi zejména formu-
lace vyzkumného problému. Jednou z podstatn§ch stranek zde je, do jaké miry
dokéZe pravé formulace probléml zhodnotit jiZ realizované sociologické po-
zndni obsaZené v sociologické teorii a prezentované jejim teoreticko-koncep-
tudlnim apardtem. Soudasn& vyznamnou tlohu sehrdvd a hodnotu vyzkumu
ovliviiuje to, do jaké miry (za predpokladu dodrZeni ostatnich podminek) vy-
tvafFi formulace vyzkumného problému prostor pro ziskdvadni novych poznat-
k. Jejim tkolem mimo jiné je transformovat obecné teoretické pojmy do ro-
viny, v niZ jsou konfrontovatelné s empirickou fakticitou ziskatelnou vlastnim
sociologickym vyzkumem.

Ve formulaci vyzkumného probiému se tak promitaji t¥i rfizné dimenze so-
ciologie: obecn4 teorie (popfipadé prostfednictvim teorie niZ§iho stupné obec-
nosti), metodologie (obecnymi metodologicko-logickymi principy poéinaje
a specidlnimi metodami a technikami kon&e) a vlastni empirie. Teorie zde vy-
stupuje jako urc¢ity integra&ni ¢initel. Soudasn& se tim realizuje i jejl metodo-
logickd funkce. Ta je mimo jiné umoZnéna i jiZ v¢3e formulovanym poZadav-
kem zachovani empirické obsaZnosti teoretick¢ch pojmd.

JestliZe pro cely proces rozvoje sociologického poznéni je charakteristické
dialektickd jednota teorie, empirie a metodologie, pak tato jednota vystupuje
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pfi formulaci vyzkumného programu koncentrovanym a konkrétnim zplso-
bem. Jen na bAazi této dialektické jednoty lze prekonat vzAjemnou izolovanost
.empirickych® a ,teoretickgch” pojmit. Jejich jednota nabyva jiné konkrétni
podoby v ramci koncipovani, eventudln& realizace sociologického vyzkumu
a jiné p¥i rozvijeni vlastni sociologické teorie. To v8ak nic nemé&n{ na skutec-
nosti, Ze jediné& ona je s to vytvofit pfijatelnou bdzi pro soustavné zvy3ovéni
uZite&nosti a efektivnosti spoletenského pfinosu sociologie.

Zakladnim pPedpokladem komplexnosti a védeckosti sociologického po-
znani je diisledné organické sjednoceni v3ech strukturnich rovin sociologie
a rliznych stupiid sociologického poznéni. Proto FeSeni otdzek rozvoje social-
gické teorie je podmin&no rozvojem empirického zkouméni spoletnosti a sou-
¢asné i odpovidajicim rozvojem sociologické metodologie. P¥inosnost sociolo-
gickych vyzkumi je na druhé stran& podstatné urdovdna i zédkladnim charakte-
rem vystavby, kvalitou pouZiti logickych prostfedkit a obsahem sociologické
teorie. Problematika vzAjemného vztahu pojml obecné sociologické teorie
a empirického zkouméni tak zde sehravé velmi diileZitou dlohu.

Literatura

Bartil, R. L.: Logic for Philosophers. New York, Evanston and London 1971.

Bridgman, P. W.: The Present State of Operaiionalism. In: Ph. Frank (ed.), The
Validation of Scientific Theories, Boston 1956.

Carnap, R.: The Methodological Character of Theoretlical Concepts In: Minnesota
Studies in the Philosophy of Science. Vol. I. Minneapolis 1956.

Homans, G. C.: Contemporary Theory in Sociology. In: Handbook of Modern
Sociology. Chicago 1964.

Jadov, V. A.: Sociologicky vyzkum. Bratislava, Pravda 1977.

Lazarsfeld, P. — Rosenberg, N.: The Language of Social Research. Glencoe 1955.

Lenin, V. 1.: Filozofické seSity. Spisy, sv. 38. Praha, Svoboda 1957.

Mala Encyklopedia Logiki. Wroclaw — Warszawa — Krakow, Ossolineum 1970.

Rutkevié, M. N.: Dialektika i sociologija. Moskva, Mysl 1980.

Septulin, J. V.: O wvzaimosvijazi katégorij dialektiki. Filozofskie nauki 1980. No 3.

Zettenberg, H. L.: Theorie, Forschung und Praxis. In: F. Konig (ed.), Handbuch
der Empirischen, Socialforschung. Stuttgart 1962.

Zich, F.: Sociologicky vyzkum. Praha, Svoboda 1982.

Pesiome

B. Yexax: HeckoibKo 3amevannii o BONpOCY B3aMMOOTHOLICHMA TEOPHHM H BMINPHUYECKOH
COACP)KATEIBHOCTH B COLMONOrHYECKOM I103HAHMHM

Tpe6oBarne mosnmenns >PGeKTHBHOCTH CONMOJOTHYECKHX HCCe[0BaHNil ¢TABAT B HEHTP
BHHMAaHUA BOIIPOC JYUIIEro MHCIONbL30BAHAA TOHATHIT 00lledl cOnMOJOTHYeCKO# Teopwm
B COOCTBEHHOM DMIMPHUCCKOM MHccqenoBanni. Eciu ofluas connojlornyeckasi TEOpUA M ee
TIOHATUA JTOJHKHBI NONYYUTH Bee GoJiee MUPOKYI0 BOBMOMKHOCTh MCNIONH30BAHUA TIOCPEICTBOM
SMIHPHYCCKOTO HCCIC/OBAHHA, TO HEOOXOANMO NpPeNBABNTb ONpeJcieHHhie MeTOR0JIOTH-
geckne tpe0oBaEHs Kak K paspaborke oOUIMX NMOHATHI, TaK W K IICCTPOEHBIO COLMONOTM-
qeckoif Teopun. Peyl ujier B nepeylo odepesnb o pazpaborre o6INX COUNOAOTHYECKUX IOHATHH
nocpejicrBom aberparupopanns. Counonornueckasi abeTpakums B 3T0H ¢BA3M XapaKTepH-
3yeTcsi COXPAaHEHIIeM MAKCHMMaJLHO BO3MOKHOII MepH 3MIIMPHYecKOi CONePIKaTeNabHOCTH.
B Teoperudeckoil M MeTO[0NOTHYECKGII CONHOJOrMYecKoii JuTepaType cIJIOWbL H PALOM
BeTpeuaeTcsi TpeOOBaHME ONPE/ICIEHHOTO KOPPECHOHAMPOBAHUA TEOPETHICCKUX M IMIHPM-
9eCKMX COUMOJIOTHYCCKHX NOHATHI. 3To TpeboBaHme, KAK Npasuao, 3aKNi09aeTcsa B aKuem-
THPOBAHUM HEOOXOMMOCTH COXPAHeHHs Y TeOPeTHHCCKOro IOHATHA UIHPOTH 3MIHPHIECKHUX
NOHATHIT, KOppecnouAupyomnx emy. Ha mam Baraspg, TpeGoBanue cOOTBeTCTBYIOIIell aMINA-
pHYECKOIH COAePIKATCALHOCTU HeJNb3sl CBOAMThL K TAKOMY COXDAHEHHI0 INHMPOTH IOHATHA.
Teopernueckoe NOHATHE CBOMM XapakTepoMm nopnIlaer ¢daxkTHyecKylo uH@opManuio ob
06mecTBeHHOH peaJbLHOCTH, NPENOCTaBJIAEMYI0 IOCPEACTBOM NOHATHIL IMUMPUIECKOTO HUc-
CJIefloBaHs, 33 ¢9eT KOHIEHTPIPOBABRKOTO U 0606IeHHOTO paHee peann30BaEHOIO NOBHAHMA,

211



I B TO e BpeMs BRIOYaeT GaKTHYECKYI0 PeaNbHOCTH, IIOCTUTHYTYIO COLHOJOIIYECKHM
MCCJIeOBAHHEM B ODLLYIO CHCTEMY COIHOJOrHYCCKOTO I03HAHIA B KAYeCTBE e¢ 0P raHigeckoii
coctaBHOI 9acTi. Ecai oHO He BHIOJIHAAO Ol 3TH JBe OcHOBHHIC PYHKUII, TO OHO TepPsLIO
66 ONpefeIeHHYIO IIPABOMEPHOCTh KAK «TCOPETHYECKOe» MMOHATIIC.

Hpu peiredy dToll ¢J0/KHOIT 1IPOOIEMATHRIL, PABHO KaK 11 1IPH TOCTPOEHHIL COIIOJOrHYe-
CKOIf TEOpHI, MOJKIIO B2CbMa IQPEeKTIBHO HCIHOJILAOBATL CPEJCTBA COBPEMEHHOIT JOTUKH.
Hx spumeHecHIe 0JHOBPEMCHHO BLIPA3HTENLHO COEICTBYOCT Goliee TOYHOMY BHIPaMEHHIO
B34 IIMOOTHOILCH A MEFK/TY dMILTIPIHIECKIMH 1 TEOPETHYEC KHMI TOHATHAMIL, & TAK/Ke H3YYeH 10
JIOTHIECKHX CBOIICTB COLOJIOrHYECKOIT TeopuIl. BaecTe ¢ afeKBaTHBIM BbIpaYKEeHUCM COOCTBEH~
HEIX IPUHUMIOB COIMOJOTHYECKOIl METOMOJIOrHMH OHO U(03BOJHT OJHOBPEMEHHO 00eciIeuMTh
MAKCUMAILHO BO3MOMKHYIO MCPY COXPAHCHMS HMIIMPHYECKOIl COJACP/RATENLHOCTII TCOPETU-
YeCKHX INOHATHIE, He OTrpaHuYitBAag LPH HTOM CIeIUPUKY 1N HOJOIKCeHIsSI KAK B paMKax
COIMOJIOTUUECKOI TEOPIH, TAK It B pAMKaX HX OTHOHICHHSA K AMIIIPHYCCKOMY HCCJIE0BAHUIO.

Summary

V. Cechak: Some Notes Concerning the Interrelation Between Theory and Empirical
Comprehensiveness in Sociological Knowledge

The postulate to render sociological research more effective shifts the issue of a
broader application of the concepts of general sociological theory in actual empirical
research to the fore of attention. If the general sociological theory and its concepts
are to find an ever increasing possibility of application through empirical research,
it is necessary to place certain methodological claims on the conception of general
terms, as well as on the -elaboration of socioclogical theory. These claims primarily
concern the formation of general sociological terms through abstraction. In this
connection, sociological abstraction is characterized by preserving the greatest possible
measure of empirical comprehensiveness. In theoretical and methodological so-
ciological literature, the postulate of a certain correspondence of theoretical and
empirical sociological concepts may currently be found. This postulate ordinarily
consists in accepting the necessity to maintain, in the case of a theoretical concept,
the extension of empirical concepts corresponding to it. The opinion is advanced that
the postulate of a corresponding empirical comprehensiveness cannot be reduced to
maintaining this extension. In its character, the theoretical concept enhances the
factual information about social reality acquired with the aid of empirical-research
concepts by previously realized, concentrated and generalized knowledge, and si-
multaneously integrates the facticity grasped by sociological research into the ge-
neral system of sociological knowledge. If it fails to fulfil these two functions, it
would in fact lose its justification as a “theoretical” concept.

The means of contemporary modern logic can very effectively be applied both in
solving these complex problems and in elaborating the sociological theory. Their
application will at the same time markedly contribute to a more exact expression
of the interrelation between empirical and theoretical concepts, and be of help in
examining the logical properties of sociological theory. Hand in hand with an
adequate expression of the proper principles of sociological methodology, they are
sure {o facilitate the greatest possible extent of maintaining the empirical compre-
hensiveness of the theoretical concepts without limiting the specificity of their posi-
tion both within the scope of sociological theory and within the framework of their
relation to empirical research.
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K n&kterym otizkam vyzkumu ] KAREL RYCHTARIK a kol.
veFejného miné&ni v socialistickém Ustav pro vyzkum veFejného min&ni pii FSU,
Ceskoslovensku Praha

Cim je spoletnost rozvinut&jsi, ¢im vetdi a rozporuplné&jsi je rozsah historic-
kych udéalosti a ¢im vice lidi vstupuje do socialnich z4pastt doby, tim kvalifiko-
vanéjsi a spolehlivéjsi informace vyZaduje Fizeni spoleCnosti. Pravé v téchto
souvislostech zjiStujeme, Ze potieba soustavného pozndni a studia vefejného
minéni nabyva v historickych podminkéach Zivota socialistické spole&nosti stédle
vétsi vyznam.

Za néazory, pfedstavami, min&nim lidi se vZdy nachazeji urcité redlné vztahy.
Vefejné minéni je proto nutno chapat jako produkt i nositel politické, pravni
a mravni kultury spole€nosti jako celku i jejich jednotlivych sloZek.

Nechceme se na tomto misté pokouSet o hlubsi vyklad funkci vefejného mi-
néni v socialistické spolednosti. Studie zabyvajici se timto tématem ukazuji,
Ze hlavni a svym vyznamem nejpodstatnéj$i je funkce informacni. Presné,
konkrétni, diferencovand a reprezentativni informace o systému, struktufe
a dynamice ndzorfi rhznych spoleCenskych tiid, socioprofesnich skupin
a vrstev, mladeZe i osob v dichodovém véku, muZl a Zen, obyvatel vesnic,
malych osad a velkych mést, lidi se zadkladnim i vysokoSkolskym vzdé&lanim,
ndrodii a narodnosti Zijicich v socialistickém Ceskoslovensku, se stala dileZi-
tym piedpokladem diferencovaného a efektivniho socidlniho Fizeni.

Vefejné minéni pat¥i k t&m skutetnostem sociilniho Zivota, které nikdo ne-
vynalezl, nikdo nevymyslel. Je socidlnim jevem, je nejmasové&j$im a nejroz3ife-
néj$im stavem védomi uréitého integrovaného spolecenstvi lidi. Domnivdme se,
Ze tato integrovand agregace individudlniho min&ni je novou kvalitou, o niZ
plati tvrzeni, Ze spolecdenské védomi je ve srovndni s individudlnim védomim
kvalitativné jinym, rdiznorodé&j$im, obsahové bohat8§im duchovnim Gtvarem.

Pokusme se uvést, naznacit a vyjmenovat nékteré jeho charakteristiky.

Nositelem vefejného miné&ni jsou vZdy uréité socialni skupiny, t¥idy. Vefej-
né minéni mé proto v podstaté tFfidni charakter. Boj o vliv na vefejné minéni je
daleZitym aspektem tFidniho boje. To samozfejmé& neznamend, Ze hranice ve-
Ffejného miné&ni se zcela shoduji s hranicemi existence, potfeb a z4jmd téch ¢&i
on8ch socidlnich skupin a tfid. Napfiklad ve vztahu k nékterym glob&lnim pro-
blémim lidstva, jakymi jsou vdlka a mir, ndrodnéosvobozenecky¢ boj apod., se
v rdmci ndroda zpravidla vyrazné nediferencuje vefejné minéni délnické t¥i-
dy, znacné ¢éasti rolnictva, ale i podnikateld a inteligence. Nicméné& t¥idni cha-
rakter vefejného minéni se projevuje ve dvou skuteénostech:

— v obsahu: protikladné bojujici tFidy se snaZi naplnit vefejné minéni svy-
mi mySlenkami a pfedstavami;

— v samotnjch mechanismech fungovdni a ovliviiovdni ndzorid verejnosti: je
napfiklad znémo, Ze ve vztahu k zemim tFetiho sv&ta vytvofil soudoby im-
perialismus ideologicky a propagandisticky aparat, ktery pracuje na vSech
drovnich a ve vSech sférdch spoledenského Zivota s cilem vytvéfet vefejné
minéni.

My, kteFi jsme delegaty socialistického Ceskoslovenska, potvrzujeme v¢-
raznou, dfive nebyvalou homogenitu a jednotu vefejného minéni &eskosloven-
ské populace v zdkladnich otazkAach Zivota socialistické spole¢nosti. Prokazatel-
né, empiricky ové&fiteln& mfiZeme tvrdit, Ze ve v3ech hlavnich, obecnych ot4z-
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kdch rozvoje socialistické spoleénosti, jakymi jsou napfiklad otdzky socialis-

tického vlastenectvi a proletd¥ského internacionalismu, otdzky valky a miru,

vztahu ke svétovému kapitalismu a jiné, existuje v na3i zemi vyrazna jednota.
Cim je ddna tato homogennost? Zejména dv&ma skuteénostmi:

— tim, Ze pro soclalistickou spole&nost je charakteristickd jednota vSech tFid
a socidlnich skupin;

— tim, Ze rozvoj socialistické spolefnosti je spojovdn s rozvojem socialistic-
ké demokracie, a moZnosti nejen vyjadrit svlij vztah ke skutednosti, ale
1 aktivné tuto skuteénost tvofFit.

V fad# otdzek vyvolanych zejména riiznymi bezprostfednostmi naSeho Zivota
se ve vefejném min&ni projevuje nemald diferencovanost. Do pievladajiciho
hodnoceni a smy¢$leni jednotlivich socidlnich skupin a vrstev i jednotlivcli se
napfiklad promita riizny stupeil jejich informovanosti, moZnosti naplnéni bez-
prostfednich potfeb a zAajmid, atmosféra a plsobeni nejbliZ$iho socidlniho pro-
stiedi, jakym jsou rodina a pracovisté, atd.

S homogenitou a diferencovanosti vefejného minéni byvd né&kdy spojovana
jeho intenzita. Ta vyjadfuje pfedevdim kvantitativni strdnku zastdvanych
a zjisténych ndzoru.

NaSe v¢zkumy ukazuji, Ze vyznamnym charakteristickym rysem vefejného
min&ni se v Ceskoslovensku stdva jeho spoledenskd zainteresovanost.

V socialismu témé&r kaZdy spolefensky problém pfesahuje hranice zajmu té&ch
lidi, jichZ se pfimo tykd, ktefi jsou bezprostfedné spojeni s jeho FeSenim. Na-
ptiklad vyzkumy na téma Uéast fen ve vefejném Z%ivoté a Postaveni a uloha
Zen v rodiné, stejn®& jako jina $etfeni, potvrdily, Ze o tuto problematiku mé
v podstaté stejny zajem nejen Zensk& Cast deskoslovenské populace, ale
i v8echny ostatni skupiny obyvatelstva.

Stejn& tomu bylo u SetFeni otdzek tykajicich se zdanlivé jen nékterych so-
cioprofesnich skupin obyvatelstva. Napftiklad o to, za jakych podminek by se
mélo v nékterych provozech prikrodit k zavddé&ni druhych a tfetich smén, se
zdaleka nezajimaji jen ti, ktefi pracuji na zdvodech, ale téméf v8ichni obcané.

V jiném vyzkumu, ktery se zabyval nézory populace na c¢innost zastupitel-
skych orgdntd — ndrodnich vyborl — projevovali respondenti nejen vieobecny
zdjem, ale i konkrétni ochotu bezplatn& se podilet na akcich organizovanych
ndarodnimi vybory. Svédéi o tom naptiklad i nédsledujici ddaje (v %):

Jiz se Byl by Nebyl by Nemiize Nevi
podili ochoten ochoten
Na apravé bydlists 57 30 7 3 3
Na malych stavebnich
akeich ) 34 37 15 7 7
Na organizovini
spole¢enskych, kulturnich
a sportovnich alci 21 39 I 17 12

(Z vyzkumu Ustavu pro vizkum veiejného minéni v Praze uskuteén®ného v roce 1980 na souboru
1666 ob&ani CSSR.)

Casto diskutovanou charakteristikou vefejného min&ni byva jeho kompe-
tentnost, tedy schopnost redln&, pravdivé poznat (hodnotit) urcité jevy, pro-
blémy a procesy spoletenského Zivota.

Na Z4padé se kolem této otdzky Sifi prili§ mnoho politické demagogie, do-
chazi tak ke zbyteénym krajnostem. Pro jedny se vyzkum vefejného minéni

stdva synonymem demokracie a svobody, druzi piSi ,,0 neschopnosti mas inte-
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lektudlni a logické éinnosti“. V podstaté se v3ak aktivni role vefejného min&nf
pfijimA pouze v praxi voleb. Prdvo byt slySen pfi volbdch v3ak neni pravem
byt akceptovan a pfijiman po volbAach.

Domnivame se, Ze ani otdzku kompetentnostli vefejného min&ni ob&and nelze
posuzovat jen v abstraktné& logické poloze, odd&lené od objektivnich podmi-
nek Zivota lidi, t¥id, skupin a vrstev. Kompetentnost vefejného minéni nelze
vydé&lit vné konkrétn& historického Zivota dané spole&nosti, viné zdkladnich so-
cidlnich determinant a konfliktd, které koneckonci uréuji jeho objektivni
a subjektivni parametry.

Pro nas marxisty spoéivd kompetentnost vyzkumu vefejného minéni pfFe-
devSim ve schopnosti ziskat pravdivé, presné, validni, signifikantni ddaje. Pro-
toZe neni gnozeologicky¢ch zdbran, problematika kompetentnosti se posunuje
predevSim do metodologickych otdzek samotného vyzkumu vefejného minégni.
Proto si stdle Cast&ji musime odpovidat na otdzku, zda poznatky ziskané vy-
zkumem verejného minéni maji skuteéné reprezentativni parametry a zda jsou
ve smyslu pravdivosti a pFesnosti takové, aby mohly vstoupit do Fidicich pro-
cesll spolednosti.

Vefejné minéni obsahuje, stejn® jako vSechny sociilni jevy, zdroje svého sa-
mopohybu a navic je silné ovliviiovdno vné&jS$imi faktory. Soudime, Ze v dyna-
mice vefejného miné&ni miZeme odhalit tFi sloZky tohoto pohybu.

Jsou to (a) flexibilita, odrdZejici to, jak vefejné min&nf reaguje na wvn&jsi
podnéty. Pfedstavuje soucasné& schopnost zmény, vyvoje, dotvafeni a pretvafeni.
Protip6lem, ne vSak opakem flexibility, je (b) stabilita. MiZe byt charakte-
rizovdna jako pfetrvavani uréitych stavli min&nf v uréitém obdobi. Nad stabi-
litou a flexibilitou pak stofi (c) dlouhodobé vivojové tendence vefejného mi-
néni, v nichZ se nejmarkantng&ji projevuji vlivy socidln& politické orientace
lidi.

Vefejné minéni, stejné jako kaZdy jin¢ socidlni jev, neni moZné postihnout
a popsat zplsobem, ktery by byl Gplny a vycCerpdvajici. KaZdy popis je jen
uréitou abstrakci, jen aproximaci skute¢né situace, kterd je determinovéna
stavem spoledenskovédniho poznéani, aktudlni historickou situaci a schopnosti
vyzkumnik® nalézt a uplatnit adekvatni ndstroje poznéani.

V souvislosti se studiem charakteristik a vlastnosti vefejného miné&ni a jeho
vyzkumu hovofime c¢asto o komplexnosti. Zpravidla mdme na mysli komplex-
ni pFistup k jeho poznéni, studiu, a také k realizaci celého vyzkumného proce-
su. Jde ndm o rozvinuty, Siroky, pFitom vSak uceleny a jednotny viceoborovy
pristup riznych vé&dnich disciplin k vyzkumu vefejného min&ni. Stdle zFetel-
néji se vSak prokazuje, Ze to je pFedev3im teoreticko-metodologicka soustava
sociologie, jeji pojmovy aparat, kter¢y — pokud vychézi ze socidlni zadlen&-
nosti ndzortd lidi — se stdvd zdkladem pozndni a analyzy vefejného miné&ni.

Komplexnost vyzkumu vefFejného minéni vS8ak chdpeme [ jako urdity pFi-
Stup ve vztahu k objektu a subjektu vefejného minéni. Komplexnosti z hle-
diska objektu minime rozsah, §ffi a ucelenost spole€enské problematiky, jiZ se
vyzkum vefejného minéni ve své tematické orientaci zabyva. V soclalistickém
Ceskoslovensku ve vyzkumech vefejného minéni pokr§vame v podstaté viechny
z8kladni oblasti spolefenského Zivota. V¢zkumy se zabyvaji otdzkamli Zivotni
urovné, narodnostni problematikou, zdsobovanim trhu, iniciativou pracujicich
ve vyrobnfm procesu, zvySovdnim kvalifikace, plisobenim hromadn¢ch sd&lo-
vacich prostfedkdi, zahrani¢ni politikou, otdzkami vdlky a miru atd.

Komplexnost v¢zkumu verejného minéni se vSak projevuje i ve vztahu
k jeho subjektu, k rozsahu a dplnosti souboru respondentii. Jde ndm vZdy o to
postihnout z hlediska potfeb vyzkumného tGkolu co nej$ir$i, ucelenou, ve svém
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sloZeni reprezentativni skupinu lidi, a zabezpefit vysokou vé&rohodnost zisk&-
vanych dat. :

Pfi komplexni analyze vefejného minéni tedy vystupuje do popfFedi poZa-
davek spravného uplatn&ni kategorii subjektu a objektu a otazky jejich vzdjem-
ného vztahu a vazeb.

Za objekt vefejného minéni se obvykle oznacuje celd socidlni realita, uddlosti
a jevy ve spoleCnosti, ¢innost politickych stran, organizaci, instituci, skupin
i jednotlivcti.

Chceme-li se zabyvat otdzkou objektu z hlediska potfeb vyzkumné praxe,
nemiZeme p¥i vymezeni objektu vefejného min&ni vystadit s timto obecnym
a pfili§ Sirokym pojetim. Pro kaZdy vyzkum je t¥eba vymezit objekt vefejného
minéni na niZ$i drovni obecnosti. Z globdlné& chipaného objektu vefejného mi-
néni musime vyclenit ur€itou konkrétni ¢ast socidlni reality a urdéitou d&ast
jejich rozhodujicich vazeb na ostatni ¢leny celku.

Takova ¢ast ohjektu je potom z hlediska vyzkumu specifickym objektem
verfejného minéni. Shodné s profesorem Jadovem ji oznacujeme jako predmét
v¢zkumu. V rdmci pfedmétu vyzkumu pak vymezujeme skupiny jevdl a jejich
urcujici vazby, jeZ maji byt dale operacionalizovany.

PFi vymezeni pfedmétu vyzkumu nejde a ani nesmi jit o svévolné vytrhavani
¢asti socidlni skuteénosti ¢&i diléi vytvaFeni abstraktnich systémovych kon-
strukci, ale o reflexi podstatnych aspektii redlné& existujicich jevi a jejich
redlnych vnitFnich a vnéjsich vazeb. JestliZe tedy Fikdme, Ze ,,kaZdy empiricky
vyzkum je vice ¢ ménd parcidlni“, neznamena to, ¥¢ by mé&lo jit o parcialni
analyzu. Diléi je pouze vytvofeny prfedmét vyzkumu ve srovnani s komplex-
nosti socidlni reality, z niZ byl vydalen.

Obratme nyni pozornost od otdzek objektu k problematice subjektu. Subjek-
tem, nositelem vefFejného miné&ni neni jedinec, ale vZdy néjakd skupina lidi.
Vefejné minéni je agregdtem individudlnich min&ni pFisludnikd ur¢ité skupiny
lidi. Nejedné se v3ak o prosty souhrn, ale o agregaci chapanou systémové.
K této agregaci dochdzi v procesu konfrontace individudlnich minéni ¢&leni
skupiny, zejména pod intenzivnim vlivem hromadnych sdé&lovacich prostfedki.
Do procesu se navic zapojuje autoregulace, zmény pilvodnich individudlnich
min&ni, vyplyvajici z upfesnéni vlastnich nazorli nebo z konfrontace se siln&j-
$imi vlivy.

Subjektem vefejného minéni je tedy, jak jsme jiZ uvedli, n&jaké spolecen-
stvi lidi, n&jaka socidlni skupina. Tento pojem je chdpdn nejrliiznéj$imi zplso-
by. Obvykle je skupina lidi vymezena ur¢itou typickou vlastnosti svych prv-
k# nebo typickou mirou urgitych vlastnosti.

Pfi vgzkumu vefejného min&ni vétSinou nesledujeme nézory skupin vytvore-
nych pomoci znakli zkoumanych socidlni psychologii, skupin, které jsou ho-
mogenni ¢asovs, prostorové a maji i Gzké socidlni kontakty (jako napfiklad ro-
dina, pracovni kolektiv apod.). Obvykle se zabyvame nézory té €asti populace,
kterou lze vymezit uréitymi sociodemografickymi nebo sociilnimi znaky. Df-
sledkem toho je, Ze skupiny, které nés jako subjekt vefejného miné&ni zajima-
ji, jsou siln& heterogenni, s v¢jimkou t&ch charakteristik, které byly pfimo po-
uZity k jejich vymezeni. Jednim z tkolll naSich v¢zkumd casto byva odhalit
z4vislost min&ni na této heterogenité.

Lze pfFitom postupovat dvéma metodologicky odlisn¢ymi pfistupy. Nazory je
moZné sledovat pfedeviim v zAvislosti na takzvané apriorni diferenciaci, tj.
na takovém ¢&lenéni subjektu, které vychizi z vlastnosti zjistitelnych predem,
nezdvisle na méFicich néstrojich vyzkumu. Typickym pfikladem apriorni di-
ferenciace je fyzicky vk, nebo stupeii dosaZeného vzd&lani. Druhou mo¥nost
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pfedstavuje ¢len&ni subjektu na zaklad& tzv. aposteriorni diferenciace, tj.
vlastnosti, které nejsou pfedem znadmy a jsou zjist&ny vyzkumem samym.

Souhrnné lze Fici, Ze subjektem veFejného minéni jsou velké, obecné znadéné
heterogenni skupiny osob. Jsou objektivné diferencovdny jednak na =zikladé&
vlastnosti existujicich vzhledem ke konkrétnimu vyzkumu apriorné, jednak
na zdkladé vlastnosti podminénych vyzkumem samotn¢m. Subjekt vefejného
minéni je tedy pomérné sloZity socidlni komplex s bohatou strukturou. Vlast-
ni vefejné minéni pfitom vznikd jako vyslednice vyvojového pohybu tohoto
komplexu — subjektu — a neméné bohaté strukturovaného komplexu sociél-
ni reality, kter4 vystupuje jako objekt miné&ni, presné&ji Fefeno jako vysledni-
ce procesu reflexe druhého prvym.

Tento proces se neustdle opakuje, nebot vefejné min&ni zpé&tné& ovliviiuje so-
cidlni realitu — objekt — jehoZ je pfitom v $ir§im smyslu soucéasti.

Zakladnim faktorem, jenZ v socialistické spolefnosti ovliviiuje moZnosti
vyzkumu verejného minéni, je predev8§im aktivni vstup lidovych mas do so-
cidlnich zapast doby. Pokusili jsme se naznadit v em a pro¢ se v socialistic-
kém Ceskoslovensku jeho v§znam zvdtSuje. Stdva se diileZitou souddsti procesu,
ktery charakterizujeme jako riist dlohy subjektivniho é&initele. V zdkladnich
dokumentech deciznich orgdnt nas$i zemé& je vefejné min&ni uzndvadno jako
jeden z vyznamnych prvkd rozvoje socialistické demokracie, jehoZ poznéani
nabyvé v podminkéach Zivota socialistické spoleénosti stdle v&tdiho vyznamu.

Pe3ome

K. Puxtapxnk M Koar.: K HEKOTOPRIM BONPOCAM HCCACHOBAHMA O0OINECTBEHHOr0 MHEHHH
B colHajncTHYecKoii YexocaoBaxkun

XapakTepnays o6miecTBeHHOe MHEHNE CJeAYeT CKAa3aTh, 4TO OHO ABIACTCH UPOJYKTOM
U HOCHTeJNeM UOJIHTHUeCKOH, NPaBOBOIl I HPABCTBEHHOH KYJbTYpH 00ImMecTBa B LCJIOM N ero
OTJeJBHEIX KOMIIOHCHTOR,

K OCHOBHBIM XapaKTePHCTIKAM OOIIECTBEHHOI0 MHEHHA OTHOCHTCH €T0 KJIACCOBOCTh
{OHa NPOABJIACTCA B CONEP/KAHNHU M B MeXaHN3Max (YHKUMOHMPOBAHNS H I[POABICHUA
MHEHH#T OGMEeCTBEeHHOCTI), TOMOT€HHOCTh, MHTEHCHBHOCTb, OOIECTBeHHAS 3aHTEPECOBAH-
HOCTH H T. . B JauHaMiike o0IecTBeHHOTO MHCHMA MBI M3ydaeM (aeKcuOMILHOCTB, CTa-
OHABHOCTHL W JOJTOCPOYHBIE TCHJIEHLHA PA3BUTHA.

B npomopmMEIX HCCHEAOBANNMAX OOINECTBEHHOT0 MHEHMS B conmajucriueckod Yexo-
C/A0BAKHH O0HApPYKHBaeTCsA, UTO AHAJN3 ¢ TOYKH BPEHMS KOBTPONBHHX PaMOK aNPHOPHOMH
11 annoctepropHoil AnddepeHnHaIMN BRI PA3HTENBHO 3aBHCHT OT TEOPETHKO-METOLOIOTHUCCKOTO
NOCTIDKeHIA LPeAMeTa, uejell HecaeqoBaEHil, OT ero onepamnoHaIn3alu.,

Summary

K. Rychtafik et al.: Some Aspects of Public Opinion Research in Socialist Czecho-
slovakia '

The characterization of public opinion bears out the fact that it is both the product
and the bearer of political, legal and moral culture of the society as a whole and
of the society’s individual components.

The basic characteristics of public opinion include its class character (manifesting
itself in both the content and mechanisms of functioning and expressing views
held by the public), homogeneity, intensity, social commitment, etc. In the dynamics
of public opinion, flexibility, stability and long-term development trends are sub-
jected to study.

It follows from public opinion pools in socialist Czechoslovakia that the analysis
from the aspect of the reference frame of a-priori and a-posteriori differentiation
is greatly dependent upon the theoretico-methodological conception of the research
subject and aims, as well as upon its operationalization.
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Rizeni socidlniho rozvoje pracovniho JAROSLAY KOHOUT
kolektivu Vysok4 ¥kola ekonomick4, Praha

V poslednich letech se v CSSR vénuje rostouci pozornost fizeni socialn& eko-
nomickych procesii, a to v makro-, mezzo- i mikrosféfe. Tento trend mé mnoho
objektivnich pFiin: a) Védeckotechnicky rozvoj vyvolava Fadu socidlnich kon-
senkvenci a v socialistické spoleCnosti existuje jak moZnost, tak i nutnost
cilevédomym [rizenim eliminovat negativni a podporovat pozitivni dasledky.
b} Pi#i reorientaci z extenzivniho na intenzivni rozvoj ekonomiky hraje fFize-
ni socidlnich procesii velkou roli. ¢] Stdle vyS$3i komplikovanost socidlnich pro-
ceslt vyZaduje, aby byly vé&decky Fizeny, nebot Zivelnost pfin4d8i nové a hlubsi
komplikace.

Cilevédomému fizeni socidlnich procesi vénuji dnes zvySenou pozornost i ve-
douci hospod4Fs§ti pracovnici v kaZ?dém podniku a v kaZdé dilné&. Je pro to vy-
tvofena obligatorni zdkladna, a to ve formé& usneseni federilni vlady &. 59
z tnora 1980, podle n&hoZ byl v kaZdé organizaci zpracovdn plan kéddrového,
persondlniho a sociilniho rozvoje na léta 1980—1985. Tento plan uréuje, vyty-
¢uje Fadu tkold, napfiklad zmény socidlni struktury podnikového kolektivu
(zvySovani kvalifikace, pfijeti mladSich pracovniki, kvalifikace jinych apod.},
optimalizaci pracovnich podminek (sniZeni hluku, vysadba zelen& kolem
podniku, optimalizace sv&telného reZimu apod.), zdokonaleni fizeni pracovniho
kolektivu lepSim vyuZitim motivace (zv¢$eni pohyblivych sloZek mzdy, zvySeni
morélnich stimulfi apod.), péde o zlepSovani interpersondlnich vztahii (mezi ¢le-
ny pracovniho kolektivu, mezi kolektivem a mistrem, mezi kolektivy navzéjem
atd.).

Jak je zfejmé, ve v3ech t8chto oblastech se vytvaFi objektivni potfeba apli-
kace spoletenskovédnich poznatkil, véetné poznatkil sociologie. P¥ed na$i teo-
rif stoji kol vyjastiovat zdkladni pojmy, s nimiZ praxe musi pracovat — na
prvém misté samotny pojem ,pracovni kolektiv®. V té souvislosti se ukazuje,
Ze kolektiv nelze chépat jako synonymum mikroskupiny.

Mezi mikroskupinami a kolektivy v socialistické spolefnosti existuje pfiro-
zen& dynamicky vztah. Skupina preriistd v kolektiv, kolektiv se miiZe rozpadat
na skupinky aZ individua.

Marxistickd sociologie vSak chépe kolektiv nikoli jen jako jednu z forem
mikroskupin. Pracovni kolektiv chépe jako historicky novou socidlni kvalitu,
kterd nemiZe vzniknout v kapitalistickém Fadu, kde ovSem v délnické tF¥ideé jiZ
vznikd t¥idni solidarita a kolektivismus: ,,Pokrok primyslu nahrazuje rozt¥is-
ténost délnikdl zplisobenou konkurenci tak, Ze je revolutné sjednocuje sdru-

Zovanim [Marx—Engels 1966 : 439].

Co je tedy nezbytnou podminkou vzniku pracovnich kolektivii? Pfedné —
zespolecensténi vyrobnich prostfedkl, a tedy vytvoFeni socialistickych vyrob-
nich vztahli socialistickou revoluci, vytvoFeni politického systému socialistic-
kého statu, jednotného hospodarského planu, ktery je pfijat jako zdkon a pra-
covni kolektivy jej realizuji.

Dale je to organizatorskd, vychovnd, ideologicki préace strany, odbord i apa-
ratu socialistického stdtu {vedeni podnikil, organizdtori), jejimZ cilem je vy-
ivatet, §ifit a rozvijet ty znaky, které integruji c¢leny pracovnich kolektivill
a ¢ini z nich uvBdomélé, aktivni spolutviirce socialistické spole¢nosti, kolek-
tivng spolupracujici i kolektivng smyslejici , hospoddFe na svém pracovisti®:
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., Tvofit novou pracovni kdzem, vytvafet nové formy spoleCenskych vztahi
mezi lidmi, vytvafet nové formy a metody ziskdvani lidf pro prdci je dilem
mnoha let a desetileti... KaZd¢ jasn& chépe, Ze my, tj. naSe spolefnost, néas
spoletensky fad, méme jest& velmi a velmi daleko do stavu, kdy takova préce
bude rozs$ifenym, skutefné& hromadnym jevem [Lenin 1955, 3:524]. Budeme
usilovat o vymyceni zlofecené zdsady ,kaZdy pro sebe, jenom blh pro vSech-
ny‘, o vymyceni zvyku pokladat praci jen za povinnost a pokladat za spra-
vedlivou jen praci odméfovanou podle urdité normy“ [Lenin 1955, 31:120].

Abstrahovani od vyrobnich vztah za kapitalismu a vyzvy burZoaznich ideo-
logii k délnikdm v kapitalistickych podnicich, aby vytvafeli ,lidské vztahy“
s mistry a podnikateli, jsou teoreticky idealismem a prakticky zakryvanim
o6l pred vykoftistovatelskou materidlni skutednosti, ktera stavi napfiklad mis-
tra, vedouciho, fFeditele objektivné na druhy bFeh a znemoZiiuje vytvareni
,kolektivi“ v kapitalistickych dilndch a podnicich. Objektivni z&klad pro ko-
lektivismus davaji aZ socialistické vyrobni vztahy. Bylo by vSak mechanicko-
-materialistickou pfedstavou ocekdvat, Ze tyto vztahy samy, bez aktivity sub-
jektivniho ¢initele, pracovni kolektivy vytvofi, rozvinou, zajisti.

Lenin po revoluci mnohokrat ukazoval, Ze piljde o proces, jisté dlouhodoby
a obtiZny, ale posléze vitézny¢. To ovSem vyZaduje, jak rovnéZ zdlraziioval, ne-
ustalou a cilevédomou aktivitu a iniciativu strany, odborfi i stdtniho aparatu.
Tak pf¥i hodnoceni{ subotnik®l napfiklad fekl: ,,Krokem vpFed na této cest& je uZ
i to, Ze jsme s timto problémem pfFisli, Ze s nim pfFiSel jak veSkery pokrokovy
proletariat (komunistickd strana), tak i stdtni moc“ [Lenin 1955, 30:524].

Sociologové ukazuji na moZnost stagnace a degradace pracovnich kolekti-
vli v téch dilnach, provozech, podnicich, kde je vytvaFenl novych pracovnich
vztahi a pracovnich kolektivli ponechdno Zivelnosti. A z téchto tvah logicky
dospivaji ke zdGraznéni vyznamu cilevédomého fizeni t&chto procesfi, jejich
uvédomeélé regulace ve smérech stanovenych programem vedouci sily socialis-
tické spole¢nosti — komunistické strany.

Jaky je rozsah pojmu ,kolektiv®?

Nejcastéji se pod tento pojem Fadi primérni kolektiv, tedy kolektiv pracov-
nikd, mezi nimiZ existuji Gzké meziosobni vztahy, ktefi se vzdjemné& znaji, pra-
cuji na stejnych tkolech, kaZdodenné& se stykajl v pracovnim procesu, coZ
mnohdy prertistd v neformdlni pratelské styky po praci. Takovym kolektivem
jsou napfiklad pracovnici dilny v primyslovém podniku, parta ve stavebni vy-
rob&, osazenstvo konstrukéni kancelare, Zaci ve 3kolni tFidé apod. Ridi jej ob-
vykle jeden vedouct.

Dnes je jiZ obecn& pfijimdn ndzor, Ze pojem pracovni kolektiv miiZe ozna-
¢ovat i souhrn takovych primarnich kolektivil (podnik, $kola, organizace).
V tomto pfipadé se mluvi o sekunddrnim (druhotném) kolektivu. ,,Druhotna
skupina predstavuje zpravidla souhrn zakladnich skupin, mezi jejichZ ¢&leny
se nepfedpokladaji osobni kontakty a spoletnd d&innost je zprostfedkovana®
[Podmarkov 1976 : 53]. Kontakty se zde zaji§tuji pomoci masovych komuni-
ka¢nich prostfedkit (z&vodni rozhlas, &asopis apod.). Sekundarni kolektiv mé
jiZ obvykle svij ¥idici Stéb.

Hovofime-li o Fizenisocidlnich procesi v pracovnich kolektivech, které
oblasti socidlniho rozvoje mame na mysli?

Pokud jde o sekunddrni kolektiv, tedy napfiklad socialistick¢ podnik, jsou
tn zejména tyto oblasti:

— socialni struktura socialistického podniku a jeji dynamika v z&vislosti na
procesech védeckotechnického rozvoje;
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— integrace pracovnich kolektivil jako vysledek cilevédomé ¢innosti stranic-
kych, odborovych a hospoda¥skych organi podniku;

— stabilizace a fluktuace k&adrdi, optimalizace podminek pro stabilizaci pra-
covnikid v podniku;

— vztahy mezi pracovnimi kolektivy, zejména rozvoj socialistického souté-
Zeni;

— vliv pracovniho (fyzického i socidlné psychického)} prostfedi na pomér lidi
k préci, k pracovnimu kolektivu, k podniku;

— sociilni podminky rozvoje harmonické osobnosti socialistického ¢lovéka;

— styl Fizeni a vedeni pracovnich skupin v podniku, Gcast pracujicich na Fi-
zeni, vybér a pF¥iprava vedoucich hospodarsk¢ch pracovniki;

— plisobeni pracovniho kolektivu na socialni okoli podniku — m#sto, vesni-
ce, oblast, komunitu.

Jednim z procesl, ktery mda vyraznou prioritu v podnikové praxi, je ucéast
pracujicich na Fizeni. Tato Gc¢ast vyplyvaA ze skute¢nosti, Ze nikoli soukromé
firmy, ale sami pracujfci vlastni vyrobni prostfedky, a jak stranické orgény
v podniku, tak i odbory vytvareji podminky pro to, aby se kaZdy pracujici
mohl zapojit do Fizeni vyroby, do pFipravy planfi, do kontroly veSkerych ¢&in-
nosti v podniku. Tato linie je ddna celostatné usnesenim XVI. sjezdu KSC v roce
1981, poZadujicim dalsi roz8ifeni a prohloubeni t€asti pracujicich na Ffizeni.
Zv]aste konkrétné€ byla rozpracovana v jedndanich X. odborového sjezdu
v r. 1982.

Jednou z forem, v niZ se ucast délnikG na Fizeni jiZ dafi dobfe realizovat,
jsou tzv. vyrobni porady.

Svolava je odborova organizace, a to s uvdZenim konkrétnich podminek té
které organizace (smény, dojiZdéni pracujicich aj.) tak, aby se jich mohl zu-
¢astnit skuteéné kaZd¢ pracujici. Usekovy dfivérnik dohodne misto i &as ko-
néni porady a stanovi program. Tak naptiklad se projednévaji Gkoly pldnu na
pristi obdobi, zavAdé&ni nové techniky a organiza¢ni pfFiprava, cesty ke zvySo-
vani produktivity prace, a tim i vydélks, problémy kvality vyroby a vyuZivani
pracovni doby, veSkeré nedostatky v Zivoté dilny a podniku, dotazy a namé&-
ty adresované vedeni podniku atd. Zde se otevird velmi neformédlni moZnost
spoluprdce mezi délniky a techniky, mezi pracovniky rfiznych profesi apod.

Odborovy ddvérnik projednd s mistrem zAvéry porady a dohodne zpilisob Fe-
Seni. Neni-li moZno souhlasit se zplisobem Fe3eni, obrati se na za&vodni vybor
ROH, aby zajistil napravu. Mistr je povinen informovat na v¢robni poradé&
v8echny pracujici o plnéni planu, o chystanych novych opatfenich, evidovat
ndvrhy a doporuceni i kritické pfipominky a stanovit ¢as jejich vy¥izeni, pre-
davat tyto pfipominky nad¥izenému a informovat o splnéni pFfipominek z mi-
nulych porad. Vyrobni porady se svoldvaji podle potfeby, nejmén& v3ak kaZ-
d¢ druhy mésic.

Sociologické vyzkumy fi&asti pracujicich na ¥Fizeni se v poslednich letech za-
mfily 1 na priib8h a realizaci vyrobnich porad. Vedle kladli se pochopitelné
ukézala i Fada nedostatkdl. Tak napfiklad v nékterych provozech — zejména
s pPfevaZujict praci Zen — se projevila mala aktivita Géastnic. Zeny ji vysvét-
lovaly ostychem, ktery &asto vyplyval z nedostatecné znalosti projedndvanych
ekonomickych otdzek. Tento nedostatek je ostatné ilustrovan i strukturou zlep-
Sovacich ndvrhil. VétSina je z oblasti techniky a technologie, velmi mélo na-
proti tomu z oblasti ¥izeni a organizace [pomé&r 50:1). Tato oblast je p¥iro-
zen® mnohem sloZit&jsi, zlepSeni v ni viak pFfinasi vySsi efekty.

V této souvislosti se ukazuje, jak vyznamni jsou stranickd usneseni o zkva-
litnéni ekonomické propagandy. Cfm vice budou nejsir$i masy pracujicich obe-
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¢zndmeny s ekonomickou teorii, organizaci a Fizenim ekonomiky, tim efektivné-
ji bude moci kaZdy ¢len pracovniho kolektivu kaZdodenné& zasahovat do Fize-
ni, tim afinné&jsi bude jeho iniciativa, tim lépe bude rozumé&ét chodu socialis-
tické ekonomiky.

Usilujeme o ekonomickou kvalifikaci celych pracovnich kolektivli, vZdyt
za socialismu je pracovni kolektiv stdle vyznamnéjSim ¢initelem i z hlediska
fizeni: sovétskd ustava poprvé v d&jindch vénovala jeho f1loze jako fFidiciho
subjektu zvlastni ¢ldnek (C¢l. 8) zadkladniho zdkona SSSR.

Efektivni rizeni predpoklddd ovSem komplexni FeSeni ve vSech fdrovnich:
od zdkladni, jako je prosty pofddek na pracovisti (Lenin o vyznamu evidence
a kontroly), aZ po nejsloZité&jSi otazky teorie (vztah Fidiciho subjektu k ob-
jektivhim podminkadm, chdpéani c¢lovéka jako objektu i subjektu Fizeni).

Marxisti¢ti sociologové neakceptuji teorii Zivelnosti, a proto odmitaji n4-
zory, Ze iniciativa je problémem jen subjektu, jen ¢lovéka samého: bud je né-
kdo iniciativni, pak se tak projevuje sdm, nebo neni a pak je i proces fizeni
a vedeni pracovnich kolektivi €i styl prdce vedouciho stejn& bezmocny.

Proti tomuto ndzoru svédci jiZ fakt, Ze se dnes v celém svété studuji a po-
tom prakticky organizuji podminky aktivity a iniciativy pracovnich skupin..Vy-
zkumy prokazuji, Ze Zivelnost a anarchie skutedné neotevira cesty individual-
ni iniciativé, naopak, dokédZe udusit rfadu novych myslenek. Za zdkladnu roz-
voje aktivity a iniciativy pracovnikii se dnes povaZuje stdld péce o pozitivni
socidlni klima v pracovnim kolektivu. Socidlni psychologové dlouhodobé srov-
ndvali vykon ve vysoce integrovaném kolektivu s pozitivnim socidlnim klima-
tem s vykonem v druhém kolektivu s velmi neurovnanym, Zivelnym a d¢asto
aZ konfliktnim prostfedim. Vykony v druhém Kkolektivu byly aZ o 23 % niZ§i.
Zarovell se ukazuje, Ze nejdileZit&jsi roli ve vytvareni pozitivnoiho a inspiru-
jictho klimatu v dilné mé formé&lni a neforméalni vedouci pracovniho kolektivu.
Tato zjisténi znovu podtrhuji vyznam osobnosti vedouciho.

V socialistické spoletnosti je vedouci pracovniho kolektivu zdroveil jeho
ptisluSnikem. Jeho vztah k vyrobnim prostfedklim je stejny jako téch, jejichZ
praci a kooperaci organizuje a Fidi. Do své funkce byl jmenovan z vile lidy,
a nikoli soukromych vlastniki. Organickou souddsti jeho prdce je starat se
nejen o hmotné komponenty vyroby, o kvalitu vyrobkli, o termimy a plné&ni
planu, nybrZ zaroveil o kolektiv, kter¢y tyto tikoly plni.

Jemu po boku stoji a na Fidici praci v kolektivu se podili stranicky vedouci.
Spolu s odborovym vedoucim jsou pFedstaviteli délnické tF¥idy, vyjadfuji nazo-
ry pracovnich kolektivdi, zosobiiuji jejich neustdly podil na kaZdodennim fi-
zeni a rozhodovéani.

V sociologické literatufe je vénovéna pozornost i vlastnostem, které by mél
vedouci mit: M&l by umét byt skutecnym vedoucim, nikoli jen kontrolorem. Mé&l
by mit divéru v sebe a b§t ndroény na podfizené, umét ocenit jejich &as, umét
je pochvalit, ale i kritizovat. Z&kladnim ténem jeho jedndni by méla byt pii-
vétivost a dobrd nélada. Zajimavé byl zdlraznén vyznam smyslu pro humor.
Mél by umét mluvit, ale { mléet. A pfedevS§im — neustidle pfemyslet o lidech
kolem sebe.

Jak je zfejmé, k tomu je tfeba zajistit vedoucim kolektivi — wvé&tSinou jde
o techniky — urdité dopln&ni kvalifikace, a to prav& v oblasti socidlniho Fi-
zeni. Tomu byl vénovan vyzkum, v némZ se zjiStovalo, zda by vedouci pracov-
nici mé&li mit zafazenu pedagogiku, sociclogii a psychologii na vysokych 3ko-
ldch. Odpovédi byly nésledujici:

Kladn& odpovédélo:
43.2 % dslnika, 54,5 % technikd, 55,3 % inZenyrd, 51,4 % vedoucich cechd,
37,5 % mistrd.
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Bylo jiZ feteno, Ze v socialistické ekonomice jsou osobni kvality vedoucich
hospodéfskych pracovnikd chdpény jako vyznamny faktor spoleéenského ris-
tu: organizacni schopnosti a vysokd kvalifikace spojend s politickou cilevédo-
mosti vedouctho hospoda¥ského pracovnika se kaZdodenné promitd do é&innosti
Sirokych kolektivll. Proto je piiprava vedoucich hospodéfskych pracovniki
chédpéna jako politikum a stoji ve stfedu pozornosti stdtnich i stranickych or-
ganl. V této souvislosti se zdfrazifiuje potieba pé&stovat u vedoucich hospodéai-
skych pracovnik@l zvlddnuti leninského stylu Fizeni a vedeni. Za jeho obsah se
povaZuje:

— stranickost,

— vysoka kultura,

— pfesné organizace,

— konkrétnost a operativnost,
— léaska a diivéra k ¢lovéku.

Vypéstovani leninského stylu Fizeni a vedeni je procesem zahrnujicim jak
ziskdni praktickych zkuSenosti a vychovu v kolektivech, tak i hluboké a vse-
stranné studium teoretické. Jeho ovladdnuti je predpokladem sprdvného plnéni
funkci vedouciho hospoda¥ského pracovnika v socialistickém podniku.

Jak je zfejmé, jednim z prvkil leninského stylu fizeni a vedeni je soudruZ-
sky vztah k lidem. Jen na tomto zdkladé lze v kaZdodenni praci operativné fesit
fadu sloZit&jSich otdzek vedeni lidi v podniku, zejména dialektiku kézné a ini-
ciativy. Dialektika pracovni k&zné a pracovni iniciativy je ovSem problémem
moderni ekonomiky v celém svéts.

Je obdivuhodné, jak Lenin upozorfioval na aktudlnost téchto kol bezpro-
stfedné& po revoluci. Studujeme-li pozorn& jeho dilo, pfesvédfime se, kolik
problémil, které dnes analyzuji teoretici fizeni, Lenin jiZ v prvnich letech po
revoluci vyty€oval jako ukoly pro hospodarské vedouci a odborové organizace.
Jaky styl ¥izeni a vedeni vyZadoval? Predné& organizaéni pofadek, evidenci,
kontrolu. V anarchické nekézni a maloburZoazni neodpovédnosti se plytva
v8im: materidlnim i duchovnim bohatstvim socialistické spole€nosti, energii
a materidlem i iniciativou lidi. Znat skutelnost, vécné analyzovat — to je vy-
znamny rys leninského stylu Fizeni.

Vytvareni efektivnich pracovnich kolektivii nemiiZe byt jen Zivelné, vyZaduje
stalou, systematickou a kvalifikovanou pozornost jak v3ech hospodarskych ve-
doucich pracovnikd, tak i specidlnich pracovnikii personélnich ttvarfi. Nechce-
me-1i pfi rozvijeni iniciativy pouze jednordzové akce, potom nemiZe jit na
tomto poli o jednotlivd opatFeni, nybrZ o cely systém prdce s lidmi, jejich vy-
bérem, zaFazenim do pracovniho kolektivu a strukturovdnim tohoto kolektivu
po&inaje.

Vzhledem k tomu, Ze vedouci plsobi na pracovni kolektiv celou svou osob-
nosti, Ze vede celym svym chovidnim a jedndnim, sv§ym pfikladem, je v§znamné,
aby mél poznatky o psychologii osobnosti. Komplexy méné&cennosti ¢i naopak
prilisné sebevédomi jsou mnohem zavaZné&jSi u vedouciho pracovniho kolekti-
vu neZ u fadového pracovnika. V prvém pFipad& se boji rozhodovat, m4 sklon
k nekritidnosti, a¥ k Zovialit, je zndm jako ,,dobrak“, ktery v3echno schvili,
tasto se spojuje se ,svymi" v kolektivu proti ,,t8m naho¥e“, je bezbrann§ proti
agresivnim jedinctm atd. Tim v8im se ovSem v&Zné& naru$uje jeho vlastni auto-
rita a prohlubuj{ komplexy mén#&cennosti.

Druhy extrém — pftiliSné sebevédomi — izoluje vedouciho od kolektivu.
VytvalFi se skupina téch, kte#i maji tendenci mu podlézat a tak ziskavat vy-
hody, i t&ch, ktefi jsou s nim bud v tichém (a tu cbvykle pomlouvaji ¢i zesmés-
fluji), nebo otevieném konfliktu. Takovy vedouci obvykle pfisobi rozkladn&. Cas-
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to vyvoldvd pasivitu, napiiklad neustalym poukazovdnim na to, Ze vlastné
vSechno zajistil (udé&lal, vymyslil) on s&m, n&kdy dokonce ironizovdnim
a ,,shazovanim" t&ch ostatnich.

Existuji vSak metody sebekontroly. Jednou z nich napfiklad je empatie. Jde
v podstaté o takovy postup, kdy se vedouci pracovnik snaZi pred vydanim pii-
kazu, pfed zahé&jenim schize, pfed formulaci zdvéru jedndnfi atd. vZit do role
téch, jimZ za chvili pfikadZe, k nimZ promluvi, které pové&fi usnesenim. ,,ProZi-
tim pfedem" na vlastni kiiZi toho, co bude za chvili 2ddat — a ¢asto s naléha-
vym terminem — od jiného, dochazi k preventivni sebekontrole, vedouci po-
pFipadé i k jiné formulaci dkolu.

Jednim z nejvyznamnéjSich aspektli socidlniho Fizeni je sledovani vzestupné
linie rozvoje celého pracovniho kolektiva na stdle vy38{ vyvojové stupné. Ve-
douci pracovnik je vedoucim privé proto, Ze vede vpied, neudrZuje pouze da-
nou uroveii. A. S. Makarenko tento kol formuloval kdysi tak, Ze kolektiv musi
mit neustdle ¢eho dosahovat a na co se t&sit.

Rozeznédva se obvykle nékolik stupiii rozvoje kolektivu. NiZ3i stuperi pfedsta-
vuje spiSe jen formdlni jednotu, vedouci tu musi prosazovat tkoly spiSe villi,
motivace jednotlivch nemusi byt je3té v souladu s obecnym zaméfenim, v ko-
lektivu pievladéa psychologie ofekavani.

StFedni stuperi znamend jiZ vysSi aktivizaci ¢lenli, za¢ind se tvofFit aktiv,
jddro kolektivu, které vedouciho podporuje. Zadind se vytvaret spole¢né mi-
néni. Pfesto jsou jest& odstFedivé tendence u Fady jednotlivell, uvnitf kolekti-
vl existuji men3i skupinky i konflikty mezi nimi. Charakteristickd je nerovno-
mérnost vyvoje.

Vy3§i stupert charakterizuje jednotnost miné&ni celého kolektivu, uvédoméla
disciplina, vztahy soudruZské spoluprdce a vzdjemné pomoci. Pfevlidda davéra.
Kolektiv se méni v seberegulujici socidlni organizaci. Takové jsou napfiklad
brigddy socialistické préce.

Zde se prace pfeméfiuje v prvni Zivotni pot¥ebu, vytvari se socialisticky Zi-
votni zpdsob, realizuje se heslo ,socialisticky pracovat, socialisticky Zit“.

Jak je zfejmé, tyto procesy vyvoje kolektivu zdaleka neprobihaji Zivelné.
VyZaduji cilevédomou praci strany, odbori a rovnéZ vedouciho pracovniho
kolektivu. Jeho uvddomé&lost a nad3eni, kvalifikace a zku3enost, znalost lidi
i organizaéni schopnosti je mohou nepochybné& urychlit, a to v zdjmu rozvoje
celé socialistické spole¢nosti i v zdjmu harmonického rozvoje osobnosti kaZdé-
ho &lena kolektivu.

* » *

Rizeni socidlniho rozvoje pracovniho kolektivu pifedstavuje historicky velmi
novy terén, na némZ je nepochybné celd fada mist v sociologické teorii a me-
todologii dosud nezmapovanych. Je to viak oblast, v niZ miZe sociologie proka-
zovat svou schopnost vypracovivat sociotechnické zévéry, které jsou pro spo-
leenskou praxi tim vyznamnéjsi, z ¢im hlubich teoretickych a metodologic-
kych pramentfi vyvéraji.

Literatura

Lenin, V. 1.: Spisy, sv. 30. Praha, SNPL 1955; sv. 31, Praha, SNPL 1955.
Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 4. Praha, SNPL 1968. .
Podmarkov, V. G.: Uvod do sociologie primyslu. Praha, Svoboda 1976.

223



Peswome

fI. Koroyr: Yunpasinenue colHaIbHBIM Pa3BHTMeM TPYAOBOro KOII€KTHBA

B UYCCP B mnocxeiame Trojel B0o3pacTaeT BHEAMAaHWe, yhAejseMoe npofieMaM ylpaBieHHS
TPYAOBHIMU KOJNIEKTHBAMHU, 4TO OOycHOBICHO OOBEKTHBHBIM 3HATEHHCM HX IOJOMKCHHN
B couHamicTudeckoM obinectse. Tpyossie KOIIEKTHBE — He TOJBLKO O0BEKTH, HO M CYOLeKThl
yupasiaedus. Y4YacTHe TPYIAUIAXCS B YIpPaBJIGHHMH — 3TO OJHA M3 Ba;KHBIX 3afad, peaiu-
3yeMhIX mpemse Bcero upodcoo3ami.

ABTOp aHaJM3HpPYeT CHAYANA [MOHATHE TPYAOBOTO KOJJIEKTHBA Kak cHerudraeckoil co-
MAJLHOIT rpymsl, BO3HHKAMOUIECT Juulb HA 06a3e CONHANHCTHYCCKIX NPOA3BOJCTBEHHRIX
otHowremiit. OH pasxidaeT nepsBHYHbE (MAcTepCKas, HIKOJLHKIT Kiaaec I 1p.) H BTOPHYHBIE
(mpepupaATHe, MKOJA) TPY/0Bble KOMIeKTHBH. [lepBhIMH pyKOBOXMT OJUH PYKOBOIWTCIE,
propuiMit — tab yopasiaenus. CucTembl oflemusa Taxyke OTIANYAIOTCA JPYr OT ApPYyra
(nrunOe o0meHue — 3aBOJCKAA rasera).

Onaoit 13 BaxkHKX GOpM, ITO3BOAANMHX TPYAOBOMY KOJNIEKTHBY y9aCTBOBATL B yIpas-
JIeHHH, ABJAAIOTCA [IPOM3BOJICTBeHHKE cOBellanus. X 03AiicTBENHBIE PYKOBOXMTEAN 00A3aHbI
B YCTAWOBJICHHLII CPOK IIPHHATH MEPHL 10 BHICKA3AHHLIM Ha HTHX COBCHIAHHAX 33aMETAHIIAM
u HHOPMUPOBATh TPYAOBOH KOMJIEKTUB O peITeHUN COOTBETCTBYIONINX BOIIPOCOB,

MacTep, pyKOBOZHTCAS MAaPTHIIHON AYeiiky 11 mpodopr 06 A3AHLL CO3AABATH BCC HEOXOIIIMbIe
YCJIOBAA IS PA3BUTUA TPYMOBOH HHAMHATHBH BeeX WACHOB KONiMeKTHBA. O HUM 113 BayKHBIX
$aKrTOpOB ABIAETCA TAKMKE CTHIb YIPABISHHA, IIPAKTUKYEMHIt PYKOBOIAMUM paboTHAKOM,
JAeATEIBLHOCTH KOTOPOTO, €ro JHYHHII OpHMep M 3aHUMAEMble HM HO3HIHI TOJYYaloT CBOE
OTpAKOHHE B ACATENHHOCTH M JAIHOCTHHX YCTAHOBKAX [OPYTHX YJICHOB, OKAa3hIBas CYLIe-
CTBCHHOE BIMAHIE HA UX TPYygoBele mokaszarenxd. OHI cOieficTBYIOT TarsKe CO3JaHUIO 0011ero
6JIATONPAATHOTO COIHANBHO-MCUXOJOIHYOCKOTO KianMaTa. [T02TOMY BechLMAa BAMKHO MOBLINATH
ofpa3opaHne pPyKoBoauTedeil TPYAOBRIX KOJNJIEKTHBOB H B 00JacTiH oOLIECTBeHHBIX HaVK,
BKJIIOYAA COIHOJOTHIO.

Summary

J. Kohout: The Management of the Social Development of the Working Group

In Czechoslovakia, increasing attention has of late been devoted to problems of
working-collective control, this being due to the objective significance of their po-
sition in the socialist society. Working collectives represent not only objects of control
but also its subjects. The participation of working people in management is one of
the foremost tasks realized particularly by trade unions.

The paper starts by analyzing the concept of the working collective as a specific
social group formed exclusively on the basis of socialist production relations. Primary
(workshop, classroom etc.) and secondary (enterprise, school) working collectives are
distinguished. The former are headed by a single leader, the latter by a managerial
staff. There is also a difference in the communication systems concerned (personal
contact — works journal).

One of the important forms facilitating the working collective’s participation in
management are production consultations. Top economic workers are obliged to solve
the comments presénted here until an appointed date and inform the working col-
lective about their solution.

It is the role of the foreman, of the Party-group leader and of the functionary
heading the respective trade-union organization to create all necessary preconditions
for the development of working initiative on the part of all working-collective
members. Also the head worker's style of management represents one of the factors
of major importance. His work, his personal example, but also his attitudes find
their reflection in the activities and attitudes of the other members, significantly
influencing their performance and simultaneously contributing to the creation of
the general socio-psychological climate. It is consequently important to raise the
education level of working-collective leaders also in the area of social sciences.
including sociology..
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Postaveni Zen a rodin v CSSR JAROSLAVA BAUEROVA
Vysoka $kola ekonomicka, Praha

JOLANA JANCOVIEOVA

Ustav filozofie a sociolégie SAV, Bratislava

Postaveni Zen a rodin v CSSR proilo dlouhym vyvojem a do konce druhé svs-
tové valky melo typické znaky vlastni vSem tfidné antagonistickym spole€nos-
tem: Zeny byly nerovnopridvné v rodiné, ve svét& prdce a ve spole¢nosti jako
celku. Byly diskriminované platové a funkéné a jejich zastoupeni v politickém
a obtanském Zivoté zemé bylo minimdlni pfesto, e burZoazni CSR patfila ne-
jen mezi vysoce primyslové rozvinuté zems, ale i mezi zemé& s jednou z nejvys-
Sich zameéstnanosti Zen ve svéteé.

Zasadni zménu prinesl rok 1945, zejména pak 1948, ktery definitivné odstra-
nil soukromé vlastnictvi vgrobnich prostfedki v primyslu a dal podnét k so-
cialistické industrializaci venkova. Oba tyto zdvaZné kroky vytvofily rediné
podminky pro uskute¢néni prdva na praci pro viechny obfany a pro dalsi de-
mokratické a socialistické pfemény v celospoledenské a individualni roviné.
V tomto obdobi zapodala nova etapa nejen v politickém a ekonomickém posta-
veni Ceskoslovenskych Zen v rédmci celé spoleCnosti; byl to i pofatek vyznam-
nych zmén ve vztazich mezi muZem a Zenou v rodiné, ve vztazich mezi rodici
a détmi, v délbé prace v rodiné a ve funkcich rodiny.

V souvislosti s hlubokymi politickymi a socidln& ekonomickymi zmé&nami
vystoupilo v tomto obdobi naléhavé do popfedi FeSeni takovych otazek, jako
potfeba riistu podilu Zen na hospodafském, socidlnim a kulturnim rozvoji
zeme, vytvafeni pracovnich pfileZitosti pro Zeny a zvySovéani jejich kvalifi-
ka¢ni a vzdélanostni trovn&. Bylo zapotfebl zabezpecit déti v dobé&, kdy matky
pracuji, bylo nutno budovat pfedikolni zafizeni, Skolni jidelny a druZiny, vy-
tvarela se rozsAdhld pracovné prdvni ochrana Zen, formovala se pomoc stétu
rodindm s dé&tmi a ochrana matefstvi a jiné zdvaZné praktickopolitické pro-
blémy. Dotykaly se ve své vé&tSin& nejen Zen samych, ale Sirokych lidovych
mas, nebot ,,Zenska otdzka“ ve svych dilisledcich prostupuje cely Zivot spoled-
nosti.

Rovnopravné postaveni Zeny je v socialistické spole€nosti spojeno s rlstem
vzdélani Zen, s rozvojem jejich politické aktivity a to v8e je zase propojeno
s ekonomickou €innosti Zen, s jejich mistem v pracovnim procesu, s riistem
poctu Zen vykondvajicich kvalifikovanou prlci a zastdvajicich odpové&dné
mista. V souladu s moZnostmi dané etapy spoleenského vyvoje vytva¥f spoleg-
nost materidlni, kulturni, socidlni a politické pFedpoklady pro realizaci téchto
socidln® ekonomickych procesi.

Postaveni Zen v prici

Ekonomick4 aktivita Zen je z hlediska jiZ existujici bdze socialismu hlavnim
&initelem, ktery ovliviiuje a utvaii postaveni Zeny jak v roding, tak v obg&an-
ském a politickém Zivot& Je nezastupitelnym zAakladem sloZitého procesu
zrovnopravnéni Zen v historicky kratké dobé, zékladem mnoha zmén v mate-
ridlnim postaveni a duchovnim rozvoji nejen Zen, ale i muZi, déti a celych ro-
din. Ve svych ekonomickych, kulturnich a estetickych dlisledcich potvrzuje mar-
xisticko-leninskou tezi, Ze zrovnopravnéni Zen neni moZné, pokud jsou vy-
louéeny ze spole€enské produktivni prdce. Ekonomick4 aktivita Zen je jednim
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ze stimuldtort pFfemé&n socialné tfidni struktury spoleénosti. Ovliviiuje a for-
muje takové jevy, jako je vychova novych generaci, Zivotni zplsob lidi, fungo-
vani a charakter pracovnich kolektivl, Fizeni socidln& ekonomickych procesi,
volnodasové aktivity, vztahy mezi lidmi v pracovni a mimopracovni sféfe
a jiné procesy.

Zaméstnanost ¥en v CSSR zadala vzriistat po osvobozeni zem& od fasismu
v roce 1945. V letech 1955—1960 doSlo k ptechodnému poklesu — v nékte-
rych odvétvich ke stagnaci tohoto rfistu. Od roku 1961 vSak ekonomickd
aktivita Zen nepretrZit® rostla, tak¥e se CSSR dostala v tomto ukazateli na
jedno z ptfednich mist na svét8. V souc¢asné dobé& je ze 100 pracovnikii vice neZ
45 Zen.

Lze fici, Ze zamé&stnanost Zen dosdhla svého maxima a nelze ji zvySovat.
Témér kazdy druhy zaméstnany obfan nasi republiky je Zena, rozdil mezi
zameéstnanosti muZi a Zen je maly. Zdroj rdstu zaméstnanosti v narodnim
hospod4fstvi, jimZ byly po dlouh4 léta Zeny, je vyCerpan. Podil Zen, které byly
tradién& v domAcnosti a predstavovaly vyznamny doplnék pracovnich sil, se
vyznamné sniZil. Zatimco v roce 1950 bylo trvale v domécnosti jesté 1,7 mi-
libnG Zen v produktivnfm vé&ku, v roce 1980 to bylo jiZ jen 364 tisic Zen
[S¢itadni 1980]. Z Zen v produktivnim véku (tj. 15—55 let]) je zaméstnano
80,9 %, v poproduktivnim véku 17,6 % Zen.

Tabulka 1. Podet £ivé narozenych détt na 1000 obyvatel

1937 1960 1970

16,3 15,9 15,9

Vyznamnou skutecnosti, s niZ musi pocitat nejen podniky, ale i celd socillni
sféra, je vysoka zaméstnanost Zen s détmi. Tabulka 2 ukazuje nizkou ekono-
mickou aktivitu Zen do 19 let, kdy se vé&tSina z nich pFipravuje na povoléni.
Zamé&stnanost Zen v3ak prudce stoupd od 20 let v&ku vySe. Nejvy3si je ve vé-
kovych skupindch od 24—49 let, kdy se pohybuje kolem 90 % v kaXdé vékové

skupiné.

Tabulka 2. Ekonomickd aktivita fen
podle vékovych skupin v roce 1980 v 9,

(Séitdni)

0—14 —
15—19 29,8
20—24 83,4
25—29 90,7
30—34 92,0
356—39 92,8
40—44 91,7
45—49 88,1
50— 54 79,9
55—59 40,8
60—64 21,5
6569 12,2
70—74 6,1
75—179 2,5
80+ 0,8

I pri vysoké zaméstnanosti Zen ve fertilnim véku je vyvoj porodnosti jesté
pomé&rné pFiznivy.
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Tabulka 3. Podil 2en na celkovém poftu pracugicich v ndrodnim hospoddfsivi v Y

Rok 1955 1968 1979 1980
USSR 2.2 44,0 45,3 45,5
CSR 44,1 45,3 45,7 45,8
SSR 37,1 40,0 44,4 44,7

Intenzita ekonomické aktivity Zen klesd s rostoucim poctem deti. Z vda-
nych Zen s jednim zdvislym dit&tem pracuje 78,5 %, s dvéma zavislymi détmi
76,7 % a s tFeml a vice zavislymi détmi 62,4 % Zen [S¢itani 1980].

Doslo i k nékterym dalSim demografickym zmeéndm. Tak napfiklad se sni-
Zil vék silateCnosti a zkr4til se interval mezi narozenim déti. V mladych rodi-
néch se cca 30 % dé&ti rodf do tFi let po uzavieni manZelstvi a 78 % d&ti do
péti let trvani manZelstvi. V diisledku toho Zeny ve véku 40—45 let maji vét-
Sinou jiZ zcela dospélé dé&ti a mnohem dfive neZ jejich matky se uvoltiuji od
starosti spojenych s péc¢i o déti. Tyto demografické skute&nosti pfispivaji k po-
zitivnimu vyvoji ekonomické aktivity Zen, nebot Zeny ve stfednim véku s do-
spélymi détmi maji pred sebou jesté dlouhé obdobi pracovni €innosti, perspek-
tivu profesiondlniho postupu a seberealizace v préci. Vét§ina Zen také uvAdi,
Ze se v pracovnim kolektivu citi dobfe (71 % Zen} [Vitek 1982] a cCast&ji neZ
muZi akcentuji v§znam pracovniho kolektivu pro Zivotni spokojenost.

Politické a ekonomické usporaddni, tistava a dalsi prdvni normy zaruéuji
viem obc¢anim prdvo na praci. KaZdd Zena, kter4& chce pracovat, ma Siroké
mo¥nosti ve v8ech krajich republiky. V minulosti existovaly na map& CSSR
mista, kde Zeny (a Casto ani muZi) neméli pracovni pfFileZitost. Posledni s¢ita-
ni lidu ukéazalo, Ze industrializace zemé& prakticky tento problém odstranila.
V celé republice je jen malo mist, kde zamé&stnanost ¥en nedosahuje 45 %
z celkového podétu obyvatelstva. Rozdily mezi kraji ukazuje tabulka 4. Ze
srovndni vyplyva, Ze pfestoZe je dosud zaméstnanost Zen o né&co niZ3f v SSR
neZ v CSR, jsou tyto rozdily nepatrné. Ve velkoméstech, v Praze a Bratisla-
v&, se zamé&stnanost Zen rovnd zaméstnanosti muZa.

Stejn& jako na celém svétd i v CSSR jsou odvétvi, v nichZ vyrazné piFevaZu-
ji Zeny. Témto feminizovanym odvétvim se vénuje zvy3end pozornost, zejména
pokud jde o ochranu zdravi a bezpe&nost prace a vytvafeni vhodnych pracov-

Tabulka 4. Podfl ekonomicky aktivnich fen podle krajii v 9,
(Sé&itdni 1970 a 1980)

Kraj 1970 9, Zen 1980 9 Zen
Hiavni mésto Praha ' 48.2 48,5
Stiedodesky kraj 45,0 45,56
Jihodesky 46,1 46,4
Zipadodesky 45,2 46,2
Severocesky 45,8 46,6
Vychodogesky 47,1 47,2
Jihomoravsky 45,8 46,6
Severomoravsky 54,3 46,0
Bratislava — hlavni mésto SSR 49,0 49,8
Zéapadoslovensky 40,5 44,3
Stredoslovensky 42,56 45,6
Vychodoslovensky 40,8 44,7
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nich podminek. Podle stupn& koncentrace Zen miiZeme jednotlivd odvétvi rozdé-
lit na tfi skupiny:
— odvétvi s nizkou koncentraci Zen, jako je stavebm vyroba, lesnictvi, geo-
logicka ¢innost a doprava;
— odvétvi se stifedni koncentraci, kam patfi zemédélstvi, primysl;
— odvétvi s vysokou koncentraci Zen, kam pat#l spoje, obchod, sprava, soud-
nictvi, prokuratura, pojiStovnictvi, ale zejména Skolstvi a zdravotnictvi
a socialni péce.
Celkovy pirehled stupné koncentrace Zen v jednotlivfch odvétvich podava
tabulka 5. V odv8&tvich s vysokou koncentraci Zen jsou o né&co niZsi mzdy, Zeny
zde vS8ak maji Cast&ji pfiznivé pracovni podminky.

Tabulka 5. Vyde zaméstnanosti Zen v jednotlivych odvétvich ndrodniho hospoddistri
v roce 1980 a pramérné mzdy pracovnikd (bez JZD)

Stupen Zaméstnanost Pramérné
Odvétvi koncentrace Zen mzdy pracovniki
Zen v % v Kés
Celkem 45,5 2 642
Odvétvi hmotné vyroby 41,3 2 685
lesnictvi 23,9 2693
stavebni vyroba do 30 9, 13,7 2 889
goologickd ¢innost nizka 19,3 3 228
doprava koncentrace 22.3 3 150
zemddsélstvi 44,6 2 567
prumysl od 30—409, 40,8 2723
projektova éinnost stiedni 43,3 3 240
materialnd technické zdsobovani koncentrace 48,6 2 508
nakup zemddsélskych vyrobku 34,8 2 553
spoje 64,5 2 342
vnitini obchod ca 50—709, 74,0 2172
zahranié¢ni obchod vysoka 62,6 2999
vydavatelské ¢éinnosti koncentrace 56,0 2 949
Nevyrobni odvétvi 58,8 2516
do 309,

doprava nizkd
koncentrace 21,4 3014
véda, vyzkum, vyvoj od 30—509, 36,6 2 987
bytové hospodafstvi stfedni 45,2 1 866
éinnost spoletenskych organizaci koncentrace 39,1 2 627
obchodni a technické sluzby 54,4 21726
sprava, soudnictvi, prokuratura 57,3 2 788
spoje od 50—709, 64,5 2 342
komunaélni sluzby vysokd 54,4 2023
kultura koncentrace 51,1 1 849
pojistovnictvi 62,3 2770
ubytovaci sluzby 68,0 1979
sluzby cestovniho ruchu 80,1 2 413
8kolstvi 719, a vyse 72.0 2 520
zdravotnictvi maximalini 78.5 2 522
socidlni péde koncentrace 86,7 2079
penénictvi 77,0 2 699
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Vv CGSSR pracuje celkem 7,3 miliébnd osob, z toho jsou 3,3 miliébny Zen.
V priimyslu, zem&d8&lstvi, stavebnictvi a jinfch odvétvich hmotné vyroby pra-
cuje 2,3 miliény Zen, v nevyrobnich odvétvich néco pfes 1 milién Zen.

Tabulka 6. Podil fen pracujicich v zemé&délstri
z celkového podtu osob

1955 1960 1970 1980

55,0 52,6 49,9 43,6

V souvislosti s védeckotechnickym pokrokem dochdzi i v oblasti Zenskych
pracovnich sil k nékterym pFiznivfm strukturnim zménam. Dochédzi k preléva-
ni Zenské pracovni sily ze zemé&délstvi do priimysiu a z priimyslu do oblasti
sluZeb. Sv&déi o tom pokles Zen pracujicich v zemé&délstvi, a naopak nérdst Zen
pracujicich ve sluZbéach.

Po roce 1945 pfevaZoval v celkové skladb& pracovnikit v zemé&delstvi vySsi po-
dil Zen v pomé&ru k muZiim. Ukondeni kolektivizace v roce 1959 umoZnilo zave-
deni vykonné mechanizace, kterd zacala G¢inné nahrazovat naméhavou ruéni
praci a vedla k poklesu zamé&stnanosti Zen v tomto diileZitém odvétvi ndrodni-
ho hospodéfistvi. Zaroveil byly posilovdny profese vykondvané zejména muZi —
traktoristé, fidi¢i, mechanizitofi, stavebni délnici, rdzni dal3i Ffemeslnici. Mo-
derni velkovyroba vedla také k rilistu vzdélanosti a kvalifikace v tomto odvét-
vi. Na 1000 pracovnik( v zemé&dé&lstvi pfipadd dnes 106 odbornikli se st¥edo-
Skolskym a vysoko3kolskym vzd&ldnim [XV. sjezd]. Vice neZ 94 % mladych
lidi, ktefi nastupuji do zemé&dé&lstvi, méa jiZ odbornou kvalifikaci. Znatnéd d&ast
z nich jsou préavé mladé Zeny.

Tabulka 7.
Profesiondlni struktura zaméstnanych fen v
(Séitdni 1980)
1. Zeny vykondvajici délnické profese

v zemédslstvi (statni statky) 3.1
v Jednotnych zemédélskych druzstvech 6.1
ve vyrobnich druzstvech 1.1
v ostatnim priamyslu 33.3
Celkem 43,6
2. Zeny zaméstnankyné

v podnicich a zdvodech 54.6
v Jednotnych zeméddlskych druzstvech 1,1
ve vyrobnich druzstvech 0,4
svobodnd povolani 0,1
neuvedeno 0,2
Celkem 56,6

Dalsi vyznamnou skuteCnosti je zména v profesni struktuie pracujicich Zen,
jak ukazuje tabulka 7.

Zmény se odehrédvaji i v oblasti feminizace odvétvi. Jde o historicky proces,
ktery zapoc€al spolu s priimyslovou revoluci. Tehdy zacaly Zeny vstupovat do
odvétvi, kterd byla fyzicky méné& naméhava, i kdyZ hiife placend. Feminizace
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se udrZuje i v soucasné dobg, nebot Zeny jako nositelky nového Zivota nemohou
vykonévat vSechny préce jako muZi a ze zdkona poZivaji zvl4stni ochranu. Pre-
feruji proto i dnes odvétvi, kde jsou leh&i pracovni podminky. Feminizace ma
svilij vfznam i své meze. V nékterych odvé&tvich, zejména ve $kolstvi a zdra-
votnictvi, je tfeba usilovat o smiSenou strukturu pracovnich sil, kterd umoZiiu-
je vyuZit zvldStnosti muZské i Zenské fyzické i psychické vybavy. Vyzkumy
také ukazuji, Ze socidln& psychologické klima je nejpfiznivéjsi ve smiSenych
pracovnich kolektivech.

1 kdyZ existujici rozdé€leni mnoha praci na muZské a Zenské bude trvat
je3té dlouhou dobu a odstrani je teprve GUplnd automatizace, je tfeba v této
oblasti uplatfiovat realistické zdsahy, které by postupné odstrafiovaly femini-
zaci odvétvi. Jisté zmé&ny v této oblasti jiZ nastaly. Tak zatimco v roce 1955 byla
z 18 hlavnich odvétvi ndrodniho hospodéafstvi feminizovdna pouze 4, v roce
1960 to bylo jiZ 7 odvétvi a v roce 1870 deset odvétvi. V uplynulém desetileti
v3ak doSlo k poklesu a v roce 1980 bylo feminizovdno jiZ jen 8 odv&tvi, coZ je
jistym diikazem vyrovnavani p¥i uplatiiovani Zenské a muZské pracovni sily.

Tuabulka 8. Rozmistovdni patndctiletych divek v Y

1955 1965 1970 1980
Celkem divek 100 100 100 100
Stiedni skoly 37,1 41,2 44.5 50,6
Uéebni obory 16,4 35,2 32,7 43,6
Pracovni mista 34,3 16,1 17,6 4,2
Ostatni 12,2 6,5 5,3 1,6

Kvalifikace Zen |

Vedle vysoké zaméstnanosti je nejzdvaZn&j$im kvalitativnim rysem emancipa-
ce Zen rist jejich kvalifikace. Na vSech stupnich 3kol, od uéfiovského po vy- |
soké 3kolstvi, je znaéné procento Zen. Zmény ve vzdé&lani jsou jedny z nejdyna- |
mi¢téj§ich zmén, které meéni celé profily a Zivotni zpdsob jednotlivych genera-
ci. Meznikem ve vzd&lani Zen je v&k. Cim mlad$i Yeny, tim ¢ast8ji maji vyssi

Tabulka 9. Polty divek studujicich na gymndziich |
v 9% (denni studium) |

1955 1960 1970 1980 |

53 64.3 64.6 60.4 |

je vyuCeno z jednotlivgch populacénich ro¢nikll vice neZ tfetina Zen, ve star-
§ich je naopak poc€et vyuenych Zen nizky. Tak napfiklad mezi Zenami ve véku
4550 let je vyudeno pouze 4,9 % [S¢&itani 1980].

Spole€nost vytvorila pro studium a vzdélavani Zen priznivé spolecenské kli-
ma a ekonomické a socidlni podminky. Dokumentuji to napfiklad ddaje o zmeé-
néch v rozmistovani divek, které ukondéily zakladni $kolu {tabulka &. 8).

Z tabulky vyplyvé, Ze na stfedni Skoly ode$la v roce 1980 vice neZ polovina
divek, do udebnich oborti témaF 44 % divek a jen zcela maly pocet odeSel do
praxe bez jakékoli kvalifikace. To je také jeden z velkych tuspéchl &eskoslo-
venské vychovné vzdélavaci soustavy.

Vzdélani Zen se stalo jednim z nejvyznamné&j$ich sociokulturnich rysi sou-

vzdélani. To plati pro uctiovské Skolstvi, kde v mladSich vékovych skupinach
|
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¢asnych generaci. DneSni rodiny a divky samy jiZ nepfedpokladaji, Ze by
travily Zivot jen jako matky a hospodyné. Jsou vyrazné& orientovdny na pra-
covni ¢innost a usiluji o ziskdni kvalifikace. Sv&d¢i o tom vysoké poclty divek
na gymnaziich a stfednich odbornych Skolach.

Tabulka 10. Polty divek studujicich
na stfednich odbornyjch skoldch v Y,
(dennt studium)

1955 1960 1970 1980

49,7 50,3 58,7 61,8

Jako celek jsou st¥edni odborné 3koly, stejn& jako gymnézia, vesmé&s femini-
zovany. Zenska populace mlad$ich a stfednich v8kovych skupin mé &astgji
stfedni vzdélani, at vSeobecné neho odborné, neZ populace muZd, ktefi jsou zase
¢asté&ji vyudeni v nékterém z ucéebnich oborii. Tento mnohalety trend pozvolna
meéni i tradi¢ni kvalifika¢ni strukturu rodin, kdy Zeny maji oproti predchozi
tradici ¢astéji stFedni vzdé&lani neZ jejich manZelé. To pozitivné& ovliviiuje vy-
chovu déti, demokratizaci vztahi mezi muZem a Zenou v rodiné a jejich pfemsé-
nu ve vztahy partnerské, ale i zdjem Zen o vefejné zAaleZitosti, pracovni aspira-
ce a zdjem o prohlubovéani kvalifikace.

Tabulka 11. Polet %en studujicich na stfednich
odbornych Skoldch ve Skolnim roce 1980/81

Skoly z toho divky v %,
Pedagogické 98
Primyslové 32
Ekonomické 89
Zdravotnické 97
Zemd&délské 57
Lesnické 0,07
Knihovnické 90
Hudebni (konzervatoie) 55

O jak vysokou feminizaci jde u jednotlivych druhl stfednich odbornych $kol
ukazuje tabulka 11.
Relativn® nizké zastoupeni divek je dosud na primyslovych Skolach, i kdyZ
i zde rok od roku jejich pocet stoupa. Ve spoleéenském védomi v3ak dosud
preZivaji nékteré predsudky vici technickému studiu divek, nebot v minulosti
panoval néazor, Ze Zeny nemaji pro tyto obory viohy.

Tabulka 12. Polty %en studujicich
na vysokych Skoldch v CSSR v 9,
(dennt studium)

1955 1960 1970 1980

25,3 37,1 40,2 43,0

V obdobi socialistické vystavby vysoce vzrostlo rovnéZ studium divek na vy-
sokych Skoldch. I kdyZ zde dosud mezi studenty pfevaZuji muZi, pocet divek je
znacny (tabulka 12).
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Vysoké polty Zen na vSech druzich a na vSech stupnich 3kol se odrazily i na
poctu odbornik@l. Posledni Zetfeni o po&tu odbornic se konalo v roce 1978. Ta-
bulka ¢&. 13 ukazuje podil Zen-odbornic na celkovém pocétu odbornik.

JiZ v roce 1970 zalaly pfevaZovat mezi odborniky se stfedoSkolskym vzdé&la-
nim Zeny a v priib&hu dalsich deseti let stoupl jejich po&et na 56 % z celkového
pottu odbornikil se stFednim vzdélanim. Pokud jde o vysoko$kolské vzdélani,
stoupl pofet Zen s timto vzd&lanim od roku 1958 do roku 1978 na 38 0.

Tabulka 13. Podil £en na celkovém poltu odbornikit

Rok Zeny se stiedoskolskym s vysokoskolskym
celkem vzdélanim vzdélanim

1958 37,8 41,6 20,4

1960 37,0 40,3 21,6

1970 46,2 51,6 31,2

1973 49,3 56,9 34,4

1978 52,4 35,9 38,1

Vysoké a dynamické vzdelani Zen se promitd do snahy toto vzdélani uplatnit.
Vyzkumy ukazuji, Ze ¢im vy$§3i vzdeéldni Zena zisk4, tim méné& c¢asto zlistava
po narozeri ditéte v domécnosti, ale po matefské dovolené se vraci zp#&t do
prace. Vysoka vzdélanost Zen se odrdZi i v kultufe bydleni, ve stylu rodinného
Zivota, ve vychove da&ti.

Pfes stoupajici vzdéldni Zen je jejich podil na Fizeni men$i neZ podil
muZli. MuZi jako celek maji dosud ponékud vyS38i vzdélani (jsou <&asté&ji vy-
ufeni a Castéji maji vysoko3kolské vzdé&lani) a svou idlohu sehrava i to, Ze Zeny
maji mensi aspirace na Fidici funkce, neZ je tomu u muZil. Vedle profesionéal-
ni prdce vénuji &as matefstvi a rodinné roli vibec, disponuji také menSim
mnoZstvim volného ¢asu neZ muZi a jsou méné mobilni. Vyzkumy ukazuji, Ze
aspirace Zen rostou, jestliZe maji za sebe doma kvalitni ndhradu, na niZ se mo-
hou spolehnout a kterd tim, Ze za né piebird zejména hospodéariskou roli, je
uvoliiuje pro odbornou a politickou ¢innost.

Udaje o poétu odbornic s vysoko3kolskym vzdéldnim ukazuji, Ze vice neZ
polovinu odbornikli tvoF{ Zeny v oborech uéitelstvi, ve farmaceutickych, psy-
chologickych a filozofick¢ch védach, publicistice a knihovnictvi.

Stfedné zastoupeny jsou v oborech geografickych, chemickych, potravinar-
skych, v textilu a odévnictvi, v mediciné, dale ve vé&dach filozofickych, ekono-
mickych, sociologickych, historick¢ch a védach o uméni.

Nejmen3i zastoupeni Zen je v oborech: fyzikdlni a matematické védy, geolo-
gické vé&dy, hornictvi, hutnictvi, strojirenstvi a kovovyroba, elektrotechnika,
chemie, stavitelstvi a zem®&mé&Fié¢stvi, doprava, posty a telekomunikace, zemé&-
délské a lesnické védy, veterinarni, politické a prdvni védy. Mladsi a stifedni
vB8kové skupiny Zen ovSem d&ast&ji studuji tuto t¥eti skupinu oborli, neZ tomu
bylo dfive.

Vzdélani je neoddélitelnou souddst{ emancipace Zen. Nemd vyznam jen eko-
nomicky, ale $ir$i, vSeobecnéjsi. Pozitivn& ovlivituje vgchovnou roli Zeny jako
matky, jeji kulturni droveti, i jeji vztah ke spole&nosti.

Uplatnéni Zen v politickém a vefejném Zivotd

Vstup Zen do politického Zivota a vefejné cCinnosti viibec je historicky nej-
pozdé&jsi. 1 kdyZ Siroké masy Zen v prib&hu dé&jin pracovaly, svét politiky
a rozhodovani o vefejnych zaleZitostech pro né byl, s vy¢jimkou &lenek pa-
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novnickych rodd nebo jednotlivfch vynikajicich osobnosti Zen, které vyzvedla
zvlastnost doby, zcela uzavfen. To plati i pro rolnické boufe a ndboZenskopo-
litickd hnuti stfedovéku, kterd byla potlacena a jich¥ se ¥eny zidastnily. Zeny
byly v politické sféfe zastupovdny muZi a byly v ni stejné nerovnopravné jako
dati.

Tabulka 14. Podil fen-poslankyn v ndrodnich vijborech viech stupiii
(volebni obdobi 1981—1985)

Pocet poslanci z toho 9 Zen
OSSR 196 379 30,8
ISR 135 062 30,4
SSR 61 311 31,5
CSSR
Mistni ndrodni vyybory 143 225 30,0
Méstské nérodni vybory 38 8G6 32,6
Okresni nirodni vybory 12 666 34,0
Krajské narodni vybory 1614 35,1
Ceskd socialistickd republika
Mistni ndrodni vybory 93 399 29,4
Méstské narodni vybory 31 546 32,3
Okresni narodni vybory 8 947 34,2
Krajské ndrodni vybory 1170 36,7
Slovenska socialistickd republika
Mistni ndrodni vybory 49 828 31,0
Mgéstské narodni vybory 7 320 33,7
Okresni nérodni vybory 3719 33,4
Krajské narodni vybory 444 30,9

Spoledenské podminky pro vé&tSi uplatnéni Zen v politickém Zivot® vytvari
aZ kapitalismus. Zespoletens$téni priace kapitdlem, to je i soustfedovani mas
véetné Zen. Kapitalistickd vyroba vyZaduje alespoii elementdrni vzd&ldni a tak
se orientace v pracovnim svét® stidvd zakladnou i pro orientaci politickou.
Proto vzriist podilu Zen na ovliviiovani politickych udalosti je spjat s revo-
luénim bojem proletariatu.

Tabulka 15. Podil fen v Revoluénim odborovém hnuti v 9,

1954 1977 1980
Podil zen na poc¢tu ¢lenu 34,8 42,6 42,1
Podil Zen na po¢tu funkcionafa 24,0 43,3 44,2

Rozvijeni této aktivity Zen je pak nedilnou soucCasti GcCasti pracujicich na
fizeni v socialistické spole&nosti. NejmasovéjSim typem vefejné angaZovanos-
ti Zen jsou spolecenské organizace. Z ekonomicky ¢&innych Zen je ¢&lenkami
téchto organizaci 89 %. Cca 40 % Zen zastdva alespoil jednu funkci v nékteré
politické nebo spolefenské organizaci. Pocet funkcion&¥ek stoupd Gmé&rné&
s vy$i dosaZeného vzdélani. Mnoho Zen se Udéastni politického a odborného
vzdélavani, kursl,, pfednések, které vyZaduji jejich funkce poslankyii, &lenek
obCanskych vybor@i, komisi nirodnich vybord, soudkyti z lidu apod. Znat&né
tast Zen se vénuje prAci s mladeZi, napfiklad jako vedouci pionyrské organi-
zace, pracuji ve SdruZeni rodi€h a pratel Skoly, vedou zajmové krouZky déti.
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Méné rozsifend je aktivita Zen v zdjmovych organizacich. Zatimco ve spo-
leenskych organizacich, jako je ROH a SSM, neni podstatny rozdil v poétu
Clentt a funkcionafd z fad muZlt a Zen, v z4jmovych organizacich je tento
rozdil vgznamny. Clenem zdjmovy§ch organizaci je 31 % muZd, ale pouze 6 %
Zen z celku ekonomicky aktivni populace. Také podet funkcionafek té&chto
organizaci je nizky. Zendm ziejm# nezbyvd na zdajmovou &innost &as, a pokud
se ji vénuji, m4 vzhledem k rodinnym a vychovnym &innostem sva specifika:
rutni prace a jiné rukod&lné &innosti nejsou zpravidla organizaéné& podchyceny
(na rozdfl od vétSiny volnodasovych aktivit muZfi).

Vyzkumy vefejné angaZovanosti Zen ukézaly, Ze vice se angaZuji ty Zeny,
jejichZ muZi jsou verejné& ¢inni, neZ Zeny, jejichZ muZi neprojevuji o politicky
a spoledensky Zivot zajem, a ddle ty Zeny, jejichZ rodi¢e jsou nebo byli rov-
né% vefejné &inni.

Min&ni a postoje obyvatel CSSR k veFejné angaZovanosti Zen jsou podle
vysledkd vyzkumil vysoce pozitivni. Vyjadfuji uzndni k prdaci Zen na tomto
adseku, uvadeéji jeji vfznam pro ekonomiku, kulturu a socidlni oblasti, zejména
pokud jde o péci o déti a rodinu a staré obéany.

Sporadicky se ozyvajl hlasy, které povaZuji ob&anskou, politickou aktivitu
Zen za neZddouci nebo pfiliSnou a poukazuji na to, Ze misto Zeny je v doméc-
nosti. Tento nAzor zastdvaji zpravidla ob¢ané star3f 60 let, s niZ§im vzdé&l4nim,
sami politicky, ob&ansky pasivni. V&t§ina populace (cca 80 % oband CSSR)
se domnivéd, Ze je sprdvné, aby se Zeny zapojovaly do vefejné prdce a hodno-
ti toto zapojeni jako velky spoledensky pfinos. Ocefiuje schopnost Zen dobie
vykonédvat konkrétni prédci, jejich smys! pro realitu, dobrou znalost svéfeného
dseku, citlivost pro sociilni otadzky, nekompromisnost, ob&tavost, houZevna-
tost a iniciativu v hledani ¥eSeni sloZitych otdzek kaZdodenniho Zivota.

Uc¢ast Zen v politickém Z#ivot® mé neustidlou vzestupnou tendenci. V soudas-
né dobd je jejich podil v nejvysSich orgénech statni moci (obdobi 1981—1985):
ve Sn&movn& ndrodd 28,70 %, ve Snémovné lidu 29,00 %, zatimco v pFedcho-
zim obdobi to bylo 22,70 % a 26,00 %.

Stoupl i podil Zen v nérodnich vyborech. Zeny-poslankyn& zastupitelskych
orgdnld vSech stupiii vykonévaji v§znamnou politickou a organizdtorskou préa-
ci v celé jeji rozmanitosti a podileji se tak na prohlubovéni socialistické demo-
kracie.

Vyznamné je zastoupeni Zen v nejvét3i spoleCenské organizaci v Revolud-
nim odborovém hnuti. Svym plisobenim v této masové organizaci Zeny piispi-
vaji k prosazovini opat¥eni ke zlepSovani pracovnich podminek, dodrZovani
socialistické zdkonnosti, bezpe€nosti prdce a ochrany zdravi p¥i praci, budové-
ni pFfedskolnich zafFizeni zdvody a podniky, k zdokonalovdni spole&ného stra-
vovéani a k Fe$enf jinych aktudlnich problémfi.

Postaveni Zeny v rodiné

Zménéné postaveni Zen ve spolednosti a v praci se odrazilo i ve zméné& jejich
postaveni v rodiné. Marxistické pojeti emancipace Zeny je neoddélitelné
spjato nejen s jeji aktivni d&asti na spolefenské vyrobé, ale i s jejim postave-
nim v této zakladni bufice spolefnosti. Rodina je soufésti spolec¢enského vyvo-
je, odréZi se v ni v3e, ¢im Zije spole&nost, jeji pfednosti i zApory. Rodina mé
v8ak i své relativné samostatné zdkonitosti, které se projevuji v trvalych
vztazich pfFirodné& psychologické povahy: je to laska, sexualita, urcité navyky
a citové potfeby, které formuji vztah jednoho pohlavi k druhému. To zpfiso-
buje, Ze rodina pretrvdva jako relativn® stdld skupina, do niZ se rodi nejen
novi lidé, ale v niZ se kladou zdklady rozvoje osobnosti &lovéka.
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Soucasnd rodina v ¢SSR méa négkteré charakteristické rysy, které ji odlisujf
od rodiny minulosti.

Prvni zména se vztahuje k prfedmanZelské fé&zi. Je charakteristickd tim, Ze
se sniZuje v&k pfi vstupu do manZelstvi a vybér partnerd se vymykd z vlivu
rodidd, ktefi se stdvaji nanejvy$ poradci. Soucasn#& zanikaji i jind spoletenska
omezeni, jako je vliv zdmoZnosti a tFidni prFislugnosti partnera. Zakladnimi
motivy uzavieni manZelstvi je laska, pFratelstvi, sexuédlni pfitaZlivost. VE&k
stiate¢nosti je u Zen 20—21 let, u muZi 23—24 let.

Druh4 zména se tykd zmensovani rodiny a pfijeti modelu dvoud#&tné rodiny.
Déti se rodi brzy po uzavieni manZelstvi a interval mezi jejich narozenim se
zkratil. Vé&tSina mladych rodin ziskdvd do 5 let samostatny byt a oddé&luje se
od rodiny rodi¢ovské. Proto v soufasné dob& je kolem 85 % rodin dvougene-
raénich, #iji v nich pouze rodite a d&ti a jen asi 14 % rodin je vicegeneraénich.
SouZiti vice generaci nemé dnes ekonomicky zdklad, ale je podminéno byto-
vymi problémy nebo snahou starych rodi¢i pomoci zaméstnanym dé&tem v péci
o rodinu, ndkup, tklid apod. Nékdy je souZiti vice generaci podminéno
i zdravotnimi d@vody, potFebou pedovat o staré rodie nebo psychologickymi
dlivody, osamocenosti rodi¢e nebo jiného &lena rodiny.

Tretim charakteristickym znakem soufasného vyvoje rodiny je pokles stabi-
lity rodiny a vzriist poctu netplnych rodin. Zvy$uje se rozvodovost a zvySuje
se polet netplnych rodin, v jejichZ cele stoji vé&tSinou Zena. V disledku &as-
tych rozvodfi prvého manZelstvi roste pocet uzaviranych druhych manZelstvi,
kdy vznikaji rodiny, v nichZ Ziji déti z prvého manZelstvi vét3inou s vlastni
matkou a nevlastnim otcem. Tyto rodiny projevujf vy3$3i stabilitu neZ rodiny
prvni.

V priibéhu vyvoje doslo ke zméndm ve funkcich rodiny a tento proces nepfe-
trzit® pokracuje. Rodina vZdy ztracela ty funkce, které umé&la lépe a ekono-
mict&ji uspokojit spole¢nost, a ponechévala si ty, v nichZ je' jen t&Zko zastu-
pitelnd. V soulasné etapé vyvoje plni &tyfi funkce: reprodukéni, vychovnou,
ekonomickou a emociondlni. Za nejzava?néjsi je povaZovidna funkce vychov-
na, jejiZz obsah spo¢ivd v pFeméné& ditéte z biologické bytosti v bytost spole-
¢enskou. Roste i vyznam emociondlni funkce rodiny, kterd se vztahuje nejen
na déti, ale na vSechny ¢leny rodiny. Tato funkce je duileZitd jak ve vztahu
k détem, tak ve vztahu k prarodi¢im nebo jinym star§im p¥ibuznym (vzhle-
dem k tomu, Ze se prodlouZila stifedni délka Zivota). Ve spolednosti Zije sta-
le vice starych lidi, ktefi potfebuji nejen materidlni zabezpeeni, ale také
lasku a povzbuzeni, coZ mohou vétSinou poskytnout jen pf¥ibuzni, ktefi k nim
maji citové vazby.

Jednotlivé funkce rodiny plisobi v praktickém Zivot& ve své jednots, vza-
jemné se prolinaji a ovliviiuji.

V soudasnych rodinach se projevuje vyraznd tendence k odpovédnému piné-
ni vgchovné funkce a povzneseni této funkce na prvni misto. Rodife maji z4-
jem na tom, aby do Zivota odeSel jedinec po vS8ech strdnkéch vyzbrojeny —
profesionalné, kulturng, sociilné&, mravné, zdravotngé. Tato orientace je podpo-
Fena vysokou Zivotni drovni rodin. Lze tedy fici, Ze v dnesni rodiné se objevuje
fada pozitivnich trendi, které umoZiiuji predpoklddat dalsi optimé&lni vyvoj
rodiny.

Viechny procesy a zmény, k nimZ doslo v disledku nového postaveni Zeny
ve spole&nosti, maji své progresivni, ale i rozporné a konfliktni strdnky, ne-
bot vyvoj i zde probihd jako boj starého s novym. ZAkladni trendy jsou vSak
vysoce pozitivni, nebot jak zaméstnanost Zen, tak zmény v rodin& jsou v sou-
ladu s celospoledenskym pokrokem.
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Pesiome

fAI. Bayaposa - 9. fIruosnyona: Ilono:kenue senmun u cemeii B YCCP

B mepBoil wacTi CTATHH AaBTOPH KOHCTATHPYIOT, 9T0 BKOHOMMYECKAs! aKTHBHOCThL KEHIIIIH
ABNACTCA B CONUAJNMCTITIECKOM OOMIeCTBe IIABHHM (aKTOPOM (GOPMIPOBAHUA TOJIOMKEHIS
JKeHINWHK B ceMbe N B ob6mecTBe. OHa B HCTOPAYECKHM KOPOTKHI CPOK HPHBOJNT KO MHOTHM
1I3MCHECHUAM B MaTep]’laJIbHOM NOJOKeHHH }KeHUIHH M B HX JIYXOBHOM Pa3BHUTHM. 33HHTOCTL
KeHILVH COCTABJIACT B HacTosAIee BpeMsa 45,59 1 MOMHO CKa3aTh, 1TO OHA JOCTHIJIA CBOErO
Makcimyma, B HCCP BecbMa BHICOKA 3aHATOCTD YKEHIIMH B BO3PACTHHIX rpynnax 24—49 jer
(okono 90%). VHTeECHBHOCTD, 9KOHOMAYECKOIl AKTHBHOCTH CHUKAETCH B CBA3H ¢ POCTOM
goaungecTsa peteil. IlogaBmalomee OOJBLINMHCTBO 3aHATHX JKEHIUH B YexocJoBakum —
caykamue (56,6%), 43,6% — paGoTHHMIEL

ABTOpH aHAJH3UPYIOT fajee BOUPOC KBaau(HKALMH JKEHIIHH, KOTOPas HEYCTAHHO BO3-
paCTa(.T Ilocae HONY9eHUsi OCHOBHOIO 0o6pa3oBaHNsA B CpelHUE LIKOABl IOCTYNaeT OKOJO
50% nesymex Ka>kzoit Bo3pacTHOI KaTeropnu, npodeccHOHAILHO-TEXHNYECKYIO TTOATOTOBKY
1pOxXoauT oKkoyao 45% neByunieK, A JHNIL COBEPUIEHHO HE3HAYHTEIBHOE KOJIYecTBO 15 JeTHUX
JeBYlIeK II0CTYHNaeT NPAMO B TPYAOBOIT mponecc. Bricokuil ypoBens 06pa30BaHHOCTH — OJ(HA
13 CaMbIX Ba’KHEIX COLMAJbHO-KYJBTYDHHX YEpPT COBPEMEHHHX IOKOJeHUIl ;KeHIuH. Boi-
coxmii 00pasoBaTeNbHHIl yPOBEHDb KEHINWH ITOJYYaeT OTPayKeEHe ¥ B U3MEeHEHUAX B Tpa-
JUUMOHHOH KBaJAMPUKAUMOHHON CTPYKType ceMeii, Korjia KeHIUHWHH (ojJee MOJONKX BO3-
PACTHHIX TpyHO dalle HMeT cpefHee o0pasoBaHue, 9eM HX CYNPYrH. 3TO OKa3HBAaeTCHA He
TONbLKO Ha BOCIHMTAHHH jeTell, HO M Ha [AeMOKDATH3aUUM OTHONIICHMIl MEKAY CYNPYramu,
HA HHTepece JKeHIH K OOMECTBEHHRM JejaM, HA MX 3aMHTePECOBAHHOCTH M YIiyOJeHu
KBaJanduKAHY U HA TPYAOBHX aMOMLIHAX jKeHIUMH. PocT ypoBHsA 00pas3oBaHns MKeHIHH
1IPOABJAETCA M B POCTe KOJHYECTBA ;KeHIWH-cneumajuctoB. B 1978 rony Kemmmnbi-cre-
LUAJHBCTRL cOCTaBaAnn 52,4% mn3 ofmero YhcJa cOenHaJuCTOB B CTpaHe. BHCOK yJeibLHBII
BeC eHIUH-CIeqHaIncToB, 0cO0EHRO cpeau mpenogapaTeneil, B o6nactn gapMaleBTHICCKOI
HAaYKH, ICHXO0I0THIeCKOH B dmaocodckoil mayK, B o6nacT nybauuucTuky 1 6u6IHOTeIHOrO
Aena. Mesblie Bcero HpeJiCTABICHK KEHIIMHK NOKA B 06JaCTH (HU3NYECKNX U MATEMATHICCKUX
HayK, B 006JIaCTH reoJIOTMH, TOPHOPYAHHEX H METAJIyPrMYecKHX HaYK, B 00aacTH MauIEHO-
CTPOERNA M B JPYTHUX TeXHAYECKHX HAYKaX, a TaKKe B 00JacTH BeTeDHHADHHX HaYK.

B panpmeiimem pasfiene cBoedl cTaTbH aBTOPH YAEAANT BHHMAHUE YYacTHIO JKEHIIMH
B LOJHTHICCKON 1 00mecTBeHHOM Ku3HH. CaMEIM MacCOBHM THIIOM 00NIecTBeHHOH a KTABHOCTH
JKEHIIMH, TaKKe KaK M MY)KYHH, ABJIAKNTCA 00IIecTBeHHRe opraauaanin. HecKoJbKo MeAbIIe
aKTHBHOCTh JKeHIHH B HOJUTHYECKHMX OPraHH3alWAX H B OPraEM3aLHAX JIOOUTENbCKOrO
xapakrepa. OTHOmeHHMEe HaceleHMs K OOMECTBEHHOH [EATEJBHOCTM JKEHIUH, OCOOEHHO
K BHIIOJTHEHHMIO JIOJJKHOCTH IENYTaTOB M APYrMX 00IlecTBeHHHX QYHKUHMI, SABIACTCA BECbMa
TIOJIOKATEbHEIM.

B mocnenmeM paspfede CTaThH YAEJACTCA BHEAMAHAE CeMbe, KaK OCHOBHOII fyeiike ofmecTna,
ee GyHKIIAM B coAepKaHuIo aTHX QyHKIMIA.

Summary

J. Bauerovd — J, Jandovitova: Position of Women and Families in Czechoslovakia

In its first part the paper brings to notice that, in socialist society, the economic
activity of women represents the main factor influencing and forming the woman'’s
position in the family as well as in society at large. In a historically short period
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of time it brings about many changes in the material position of women and in
their spiritual development. At present the women’s employment rate is 45.5% and
it can be said to have reached its maximum. In Czechoslovakia there is a high
employment rate of women in the age groups of 24—49 years (approximately 90%).
The intensity of economic activity decreases hand in hand with the growing number
of children. The major part of Czechoslovak women work as employees (56.6%),
43.6%, are workers.

The paper goes on fo discuss the women’s qualification level: this is continuously
rising. After completing their elementary education, approximately one half of girls
of each population year enters secondary schools, about 45%, become apprenticed
in some line, and only quite a negligible number of 15-year-old girls start to work
directly in practice. A high level of education is one of the most significant socio-
cultural characteristics of contemporary women generations. The high education
level attained by women is also reflected in changes in the traditional qualification
structure of families: women belonging to younger age groups tend to complete
their secondary education more often than their husbands. This affects not only the
upbringing of children but also the demeocratization of the relations between marriage
partners, the women’s interest in public affairs, their interest in raising their qua-
lification level, and the working aspirations of women. The rising education level
of women is also reflected in the growing number of specialists among them. In
1978, women-specialists represented 52.4%, of the total number of specialists. A par-
ticularly high share of women-specialists is active in the following fields: teaching
profession, pharmaceutical sciences, psychological and philosophical sciences, publi-
city, library science. For the time being, the lowest representation of women can
be found in branches of physical and mathematical sciences, geological, mining and
metallurgical sciences, machine-tool industries, metal production and other technical
sciences, but also in veterinary sciences.

In the following part the paper devotes attention to the activities of women in
political and public life. In women, just like in men, the type of public involvement
of a most manifest mass character is provided by social organizations. The activity
of women in political and interest organizations is less common. The attitudes of
the population to the public activities of women — especially to the performance
of the functions of reputies and other public functions — are highly positive.

In conclusion, attention is paid to the family as the basic cell of society, to its
functions, and to the content of these functions.
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L. |
Sociologie volného Zasu v Ceskoslovensku® BLANKA FILIPCOVA
JIRi LINHART

JANA VITEEKOVA
Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha

Sociologicky vyzkum volného ¢asu ma v Ceskoslovensku dlouholetou tradici,
jejlz kofeny sahaji do doby pfed druhou svétovou valkou. To ovSem nezname-
né, Ze by se zde sociologie volného €asu rozvijela po celou dobu kontinuédlné
a bez vyraznych zmén v ideovém a tematickém zamé&ieni.

Celkové miiZeme rozli§it ¢tyFi etapy ve zkouméni volného &asu:

1. obdobi mezivdletné a té&sné& povale&né, spjaté predevSim s tradicemi d&es-
ké burZoazni sociologie;

2. obdobi mezi rokem 1948 a 1960, kdy vyzkum volného &¢asu byl pfedevSim
otdzkou filozofickych, historickych a pedagogickych vé&d;

3. obdobi konstituovani vlastni sociologie volného &asu (1960—1970};

4. soutasné obdobi, které je charakteristické pfedevsim syntézou sociologie
volného ¢asu, sociologie zpfisobu Zivota a véd o kultufe.

Celkové lze konstatovat, Ze rozvoj marxistické sociologie volného &asu si-
tuovany do obdobi Sedesatych let znamenal ve srovnédni s pfedvalednym a tés-
né povéletnym obdobim roz§ifeni tematického z&béru, prohloubeni historismu
v pfistupu k voinému ¢&asu, respektovani tfidniho pohledu na tyto otazky
a tésnéjsi sepéti vyzkumu volného ¢asu s potfebami decizni sféry. Podstatnym
zplisobem se roz3ifil i metodologicky instrumentdf vyzkumu, predevs$im o me-
tody zaloZené na kvantitativni analyze tidaji o struktufe vyuZivani volného
¢asu.(1)

1. Etapy rozvoje sociologie volného ¢asu v Ceskoslovensku

Jak jiZ bylo konstatovdno, polatky sociologického vyzkumu volného c¢asu sa-
haji zhruba do poloviny tFicatych let, kdy zejména v dilech reformistickych
sociologll a publicistd E. Sterna, ]. Koudelky, T. Pistoriuse, A. Hamburgera,
M. Bittermanna, avSak i prominentnich akademickych sociologl 1. A. Bléhy,
E. Chalupného, O. Machotky, Z. Ullricha byly otdzky volného &asu zkoumdény
pFedeviim v 8irSim kontextu rozvoje a stabilizace kapitalistického vyrobniho
systému, ve vazb& na racionalizaci vyroby a optimalizaci pracovni doby
i v souvislosti s otdzkami spotfeby, kterd byla stdle vice (v intencich keyne-
sidnské politické ekonomie] chipéna jako nezbytny pFedpoklad dynamického
rozvoje monopolistického kapitalismu.

V reformistické interpretaci zkracovani pracovni doby a rozvoje volného
Gasu, s niZ se setkavame napfiklad u Sterna [1934:72] ¢&i Blahy [1968 : 359],
se zkrAceni pracovni doby na 8 hodin v roce 1918 stalo jednou 2z nejvyraz-

*) Referat byl zafazen do sborniku Trendy vyzkumu volného Casu v Evropé,

prezentovaného na X. svétovém sociologickém kongresu.

(1) Je tifeba konstatovat, Ze za prvni republiky nebyl v podstaté realizovan
zadny samostatny vyzkum volného éasu a tyto problémy se objevovaly jen margi-
nalné ve vyzkumech vesnice [Galla 1937; 1939; Ullrich a kol. 1938], nebo 3kolni mla-
deZe [Nedasova-Poubova 1929]. RovnéZz vyzkum rekreace nepresidhl ve svém udhrnu
béZné vykaznictvi [Tlapdk 1924; Rekreace 1931; Hoke$ 1927; 1929; 1930] spiSe uti-
litarné zaméfené. V metodice pievladaly postupy zameéifené na osobni pozorovani,
rozhovory se znalci mistni situace, vyuZivani osobnfch dokumentli a mistnich
statistik.
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n&jdich politickgch a hospodafskych reforem prvni republiky, kterd méla
,nejvyraznegjsi vliv na cely zplsob Zivota Sirokych vrstev lidovych“ [Stern
1934 : 72] a ovlivnila rodinny Zivot, zplscby vyuZivani vikendu, tcast na
spravé mensich obci i strukturu spotieby.

Rozvoj volného €asu a spotfeby, podminény zkracovdnim pracovni doby, byl
stdle vice ch&pan jako pfedpoklad, podminka a disledek rozvinuti hromadné
pramyslové vyroby, kterd — ma-li se ekonomicky zhodnotit a realizovat —
musi vytvoFit masovou poptavku a naroc¢néj$i potfeby v Sirokych vrstvach
obyvatelstva, zejména délnické tfidy a tzv. niZSich zaméstnanci.

Nebyly to vSak jen divody ekonomické povahy, které vedly tehdej$i socio-
logy k hodnoceni volného ¢asu a spotfeby jako dlleZitého faktoru dynamiza-
ce spoleénosti. JiZ pro vyznamného ¢eského finantnika ]. Preisse byla ,,rostou-
ci kultura... nejlep§im protivnikem a korektivem revolu¢nich ideji a hnuti“
[Preiss 1929 :136—7]; tato zdkladni idea byla systematicky rozvijena pfe-
dev§im v dilech predstaviteld tzv. praZské sociologické $koly. Volny &as,
spotfeba a bydleni byly podle nich sférami napodoby, jejimZ prostfednictvim
probihd intenzivni prejimén{ zplsobu Zivota vy$Sich vrstev dé&lnictvem.

V diisledku toho se pry délnicka tfida sociidlné diferencuje a pFfestdvd byt
zdkladnou radikdlnich, pfedevSim komunisticky orientovanych hnuti. V oblas-
ti volného &asu tak probihaly podle nazoru uvedenych autord procesy, které
vedly ke sbliZeni socialnich t¥id a vrstev na bazi ,masové kultury dneska“
[Ullrich 1937) a vytvaFely zdklad sociilniho konsensu kapitalismu.

V podminkach €eského sociologického mysSleni t¥icatych let, které bylo jako
celek vyrazné politicky orientovano, nabyvala problematika volného €asu od
po¢atku primarné ideologického zaméfeni a tyto tdvahy také vesmés plnily
v prvé fad# funkce ideologické. Prakticky v§znam byl pomé&rn& maly, byt né-
které nadméty byly alespoil zE4sti realizovdny, zejména pokud 3lo o nezamést-
nanosti vynucené zkrdceni a racionalizaci pracovni doby [Bitterman 1936]
a v nékterych zadvodech [napfiklad v Batovych ziavodech ve Zlind& — dnes
Gottwaldov) i o zdrodeéné formy péce o volny €as pracujicich [Erdély 1932].

V padesAitych letech, tedy v prvnich letech budovani socialismu, byl zdjem
teoretik o volny ¢as ponékud zatladen do pozadi jinymi, naléhavéj§imi dkoly
a problémy, a to pfesto, Ze toto revolu¢ni obdobi pfedstavuje z hlediska poli-
tiky volného ¢asu mimoFadné vyznamnou etapu.{2)

ZpFistupnéni pokrokového odkazu Ceské, slovenské i sv&tové kultury nej-
Sir§im vrstvdm obyvatelstva, podstatnd omezeni ekonomickych bariér v pfi-
stupu ke kultufe a rekreaci, vybudovani materidlné& technické a organizaéni
zdkladny odborafské i détské rekreace, zdjmové umélecké finnosti, demokra-
tizace sportu, zestatnéni filmu i dalSich prostfedkd masové komunikace, vy-
budovdni a dokondeni soustavy Skolniho vzdélani nezbytného pro kvalifikova-
nou pfipravu pracovnikdi v oblasti volného ¢asu i rozvinut{ procesu postupné
profesionalizace v této oblasti, to je nékolik pfifkladli vfznamn¢ch zdsahl do
oblasti vytvafeni podminek pro volny ¢as i vzori jeho vyuZivéni.

Teoreticky byly otdzky volného Casu zkoumény prfedevsim v souvislosti s pro-
blematikou kulturni revoluce a je pfirozené, Ze fFada tezi byla formulovédna
v pfimém protikladu k pfevlddajici ideologii prvni republiky, na jejimZ utva-
feni se do znadné miry podileli i ¢edti burZoazni sociologové. Na rozdil od
predstavy, Ze ,,civilizace zileZi do znacné miry v tom, jak lidé dovedou vy-
uZivat volné chvile [Bldha 1968 : 358-—60],(3) byl v teoretickych i publicis-
tick¢ch statich poloZen diraz na kultivaéni vyznam préce, pracovni &innosti,

(2) Nejkomplexnéj$i praci o kulturni politice uvedeného obdobi piedstavuje préce
M. Huldkové [1971]). ktera se okrajové zabyva i otdzkami volného dasu.
(3) Blaha zde navazuje na Fred F. Howa.
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jejiZ charakter, obsah i prosty fakt vykonu podmifiuji strukturu, obsah i pro-
Zitek volného cCasu [Nejedly 1949 :579]. Proti predstavé o integralnim vlivu
vzorti zpiisobu Zivota ,,vy3Sich spolefenskych vrstev“, zprostfedkovanych pre-
dev8im hromadnymi sd&lovacimi prostFedky, jak to explicitné formuloval ze-
jména Machotka [1937], byla postavena podstatn& realisti¢t&jSi teze (Gott-
wald, Nejedly) o nezbytnosti integrovat socialistickou spolefnost na bdzi po-
krokového dédictvi narodni i svétové kultury i Zivych tradic lidové (v dobovém
pojeti cCasto aZ folklorn& pojaté) kultury, zahrnujicich celou Fadu vzord vy-
uZivani volného ¢asu.(4) Oproti linedrné kumulativnimu pojeti rozvoje nérod-
ni kultury ({zahrnujiciho i vzory vyuZivdni volného &asu), jeZ akcentovalo mo-
menty kontinuity, byl poloZen diiraz na jednotu kontinuity a diskontinuity,
sméfujici k rozchodu s tradicemi volného d¢asu =zafixovanymi v Zivotnim
zplisobu burZoazie a maloburZoazie v¢etn& podfizeni volného &asu diktatu trhu.
Volny ¢as byl stAle vyraznéji chdpédn jako dileZity predpoklad v3estranného
rozvoje osobnosti.

Rada problémd je dnes formulovdna pon&kud odli¥n&, neZ tomu bylo v uve-
denych letech, zejména s vé&tSim smyslem pro historick¢ c¢as zmény rtiznych
spoledenskych jevil, zdkladni principy této koncepce vSak zlstdvaji teoreticko-
ideologickym z4kladem i soudasné sociologie volného Casu.

» * *

Zajem o problematiku volného ¢asu se vyrazné zintenzivnil v prvé poloviné
Sedesatych let, kdy se oteviely moZnosti podstatného zkrdceni pracovni doby.
Postupny proces, ktery vyvrcholil v roce 1968 zavedenim pé&tidenniho pracov-
niho tydne a zkracenim pracovni doby na 42,5 hod. tydné, byl od poddtku so-
ciologicky komentovan a analyzovan. V tomto obdobi — téZ diky monografiim
Cervinky [1966], Svigové [1967] a pFedevsim Filipcové [1968] — se sociologie
volného Casu v podstaté zkonstituovala jako svébytnd sociologickd disciplina.

Empirickou bA4zi pro vyzkum vytvofilo v prvé Fadé celostdtni Setfeni caso-
vého fondu realizované Ustfednim tfadem statni kontroly a statistiky ([dnes
Federalni statisticky afad CSSR) v letech 1960—1961 na panelovém scuboru
zpravodajskych domécnosti statistiky rodinnych détl. Analyza ziskanych vida-
j& se stala zdkladem pro vétSinu publikaci v tomto obdobi a vyrazné& oviivni-
la i pfipravu zkracovani pracovni doby a prechod na pé&tidenni pracovni ty-
den. Druhé celostatni Setfeni Federdlniho statistického tfadu probghlo v roce
1967 s ponékud jinou metodiku, kter4d do urcité miry sniZuje celkovou kom-
parabilitu vysledki z obou Setfeni.(5)

(4) Koncepce padesatych let se rozvijela nejenom v protikladu ke koncepcim
burZoazni sociologie, ale do uréité miry i k predstavdim pokrokové orientované
deské literdrmi a umélecké avantgardy, kterd ve dvacatych letech spojovala (v hnuti
Devéisilu) rozvoj volného ¢asu pfili§ jednostranné s rozvojem modernich forem
technizované zébavy a hromadnych sdélovacich prostfedku. Sila lidové tradice (af
jiz v socidlnim ¢&i estetickém smyslu) byla avantgardou docenéna v tficatych a &tyti-
catych letech, kdy v analyzich Mukafovského a VAclavka byla objevena znadna
schopnost tradi¢nich forem lidové kultury reagovat na nové socidlni obsahy a vzta-
hy a vyjadfovat je pomoci tradiénich forem, at jiz uméleckych & zakotvenych
v chovani.

(5) Setifeni na souboru nezemédélskych domécnosti probéhlo na podzim 1960.
v zemédélskych domacnostech v Gnoru a srpnu 1961. Vyzkumu se zuéastnily doméc-
nosti, jejichZ zdkladem je tuplné manzelstvi, a v nich osoby star$f 15 let. V roce
1967 byly rovnéz zkoumdny domdcnosti z panelu rodinnych uéth, kazdy zkoumany
viak vypliioval v roce dotaznik dvakrat, na rozdil od Setfeni z roku 1960—1961.
kdy byl ziskan &asovy zdznam z osmi dnu. Pro tplnost poznamenejme, Ze posledni
dosud realizované Setfeni &asovych rozpoétd z roku 1979—1980, které dosud neni
statisticky a sociologicky vyhodnoceno, zaloZené na ndhodném vybéru doméacnosti,
podchycovalo prostfednictvim jednodenniho zdznamu (rozloZeného nishodné na ob-
dobi celého roku) populaci ve véku mezi 15—69 roky.
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Vécné toto zkoumdéni zachytilo experimentdlni postupny pfechod na péti-
denni pracovni tyden a umoZnilo hruby orienta&ni odhad zmén ve struktufe
gasového fondu. Casové rozpodty ziskané v roce 1960 a 1967 byly interpretad-
n& vyuZivany zhruba do poloviny sedmdesatych let [Linhart-—Viteékova 1976;
Zich 1977}, kdy vSak jiZ byly pFfekondny redlnym vyvojem.

Kromé celostatnich vyzkumil ¢asov§ch rozpoé&tl bylo ve druhé poloviné Se-
desatych let uskutednéno i né&kolik dalsich Setfeni na specifickych skupinédch
populace, zejména v méstskych lokalitdch [Filipcova a kol. 1968; 1974], na
venkovské populaci [Fabry 1970; 1971; 1971; HillovA 1966] a v armédé
[RychtaFik 1968]. Rada zmé&n v ¢asovych rozpodtech byla déle sledovdna na-
razové a prostfednictvim rdznych metodik zejména v Ceskoslovenském roz-
hlase, ve vazb& na zmény ve sledovani rfiznych rozhlasovych a televiznich
potadii [Kadlecovd 1969]. Komparabilita t&chto v§zkumi je vS8ak z Ffady dib-
vodi pomérné mala, at jiZ pro rozdily v zaznamové technice, ve zvolenych
podsouborech, v pouZité klasifikaci aktivit ¢i kvantitativnim zpracovéani a for-
mach prezentace. Trvalejs§i vyznam mé pfedevSim vyzkum v Olomouci, jimZ se
Ceskoslovensko zapojilo do mezinarodniho komparativniho vyzkumu organi-
zovaného UNESCO pod vedenim A. Szalaie a dale vyzkum Volny ¢éas Ostrava,
zpracovany pod vedenim B. Filipcové, ktery vyrazné& pfFisp&l k reorientaci
zkouméni volného &asu ve smyslu prohloubeni jeho vazeb ke zplisobu Zivota
a kultufe [Filipcova a kol. 1974].

Technika ¢asovych rozpoétd byla po roce 1969 pouZivdna velice sporadicky,
a to nejenom vzhledem k technické nérocnosti, ale prfedeviim vzhledem k radé&
konceptudlnich problémi; rozhodujici vliv zde sehrédl pfesun od deskriptiv-
niho uchopeni problému k jeho analyze a zvyraznéni zdjma o kategorii zplsob
Zivota, vyZadujici integraci volného casu do této obecné&jsi sociologické katego-
rie i vypracovdni odpovidajiciho vyzkumného instrumentdfe. Po roce 1970
byly tyto otdzky FeSeny v pracich Filipcové a Filipce [1976], a to s pi¥ihléd-
nutim k vysledkim mezindrodniho srovnavaciho vyzkumu &asovych rozpodtd.
Poznavaci moZnosti a meze této techniky byly déle zhodnoceny v radé c¢lan-
ka J. Viteckovou [1979]. Pokus o revitalizaci techniky ¢asovych rozpoé&ti a jeji
zapojeni do konceptu v¢zkumu zplisobu Zivota byl realizovan Vitedkovou
[1980] na panelu zpravodajskych domaécnosti rodinnych G&td v Praze.(6)

Teoreticky byla problematika volného ¢asu v Sedesatych letech sledovéna
pfedev8im ze dvou zédkladnich aspektd, které pochopiteln& byly navzdjem
tizce propojeny. Prvni z nich byl organicky spjat s humanistickymi cili socia-
listické spolefnosti a spojoval voln§ ¢as pfedevS§im s vytviafenim podminek
a pfredpokladd pro vSestranny rozvoj osobnosti, pro =zintenzivnéni kultivace
jedince a tvorby novych naro&néjSich potfeb, pFficemZ se ponékud optimistic-
ky pfedpokladalo, Ze tento proces se pozitivng promitne i do ekonomického
rozvoje. V névaznosti na Marxovy mySlenky o disponibilnim Casu se pfedpo-
kladalo, Ze radikalni sniZeni pracovni doby prorfléni ,,as k dispozici ¢lovéku
v nejvyraznsjsi poloZku v lidském Zivotd“, u&inf ,z doby volna rodi§t& novych
sil ¢lovéka a spolednosti“ a bude znamenat ,vyrazny prevrat v hranicich
moZnosti a nutnosti lidského Zivota vidbec* [Richta a kol. 1966 :100]. Ve

(Vo3

vy88im stupni kultivace tvir&ich sil a talent@l pracujicich za socialismu byla

(6) Vyzkum é&asovych rozpoétit Prazanti uskuteénil UFS CSAV ve spolupréci s mést-
skou spravou Ceského statistického tfadu v Praze na jafe 1976. Zac¢astnilo se ho
503 domécnosti zahrnujicich 1101 respondenti stariich 15 let. Celd domadacnost za-
znamenéavala po dobu 1 tydne vSechny své éinnosti. Vyzkum byl realizovin podle
metodiky, ktera maximalné pfihliZzela k dosavadnim zahraniénim zkuSenostem.
KniZzni publikace se piipravuje.
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pak shleddvdna ,odli¥nost védeckotechnické revoluce za socialismu”“ i moZnost
spfevzit strategickou iniciativu v soutdZi socialismu s kapitalismem“ [Richta
a kol. 1966 : 91—92]. :

Toto nové hledisko bylo ovSem v n&kerych studiich a zejména C¢asopisec-
kych &lancich pfecetiovdno a absolutizovAno. V rozvoji volného ¢&asu, kultury
a her byl hleddn antipod konzumniho pfistupu k Zivotu; systematicky byly
pFeceriovdny kreativni, satisfak¢ni a kataraktické prvky, které jako by byly ob-
saZeny automaticky v prostém faktu volného ¢asu a jeho rilstu. Volny d&as
a uméni byly v nékterych predstavdch ¢asto naddny aZ magickou schopnosti
kompenzovat problémy pracovniho procesu, nékteré negativni dsledky tra-
di¢ni a neprekonané délby préce, a omezovat vyznam objektivnich materidlnich
z8jmd pracujicich spojenych s rozvojem hmotné Zivotni Grovné a automaticky
posilovat vyznam duchovni kultury v kaZdodennim Zivot& Dal3i vyvoj v pod-
staté jednoznacné prokdzal zna&nou zjednoduSenost téchto tivah. Jejich nepod-
loZenost byla ostatré jiZ v této dobé sociologicky orientovanym badateltim
zifejmA [Richta 1966 : 96; Filipcovéd 1968 : 111].

Druhy proud v¢zkumu volného ¢asu byl do zna¢né miry ekonomicky orien-
tovan. Volny &¢as byl ch&pan jako ur&ity produkt, kter§y musi spolecnost ,vy-
produkovat“ tak, jako kaZdy jiny vyrobek [Cervinka 1966]. Zna&nou pozornost
proto vénovali problematice sluZeb, zkracovani pracovni doby, tzv. pramysiu
volného c¢asu. Bez ohledu na dilé¢i odliSnosti ofekédvali sociologové od zkraceni
pracovni doby, kterou poklddall za prvofad¢ zdroj rozSifeni objemu volného
dasu, riist zdjmu o vzdeélani, zvySeni politické a spolefenské angaZovanosti,
zmen3$eni Zivotniho shonu a napjatosti ¢asovych reZimi, zejména Zen, zastaveni
stagnace v zdjmové umélecké ¢innosti i zvySeni z8jmu o naro¢né&jsi formy kul-
turniho a sportovniho Zivota vilibec. V kli¢ov§ch studiich vénovanych tomuto
problému [Cervinka 1962; 1966; Simon 1964] se v3ak predev3im predpokladalo,
Ze aktivita pracujicich, vyvoland roz$ifenim fondu mimopracovni doby, se po-
zitivné promitne do pracovni sféry: zvy3i se sménnost, intenzita a produktivita
pracovniho procesu, zmen3i se nédklady vyroby, zvy8i se angaZovanost pracu-
jicich pFi feeni pracovnich tkolii.

Sociologické sondy, které byly v souvislosti se zkracovdnim pracovni doby
realizovdny na pfelomu Sedesitych a sedmdesétych let v riiznych oblastech
primyslu (zejména na Hradecku a Ostravsku), v8ak ukdézaly, Ze océekavani
spojend se zkrdcenim pracovni doby byla pfili§ optimistickd. PrevdZnad cC4st
uvolnéného ¢asového fondu byla vyuZita odliSné od piivodniho odekavani: ke
zvySeni Zivotniho standardu pracujicich, k upevnéni hygienickych i iklido-
vych norem v domécnostech, k rozmachu cestovdni, chalupafeni a chatafeni
(zejména v méstskych lokalitdch) a pfedevSim ke sledovdni hromadnych sdé-
lovacich prostfedki, zvlasté pak televize.(7)

I kdyZ po zkraceni pracovni doby a tpravé tydenniho pracovniho reZimu
nepopirateln& doslo k zintenzivnéni kulturnich z&jmié pracujicich, neprojevil
se tento jist& pozitivni fakt bezprostfedn& ve spolefenském a hospodéiském
procesu. Naopak v fadé pfipadd pravé rozSifeni sféry volného, &i 1épe Fedeno
mimopracoviniho €asu vytvafelo tlak na dalSi pokles sménnosti a nevyuZivani
pracovni doby.

L * *

Konfrontace zdmérd a v¢sledkill zkrdceni a dprav pracovni doby na konci $e-
desatych let vyvolala ¥adu teoreticko-metodologickych otdzek. Traditni postu-
py sociologie volného Casu se zdily byt ve svych moZnostech tvari v tvaf

(7) Podrobnéji viz [Linhart-Vite¢kovd 1976].
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redlnym procesfim vyderpdny. Vnucovala se otdzka, zda lze vibec chépat vol-
ny Cas jako relativné autonomni systém (respeklive subsystém), kter¢ ma
vlastni vnitfni zdroje rozvoje a v dlisledku tohe je schopen aktivné plisobit na
jiné socidlni procesy.

Rada vyzkumnych vysledkd a jejich interpretace podpofila spiSe hypotézu,
Ze zplsob vyuZivdni volného ¢asu je vice ¢i méné& zprostfedkované determino-
vAn dal$imi aktivitami — a to nejen pracovnimi, spoledensko-politickymi, ale
i takovymi, které jsou spojeny s reprodukci podminek Zivota. Nabizelo se v§-
chodisko — zkoumat aktivity volného ¢asu jako soudast celého systému aktivit,
jejichZ prostiednictvim ¢&lovék v danych a ménicich se objektivnich podmin-
kédch utvafki sviij Zivot, tedy zkoumat volny &as jako soucédst Zivotniho zpflisobu.
Tato optika dominuje ve v§zkumech sedmdesatych let na Grovni teoretického
[Zich 1978; Filipcovda—Filipec 1976} i empirického badA4ni [Viteckova 1978;
Linhart 1981; Havlik a kol. 1980; Tom&Sek—Valn4 1974].(8}

V soucCasné dobé je takto koncipovidna série empirickych sond v riznych.
socidlnich prostifedich s cilem identifikovat redlné typy Zivotniho zpfisobu
a v tomto kontextu i rfiznorodé zpidsoby vyuZivdni volného d¢asu ([Filipco-
vad—Linhart 1979]. Jde pfitom nejenom o zachyceni daného stavu, ale i jeho
vysvétleni a odkryti vyvojovych moZnosti, mechanism@ i nékterych bariér.

Je jesté pomérné brzy zhodnotit pFednosti tohoto pFistupu k volnému ¢asu.
Nicméné si miiZeme jiZ dnes poloZit otdzku, v &em spodivaji jeho specifika
a jak ovliviiuji FeSeni nékterych teoretickych problémi sociologie volného
¢asu. Pfedmétem zkoumdni je v této optice celek lidskych aktivit, klade se
otdzka jeho vzniku a vyvoje, struktury a funkci. N&které traditni problémy,
napriklad vztah prédce a volného ¢asu, se pak jevi pon&kud jinak: Prezenta-
ce tohoto vztahu v antinomické podob#& ztrdci smysl. Cinnosti pracovni 1 &in-
nosti volného €asu jsou riizné druhy aktivit, jeZ v uvedeném celku plni rdzné
funkce v reprodukci (rozSifené reprodukci} lidského Zivota. Jsou to endogen-
ni prom&nné, mezi nimiZ v rdmci hierarchické struktury celku existuji urcité
vztahy. Jejich postiZeni predevsim prostfednictvim produkt ¢innosti a jejich
funkci umoZiiuje pochopeni celku a €4sti. Na tomto zdklad® je pak moZno ne-
jen popisovat tendence, ale identifikovat také rozpory, které jsou v nich obsa-

qeme

Zeny, ur¢it pri¢iny (nejen vné&jsi, ale i vnitrni), které je uvadéji v Zivot.
Zapojeni problematiky volného casu do celku zpilsobu Zivota umoZiiuje 1épe

vyjadFit i vztah volného &asu k vngj$imu ,prostfedi”, pfedeviim ke kategorii
podminek rozvoje volného €asu a optimalizuje téZ pfedpoklady konstrukce sy-
stému kritérii, jeZ umoZiiuji hodnotit redlny pohyb na makroirovni (tedy na

tdrovni spoleenského systému), i na mikrodrovni (na udrovni osobnosti),

(8) Zivotni zpusob je nejéastéji definovan jako komplex éinnosti, jejichZ prostfed-
nictvim lidé uspokojuji a utvateji své potfeby, vztaha, které v tomto kolobé&hu
¢innosti a potieb vznikaji, jakoZz i s nimi spjatych hodnot, norem a ideji. Tento
komplex je determinovén charakterem spoleé¢ensko-ekonomického fadu a social-
né ekonomickym postavenim spoledenskych tfid a skupin; ve vztahu k nému pak
nabyva ruznych funkci a vyznami [Filipcova-Filipec 1976]. Zptsob Zivota se roz-
pada do tiff zdkladnich okruht ¢innosti a potfeb, spojenych vzidjemnymi vztahy:
a) ¢innosti, jimiZz se ¢&lovék uGéastni spoleenského reprodukéniho procesu a vy-

tvari jednak zprostfedkovatelné predpoklady uspokojovani svych potieb, jednak

nékteré z nich uspokojuje bezprostredné;

b) é&innosti spojené s reprodukci biosocidlni stranky Zivota, v nichz ¢&lovék uspoko-
juje bezprostfedné okruh elementarnich potfeb, silné vizanych predevdim na
spotfebu hmotnych statki;

c) éinnosti spojené s reprodukci sociokulturni stranky Zivota, vnichZz é&lovék uspoko-
juje bezprostfedné okruh vys$$ich, sekundarnich potfeb, silné vazanych na spo-
tiebu sluzeb a kulturnich hodnot.
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coZ ma bezprostifedni dopad pro prognostickou i expertizni dinnost v této
oblasti.

Vedle tohoto hlavniho proudu jsou dale realizovany ritizné dil¢i vyzkumy, za-
meéfené napfiklad na hlub3i postiZeni kulturnich vzord, které ovliviiuji struktu-
ru ¢innosti volného c¢asu, na identifikaci trendd kulturnich potfeb(9) na vkus
a zajmy publika masovych sd&lovacich prostfedkii (zejména televize) atd.

Systematickd pozornost je téZ vé&novdna sociologické a kulturologické ana-
lyze jednotlivych instituci volného &asu. Populdrni hudbou se zabyval z tohoto
hlediska DortZka [1978], sportem Bérta a kol. [1980] a Olivova [1980].

Dil¢ich poznatkli, zejména pokud jde o rekreaci v méstskych lokalitdch
a priméstskych z6nach, bylo dosaZeno na pomezi sociologie volného Cc¢asu,
mésta a bydlenif zejména v pracich Todlové, Mar3alkové, Librové, Musila, Lin-
harta, Matéjii a Rendlové a v Fad€ monografii Vyzkumného ustavu cestovného
ruchu v Bratislavé. Soucasné je tfeba Fici, Ze né&které oblasti problematiky zi-
stavaji zatim témeél zcela stranou pozornosti — napfiklad né&které obory pe-
dagogiky volného casu.

V soudasné dobé& existuje Fada témat, na néZ je pF¥ednostn& upfena pozor-
nost badatelll v oblasti volného ¢asu.

Je to pfedevsim otdzka typologie vyuZivadni volného fasu, kterou nelze FeSit
bez za&lenéni do $irSiho kontextu typologie zpflisobu Zivota. I kdyZ uréi-
tych vysledkit zde bylo jiZ dosaZeno, existuje Fada problémii, na néZ dosud
nejsme schopni podat uspokojivou odpovéd. Jde napfiklad o pFekondani static-
nosti a prifezovosti typologie volného c¢asu, kterd zatim nereflektuje ani zmé-
ny ve vyuZivani volného ¢asu v prib&hu lidského Zivota, ani zmény vyvolané
pohybem na makrosociilni tirovni.

Druhy okruh problémi je spjat s analyzou obsahil a socidlnich funkci akti-
vit volného Casu. Apriorismus byl sice v této souvislosti jiZ mnohokrdte od-
mitnut, aviak jejich skutecnd empirickd analyza neni patrné moZné bez detail-
niho monografického zkoumd&ni jednotlivjch druhfi aktivit a jejich mista
v celkovém zplsobu Zivota. Zatim takovou podrobnéjs§i analyzou disponujeme
pouze u nékolika aktivit, napfiklad sportovnich [Gabal—Rak 1981], [BArta
a kol. 1980], automobilismu {Pavlicek 1979], nékterych zdjmové umélec-
kych ¢Einnostf [Mat&ji—Linhart a kol. 1983].

V¢sledky téchto dil€ich analyz vedou k dal8i otdzce, co je vlastné obsahem
a funkci lidskych aktivit a jak je zkoumat.

V nejobecnéjSim slova smyslu je obsah aktivit uréen prostfednictvim potfeb
a z4jma, k jejichZ uspokojeni aktivity (v€etn® svych produktii} slouZi. Samo
uspokojeni je zdrovefi momentem dalS§iho vyvoldvani &i utvafeni potfeby, je
pak funkci aktivit. Metodologicky problém, ktery je tfeba provérit a FeSit na
zdklade vysledklt empirick¢ch zkoumdni, je moZno formulovat takto: chceme-li
zkoumat obsahy a funkce aktivit, je otdzkou, jak z hlediska cile optim4lné
vymezit pfedmét vyzkumu? M4 se v§zkum koncentrovat na analyzu jednotli-
vych aktivit ¢i skupin aktivit (jednotlivé druhy) ¢i je moZno tento problém
FeSit jen na z&klad& poznani celého systému aktivit realizovanych jednotliv-
cem ¢i skupinou? Na tyto otdzky zatim nezndme pfiméFenou odpovéd. Nékte-

(9) Rada vyzkumut realizovanych Ustavem pro vyzkum kultury je wvénovdna
pfedevéim analyze jednotlivych kulturnich ¢&innosti, napfiklad éetb&, dramatickému
uméni, navitévnosti kin, kulturni vychové, zijmové umélecké é&innosti a urovni
kulturniho Zivota rhznych sloZek populace, zejména mladeZe. Problematiky vzort
zpusobu Zivota se vyrazné dotykal vyzkum zpévakl pop music. Pro pochopeni
dynamiky nékterych strinek volného é&asu, kultury i zplGsobu Zivota ma svij vy-
znam i v roce 1980 dokonéend monografie kulturntho Zivota v Dolni Rovni, ktera
vyuZivd moznosti komparace s vyzkumem realizovanym v roce 1939 K. Gallou.
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ré analyzy vSak ukéazaly [Linhart 1980], Ze fada c¢innost! je vykonévédna
v kontextu riiznych typl vyuZivani volného {asu (definovanych pravé struk-
turou realizovanych aktivit), coZ umoZiiuje formulovat hypotézu, Ze tataZ &in-
nost nemusi plnit v téchto odliSnych kontextech shodné funkce.

Tfeti okruh problému, ktery postupné vyvolava stdle vice zdjmu, se tykéd
postaveni volného ¢asu v Zivoté malych kolektivl,, rodiny a lokalit. Zde se
zatim pozornost soustfedila pfedevS§im na analyzu Glohy volného &asu (aktivit
i instituci) v Zivot® malych lokalit. Bylo realizovdno n&kolik v§zkumi posti-
hujicich tuto problematiku v rdmci malych mést [Linhart—Matéji 1976],
méstskych ¢tvrti [Mat&jli a kol. 1981] nebo vesnickych sidel [Katriak 1981}.
Vysledky v8ak dosud nebyly syntetizovdny a zejména tloha instituci volného
c¢asu (napfiklad klubd, specializovanych kulturné vy¢chovnych zaFizeni a z4-
jmovych spolefenskych organizaci) je postiZena fasto velmi zjednoduSené&, jen
pomoci oficidlnich statistik a dokumentdi. Zkusenosti z detailnich vyzkumi
[Matéjii—Linhart a kol. 1983] pak naznacuji, Ze je tfeba tyto postupy kon-
frontovat se zAvéry ziskanymi jinymi, v prvni Fad& kvalitativnimi postupy.
1 kdyZ validita mistnich statistik a vykazil je pom&rn& vysokAd a z hlediska
r@iznych Uzemnich celk® kvalitativn® vyrovnan4, neumoZiiuje dostatetn& analy-
zovat mechanismy integrujici volny ¢as do Zivota komunity a posilujici skupi-
novou kohezi.

Analyza vztahli volného &asu, rodiny a malych kolektivli se teprve v po-
sledni dobé& dostdvd vice do popfedi, i kdyZ jejich teoreticky i prakticky vy-
znam pochopiteln® ani dfive neunikl pozornosti. Statistickd analyza rozdil ve
vyuZivani volného &asu v riizn¢ch typech rodin tvofila sice standardni udlohu
kvantitativni analyzy &¢asovych rozpo¢td, avSak pohled na problematiku vzta-
hu mezi rodinou a volnym d&asem ,zevnitf“, tedy z hlediska toho, jak se
uvnit¥ rodiny nejen volny &as ,konzumuje“, ale té¥ vytva¥i a diferencovang
rozdéluje mezi jednotlivé ¢leny rodiny, je feSena teprve v posledni dob&. Vy-
sledky jsou sice zatim spiSe diskusni povahy, podn8cuji v8ak né&které hypotézy
o Zivotnim stylu rodiny, ktery neni identicky s Zivotnim stylem jednotlivci
a utvari se v konfrontaci Zivotnich styld partnert. Vysledkem zde mdZe byt
(vyjaddfeno v krajnich polohdch) bud integrovany Zivotni styl jako nova kva-
lita, kterd je nejspiSe néstrojem fixace partnerského vztahu, ¢i na druhé
strang uchovédni autonomnich Zivotnich styli, coZ miZe byt jednim ze zdroji
(nebo alespoii projevem) rozpadu rodinné koheze.

Koneéné posledni problémovy okruh, na né&jZ se intenzivn& zamé&fuji ¢eskoslo-
vensti sociologové volného Casu, je spjat s problematikou vazby mezi volnym
¢asem a Zivotni Grovni. Zde se ukazuje nazorné&, Ze dosud nebyly vy&erpény
ani vS8echny moZnosti kvantitativnich postupli. Jednim z aktudlnich tkoldq,
technicky realizovatelnych, je napfiklad propojeni studia &asovych rozpoéth
a statistiky rodinnych aGé&td.

Marxistickd sociologie volného Casu usiluje nejen o popis a vysvétleni spo-
leenskych procesfi, ale o jejich aktivni ovliviiovdni. V této souvislosti nabyva
na vyznamu zkoumdéni mechanismd tvorby a vyuZivédni volného &asu, jeZ by
mélo pfispét k celkovému zkvalitnéni politiky v této sféfe.

II. V§voj pracovni, mimopracovni doby a volného éasu v CSSR

Ve v§voji mimopracovni doby a volného &asu v Ceskoslovensku lze nalézt ¥adu
ryslt shodn¢ch s vyvojem v ostatnich vyspé&lych zemich i celou Fadu odli§-
nosti typickych nejenom pro Ceskoslovensko, ale i pro nékteré daldi evropské
socialistické zemé&. Mezi shodné tendence patfi zejména:
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1. Postupné zkracovani pracovni doby v tydennim, roénim ¢&i Zivotnim cyk-
lu a na né ndvazny rlist mimopracovni doby.

2. Restrukturace mimopracovni doby ve prospéch zvySeni podilu volného
Casu.

V socialistickych zemich se v8ak, v porovnani s vyspélymi kapitalistickymi
zemémi, projevuji nékteré charakteristické odlidnosti a specifika, k nimZ patfi
zejména stupell demokratiénosti t&chto procesd, univerzédlnost, s niZ se promi-
taji legislativni dpravy do Zivota pracujicich, zdm&rné a dlouhodob# koncipo-
vané vyrovnavani zdkladnich tfidnich rozdild ve sféfe prace a pracovnich re-
Zimi i ve struktufe mimopracovni doby.

Shrneme-li poznatky ziskané z Ffady empirickych vyzkumil v poslednim de-
setileti, miZeme konstatovat nékolik zdkladnich vyvojovych tendenci.

MnoZstvi volného Casu se postupné roz3ifuje, i kdyZ tento pohyb neni li-
nedrni, a obdobi vyznamnéjSiho rlistu se st¥idaji s obdobimi stabilizace délky
volného c¢asu. Délka wvzdé&lanostni pFipravy se prodluZuje.(10) Vzhledem
k tomu, Ze mladd generace neni zapojovdna vyznamnéji do domdécich praci,
mnoZstvi jejiho volného Casu je zna¢né vysoké. Vymezeni vékové hranice pro
odchod do dichodu je v Ceskoslovensku jedno z nejniZ$ich na sv&td a nebude
se pravdépodobn& dAale sniZovat.(11) Praxe potvrzuje, Ze dal3fi ekonomicka
aktivita v poproduktivnim v&ku je subjektivhé i spolefensky moZnd a po-
t¥ebna; pracujici diichodci, jejichZ pocet roste, pFedstavuji stale vitany do-
pliikovy zdroj pracovnich sil.

V rofnim rozméru se délka pracovniho ¢asu nezménila od zavedeni péti-
denniho pracovniho tydne v roce 1968. NedofeSenym problémem zilistdvd pro-
dlouZeni dovolenych C&sti mladych pracovnikli zaméstnanych méné& neZ pét
let, kterd dosud trvd pouze 14 dni. T¢denni zdkladni zdkonnd délka pracov-
ni doby je 42,5 hodiny (s dlevami ve vicesmé&nnych a nékterych dal$ich pro-
vozech), pfiCemZ v organizaci priace prevaZuji vyrazn€ jednosménné provozy
s pravidelnym dvoudennim vikendem. Zkracovani zdkonné pracovni doby vy-
razné ovlivnilo i redlnou délku pracovniho &asu zjiStovanou c¢asovymi roz-
pod&ty.(12)

ProtoZe se soucasné& sniZuje i objem domécich praci a ostatnich forem do-
datedné prdce u zaméstnanych Zen (u muZld je objem dodate¢né préace rela-
tivnd stabilni, spiSe s ndznaky n4ristu), celkovy spolefensky objem mimopra-
covniho €asu se rozdifuje.

Problémem nicméné zilstdva znadnd celkova pracovni zatd% ve vSedni den
(vyplyvajici nejen z délky pracovni doby, ale i pomé&rné velkého pracovniho
zatiZeni domacimi pracemi), kterd sniZuje moZnosti volby aktivit volného &asu
a pfesunem fFady c&innosti spjatych s pé&i o domd&cnost (prani, ddrZba domu,
bytu, chaty ¢&i chalupy) do vikendovych dni ovliviiuje i jejich vyuZivadni. Vol-
ny ¢as ve v8edni den se vyznacCuje rozdrobenosti a je situovan u v&tSiny osob
stfedniho vé&ku do relativng pozdnich vecéernich hodin, kdy moZnosti
jeho aktivniho vyuZivdni jsou pomé&rné€ malé. Tomu odpovidd i struktura ¢&in-
nosti: jde pPfedeviim o aktivity, které lze realizovat doma (cZetba, sledovéani
hromadnych sd&lovacich prostfedkd, navstévy apod.]) [Viteckovd 1980].

(10) V soucdasné dobé se prodluZuje povinna délka Skolniho vzdélani do Sestnacti
let, zhruba 959, populaéniho rod¢niku nevstupuje do pracovnho procesu dfive
nez v sedmnécti letech.

(11) Muzi zfskdvaji pravo na diachod v 60 letech, Zeny v 53—57 letech podle poétu
vychovAvanych déti.

(12) V roce 1979/1980 ¢inila pramérnd délka placené prace, véetné preséasi
a vedlej§ich zaméstnédni, u délnikd a zaméstnanci 46,1 hodiny, u druzstevniki
48,2 hodiny, u délnic 41,3, u zaméstnankyn 42,0 a u druZstevnic 39,5 hodiny tydné.
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Zpisoby trdveni volného &asu se navzdjem odli¥uji mirou jednostrannosti ¢i
mnohostrannosti a preferenci riznych skupin Zivotnich aktivit. Na zéklad& v¢-
sledki né&kolika vyzkum byla v CSSR empiricky zkonstruovdna typologie
[Linhart 1980], zahrnujici kromé& dvou mnohostrannych typd, liSicich se na-
vzdjem akcentem na vefejn® politické aktivity a na narotné kulturni aktivity,
osm jednostrannych aZ siln& redukovanych typQ vyuZivani volného ¢asu. Bylo
identifikovdno p&t obsahové odliSnych jednostrannych typtd, jejichZ dominan-
tami jsou vefejn& politicka ¢innost, kulturni aktivity, sport a zdbava, riizni
hobby, a koneén# sledovani masovych komunikaénich prostfedkd. Zbyvajici
t¥i typy jsou charakteristické zna&nou redukci aktivit volného Casu, ktery je
témef aplné pohlcen pééi o domAcnost, praci v doméAcim hospodéfstvi & ty-
pickymi vikendovymi zdjmovymi pracemi na chalup® a na zahrads.

Tyto typy byly sice identifikovdny na méstské populaci, jejich vyskyt v3ak
byl ovéPen i na vysledcich celostatniho reprezentativniho Setfeni [Mikrocen-
sus 1979]. V¢zkumy potvrzuji, e oba krajni typy maji v populaci men3inové
zastoupeni. Oba mnohostranné typy reprezentuji nap¥iklad v Praze zhruba
26 % populace, siln& redukované typy 16 %. V dosavadnich zpiisobech trdven
volného &asu zatim vyrazné&ji prevaZuji typy jednostranné. V rozhodujicich
sloZkdch populace ma vSak atraktivitu typ mnohostranny, jehoZ vyskyt se
vdZe na vykon obsahov& nédro¢ngjsi préce, na nadprimé&rné pracovni vy¢sled-
ky, aktivni zapojeni do veFejného a politického Zivota [Filipcovd a kol. 1974;
Linhart 1980]. Roz$ifov4ni tohoto aktivniho, mnohostranného typu tréveni
volného ¢asu pfedstavuje dlouhodoby spolefensky proces, jehoZ predpoklady
a stimuly jsou hluboce zakotveny v dynamice préce, vzdélani a Zivotni drovni,
pfitemZ podstatnou sloZkou tohoto procesu je rozvoj institucion§lni zdklad-
ny volného ¢asu a vychova k jeho raciondlnimu mnohostrannému vyuZivani.

Z hlediska rozloZeni volného ¢asu je uplynulé obdobi charakterizovdno re-
lativhim zvySenim v¢znamu vicedennich blokl pracovniho volna — vikendd,
svitkli a dovolenych. V této oblasti také do3lo k nejndpadnéj3im zmé&nam.
Do faze rychlé akcelerace se dostal proces vybavovidn! domdécnosti, zejména
mastskych, objekty druhého bydleni(13) uréen¢mi pro vikendovou i prdzdnino-
vou rekreaci, zna&né se rozS3ifily d¥ive exkluzivni formy traveni dovolenych:
zdjezdy na hory, zahrani&ni turistika, lyZovadni a rekrea&ni pobyty u mofe.(14)

PfestoZe jsou vicedenni bloky volnych dni zatiZeny jednak pfesunem akti-
vit, na n&Z nezbyva ¢as v prib&hu tydne, jednak novymi pracovnimi aktivitami
spojenymi s vystavbou a ddrZbou objektd a obhospodafovdnim disponibiln{
pidy, ziistdvaji pro soufasné i nejbliZ§i obdobhi prostorem, v ndmZ se kumuluji
inovace v oblasti volného &asu. Postupné zde vznikaji a roz$ifuji se nové, %4-
douci vzory aktivniho trdveni volného ¢&asu, s vy38im podilem rekrea&niho
sportu a kulturné€ poznévacich prvkd@l. Roz$ifuje se i spoleenskd institucional-
ni zdkladna pro tyto aktivity, i kdyZ zdaleka ne dostateénym tempem.(15)

Zplsob vyuZiti kaZdodenniho volného ¢asu se pfes mnohé pozitivni zmény
zejména v jeho hmotnych podminkdch mé&ni relativné pomalu. Jak potvrzuje
posledni Setfeni ¢asového fondu (1979/1980), v prdmérnych d¢asovych roz-
podtech se odraZi vysokd setrvacnost Zivotnich navykd, preference téch forem
vyuZivani volného &asu, které nevyZaduji vynaloZen{ v&t$i fyzické €i psychic-

(13) Napiiklad v Praze maji moZnost vyuZivat rekreaéniho objektu, at jiZ pod-
nikového éi individualniho, tfi &tvrtiny obyvatel [Havlik a kol. 19801.

(14) V roce 1970 ztravilo celou & ¢&ast dovolené v zahranidi 26 %, Eeskosloven-
skych obéanu.

(15) V roce 1979/1980 se délka volného éasu v pracovnich dnech u zaméstnangch
muZu pohybovala kolem 3,6 hodin, u Zen ¢&inila zhruba 2,5 hodin.
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ké nadmahy. Nadédle pfetrvdvd silnd orientace na aktivity vykondvané uvnitf
bytu. Tato tendence je do ur¢ité miry v rozporu s nepomeérné€ rychlejSim tem-
pem zkvalitiiovdni podminek pro aktivni vyuZivdni volného ¢€asu a rozvojem
zafizeni pro volny &as. Pozitivnim rysem je omezeny vyskyt patologickych fo-
rem vyuZivdni volného &asu, zejména spjatych s narkomanii, profesionélni
prostituci, hazardnimi hrami i bezduchym ubijenim volného &asu, ¢imZ je do
znacné miry podvAazan i rozvoj kriminality a tzv. subkultur nésili. )

Nejvétsdi ¢ast volného ¢asu vénuji ceskoslovensti obfané poslechu televi-
ze.[(16) Selektivita poslechovosti roste s vyS§im vzd8lanim, délka poslechu
klesd u mladych lidi v disledku vy$8i obliby aktivit vykondvanych mimo do-
mov a naopak roste u ekonomicky neaktivnich dichodcli. Vzhledem k pomér-
né vysoké informadni a kulturné estetické trovni televizni dramaturgie nelze
silnou dominanci televize jen problematizovat, nelze ji vSak poklddat ani za
optimélni FeSeni.

Pfes dynamicky rozvoj institucionalni sité kulturntho Zivota, pfes vysoké ce-
nové dotace, které eliminuji hmotnou Grovern jako redlnou pfekdZku kulturni
participace, i pfes organiza¢ni opatfeni v distribuci, kterd zajistuji zpfistup-
neéni v8ech forem §ifeni kulturnich hodnot co nejSir§imu okruhu zdjemcd, prii-
mérna frekvence ticasti na nékterych ndroénéjSich kulturnich aktivitdch roste
jen zvolna.

Obdobné& stabilizovan je i pocet osob zabyvajicich se zajmové uméleckymi
aktivitami.

Dosud pomé&rné Gzky a vekové omezeny je okruh aktivnich sportovcl a osob
vénujicich se systematicky upeviiovani své fyzické kondice. PotFeba fyzické-
ho pohybu a tvofivosti je v soufasné dob& uspokojovdna do znadné miry
orientaci na z4jmové manudlni a technické aktivity, at jiZ jde o zahrédkare-
ni, technické hobby ¢i Zenské ru¢ni préace.

Obecné&ji pravd&podobné& plati, Ze k ndpadné rychlym zméndm ve struktuie
aktivit dochézi spiSe ojedinéle, a to tam, kde vznik4 optimAlni soubgh spole-
¢enskych podminek, moZnosti i atraktivnich vzord. V Sedesitych letech se ta-
kovou dynamickou zmé&nou stalo masové roz$ireni televize a novych forem tra-
veni dovolenych domdci a zahraniéni turistikou. V sedmdesitych letech se
inovaéni proces soust¥edil na zphsob trdveni vikendd v souvislosti s roz§ifo-
vanim druhého bydleni. Osmdesédtd 1éta by podle ur¢itych ndznakd mohla byt
obdobim vyrazného zvySeni zAjmu o aktivni sport, t&lesnou kulturu a fyzickou
kondici; zde je dosud urcéitou pFekdZkou madalo rozvinutd instituclonalni za-
kladna.

Zakladni charakteristikou sféry volného &asu z hlediska jeji socidlni dife-
renciace je postupné vyrovnavani rozdilt v podminkéch, které pro volny &as
vytvareji spolefenské procesy a mechanismy.

V socidlné tFidni dimenzi se tento proces nejvyraznéji projevil ve vyvoji
spoledenského postaveni a zpilisobu Zivota druZstevnich rolnikli. Rychlé zkra-
covdni pracovni zAtéZe, riist pfijmid a celkové hmotné i kulturni drovné& Zivota,
zvySovéni Kkultury bydleni a rozvoj infrastruktury vesnickych sidel, spolu
s hustotou osidleni a hustotou sité hromadné dopravy znamenaly podstatné
sbliZenf podminek Zivota ve mést& a na venkovs.

Stejné markantni vyrovnévaci proces nastal 1 v socidlné Gzemni dimenzi,
kde byla — v dlisledku regiondln& usmériiované industrializace — p¥ekonéna
zaostalost nékterych Gzemnich oblasti. Soudédsti tohoto procesu bylo i p¥eko-
nani diferenci v Zivotnich podminkach obou nasich nirodd.

(16) Priumérna délka poslechu televize dosdhla u zaméstnanych muzit 12,8 hodin,
u Zen 9,9 hodin tydné.
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Skute¢nost, Ze v8echny makrospoledenské procesy, které ovliviiuji vyvoj
podminek Zivota lidi, maji silny homogeniza¢ni efekt, se ve sféfe volného Casu
projevuje relativnim zv¢Senim vyznamu Kulturn& socidlnich a biosociilnich &i-
niteld subjektivni povahy, v prvé rfadé véku a s nim spojenych zmén v Zivot-
nim cyklu. Rozdily mezi mnoZstvim volného d¢asu a zplsobem jeho trdveni
u mlédeZe a dospélych Zenatych a vdanych osob, zejména pokud pecuji o ne-
zletilé déti, se dosud spiSe prohlubuji. Mlad4 generace je sice nositelem
aktivnéjSich, dynamict&jSich, z€dsti i mnohostrannéjsich vzorh trdveni volného
¢asu, jen malou ¢ast ziskanych navyki v3ak je schopna realizovat v dob& po
uzavieni manZelstvi a plném zapojeni do pracovniho rytmu. JiZ v okamZiku
uzavieni silatku, tedy pFed narozenim ditéte, se zafinaji v jejich zplsobu vy-
uZivdni volného ¢asu projevovat typické momenty ,,zplsobu Zivota stfedni ge-
nerace", charakteristické ur¢itou jednostrannosti spektra aktivit, redukci so-
cidlnich kontaktli apod.

Vyznam vzoril volného ¢asu se projevuje i ve vyuZivani individu&lni vybave-
nosti pfedméty pro volny &as, jejiZ droveti {a pon&kud vice jeji zamétenost)
jen velmi volné& koreluje s typickymi a diferencovanymi styly vyuZivani volné-
ho ¢asu.

Nejacinn&j$im nastrojem pfekondvani negativnich strdnek volného €asu je za-
tim vzdélavani. Vzd&lani, zejména vysokoSkolské (ovSem ve spojeni s urditym
socioprofesnim zafazenim]), je také nejvyraznéjSim faktorem diferenciace obsa-
hu a drovné vyuZivani volného ¢asu, uirovné vkusu i akceptovanych kultur-
nich hodnot. Trvaly proces zvySovAni vzdélanosti populace, prestoZe s nim
jsou spojeny nékteré ekonomické problémy, je do jisté miry jednou ze z&ruk
dalsiho prohlubovédni Z&doucich kvalitativnich zmén smérujicich k posileni
mnohostrannosti ve vyuZivani volného ¢asu a jeho obohaceni.

Vyznam vzdélani samozfejmé& nelze absolutizovat, nebot nemiiZe nahradit
nedostatky v objektivnich podminkéach ani likvidaci socidlné tFidnich bariér,
brdnicich plnému a smysluplnému rozvoji volného c¢asu. Tam, kde jsou jiZ
podminky vytvofeny a bariéry odstranény, vytvari se Siroké pole pr4vé pro
uplatnéni kultivujici funkce vzdéldni, v€etn& mimoskolniho a zaméfeného ni-
koliv tzce profesné, ale na vychovu pro Zivot.

Naproti tomu dlocha p¥ijmu a kumulované Zivotni tdrovné je dnes siln& re-
dukovéna, a to nejen z toho diivodu, e CSSR je, pokud jde o tiroveit diferencia-
ce pFijmii, jednou z nejvice nivelizovanych zemi na sv&té. Jde i o to, Ze v na-
Sich podminkach neni volny €as jenom prostou funkci majetku, ale naopak,
pravé charakter aktivit vykondvanych v mimopracovn{ dob& pFedstavuje do
uréité miry i zdroj p¥ijml (vyrazn& napfiklad zahradkafeni, v mensi mi¥e v8ak
i n8které typické volnocasové aktivity, naptiklad akvaristika, filatelie apod.).
Rist pfijml ostatné neovliviiuje vyuZivani volného ¢asu bezprostfedn&, ale te-
prve tehdy, kdyZ dosdhne takové urovnég, Ze dezintegruje zaZity zplsob vytva-
feni Zivotni drovné rodiny a otevie prostor pro osvojeni néroéné&jSich potieb,
mezi nimiZ aktivizace ve volném €ase sehrdvi vyznamnou roli.

Zkvalitiiovani vyuZivdni volného ¢asu proto pfedstavuje velmi komplikova-
ny problém, jehoZ efektivni FeSeni vyZaduje komplexni pfFistup zahrnujici
intervence do celého komplexu reprodukce lidského Zivota, pofinaje inter-
vencemi do oblasti prace a vzdélavdni a kondée aktivnim formovanim vzori
pro volny cas.
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Pesiome

B. ®umumesa - W. Jaurapr - fI. TBureukosa: Counonorus cBoGogHOro Bpemeny
B UexocaoBakuu

B craTtbe maercs mogpo0Has xapakTepUCTHKA TpeX cTaguil pasBHTHA YeIUCKONl COLHOJOrHA
cBOGOJHOTO BpeMeHII: MepHod A0 BTOPOIl MupoBoil Boiimn, mepmof mocme 1948 roxa (c ak-
LCHTOM Ha passutue B 60-bie rogw) u nepuof nocxe 1970 ropa.

Crofouoe BpeMa cTago 1pejmerom 6osee HHTCHCIBHOTO I3YIeHNA B HeICKOMH OypsryasHoii
couonormt B 30-5e rogel. 3To 6hlIa HE CAMOCTOATENbHAS COMUONOTAA CBOBOAHOTO BPEMeHIt,
BOMpPocLl ¢BOGOTHOrO BPEMEHH H3YYANHCh B CRA3I ¢ mpodiaeMaTHKroll cokpamennsa pabodero
BpeMeHH, CTPeMIIEHHEM pPelInTsh npobaemy GeapaboTuipl, ONTHMH30BATE CBHA3M MEHIY NPO-
M3BOACTBOM M 1OTPeDIeHMsIEM B PAMKAX KAIHTAJHCTHIECKOTO obmiecTBenHoro crpos. Oco-
OeHHO B NPOH3BEJIEHUAX NPAMKCKOI COIIMONIOrYecKOil MKOJIE cBOGOHOe BPEMsA H KYJLTypa
AHAJM3UPOBANMCL BO B3aUMOCBA3AX C COLUMAABHOI CTPYKTYpoil, crabuiasHOCTHIO 00mIe-
CTBEHHOTO CTPOA, COMHANLHOTO KOHceHcyca. HexoTopsle aBTOpLI 00 pamasii BHHMAHUE TaKiKe
HA KYJbTYPHbLIE H MIIPOBO33PEHICCKIE ACIEKTH CBOOOZHOIO BPEMEHIL.

[locae Bropoit MupoBoil Boilgsl BoIpocH ¢cBOGOAHOrO BpeMeHN Ol pas3paboOTaHLl B KOH-
TEKCTe MCCAeNOBAHMA COLAATHCTHICCKONR KYNIBTYPHOII peBoaionnn. B 60-ue ke rogul ompe-
JeJHIIHCh [iBa MOAX0M2a K ¢cBo0ogHOMY BpeMenu. OfiH U3 HUX BOCIHPHHHEMAJ CBOGOIHOE BpeMs
KaK OIpeJeJIeHHN BHJ HM3[eNud, NPOH3BOUMOro O6IMIECTBOM MOCPEJCTBOM COKpPALNEHUS
pabodero BpeMeHH, Pa3BUTHA YCJAYI M KYJAbTYpPH, CO3JaHHA YCJIOBI Ajs1 Goaee 6iaro-
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NPUATHOTO HCIOIb30BaHHA cBOGONHOr0 BpemeRU. BosHukimmee takum obpasom csobojHOE
BpeMs BLLIOJHACT HEe TOJHKO TYMaHH3HPYIOIUTe QYHKUHMH IO OTHONIEHHI0 K WHIUBHIY,
OHO B TO K€ BPEMs ITOJIOKUTENLHO BO3/leHCTBYeT HA IPOU3BOJCTBO, HAa DKOHOMIYECKHE
npoueccn B obuiecTse, Ha BCIO oOLIeCTBeHHYI0 AMHAMHUKY. BTOpoe TedeHme cocpegoTOTHIIO
cBoe BHUMaHHe Ha OoJiee MHPOKUX OONIECTBEHHHIX B3aNMOCBA3AX CBOOONHOTO BpeMeHH,
Gosiee monpo6HO H3yuas BanMAHME cBOGOIHOrO BpeMmeHHM HA (OPMUPOBaHIE 4YeJOBEKa, €ro
notTpebHocTeil 1 eHHOCTHNX opueHTaiil. B 60-pie rofu mossuauch TakyKe Hosee obmnpubie
paboThl Mo conMONOruNN CBOGOHOTO BPEMEHN, HOMYYMIJII PAasBHTHE NIepBHE ICCIeJOBAHMSA,
HCXOOAINIe, B YACTIIOCTH, U3 TEXHUKHN GIOM/KeTOE BpeMeHU.

Haunmas ¢ 80-mX rogoB BONPOCH CBOOOTHOTO BPEMEHH H3YIalOTCA HIPEK/E BCETO ¢ TOUKH
apennsa Ooxee mupokoil mpofaemaTuku oOpasa ;xn3uHu. CBOOOIHOEe BpeMs aHAJHM3MPYETCH
KaK sABJEHHE, BHPa3HTEJbHO OINpefelsieMOe LPOHeccaMi, IPOTeKAIOMIMI B PaMKax TPYRO-
BOTO 1Ipoilecca, (OPMHPOBAHMA JKU3HEHHOr0 YPOBHA H HOJXMTHYecKOH skusmEi. Ha artux
npobimeMax, pelleHHe KOTOPHX [JOCIKHO cofelicTBOBAThH paspaboTke moauTinkn csoGomEOro
BpeMeHll, COCPeOTOIUBAECTCA B HACTOAILeE BpeMs MOJaBIANILaA JacTh HCCIeJOBaHUIl 1 Tpe-
obnanaloliee BHIIMaHUe HccaegoBaTelneil.

Summary
B. Filipcova — J. Linhart — J. ViteCkova: The Sociology of Leisure in Czechoslovakia

The paper presents a detailed characterization of three developmental stages in the
Czech sociology of leisure: ithe period prior to World War 1II, the period after 1948
(here particular stress is laid on the development in the sixties), and the period
following 1970.

Leisure was for the first time subjected to more intensive examination in the
Czech bourgeois sociology of the thirties. There was no true sociology of leisure at
that time: the issues of leisure were studied in connection with problems of shorte-
ning the working time, with efforts to solve the problem of unemployment, to opti-
mize the production-consumption relations within the capitalist social order. Parti-
cularly in the works produced by the Prague sociological school, leisure and culture
were analyzed in relation to the social structure, to the stability of the social order,
to the social consensus. Some authors also paid attention to the cultural and world-
-view aspects of leisure.

After World War II, issues of leisure were dealt with in the context of socialist
cultural-revolution research. In the sixties, two approaches to leisure could be clearly
discerned. One of these conceived leisure as a certain kind of product yielded by
society due to the shortening of working time, the development of services and
culture, the creation of conditions for a better utilization of leisure. Leisure arisen
in this way not only fulfils its humanizing function in relation to the individual
but also positively affects production, intrasocial economic processes, the entire
social dynamics. The second trend focussed attention to the broader social implica-
tions of leisure, examining in greater detail the effect of leisure on the formation
of man  his needs and value orientations. In the sixties, rather extensive works
were produced in the area of the sociology of leisure; first researches, based for the
most part on the time-budget technique, were launched at that time.

Beginning with the eighties, the issues in question have mostly been studied from
the aspect of broader way-of-life problems. Leisure is analyzed as a phenomenon
noticeably affected by processes taking place within the working process, the for-
mation of the living standard and political life. These problems, the solution of
which should be of help in elaborating a leisure policy, have nowadays shifted
to the fore of attention of a great majority of scholars and researchers.
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—ZPrévy a informace

Informacia o icasti c¢eskoslovenskej delegicie na X. svetovom sociologickom
kongrese

1

X. svetovy sociologicky kongres sa konal v dnioch 16.—21. augusta 1982 v Mexiku.

Kongres zvolala Medzinarodna sociologickd asociacia (ISA) v spolupréaci s Narod-
nou autonémnou mexickou univerzitou (UNAM).

Medzinarodné sociologicka asocidcia, zalozend v roku 1949, patri medzi vyznamné
medzinarodné vedecké organizdcie. Za uplynulé desafrodia sa v jej ¢lenskom zlo-
zeni vyrazne zvyS$ilo zastipenie sociolégov socialistickych krajin a vzrastla ich
autorita; v poslednych rokoch intenzivne vzrastda vplyv sociolégov z rozvojovych
krajin.

Kongresu sa zudéastnilo vySe 4000 delegatov. Zo socialistickych krajin boli pai-
tomné delegicie zo ZSSR, NDR, BLR, MLR, PI’R, a CSSR. Najpoéetnejiia bola
sovietska a bulharska delegacia.

Kongres bol slavnostne zahajeny v Palaci krasnych umeni za pritomnosti prezidenta
mexickej republiky José Lopéza Portilu. Jednanie otvoril redaktor Mexickej univer-
zity dr. Otavio Rivero Serrano; vyslovil sa za mierovi spolupriacu narodov a
za vyuZitie vedy v prospech socidlneho pokroku; s kratkymi prejavmi vystupili
dalej J. Labastida za mexicky organizaény vybor kongresu, doteraj$i prezident
ISA U. Himmelstrand a traja doteraj$i viceprezidenti ISA F. Cardoso, M. Soko-
lowska, R. H. Turner. Oficidlnemu zah4jeniu kongresu i jeho priebehu venovali
vietky mexické masovokomunikaéné prostriedky znaénu pozornosft.

11

Zakladna téma kongresu — Sociologickd teéria a socialna prax — sa posudzovala
na troch pleniarnych zasadnutiach a 33 sympéziach.

Na prvom plendrnom zasadnuti sa prerokuval cely komplex tém z rbéznych
oblasti sociologického badania, a to se zreteflom na to, ¢i a ako sa sociologicka
tedria aplikuje v konkrétnej situacii, ako sa v dosledku praktickej aplikacie modi-
fikuje, v akej miere umozZniuje pripravovat programy a ovplyviiovat socidlnu prax.
Osobitnd pozornost sa venovala problematike sociologickej tedrie a praxe vo vzfahu
ku globalnym problémom, ktoré svojou povahou a vyznamom prekradujl narodné
hranice a médzu sa Géinne ricgif len na baze medzinarodnej spoluprace.

Druhé plendrne zasadnutie (Programy pre sociologicky vyskum a socialnu prax:
kontinuita a diskontinuita) bolo charakterizované predov$etkym vystupenim doteraj-
Sieho prezidenta ISA Himmelstranda. Podal viac-menej extenzivnu charakteristiku
takych problémov, ako: socidlna manipulacia, mnohodimenzidlnost prié¢innosti,
Struktura a politickd moc, filozofia a socidlne vedy, socidlne vedy a ideolégia,
socidlny systém a matematika, globalne otazky a pod. Vo viacerych stivislostiach
podéiarknul, Ze ideologické momenty nutne vchadzaju do vzfahu socidlnej tedrie
a praxe. Jeho vystipenie vSak bolo svojim spdésobom typické pre postoje tych
sociologov, Kktori st proti vojne, puroti horuékovitému zbrojeniu, ktori ched byif
demokratmi, ale nechell éi neméZu byf marxistami.

Pokusom o uréité zhodnotenie obdobia, ktoré uplynulo od posledného kongresu,
boli vystupenia F. Cardosa a H. Turnera. Publikum burlivo aplaudovalo vystupenie
brazilskeho sociologa F. Cardosa; vyzdvihol fakt, Ze sociologicky kongres sa prvy-
kriat uskutoéniuje v Latinskej Amerike; to nema znamenaf, Ze ide o regionalnu
zaleZitost, hoci nemozZno prehliadat 3pecifické problémy tejto &casti sveta. Dalsi
priebeh kongresu viak ukazal, Ze v rade tém boli tak ¢ onak §pecifické problémy
Latinskej Ameriky dominujice.

Pokial sa uvedeni i dal§i zapadni referenti zaoberali hlavnou témou, t. j. vzfa-
hom sociologickej tedrie a socidlnej praxe v druhej polovine dvadsiateho storoéia, vié-
§ina ich téz mala Ciste vSeobecny, niekedy aZ deklarativny riz. Ich tvahy o cestiach
pokroku Tudstva, o jeho spoloénych ziaujmoch sa pohybovali v podstate na pacifi-
stickej rovine a d&asto vylsfovali v hldasanie akéhosi ,,profesiondlneho bratstva®
sociolégov v zaujme socidlneho pokroku a mieru.
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Treba zaznamenaf, Ze zatial ani v radoch sociolégov rozvojovych krajin (ako uké-
zalo rokovanie kongresu) nebola vyraznejlie prekonani predstava, Ze sociolég ma
poznavaf, zovSeobecriovat, a podobne, kym otdzky socidlnej praxe su zaleZitosfou
inych.

Z takéhoto ramca Gvah jednoznacne vybodili vystipenia delegatov socialistickych
krajin (na tomto plendrnom =zasadnuti osobitne vystiupenie sovietského socioléga
K. N. Momdzijana), ktoré zaujimali jednoznaénu poziciu, Ze sociolégia ma svoijimi
§pecifickymi mozZnostami aktivne vstupovaf do socidlnych zapasov sudasnej doby
a podéiarkovali nerozluénu spojitosf socidlogie a politiky, sociolégie a ideolégie.

Tretie plendrne zasadnutie (Globalne problémy vo svetle sociologickej tedrie
a spoloCenskej praxe) bolo venované globalnym problémom svetového vyvoja
(najmi problémom mieru, vedeckotechnickej revolicii a Zivotnému prostrediu). Pri-
znaénou bola skutoénost, Ze k tejto problematike polovica referujucich bola zo
socialistickych krajin (G. Osipov a N. Lapin zo Sovietského zvizu a F. Charvat
v zastupeni akademika Richtu z CSSR). V ich vystupeniach ako aj vo vystiipe-
niach referentov z Mexika, Norska, Nigérie sa poukézalo na socidlnu podstatu
sudobych problémov globalneho vy¥voja sveta a zdéraznila sa nezbytnost ich socio-
logického skumania. Vzhladom na atmosféru, ktoru vytvaralo mexické prostredie,
boli principidlne postoje socialistickych delegidtov k otdzkam zachovania svetového
mieru ako prvoradym otdzkam Iudstva v sucasnej etape prijaté velmi priaznivo. So
sihlasom boli prijaté i nazory socialistickych delegatov na rie§enie dalsich globalnych
problémov (zabezpefenie vyzZivy ludstva, energetické problémy, surovinové zdroje
a ich spravodlivé vyuZivanie, rieS§enie ekologickych otazok, vyuZivanie vymoZenosti,
ktoré prinasa vedeckotechnicky pokrok, atd.). Rokovanie tohto pléna vyrazne vy-
znelo v prospech pravdivej interpretdcie sidobych globalnych problémov svetového
vyvoja a podtrhlo ich antiimperialistickii povahu.

Statusom sociolégie v rieSeni vzfahu tedrie praxe sa zapodievalo aj $tvrté, zdve-
reéné plendrne zasadnutie kongresu. Vystupil v fiom doteraj§i prezident ISA
Himmelstrand, novy prezident prof. Cardoso, vediici sovietskej delegicie ¢&len
koreSp. AV ZSSR T. V. Rjabuskin, bulharsky predstavifel prof. Ch. Kjuranov, ame-
ricky sociolog prof. Smelser, francuzsky profesor A. Touraine.

Celému priebehu zavereéného rokovania udalo tén vystipenie prof. Kjuranova,
ktory zhrnul vystupenia pokrokovych sociolégov na kongrese s osobitnym zretefom
na vystupenie sociolégov z rozvojovych krajin a ich kritiku neokolonializmu. Pod-
netné bolo dalej vystupenie vediiceho sovietskej delegacie s. Rjabuskina, ktory Kkri-
tizoval plochy empirizmus v sociologii i odtrhnutos{ sociologickych vyskumov od
aktudlnych problémov stéasného sveta. Na konkrétnych sociologickych vyskumoch
v ZSSR dokumentoval funkciu sociolégie v riadeni spoloéenskych procesov, v social-
nom planovani, vo formovani spésobu Zivota a podobne.

Vzhladom na priebeh rokovania k hlavnej téme kongresu i na atmosféru, ktora
na kongrese vladla (silny tlak pritomnej mexickej mlddeZe, protiamerické a proti-
imperialistické ndalady v Mexiku), je priznalné, Ze aj prof. A. Touraine, znimy
tym, 7e doposial vidy jednoznadne stil na weberovskych poziciich nezicastnenej
vedy, vyslovil sa pre angaZovanost sociolégie a pomerne §iroko sa zapodieval
globalnymi problémami; prehlisil dokonca prosty objektivizmus za naivny a pre-
konany. °

Okrem plenarnych zasadnuti sa hlavnid téma kongresu prerokuvala z rozliénych
aspektov na 33 sympédziach. Tematika sympdzii zahriiovala $irok( paletu problé-
mov; posudzovali sa vyvojové tendencie v sociologickej teorii, role sociolégie
v planovani a riadeni, jej role v priemyselnych vzfahoch a pracovnych konflik-
toch. dalej problémy socidlnych indikatorov a ich uloha v socidlnom rozvoji,
otdzky socidlnej reprodukcie, rozvoj sociologickej tedrie v kontexte vychovnych
systémov, prava a zdravotnictva. problematika kvality Zivota a spésobu Zivota,
matematické modely a socioclogické tedrie a dalSie. S osobitnou pozornosfou sa
stretlo sympézium, ktorému predsedal sovietsky sociolég A. Zdravomyslov na tému:
Nové tendencie v marxistickej teérii. Sympdzium zaznamenalo rekordny podet
Ucéastnikov a zivy zaujem najmi zo strany pritomnych sociolégov krajin Latin-
skej Ameriky a mexickych Studentov.

Okrem plenarnych zasadnuti a sympodzii orientovanych na hlavna tému kongresu
usporiadal kazdy z 37 vyskumnych vyborov ISA (RC) rad (6—12) zasadani; dovedna
sa ich konalo 330. Vyskumné vybory ako najvy$Sia organizatni forma vedecko-
vyskumnej ¢innosti ISA pokryvaju roézne oblasti, resp. smery sociologického badania
(sociolégia vychovy, rodiny, price, mladeZe. starnutia, prava, voIného é&asu, Sportu,
komunikacii, politiky, umeni, vedy, socio-lingvistika. socio-technika, dejiny socio-
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logie a iné). Ich zasadnutia vytvorili preto na kongrese bazu pre stretnutie socio-
16gov-3pecialistov k najrozmanitej§im otazkam. Tvorili v8ak vidéSinou len akusi
tribunu idei a c¢asto mali viac-menej informativny charakter.

Rokovaci program kongresu dopltovala dalej pomerne rozmanitd problematika
zasadnuti organizovanych jednotlivymi delegdciami formou ad hoc groups a formou
$pecialnych zasadnuti. Podstatna ¢éast tychto zasadnuti sa zapodievala problémami
sociologickej teérie a socidlnej praxe rozvojovych krajin.

Osobitnej pozornosti, najmia zo strany delegatov Mexika a Latinskej Ameriky
sa teSili dve ad hoc skupiny 21, organizované sovietskymi sociolégmi v ¢ele s K.
MomdzZijanom za spoluprace s nadou delegaciou a to na tému Dialektika a sociold-
gia.

Dobrou praxou bolo aj zaradenie 8pecidlnych sociologickych filmov (najmi s te-
matikou vidieckeho obyvatelstva, indidnskych kmerov a pod.).

I,

Pre celkovi charakteristiku kongresu treba vyzdvihnif mnasledujice skutoénosti:

1. Bol to v histérii ISA prvy kongres v oblasti Latinskej Ameriky. Krajiny tejto
oblasti prezentovali na kongrese pomerne intenzivny dynamicky rozvoj sociologic-
kého badania. Kongresu sa zucastfiovali pocetné skupiny mexickych §tudentov, kbori
si pod heslami boja proti neokolonializmu v kultiire vynutili, aby sa na plenarnych
zasadnutiach, ale aj na inych zasadnutiach prekladalo do 3panieléiny. Obe uvedené
skutoénosti U¢inne spolupdsobili na vytvorenie atmosféry, ktora mala citelny proti-
imperialisticky naboj. V danej atmosfére prakticky nebola Zivna pbda ani pre
organizovanie provokaénych politickych akecif voéi socialistickym krajindm. V po-
rovnani s poslednym kongresem v Uppsale bola aj ucéasf ¢eskoslovenskych emigran-
tov a takisto aj ich aktivita prakticky miziva.

2. Kongres bol v znameni zretelného ustupu anglosaskej sociolégie a istého pre-
sunu k empirickej sociolégii rozvojovych krajin. V jej radoch je uz nesporne isté
jadro marxisticky orientovanych sociolégov, nema vSak zafial rozhodujlice pozicie;
u ¢asti jej predstavitelov pretrvidva i rad nejasnosti a skreslenych informacii o roz-
voji sociolégie v socialistickych krajindch a o Zivote v tychto krajinidch vébec.
Pokladame za nutné prispievat aj z naSej strany k posiliiovaniu marxistickych
pozicii v sociologickom fronte rozvojovych krajin.

Sociolégia rozvojovych krajin (najmid Latinskej Ameriky) vniesla do programu
kongresu Siroku paletu empirickych vyskumov. Tato tendencia, ktorA ma zrejme
svoje priéiny jednak v objektivnych podmienkach a potrebach, jednak v kadrovej
situdcii rozvojovych krajin, pdsobila do istej miery v rokovan{ kongresu dezinte-
graéne; niesla so sebou sice zaujimavé informadcie, z hladiska rozvoja sociologickej
tedrie nepriniesla zatial vyznamnejdie vysledky. Sdcasne sa dosf zjavne ukézalo,
7e sociolégia tychto krajin — najmi Latinskej Ameriky je voéi ,klasickej socio-
16gii“ Zapadu kontinuitnd i diskontinuitna.

3. Plenarne zasadnutia kongresu i rokovania sympézii presvedéivo ukazali, Ze
v rie§eni zdkladnej problematiky kongresu o vzfahu sociologickej teérie a socidl-
nej praxe zaujima marxisticko-leninskd sociolégia wvediice postavenie; disponuje
nielen metodologickymi prednostami, ale aj preukdzatelnymi vysledkami v naplio-
vant organického spojenia sociologickej teérie a socidlnej praxe.

Zlozité dynamické socidlne procesy, vyostrujuce sa socidlne protirefenia kapita-
listickych zemi, véZne globdlne problémy, dotykajuce sa samej existencie Fudstva
nutia v8ak aj predstavitelov zipadnej sociolégie vychddzat z akademického rameca
a (aspon slovne) Kkldst déraz na praktické vyuZitie sociologickych poznatkov. Bur-
Zodzna sociolégia prejavuje potrebu reagovat na problémy, nastolené marxizmom,
na klaéové problémy socidlneho pokroku, ktoré nemoZno obchiédzatf. Ale v ich
rieSeni neméZe prirodzene prekro¢if svoje teoreticko-metodologické hranice. Dis-'
ponuje sice stile schopnosfou priniest v rade parcidlnych otdzok (napr. kriminalita
mladeZe, techniky empirickych vyskumov a i) zaujimavé poznatky, ale v zasad-
nych otdzkach socidlneho pokroku sa presadzuju abstraktne-humanistické pristupy
so snahou povzniesf sa v tedrii nad oZehavé rozpory sudéasného sveta.

Tlak poZiadaviek socidlnej praxe na sociologickl teériu je markantny v» rozvojo~
vych zemiach, osobitne tam, kde si pri moci pokrokové vladdy. Pokrokové sily
tychto krajin hladaju ucéiné cesty rieSenia svojich zloZitych socidlnych problémov.
V tomto kontexte aj na tomto kongrese zazneli hlasy, vyzyvajlice predstavitelov
marxistickej sociolégie k uUéinnejSej spolupraci pri rieSeni socidlnych problémov
rozvojovych krajin, ¢o prirodzene vyZaduje konkrétne vyskumy i teoretické ana-
lyzy. Predovéetkym vdaka &innosti delegécif socialistickyeh krajin  zaznamenal
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preto kongres isty pokrok v -rieSeni problematiky vzfahov sociologickej teérie
a socidlnej praxe. Znamenal suc¢asne podporu progresivne orientovanym silam
v Latinskej Amerike a v rozvojovych krajinidch vodbec.

4. Rokovanie kongresu ukdzalo, Ze v ¢oraz $irSej odbornej verejnosti presadzuje
sa poznanie o mneoddelitelnosti sociolégie a politiky, sociolégie a ideologie. Tu sa,
prirodzene, vyhrocuji aj zdkladné ideové a metodologické odliSnosti, ¢i protiklad-
nosti burZodznych sociologickych 3$kél a marxistickej sociolégie. Zavainosf ideo-
vych a politickych aspektov sa markantne prejavila najmé pri preroktvani okruhu
globalnych problémov sucasného sveta.

5. So zivym zaujmom a podporou sa stretla iniciativa sociolégov ZSSR a nie-
ktorych dal$ich socialistickych krajin smerujica k zdoérazneniu poznatku, Ze bez
systematického prehlbovania teoreticko-metodologického zdzemia sociologickych vy-
skumov nemoZno zvySovat ich efektivne vyuZitie v socidlnej praxi. V tejto sivis-
losti sa na viacerych foérach kongresového rokovania prezentovala svetondzorova
a metodologicka funkcia historického materializmu a materialistickej dialektiky vo
zvy$ovani teoretickej urovne sociologického poznania. Suc¢asne sa konstatovala ne-
vyhnutnost stuéinnosti sociolégie s inymi Specidlnymi vedami, najmid s ekondémiou.
socidlnou psycholégiou a podobne; diskutovali sa moZnosti, ale aj hranice vyuZitia
matematiky, resp. matematicko-Statistickych metéd, modelovania, atd.

Je zaujimavé, Ze stanovisko sociolégov socialistickych krajin v prospech rozvoja
teérie podporili mnohi popredni predstavitelia Zédpadu. Na zdvereénom plendrnom
zasadnuti americky sociolég prof. Smelser zdoraznil gnozeologicki, prognosticku
i socio-technicki funkciu teérie; uviedol, Ze skutoéne vedeckd tedéria musi byf
schopna priniesf aj socidlne efekty.

Pri viacerych rokovaniach sa prevaha teoreticko-metodologického zézemia socic-
logie socialistickych krajin markantne prejavila; sicasne sa vSak ukazalo, 7e v Spe-
cidlnych otazkach odborovych sociologickych disciplin postrddame ¢asto konkrét-
nejsie idaje o stave a pohybe danej oblasti socidlnej reality.

6. Pozitivne mozno hodnotit aj situdciu v zloZeni novych orgdnov ISA; predstavi-
telia socialistickych krajin vyvinuli v tomto ohfade cielavedomu ¢&innosf. Perso-
nalne zloZenie novych organov, najmid Vykonného vyboru ISA je v porovnani
s predchddzajucimi obdobiami nesporne progresivnejSie. Novym prezidentom ISA
stal sa brazilsky sociolég F. Cardoso, za viceprezidentov boli zvoleni: K. Momdzi-
jan (ZSSR), J. Dofny (Kanada) a J. Wiatanuki (Japonsko). Do vykonného vyboru
boli zvoleni zo socialistickych krajin dal$i dvaja élenovia, a to Dr. Mayer (NDR)
a Dr. Szdlay (MLR).

Vo vyskumnych vyboroch mé =zatial Zipad stdle silné pozicie, hoci postupne
absentujui vyznamné osobnosti. Zostava nadalej Ziadice angaZovat sa v ¢&innosti
vyskumnych vyborov, najméd tych, na ktorych ndm osobitne z&dleZi, pretoZe tieto
vybory pracuju permanentne a v rokovani kongresov zaujimaji vyznamné miesto.

IV.

CSSR vyslala na kongres $tvorélennu delegéiciu. Tvorili ju akademik Vladimir Cir-
bes, doc. dr. FrantiSek Charvat. DrSc., ¢len korespondent CSAV Jaroslav Kohout
a doc. dr. Karel Rychtafik, DrSec. Delegati sa aktivne ztéastnili jednani kongresu,
a to ako na urovni plendrnych zasadnuti, tak na trovni sympézii a ad hoc skupin.
Najméid sa podielali na programe kongresovych jednani, ktoré organizovali pred-
stavitelia socialistickych krajin.

Politicky vyznamnou suéasfou ¢&innosti delegacie boli podetné neformdalne roz-
hovory s mexickymi vysoko$koldkmi pritomnymi na kongrese a s radom pokro-
kovych predstavitelov mexickej univerzity. Pote§ujici bol ich Zivy zaujem o rozvoj
a vysledky sociolégie v Ceskoslovensku a o spolodensko-politické pomery v Cesko-
slovensku vébec.

Uédast ceskoslovenskej delegicie na kongrese bola uZitoéna; prispela k bezpros-
trednému poznaniu niektorych zdkladnych tendencii i otvorenych problémov v roz-
voji sociologického badania; upevnila presvedéenie o zAvaZnosti teoretickych
i metodologickych narokov, ktoré moéZe a musi postupne rie$if marxisticko-lenin-
skd sociolégia, aby mohla efektivne splnif aj ofakavanie zo strany rozvojovych
krajin pri rieSeni ich socidlnych problémov.

Delegéicia s priaznivou odozvou prezentovala niektoré vysledky sociologického
badania v Ceskoslovensku a prispela aj mimo oficidlnych rokovani k propagécii
prednosti socializmu v rozvoji vedy a jej vyuZiti v praxi, v zdujme mieru a sociél-
neho pokroku.

V. Cirbes — F. Charvdt — J. Kohout — K. Rychtaiik
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