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Aktuaini problémy T. 1. ZASLAVSKA
ekonomlcko-socwlogucke teor'el) Institut ekonomiky a organizace primyslové

vyroby sibifského oddéleni AV SSSR,
Novosibirsk

I

Na XXVII. sjezdu KSSS, v usneseni UV KSSS o praci ¢asopisu Kommunist
i na v8esvazové poradé vedoucich pracovniki kateder spoledenskych véd bylo
zdlraznéno, Ze je nutné nové se podivat na fadu zasadnich problema spole-
¢enského vyvoje a prekonat dogmatismus a strnulost v jejich chapani. Jednim
z védeckych smeérd, jenZ je stale aktualnéjsi, je ekonomicka sociologie, véda,
ktera zkouma socidlni strukturu a socialni mechanismy vyvoje ekonomiky.

Rozhodujici podminkou urychleni spole¢enského rozvoje je aktivizace c¢lo-
véka, plnéjsi a efektivnéjsi vyuzivani jeho pracovniho a intelektualniho po-
tencialu, podnécovani tvorivé energie mas a jeji usmérnovani v souladu se
spoleenskymi zdjmy. Jak lze vsak dosidhnout toho, aby se kazdy ¢lovék osob-
né ztotoznil se spoleCenskymi cili, aby se zapojil do procesu prestavby? Je
znamo, ze ekonomické chovani skupin je uréovano v prvni radé jejich zajmy
a ze zajmy jsou opét urtovany objektivnim postavenim ve struktufe spole¢-
nosti. To znamena, ze lidsky faktor nelze aktivizovat natolik slovy, ale spiSe
spravné orientovanou, pevnou socidlné ekonomickou politikou, zajisfujici inte-
graci osobnich a skupinovych (kolektivnich) zajmli se spoletenskymi zajmy.
Poskytnout védecky zaklad pro tvorbu takové politiky, napomahat jejimu
formovani a na védeckém zakladé kontrolovat jeji praktickou realizaci, to
jsou nejdulezitéjsi ukoly ekonomické sociologie.

Ekonomicka sociologie, podobné jako vétsina véd, plni teoretické, védecko-
poznavaci a aplikované funkce. Jeji teoreticka funkce spociva v tom, Ze vy-
svétluje objektivni zakonitosti vzdjemného plsobeni ekonomické a socialni
sféry spole¢nosti, vypracovava metodologii zkoumadani socidlnich struktur, me-
chanismui a regulatorti ekonomickych procest.

Poznavaci funkce této védy spoéivaji ve studiu takovych konkrétnich realii,
jakymi jsou ekonomicko-sociologickd struktura spole¢nosti, postaveni, zajmy,
chovani a vzdjemné pusobeni tiid, vrstev a skupin v ekonomické sféfe; speci-
fické socidlni mechanismy ruznych ekonomickych procest; stav vefejného
minéni o otazkach socidlné ekonomického rozvoje aj. Tyto funkce zajisfuji na
jedné strané socialni sebepoznani spolec¢nosti (tim, Ze seznamuji masy pracu-
jicich s vysledky sociologickych vyzkumi) a na druhé strané ,,zpétnou vazbu“
socialniho Pizeni (tim, Ze s tymiZz vysledky seznamuji kadry stranického, stat-
niho a hospodarského vedeni).

Aplikované funkce ekonomické sociologie spoédivaji v tom, Ze bezprostredné
védecky zajisfuje procesy rozhodovani v oblasti fizeni socidlné ekonomického
rozvoje zemé, republik, regiéonl, mést, krajii a rovnéz odvétvi, sdruzeni a pod-
nik®. Na rozdil od védeckopoznavacich vyzkumu se aplikované prace orientuji
na objasnéni toho, nakolik efektivni je fizeni uré¢itého objektu, je-li pritom

(1) Clanek je pretistén z déasopisu Izvestija Sibirskogo otdélenija Akadémii nauk
SSSR, serija ekonomika i prikladnaja sociologija, vyp. 3, 1987, No. 13, s. 3—13.
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zaji§téna potfebnd jednota osobnich, kolektivnich a spoledenskych zajmni,
jsou-li racionalni zpusoby ekonomického chovani lidi podminény fungujicim
systémem fizeni. Znalost téchto okolnosti umozZiiuje vypracovavat doporudeni
ke zdokonalovani fizeni socidlniho rozvoje.

Teoreticka, védeckopoznavaci a aplikovani funkce ekonomické sociologie se
nejen navzijem nevylucuji, ale vzijemné se stimuluji. Urychlené rozvijeni
teorie napriklad zvySuje potiebu védeckopoznavacich vyzkumu, zajisfujicich
ovérovani hypotéz. Ty se soulasné stavaji cilevédoméjsi a efektivnéjsi. Jejich
rozvijeni nejen poskytuje informaé¢ni bilanci pro daldi teoretické kroky, ale
souCasné umozniuje odkryvat ,paléiva mista“ spoletenského Zivota, obracet
pozornost fidicich organt na naléhavé socidlné ekonomické problémy. Konec-
né aplikované vyzkumy, spojené s bezprostiedni ucasti na fizeni, obraceji po-
zornost védcu na aktualni otazky praxe, brani scholastickym tivaham ¢i k ,,po-
znavani pro poznavanf“. Nejefektivnéjsi je tedy vyvaZené rozvijeni teoretic-
kych, védeckopoznavacich a aplikovanych vyzkumu.

V procesu vznikani nové védy hraje ,,prukopnickou“ ulohu teorie, ktera
jako by otevird cestu védeckopoznavacim a aplikovanym vyzkumum. To plati
i pro ekonomickou sociologii, ktera v SSSR déla teprve prvni krucky. Jejim
prvofadym ukolem je zdivodnit vlastni vychozi teoreticko-metodologickou
koncepci. Pro jeji soucasny stav jsou charakteristické nasledujici momenty:

¥ sws

1. NevyreSenost fady mejdileZitéjsich teoretickych otdzek, vyvolana tim, Ze
az do posledni doby byla moZnost tviréiho rozvijeni spoledenskovédni teorie
omezena. Pokusy revidovat teoretickd dogmata a uvést teorii do souladu
s praxi se setkdvaly s nepfiznivou odezvou a neziidka byly kvalifikovany jako
politické chyby.

2. Negativni vliv ,tradiéni“ spolecenskovédni teorie na rozvoj védeckopoz-
ndvacich vijzkumi ekonomicko-sociologického charakteru. Jde o to, Ze néktefi
,teoretici, ktefi si zvykli vydavat zadouci za skuteéné, orientovali konkrétni
sociologické vyzkumy probihajici pod jejich vedenim v prvni radé na potvr-
zovani zadanych vysledkd, napiiklad na ,,dokazovani® toho, Ze se stiraji hra-
nice mezi vSemi socidlnimi vrstvami a skupinami, Ze se spoletnost vyviji
k plné socidlni homogenité, Ze neexistuji konflikty mezi narody a narodnost-
mi, ze se vytvari zasadné novy typ ¢lovéka, ktery neustile klade své osobni
¢i kolektivni zajmy niZe neZ zajmy spoletenské atd. Objektivni analyzu social-
né ekonomickych jevlt a procest v zemi hodnotili tito védci jako zdmérné
oCerniovani skute¢nosti. Tato situace podstatné zdrZzovala formovani objektiv-
niho védeckého obrazu soudasné sovétské spolefnosti.

3. Nedostateéné rozvinuti aplikovaného aspektu ekonomické sociologie.
I kdyz vétsinu vyzkumu patficich k této sfére zavrSuji doporudenim fidicim
orgdniim, samy vyzkumy se je§té zdaleka nedostatetné podrizuji potifebam
prestavby. Projevuje se zde i urcitd nete¢nost védel, ktefi si zvykli na méné
zavazujici védeckopoznavaci vyzkumy, a neschopnost a nékdy i nechutf ridicich
pracovniku presné formulovat objednavky védé a vyuzivat vysledki iniciativ-
né provadénych vyzkumd.

Proto je dulleZité za prvé urychlit rozpracovani ekonomicko-sociologické teo-
rie a podiidit pritom obsahovou interpretaci jejich otazek aktudlnim ukoltm
prestavby ekonomickych vztahti; za druhé prohloubit vzajemné sepéti teore-
tického a védeckopoznavaciho sméru vyzkumu, nepfipustit roztrzku mezi teo-
retickymi pracemi a zkoumdanim reilné skute¢nosti; za tfeti vyrazné konkre-
tizovat doporucen{ direktivnim organtim, dat jim vécny a adresny charakter.
Vychozim bodem této soustavy ukolti je rozvinuti ekonomicko-sociologické
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teorie. Zde je moZné vydlenit ¢tyri skupiny otazek, které musi byt prednostné
rozpracovany:

1. Vypracovani systémové predstavy o ekonomicko-sociologické struktufre
spole¢nosti, ktera predem urc¢uje zajmy, chovani a vzajemné pusobeni riznych
prvkl spolecnosti v ekonomické sfére.

2. Studium socidlnich mechanismi ekonomickych procest, prestavby spole-
¢enskych vztahti, pfemény socidlnich kvalit lidského faktoru ekonomiky.

3. Objasnéni téch ekonomicko-sociologickych vlastnosti, jejichz dosazeni
bude znamenat, Ze sovétska spole¢nost prechazi do vyssiho stupné socialismu.

4. Zdavodnéni socialni strategie prestavby spoleéenskych vztaht, urychleni
socialné ekonomického rozvoje a prechodu ke kvalitativné novému stavu spo-
leénosti.

Nyni se zastavim u obsahu téchto skupin otazek.

11

Politicka ekonomie zkoumda spolenost jako systém vzajemné spjatych trid,
které zaujimaji ruzné misto v systému spolecenské vyroby. Kromé toho nékdy
vydélefiuje vnitrotiidni vrstvy, které se podstatné vzajemné lii podle sloZitosti
vykonavané prace. Prednosti politickoekonomické piedstavy o socialni struk-
ture spole¢nosti je jednoduchost, prehlednost a ucelenost. Pro praktické fizeni
socidlné ekonomickych procesti vSak tato pfedstava nedostaduje. Zde je treba
znat konkrétnéjsi vrstvy a skupiny, které vystupuji jako nositelé ekonomic-
kych zajmu, jako subjekty ekonomickych vztahu. Souhrn takovych vzajemné
spjatych skupin nazyvame ekonomicko-sociologickou strukturou spolec¢nosti.

Analyza ukazuje, Ze subjekty urcéitych druht vyrobnich vztahtt jsou etno-
demografické skupiny, jinych druhii socidlné teritoridlni skupiny, dalsich dru-
ht organizaéné spravni skupiny, profesiondlné funkéni skupiny, rodinné hos-
podatské skupiny a opét jinych druht pracovni kolektivy organizaci. Celkové
mnozstvi takovych typologickych skupin dosahuje mnoha set, pri¢emzZz pravé
tyto skupiny jsou realnymi subjekty ekonomickych vztahu a ekonomického
vyvoje.

Ekonomicko-sociologicka struktura spoleénosti predstavuje neustile se repro-
dukujici systém vztaht mezi skupinami, které zaujimaji rtzné misto ve struk-
tufe rizeni ekonomiky a spolefnosti, maji razny vztah ke spoleCenskému vlast-
nictvi a lisi se obsahem a podminkami prace, stupném zabezpeleni socialni
infrastruktury slouzici dennim Zivotnim potfebam, drovni a zdroji osobnich
pfijmu, velikosti nahromadéného rodinného majetku, zaméienim ekonomic-
kych zajma a typem chovani v ekonomické sfére.

Zkoumat ekonomicko-sociologickou strukturu spoleénosti znamena:

— urdit socidlni skupiny, které je formuji, jejich postaveni, zijmy a chovéani
v narodnim hospodarstvi:

— podat komplexni a nerozporny popis socialni interakce téchto skupin, jez
zabezpecuje fungovani spoleCenské ekonomiky a dosahovani dlouhodobych
spoledenskych cilu;

— charakterizovat spolefenské (socialni, ekonomické a politické) instituce
zajistujici reprodukci a rozvoj kvalitativnich vlastnosti ekonomicko-sociolo-
gické struktury spole¢nosti.

Sociologové v soucasnosti studuji relativné dil¢i oblasti ekonomickych vzta-
hi, napiiklad sociologické aspekty planovani, sociologii kolektivu & rodiny,
socidlné ekonomické interakce a vztah k prestavbé u hierarchickych skupin
pracovniku fizeni, teritoridlni strukturu rdznych regiont, diferenciaci piijmu
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a Zivotni uroven socialné demografickych skupin rodin atd. Zkoumdani ekono-
micko-sociologické struktury spoleénosti predstavuje novy, principidlné slozi-
téjsi veédecky ukol. Teoretickda a prakticka potfeba jeho kladeni a ifeSeni je
plitom neobycéejné naléhava.

1138

Druha skupina problémi je spjata se zkoumanim socialnich mechanisma eko-
nomického rozvoje, véetné piremény ekonomicko-sociologické struktury spo-
le¢nosti.

Deijme tomu, Ze jsme tuto strukturu jiz prozkoumali, Ze jsme prozkoumali,
jak je ,vystavéna“ a jak funguje. Staéi vSak tato znalost k fizeni rozvoje
ekonomiky? Ziejmé ne. Vidyt lod, ktera se vydava na plavbu, musi sledovat
nejen rychlost vlastniho pohybu, ale i silu oceanskych proudi. Spolecensky
vyvoj ma rovnéZ nefrizené endogenni slozky. Je to ziejmé z té okolnosti, ze pri
absenci planovitého fizeni ze strany statu a strany nezistdva ekonomicko-so-
ciologickd struktura spolefnosti neménna, ale postupné se méni na zakladé
vnitinich, ji vlastnich vyvojovych zakond. Cilevédomé ridit vyvoj této struk-
tury je mozné jen tehdy, pozname-li jeji zakony. Obrazné ieceno, ukol nespo-
¢iva v tom. abychom nastartovali stojici automobil a ridili jej potfebnym smé-
rem, ale v tom, abychom pohybujici se automobil pteorientovali a zajistili jeho
pfiblizeni k cili. To muZeme udélat jen tehdy, budeme-li védét kam, jakou
rychlosti a pro¢ automobil jede. V naSem piipadé to znamena, Ze je nutné
studovat objektivni vyvojové mechanismy sociadlné ekonomické sféry. Zname-li
strukturu a principy ¢innosti téchto mechanismu, je zfejmé, Ze se mulZeme
pokusit ,preladit“ je tak, aby se realnd ekonomicko-sociologickd struktura
spole¢nosti rychleji a cilevédoméji ptiblizovala nasledujicimu stupni socialismu.

Pro zkoumani socialnich mechanismt ekonomického vyvoje mluvi i praktié-
téjsi davody. Je faktem, Ze ekonomové a sociologové kazdoroéné piredkladaji
direktivnim organtm mnoZstvi navrht ke zdokonaleni fizeni ekonomiky. Pre-
vazna ¢ast téchto navrhu vsak zustava nerealizovana a efektivnost uskutecé-
nénych navrhli by zpravidla mohla byt mnohem lepsi. Jednou z pfFi¢in tohoto
stavu je to, Ze doporudeni se Castéji formuluji v terminech cil(, jichZz je nutné
dosahnout, nez v terminech prostredkt zabezpeéujicich jejich dosaZeni. Na-
vrhuje se napftiklad zajistit vét$i soulad mezi vydélky délnik( a kvantitou
a kvalitou vynaloZené prace, posilit Gcast pracujicich na rizeni, dosahnout
toho, aby se v nich rozvinul ,,pocit hospodafe“ ve wvztahu ke spoletenskému
vlastnictvi, zamezit tomu, aby jednotlivé skupiny obyvatelstva ziskdvaly ne-
pracovni pfijmy atd. AvSak otazka jak to udélat se ponechava k feseni samot-
nym pracovnikum fizeni. P¥itom usilovat o prestavbu ekonomicko-sociologické
struktury spoleénosti, aniZ bychom se dotkli mechanismi, které ji reprodukuji,
je pravé tak malo efektivni jako vyplit pole a nechat kofeny plevele v zemi.
Ne nahodou se v posledni dobé zvySuje zidjem védcli z oblasti spoletenskych
véd o socidlni mechanismy zkoumanygch procesit [Ryvkina—Kosals 1986 : 4—5].
Zaroven je vSak studium téchto mechanismi teprve v pocdateénim stadiu a
ponechava §iroky prostor pro vytyéovani novych ukold.

Iv.

Tteti skupina problémul souvisi s vypracovanim ekonomicko-sociologické pied-
stavy o podstatnych rysech té etapy socialismu, do niz ma sovétska spoletnost
prejit v nejblizsich desitiletich. Rozvinuté zdivodnéni této predstavy poskytne
pevny teoreticky zaklad pro strategii rizeni spolefenského vyvoje, umozni
konkrétnéji a presnéji uréit jeho dlouhodobé cile.
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Je znamo, Ze i kdyZ jsou cile ekonomického a socidlniho rozvoje socialismu
vzajemné tésné spjaty, jsou navzajem v nejednoznadéném vztahu. Napiiklad
v podminkach pomalého rozvoje a malé efektivnosti vyroby si ekonomické cile
do jisté miry podtizuji cile socidlni. Socialni politika se v takové situaci za-
méiuje v prvni fadé na stimulovani ekonomické aktivizace ¢élentt spoleénosti
a teprve v druhé Fadé na prekonavani socialné nezdGvodnéné nerovnosti
v jejich postaveni.

Podrizovani socidlnich cild ekonomickym cilam je zaroven opravnéné pouze
na kratkd ¢asova obdobi — v ramci jedné az dvou pétiletek. V dlouhodobéjsi
perspektivé se hlavnim cilem rozvoje socialismu stava formovani progresiv-
néj$iho systému spoleéenskych vztahli, zabezpecujictho mnohostranny rozvoj
osobnosti, realizaci osobnich schopnosti a ziskani odmény podle prace u vsech
spoledenskych skupin. Tento dlouhodoby cil ma ¢isté socialni charakter a efek-
tivni rozvoj ekonomiky se jevi jako prostredek k jeho dosazeni.

To vie ma pfimy vztah k ukolim teoretického zduvodnéni perspektivniho
stupné rozvoje socialismu. Program KSSS obsahuje vychozi body umoziujici
popsat jeho podstatné rysy. Je to za prvé zduvodnéni samotné nutnosti pie-
chodu sovétské spoleénosti do kvalitativné nové vyvojové etapy na zakladé
hluboké, zasadni pfrestavby celého systému vzniklych spoleenskych vztahu.
Za druhé je to formulace zdkladnich cila ekonomické strategie a socialni po-
litiky strany. Za tieti je to rozvinuta charakteristika socidlnich, ekonomickych
a politickych prednosti rozvinutého socialismu ve srovnani s kapitalismem.
Souhrn uvedenych tezi v zasadé odrazi dosaZenou vyvojovou uroven sovétské
védy o spoleénosti, viibec v8ak neposkytuje divody k tomu, aby byl problém
dlouhodobych cild rozvoje nasi spolecnosti povazovidn za vytreSeny. Ve skutec-
nosti vyzaduje hluboké teoretické studium.

Uvedme jako priklad alespon formulaci cilt socialni politiky strany. Jako
prvni z nich je v Programu KSSS uvedeno neustdlé zlepSovani Zivotnich a
pracovnich podminek sovétskych lidi. O vhodnosti vytyéeni tohoto cile neni
pochyb. protoze urovenhh hmotného zabezpefeni mnoha spolefenskych skupin
je dosud nizka. pracovni podminky pracovnikti fady odvétvi a profesi zlsta-
vaji tézké, Skodlivé a zdravi nebezpelné. Avsak snaha vysledovat pravdépo-
dobnou transformaci tohoto cile v procesu daliho rozvoje socialismu narazi
na to, Ze odpovidajici oblasti teorie nejsou propracovany. Vznika napiiklad
otazka, ma-li hmotna spotfeba spole¢nosti neustale rist ¢i zda ma tento rust
svou racionalni hranici. A je moZné mluvit o optimalni (pro kazdé casové
obdobi) urovni hmotné spotreby lidi. ktera by dostacovala k uspokojeni ra-
cionalnich potreb a soucasné by zapadala do ramce ptipustného zatiZzeni Zivot-
niho prostiredi? A ma-li takto poloZzena otazka smysl, jak se musi zménit
vztahy v oblasti rozdélovani a spotfeby hmotnych statku v ramci ptibliZovani
k .optimalni“ drovni, jaké zmény to vyvold v organizaci vyroby, v poméru
pracovniho a volného ¢asu, ve zpusobu zZivota obyvatelstva aj. O uvedenych
otazkach se v sovétské literatutfe dostateéné Siroce diskutuje, jednotné hle-
disko se v8ak dosud nevytvorilo. _

Jako druhy cil socialni politiky byla uvedena plna realizace principu socidlni
spravedlnosti ve viech sférach spoleCenskych vztahti. Vytyéeni tohoto cile
vzbudilo Sirokou odezvu u pracujicich a ziskalo celonarodni uznani. Avsak
teoreticky obsah takovych pojmu, jakymi jsou socialni spravedlnost vibec a
socialistickd spravedlnost zvlasté, neni dosud dostateéné osvétlen. Neni na-
hodné, Ze Program KSSS neobsahuje oddil osvétlujici konkrétni obsah tohoto
cile, zatimco kazdému ze tii ostatnich cili je takovy oddil vénovan. Pred védci
z oblasti spolefenskych véd stoji ukol zdavodnit konkrétni kritéria spravedl-
nosti ekonomickych, socialnich, pravnich a politickych vztah(, osvetlit vztah
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mezi principy socidlni spravedlnosti na jedné strané a socidlni rovnosti na
druhé strané.

Jiz nejednou jsem meéla piileZitost vyslovit v tisku nazor, Ze socialné ekono-
micky aspekt pojmu ,socialisticka spravedlnost® se redukuje hlavné na da-
sledné uplatfiovani principu ,,o0d kazdého podle jeho schopnosti, kazdému
podle jeho prace®“. To opét predpoklada:

-— postupné sniZzovat rozdily v ,,podminkach startu“ osobnostniho a profe-
sionalné kvalifikaéniho rozvoje pfredstavitelil vSech spoleéenskych skupin;

~— orientovat kadrovou politiku na plnéjsi a objektivnéjsi prihlizeni k pra-
covnim a osobnim kvalitam pracovnika pii jejich povérovani funkcemi, které
vyzaduji slozitou, tvofivou praci, a zvlasté rizeni lidi;

— zajistit pro vSechny skupiny pracovnikil mozZnosti plné seberealizace
v pracovni a tviréi ¢innosti ve spolec¢nosti i mimo jeji ramec;

— posilit zavislost osobnich prijma na pracovnich vysledcich konkrétnich
pracovniki, likvidovat vSechny druhy nepracovnich piijmu;

— formovat spoti'ebni trh jednotny pro vsSechny skupiny obyvatelstva, vy-
rovnavat kupni silu ruble v teritoridlnim i socidlnim ramci, prekonat socialné
neoduvodnéné odtrZzeni cen od spoletenské hodnoty spotfebnich statku;

— zajistit socialné zdavodnéné rozdéleni nakladi na vydrZovani pracene-
schopné ¢asti obyvatelstva mezi rodiny a stat.

Existuji ovSem i jiné nazory na obsah pojmu ,socidlni spravedlnost®, svéd-
¢ici o tom, Ze je nutné tento pojem hloubéji teoreticky zduvodnit a prodisku-
tovat.

Je treba mit na zfeteli i tu okolnost, Ze i Sirok4 védecka diskuse o dané
otazce pomuze v nejlep§im piipadé osvétlit ,objektivni® aspekt socialni spra-
vedlnosti, tj. stupen, v némZ reilny systém socialnich vztaha odpovida teore-
tickému modelu socialismu. K uspé&$nému rozvoji spolefnosti a dalsi socialné
politické integraci jejich skupin je vSak neméné dulezity, ne-li duleZitéjsi
,»subjektivni“ aspekt spravedlnosti, tj. percepce spoleCenskych vztaht jako
spravedlivych zakladni masou pracujicich. To, jak lidé subjektivné hodnoti
spravedlnost kazdého socialniho zfizeni, je uréovano predevs$im jeho realnymi
charakteristikami. Automaticka souvislost tu viak neexistuje, nebot piedstavy
jednotlivych skupin o spravedlnosti jsou velmi rozdilné a obvykle jsou ,pfi-
barveny* vlastnim zdjmem. Uvést tyto piedstavy na jednoho ,,jmenovatele“
neni mozné, protoze maji nezfidka rozporny obsah.

Pro spoletensky vyvoj jsou ziejmé nejvyznamnéj§i pfredstavy masovych
vrstev a skupin, jako délniki, kolchoznik(, inZenyrsko-technickych pracovni-
kG. Zména veiejného minéni téchto skupin by mohla v zasadé slouzit jako
kritérium realného pohybu spoleénosti smérem k vétii spravedlnosti nebo ne-
spravedlnosti. V soudéasnosti ma zaroven znacéna ¢ast pracujicich sklon ztotoz-
flovat socidlni spravedlnost se socialni rovnosti. Proto byva rovnostarské roz-
délovani povaZovano za spravedlivé a vyrazna diferenciace pfijmil, podminé-
na podstatnymi rozdily v praci, byva pokladana za nespravedlivou. To uka-
zuje, ze je nutné nazory spolefenskych skupin na socialni spravedlnost nejen
hluboce zkoumat, ale také cilevédomé formovat.

Tieti cil socidlni politiky, zformulovany v Programu KSSS, spoéiva v dal-
5im sbliZeni socidlnich trid, vrstev a skupin, v prekonani podstatnych rozdila
mezi dudevni a télesnou praci, mezi méstem a vesnici. Tyto ukoly jsou dosta-
teéné aktualni a zasadni cesty jejich feSeni jsou jasné. NevyfeSenych teoretic-
kych otdzek je vSak dost i v této oblasti.

Za prvé, redlny pohyb spolecnosti uvedenymi sméry je pomaly a v uréitych
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obdobich i — zpétny. To vyzaduje, aby byly zkoumany a moZnéa i korigovany
mechanismy odpovidajicich procesu.

Za druhé, soucasné s piekonidvanim rozdili zdédénych z minulosti se ve
spoleénosti formuji nové socidlni rozdily, které se zdaleka ne vizdy stavaji
piedmétem védecké analyzy. Patii k nim socialni rozdily mezi hierarchickymi
skupinami ridicich pracovnikii, mezi pracovniky ,,bohatych® a ,,chudych“ re-
sortl, mezi pracovniky materidlni vyroby a nevyrobni sféry, mezi obyvateli
velkych a malych mést, mezi pracujicim obyvatelstvem a dichodci atd. Ma-li
ekonomicka sociologie vypracovat dlouhodobou socialni strategii, musi pres-
néji a hloubéji uréit podstatu takovych pojmu, jako socidlni diferenciace, so-
cialni homogenita, podstatné socialni rozdily aj.

V.

Ctvrtou skupinu tvofi otiazky spojené se socialni strategii prestavby spoleéen-
skych vztaht, véetné ekonomickych vztahti. Takova strategie je nutna proto,
ze hospodatsky mechanismus fizeni ekonomiky je tésné spjat se sociadlni struk-
turou spolec¢nosti, takZe kazdd zmeéna tohoto mechanismu se projevuje na
postaveni jednotlivych spoledenskych skupin. Prestavba ekonomickych vztaht
se neuskute¢iiuje ve ,,vzduchoprazdnu®, ale ve sféfe protinani Zivotnich zajmua
lidi. Jak zduraznil M. S. Gorbadov v re¢i na XVIII. sjezdu sovétskych odbori,
pirestavba se ted ,,dotyka vsech: jak ¢lenu politického byra ustifedniho vyboru
a ¢lenu vlady, tak délnika, kolchoznik a inteligence. Dotyka se celé spolec-
nosti. Dotykd se zajmu vsech a kaZdého“ [Gorbacov 1987 :5]. Predstavitelé
spoletenskych skupin, jejichz postaveni se v dusledku provadénych opatieni
zlepSuje, se snazi piestavbé napomaéhat, zatimeco skupiny, jejichz zajmy trpi,
se ji stavi na odpor. Zname-li zvlastnosti ekonomického, socidlniho a sluzeb-
niho postaveni rdznych kategorii pracovnikd, je moZné s dostateénym stup-
ném pravdépodobnosti prognozovat jejich realny vztah k prestavbé.
Pretvareni ekonomickych vztahtit ma vliv na postaveni spolefenskych sku-
pin, a to za prvé vzhledem k ocekavanému vysledku a za druhé vzhledem
k procesu ptestavby. Jak je znamo, zaméruje se piestavba na rozsifeni hospo-
darské samostatnosti a ekonomické odpovédnosti pracovnich kolektivl, na
rozvijeni vyrobni samospravy, na podnécovani hospodafské a vyrobni iniciati-
vy, na rozvoj druzstevniho hnuti, na roz§ifovani sféry individualni pracovni

......

rast Zivotni urovné obyvatelstva. Tyto premény pfispéji k tomu, Ze se zlepsi
postaveni piedevsim té nej¢inorodéjsi (kvalifikovane, energické, iniciativni)
¢asti spolecnosti, zatimco lidé s omezenymi schopnostmi, nizkou kvalifikaci a
slabym zdravim budou v méné piiznivém postaveni. Preneseni zna¢né c¢asti
prav z hornich urovni fizeni ekonomiky na dolni trovné musi nevyhnutelné
vést ke snizeni celkového poétu kadra ministerstev a resortli, to znamena
k prechodu ¢asti pracovnikil z tidici sféry spoleénosti do vyrobni sféry, coz
se malokterému z nich zamlouva. Koneé¢né jiz zcela nevyhodné je pretvareni
ekonomickych vztahlt pro korumpovanou ¢&ast ridicich kadru, ktera pusobila
(a moznad i nyni je§té pusobi) ve spojeni s podnikavci ,stinové“ ekonomiky:
jedném i druhym hrozi, Ze prestavba ukonéi jejich &innost. Pravé zde maji
zfejmé své koreny udalosti v Alma-Até, k nimZ doslo v prosinci 1986: reakéni
sily nechtéji vydat své pozice bez boje.

V posledni dobé se objevilo nékolik pokusi postihnout pozice socidlnich sil
kolem piestavby [Popov 1987], vétSsina z nich vSak predstavuje spiSe hypotézy
nez vysledky specialnich sociologickych vyzkumii.(2) Je tfeba poznamenat, zZe

2) Vztahy jednotlivych spoled¢enskych skupin k riznym strankam prastavby stu-
dovali J. G. Jasin, R. V. Ryvkina, A. V. Petrikov a néktefi daldi védci.
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provadéni podobnych vyzkumu je spjato s velkymi metodologickymi potizZe-
mi, protoZe na pfimo polozZené otdzky o vlastnim osobnim vztahu k pfestavbé
lze tézko olekavat negativni odpovédi. Tato obtiz vSak neni vzacnd, narazeji
na ni i sociologové studujici nepracovni prijmy, alkoholismus a opilstvi ¢i jiné
formy vychyleného chovani. Védci nicméné vypracovavaji metodiky, které
umoziiuji takové obtiZze pirekonat. Vyzkumy zajmu a chovani skupin v oblasti
pretvareni spolefenskych vztahu jsou vSak nanejvy§ potiebné jak pro ovéreni
vychozich hypotéz o silach, které prestavbé napomahaji nebo brani. tak pro
konkretizaci piedstav o podetnosti, kvalitativnim sloZeni, postaveni a zputso-
bech realizace zajmt odpovidajicich skupin.

AZ dosud 3lo o vliv, ktery mohou mit otekavané vysledky piestavby na
chovani spoledenskych skupin. Prestavba vSak ovliviuje postaveni lidi i jako
proces, ktery se rozviji v ¢ase. Jde o to, Ze stabilita spoletenskych vztahn,
spolehlivost forem spoleéenského Zivota, predstavuje pro znacénou ¢ast lidi sa-
mostatnou hodnotu. Rozbiti tradic¢nich vztaht s cilem nahradit je novymi,
nezvyklynii vztahy pocifuje mnoho lidi bolestné. Vidyt uspofddani novych
spole¢enskych vztahti vyZaduje nemalo ¢asu, v jehoz pribéhu se staré problé-
my nejéastéji vyhrocuji, vznikd mnozstvi novych, klesad vseobecnd dlivéra v bu-
doucnost. Vysledky metody ,,zkousek a chyb®, bez niZ se piestavba nemuze
obejit, se projevuji na Zivoté mnoha spoledenskych skupin, av8ak zvlast silné
na pracovnicich statniho a hospodarského rizeni ekonomiky. Pro vét§inu z nich
se situace stdvd mnohem obtiznéjsi nez drive. V této souvislosti je dulezita
spravna volba terminu a celkové délky provadéni piemén.

Reforma muzZe byt bud rychla a radikalni, nebo rozloZena a postupna. Prvni
varianta, tj. jednorazové uskute¢néni radikalni reformy spoledenskych vztaht,
v sobé skryva na jedné strané nebezpedi politického avanturismu, ktery se
projevuje odtrzenim praktické prestavby od ,,védeckého zdzemi“ a na druhé
strané nebezpedi, Ze se prestavba zbyrokratizuje, tj. Ze skutefna pretvarejici
¢innost bude zaménéna pseudolinnosti pri plnéni ukazateld ,preddvanych
shora“. Zkusenosti z masového rozsifeni kolektivnich smluv poskytuji nemalo
prikladt tohoto typu. Bez ohledu na svou vnéjsi paradoxnost pirestavuje byro-
kratizace samotného procesu demokratizace rizeni zcela reilné nebezpedi. Jejim
vysledkem musi nutné byt zkompromitovani zasadnich mysSlenek prestavby.

Protahovani prestavby v sobé na druhé strané skryva nemensi nebezpedi.
Jestlize naptiklad soudime podle zkuSenosti reformy realizované v osmdesa-
tych letech v Madarsku, nedovoluje ¢asové roztazené, nekomplexni provadéni
jednotlivych zmén v hospodarském mechanismu dosahnout kvalitativni pre-
meény systému fizeni ekonomiky. Pomalé rozvijeni reformy navic sniZuje sta-
bilitu spoletenského Zivota, vede k rostouci nespokojenosti obyvatelstva. Za
ur¢itych podminek to vyvolava nejen nutnost piechodnych odchylek, ale
i dlouhodobéjsiho ustupu od dalsitho uskutefniovani reformy, coz odporuje
zakladnim zajmum spoleénosti.

Zda se, ze optimdlni strategie prestavby vyZaduje za prvé hluboké védecké
propracovani jejich zasadnich otazek, zformovani spolehlivé zdivodnéné kon-
cepce zahrnujici vSechny zakladni prvky reformy, a za druhé relativné rychlé
(v pribéhu jednoho aZ dvou roka) komplexni pretvofeni systému ekonomic-
kych vztaht.

Tyto uvahy vsak nepfedstavuji nic vic nez hypotézu. Redlna volba konkrét-
ni strategie spoledenské pirestavby, kterou provadéji vedouci politi¢ti predsta-
vitelé, nejen predpokladd, Ze bude predbéiné vyreSena rfada teoretickych pro-
blémi, ale Ze u zakladnich spoletenskych skupin budou provedeny reprezen-
tativni a metodologicky spolehlivé ekonomicko-sociologické vyzkumy posta-
veni, zajmil, ndzoru a chovani.
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Nacértnuty okruh problémt je velmi Siroky a je adresovan nejen ekonomické
sociologii, ale i fadé jinych véd. Navic ekonomicko-sociologické vyzkumy, jimz
byl dan uréity impuls, vedou ke vzniku novych smeérd, dotykaji se novych
kolektivi. V téchto podminkach si oddéleni socialnich problému Institutu
ekonomiky a organizace prumyslové vyroby sibifského oddéleni Akademie
véd SSSR, které vystoupilo jako inicidtor rozvijeni ekonomické sociologie
v SSSR, musi zvolit uzsi smér vyzkumu, stanovit si sice omezenéjsi, ale jasné
a primérené ukoly.

V letech 1986—1990 se bude zakladni pozornost naseho védeckého kolektivu
soustiedovat na studium jednotlivych nejdilezitéjiich stranek socialniho me-
chanismu rozvijeni ekonomiky. Pfitom budou prozatim prevladat prace ana-
lytického charakteru nad zobecnujicim smérem zkoumani, protoZe struktura
objektu je krajné slozitd. Zaroven s pokracujicim komplexnim vyzkumem
konkrétniho socialniho mechanismu rozvoje agrarniho sektoru altajského kra-
je se bude v oddéleni pracovat na dvou teoretickych ekonomicko-sociologic-
kych tématech: ,,Socialni regulatory socialistické ekonomiky a zplsoby zvySo-
vani jejich efektivnosti“ a ,,Mechanismy fizeni socialniho rozvoje teritorial-
nich systémti a vyrobnich organizaci®“. Autorka této stati je s R. V. Ryvkino-
vou vedouci prvniho tématu, jehoz zameér je nasledujici:

Sehéma: Vychoz{ pYedstava o systému socidlnfch reguldtord ekonomiky

. . 1
Postaveni skupin .......__._.__.___.....__._._._...__._._.___%_1
v ekonomicko-so- I
> ciologické struk- - |
tufe spolec¢nosti _.__>) 17
I Socaning ¢5 II
‘_, kvalita 13
[ -] ;- ror ,
obyvi = Zajmy Vysledky viro-
telstva 10| a chovdni| 1 by materkilnich
15 A’ 8 skupin - statkll a sluzeb
6 Socidini a poli- (&= l
ticke instituce N
——> Socidlni mecha=- | 4
‘ \ nismus Fizen! —
3 | ekonomiky
(v —
Hospoddrsky
mechanismus Fi-
zeni ekonomiky |a— 14
—

" imy¥" vliv socidlnfch reguldtori na rozvoj ekonomiky;
o emee e Mgpétny " vliv rozvoje ekonomiky na socidlnf sféru spelecnosti

Vychozi predstava systému socidlnich regulatori ekonomiky je znazornéna
na schématu, k jehoZ osvétleni je nejvhodnéjsi zacit blokem ,Hospodaisky
mechanismus Fizeni ekonomiky“. Timto mechanismem se rozumi souhrn nor-
mativné pravnich vztahti regulujicich organizaci, planovani a stimulovani
ruznych druhl ekonomické ¢innosti [Rumjancev 1975 : 3—4; Sencagov 1978].

Na hospodafsky mechanismus pusobi socialni a politické instituce véetné
norem a pravidel chovani zakotvenych v socidlnich tradicich, v narodni kul-
ture a ve zvycich. Vyznamnou ulohu spole¢enskych instituci v ekonomickém
rozvoji potvrzuji tieba takové jevy, jako voluntaristické administrativni rizeni
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vyrobni ¢éinnosti, které se neztidka realizuje v rozporu s pozadavky hospodar-
ského mechanismu, & ,stinova“ a pololegdlni ekonomie, ,,obchazejici“ tento
mechanismus z druhé strany.

Socidlni normy ekonomické ¢innosti ovSem nejsou oddéleny od formalné
pravnich norem ,Zeleznou sténou“. Béhem doby mohou stinové a pololegalni
vztahy nabyt pravnich forem a stat se prvky forméalniho mechanismu fizeni
ekonomiky. Takové jsou napiiklad smluvni vztahy na rodinném zakladé, prace
stavebnich brigdd na vesnici pracujicich ,,po Sichté“ a nékteré dalsi vztahy
{viz schéma, souvislost 1).

Vzajemné ptusobeni mezi hospodaiskym mechanismem a socialnimi a poli-
tickymi institucemi formuje socidlni mechanismus fizeni ekonomiky, tj. ucele-
ny systém psanych a nepsanych, zakonnych i neuzdkonénych, ale dostate¢né
masovych norem a pravidel pracovni a hospodarské ¢innosti urcujicich zajmy
a zpusoby chovani spoleéenskych skupin v ekonomické sféfe (souvislosti 2 a 3).

Socialné ekonomické chovani odrazi subjektivni aspekt ¢innosti podminény
skupinovymi zajmy. Tento aspekt vyjadfuje osobni vztah lidi k cilim, pod-
minkam a metoddm ¢éinnosti, pfiéemZz ma podstatny vliv na jeji efektivnost.
Ekonomické chovani zavisi nejen na socidlnim mechanismu fizeni ekonomiky
(souvislost 4), ale i na postaveni spolefenskych skupin v ekonomicko-sociolo-
gické struktufe (souvislost 5). Zminéna struktura je tésné spjata s hospodar-
skym mechanismem fizeni ekonomiky (souvislost 6) a téz se socialnimi a po-
litickymi institucemi (souvislost 7). Rozdil spo¢iva v tom, Ze piestavba hospo-
darského mechanismu je vysledkem profesionalni ¢innosti pracovnika fizeni,
a proto je relativné pohyblivd a pruzna. Socialni a politické instituce jsou
staleji, ale v jisté mire riditelné, o ¢éemz svédéi treba Uspésdny boj se zako-
fenénou praxi prilisné spotieby alkoholu. Pokud jde o ekonomicko-sociolo-
gickou strukturu, odrazi integralni vysledky vyvoje spolecenskych vztaha
za dlouhé c¢asové obdobi, a proto je zvlasf setrvaéna. Jeji prfeménu lze ridit
jen neprimo, hlavné prostiednictvim hospodatského mechanismu a v mensi
mire prostiednictvim politickych instituci.

Ekonomicko-sociologickd struktura spole¢nosti uréuje pomeér osobnich, ko-
lektivnich a spoletenskych zajmi. Cim ptisnéji je ve viech sférach spolecen-
ského zivota dodrzovan princip socialistické spravedlnosti, tim hlubsi je inte-
grace skupinovych a spoledenskych zajmu, tim aktivnéj$i je ekonomické cho-
vani lidi. Porusovani socialistické spravedlnosti vSak vede k tomu, Ze se osob-
nost odcizuje spolefenskym zajmim a stimuluje rtzné formy vychyleného
chovani.

Socialni mechanismus fizeni a ekonomicko-sociologicka struktura spole¢nosti
ovliviluji zajmy a chovani lidi jak primo, tak zprostfedkované, a to socialni
kvalitou obyvatelstva (souvislosti 8, 9 a 10). Kvalitou obyvatelstva rozumime
souhrn podstatnych vlastnosti podminiujicich na jedné strané tvofivy (pra-
covni, intelektualni, tviréi) potencidl a na druhé strané zvlastnosti hodnoto-
vého védomi obyvatelstva (systém hodnotovych orientaci, potieb, preferenci).
K socidlnim kvalitam obyvatelstva lze poéitat stav fyzického a psychického
zdravi, uroven vzdélani a kultury, profesionalné kvalifikaéni strukturu, miru
disciplinovanosti a odpovédnosti, stupefi rozvoje pravniho védomi, moralky
a mravnosti, osobni a pracovni dustojnosti atd.

Socialni kvalita je stalou charakteristikou velkych skupin lidi, jejiz zakladni
rysy se predavaji z generace na generaci. Aviak pod vlivem socialniho me-
chanismu fizeni, aktivné formujiciho urcité hodnotové védomi, a rovnéz pod
vlivem ekonomicko-sociologické struktury, kterd preduruje moZnosti social-
niho a kulturniho rozvoje spolefenskych skupin, se tato kvalita postupné
méni (souvislosti 8 a 9).
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ZAajmy a chovani lidi jsou na schématu znazornény spoleénym blokem, i kdyZ
ve skute¢nosti maji sloZitou heterogenni strukturu. Z hlediska projektovaného
vyzkumu lze vyélenit tri typy vysledki socidlné ekonomického chovani: a)
vyroba materidlnich statkii a sluZeb, b) produkce samotného ¢&lovéka, c) roz-
voj spoletenskych vztahu. Vysledky chovani a ¢innosti v prvni sfére ziskavaji
materidlni formu odcizenou subjektim. Jejich zobecnénym vysledkem jsou
za prvé rozméry a kvalitativni struktura spolefenského produktu, narodniho
dichodu, fondt akumulace a spotfeby (souvislost 11) a za druhé zmény v Zi-
votni urovni riznych spoleéenskych skupin (souvislost 12). Vysledky druhého
a tretiho typu ¢innosti a chovani se projevuji zménou socidlni kvality obyva-
telstva (souvislost 13), zdokonalenim hospodarského mechanismu (souvislost
14) a socialnich a politickych instituci (souvislost 15).

Takova je vychozi teoretickd predstava védeckého kolektivu o socidlnich
regulatorech socialistické ekonomiky. V procesu védeckopoznivaciho vyzkumu
se bude dale rozvijet a uptesfiovat. JiZ nyni se vS8ak této predstavy vyuziva
jako metodologického prostfedku k presné délbé priace mezi ¢leny védeckého
kolektivu. Zda se, Ze vysledky popsaného vyzkumu budou zajimavé nejen
v teoretickém, ale i v praktickém ohledu.

PreloZil Ota Vochod
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Socialni projektovani — teoreticka FRANTISEK KUTTA

a metodologicka vychodiska . ZDENEK DRAB
Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,

Praha

1. Uvod

Pojmy ,,socialni projekt®, ,,socidlni projektovani“ nepatifi k zavedenym poj-
mum tradiénim. V literarnich rejstricich je lze najit jen s obtizemi — teprve
nedavno se objevily prvni tituly; jedna se piedev§im o sovétské autory (Aitov,
N. A., Antonjuk, G. A., Lapin, N. L., Tos¢enko, Z. T.). V éeskoslovenskych pod-
minkach prinesl prvni §irsi diskusi o teorii a praxi socialniho projektovani
seminar usporadany Domem techniky v Pardubicich v roce 1985. I kdyz teorie
a metodologie socialniho projektovani neni dostate¢né propracovana, aktualni
poti‘eby praxe ji piredbihaji. Svédéi o tom rada praktickych ukazek socialnich
projektu predevdim z oblasti primyslové vyroby a uzemniho planovani.

Socialni projektovani je principialné spojeno s optimalizaci socidlniho cho-
vani jedinct a socidlnich skupin, jejich pracovnich a Zivotnich aktivit, jakoz
i s humanizaci okoli, které je obklopuje — a to vidy vzhledem k urcditému
perspektivnimu cilovému stavu, v urcité rychle se vyvijejici nebo nové vzni-
kajici situaci.

2. Teoreticka vychodiska

V souclasné eposSe spojovani védeckotechnické revoluce s vymozenostmi socia-
lismu jsme svédky Sirokého usili o tvorbu a realizaci Zadoucich perspektiv-
nich vyhledu ve vSech strankach spoletenského rozvoje, které by pozitivné
ovlivnily dal8i existenci lidského rodu: nalézame se v obdobi projekta budouc-
nosti. Jsou to projekty technické a technologické, respektujici dynamické
zmény v oblasti pracovnich prostredki a predméti, zdroji energii a vyrobnich
potieb, i rizné projekty socialni povahy, které technické projekty zpravidla
provazeji, projekty, které respektuji zakladni zajmy a potreby ¢lovéka v jeho
ménicim se hmotném i socialnim prostfedi. Tyto projekty stale vyraznéji cha-
pou clovéka nejen jako objekt ménicich se pracovnich a Zivotnich podminek,
ale i jako iniciativni a tvofivy subjekt dalsiho rozvoje, nejen jako pracovni
silu, ale jako ,,souhrn spole¢enskych vztahu*“ [Marx], jako vSestranné rozvi-
nutou tviarci osobnost.

2.1. Projekty a projektovdni

Projektem se obecné rozumi uréity zameér, specificky vyjadrend forma odrazu
budouci skuteénosti. Obecna teorie a metodologie projektovani v tomto sméru
hovoii o projektu jako o explicitné vyjadiené formé anticipovaného budouciho
stavu daného objektu. Akcent na adjektivum ,explicitni“ posunuje zamér
projektu od jeho neurcéitého obsahu, charakteristického pro predplanované
formy fizeni, smérem k uréitosti a jednoznacnosti. Projektovani je jednim
z nastroji a zavéreénou fazi planovaciho cyklu pfed vlastni realizaci uré¢itého
zaméru. MuaZzeme je chapat jako urcity soubor ¢innosti, jejichZz vystupem je
informace o Zadoucim budoucim artefaktu, véetné navrhu konkrétniho po-
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stupu k jeho realizaci. Duraz je poloZzen na vyznam ,jak realizovat®, protoze
vyznam ,co realizovat“ byva zpravidla pfredmétem piedchazejicich uvah
o urditém zaméru, obsahem prognosticko-koncepéni, programové a planovaci
¢innosti, jejiz je tedy projektovani nezbytnou soucasti.

Projekt tedy navrhuje koneéné konkrétni reSeni urcitého zameéru. Je final-
nim vystupem poznavaciho procesu pred prijetim rozhodnuti o realizaci. Tento
vystup muZe mit i variantni (alternativni) reSeni, pficemz kaZdé feSeni ma
komplexni charakter a obsahuje nezbytné ndaleZitosti pro vlastni realizaci.
Projekt je tedy jakousi ,teékou® za procesem ujasfiovani proponovaného za-
méru: po jeho schvadleni za¢ina proces realizace. Takto chapané pojeti projek-
tovani a projektu v teoretickych uvahach pfrevaZuje, jsou viak mozna i jina
pojeti.

Projektovani ma bohaté tradice zvlasté v oblasti techniky, architektury a
investiéni vystavby viibec. Setkdvame se s nim pfi konstrukci novych stroju
a zatizeni, novych vyrobnich procestt a technologickych postupt, pii navrhu
novych staveb, ale i pri rekonstrukcich a modernizacich stavajicich objekta
nejruznéjsiho druhu. Charakter projekt(i maji prirozené i nékteré komplexni
modely novych instituci a organizaci, jejich organizaénich struktur a systému
rizeni, jakoZ i reorganizace a racionalizace organizaci jiZ fungujicich.

2.2. Socidlni projekty a socidlni projektovdni

Adjektivum ,socidlni® poukazuje na ¢lovéka, socidlni skupiny, jejich zajmy,
potreby a chovani, na jejich vzajemné vztahy, prostfedi, které je obklopuje,
na jejich pracovni a ZzZivotni podminky atp. Smyslem socidlniho projektovani
je tedy optimalizovat a humanizovat piirodni, kulturni a socidlni prostiedi,
v némz se ¢lovék pohybuje nebo bude pohybovat, pfispivat k vSestrannému
rozvoji ¢lovéka jako subjektu i objektu spoledenského déni. Tyto snahy by
mély vést k vétdimu sebeuspokojeni a seberealizaci, pocitim psychické po-
hody a dustojnosti. ucelné <¢inorodosti, spoletenského uznani i smysluplné
ucasti na ,,res publicae.

Realizace téchto socidlnich cilit je nejen dlsledkem rozvijejici se vyroby
na zdkladé rozvoje techniky a ekonomiky, ale i nezbytnou podminkou zlepSo-
vani vécnych a socidlnich podminek prace a zZivota lidi v zajmu zvy$ovani
produktivity a efektivnosti prace a vyroby.

V zakladu socialniho projektovani je tedy snaha vlastni celému systému pla-
novitého fizeni socidlnich procestt o rozdifeni a prohloubeni systému narodo-
hospodarského planovani o nezbytné socidlni a ekologické dimenze, pfeménu
zastaralych zpusoblli mys$leni, které povazuji socialni rozvoj za pouhy dusledek
rozvoje technického a ekonomického a opomijeji dialektiku zpétného pulsobeni
socialni sféry na vyrobni zdkladnu, intenzifikaci a zvySovani kvality vyrobnich
procest.

V souladu s novymi podminkami rozSifené reprodukce, na jejichz zakladé
se spoleCenska role subjektivniho lidského faktoru dostdva do popfedi, roste
i vyznam socialniho progndzovani, planovani i projektovani pro rozvoj efek-
tivnosti spoletenského procesu v jeho spoleCenské komplexnosti.

V zapadni literatufe se pojmu ,socidlni projektovani“ bé&Zzné neuziva, avsak
v projektech technickych a technologickych, technicko-organizacnich, urbani-
zac¢nich a jinych se s vyuzitim lidského faktoru a podminek jeho rozvoje po-
¢ita vétdinou s cilem dosazeni vétsiho zisku a konformity s prislusnymi orga-
nizacemi. Zaroven se tu setkdvdme s celou radou socidlnich programu a plant
hospodarskych organizaci i teritoridlnich instituci, které v razné mite supluji
funkce socialnich projektu.
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Podobné i u nas se s ,lidskym faktorem* vice & méné kalkuluje v projekto-
vych dokumentacich vét§inou jako s pracovni silou nebo kvantitativni jed-
notkou projektovaného systému. Zarovenh mame jiz tradici socialnich prognoz,
programi a plani na ruzné kvalitativni urovni. Rada pldnti a programi vice
¢i méné supluje dlohy socidlniho projektovani. Vznika tedy otazka, zda social-
ni projektovani neni jen synonymem jednotlivych souéasti dosavadniho pla-
novaciho systému. Vznikd otazka mista a role socidlniho projektovani v systé-
mu fizeni socidlnich procest.

2.3. Misto a role sociilnitho projektovdni v systému pldnovitého ¥izeni
socidlnich procesu

Tradi¢ni systém planovitého rizeni socidlnich procest se sklada ze subsystémt
prognéz. generalnich programi ¢ koncepci, programi a plant.

Prognéza socidlniho rozvoje je kvalifikovanou vypovédi o moznych alterna-
tivach Zadouciho perspektivniho stavu a cest k jeho dosaZeni v oblasti uréité-
ho socidlniho systému. Jejim predmétem je totalita systému nebo jeho hlav-
nich subsystému. Naptiklad v CSSR se realizuje takzvani ,,souhrnna progné-
za“ spolecenské totality, sloZzend z dil¢ich progndz tendenci védeckotechnického
ekonomického a socidlniho rozvoje v oblastech CSR a SSR.

Cilové stavy spolecenského ¢i socidlniho rozvoje maji specificky charakter,
métitelny prevainé globalnimi parametry a ukazateli. V Zadném pripadé pro-
gnozy neoperuji s jednotlivymi dilé¢imi ¢innostmi, dkoly éi opatfenimi.

Generdlni programy & koncepce jsou vyhledovymi dokumenty obsahujicimi
hlavni zaméry a sméry socidlniho rozvoje, zadkladni pojeti a zpusoby feseni
optimalnich variant prognézy. Obsahuji i nastin vybranych zamérl a sméri
piechodu od soucéasného k budoucimu stavu spoletnosti. Koncepce jsou proto
oproti prognézam konkrétnéjsi, na rozdil od programi a pland v3ak maji
obecnéjsi charakter.

Programy jsou souborem zikladnich opattfeni v jednotlivych ¢astech spo-
leéenského systému (v narodohospodarskych odvétvich, iizemnich celcich, pod-
nicich etc.), jejichZ realizace pfispivd k naplnéni cild a koncepénich zameéru
v oblasti socidlniho rozvoje. Programova ¢innost tak predstavuje oproti pro-
gnozam a koncepcim daldi posun k vétsi konkrétnosti a urcitosti.

Pliany socidlniho rozvoje navazuji na koncepéni zaméry a programova opa-
tfeni a zaroven koordinuji systém programti z hledisek cild a zdroji jejich
realizace. Zatimco prognézy a generalni koncepce predstavuji orientaéni, stra-
tegicka zaméieni spolecenské ¢innosti, plany, opiené o systém programi, maji
jiZ vyrazné direktivni, zavazny charakter.

Takova je s riznymi modifikacemi dosud pouZivand soustava vyhledovych
dokumentt systému planovitého tizeni socialniho rozvoje.

Potieba socialniho projektovani byla vyvolana pozadavky na konkrétni fe-
geni socidlnich souvislosti a disledku véenych zamért a rozhodnuti. Mezi sou-
borem vyhledovych dokumenti a zejména mezi pldnem a realizaci chybél
udéinny nastroj konkrétniho zabezpeteni vyhledovych ukold, jejichZz realizace
vyvold vyznamné zmény v samotném socidlnim prostiedi.

Zadny technik, konstruktér, stavitel & organizator nerealizuje ptislusny
zamér bez projektu obsahujiciho detailni feSeni a dokumentaci budouciho
artefaktu. Podobné i fizeni socidlnich procesi se neobejde bez projektovani.

Socialni projektovani zavrS$uje planovaci cyklus az do realizace, kdy mezi
planem a jeho realizaci leZi soubor projekti konkrétnich socidlné ekonomic-
kych objektd —— dilen, zdvodi, podnikii, mést, uzemnich celkt —, ktery s pro-
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pracovanou projektovou dokumentaci zabezpefuje realizaci planovanych za-
meri.(1)

Socialni projektovani ma své opodstatnéni jen tehdy, je-li pojimano jako
explicitni zavrsujici faze slozitého cyklu od obecného zaméru ke zcela kon-
krétni predstavé — od prognostického véjife moZznych budoucnosti k exakt-
nimu projektu urcité akce.

Slozity cyklus ¢innosti spojenych s pripravou perspektivnich rozhodnuti
v oblasti socidlnich procesi — tvorba prognéz — programi — planit — pro-
jektd — je sekvenci posunu od abstraktniho ke konkrétnimu, od neuréitého
k urcitému, od obecného ke zvlastnimu a jedineénému. Kazda soucast ¢i faze
tohoto cyklu ma své nezastupitelné misto, dohromady vytvareji komplemen-
tarni jednotu, ligi se v8ak kvantitativné i kvalitativné, svymi vychodisky a
uzitnymi metodami, svym obsahem, formou i rozsahem.

Cyklus ,,socialni prognoézovani — programovani — planoviani — projekto-
vani“ piedstavuje velice slozity proces, ktery neprobiha jednosmérné. Jeho
jednotlivé &asti se vzdjemné doplfiuji, podminuji i inspiruji, neexistuji mezi
nimi zcela striktni hranice — anticipace budouciho stavu v podobé socidlniho
projektu muzZe vyvolavat potfebu korekce stavajicich nebo vzniku novych
koncepénich zameéra programovych opatfeni ¢ planovanych ukold.

2.4. Ptfedmét socidlniho projektovdni

Vétsina autorl se shoduje v nazorech na predmét socidlniho projektovani
v tom, Ze jsou jim nové, jesté neexistujici nebo podstatné rekonstruované a
modernizované stavajici socialné ekonomické objekty. Co je v8ak moZno po-
vazovat za socialné ekonomicky objekt? Je to pouze vystavba novych provozn,
podnikt, sidlisf atp.? Je socidlni projektovani vyluéné spjato s investi¢ni vy-
stavbou, inovacemi vysSich fadd, modernizacemi a rekonstrukcemi? Takovyto
piistup k prfedmétu socidlniho projektovani se jevi jako zuZeny.

Tak napriklad prognoza socialniho rozvoje CSSR odhalila vaZné negativni
tendence ve zhor$ovani Zivotniho prostredi ve vSech jeho soucastech prostiedi
pfirodniho, hmotného (architektura a urbanismus) i pracovniho. Jednotlivé
slozky Zivotniho prostfedi na sebe vzijemné pusobi a nasobi negativni socialni
efekty. Nediferencovand industrializace a urbanizace vedla k situaci, za niZ
spoletensky nejdaleZitéj$i oblasti maji nejhorsi zivotni prostfedi, charakteri-
zované vysokou devastaci prirody, zhor§ovanim pracovnich podminek, zdravi
obyvatelstva a daldimi negativnimi socidlnimi jevy. Za této situace nelze
feSeni hledat jen v socidlnim projektovani novych objektd & rekonstrukci
objektl starych, ale v radikdlni zméné struktury vyrobni, urbanizaéni i so-
cialni. Ve sféfe vyrobni je tu ukolem projekce podminek, které by zabezpeéily
efektivni pracovni ¢innost élovéka, vcetné jeho pracovni satisfakce, ve sféfe
piirodni projekce pirechodu od prosté exploatace k rozsifené reprodukeci pri-
rody, ve sféie zdravotnictvi projekce zmény od lédeni nasledki k zdravotni
prevenci, spjaté s odstranénim ptfi¢in onemocnéni rozvojem ochrany a tvorby
zivotniho prostfedi a dalSich objektivnich faktort zdravotnich.

Socidlni projektovani muZeme charakterizovat jako cilové orientované pu-
sobeni na rozvoj socidlnich jevii a procestt v bezprostiedni praxi cestou vy-
tvafeni optimalnich podminek v Zivotnim prostfedi a zplsobu Zivota obyvatel

(1) Tomuto pojeti pak odpovidaji i formulace, jako ,socidlni projektovamni je pro-
cesem vypracovani navrhu direktivniho uréeni budouciho stavu konkrétniho objektu
v ramci uréitého programu a planu“, ¢i ,socidlni plan operuje s celou §ifi propo-
novanych ¢innosti, socidlni projekt s jednou konkrétni akci, resp. ,,socidlni projekty
ptinasej{ efekt detailnthc reseni a vypliiuji tak dosud zejici mezeru mezi zamérem
a jeho praktickym uskutetnénfm“ atp.
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s cilem vSestranného rozvoje socialistické osobnosti, jejiZ uroven a tvuréi
iniciativa jsou pfedpokladem tvorby hmotného a kulturniho bohatstvi spolec¢-
nosti. Z tohoto hlediska obecny vyznam socidlniho pldnovani a projektovani
spoivd v tom, Ze plnéni generalni linie urychlovani socialné ekonomickych
procesu je zavislé na dialektickém vztahu mezi realizaci cilové funkce socia-
lismu — v§estrannym rozvojem ¢lovéka a tvorbou spole¢enského bohatstvi.

3. Metodologie socialniho projektovani

V literatufe vénované socialnimu projektovani se vSeobecné projevuje naléha-
va potieba rozpracovani metodologickych zakladu socialniho projektovani;
pouceni se opét hledi predeviim v dosavadni obecné teorii a metodologii pro-
jektovani, dosud vSak zatiZené tuzce technickymi a ekonomickymi pristupy,
které jsou v rozporu s obecnou dialekticko-materialistickou metodou, tvotici
obecny filozoficky zaklad systémového pfistupu k projektovani socidlné eko-
nomickych procesti. Z politické ekonomie se tu v souvislosti s projektovanim
abstrahuje od jejiho politického obsahu, coZ se obraZii v ukazatelich produkti-
vity a efektivnosti projektovanych systémii. Tak napriklad K. Marx mezi fak-
tory produktivity prace zaclenil pfirodni podminky, avsak J. Stalin ve své
praci o dialektickém a historickém materialismu prirodni podminky vypustil
s poukazem na to, Ze pfiroda se méni v tak dlouhych ¢asovych intervalech,
e nemda na rozvoj vyrobnich sil podstatny vliv. Znehodnocovani pfirody
v dasledku industrializace odhalilo tento Stalintv omyl. V socidlnim projek-
tovani se prosazuji ukazatele efektivnosti socidlni, uvazujici kromeé faktoriu
technickych a ekonomickych i psychologické, socidlni a ekologické podminky
véestranného rozvoje ¢lovéka.

Projektovani socidlnich procestl je zaloZzeno na cilové programovém pristu-
pu, ktery vyZaduje, aby se projekty opiraly o dlouhodobé programy; pfistupu
cilové zdrojovém, vyzZadujicim stanovit cile na zadkladé disponibilnich zdroju.
Realnost, uskutetnitelnost cilovych stava a findlnich vystupa je zavisld na
odhadu vyvoje realnych zdroju, které stanovené cile zajistuji. K metodolo-
gické vyzbroji socidlniho projektovani nalezi urceni a specifikace perspektiv-
nich paradigmat cilovych stava a novych situaci. Nartast neuréitosti az naho-
dilosti stochastického objektu socialniho projektovani si vynucuje variantnost
projektovych feSeni.

Zakladnim metodologickym pozadavkem je vyuZiti systémového ptistupuy,
ktery vnasi do celého projektového procesu ifadu zakladnich principt: projek-
tované dilo se povazuje za slozZity subsystém Sir§iho systému (okoli), vyznacu-
jici se dynamikou chovani v prostoru a case. Kazda projektova é¢innost se
povaZzuje za feSeni urcité vychozi problémové situace z hlediska dalsitho roz-
voje systému. Vyznam systémového pfistupu k socidlnimu projektovani je
zdlraznén zejména komplexnosti, mnohorozmeérnosti a mnohostrannosti so-
cidlnich jevu. Systémovy pristup se uplatiiuje zvlasté ve spojeni s vytvarenim
a vyuzivanim modelt. Modelovani a projektovani realnych systému maji fadu
spoleénych znaktl, presto nejsou totoZné. Zatimco modelovani usiluje o vy-
stizeni zakladnich obecnych charakteristik systému v jejich optimalnich vaz-
bach, ubira se projektovani spiSe opatnym smérem — sméfuje k detailiim,
k vycéerpavajici popisnosti. Model jako obecny ziklad projektu je abstraktnim
systémem, v projektu se zakldda systém konkrétni, se vSemi specifickymi zna-
ky uré¢itého provedeni.

SloZitost socidlnich objektd spolu s humanistickym poslanim projekta vyza-
duje vyuziti celé fady metod maticovych, analogickych, asociaénich, brainstor-
mingovych a synektickych, principti praxeologickych a sociotechnickych.
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Systémovy piistup v socidlnim projektovani vyzZaduje vybér zdkladnich dru-
hii socidlnich subjektti, skupin a jedinci jichZ se bude realizace projektu
tykat, respektovini dialektickych vztahu mezi celospoleenskymi, skupinovy-
mi a individudlnimi potfebami a zijmy, jejich optimalizace s dirazem na roz-
voj socialistického kolektivismu. Z toho vyplyva i direktivni charakter pro-
jektl, spjaty zarovent s ucasti vSech jeho lidskych sloZek na jeho tvorbé a
realizaci. Efektivni realizace socidlnich projektt vyzaduje diikladnou politickou
piipravu, seznameni vSech subjektivnich faktori s projektovymi cili a zavéry.
Socidlni projektovani je ve vSech fazich spjato s rozvojem politické vyspélosti
a tvirdi iniciativy a aktivity lidi.

4. Subjekty socidlniho projektovani

Tvorba socialnich projektlt je pfevainé zaleZitosti pruznych organizaénich
struktur — riznych resitelskych a realiza¢nich tymi ridicich se zasadami in-
terdisciplinarni, tymové prace.

Interdisciplindrni piistup je dan socidlnimi vztahy, které prolinaji viemi
strAnkami spolecenské existence, védeckotechnické, ekonomické i nadstavbové.
To vyZaduje vysokou profesiondlni uroven socidlnich projektd i jejich tviret
pri vyuziti prvka liniového funkéniho i predmétného rizeni pri tvorbé, roz-
hodovani a realizaci projekti. Efektivnost projektt zavisi zvlasté na vysoké
kvalifikaci a erudici pracovnikil funkéné specializovanych utvarii na oblast
personalniho, kadrového a socidlniho rozvoje. Nezastupitelnou soudasti resi-
telskych tymt jsou sociologové a psychologové, spolupracujici s pracovniky
fady spole¢enskovédnich i prirodovédnich disciplin — filozofy, ekonomy, tech-
niky, demografy a geografy, architekty a urbanisty etc. Tvorba a realizace
socidlnich projektl vyZaduje ucast pracovnikl rozhodovaci sféry v cele se
stranickymi a odborovymi organizacemi, vyuziti znalosti a zkuSenosti pracov-
nikli planovaci sféry a resortu socidlniho zaméieni (Skolstvi, zdravotnictvi,
prace a socialni péCe etc.). Efektivnost socialnich projektu tak zavisi na spo-
jeni principt vysoké odbornosti a demokrati¢nosti.

5. K nékterym aplikaénim smérdim sociilniho projektovini

Aktualni potfeby praxe si vynutily a potvrdily i opravnénost socialniho pro-
jektovani a svym zpusobem i piredbéhly teoretické badani na tomto poli.
V soucasné dobé jiZ existuje celd rada praktickych ptikladi nejen z oblasti
vytvareni, ale i implementace raznych socialnich projekti.

Nejcastéjsi jsou doprovodné socidlni projekty k projektovanym technickym,
vyrobné technologickym, ekonomickym a organizaénim primyslovym inova-
cim. Jejich zdkladnim poslanim je zajistit socidlni podminky vyrobni ¢éinnosti
hospodarské organizace za urdité zménéné situace. V mnohém se zdsadné méni
naroky a pozadavky na strukturu a chovani socidlniho systému pramyslového
podniku. v némz vyrazné roste uloha c¢lovéka a jeho kvalit jako dulezitého
rozvojového faktoru.

Priprava a piechod k zavedeni nového hospodarského mechanismu v ¢esko-
slovenském narodnim hospodaistvi pfinese nové kvalitativni zmény v ekono-
mickém i socidlnim rozvoji spole¢nosti. Pfinese zménu dosavadnich a tvorbu
novych paradigmat, nova feSeni a nové postupy na zidkladé vytvareni novych
socialné ekonomickych situaci a jejich reSeni. Proto lze oéekavat, Ze se poptav-
ka a objednavka na socidlni projekty bude roziifovat spolu s rozSifovanim
moznosti jejich aplikace.

Na zakladé navrht novych zakont o statnich a druZstevnich podnicich se do
centra pozornosti dostavad zvlasté socidlni projektovani rozvoje pracovnich
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kolektiviti. Na zdkladé rozvoje relativni samostatnosti podniku se rozsifuji
pravomoci a prohlubuji i povinnosti jejich pracovnich kolektiv(, zakladnich
to ,,bunék® socialistické spoleénosti, v jejich funkcich vyrobnich, socialnich
a politickych na zikladé zdokonalovani obou stranek demokratického centra-
lismu. V centrialnim planovitém #izeni se prohlubuji jeho strategické funkce
zajisfujici vazbu kolektivnich podnikovych zajmi na zajmy celospolecenské.
V jednotlivych podnicich se zavadi uplny chozraséot, zdtraziiujici socialisticky
princip odmétiovani podle vysledklt prace a vazbu individualni a skupinové
odmény na celkové hospodafeni podniku, zavislé na rozvoji podnikavosti a
tvaréi iniciativy pracovniho kolektivu. Roz$ifuji se mozZnosti viestranné péde
o pracovniky, ktera na zakladé vyuZiti principua socialistické védecke organi-
zace prace a racionalizace je zdkladnim poZadavkem socialniho planovani a
programovant v podnicich. Plany a programy socialniho rozvoje podniku bude
tteba dale konkretizovat na zakladé rozvoje socidlniho projektovani jejich
jednotlivych soudasti: bytové péce, zdvodniho stravovani, rekreace, podnikové
zdravotni pécée se zaméfenim na priority dané zaostavanim jednotlivych ¢&asti
komplexni péce o pracovniky v jednotlivych podnicich. Proto lze i olekavat,
ze jednim z hlavnich smért zaméfeni socidlniho projektovani bude vsestranny
rozvoj pracovnich kolektivu.

Druhym zavaznym smérem socialniho projektovani bude projektovani so-
cialniho rozvoje, zalozené na komplexni racionalizaci uzemnich celkd. V uzem-
nich celcich, které predstavuji zakladni subsystémy spolefenského systému, se
komplexné realizuji védeckotechnické, ekonomické a socidlni aktivity spolu
s ochranou a tvorbou ZzZivotniho prostfedi. Styka se v nich fidici resortni verti-
kala s tzemni horizontalou v Siroké $kale statnich a druzstevnich organizaci.
Nerovnomeérny rozvoj uzemnich celkt v obdobi extenzivniho riistu v nich vy-
tvoril rozsahlé rezervy v mozZnostech jejich komplexniho rozvoje, jejichz mo-
bilizace miiZze prispét k podstatnému zvyseni efektivnosti rozvoje celého spo-
leéenského systému. V tuUzemnich celcich jsou velké nevyuzité moZnosti pro
rozvoj socialniho projektovani — zvlasté pri budovani optimalni kadrové a
socidlni infrastruktury — v tom, Ze do projekénich tymi mohou byt zapojeni
pracovnici vysokych $kol a védeckych ustava situovanych v dzemi. Pii reali-
zaci projektovych zameérd je mozZno vyuzit sdruzovani materidlnich a finané-
nich zdroju riznych organizaci. V oblasti planovaci dochazi k postupné inte-
graci oblastnich a tGzemnich pldnu a programt Narodni fronty v sociilné eko-
nomicky plén, zaloZeny na systému programi, konkretizovanych radou social-
nich projektd, vyuzivajicich pii realizaci iniciativu obéanti. Proto lze oéekavat,
ze socidlni rozvoj uzemnich celkli bude ve stale vét§i mife zalozen na social-
nim projektovani.

5.1. Technické aspekty socidlnich projektd

Dosud nejcastéji pouzZitou moZnosti aplikace, také v odborné literature nej-
Castéji popisovanou, je oblast socialnich projektd. provéazejicich technické é&i
technicko-organizaéni projekty inovaci vysSich radt. Jako praktické priklady
je mozno v CSSR uvést socialni projekt vystavby ocelarny POLDI II, kysli-
kové konvertorové oceldrny v Trineckych Zelezarnach & vystavby a provozu
jaderné elektrarny Temelin. Tyto projekty se zabyvaji dopady technickych
inovaci na socialni systém podniku. Na tomto zakladé optimalizuji rozvoj
pracovnich kolektivid, pocty, zplisob vybéru a kvalifikaéni pfipravu pracov-
nikil, vnéjsi i vnitfni pracovni podminky, rozsah a zpuisoby socialnich sluzeb
i celkovou socialni vybavenost podniku. Sociilni projekty velkych podniki
jsou tu tésné spjaty s projektovanim socidlniho rozvoje tuzemnich celkd, budo-
vanim komplexni infrastruktury v ramci podniku i jeho geografického okoli.
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Technické inovace jsou tésné spjaty se zménami v kvalifikaci kadra, v pro-
fesionalni strukture i sloZeni pracovnich kolektivia. V kadrovych strukturach
vznikaji na zakladé sdruzovani profesi nové profese Sirokého profilu, tézisté
prace se prenasi do pripravnych fazi vyroby, kde roste potieba tvircich tech-
niki. systémovych inZenyri, sociologti a socialnich psychologii. Méni se obsah
a charakter prace a tim i naroky na pracovni role délniku a vedoucich pra-
covniki, méni se proporce mezi fyzickou a duSevni strankou prace i obsah
mezilidskych vztahti v pracovnich kolektivech. Realizace velkych inovaci,
zvlasté v dobé jejich zabéhu, je zpravidla spjata s informacnim pretiZzenim
ridicich center a z toho vznikajicich stresu, které nepriznivé ovliviiuji kvalitu
rizeni i zdravi ridicich pracovnikti. Technicky rozvoj vyroby je tu zavisly na
rozvoji automatickych systému rizeni. které, podobné jako je tomu v bezpro-
stfedni vyrobé, podstatné meéni obsah ridici prace a pozadavky na vedouci
pracovniky.

Dosavadni socialni projekty v projektech velkych inovaci ¢i rekonstrukei
maji zpravidla ..doprovodny“ charakter. Projekty technické jsou jen ,,doplné-
ny“ socidlnimi s jednosmérnou vazbou od technické k socidlni strance pro-
jektt. To vede k rradé disproporci, které se odstranuji az po realizaci projektu
se znaénymi ztratami. Tak napriklad projekt technické rekonstrukce a moder-
nizace automobilky Skoda Mlada Boleslav byl zaloZen pouze na kvantitativ-
nich zménach v kadrovych strukturach, coz zpusobilo, Ze pocet pracovniku
u automatickych linek byl az trikrat vyssi nez u obdobnych linek v zahranidi,
objevily se nedostatky v sefizovani a opravach v dusledku absence sdruzenych
profesi serizovac¢li a opravaru. Stara kadrova struktura se stala brzdou roz-
voje efektivnosti modernizovaného zavodu. Mezi technicko-organizaéni a so-
cialni strankou projekta je tieba zajistit oboustrannou vazbu. Realizace so-
cialnich projektu zvlasté v oblasti kadrovych struktur by mély predchazet
realizaci technickych premén, vyzadujicich rekvalifikaci délnikt i vedoucich
kadri rozsahlym Skolenim a diakladnou pripravou celého pracovniho kolek-
tivu na budouci socialni zmény.

Technicky rozvoj v socialismu je tésné spjat s humanizaci prace, s rozvojem
védecké organizace prace s cilem ergonomického prizplsobovani technickych-
prostfedklii potiebam ¢lovéka, vytvarenim priznivého pracovniho prostiedi,
v némz se otevirda Siroky prostor tvuréi iniciativé pracujicich. Projektovani
socidlnich procest tu vyuzivd principli sovétské Skoly védecké organizace
(NOT), v jejimz ramci jiz v letech dvacatych vyzdvihl ideu ,,socidlniho inZe-
nyrstvi“ A. K. Gastév, a tradic ceskoslovenské Skoly racionaliza¢ni, zduraz-
nujici principy socialistického podnikového hospodareni.

5.2. Ekonomické aspekty socidlniho projektovdni

Ekonomicky a socialni rozvoj predstavuji dvé vzajemné spjaté stranky spole-
¢enské dynamiky. Na optimalizaci vazeb mezi nimi zavisi i urychlovani social-
né ekonomickych procestt v socialistické spole¢nosti. Prestavba spolecnosti
zasdhne vyrazné jak sféru védeckotechnickou, tak sféru ekonomickou a so-
cialni, rozvoj organiza¢nich a fridicich struktur, véetné jejich informaéniho
zabezpeceni. Do socidlni oblasti zasdhne prestavba nejen v roviné hmotné a
moralni zainteresovanosti, ale i do podstatnych zmén v hodnotovych orien-
tacich a postojich jednotliveli, pracovnich kolektivii a rodin. Principy prestav-
by, uplatnéné v oblasti ekonomiky v hospodaiskych organizacich (zaloZené na
ekonomickych analyzach a principech rizeni), vyzdvihuji novd paradigmata,
vyzadujici nové standardy mys$leni a chovani.

Priklady feSeni socidlnich souvislosti ekonomickych nalézidme spiSe na urov-
ni socidlnich planti a motivaénich programu, postradajicich konkrétnost so-



cidlnich projektiu. Piestavby mzdovych systémi byly provddény bez nezbyt-
nych vazeb na prestavby cen a struktur hmotného rozdélovani, coZ zpusobilo
nizkou stimulaéni schopnost ekonomiky. Vytvaii se socidlni klima primeér-
nosti, v némz se motivace ke zvySovani Zivotni urovné jednotlived i rodin
nezameéiuje na rozvoj pracovniho usili. Priumeérny obéan porovnava zvySovani
své nomindalni mzdy se zvySovanim cen, mysli v kategorii reidlné mzdy, kterou
srovnava s urovni uspokojovani svych rostoucich hmotnych a kulturnich po-
tieb. V situaci, v niZ vyroba plodi na jedné strané zna¢nou masu nerealizo-
vatelné produkce a na strané druhé vznika znaény deficit potrebného zbozi
a sluzeb, hromadi obyvatelstvo uspory. které v urdité mifre realizuje v oblasti
,druhé a treti ekonomiky“. Tato ekonomika si vytvari své neoficialni institu-
ce, nadané vétsi mérou stimulaéni schopnosti nez ekonomika ,,oficialni“. Tente
stav, jehoz zakladem je prezivajici extenzivni ekonomicky rust, je pri¢inou
toho, Ze mzdova a cenova soustava si zachovava nizkou stimulaéni schopnost
za znainé nerovnovahy mezi koupéschopnou poptavkou a nabidkou zbozi a
sluzeb, pri¢temz zvlasté sluzby zaji§fujici socidlni rozvoj obyvatelstva (zdravi,
sport a turistika, kultura dusevni i fyzicka etc.) jsou poddimenzovany.

Socidlni projektovani v oblasti ekonomiky musi soustredit pozornost na
tyto nedostatky a disproporce, rozvinout komplexni rozbor rozdélovacich pro-
cest v jeho vazbach mzda—cena—hmotné rozdélovani, véetné rozdélovani
kulturniho spole¢enského bohatstvi mezi obyvatelstvo predproduktivniho, pro-
duktivniho i postproduktivniho véku tak, aby bylo dosahovano rovnovahy
mezi ekonomickym a socidlnim rozvojem spole¢nosti. Optimalizace vazeb mezi
jednotlivymi strdnkami rozdélovacich procesi na zikladé principi socidlni
spravedlnosti, odménovani podle mnozstvi a kvality vykondvané prace za sou-
¢asného rozvijeni socialnich jistot veskerého lidu zajisfuje urychlovani socidlné
ekonomickych procesu.

5.3. Organizacéni a fidici aspekty socidlniho projektovdni

Kazda zavaznéjsi organizalni zména, kazdé rozhodnuti fidicich center, af se
tykd vyrobnich programu, zavadéni inovaci, delimitaci, dislokaci ¢ likvidaci,
vyvolavad radu socidlnich problému. Kazdy takovy ridici akt proto musi jiz
v dobé pripravy predvidat moZné socialni souvislosti, pfedchizet neziadoucim
dusledkim nebo je kompenzovat. Tim vice se tyto okolnosti tykaji prestavby
celého hospodarského mechanismu a jeho rozpracovani od centra a resortu
az po jednotlivé podniky. Pro ceskoslovenskou vyrobu je charakteristicky nad-
mérny sortiment vyroby, presahujici 609, sortimentu svétového, vytvoreny
predchozim extenzivnim ristem. Ani rozsihla védeckovyzkumna zdkladna neni
schopna zajistit inovaci masy vyrobku, coz je pri¢inou jejich nizké uzitné hod-
noty a nizké konkurenc¢ni schopnosti celé rady z nich.

Zéakladnim ukolem prestavby bude na zdkladé rozsifeni mezinarodni délby
prace a radikdlnich zmén ve strukture ekonomiky podstatné snizit vyrobni
sortiment zemé a soustredit na néj intelektualni kapacity védeckovyzkumné
zakladny. To bude vyzadovat kromé zalozeni rozvojovych programu rozsiiit
sféru programu utlumovych, spjatych s rusenim rady neefektivnich vyrob, coz
nezbytné vyvola celou fadu socidlnich problémut a podstatné rozsiti ukoly so-
cidlniho projektovéani. Tyto strukturni zmény budou nezbytné provazeny tvor-
bou ruznych alternativ organiza¢niho uspoiadani, sméfujicich k zjednoduseni
administrativnich a ridicich struktur a zvySeni efektivnosti celého planovitého
fizeni spoletenskych procesti. Rada vyrobné hospodarskych jednotek bude
podle zdsad prestavby zruSena a téZistém organiza¢nich struktur se stanou
podniky nejriznéjsi velikosti — od rozlehlych vyrobné hospodaiskych sdru-
Zeni a kombinatu aZ po bohatou strukturu stfednich a malych podnika s riz-



nou mirou ekonomické a pravni samostatnosti. V zdjmu soustifedéni vyroby
na nejefektivnéjsi a technicky nejvyspélejsi vyrobky bude rada podniku re-
organizovana ve vazbé& na organizaéni rekonstrukce centrilni sféry, vzniknou
nové formy fuzi a kooperaci, rozvine se i mezinarodni sdruzeni, coz bude klast
mimoradné naroky na komplexnost celého organiza¢niho a tidiciho systému,
v némz aspekt socialni se vyrazné dostava do popiedi. Revolucni pirestavba
ridicich systému, ktera bude nezbytné vyvolavat radikalni zmény v socialni
sfére, bude vyzadovat i podstatné zdokonalovani teorie i praxe socialniho pro-
jektovani na vsech urovnich spolefenské organizace.

5.4. Socidlni projektovani v oblasti architektury a urbanismu

Respektovani socialnich aspektt architektury a urbanismu se v riznych udo-
bich historie vyrazné prosazovalo. V helénské kultuie byla meésta budovana
v navaznosti na starofeckou mytologii podle principu ,,genia locci“, podle
néhoz stavby byly situovany a projektovany v souladu s nadherou panenské
piirody; v obdobi italského ,,quattrocenta® byla architektura staveb spjata
s vyzdobou vrcholného umeéni malirského a socharského, spjatého s rozvojem
remesel, v jejichz vyrobcich denni spotieby se snoubila uéelnost s estetickym
citem.

Teprve v moderni dobé — na zakladé rozvoje masové spotreby — se v archi-
tekture i prumyslovych vyrobcich oddéluje stranka ekonomicka a esteticka.
Na zakladé technokratickych a uzce ekonomistickych kritérii, abstrahujicich
od socidlni a ekologické stranky spoleCenské existence, vznikaji sidlisté, ktera
nejsou centry spolec¢enského zivota a svou uniformitou, Spatnym estetickym
prostredim a vzhledem, neutulnosti a nekomplexnosti v uspokojovani hmot-
nych a kulturnich potieb kazi esteticky vkus i moralku lidi. Absence kom-
plexni socidlni infrastruktury a nedostatek prilezitosti jak v misté bydlisté
stravit volny ¢as pusobi upadek mezilidskych vztahu a socialistického kolekti-
vismu, narusuje bohatost rodinného Zivota a zplsobuje radu problému pri vy-
choveé déti a mladeze.

Sepéti rozvoje architektury a urbanismu se socidlnim projektovanim ji vraci
jeji skuteény smysl jako soucasti zivotni urovné, zivotniho prostiedi a Zzi-
votniho zplisobu ¢lovéka, faktoru utvareni spolecenského védomi, estetické
a moralni vychovy.

Podle nékdejsiho vyroku Igora Bestuzeva-Lady, Ze nové byva nékdy dobie
zapomenuté staré, je tieba v socialnim projektovani vyuzivat vSe kladné, co se
v historii objevilo; i takovych prikladid moderni doby, jako byla napriklad
rekonstrukce vymarského centra v NDR a historického starého mésta Varsavy,
zkuSenosti s budovanim novosibirského ,,Akademgorodku® i rekonstrukci his-
torického centra Prahy. Dulezitym predpokladem rozvoje socialniho projekto-
vani je vyuzivani mezinirodnich zkuSenosti planovani a projektovani social-
nich procest.

V soucasné architekture se setkdvame s riznymi koncepcemi projektovanych
dél. Jednu krajnost predstavuji nazory ,architektonického determinismu®,
které predpokladaji, ze realizované projekty se stavaji hlavnimi prostiedky
zamyS$lenych socialnich premén. Druhou krajnost predstavuji koncepce abstra-
hujici od socidlni stranky projektovaného dila, jde o jakysi ,socidlni nihilis-
mus“. V progresivni tvorbé architekti a urbanisti se hleda takové socialni
zaméieni, které by bylo v souladu s perspektivnimi socidlnimi a kulturnimi
potifebami lidi v rozvijejici se socialistické spole¢nosti. Zduraznuje se povin-
nost dat dilim vy$$i socidlni kvalitu a estetickou uroven, zejména pokud jde
o komplexni bytovou vystavbu. Technicko-umeélecka architektonicka a urba-
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nistickd tvorba ma sviaj socidlni obsah a kontext, ktery zdiiraznuje nutnost
spoluprace sociologli s architekty jiz pri zpracovani prognostické studie, pri
dopliiovani pruzkumi a vypracovani rozborii i pii vypracovani koncepce
urbanistického r'eSeni. Socialni projektovani je nutno zaélenit do zpracovani
uzemnich a hospodarskvch zasad, které obsahuji vécné i metodické predpo-
klady architektonickych a urbanistickych ieSeni.

V té souvislosti je mozZno vyuzivat zvlasté poznatkl systémového, hodnoto-
vého a znalostniho inZenyrstvi, zejména pak moZnosti automatizace projekto-
vani a vyuziti socialné ekonomickych expertnich systému; to pak umoznuje:

1. lepsi syntézu védeckovyzkumné a inzenyrské cinnosti, ktera je zvlasté dua-
lezitd pti vyuziti sociologickych poznatka pro architektonické projekto-
vani,

2. integraci poznatku sociologickych, architektonickych a urbanistickych pfi
projektovani prostoru s cilem vytvorit sidelni podminky odpovidajici roz-
vojovym potiebam mistnich teritorialnich spolecenstev,

3. implementaci sociologickych poznatki pro projektovani socidlnich vlast-
nosti materialné vécnych objektli integrovaného komplexniho socidlné eko-
nomického planovani,

4. zkraceni casového rozdilu mezi vznikajicimi materidlnimi a socidlnimi po-
tirebami a jejich uspokojovanim a ziskanymi sociologickymi poznatky a je-
jich vyuzitim v praxi.

6. Zavér

Socialni projektovani vznika na zikladé potifeby konkretizovat prognézované
a planované socialni ukoly az do sféry realné praxe. Socidlni projektovani tak
zavr$uje planovaci cyklus prognéza—koncepce—plan—projekt-—implementace,
pricemz relativni samostatnost projektli umoznuje jejich zpétnou vazbu na
zdokonaleni prede$lych fazi planovaciho cyklu. Projekt konkretizuje planova-
na opatreni pred jejich realizaci, zaroven vsak vytvari detailni zobrazeni kva-
litativné novych stavl, z nichZz mohou vychéazet budouci planové ¢ progra-
moveé trajektorie.

Vztah planu—programu—projektu je tedy zpétnovazebni a cyklicky, pricemz
nejdulezitéjsi je vazba socialniho projektu na programovou ¢ast planovaciho
systému. Socidlni projektovani muZeme vymezit jako cilové orientované pu-
sobeni na rozvoj socidlnich jeva a procesu v bezprostiedni praxi cestou vy-
tvareni optimalnich podminek v Zivotnim prostifedi a zpusobu zZivota obyvatel
s cilem vSestranného rozvoje socialistické osobnosti.

Socialni projektovani se orientuje na efektivni reSeni socialné technickych,
socidlné ekonomickych a kulturné politickych problému a ukold v ramci vy-
robné hospodaiskych jednotek, narodohospodarskych odvétvi, uzemnich celkl
i socialnich ukolu celospolecenskych. Uplatnéni socidlniho projektovani se tak
predpoklada nejen v navaznosti na dosavadni technicko-organiza¢ni a ekono-
mické projektovani ve vyrobnich a dopravnich komplexech, ale i ve vazbé na
rozvoj socialistické industrializace, urbanizace a vSestranné zdokonalovani
prirodniho prostredi ¢lovéka. Vzhledem k relativnimu , mladi“ socidlniho pro-
jektovani neni jeho teorie a metodologie dostateéné rozpracovana. Existuje
celd rada nazoru na jeho obsah i pojeti, jak prokazala diskuse na prvnim
¢eskoslovenském seminafi o socialnim projektovani v Pardubicich v roce 1985.
To klade i velké naroky na vyzkum této dulezité soucasti teorie a praxe pla-
novani a prognozovani socialnich procest.
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Nesporny vyznam socidlnfho projektovani viak spoéivad v tom, Ze je nedilnou
souctasti konkretizace pirechodu narodohospodarského planovani ke komplex-
nimu socidlné ekonomickému planu, ktery by postihl v optimalnich vazbach
rozvoj vSech stranek spoledenské existence, z nichZz zvlasté neobycdejné dulezi-
ta stranka socidlni je v dosavadnim systému planovitého fizeni spoleéenskych
procestt nedostateéné rozvinuta.
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Pesome

¢&. Kyrra—3. /lpaé: CounanbHoOe HPOCKTHPOBIHKE — TEOPCTHYCCKHE L MCTO0I0IKYECKHE
aCNeKTh

CTaTbsi HOCBALCHA TEOPCTHKO-MOTOIOJOTHYCCKIM OCHOBAM COLIRLILION HPOCKTHPOBRHITH
KAK MHCTDYMEHTA OUTUMUSBAIMH COINAIBLHOIO HOBETCRUM HHJUBIIL B 1T UPYHLL UX TPYOBLIX
M KUBHCHBLIX AKTHBHOCTEIl, 8 TAKMKE FYMaili3anni X 0OulecTBeHINI CPe, bl

B TeopeTnaeckoii YacTi ONPeIeAAITCH OCHOBHLIC LOHATIL — LPOCKT AR ¢HeiHpUUCCKIL
BulpakeHHast GQOPMa  OTpwKeHHA Oy ymelt JlellCTBUTCALHOCT 11 BpOCKTHPOBANNe  KaR
COBOKYUHOCTH JCHTeALHOCTe i, BblanBalouuAs B wndopyaiio o Oyavinesr apredante,
BRJIKOYAA KOHKPETHBII MeTo/| ero ocyumectricHits. Conuajibgoe HPOCKTHPOBAINe CO1ei-
CTBYET Pa3dBUTHIO FEJIOBCKA KaK CYOBOKTA 1t 0ObCKTH obutecThennoii skisan. Connaiabbnoe
HPOCKTHPOBANIC 3ABCPILACT IUIKA MPOCHOZ — HPOCPaMMa - - 1L1ah HpoerT B choepe
BHEJPEHMNS, €T0 OCHOBOIl SIBAHETCA CTPEeMJACHUC K PICHHIPCHAI0 11 VEAVOICH I CHeTeML
IJAAHIPOBAHIA  HAPOAUOrD XO3AMCTBA Ha HeOOXOMBIC CONMANLHBIC 11 JKOJAOTIYeCKHe
pasmepbi. BeBs3n ¢ 9THM ABTOPBL CTATLI OHPCUCISIOT MUCTO H PCIL CONBAJLHOTO 1IPOCKTI-
POBAHILA B CHCTeME 1LIAHOMEPHOTO YIPABICHI COIBIAALIRIMIE HPOUCCCAMIL it X@PAKTEPHBYIOT
€ro HpeMeT U cuojlepRaHe,

B METOZOIOrHYCCKOIT 4aCTH JIACTCH KPUTURA HOKOTOPLIX HOBPABMABHMX HOJAXO0B 1 10T~
YepKUBACTCH 3UHAYCHIe IT0KazaTedell connajipHoll bHOeETUBHOCTI, NCHOALIOBANUSA 110]IX0]1a
H OCHOBEC ICJICBLIX UPOIPAMM B € YUCTOM {IESICBBIX POCYPCOB, ollpegedacuits clienduieckix
HAPAJUTM HUOBBIX 1CJHEBBIX CHTYAIHI IT HCHOALIOBAHEN BAPHAHTHOCTH HPOCKTHBIX PeIIeH Nl
B €pPeJIc BO3PACTAKINEIl HCOUPEICHOHHOCTIE BHIOTL 10 CAYYRAIHOCTH  CTONACTHYCCROTO
o0bexTa npueKTHPOBanid. OCHOBHLIM TPeGOBAIINCM SBISCTCH CHCTOMIRIL HOJAXO(, 00 0c1H0-
BAaHHWH KOMILICKCHOCTHIO If MHOTOCTOPOHHOCTLIO CONMAJILUBIX sBjgedlii. 13 ¢Ba3n ¢ HTHM
NOTUEPKUBACTCH HOTPEOHOCTL MOJASTHPOBAHNA COIHAILABIX TPOIECCOB I HCHOTLAOBAHNA
HEeJIOTO  PHAA  MA@TPHYHBIX, QHAJONMYHBIX, ACCONHAIINOHHLIN M CHHEKTHUYECKHN MCTOJOB
M METO/Ia MOZTOBOIT aTaKIL, PAKCEOJOTMYCCKIX I COMMOTCXHUYCCKUX HPHHILITOB.

Cy6BeKTOM COLULILHOTO 1IIAHNPORAKHIS SABIHIOTCS FHOKIe OPTAHUBAIHOHHBIE CTPYKTY Phl
KOJUIOKTHBOB PaspaboTulikoB It Peaslu3a TopoB, PYKOBOJICTBYIONLHXCH TP IHITHAME MUK IC-
IMILIHHAPHOTO, KOJLIEKTHBHOTO TPY /A,

ABTOPHL Aajdet XapakTePH3YIOT HCKOTOPLIC HPHEJZQHBIC HAHUPABICHHST  COIIAJIHOIO
HPOBKTHPOBAHUA Pa3BUTHH TPYAOBBIX KOJMJEKTHBOB 1 TePPHTOPHAILHBIX CANMHNHIL M 1O-
ApoOHO paccMATPHBAIOT, B PAMKAX COLIANLHOTO HPOCKTUPOBAHIS, ACUCKTH TeXHHYCCKHC,
IKOHOMIYECKNC, ODramu3ailoOHHbIe (I YUPABJIACHUCCKIC W HPOBOAT aHIN3 CONHAILHOTO
HPOEKTHPORAHNA B OOMACTH apXUTCKTYP 1t ypOaHnaMa, o6BLeKTa, B KOTOPOM KOMUJIEKCHO
OTPasKAIOTCH BCE BBINEYKA3a1iHble ACUeKRThI.

B 3aKAOYHTONLHOIT YACTH ABTOPL NOJYEPKUBAKT 3HAYCHHE COILHAILHOTO HPOCKTHPO-
BAHHA KaK BOJJIENCTBIA, € HeJeBoli OpMeHTalltell, HA Pa3BUTHE CONMAJBALIN HBACHUI
M {IPONECCOB B HEHOCPENCTBEHHOIT NPAKTIKe, NYTeM co3labitsl YCJIOBIIT B OKPYMKAOIEC
cpefie it 06pase KNBAM KUTCJEl, ¢ 1eABI BCOCTOPOHHCTO Pa3BUTHH COIMAJTNCTHYIECKOIT
angnoctit. OTHOUIEHHKE [IPOTHO3a — HPOTPAMME — 1IaHA — (IPOeKTa ohiuanaer obpaTHoif
CBA3LI0 0 OHO IMKJUYHO, IIPUYEM COLLHAJhHOE [IPOEKTHPOBAHIE SIBASIETCHA HEOTBHEMJIEMOIl
YACTBLI0O KOHKPEeTH3AWMH (IepeX0jla NJAHHPOBAHIA HAPO/HOL0 XO3IHICTBA K KOMINIEKCHOMY
COILUMANILHOMY ILTaly, KOTOPLIH OTpasityt Obl B OUTHMAJLHKN CBA3AX Pa3BUTHE BCeX CTOPUH
00IeCTBEHAOTO CYMIECTBOBAHMSA, H3 KOTOPHX 4pe3Bhl9aiiHO BasKHast CTOPOHA — COLHANDb-
Hafg — B CYLecTBYIOINCH CHCTEME INIAHOBOTO YUPABACHUS OOUMIECTBOHHHMI IpOLeccaMu
He[[0OCTATOYHO PasBHTA.
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Summary

F. Kutta — Z. Drab: Social Projecting — Theoretical and Methodological Aspects

In the present paper, primary attention is devoted to the theoretico-methodological
bases of social projecting as a tool for optimizing the social behaviour of individuals
and groups and their working and life activities, The humanization of their social
environment is simultaneously discussed.

In the theoretical part, basic concepts are delimited — the project as a specifically
expressed form of the reflection of future reality, and projecting as a complex of
activities ultimately supplying information about the future artifact, inclusive of the
concrete procedure of its realization. Social projecting contributes to the development
of man as both subject and object of social activity. Social projecting culminates the
prognosis — programme — plan — project cycle which it transfers into the sphere
of implementation. Its underlying principles include the endeavour to expand and
elaborate the system of economic planning by taking in the essential social and
ecological dimensions as its constituent parts. In connection with the above, the
position and role of social projecting in the system of planned control of social
processes are determined, and both its subject and content are characterized.

In the methodological part, some incorrect approaches are subjected to criticism.
Emphasis is laid on the relevance of social-effectiveness indicators, on the applica-
tion of the goal-programme and goal-source approach, on the determination of spe-
cific paradigms of new goal situations, and on taking full advantage of the variance
of project solutions in an environment of a growing indefiniteness or even random-
ness of the stochastic object of projecting. The principal postulate is the system
approach, justified by the complexity and the manysidedness of social phenomena.
In this connection, the necessity of modelling social processes and of applying a great
many matrix, analogical, associative, brainstorming and synectic methods as well
as praxeological and sociotechnical principles is pointed out.

The subject of social planning are flexible organizational structures of solvers’
and realization collectives which are governed by the principles of interdisciplinary,
team work.

The paper goes on to characterize some application trends of social projecting in
the area of the development of working collectives and territorial units. to describe
in more detail the technical, economic, organizational and managerial aspects within
the framework of social projecting, and to analyze social projecting in the area
of architecture and urbanism — i. e. an object where all the aspects referred to
above complexly project themselves. )

The concluding part brings a comprehensive discussion about the significance of
social projecting as a goal-oriented action on the development of social phenomena
and processes in immediate practice by way of creating conditions in the living
environment and in the way of life of the population; its aim is an all-round devel-
opment of the socialist personality, The relation prognosis — programme — plan —
project is a feedback, cyclic relation, and social projecting forms an inseparable
part of the concretization of the tramsition of economic planning to a complex social
plan covering, in optimal relations, the development of all the aspects of social
existence, Of these, it is particularly the excedingly important social aspect that has
so far been insufficiently developed in the present system of planned management.



Socialni projektovani v CSSR ZDENEK DRAB
VLADIMIR PERNICA

Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,
Praha

1. Uveod

V podminkach CSSR vykrystalizovaly otazky socidlniho projektovani v nivaz-
nosti na nékteré diivéjsi tradice, dale pak v prubéhu marxistického vyzkumu
socidlnich souvislosti védeckotechnické revoluce [Richta 1966}, v prusediku
ovérovani hypotézy o zakonitostech predavani stale slozitéjsich funkci élovéka
stroji-automatu [Kutta 1970] a konstituovani teorie planovitého rizeni social-
nich procest [Kutta 1979]. K dosaZeni souc¢asného stavu prispély také vysledky
systémovych vyzkumu, predeviim v aplikaéni roviné systémového inZenyrstvi,
které hledalo odpoveédi na potfebu metodického zvladnuti navrhu a realizace
slozitych vyrobnich i jinych soustav. V nich vzdy hrala vyznamnou roli ,,ziva“
lidska slozka. Komplexnost reSeni je zde nemyslitelnd bez zvladnuti socidlnich,
psychologickych, etickych a duchovnich otazek. Hospodafska praxe vyrazné
plispéla vypracovanim metodiky socidlniho projektovani v resortu hutnictvi
a tézkého strojirenstvi.

V procesu vyjasnovani metodologickych a metodickych otazek socialniho
planovani byla definovana potieba zformovat informadéni zakladnu. Predevsim
bylo nutno odstranit rozpor mezi rozvinutou ukazatelovou a normativni za-
kladnou technologie a ekonomiky a nedostate¢nou zakladnou systému social-
nich a ekologickych indikatoru a kritérii. Dale bylo zapotfebi rozvijet mode-
lovani socidlnich procesti a metody vyuzivani vypocetni techniky a na ni zalo-
Zenych automatizovanych systém (ASR, AIS). V celém bloku informaéniho
systému socidlniho planovani se osvédéila aplikace systémového pristupu,
zv1asté pak systémového inZenyrstvi ve spojeni s rozvijenim ASR.(1)

2. Socialni planovani a socialni projektovani

Silici potieba piechodu na intenzivni drahu ekonomického rozvoje se v CSSR
zafala projevovat jiz v Sedesatych letech. Nedostateény rozvoj socidlnich stra-
nek spoleCenské existence se stal bariérou intenzifikace ekonomického rozvoje.
Spolec¢enska praxe na tuto skuteCnost zacala reagovat v letech 1971—1975 vy-
pracovanim socidlnich programt. V obdobi 1976-—1980 (Sesty pétilety plan)
se v nasi planovaci praxi objevuji zavazné zpracovavané komplexni programy
pécfe o pracujici, na nichZ se vyrazné podili ROH. Socialni slozka planu vsak
na rozdil od ekonomické neni dostatetné vybavena metodologicky ani institu-
cionalné. Véda, reprezentovana statnim planem zakladniho vyzkumu, zacina
na tomto problému intenzivnéji pracovat. Postupné jsou formulovana teore-
tickd vychodiska socidlniho planovani a programovani [Kutta 1980]. Pro ob-

(1) Od roku 1969 se setkavaji specialisté systémového vyzkumu mna kaZdoroénich
konferencich Systémoveé inZenyrstvi-SI. Od samého zacatku je zde vénovana patiic¢-
na pozornost lidskym, socidlnim otazkam. Od roku 1979 jsou organizovana kazdoroéni
setkani teoretika i praktikd socidlniho planovani k problémuam ,automatizace a Fi-
zeni socialnich procesti* na konferencich ASR/RSP. Ze v$ech konferenci jsou vyda-
vany sborniky, vydavatelem je Dum techniky CSVTS Praha.
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dobi 1981—1986 se v fidicich organech vypracovavaji dlouhodobé i kratkodobé
(provadéci) plany kadrového, personalniho a socidlniho rozvoje, které pro
obdobi 1986—1990 nabyvaji formy plant personilniho a socialniho rozvoje.

V poslednich letech bylo v CSSR v zasadé zvladnuto socidlni planovani ve
vyrobnich organizacich. Je propracovano metodicky a stabilizovano institucio-
nalné, stalo se soudasti pracovni €innosti atvart kadrové a personalni prace.
V administrativné spravnich organech (NV) jsou zpracovavany komplexni
plany socialniho a ekonomického rozvoje, pouze v8ak na urovni kraji. Insti-
tuciondlné zde neni otazka dorfeSena.

Praxe socialistické vystavby pfrind$i dnes a denné radu problémi, na jejichz
TeSeni nesta¢i dosavadni instituce a metody socidlniho planovani. Nejsou-li
vsak fedeny ve své socidlni dimenzi, dochazi ke ztratdm ekonomickym i poli-
tickym. vznika socidlni napéti.

Socialni planovani, které teorie definuje jako postupné feSeni socialnich
problému [Lapin 1975], musi byt prekradovano ve smyslu predvidani moZnych
socidlnich problému a formovani socialnich sil, podporujicich feSeni vyrob-
nich ekonomickych a investi¢nich ukolti. V souvislosti s technickymi, technolo-
gickymi, ale také organizaénimi a ekonomickymi inovacemi raznych frada
vznikaji zcela nové, nebo v dané oblasti zatim neznamé socidlni dusledky. To
vyzaduje ptedem konstruovat socidlni vazby a mechanismy fungovani novych
objekti. Tak se dotvafi a nabyva na vyznamu nova disciplina — socidlni pro-
jektovani — jako novy prvek v systému rFizeni socidlnich procesu.

Projektovani ma hluboké tradice v technice, kde se vyvinuly podetné me-
tody modelovani, simulace a experimentovani, nacértd i propoétit novych stro-
jQ a zatizeni; projektovani bylo také propracovano na urovni organizaci, kde
predjima organizacni uspofadani sloZitych vyrobnich a nevyrobnich komple-
x0. Také projekty automatizovanych systému rizeni, poptipadé jinych soustav
typu ,,flovék—stroj“, maji své ovérené postupy a praktické zkuSenosti.

Prostorem socidlniho projektovani je éinnost skupin lidi i jednotlivych pra-
covnikl. Zakladnim objektem pak je hlavni systémotvorny faktor socialniho
systému, jimzZ je prace a vyrobni ¢innost, jakoZz i vztahy, které z nich vycha-
zeji. Na faktory pracovni ¢innosti navazuji neméné dulezité dalsi faktory
podminek Zivota, a koneéné odraz objektivnich podminek Zivota a prace
v myS$leni a jednani lidi [Drab 1985].

Praktici projektanti ddvno posti‘ehli, Ze technicky projekt — at jiz jde o za-
hajeni nové vyroby, zavedeni nového technického prostfedku do uZivani é
o nové organizatni formy nebo nova ekonomickd pravidla — vstupuje v oka-
mziku realizace do slozitych spoleenskych vztahl, ovliviiuje cely systém vy-
robnich sil spoleénosti. Problémy z této skute¢nosti plynouci byly malokdy
piredem reSeny.

Socialni projektovani ma jistou podobnost s projektovanim inZenyrskym,
nelze je vSak ztotoziiovat. Zasadni shoda je v tom, Ze stejné jako inZenyrsky
projekt i socidlni projekt je formou ptemeény tviréiho zaméru v realitu [Auto-
matizované 1982]. Rozdilnost tkvi ve skuteénosti, Ze proti ,dilenskému vy-
kresu“ (ev. jiné projektové dokumentaci) klade socidlni projekt hlavni daraz
na proces realizace neboli zavedeni (implementace).

Socialni projekt je svéraznou formou védomého, cilové orientovaného for-
movani Zivotni reality, jeho zajmovou oblasti i objektem je ¢innost lidi, jejich
socialni potfeby i soustava socidlnich vztahd, do nichZz é&lovék v organizaci
vstupuje. V tomto smyslu roz§ifuje tradiéni oblasti inZenyrské a projekéni
¢innosti. Socidlni projektovani je projevem =zdkonité nutnosti ovlddnout na
vy38{ poznavaci i realizaéni urovni uplny systém spolefenské reprodukce —

v oo

vyzkum — vyvoj — vyroba — uZiti, a to s tézZistém v socialnich aspektech
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tohoto cyklu. Presahuje proto dosavadni prevainé technické a ekonomické
pristupy k projektovani, stoji pfed nim tukoly kvalitativné nové.

Na zakladé dosud ziskanych poznatki i anticipovanych budoucich potfeb
konstatujeme, Ze socidlni projektovani se projevuje jednak: a) jako nova oblast
vynakladadni Zivé prace ve spoledenské délbé prace; b) jako novy druh pra-
covni ¢innosti (profesni) s vlastnim obsahem a specifickymi postupy, jehoz
ukolem je zabezpelit dosazeni optimalnich ukazatelti fungovani novych (vzni-
kajicich) objektli a pusobit ke sladéni objektivnich potfeb spoledenského vy-
voje se subjektivni &innosti lidi pfi formovani spolefenskych vztahli v praxi.

Produkt socialniho projektovani, socialni projekt je vypracovavan pro razné
urovné a v zavislosti na urovni jsou kladeny specifické metodické pozadavky.

Prvni uroven tvofi projekty lidsko-strojovych pracovnich a vyrobnich systé-
mu. Zde jde o metody dovolujici zahrnout do projektu a vztahll v pracovnich
skupinich psychologické a socidlni charakteristiky ¢lovéka, které ovlivnuji
funkeci systému. Jde také o hodnoceni ¢innosti ¢lovéka z hlediska zadouciho
rozvoje. Metody jsou rozpracovany a dale zdokonalovany ergonomii, inZenyr-
skou psychologii, socidlni psychologii a sociologii a ¢éasto plati i pro dalsi
urovneé.

Druhou uroven tvori velké védecké nebo technické projekty, jakymi jsou
napriklad vystavba jadernych elektraren, stavby vodnich dél, komplexni vé-
deckotechnické programy (elektronizace, robotizace, biologizace), event. prin-
cipidlni rekonstrukce vyrobnich celk.

Tieti droven, relativné samostatnou, tvori rozsahlej§i premény hospodaiské-
ho mechanismu a socialnich vztaht., jako napfiklad prestavba mzdovych sou-
stav, zdsadni zmény planovych a hodnoticich ukazatell. zmény fidicich a so-
cidlnich vztahu.

Zatim konstatujeme, Ze spoletenska délba prace nedospéla k vytvofeni sa-
mostatnych instituci (prvka), které by byly specialné nositeli socialniho pro-
jektovani. V té ¢i oné mire se socidlnimi otidzkami musi zabyvat kazdé pro-
jekéni ¢éi konstruktérské pracovisté. V institucich, které zpracovavaji plany
socialniho a personalniho rozvoje se v té ¢ oné formeé se socidlnim projekto-
vanim vyrovnavaji. Lze predpokladat, Zze se specializované utvary postupné
vytvori prohlubovanim délby prace v rdmci personalnich utvaru, jakoz i v pro-
jekénich a planovacich organizacich a organech. Hlavni v3ak je skuteéné vy-
vijeni technickych, organizaénich a socidlnich projekta.

3. Systémové pFistupy a sociilni projektovani

Projektovdnim rozumime ucCelné organizovanou soustavu vzdjemné spjatych
¢innosti, jejichZ koneénym vysledkem je informaéni model budouciho, poza-
dovaného nebo pldnovaného artefaktu, véetné navrhu postupu jeho realizace.
Timto artefaktem muiZe byt nejenom nova stavba, novy vyrobni proces, ale
také novy zpusob ukladani a zpracovani dat, nova instituce a organizace, nové
formy organizace a rizeni sociadlné ekonomickych procest.

Projektovani bylo vyznamné ovlivnéno systémovym piistupem. Rozpraco-
vani systémovych teorii a metodologii bylo stimulovano mimo jiné tfeSenim
problémi organizace a rizeni sloZitych technickych a socialné ekonomickych
del. Za systémové aspekty povazujeme predevsim nasledujici:

1. Projektované dilo (a to jak technické, tak také dilo socialné ekonomickeé,
organizaéni nebo institucionalni povahy) je tieba pokladat za slozity systém,
jehoZ vystavba i fungovani predpoklad4a ucéelnou organizaci novych, ¢asto velice
ruznorodych prvku, organizaci a fizeni jejich vzajemnych vazeb (které mohou
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byt opét rizné povahy, mohou zahrnovat rizné procesy materidlové, energe-
tické i informaéni vymény).
2. Projektovane dilo je tfeba pokladdat za subsystém S§irSiho systému, za néco,
co je spjato fadou vazeb s tim, co lze charakterizovat jako okoli systému. Po-
dobné jako nelze uspéSné projektovat vyrobni zarizeni bez zajisténi vSech
potitebnych materidlovych, surovinovych, energetickych a lidskych zdroju, bez
zajisténi dodavatelsko-odbératelskych vazeb, nelze uspésné projektovat ani
entity jiné povahy, napfiklad entity socidlni, ekonomické, organizaéni, nor-
mativni nebo jiné povahy bez respektovani celé soustavy ruznorodych vazeb
na okoli, bez prihlédnuti k moZznym zménam v okoli.
3. V projektovani sloZitych systému je tfeba vénovat zvlastni péci tomu, co
byva v3eobecné charakterizovano jako dynamické chovani systému, které za-
hrnuje mozné ,,dopady® projektovaného systému v Case a prostoru, predpo-
kladane c¢asové rytmy nebo cykly, prosté toho, co je obecné oznac¢ovano jako
,smér déasu® (tj. smér maximalnich zmén entropické trovné), rychlost moral-
niho zastaravani. rist technického, ekonomického i organizaéniho zpozZdéni;
analyza dynamického chovani muze zahrnovat také rozbor moznych konflikt-
nich situaci. mozZnych havarii nebo katastrof, analyzu chovani v nenormalnich
situacich a systémové koncipované projektovani musi prihlizet k tomu, co lze
charakterizovat jako meze mozZnosti, resp. jako meze zdroju, meze ristu, meze
planovanych nebo predpokladanych funkci. Jde zde o to. Ze nejen ve vlast-
nim procesu realizace projektovaného dila je nutno brat v uvahu zdroje i
casové dispozice, ale také ve vlastnim provozu nebo fungovani tohoto dila
je treba pocitat s jistymi limity, s urcitym omezenim jeho mozZnosti. Pfitom
muZe jit o meze zcela rozdilné povahy; neni sporu o tom, Ze jsme ziskali jiz
dostatec¢né pouceni z vystavby i fungovani rozsiahlych zatizeni tézkého pri-
myslu, pro néz musel byt zajistén nakladny a niroény dovoz materidlu., které
znaéné zatizily napjatou energetickou bilanci. Otazka mezi moZnosti v8ak musi
byt velice peclivé zvazovana prakticky u vsech slozitych dél technické i social-
né ekonomické nebo institucionalni povahy.(2)

Ve spojeni s automatizaci a vystavbou automatizovanych systémua informadé-
nich a fidicich (AIS. ASR) byly vypracovany principy ,,systémového projek-
tovani“, podle nichZ priace na projektu se ¢leni:

A) v éase — na faze projekéni é&innosti: zamysl — projekt — zavedeni —
bézna exploatace — ukondeni funkce (zména, inovace);
B) podle typl reSenych problémt do tfi linii projekti:

a) technicko-organizaéni linie, v niZ se rozpracuji veskera organizaéni a infor-
maéni schémata fungovani nového systému v souladu s cili, stanovenymi
na pocatku;

b) linie pfipravy operatort a ostatnich pracovniku pfimo funkéné zapojenych
do automatické &asti systému (ASR, AIS);

¢) linie pfipravy uzivateli a podstatného okoli systému, jejimZ hlavnim uko-
lem je styk a vazby automatizované s neautomatizovanou ¢&asti systému a
dalsim okolim [Kutta 1973].

Je nutno konstatovat, Ze ke Skodé véci vyuZiva praxe uvedené principy

(2) Systémova koncepce projektovani, kter4d bere v Uvahu okoli, ktera p#ihlizi
k ofekavanému dynamickému chovani navrZeného systému spojeného s fadou no-
vych problému, rizik a nebezpeéi vyZaduje, aby do projektového procesu byly vne-
seny prognostické dimenze, Akcent na prognostické dimenze pribliZzuje systémové
koncipované projektovani k tém slozkdm védecké, technické a socidlni prognostiky,
které byvaji charakterizoviny jako normativni prognostika. Pro normativni progné-
zovan{ je pak typickd zvy3ema pozornost tém aspekttm, které se daji vyjadfit v poj-
mech ,,odpovédnost“, , meze zdroju“, ,imeze ristu“, ,mozné havarie“ ap.
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zatim velmi nedostateéné. Dochazi potom k takovym situacim, Ze pokrokové
formy prace (s vyuzitim automatizovanych systémi pripravy vyroby) jsou
v dusledku nedostateéné projekéni pripravy odmitany. Nebo je automatizace
zavadéna v podstaté na ,ucet délniki ve vyrobé, nebof v pribéhu projekce
systému nebylo instituce, kterd by potiebné otazky zformulovala a vyreSila.(3)

S podstatné vétsi §ifi problému se stiretavame prii systémové analyze vétich
investi¢nich nebo organiza¢né ekonomickych akci. Pristupujeme-li k nim jako
k projektovym problémim, musime vzit v uvahu, Ze uspokojuji nebo mohou
uspokojit zcela konkrétni potfeby, zdjmy nebo pozadavky ¢i naroky, které
nejsou anonymni, Ze zde existuji nositelé téchto zajmu, které nutné ovlivni
projektovy problém pfi jeho transformaci do konkrétniho zadani projektové
ulohy, coZz hraje roli pfi rozhodovani a volbé moZnych variant feSeni, v pri-
jeti a uznani daného projektového problému a formulacich vlastniho zadani.
Pritom se poklada za samoziejmé, Ze pri konstrukcich preferenéniho uspota-
dani variant nebo mozZnych reseni (ptidemz jednim z moznych teSeni je vzdy
zachovani stadvajiciho stavu a tim i nefeSeni daného projektového problému)
budou vzdy preferovany ty zajmy, potfeby. pozadavky nebo naroky, které
mohou byt pokladany za celospoleCenské, pred zajmy osobnimi, skupinovymi,
tzce regionalnimi apod.

V zajmu spravného reSeni je nutno tyto problémy fe$it. K tomu se doporu-
¢uje analyzovat problém z hlediska odpovédi na nasledujici otazky:

1. Kdo je schopen, nebo kdo je kompetentni takové zajmy, potfeby, pozadav-
ky, které je moZno opravnéné uznat za ,,celospoleéenské”, rozpoznat, vhod-
né identifikovat a tim pripravit i argumenty pro jejich zodpovézeni, uznani
nebo prijeti?

2. Jakym zpusobem korigovat emotivné koncipované manipulace a iracional-
ni vlivy v definicich spolecenské potieby?

3. Jak sladit rozbory expertnich tymu a kompetentnich odborniku s nazory
a postoji siroké verejnosti, formované nékdy pod vlivem znaéné jedno-
strannych kampani, které jsou nékdy ovlivnény simplifikujicimi, i kdyzZ
obvykle velmi pusobivymi hesly?

Odpovédi na uvedené otazky, formulované ve stadiich pfiprav projektu a
formovani jejich zaddni, mohou usnadnit sjednoceni odbornych analyz, systé-
mové a zejména prognosticky koncipovanych rozbort a vSech téch akci, které
mohou podnécovat a mobilizovat obéanskou angaZovanost, veiejnou podporu,
to, co se nékdy (a ne zcela vhodné) nazyva obcéanska iniciativa apod.(4)

4. Teorie a praxe projektovani socialnich aktivit

Jestlize dnes muZeme podrobné hovorit o jevu, ktery jsme nazvali ,socialni
projekt®, je nutno poznamenat, Ze spoletenskd praxe byla vidy nucena feSit

(3) Ve Zdarskych strojirnach a slévarnach byl zaveden systém automatizace pro-
jektovani., Vystupy jsou dilenské podklady pro montaZz v elektrodilné Doposud
pouzivané montazni vykresy byly nahrazeny montaznimi tabulkami ve formé ¢isel-
nych kéd. Vznikl rozpor mezi konstrukei a vyrobou. Na dilné se pii pouziti tabulek
zvySuje pracnost o 209, a dochdzi k poklesu vydélkda (viz R, ValaSek: Tabulky
kontra schéma, Tribuna ¢ 26, 1986, s. 18). Profesni nedostate¢nost projektanti auto-
matizovaného systému a koneckoncti i nedostatky v rizeni se fe$i na ukor délniku.
Pravé ke véasnému feSeni téchto a podobnych otizek je také orientovano socialni
projektovani.

(4) Soudasné je tfeba zduraznit, Ze pii systémovém hodnoceni vSech vyznamnéjsich
projektovych problémt, a to ve viech sférach technického, technicko-ekonomického
i socidlniho projektovani, nelze v soustavach hodnoticich kritérii opomenout ta kri-
téria, kterd souviseji s hledisky vyjadiovanymi v pojmech jako ,socidlni Zadouc-
nost“, ,socialni akceptabilita® apod.
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socialni otazky a problémy. Vyuzivala k tomu takovych poznatkti a metod,
které¢ mela k dispozici (mnohdy to byly analogie s diivéjSim reSenim nebo
s reSenim znamym ze zahrani¢i apod.),(5) a to bez ohledu na stav teoretického
zvladnuti problému. Praxe zde kladla otdzky, na néz teorie odpovida se zpo-
Zdénim.

Skute¢ny zivot je vidy komplexni, proto takové rozsahlé akce, jako byly
napriklad vystavba konvertorové ocelarny v Trineckych Zelezarnach, komplex-
ni automatizace vzorového zavodu TOS Hostivar v Praze, vystavba ocelarny
POLDI II v Drini u Kladna a jiné, byly rozpracovany i do socialnich aktivit.
Nedostatky socidlniho projektu investi¢ni akce vystavby a provozu jaderné
elektrarny Dukovany poslouzZily jako zkuSenost, ktera vedla k vypracovani
podrobnéjsiho socialniho projektu vystavby a provozu jaderné elektrarny
Temelin. Je mozno uvést celou radu prikladd poruch v socidlni oblasti, které
vznikly tim, Ze se projekt omezil jen na vyreSeni technickych otazek.

Velkou pomoci pii konstituovani socidlniho projektovani je praxe resortu
hutnictvi a téZkého strojirenstvi. Pro realizaci likvidace zastaralych provozi
POLDI I a huti KONEV a vystavbu nového provozu POLDI II — Diin byl
vypracovan projekt socidlnich opatifeni vyvolanych vystavbou, které byly
piredpokladem k zajisténi socidlniho systému provozu novych a renovovanych
kapacit. Realizace opatifeni byla projektovana na Sestou a sedmou pétiletku
v rozsahu 1,3 mld Kés. Pii celkovém hodnoceni socidlniho projektu POLDI II
— Drin (po deseti letech jeho realizace) bylo konstatovano, Ze prognozy se
realizovaly s 90—95 %, piesnosti a Ze projektovana opatieni maji relativné
vysokou uc¢innost pii zajisfovani provozu novych kapacit. Projekt se tedy
osveédcil jako systémové reSeni socidlniho potencialu pro investi¢ni a inovacni
akei vyssiho radu.

Ve Vychodoslovenskych Zelezarndch KosSice maji bohaté zkuSenosti s pro-
pojovanim pland socidlniho a technického rozvoje. Nékteré zkusSenosti ziskali
také v Trineckych zelezarnach.

Vyznamnym prostorem pro socialni projektovani je investiéné projekéni
¢innost spjatd s Gzemnim planovanim. Socidlni planovani a projektovani zatim
nema v uzemnich ridicich organech zakonem stanovené nositele, organizacné
a personalné zajiSténou pravidelnou ¢innost; naopak ma celou radu nevyrese-
nych problémt zasadniho vyznamu. Mozna a schidna cesta je, dosahnout
tésné spolupriace s planovacimi institucemi jiz pevné konstituovanymi. Jed-
nou z oblasti, kde existuji podminky vhodné pro uplatiovani socidlniho pla-
novani a projektovani, je nepochybné uzemni planovani a investorsko-pro-
jekéni Cinnost. Zejména pri bytové vystavbé, jakoz i pri prestavbach nevy-
hovujiciho bytového fondu, vyvstava velky pocet vaznych socidalnich problému
natolik rliznorodych, Ze se ani nemohly stit soucasti urbanistickych ukazatelu
a obecné platnych smérnic projektu. PrestoZe socidlni problémy jsou vyvolany
uzemné technickym zasahem a cCasto jej velice komplikuji, neni ani v moz-
nostech, ani v pravomoci organti uzemniho planovani, resp. v dalsi fazi v moz-
nostech projektovych organizaci, je v plné mire resit. V projektové dokumen-
taci sice muZe byt navrzena napriklad skladba bytt odpovidajici svymi para-
metry potfebam obyvatel, ktefi se chtéji po prestavbé vratit do puvodni
lokality, ale jiZ neni v pravomoci projektanta pridélit je tém, pro néz je na-

(5) K problémium metody analogii viz: Pernica 1987.
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vrhl.(6) V etapé, kterd obvykle navazuje na tzemni projekt, tj. v pripravné
investorské ¢innosti a pii zpracovani dokumentace staveb je situace slozitéjsi
a pro vyuZiti socidlniho projektovani nejsou zatim pripraveny metodické na-
stroje. Pritom se jedna o fazi, kterd podrobnosti zaméru a feSenymi otazkami
odpovidad urovni socialniho projektovani, které sméfuje ke konkrétnosti a
detailnosti(7).

Ma-li byt cilevédoma ¢innost zformovana do profese, je ji nutno vybavit
metodicky, predevsim pak pro zvladnuti vazeb mezi ekonomickym, technickym
a socidlnim. Pod&iteéni odhalovani a teoretické zdtvodrniovani celostného cha-
rakteru spoleenského systému je stiididno snahami dovadét poznatky o so-
cidlni sféire do metodické podoby a zvladnout socialni proces do jisté miry
inZzenyrskym zpGsobem.

Postupné se na ruznych drovnich a v riznych organizacich tvori metodické
postupy, které odpovidaji potfebam i poZadavkum socidlniho projektovani.
Napiiklad ve Vychodoslovenskych Zelezirnach je propracovdna metodika
,paspertizace pracovnich mist“, zalozend na popisu pracovnich funkeci. Existu-
je metodika vnitfni socialni analyzy hutniho podniku. V ni se vyuzZije infor-
maci dvojiho druhu:

a) informace vécného objemového charakteru, materialniho vybaveni, finané-
niho a personalniho zaji§téni,
b) informace o chovani a védomi pracovniku.

Metodicky postup vstupni socialni analyzy hutniho podniku zahrnuje é&tyii
vécné etapy:
1. analyzu vlivli piredpokladanych vyrobnich a technickych zmén na podniko-
vy socidlni systém,
2. dotaznikové Setieni,
3. analyzu oblasti,
4. vyhodnoceni ziskanych vysledk.

Pozadavky na socidlni systém hutniho podniku se zjisfuji u vSech ptedpo-
kladanych akei technického rozvoje s hodnotou nad 2 mil. K&, nebo u akci,
které se tykaji vice nez 10 pracovnikl [Adamek 1981].

Postupné jsou do metodické vyzbroje socidlniho projektovani zaélenovany
(na zadkladé systémového pristupu) poznatky teorie implementace a teorie
netechnickych inovaci [Automatizované 1982]. Dile se zdokonaluje metoda
organizované technologie — “orgware®“ [Drab 1986]. Pro potfeby projektovani
automatizovanych systémui, predeviim ASR a AIS, do systému organizované
technologie orgware je rozpracovana socidlni ¢ast — socware®.

Pod pojmem “socware“ se rozumi souhrn metod a postupt projektovani
¢innosti ¢lovéka v systému (ASR). Kvalita projektu automatizovaného systému
a koneckonci vysledna efektivnost projektovaného systému jsou determino-

(6) A jiz vibec nespadd do jeho kompetence zorganizovat presuny domacnosti,
zajistit pomoc pro staré osamélé Zeny, které predstavuji vysoky podil obyvatel staré
zastavby uréené k rekonstrukci, popf. podavat informace o opravnénych poZadavcich
lidi pfestavbou postizenych napf. z hlediska platnych majetkopravnich predpisa.
Vznika tedy mimofadna potieba socidlniho projektovani. V praxi byva socidlni
feSeni bud vitané, nebo jinde naopak povazované za neiddouci komplikaci. Objek-
tivné je v8ak velmi potiebné, nebof redi problém komplexné.

(7) Investorska ¢innost, napf. pfi zabezpefovani bytové vystavby, objemové i fi-
nan¢né direktivné stanovené, se setkiva s obt{Zemi, které mohou ohrozit i véasné
splnéni planu vystavby (v dusledku tieba monopolniho postaveni dodavatelskych
organizaci): s obtiZemi, které souviseji se zabezpedovanim financovani nékterych
staveb a objektl mimo limit komplexni bytové vystavby atd., takze potfeby zatim
anonymnich budoucich uZivatelti jim Casto pfipadaji malo dlleZité a nefe$i se.
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vany v prvni radé kvalitou projekce ¢&innosti ¢lovéka, event. lidi v systému.
Metodickym nastrojem socidlniho projektovani je také ,socidlni pasport“ ob-
jektu, bez ohledu na to, zda jde o projekt objektu ,,na zelené louce“ nebo jde
o preménu jiZz existujiciho a fungujiciho systému.(8)

5. Automatizace a socialni projektovani

Automatizace a pocitace se staly jiz koncem Sedesatych let synonymem veé-
deckotechnického pokroku. Analyzy technickych a technologickych premén
ukazaly, Ze oblasti nejpronikavéjSich zmén v dusledku automatizace bude
v sedmdesatych a osmdesatych letech prace a predev3im prace fidicf a préce
tvaréi [Kutta 1973].

Vyznam spoletenskych a socidlnich aspekti automatizace tvircéi, duSevnf
prace roste umérné kvantitativnimu a kvalitativnimu rozvoji vypocetni tech-
niky.(9)

V ramci Komplexniho programu védeckotechnického pokroku zemi RVHP
do roku 2000 jsou rozvijeny systémy automatizovaného zpracovani inZenyr-
skych praci, predevsim projektovani — Systém automatizovaného projekto-
vani. Do roku 1990 méa byt v CSSR vybudovano 2000 pracovist automatizova-
ného projektovani s vyhledem na zvySeni poc¢tu do r. 2000 na 20 000.

Prudky rozvoj automatizace nds nuti ovladnout i rozpracovavat adekvatni
teorie, které by uc¢inné mohly pomahat praxi. Naléhavymi se stavaji prede-
v§im pozZadavky na nové pristupy v socidlnim systému ¢lovék — pocitaé. Po-
vazujeme za spravné orientovat se na socidlni a lidské problémy spojené
s interakénim vyuzivanim soudobych pocita¢u. V této souvislosti upozortiujeme
na otazky umélé inteligence a urc¢itého protipélu ,hybridni inteligence“, jejiz
koncepci vypracovali sovétsti védei. Vypracovali metodické postupy konstruk-
ce lidsko-strojovych informac¢né poradenskych systému, v nichz se chape pro-
gramové a jazykové vybaveni pocitace jako ,,objektivizace inteligence pred-
chiidett, neviditelnych ucastniktt hybridniho kolektivu. V tomto systému je
pii strukturaci ukolu hlavnim poZadavkem maximalné ulehéit uzivateli jeho
¢ast prace a modifikovat ji podle jeho psychologickych charakteristik.

S tim souvisi také orientace na analyzu moznosti znalostniho (kognitivniho)
inZenyrstvi v socialnim projektovani.

Znalostnim inzZenyrstvim rozumime soustavy inzZenyrskych metod a pro-
stredkl umoznujicich a zajis§tujicich volbu a tvorbu forem, reprezentace a
uspoiadani znalosti do bazi znalosti, resp. expertnich systému ¢i jinak cha-
rakterizovanych kognitivnich systémut. Soustavy metod a prostredkt predsta-
vuji pomérné rozsahlé a ne vidy homogenni spektrum zahrnujici zejména mo-
dely dat a modely znalosti, formy reprezentace znalosti, formy inferen¢nich

(8) Obsahem socialniho pasportu by méla byt: 1. demograficka struktura (pohlavi,
vék, vzdelani, stav); 2. profesni struktura (kvalifikace, délka praxe, specializace);
3. politicko-ideova struktura (¢lenstvi v organizacich, pracovni aktivita); 4. ekono-
micka struktura (mzda, odmény, prijmy, ev. majetkové poméry rodiny, vlastnictvi
nemovitosti, byt); 5. sociologicky model vztaht, neformalni struktura, org. pohyb
kadru; 6. sociologicky model postoju.

(9) Vybavovani vypocetni technikou pfedbihd drivéjsi prognézy [Pernica 1983].
Koncem roku 1986 bylo v CSSR v provozu 10709 podita¢t razné velikosti a vykon-
nosti, Z mnich je pouze 11,29, uréeno k rizeni technologickych procest. Naprosta
vét§ina instalovanych podita¢t je vyuzivana pro ,klasické“ zpracovani dat. Jen
¢ast z nich také pro ASR a AIS. Vedle uvedenych instalovanych poditaéu je v CSSR
u soukromniku i v organizacich podle odhadu 80—100 tisic osobnich pocita¢t (PC),
vétsinou zapadni produkce. Do roku 1990 ma ceskoslovensky prumysl dodat asi 150
tisic osobnich poc¢ita¢u a dal$ich 150 tis. ma byt vyrobeno nové vzniklym sdruzenim
pro mikroelektroniku, v némz hraji hlavni roli druzstva (Rudé pravo 19. 11. 1987).
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procedur, metody selekce relevantnich dat a s tim spjaté hardwarové, soft-
warové a orgwarové prostfedky. Dulezitym pfedpokladem znalostniho inZe-
nyrstvi je systémové uspoifadani vsech téchto prvka a jejich vazeb, zejména
pak systémové uspoiadani ptislusnych dat a znalosti a prislusnych ¢innosti a
procedur, které tvofi slozky téchto Cinnosti. Systémové usporadani se obvykle
vyznaduje pomeérné slozitou architekturou, ktera zpravidla kombinuje principy
sekven¢éniho a hierarchického uspotradani.(10)

Systém znalosti chapeme jako udelné fizenou a organizovanou interakci tff
subsystému (souboru): 1. prijatych a ovéfenych nomologickych dat, 2. fakto-
grafickych dat a 3. adekvatnich inferenénich procedur. Konkrétni napli uve-
denych pozadavkl zavisi prirozené na povaze dané predmétné nebo problé-
mové oblasti a na povaze procedur kompetentnich pro tvorbu znalosti. Na-
prosto nepostradatelna je funkce inferenénich procedur, tj. pravidel umoziu-
jicich logicky nebo matematicky legitimnimi zplsoby generovat nova data
na zakladé znamych dat. Funkce inferenénich procedur (které maji podobu
uréitych pravidel) v systémech znalosti, v bazich znalosti, resp. v expertnich
systémech je tak podstatna, Ze tyto systémy jsou nékdy oznadovany jako
inferenéni systémy.(11)

Znalostni systémy pro potieby socidlniho projektovani by meély zobrazovat:
1. potfrebu pracovnik pro inovace, 2. pripravu pracovniki pro inovace, 3.
naroky inovaci na socialni sluzby (bezpeénost a ochrana zdravi, zdravotni pé-
¢e, zavodni stravovani, byty a ubytovani), 4. sociotechnické programy pro
praktické reSeni ocekavanych potiZi, 5. vytvareni a rozvoj pracovnich kolek-
tivi. Je nepochybné, Ze prohlubovani informaéni a znalostni zakladny social-
niho projektovani, zejména pro socialni inovace vysSich fadt, nepokroc¢i bez
zasadniho teoretického prispévku sociologie, psychologie, ekonomie a dalsich
véd o ¢lovéku a spolecnosti.

Spolecenska praxe pred néas stavi také ukol ovladnout ,informatiku® v celé
§iti tohoto problému.

8. Zavér

Socidlni projektovani, stejné jako socialni planovani, napliuje marxistickou
koncepci aktivni funkce socidlniho poznani. Predeviim sociologii se otevira
moZnost dal$iho racionalniho vyuzZiti poznatku a zavéri konkrétnich vyzkumu
ve prospéch spolefenské praxe.

Jako kazda rozvijejici se disciplina, také socialni projektovani vytycéuje vice
ukold, nez registruje vysledkti. V pfispévku jsme se zatim nedotkli moZnosti
konstruktivniho vyuZiti sociologickych vyzkumu a dalSich otazek. Podstatna
prestavba mechanismu fungovani spoletnosti a tim také vztahu ve spole¢nosti
predstavuje prostor, v ném?Z je zapotfebi v maximalni mife uplatriovat dosa-
zené poznatky spoleéenskych véd konstruktivnim, inZenyrskym zpusobem.
Nevyjimaje takové strukturni zmeény, jako je napiiklad formovani odvétvi
informaéniho prumyslu, nebo zvlasté socidlné citliva otazka uvoldovani pra-
covnich sil.

V uplynulém obdobi jsme se vice vénovali argumentaci a zdavodiiovani

(10) Znalostni inZenyrstvi sdili nékteré systémové charakteristiky s jinou perspek-
tivni systémové inzZenyrskou oblasti, kterd byva oznafovana jako ,hodnotové inze-
nyrstvi“ a se zcela novym ,informaénim inZenyrstvim*.

(11) Pro fungovani systému tohoto druhu jsou obvykle postuloviny funkce: a)
systém je schopen fefit naroém&j3f nebo sloZitéjsi dlohy (vidéno z uZivatelského hle-
diska), b) systémem piedlozené feSeni je srovnatelné s lidskym rPeSenim, které pired-
pokldda jistou uroveri znalosti, jistou odbornou uroven nebo kvalifikaci (tzv. expert-
ni uroveil),
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objektivni potieby socidlniho projektovani v socidlnim planovani a spoleéen-
ské praxi. Dnes povazujeme za nejdulezitéj§i dale prohlubovat metodologické
a metodické vybaveni discipliny. S novou naléhavosti vyvstava potreba for-
movat instituce socidlniho projektovani jednak v fidici praxi hospodaiské i
spravni ridici osy, jednak ve sfére Skolni i mimoskolni pripravy kadra. S tim
souvisi také legislativni zakotveni socidlnich dimenzi v projekéni praxi. Ne-
muizeme opomijet ani osvétu na toto téma.

Jsme na samém poéatku nové cesty socidlniho projektovani v CSSR; pred-
pokladame, Ze povede k vytyC¢enym ciliim a prohloubi objektivitu rozhodovani
na vSech stupnich fizeni. Musime se vSak vyvarovat détskych nemoci vsech
zacCinajicich praktik, zejména si od nich nesmime slibovat vice, nez ,na co
maji*, nez co mohou skutetné poskytnout. Precenovani moznosti novych me-
tod a postupti vedlo v minulosti ¢asto k deziluzim.
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3. padb — B. Hepuuma: Conmasbnoe npoextuponamie n YCCP

Pa6ora sBasieTcs c:RaToiM 0630pom GOpMHPOBATIIA COIMAJBLHOTO HPOCKTHPOBaHus B Yexo-
CIOBAKHH Ha TEOPeTHICCKOM QponTe 1 B XoasiicrBenuoii npakrtike. Ona onpenensieT 0THO-
~ NIeEMA MY CONHANLUBIM MJIAHUPOBAHICM M COUNIANBHLIM HPOCKTHPOBAANEM, TAK JKC KaK
0 W Memy MHKeHEePHBIM M COIMANBHKIM IPOCKTHPOBATHCM. ABTOD JIaeT ONEHKY BKJIAny CHC-
- TeMHOTO HOJIXO0J1a N AHAJHNBHPYET BOBMOMKHOCTH COLMAIbHOTO IIDOGKTHPOBAHMA NIPH PelleHAN
-~ gpobJieM aBTOMAaTH3AIMH.
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Connanbuoe ICIAANpOBAANe ABAATCA [IGCTCHERHHIM PCMICHAECM COMAAILBNX MpoGiaem.
OKa3nBaeTcs1 HEOOXOIUMBIM MPCMBIICTH BOIMOJKMLIC CONNaiLIbIe npobieMel. ITC @3HaYaeT
$opMUPOBATHL 3apaHCe COOWAALHBC CBA3M I MEXAHU3MBL O YHKIUIOHIPOBI HISI HOBHMX 06BCK-
TOB, YTO ABJAETCH COACPMAHHEM HOBOIL JIMENNILTHHLL, CONUANRHOIO IIPOEKTHPOBAHES.

ConnaanLHoe 11POCKTUPOBAHUC B HCROTOPOIl MCPe AHAJMOTHYHO HIMICHEPHOMY 1IDOCKTHPO-
Banuio. llpuriuanbEOE CXORCTRO B TOM, 9TO ¥ OINOI0 I APYFOTO pedh HAeT 0 Hopme Hpe-
00pa3oBaHUA TBOPYCCKOTO HAMEPCHIIA B PCAJILHOCTL. B ¢PABHCHUI ¢ HHACHEPHBIM (IPOLKTOM
B COLMAALEOM MPOEKTHPOBAHII CTABHTCA Y APeHIe Ha 1porecce Bueapedtsi. Conaxbbblil
npoeKkT — cBocobpasuas opMa  COBHATENLUOTO, NEJACHAUPABACHIOr0 GOPMUPOBAHHA
SKI3HEHAOH peajbuocTH, cepoii €ro HHTCPeCOB ABIACTCS JICATEALHOCTL Jalleil. B toMm
CMbICJIE OHO PaclipAeT TPAJMIIHOHHLIC 00JACTH HHKeHCPHOIl H 1IPOEKTUPOBOIHOIT JesiTel -
HOCTH.

HaeTca oledKa 3NAYCHHIO CHCTOMUOTO MOJXO0A& I BRIAAY XO3silCTReHHOU 1IPaKTHKM.
OcroBoil OPMYNUPOBKY MeTOANYCCKHX UPHUIMIIOB I peRoMer;lantiil apiasworea 06obinen-
HHE HPUMEPH M3 YHPABICHUCCKOI HPAKTHKI, KOTOpast oulrkna Obla peuiaTs B IJIAHAX
¥ HPOEKTAX COMANDLILIC BOUPOCH, XOTA HOHATHC «COIILNILHOTO HPOCKTHPOBANTAY He 0RO
cPopMyIupoBaHo. 3HMAMEHATENLHLIM 1IPOCTOPCM [LIH COIUIEJBHOTO HPOCKTHPOBIKIS sABJA-
eTCH aBTOMATH3ANISA H, B IEPBYI0 OUCPEAb. BLIMICANTeABHAA TeXHIKA. C ce HCMOAL30BALMeM
CBH38HB HOBBIC [HCILMILINIGLL, KUK, HAlpP.. KOVHUTHUBHAs ip0DKeuepus, npdopMalonHas
HMHKEHCPHUS, IKCHCPTHBIC CHCTEMDBI, HCKYCCTBCHUBIT 11T MHOPHUBIT MHTONAeRT 11 .

CongaasHOe HPOCKTHPOBAINE HOKA He 0DJM;[aeT HeoOXOHMOil HHCTHTY HHOHAALHO 6a30ii.
OpBraKo, OHO COOTBETCTBYCT MAPKCHCTCKON KOHNCIHNHN akTHBHOH {yukiti coulagbHOO
IIOBHARMA, CJACAOBATCABHO, 11 O0HCCTECHIBIN HaYK. Team caMbIM Hepe)i CULHOJIOrIei OTKPHI-
BAETCH  BOBMOMKHOCTL  JIUILUCTHINCTO  HPAKTHUHCCKOTO 11 PRUTHOHAJLIOT) HICTIOAH30BAHIIS
dHAHEHI M 3akiodeniil KOHKPOTHBIX HeCICOBAULIE B 10113y 00MECCTBOHHOT NPAKTHKIL

Summary

Z. Drib — V. Pernica: Social Projecting in Czechoslovakia

The study presents a condensed survey of the formation of social projecting in Cze-
choslovakia in workplaces of both the theoretical front and economic practice. Re-
lations between social planning and social projecting, as well as those between
engineering and social projecting are defined. The contribution of the system
approach is evaluated and the possibilities of social projecting in solving problems
connected with automation are analyzed.

Social planning involves a gradual solution of social problems. The need has arisen
to predict potential social problems. This implies the necessity to construct social
relations and mechanisms of the functioning of new objects in advance, and this
is a matter of a new discipline — social projecting.

Social projecting bears some resemblance to working out engineering projects,
The essential agreement lies in the fact that, in both cases, a form of conversion
of the creative aim into reality is involved. In comparison with the engineering
project, the social project ascribes major importance to the process of introduction
(implementation). The social project is a specific form of a conscious, goal-directed
formation of life reality; its interest area are people’s activities. In this sense it
expands the traditional spheres of engineering and projecting activity.

The significance of the system approach and the contribution of economic practice
are evaluated. Underlying the formulation of methodical principles and recommen-
dations are generalized examples taken from managerial practice: here it was
necessary t0 solve social issues in plans and projects, even though the concept of
“social projecting” had not yet been formulated. A significant space for social pro-
jecting is provided by automation and, in particular, by computer technique. Its
application is connected with new disciplines, such as e. g. knowledge engineering,
information engineering, expert systems, artificial or hybrid intelligence, etc.

For the time being, social projecting is lacking the necessary institutional base.
Notwithstanding, “it fulfills the Marxist conception of the active function of social
cognition, and hence also of the social sciences, Thus sociology is given the possi-
bility of a further practical and rational application of findings and conclusions
obtained by concrete researches to the benefit of social practice.
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Socialni aspekty zavadéni pruzné JAN VLAZIL, JAN HARTL,
automatizace JAROSLAV HUDECEK
VLADIMIR PERNICA

VLADIMIR RAK

Ustay pro filozofii a sociologii CSAY,
Praha

K nejvyznamnéj$im technologickym inovacim soucasné doby patri zavadéni
pruznych vyrobnich systému. FMS (Flexible Manufacturing Systems) jsou
obvykle definovany jako integrované soubory vypocetni technikou vybavenych
a programovatelnych stroji, robotti a manipulatori, umoznujici bezprostiedni
rizeni prace a vyrobnich procest v reialném case. Dlouhodobé prosazovana
komplexnost automatizace predstavuje technickou podminku proménlivého
provozu téchto stroji podle aktualnich pozadavkl odbératele ¢ trhu. Pruzné
systémy jsou zakladem vysoké ekonomické efektivnosti diverzifikované, malo-
sériové nebo kusové vyroby, feSeni novodobého rozporu mezi produktivitou
a rigidnosti velkosériové vyroby a znovuustaveni vztahu vzajemné adaptova-
nosti mezi ekonomikou a technikou. MoZnost operativni zmény rozsahu vyroby
nebo produktu, zplsobu vyuZiti stavajiciho technického zafizeni nebo zavede-
nych pracovnich operaci i perspektiva zmény celé organizace vyrobniho pro-
cesu vyvolala teoretickou reflexi ,,novych koncepti vyroby“ v ekonomickém
i sociologickém smyslu. Pragmatické i prognostické uvahy zahrnuji premeény
v délbé priace a jejich organiza¢nich strukturach, integraci technologickych
systémt vyvolavané piemény kvalifikaéni struktury pracovni sily, socidlné
politické strategie prosazovani zmén v obsahu prace, socialni subjekty rozho-
dovani o téchto zménach a pirekonavani jejich negativnich dusledku apod.
Dosavadni zkuSenosti — véetné skromnych poznatkt d¢eskoslovenskych —
ukazuji, ze predstava plné automatizace vyroby, jejiho dokonalého zpruznéni
a jeji na clovéku nezavislé strojové kontroly je pouze podnétnou inZenyrskou
utopii. Tvrzeni o ,,konci masové produkce” [Piore—Sabel 1985] a ,konci délby
prace“ [Kern—Schumann 1984] jsou vyvracena zejména pusobenim socidlnich
souvislosti zavadéni této nové strojni technologie. Ukazuje se, ze ¢im diferen-
covanéjsi nebo diverzifikovanéjsi, a tedy i komplikovanéjsi je vyroba, tim
dulezitéjsi se stava nejen informacni, ale piedevsim humanisticky orientovana
socialni technologie.

Technicka zakladna

Pruzna automatizace je spjata hlavné se strojirenskou vyrobou. V soucasné
dobé pracuji v této oblasti ¢eskoslovenského narodniho hospodaristvi jak jed-
notlivé NC obrabéci stroje a manipulatory, tak CNC (Computer Numeric Con-
trol) — pocitatem Fizené Cdislicové stroje a prumyslové roboty integrované
v komplexnich vyrobnich usecich. Dochazi k vystavbé automatizovanych systé-
mu pracujicich v retézci: technicka ¢i technologicka ptiprava vyroby — skla-
dovani a doprava materiald — obrabéni — meziopera¢ni doprava — méfeni a
kontrola vyrobku. Vyvoj v této oblasti jednoznac¢né smeéruje od automatizace
jednotlivych pracovnich operaci k automatizaci celych predvyrobnich i vy-
robnich postupli a od jednoucelové automatizace k pruznym systémum.
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Prvnf NC stroje se ve strojirensk¢ch podnicich objevily koncem Sedesitych
let. ProtoZe nasazeni jednotlivych NC stroji a pozdéji obdobné primyslovych
roboti (samostatné programovatelnych manipulatort s vice stupni volnosti
pohybu) nepfineslo ofekavané vysledky, orientoval se jiz v letech 1971—73
vyzkum na utvareni integrovanych vyrobnich usekt a pruznych vyrobnich
systému. Prvni pruzny vyrobni systém byl uveden do ovérovaciho provozu
v roce 1974. V nejrozsdhlejSim pruzném vyrobnim systému, pracujicim ve
strojirenstvi od roku 1977, se obrabi vice nez 5000 druhd souéasti na 25 NC
strojich [Svoboda 1986].

Koncem roku 1981 pracovalo ve strojirenskych podnicich 27 automatizova-
nych vyrobnich systému. Ziejmym se stal trend k vyuZivani stavajicich NC
stroja jako pruznych CNC nebo DNC (Direct Numeric Control) — vlastnim po-
¢itacem rizenych zarizeni a k .jejich sdruZovani do podnikovych obrabécich
center s prislusnou manipula¢ni technikou. Programy, tidici obrabéci stroje a
roboty, jsou postupné prevadény na centralni poditaé, ridici cely systém.
Zproblematizovala se samotna definice pruZnosti, zaloZené na moznosti zmény
v softwarovém vybaveni stroje v relativné kratkém case. NC stroj je od této
doby v Ceskoslovenském strojirenstvi prevazné definovan a prakticky nasazo-
van — odlisSné od starsi konvence — jako stroj s mozZnosti pruzné zmeény pra-
covniho zadani poéitacovym programem, realné jiz CNC nebo DNC stroj.

Koncem roku 1986 pracovalo ve strojirenstvi 58 automatizovanych vyrob-
nich systému. Lze je rozdélit do dvou generaci, z nichZ prvni — tzv. integro-
vané vyrobni systémy — piedstavuje stupen neuplné automatizace technolo-
gického procesu a je srovnatelna nejspise s tim, co je v jinych zemich ozna-
¢ovano jako pruZné vyrobni bunky. Systému prvni generace bylo 41. Pocet
systémt druhé generace, v pravém smyslu plné automatizovanych a pruinych,
je k tomuto datu v dusledku zminéné nejednotnosti definic uviddén v rozmezi
9 — 50. Pii dal$im zvySovani pruznosti puvodnich integrovanych systémut a
zavadéni plné automatizovanych systémii bude v roce 1990 pracovat 90 pruz-
nych vyrobnich systému. Zaroven se predpokladaji dalsi kvalitativni zmény
v procesu obrabéni. V roce 1990 ma fungovat zhruba 45 laserovych a stejny
poc¢et vodnich obrabécich zafizeni a 160 zarizeni plasmovych.

Integrované vyrobni useky jsou dale rozSifovany o tzv. obrabéci centra
s omezenou lidskou obsluhou. Tato centra piedstavuji vyvojové vyssi typ vy-
uziti stroju, konstruovanych jiz nikoli s ohledem na rozmeéry ¢lovéka, ale pouze
podle kategorizace obrabécich operaci. U NC stroju se stdale vice piechdazi od
koncepéniho k paméfové programovatelnému fizeni, umozZiujicimu kumulaci
operaci, rozsiteni pracovniho spektra, automatickou vyménu nastroji a obrob-
kid a korekci- éi optimalizaci programi obsluhou. Rozvoj pruzné automatizace
je uzce spojen se zavddénim programové iizenych robotu pro dopravu a mezi-
operaéni obsluhu. Do konce roku 1985 bylo ve strojirenskych podnicich vy-
tvoiceno 4300 robotizovanych pracovist. z nichz 1600 predstavuje ,,robotizované
technologické komplexy“. Do roku 1990 méa byt instalovano 6900 robota
véetné robotli nové generace s vysokou senzorickou a pohybovou piizplsobi-
vosti.

Do vysSich urovni automatizace vyroby je viak dosud zapojeno jen asi 15 %)
zhruba 4950 NC stroju instalovanych ve strojirenskych podnicich. Z nich opét
asi 16 % vytvafri $piékovou uroveri — pruZné vyrobni systémy iizené s vyuzi-
tim vypocetni techniky. Jen mala ¢ast — asi 2,5 % viech NC strojit — je zapo-
jena do takovych vyrobnich systému, které jsou oznatovany jako CAM, event.
CAD/CAM (Computer Aided Design, poé¢itaéem podporovana projekce, Com-
puter Aided Manufacturing, pocitatem podporovana vyroba) systémy. Na
rozdil od srovnatelné zahrani¢éni technologie se pruzné vyrobni systémy za-
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vadéné v &eskoslovenském strojirenstvi vyznadujf vétsf rozsahlost! ve smyslu
vétsiho poctu integrovanych technologickych pracovisf i vétsim souborem
opracovavanych soucasti. Na vcelku odpovidajici urovni je koncepéni propo-
jeni funkce pruzného vyrobniho systému s fizenim a organizaci prace celého
zavodu. V c¢eskoslovenském hospodarstvi vSak dosud citelné chybi spolehlivé
technické prostiedky tohoto fizeni a vazby na pfredvyrobni etapu, zejména
opét na systémy CAD.

K tomu, aby se pruzné vyrobni systémy staly zakladem vystavby automa-
tizovanych zavodt, je tfeba soucasné s automatizaci technologickych procesu
automatizovat pravé téz pripravné faze vyroby a jeji rizeni jako celku (CIM
— Computer Integrated Manufacturing, pocditatem fizend vyroba, zahrnuje
CAD, CAP — Computer Aided Planning, poc¢itatem podporovanou piipravu
vyroby, a CAT — Computer Aided Testing, poéitatem podporované zkouseni
vyrobku). Prvnim krokem v tomto perspektivnim sméru bylo ustaveni 12
automatizovanych pracovisf pripravy vyroby, projektovani a konstrukce v ro-
ce 1980. V roce 1985 fungovalo jiz 140 téchto pracovist. V roce 1990 ma jejich
pocet dosahnout 2000. Hlavni dosavadni bariérou tohoto rozvoje je nedostatek
prisludné vybavenych poéitaét. V roce 1970 bylo v Ceskoslovensku 472, v roce
1980 2481 a koncem roku 1986 10709 pocitacéha, z nichz bylo 1202 vyuZivano
bezprostiedné pro tizeni technologickych procesu. Otazkou zustava vyuzitel-
nost stavajicich salovych, stolnich i osobnich poéitac¢i s dosavadnim perifer-
nim vybavenim k uvedenym ¢innostem. Investi¢ni politika se bude muset vy-
raznéji orientovat na zvySovani poc¢tu a efektivnosti pouzivani téchto novych
nastroju inZenyrskych, ridicich a vyrobnich ¢innosti.

Ekonomické souvislosti

Podle udaju Ekonomické komise pro Evropu o soucasnych trendech v pruzné
automatizaci ¢inil v letech 1984—1985 pocet téchto nové instalovanych zarizeni
v SSSR 60, v NSR 25 — 35, v Italii 25, ve Francii 17, ve Svédsku 11, v Bulhar-
sku a Madarsku 7 a v CSSR 12. Soucdasny vcelku uspokojivy prirtstek pruz-
nyvch vyrobnich systému vSak nevyrovnava opozdény start ceskoslovenského
hospodarstvi pri zavadéni této technologie a jeho pomalé pocateéni tempo,
které bylo disledkem historicky podminéné orientace na extenzivni hospodar-
sky rust. Rozsah, tempo a kvalita zavadéni pruzné automatizace dosud vcelku
neodpovidd moznostem c¢eskoslovenské ekonomiky, pfanim mnohych ridicich
pracovnikl, technikt ani fadovych pracovnikt. Pruzna automatizace patfi
k hlavnim néastrojim restrukturace a intenzifikace vyroby i zvySeni spoleéen-
ské produktivity a efektivnosti prace. Za nejvyznamneéjsi piedpoklady jejiho
zavadéni lze povazovat technelogicky rozvoj mikroelektroniky a socialné po-
liticky rozvoj mechanismu rizeni vyroby a ucasti pracujicich na ném.
Nedostatetna zakladna, kterou ma strojirenstvi ve stale jeSté nerozvinuté
mikroelektronice, oslabuje pozici tohoto zdkladniho exportniho odvétvi, a tedy
celé CSSR v mezindrodni délbé prace. Teprve v soudasné dobé se v ridici
praxi prosazuje nové pojeti rozvoje mikroelektroniky jako investice do zvy-
Sovani udinnosti tradi¢nich vyrobnich zdroji a prostfedkti a jako investice
do uspor materialli, energie, pracovni doby, ekologickych naroku atd. Zavade-
ni pruznych automatizovanych systému vyroby zaéina byt chdpano jako eko-
nomicky nastroj zvySovani produktivity prace, zkracovani doby pripravy vy-
roby, skladovani a obéhu obrobkt a prodluZovani doby wvyuziti strojniho
zatizeni. Z ekonomického hlediska je ve prospéch jejich zavadéni zdurazio-
védna predevSsim moznost vyroby v malych a stifednich sériich, umoziiujicich
rychlejsi inovaci vyrobkt a odpovidajicich drivéjsi industridlné rfemeslné tra-
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dici Ceskoslovenské vyroby a vyspélosti pracujicich. Automatizované projekto-
vadni je uznavano jako postup vyrazné zlepSujici technicko-ekonomické para-
metry vyrobku, zajisfujici uisporu materidlu i ¢asu, umoznujici ovéiovat razné
modely a varianty navrhu, omezujici naklady na zhotoveni dokumentace a
prototyp.

Tak je postupné prekonavan v Ceskoslovenském hospodafstvi velmi rozsiie-
ny nazor, Ze z ekonomického i socialniho hlediska se zavadéni pruznych vy-
robnich systémi nevyplaci. V rozporu s obecné ptrijatym cilem dospét pro-
stfednictvim automatizace vyrobnich zafizeni k odstranéni namahavé nebo
monoténni prace je pro mnohé podniky neZddouci likvidovat pracovni mista
s pozadovanou nizkou kvalifikaci, protoZze investice do technicky vyspeélejsich,
ale finan¢éné velmi nakladnych a informaéné rychle zastardavajicich zatizeni
jsou mnohem vy$8i nez dne$ni naklady na nekvalifikovanou pracovni silu.
V soucdasné dobé jsou NC stroje a pruzné vyrobni systémy 6—10 krat drazsi
nez konvenéni zarizeni. Pretrvava tendence odmitat vys$si variabilitu odbéra-
telskych poZzadavkt na vyrobu, potfebu neustalého prizptisobovani vyrobniho
programu a technologickych postupi — tedy pravé vyhody pruZné automa-
tizace — mimo oblast experimenti. Pozlstatky extenzivniho pojeti ekonomic-
kého rozvoje se v tomto pripadé spojuji s aktudlnimi omezenymi mozZnostmi
devizového hospodaistvi.

Nejvyznamnéjsim pfedpokladem urychleného zavadéni pruiné automatizace
v Ceskoslovenském strojirenstvi, zaji§téni kapacit pro vyrobu jejich jednotli-
vych ¢asti i jejich kompletaci, je mezinarodni spoluprace. Od roku 1985 je
v platnosti dohoda o spolupraci organii a organizaci Rady vzajemné hospodai-
ské pomoci v ramci Programu provddéni praci na specializované a kooperova-
né vyrobé pruinych vyrobnich systému pro strojirenstvi a zabezpedeni jejich
funkce v automatickém reZimu na léta 1985—1990 a ddle. Od roku 1986 je
realizovan Komplexni program wvédeckotechnické spoluprdce élenskych stdti
RVHP do roku 2000, k jehoZ hlavnim péti sméram patti Elektronizace ndrod-
niho hospoddfstvi a Komplexni automatizace, zahrnujici vyzkum, vyvoj a
unifikaci vyradbénych pruZznych automatizovanych systému vyroby, systému
automatizovaného projektovani a konstruovani (CAD) a roboti. Védeckotech-
nicka spoluprace pii vyvoji a vyrobé téchto systému vsak musi byt zaloZena
na vysSSim stupni integrace celé strojirenské vyroby a obchodni politiky zemi
RVHP.

V souladu s pldnem mezinarodni spoluprace a s programovym dokumentem
Zikladni sméry hospoddfského a socidlniho rozvoje CSSR do roku 1995
vzroste v letech 1986—1990 zejména pocet rozsdhlych systému vybavenych
ptevazné CNC nebo DNC stroji a robotizovanych technologickych komplexi.
Bude zajisténa automatizace inZenyrskych praci ve smyslu automatizace pred-
vyrobnich etap a jeji vazby na pfimé rizeni vyroby. Vzhledem k tomu, Ze
v CSSR dosud neni vyrabén ani dodavan zadny komplexni systém CAD/CAM,
srovnatelny se svétovym primérem a s odpovidajicim softwarovym vybave-
nim pro slozitéj$i vyrobky, pocéita se v prvni fazi s poloprovozem ve vybranych
oborech. Automatizované konstruovani a pifiprava vyroby budou vychazet
z principti skupinové technologie. Rychle se ma vyvijet technologicka struk-
tura stroju.

Z hlediska statni technické politiky a jejich ekonomickych souvislosti lze
rozliSit étyfi etapy rozvoje pruzné automatizace ve strojirenstvi: Zavadéni
pruznych vyrobnich systémt na urovni dilny, zejména v podobé integrova-
nych vyrobnich usekd (1971-—1977), zavadéni druhé generace téchto systému,
vyuzivajicich principi CNC stroju (1974—1984), experimentalni zavadéni roz-
sahlejsich systému na urovni podniku (od r. 1977), a soucdasné vyzkumné a
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vyvojové FeSenf, provozni ovéfovani a pifprava béZné vgroby na bezobsluz-
nych obrabécich strojich, které budou v pruznych vyrobnich systémech pra-
covat minimalné po dobu jedné smény bez ucasti operatora [Kozar 1986].

Dosavadni zku$enosti ukazuji, Zze zavedeni pruznych vyrobnich systémi ne-
lze prosadit jen na zakladé technickych inovaci. Vyzaduje predevsim duklad-
nou analyzu spole¢enské efektivnosti jejich nasazeni, moznosti jejich prizpu-
sobeni specifickym potiebam uZzivateli a moznosti omezeni nakladli a caso-
vych narokli na zmeénu vyrobni technologie. Predpoklada komplexni systé-
movy pristup k investi¢ni ¢innosti, programové organizaé¢ni zabezpeceni racio-
nalniho vyuzivani nové techniky, véetné odstranéni jeho kvalifikaénich a jinych
socialnich bariér, a perspektivni strategii inovace vyrobkd. Musi byt tedy
spojeno téz s prestavbou prace v nevyrobni oblasti, zejména v planovani a
fizeni. K hlavnim cilim zavadéni pruzné automatizace v podminkach cesko-
slovenského strojirenstvi patfi rust produktivity prace, rust kvality vyrobku,
uvolnéni pracovnich sil a snizeni fyzické namahavosti nebo psychické unav-
nosti prace. Takto orientovany soubézny technicko-organiza¢ni a socidlné eko-
nomicky rozvoj by mél sméiovat k postupnému prekonavani polarizace pra-
covnikd na vysoce kvalifikované a nekvalifikované, Fidici a pouze rizené.

K hlavnim predpokladum prosazeni pruzné automatizace a s nim spjatych
pozitivnich socialnich dusledkti patii celkové zpruznéni vyroby a ekonomiky.
Toho 1ze dosahnout pouze na zaklad¢ hospodarského osamostatnovani podni-
k., zvySeni jejich rozhodovaci pravomoci a prohlubovani socialistické podni-
kavosti. Vétsi volnost v rozhodovani podnikii o inovacich a investicich po-
skytne jejich vedeni i osazenstvu prostor pro bezprostiednéjsi usmérnovani
individualnich tvuré¢ich aktivit pracujicich jako odpovédnych hospodari,
hmotné stimulovanych podle vysledku celého podniku. Rozvijeni demokracie
ve vyrobni sféfe, zejména zavadéni samospravy do zivota pracovnich kolekti-
v, by mélo prispét téz k posileni socialni orientace v ¢innosti ridicich pra-
covniku. Pouze zainteresovanost pracujicich na reSeni ekonomickych, techno-
logickych a socialnich problému umoziuje sladovat jejich zajmy se zajmy
podniku a spole¢nosti a vyuzivat jejich iniciativy — véetné tzv. netechnickych
inovaci v organizaci prace — k zavedeni a efektivhimu vyuzivani pruznych
vyrobnich systému.

Socialni dusledky

Socialni rozvoj, zejména v oblasti profesnich a ridicich struktur, je podmin-
kou i dusledkem automatizace. Mél by byt promitnut jiz do ideové pripravy
zavadeni novych technologii, které jej budou zpétnovazebné posilovat.
V opa¢ném pripadé budou ekonomické efekty automatizace pohlcovany social-
nim prostiedim. Reprodukujici se ,,autonomie“ technického pokroku vaéi po-
kroku socialnimu brzdi tento rozvoj stejné jako ustrnulost takovych socialné
politickych kategorii, jako je délka pracovni doby, mzdovy tarif apod.
Socialni aspekty automatizace vyroby — véetné zmén v kvalifikaénich na-
rocich a v organizaci prace — jsou piredmétem rady cCeskoslovenskych sociolo-
gickych vyzkumu. V odvétvi strojirenstvi se na né zaméril zejména Vyzkumny
ustav strojirenské technologie a ekonomiky. Byly soucasti vyzkumu provadé-
nych fakultou fizeni Vysoké $koly ekonomické i dalsimi pracovisti. V Cesko-
slovenské akademii véd se jimi zabyva Ustav pro filozofii a sociologii, v némz
piredstavuji stalou soucast vyzkumného zaméreni na socidlni souvislosti vé-
deckotechnického rozvoje a sociologického zkoumani délnické tridy, mladeze,
socidlni struktury, zptsobu zivota i planovitého fizeni socidlnich proces.
Bude jednim z témat srovnavaciho vyzkumu Délnik roku 2000, koordinovaného
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v rAmci mezindrodni spolupriace Akademii véd socialistickych zemi timto
ustavem. Do centra védecké pozornosti se tato problematika dostala téz v sou-
vislosti s pracemi na prognoze védeckotechnického a socidlniho rozvoje CSSR.
Ziskané zkuS$enosti jsou diskutovany na konferencich podnikovych sociologi
a psychologli, odborniki na automatizované systémy tizeni, systémové inzZe-
nyrstvi a informatiku. Vyznamnou ulohu pfi Sifeni poznatkii z této oblasti
méa Ceskoslovenska védeckotechnicka spoleénost.

Specifické koncepéni zameéreni ¢&eskoslovenskych vyzkumii automatizace
vychazi z dlouhodobé tradice. Jiz v Sedesatych letech zdtrazfioval tym pro
zkoumani védeckotechnické revoluce vyznam jejich lidskych a socialnich
aspekti. V letech 1972—1975 byl v ramci spoluprace Akademii véd socialis-
tickych zemi proveden srovnavaci empiricky vyzkum Automatizace a pri-
myslovi délnici. Zkoumal zejména vziajemny vztah technologickych a socialnich
zmén, ucéast délnikd pfi posuzovani projektl nové organizace prace, osvojo-
vani nové zavedené techniky, spokojenost s praci, rust socialni aktivity délni-
ki a zniény ve zpUsobu zivota délnickych kolektivi. Zvlastni pozornost véno-
val pripravenosti pracovat s novou technikou. vyplyvajici ze specifickych pod-
minek zdvodu, vzdélani, kvalifikace, informovanosti a predchozi pracovni zku-
Senosti délnik®, subjektivnich motivaci a aspiraci a konec¢né ze stavajicich
pracovnich stereotyp.

Obdobnou problematikou se zabyvala téZz mezinarodni monografie Teorie a
praxe Fizeni socidlnich procesu v socialistickych zemich. V tehdej$i dobé za-
hrnoval vyzkum ,,malo pruzné® vyrobni systémy. Jeho koncepce vsak ovlivnila
radu dalSich empirickych Setfeni vénovanych problémim automatizace. V za-
kladnim vyzkumu se ceskoslovenska sociologie orientuje predev$im na vliv
automatizace na praci a Zivot konkrétnich délnikd. Ridicim organim posky-
tuje zejména poznatky o perspektivnich pozadavcich vyroby na pracovni silu
pripravenou pracovat s novou technikou a technologii a v ménicich se narocich
na vedeni podniklt a pracovnich kolektiv. I pfi zkoumani dalsich aspekti
védeckotechnického rozvoje zhstava hlavnim predmétem vyuziti a sebereali-
zaéni rozvoj schopnosti pracujiciho ¢lovéka. Lze rici, Zze v této oblasti ma
ceskoslovenska sociologie, zameétena socialné psychologicky a povytce huma-
nisticky, jisty ptedstih pred ¢eskoslovenskou realitou zavadéni nové technologie
a s ni spjatych problémau.

Nasledujici zavery vychazeji z terénnich vyzkumu provadénych v letech
1982—1985 ve strojirenskych podnicich na souborech 500—3500 pracovniki.
Cilem téchto vyzkumu bylo zjistit zmény v obsahu prace, v pracovnim rezimu
a prostiedi a v socialnim klimatu, k nimZ dochazi pfi pfechodu od mechani-
zované k automatizované vyrobé, od konvenénich k NC'CNC strojum, na
raznych stupnich automatizace, v malosériové i velkosériové vyrobé. Tyto
vyzkumy zahrnovaly téz etapu pfripravy komplexni automatizace a zavadéni
pruznych vyrobnich systému.

K zisadnim zménam v podminkach a obsahu prace v dusledku technologic-
kych inovaci dochazi zatim jen u necelych 5%, ekonomicky aktivniho obyvatel-
stva. V prislusnych zavodech se tykaji asi 15", osazenstva. Jejich socidlni
disledky i hodnoceni jsou ambivalentni. Pies 80 %} vSech potiZzi se zavadénim
vyssich stupn automatizace ve strojirenstvi je technického, technologického,
organizactniho a ekonomického charakteru. Socialni problémy jsou vétsinou
piekryty technickymi a organiza¢nimi nedostatky. Nejslabsim mistem a hlav-
nim zdrojem pracovni nespokojenosti je nizka spolehlivost elektronickych
tidicich systémi domaci vyroby. Zavedeni pruziného vyrobniho systému je
zpravidla generatorem odhaleni chyb v planovani a fizeni. Vysoky vykon
automatizovaného technologického pracovisté se casto ztriaci v nevyvazenosti
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navazujicich konvené¢nich operaci. Bez dostatecné koncepéni pripravy ustavo-
vané ,automatizované ostruvky“ jsou ve své c¢innosti omezovany slabsimi
¢lanky vyrobniho ifetézce. Piinosy z nasazeni nové techniky jsou proto nizsi,
nez bylo oéekavano.

Vyzkumy z pracovisf s NC/CNC stroji prokazuji, Ze roste pocet operator-
skych profesi, v nichZz se sdruzuji tradi¢ni délnické ¢innosti s funkcemi tech-
nickych pracovnikt. Slucovani pracovnich ukolad a profesi v individudlni i
kolektivni ¢innosti vSak dosud nedosahlo rozsahu a kvalitativniho stupné, pii
némz by je bylo mozné povazZovat za rozhodujici zdroj okamzitého pfekonani
dosavadni délby prace, jak si predstavuji nékteri zdpadni autoii [Kern—Schu-
mann 1984]. Obsluha NC/CNC stroje poskytuje vétsi prostor pro tvaréi akti-
vitu. Manualni prace se jednoznacné intelektualizuje. Prace s témito stroji je
podstatné méné fyzicky naro¢na nez v konvenc¢nich provozech. Vyrazné se
viak zvySuje neuropsychické zatizeni [Havlova 1982]. Dochazi k celkovému
zlepseni pracovniho prostiedi s vyjimkou hluku. Pracovnici musi byt znac¢né
odolni vuéi hluku a poskytovat vysoky pracovni vykon .bez ohledu na jeho
pusobeni. ZvysSuji se naroky na tvarovou predstavivost, pozornost a schopnost
soustredéni. K vyznamnéjsimu vyskytu monoténni prace nedochazi.

Pracovni rezimy automatizovanych usekd nevyZzaduji specificka ¢lenéni pra-
covni doby ani mimoiadné pracovni prestavky. K inovacim v reZimu prace
a odpoc¢inku nedochdazi jednak proto, Ze neni prekracovana pripustna pracovni
zatéz, jednak v dusledku pievazujiciho konzervativniho pristupu k mozZnému
diferencovanému zac¢atku pracovni doby a k individualni volbé prestavek.
Stale vyraznéji se prosazuje ekonomicky pozadavek prace na 2 az 3 smény.
Sménnost vyzaduje vcasnost informaci a operativnost rozhodovani. Technicka
instance automatizovaného planovani a tizeni prace (CAP) vSak dosud chybi.
S prechodem na vicesménny provoz se méni zivotni podminky a zptsob Zivota
pracovnikli. Nedostatetn& jsou pro né zajistény veskeré sluzby. Pruzné vyrobni
systémy vyzaduji vysoce vzdélané pracovniky schopné ovladnout je jako celek.
Ti vSak nechtéji pracovat ve vicesménném provozu a vykonavat nekvalifiko-
vané pomocné prace, které tyto systémy dosud vyzaduji. Nejvyssi fluktuace
u pruznych vyrobnich systémi je zaznamendna u vysokos$kolsky vzdélanyc
programatort. 4

V pruznych vyrobnich systémech se postupné snizuje vysoky podil ruéni
prace spojené s manipulaci s materidlem a vyrobky. Dochazi k uspore pra-
covnich sil na téchto mistech. V ceskoslovenskych podminkach se dosud ne-
objevuje problém ,,uvoliiovani® pracovnikl. ZvyS$ovani sménnosti vytvari pra-
covni mista pro vétsi pocet pracovniki, nez je uvolnéno [Havlova—FiSer 1986].
Predpoklada se, ze k vétsimu rozsahu pirevadéni pracovnikli do predvyrobnich
a povyrobnich etap nebo do jinych sektort narodniho hospodarstvi bude do-
chazet v letech 1990 —1995, zejména v dusledku automatizace montaznich praci
pri finalizaci vyroby. V ceskoslovenském strojirenstvi by tato automatizace
mohla doséhnout 33 ")) montaznich praci.

Zavadéni pruzné automatizace vyvolava vyrazné zmény v socialnim klima-
tu. V neformalnich strukturach organizace vznika c¢asto odpor proti narus$eni
pracovnich stereotypti. Objevuji se obavy ze spojeni lidské a umélé inteligence,
neduvéra v bezprostiedni, ¢lovékem neovliviiovany dialog stroje se strojem,
nedostatek sebeduvéry pri praci se slozitymi terminaly. Vyskytuji se negativni
postoje ostatnich zaméstnancii k pracovnikim v pruznych vyrobnich systé-
mech a skryta rivalita mezi nimi. Nejvyssi profesni prestiZ si zachovava obslu-
ha konvenc¢nich stroji. Tradi¢ni femeslné dovednosti, spjaté s délnickymi pro-
fesemi, jsou vzhledem k nynéjs$i urovni technického vybaveni automatizova-
nych pracovisf nepostradatelné. Sviij rozhodujici vyznam pii kontrole pruz-
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nych vyrobnich systémi, zejména sefizovani a udrzbé jejich mechanickych
¢asti, si v8ak ztejmé zachovaji i v budoucnosti. Dosud nevykrystalizovala dél-
ba prace v profesich sefizovaé¢ a operator NC/CNC stroje. Nejvét§imi zménami
prochazi obsah prace mistrii automatizovanych vyrobnich usekd. Zvys$uji se
naroky na jeho odbornou uroven, organizac¢ni, diagnostické a improvizac¢ni
schopnosti a zarovenni ve vyrobé rizené pocitatem dale klesd jeho prestiz
[Havlova 1982].

Zavedeni pruzné automatizace je pracovniky zatim hodnoceno jako p#inosné
pro narodni hospodarstvi, popfipadé pro podnik, nikoli pro né samé. Roste
v8ak spokojenost s meziosobnimi vztahy a s ¢innosti nadrizenych. Hlavni ne-
dostatky jsou spatfovany v prisunu materidl, v odménovani a v feSeni kri-
tickych pripominek. Rozvoj kooperace a kolektivnich forem prace objektivné
obohacuje obsah prace délnikli i techniku. Posiluji se prvky spole¢enskosti
prace a uspokojuji seberealiza¢ni potieby pracovnikll. Potvrzuje se piedpo-
klad, Ze pii socialistickém uspoiadani spole¢nosti bude nova technika postup-
né stirat tradiéni rozdily mezi fyzickou a dusSevni praci, mezi délnickou tfidou
a inteligenci.

Poznatky z vyzkumu provadénych piimo na automatizovanych pracovistich
jsou ponékud relativizovany udaji poskytovanymi vyzkumy, které vychazeji
ze statistické makrourovné. Osoby pracujici na automatizovanych, popiipadé
Castecné automatizovanych strojich, v plné nebo zéasti automatizovanych pro-
vozech, na jednoucelovych nebo pruZznych vyrobnich zafizenich, jsou v ramci
celé ekonomicky aktivni populace dosud zastoupeny malo pocetné. Ziskané
vysledky proto mohou pouze naznacovat urcité obecnéjsi vyvojové trendy a
vychodiska perspektivni hlubsi analyzy socidlnich souvislosti zavddéni pruzné
automatizace. Soubor téchto osob, vybrany ze Setfeni tfidni a socidlni struk-
tury CSSR z roku 1984, se vzhledem k obsahu vykonavané prace vyznacuje
relativni stabilizovanosti. Rozhodujici vétS§ina z nich pracuje na automatizo-
vanych strojich deldi dobu. Pro 34 z nich plati, Ze na jejich pracovi$ti ne-
doslo v poslednich trech letech pred realizovanim vyzkumu k vyraznéjsim
technologickym zmeéndm. Jde tedy o osoby, které maji nebo by mély mit do
zna¢né miry ujasnéné rizné aspekty a souvislosti vlastni pracovni ¢innosti.
Pires 60" osob pracujicich na plné automatizovanych strojich se povazuje za
délniky, podle jiného ¢lenéni se pies 40 %, tadi mezi fyzicky pracujici ve vy-
robé. Z toho je patrny uréity rozpor mezi obecnymi ptedstavami o homoge-
niza¢nich dusledcich védeckotechnického pokroku, objektivnim postavenim
a jeho subjektivni reflexi. Priznaéné je i zjisténi, ze u 20 %, z osob pracujicich
na automatizovanych strojich, tedy u 20" téchto pracovnich mist, neni sta-
noven konkrétni stuperi pozadovaného vzdélani.

Z dalsich statistickych udaji 1ze vyvodit, Ze z hlediska vedeni podnika
i z hlediska fadovych pracovnikti je v soucasné dob& price v automatizova-
nych provozech mnohdy chapana jako urtitda degradace tradi¢niho délnického
femesla. V subjektivni reflexi srovnani s ostatnimi délnickymi profesemi
omezuje tento druh prace individualni profesni rozvoj, pracovni aktivitu a
tvorivost. Délnici pracujici v netiplné automatizovanych provozech téméi vibec
neuvadéji pozadavky na ndpaditost a hledani novych postupli, nezbytnost
zvySovani kvalifikace, potifebu aktivni komunikace s pocita¢em, schopnost
vyhodnocovat udaje apod. jako atributy své vlastni prace. VSechny tyto vlast-
nosti jsou vyraznéji anticipovany pracovniky tradi¢nich délnickych profesi.

Silné piani délnikd témér vSech profesi pracovat s modernéjsi technikou,
zjisfované v nedavnych sociologickych vyzkumech, by bylo mozné reinterpre-
tovat jako poZadavek vykonnéjsi techniky v konvenénim smyslu. Empiricky
material, ktery ma Ceskoslovenska sociologie k dispozici, dosud neumoziuje
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zodpovédeét otazku odlisnosti nazort zjisfovanych v prostredi podniku a v re-
prezentativnim vzorku populace, nazoru tykajicich se objektivné zmeénénych
a subjektivné zastavanych konceptli prace, nazoru vztahujicich se k vice méné
experimentalnimu a perspektivné hromadnému nasazeni nové techniky a tech-
nologie, nazor(i na automatizaci vS8eobecné a socialni dusledky zavadéni pruzné
automatizace specialné apod. Za hlavni predpoklad prakticky aplikovatelného
doreSeni téchto problémi povazujeme znovuoziveni a tematickou reorientaci
sociologie préace.

Kvalifikaéni naroky

Od pocatku osmdesatych let se v CSSR postupné zvysuji podily pracovniki
délnickych profesi spjatych s ¢astecnou nebo uplnou automatizaci vyroby.
V roce 1984 bylo 14 %, pracujici mladeze zafazeno v automatizovanych provo-
zech [Hudecek 1985]. Mladi pracovnici maji obecné pozitivnéjsi vztah k nové
technologii. Nejsou zatizeni stereotypy mechanizované vyroby a snadnéji se
rekvalifikuji. Drivéjsi zkuSenosti z prace na konvenc¢nich strojich jsou pro
pirechod na NC/CN stroje spiSe na prekazku. Optimalni vék pro tento piechod
je kratce po 30 letech. Tito pracovnici si pri praci s moderni technikou vice
duavéruji nez pracovnici starsi a rychleji se na zménéné pracovni podminky
adaptuji. V praxi je pfi obsazovani pracovnich mist u NC/CNC strojii davana
prednost mladym absolventim 4letych ucebnich oborti s maturitou nebo
z ucilisté vlastniho podniku [Havlova—Fiser 1986]. Nedostateéné rozvinuta
a v malém predstihu je dosud kvalifika¢ni priprava a zaskoleni u vyrobce
stroje nebo fridiciho systému. Zakladnim socidlnim problémem je v soucasné
dobé nutnost zmény dosavadni kvalifikac¢ni struktury strojirenského podniku
ve prospéch projekénich, udrzbarskych, serizovaéskych, opravarenskych a ope-
ratorskych profesi a vybéru, popripadé rekvalifikace pracovniku pro tyto
profese.

Kvalifika¢éni priprava pracovniki pro pruzné vyrobni systémy musi byt
vedena s cilem zajisténi specialistu $irsiho profilu, nez vyzaduje konvenc¢ni-vy-
roba. Analyzy ukazuji, ze bude ucelné zachovat nékteré prvky délby prace,
vyplyvajici z technickych pozadavkl, a rozélenit pripravu na odbornosti pro-
filované strojirenskou technologii a odbornosti profilované programovéanim
ridicich systému. Operator NC/CNC stroju, robotii a manipulatort zajituje
serizovani, upinani materialu a kontrolu strojovych operaci, pripravu nastroju
a pripravku pro tyto operace, serizeni a kontrolu chodu robotii, manipulatoru
a transportnich zarizeni, kontrolu vysledki technologického procesu, serizo-
vani a programovani kontrolnich automatd. Prisun a odsun materidlu jako
doplnék strojového pohybu je jeho dodatec¢nou éinnosti. Programator NC/CNC
strojli, roboti a manipulatoru zajisfuje pripravu programil pro ridici systémy,
véetné jejich media, udrzbu a konkretizaci programt, kontrolu ¢innosti fidi-
cich systému. Technicka udrzba zakladnich stroju, robotu a fidicich systému
je ukolem dalSich specialistu.

Pro operatory, programatory a mistra pruznych vyrobnich systému je sta-
noveno znac¢né Siroké rozpéti volby tarifnich tfid. V uvahu je brana jak sta-
tisticky prumérna délnickd mzda, tak systémovy efekt ¢innosti pracovnika
v pruzném vyrobnim zarizeni jako celku. V nejblizsim obdobi nebude k dispo-
zici dostate¢ny pocet pracovniku se stfednim, odbornym a vysoko$kolskym
vzdélanim, pripravenych pro nové funkce mistra a vedouciho. Chybi odbornici
pro projektové a realizaéni prace. Programatori maji dosud malou praktickou
zkuSenost z téchto provozl.
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Pozadavek zvySovani kvalifikace i z4sadni zmény kvalifikaénich naroku je
v praxi naplfiovan jednak pfrichodem novych pracovnika s odpovidajici kvali-
fikaci, jednak zvySovanim kvalifikace nebo rekvalifikaci ¢asti stavajicich za-
méstnancl. Zavaznym poznatkem sociologickych vyzkumi je, Ze zvySovani
nebo rozsirovani kvalifikace je v rozhodujici mife motivovano individudlnim
zajmem, nikoli funkeci institucionalné zakotveného systému a uéinnych orga-
niza¢nich prostfedklt stimulace optimalniho rozvoje pracovni sily ve sméru
technologickych inovaci. ZlepSeni finanéni situace rodiny nevyrovnava v ramci
nynéjsich zvyklosti v odmeénovani negativni dopady, které ma zména pod-
minek a rezimu prace pro mimopracovni oblast Zivota. Pozitivni strankou
téchto jevi je, Ze v automatizovanych provozech dochazi ke kumulaci pracov-
niku délnickych i technickych profesi s vyraznym zaméfenim na rozvijeni
vlastni kvalifikace. Pracovni sila se vSak takto polarizuje. Vedle pracovnika
vyhledavajicich nezavisle na typu puvodni kvalifikace nebo urovni formalniho
vzdélani prostor pro realizaci vlastnich schopnosti a aspiraci, stoji kvantitativ-
né dosud prevazujici skupiny charakterizované rutinni a z technického hle-
diska jiz zaostalou praci.

Tato polarizace nachazi svij odraz v roviné hodnotovych orientaci a moti-
vace k praci. Pro pracovniky z provozu se Spi¢kovym technickym vybavenim
a moderni technologii je priznac¢né usili o dalsi zvySovani kvalifikace, snaha
orientovat se ve slozitych situacich, smysl pro hledani novych postupt, sub-
jektivni koncept prace jako konicka, orientace na Spi¢kovy pracovni vykon
a dosaZeni Spic¢kové urovné v oboru. Tato orientace je vSak charakteristicka
téz pro vysoce kvalifikované pracovniky dosud neautomatizovanych pfed-
vyrobnich etap. Tradi¢ni délnické price budou ve strojirenstvi do roku 2000
postupné pievadény mimo zakladni vyrobu, kde se kvalifikaéni pozadavky
budou nadale rovné? zvysovat. Cast pracovni sily, kterd je dlouhodobé nosite-
lem progresivnich prvkl rozvoje pramyslové vyroby, zlstava vSak vzhledem
k izkym pracovnim aspiracim a zejména objektivnimu postaveni ve vyrobnim
procesu jakoby stranou soucasného zavadéni rozhodujicich technologickych
inovaci.

Tyto vyvojové disproporce by pri stivajicim charakteru implementace nové
techniky mohly znehodnotit ohromny technicko-ekonomicky potencial, ktery
vyspéla délnicka trida v déeskoslovenskych podminkach predstavuje. Musi byt
proto prekonavany neustalym rozevirdnim prostoru pro realizaci individual-
nich profesnich dispozic a aspiraci v zakladni vyrobé i v predvyrobnich nebo
povyrobnich etapach, v pruznych vyrobnich systémech i mimo né. Kvalifikaéni
piiprava musi prostupovat celou strukturou pracovniki podniku. Jeji omezo-
vani na uré¢ité funkéni nebo profesni skupiny nemiize vytvorit potfebné pro-
inovaé¢ni klima v podnicich a bylo by v rozporu s celospolefenskym usilim
o optimalizaci dal§iho rozvoje pracovni sily.

Vyznamnou ulohu musi pfi modernizaci strojirenstvi sehrat vychovné vzdé-
lavaci systém. Model vychovy pracovnikii pro automatizovanou vyrobu zahr-
nuje viechny stupné §kol i formy mimoskolniho vzdélavani. Zména obsahu
profesni pripravy, odpovidajici technickym inovacim, je v ném povaZovana
za vyznamneéjsi, neZ prosté zvysovani poc¢tu a urovné kvalifikovanych pracov-
niku. Predpoklada se vyrazna uprava osnov a ucéebnich plant, moduldrni &
stavebnicové pojeti pripravy, zvySené naroky na uditele a technické vybaveni.
Nejaktudlnéjsim ukolem je zaji§téni edukaéniho predstihu pfi pripravé inZe-
nyrskych kadrit pro aktivni Ucéast v projektovéni, konstrukei, zavadéni a pro-
vozu pruznych vyrobnich systému. Na vysokych technickych $kolach je proto
zavadéno odpovidajici mezioborové studium. Stale porostou pozadavky na
flexibilitu celého vzdélavaciho systému a zejména zvySenou mobilitni propust-
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nost mezi zakladni a vysokou S8kolou, odpovidajici socidlné ekonomickym
aspektum rostouci vzdjemné prostupnosti manualni a dusSevni prace.

Organizac¢ni zmény

V pruznych vyrobnich systémech vznikaji pfiznivé podminky pro perspektivn{
prekonani tradi¢ni, po kapitalismu zdédéné délby prace, zejména dichotomie
fyzické a du$evni, rizené a ridici prace. Rozsifeni spektra pracovnich Cinnosti
je spjato se zvySovanim samostatnosti, pravomoci a odpovédnosti, ale téz ri-
zika. Technickd odpovédnost za optimalni vyuzZivani nakladnych zarizeni a
jejich ochranu pired poSkozenim, technologickd odpovédnost za dodrZovani
stanovenych vyrobnich postupt a dosahovani predepsanych parametri vy-
robkt, ekonomicka odpovédnost za splnéni planovanych ukolu — vcetné dal-
siho zvySovani produktivity priace — i socialni odpovédnost za kooperaci, za-
jisténi bezpectnosti a hygieny prace atd. neni zajistitelna jednotlivymi pracov-
niky s atomizovanymi funkcemi, ale vyzaduje kolektivni formy prace a ucasti
na rizeni. Zavadéni nové technologie tedy vyzaduje aktivni ucast pracujicich
a jejich kolektivni iniciativu. a zaroven zvysuje jejich profesiondlni kompe-
tenci a védomi sdilené odpovédnosti. Vyzkumy ukazuji, Ze skupinova soudrz-
nost je také nejsilnéjsi v kolektivech obsluhujicich NC/CNC stroje.

Pruzné vyrobni systémy predstavuji prihodny technicky zaklad pro uplat-
novani brigadnich forem organizace prace a odménovani. Jako pracovni bri-
gada, zapojena v nékteré z forem socialistického meziskupinového soutézeni,
muzZe obsluha NC/CNC stroju v &ele s mistrem nebo vedoucim, popripadé na
zakladé kolektivni reprezentance svych zajmu, vyresit fadu problému spoje-
nych se zaji§ténim nepretrzitého provozu i se spravedlivym ohodnocenim pri-
spévku kazdého ¢lena pro vysledek celku. Relativné vysoka vzdélanostni uro-
venl obsluh pruznych vyrobnich systému je priznivym piedpokladem rozvoje
pracovni iniciativy a prohlubovani demokratickych rysti vnitropodnikového
rizeni. Soucasti nové kvalifikaéni, pfipravy se stdva nejen akumulace profes-
nich dovednosti, ale téz orientovanost v otazkach technologie a strategie vy-
roby. Ovladnuti nové techniky a technologie klade i u obsluhy zvySené naroky
na schopnost individualniho a kolektivniho rozhodovani o pracovnich postu-
pech, organizaci prace, atd. Rozvijeni této schopnosti spolu s rostoucim vé-
domim souvislosti mezi odpovédnym plnénim individualniho ukolu a kolektiv-
nim vysledkem vytvari predpoklady pro dalsi rozsifeni zajmové orientace
pracujicich i na oblast hospodarské a verejné spravy. Predstavuje zarodek
perspektivniho prechodu k socialistické spole¢enské samosprave.

Posilovani ulohy pracovnich kolektivi jako hlavnich nositel priniku spo-
le¢enskych, podnikovych a individudlnich zadjmu a jako stale vyznamnéjsich
¢lanku podnikového a vnitropodnikového fizeni umoznuje omezovat admini-
strativné byrokratické zasahy organiza¢né nadiazenych slozek a prekonavat
dosavadni ustrnulost centralniho planovani a rizeni. Tento historicky spravny
princip rozvoje socialistické spole¢nosti musi byt v soucasnych ekonomickych
podminkach oziven na nové instituciondlni zakladné i délbé ridici prace.

Posilovani samostatnosti podniki a pracovnich kolektivii umozZni pirekona-
vat socidlni bariéry zavadéni pruznych vyrobnich systému. Metodické navrhy
na zdokonaleni organizace prace strojirenskych podnika zdurazriuji zejména
véasnou informovanost celého osazenstva o zamérech a pravdépodobnych
dusledcich inovace a spolupraci vedeni podniku a spolefenskych organizacf
pii budovani automatizovanych pracovisf. Pouze v soucinnosti hospodaisky
pruznych a efektivnich podnikt s centralnimi organy je vSak mozZné prekonat
vSeobecné rozsifené technické bariéry pruzné automatizace a postupné propo-
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jovat automatizaci vyroby s automatizaci predvyrobnich etap i automatizaci
fizeni, posilovat dosud nedostateéné kvalifikované kapacity pro projektovani
pruznych vyrobnich systémi a zejména jejich fidicich prvki, zajisfovat systé-
mové vytvareni pocitactového rizeni vyrobniho procesu a zvySovat dosud velmi
nizkou spolehlivost technickych prostredk( rizeni, pfipadné vyvarovat se cen-
tralné znamych opakujicich se organizaénich a ekonomickych chyb pii podni-
kovém zavadéni pruznych vyrobnich systémi.

Védeckotechnickému rozvoji a nové stanovenym spoletenskopolitickym uko-
lam se bude muset prizpusobit téz socidlni mysleni. Jak v oblasti spoletensko-
védni teorie, tak v oblasti ridici praxe musi byt prekonany stereotypy, které
neodpovidaji probihajicim technologickym zménam a neumoZiiuji anticipovat
jejich socialni duasledky. Ménici se organizaéni kultura a institucionalni kon-
text povedou k novému uvolilovani socialnich zdrojii a mobilizaci socidlnich
rezerv védeckotechnického rozvoje. Tento rozvoj, zejména v oblasti informadni
technologie a na ni zaloZené socializace védomosti, bude zpétnovazebné posi-
lovat tviréi aktivitu pracujicich. Technologické inovace musi byt pii urychlo-
vani védeckotechnického rozvoje v souladu s kapacitou socidlniho systému
tyto inovace absorbovat. Socialni technologie se pravdépodobné stane dulezi-
teéjsi nez technologie informadéni.

Nezbytnd je socidlni progndza pripadnych negativnich dusledk@i pruzné
automatizace. Ty mohou vyplyvat jak z jejiho ptili§ pomalého, tradiéni
délbu prace a socidlné ekonomickou diferenciaci pracujicich prohlubujiciho,
tak z jejiho prekotného, koncep¢éné nedomysleného zavadéni. V soucasné eko-
nomické situaci se problém vhodného nacasovani jeji implementace v Cesko-
slovensku muzZe zdat nadbyteény, kazdd zména socidlni situace jej vSak uéini
znovu aktudlnim. Optimismus vzhledem k lidskym a socidlnim duasledkm
védeckotechnického rozvoje musi byt zaloZzen na presvédceni, Ze z minulosti
pretrvavajici i nové vznikajici spoletenské rozpory budeme schopni prubézné
tedit. Predjimani takovych reSeni musi jit az do urovné pozadavkil na zvyso-
vani sociokulturni kompetence ridicich pracovniki, socidlni projektovani tech-
nologické a organizaéni struktury vyroby, socidlni adaptaci zavadéné techniky
vzhledem k pracovnikiim a kone¢nou viceoborovou a zvlasté informatickou
pfipravu pracovniki, odpovidajici rozmanitosti novych pracovnich pozadavkn
a umoZiujici jim uspésné se vyrovnavat s novymi pracovnimi naroky. Socidlni
projekt pracovniho mista musi zahrnovat obsah individualni prace, vzajemnou
propojenost pracovnich operaci a komunikaci v kolektivu i vztahy pracovnika
k organizaci a rizeni vyroby. Socidlné orientované mysleni musi prosazovat
softwarovou ergonomii a vstficné se zabyvat problémy vyplyvajicimi ze za-
vadéni vysSich stupnit mechanizace nebo automatizace kontroly pracovnich
¢innosti a plsobeni technickych instanci dohledu, zejména elektronické kon-
troly pracovnika.

Sociologie i ridici organy se budou muset — opét v jistém aplikaénim pred-
stthu — zabyvat téz obecnymi otadzkami vztahu technologické determinace a
socialni volby, industridlni konvergence a politickoekonomické divergence,
vztahu technické a socidlni délby prace, automatizovanych a technicky, orga-
nizaéné nebo ekonomicky nezbytnych neautomatizovanych provozl, vztahu
produktivni a vyrobu zabezpecujici pracovni ¢innosti, vyrobniho ¢asu a pra-
covni doby. Bude tfeba piehodnotit socidlné politické aspekty téchto souvis-
losti. Teprve zasadni zodpovézeni takovych otdzek umozni re§it dalsi praktické
problémy. K jejich nejaktualnéj$im okruhim patii zmény orientace central-
niho fizeni od dozoru ke koordinaci vyrobnich éinnosti a piipravé pracovni
sily, pfesun rozhodovaci kompetence na niz§i ¢lanky fizeni a nadbytecnost
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nékterych daldich stfednich &élankt, optimalizace poméru mezi dlouhodobymi
a kratkodobymi skupinovymi zajmy ovlivnénym planovanim vyroby, pravdé-
podobnost vyskytu meziskupinovych konfliktd a institucionalni moZnosti
vstficného sladovani zajmu, omezovani Gcasti pracujicich na fizeni jeho hie-
rarchickou strukturou a byrokratickymi postupy, komunikaéni bariéry zava-
déni nové technologie a jeji odmitani a koneéné vytvafeni podnikovych i obec-
né platnych strategii zavadéni pruzné automatizace.

Regeni téchto problémul ziejmé nastoli nové, vnitropodnikovy ramec presa-
hujici otadzky, k nimZz budou patifit souvislosti mezi technickou, ekonomickou
a socidlni racionalitou, a tedy i mezi racionalizaci lidské prace a vskutku racio-
nalnim, spolefensky efektivnim vyuzivanim nové techniky, souvislosti mezi
intelektualizaci prace, standardizaci a rutinizaci duSevni prace a nebezpeéim
neotayloristickych tendenci v jeji organizaci, souvislosti mezi perspektivou
prace s CAD/CAM systémy a omezenymi moZnostmi mobility, souvislosti
meziosobni kooperace a dialogu ¢lovéka se strojem, prostorové provozni vzda-
lenosti a socialni blizkosti pracovniki, souvislosti mezi kolektivni autonomii a
osobni uédasti na rizeni, dobrovolnou disciplinou a kontrolou pracovnika tech-
nikou, i souvislosti mezi socialni kontrolou chovani pracovnika a socialni kon-
trolou dusledk zavadéni nové techniky a mnohé dal$i. Teprve feSeni téchto
problému z dusledné prosocidlnich — a tedy v plném smyslu socialistickych —
pozic a z ného vyplyvajici postupné organizaéni zmény umozZni plné vyuzivat
mikroelektroniku jako technologii mys$leni a konstrukéni princip ,inteligent-
nich“ strojii, i na ni zaloZenou pruZnou automatizaci jako nejvyznamnéjsi
soucasnou technickou inovaci prace, jako vskutku novou technologii vyroby
spojeni infrastruktury, produktu a zpusobu Zivota, spojeni ¢lovéka s tech-
nikou.
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Pesrome

S1. Bnanua u koa.: CouMaiibHbie acNeKTs BHeApeHNs ruOKoil aBToMaTH3alMK

CraTbsa paccMaTpHBaeT pPas3BUTHE TCeXHNYeCKOli 6a3bl 1t 3KOHOMIUYECKME CBS3U BHEJPeHMA
ru0KUX ITPON3BOACTBEHHLIX ClCTeM B YeX0CH0BaKII, ero cOIUANLEbEe HOCHCCTBHA, B 9aCT-
HOCTH, TPeOOBAHMA K KBaJNQUKALMI H OPraHU3AIlHOHHLIE N3MEHeHHH, KOTOPHIC OHO Bhldhi-
BaeT. ONLT IMOKA3BIBACT, YTO €r0 HeJbL3si 1IPOBCCTH JHIUIL HA OCHOBE TeXHHYCCKHX HHHO-
panuii. OHO JIOJIKHO OCHOBBHIBATCLCS Ha KOMIUIEKCHOM amanude obmectBennoii sddexTus-
noctd. OHO UpeHNONardeT HHHLHATUBY TPY,(MHNXCA M NPEOJIOJCHUC COINAILHO-3KOHOMI-
9eCKHX H CONHAJBHO-NOAUTHYECKIX O0aphepoB NOBLINICHUA (IX YYaCTHH B YNOpPaBJeHuH
M HepeBoOPYIKEHIN HPON3BOACTBA. JLO cHX 1op nefoabUIoe YHCJO JIHi, NPUMCHHIONMX 3TY
TeXHHUKY, /laeT HEOAHO3IIAYHYI0 OINEHKY €€ BO3ACIICTBIIO HA HM3MEHEHHH CTPYKTYpPbl HpPO-
deceuii. llepenekTuBa ganbHeiimero cGAKeHIA XapakTepa o coJep:Ramis Tpyja pabogux
M TCXHUKOB HA €€ OCHOBC, OJIHAKO, OYeBMIINA,

HoBan TtexHomorus npeacraBiaser coGoil NpusbiB K HOBOMY CONMANLHOMY MBILJIEHHIO.
ColMaJbHO-ICHXOJOrHYECK I IYMaHHCTIUYeCKN HAlIpABJACHHBIe 9eXO0CJOBANKHE HCCAed0-
BaHA 00JaJaf0T HEKOTOPHIM 3aJeJIOM B CPABHCHII ¢ 4CXOCJAOBAIKOIl cuTyanueii 1o BHenpe-
HMIO THOKHX MPOU3BOJCTBCHHBLIX CHCTCM 1 CBH3AHHBIMH € HEK COIHAJLHLIMH 1poGaemami.
Hx pewenne TpeGyer TaKkue nepeopHeHTAlHY COIHOJOTHH TPY/A.

Summary

J. VIilil et al.: Social Aspects of Introducing the Flexible Manufacturing Systems

The paper deals with the development of the technological base and with economic
implications of the implementation of the flexible manufacturing system in Czecho-
slovakia, with its social consequences, in particular with the qualification claims
and organizational changes which it calls forth. Experience reveals that it cannot
be enforced on the basis of technical innovations only: it must be based on a com-
plex analysis of social effectiveness. It necessitates the initiative of working people
and the overcoming of socio-economic and sociopolitical barriers to their increased
participation in the management and modernization of production. The so far small
number of persons applying this technique evaluate its impact upon the changes
taking place in the professional structure ambivalently. However, the prospect of a
further homogenization of the character and content of work performed by work-
men and technicians on its basis is evident.

The new technology represents a challenge to new social thinking. Socio-psycho-
logically and humanistically oriented Czechoslovak research has a certain lead
over Czechoslovak reality as concerns the implementation of the flexible manu-
facturing systemn and the hence ensuing social problems. Also a reorientatior of the
sociology of work is essential for their solution.



Nové pohledy na sociilni strukturu ZDENEK SAFAR

v neomarxisticky orientované sociologii Ustav marxismu-leninismu UK,
Praha

S krizi empirické sociologie do jisté miry upadla v zdpadni sociologii madda
stratifikaénich vyzkuml a mobilitnich studii. Vytvorila se tak pomérné
vhodna situace k oziveni teoretickych diskusi o sociadlni struktufe soucéasnych
kapitalistickych zemi, v nichZ hraji pomérné vyznamnou tlohu levicové orien-
tovani autofi, z nichZ néktefi jsou razeni k tzv. neomarxismu. Mnozi z nich
prredstavuji generaci zpolitizovanou studentskymi boufemi konce Sedesatych
sociologli, pomérné dobfe zavedené v akademickych kruzich a majici nékdy i
blizko k politice liberalnich nebo socidlné demokratickych stran.

Musime si v8ak uvédomit, Ze pres vliv téchto levicovych sociologli piredsta-
vuji zakladni proud sociologické orientace na zapadé pravicovad seskupeni
hajici reakéni neokonzervativismus. Z tohoto hlediska by nebylo spravné opa-
kovat starou chybu: precefiovat to, co nads pravé s levicovymi teoretiky roz-
déluje, ale spiSe hledat sjednocujici a spojujici prvky. Dulezité je, a to se po-
kousi dokdzat autor tohoto ¢lanku, Ze nas spojuje ucta k mySlenkovému dé-
dictvi klasik(i i snaha o vytvoieni socidlné spravedlivé spolecnosti.

Klasifikace raznych pojeti socidlni struktury

Americky levicové orientovany sociolog E. O. Wright [Wright : 1979] ve své
praci uvadi zajimavou Kklasifikaci pfristup k definovani tfid. Za zakladni,
nejfrekventovanéjsi povazuje 4 typy pristupt:

1. Trida je skupina lidi, ktera ma podobny socidlni status (stratifikac¢ni pii-
stupy, tj. napi. Warner, Parsons).

2. T#ida je definovana jako ,,potencidlni nositel konfliktu“ vzhledem ke svému
postaveni v systému moci (Dahrendorf, Lenski).

3. Trida je definovana jako skupina osob s podobnymi zivotnimi Sancemi
(Weber, Giddens).

4. Trida je definovana jako skupina lidi lisicich se svym postavenim v kon-
krétni struktute vyrobnich vztahu (Marx, Lenin, Bucharin).

Kromé téchto zakladnich pristupti lze najit fadu dalSich, jako napfiklad
jednodimenzionalni a vicedimenzionalni pojeti tfid, rozdil mezi tzv. realistic-
kym i nominalistickym pojetim, jeZ je Uizce spojené s tzv. kontinualnim a dis-
kontinualnim pojetim trid (kde udélat délici ¢aru mezi tfidami), definovani
tfid nadstavbovymi prvky, tj. podle tfidniho védomi atd.

Ve vychozich uvahach Wright prichizi se tfemi zakladnimi znaky tiid:

a) trida je definovana ,pozici v néjaké hierarchii“ — nize éi vyse (proti
jejimu definovani ,,postavenim v rameci uréditych vztahi“),

b) tfidy jsou definovany svymi vztahy ,,v oblasti trhu prace“ (proti posta-
veni ,,ve strukture vyroby“),

¢) postaveni tfidy v procesu vyroby se dale specifikuje.
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Podle téchto tf{ znakt dochazi k péti zdkladnim pojetim:(1)

Wright rozebira marxistické pojeti s vyuzitim znak(l Leninovy definice tiid
(je to ziejmé poprvé, kdy byla vzata tato definice na védomi zapadnimi socio-
logy), ale interpretuje na rozdil od I. Hrizy ,.dlohu ve spoleenské organizaci
prace“ jako ,kontrolu nad technickou organizaci vyroby“ a specifikuje (ope-
racionalizuje) bliZe to, co je moZné nazvat ,nejhorsi postaveni ve spoleéenské
délbé prace“.

Jeho argumentace se jesté v dalsim ohledu shoduje s pojetim I. Hrazy (ma-
me zde na mysli postaveni délnické tifidy v kapitalistické spoleénosti, socialis-
tickou spole¢nosti se Wright vibec nezabyva). Odmita jak vahu p#ijmové
diferenciace (je dusledkem, nikoli pii¢inou tiidniho zafazeni), tak i déleni
podle profesionalni struktury a klasifikace blizké profesni délbé prace. MuizZe-
me souhlasit i s jeho tvrzenim, Ze z hlediska Marxova pojeti kazda spolecen-
sko-ekonomicka formace vytvari ,prazdna mista®, tj. urdéité pozice ve struk-
tufe vyrobnich vztahi, jeZ jsou az ex post obsazovana konkrétnimi jedinci.(2)
Ttidni pozice potom jedinchm urcuje zpasob jednani, ,,vlastnosti“, a ne naopak,
Ze vlastnosti jedinctl urcéuji jejich chovani v uréitych pozicich.

Wright uréuje tridu jako ,spolefensky vyrobni vztah“, a v jeho definici
prisludnici tfidy zaujimaji spoleénou (stejnou) pozici uvnitf uréitého typu proti-
kladnych spolefenskych vyrobnich wvztahd, pricem?z protikladnost wvychazi
z Siroce chapané kapitalistické vyroby, zahrnujici i sluzby [Wright 1979 . 2].

(1) Pro srovnani uvadime marxistické vymezeni délnické tiidy jak je u nas roz-
pracoval I. Hrtiza [Hruza a kol. 1980). Vychazi ze tii zdkladnich znakd. Délnickou
tridu definuje:

a) vyrobce materidlnich uZitnych hodnot,

b) soudéast Sirdiho socidlniho souboru zameéstnancu vykofistovanych kapitalem, tj.

téch, ktefi nevlastni vyrobni prostiedky a pracuji za mzdu mebo plat,

c) jako tfidu, kterdA ma nejnevyhodnéj§i postaveni ve spoletenské délbé prace
(patfi mezi vyrobce a zaméstnance kapitalu, ma nejhorsi postaveni v pracovnich
podminkach i v primérmém podilu na rozdeéleni narodniho dichodu, je vyfazena
z profesionalni Géasti na rizeni).

Z téchto znak@ odvozuje 1. Hruza objektivni podminky svazku protikapitalistic-
kych sil a vedouci wlohu proletaridatu v tomto svazku i postaveni (vymezeni) tfid
v socialistické spole¢nosti.

Prvy znak dovoluje odlisit dé&lnickou tfidu od ,,zahaléivych tfid“, ale i od skupin
sluhu, lokaji a dalSich pracovnikit v oblasti sluzeb, ale medovoluje ji odlisit na-
pfiklad od maloburzoazie. Druhy znak ji bezpeéné oddéluje od téch, ktefi 2Ziji ze
zisku i od maloburzoazie, ale nedovoluje ji oddélit od dalsich zaméstmancu (napf.
ufednictva). Posledni znak ji dovoluje oddélit od technické inteligence a ,.dohlize-
jiciho aparatu“, ale vytvafi problém v oddéleni napiiklad délnické aristokracie.
V souéasném kapitalismu (lohu ,mnejhor§itho postaveni“ prebiraji zahranidni délnici,
vznika problém se zafazenim lumpenproletariatu.

T#idy definované T¥idy definované pomoci vztahi

pomoci hierarchie vztahy v oblasti trhu vztahy v procesu vyroby
es (prace, kapitalu) S . s .

(stratifikace) (Weber, Giddens) prevaZzuje technologicky

chapana délba prace
— diraz je kladen na miru
vykoftistovani (marxisté)
— duraz je kladen na Fizeni
(Dahrendorf)

(2) . V tomto pojeti vyvoj socidlné profesni struktury kapitalismu pfebira charak-
teristiky dané vyrobnimi vztahy kapitalismu (tfidnimi vztahy), coZ je komplexnéjsi
nez vyklad profesni struktury jen jako funkce vyrobnich sil, tak jak to pojimi v cito-
vané praci I. Hraza a kol.
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8y vOSA (podle E,O.Wrighta 1981)
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SloZitost analytického vymezeni tfid

Na obr. 1 a v tabulce 1, které jsme opét prevzali z Wrighta, je naznaceno po-
staveni konkrétnich spolefenskych skupin, typickych pro soucasnou kapitalis-
tickou spole¢nost, v ramci tridnich vztahti. MaZeme souhlasit s Wrightem,
ktery upozornuje, ze postaveni uvedenych spole¢enskych skupin netvoii né-
i kdyz ma smysl hovorit o tom, Ze nékteré skupiny maji
,blize“ k délnické tridé a jiné ke kapitalistim. To plati predev§im o predacich

jakou hierarchii,

389



(mistrech); o této problematice existuje pomérné bohatd literatura. Jejich
spoledenské postaveni — napfiklad dispoziéni prava — se ve srovnani se situa-
ci v minulém stoleti ponékud zménila. Rozhodné se v jejich praci objevuji
»byrokratické“ prvky a jejich pozice je méné ,pruhledna“. Drive zpravidla
byli malymi despoty, proti jejichz rozhodnuti nebylo odvolani. Na druhé stra-
né vsak dasto stali po boku délnikt proti zvuali kapitalisti. Rozhodnuti ,kde
vlastné stoji“, bude vSak pro né — osobné — stejné tézké jako pred sto lety.

Nejvyssi manazerské kadry byly a jsou spjaty mnohymi pouty s burzZoazii,
i kdyZz opét slozitost rizeni soucasnych kapitalistickych podnikt ¢ini jejich
pozici ¢asto skrytou, tj. lze tézko odhadnout skuteéna dispoziéni prava spojena
s vykonem uréité funkce (viz napf. vliv poéitacové techniky a strukturu
utajovani informaci podle urovni rizeni).

Nejzajimavéjsi a také nejkomplikovanéjsi je spolecenskd pozice skupin
,.stfedu”. Casto se zde setkavame s terminem ,,nova stiredni tfida“, ,stara stied-
ni tfida“. Podle nékterych teoretiki [Braverman 1974] zaujima pozici ,;,mimo*
zakladni tridni seskupeni. Majitel malé pekarny, v niZ pracuje sam se svou
rodinou nebo jednim dvéma délniky, ma evidentné jiné postaveni neZ vedouci
malého oddéleni velké tovarny.(3) Proces ,,diferenciace“ ve funkcich podrize-
nych kapitalu v tzv. ,,delega¢ni® teorii je jednim z nejéastéji uvadénych proti-
argument marxisticko-leninské teorii. Nehledé na to, ze fakticky proces, ktery
byl zastanci ,,manaZerské revoluce“ znaéné zveliCovan [Zeitlin 1974], odrazi
urcéité skute¢né probihajici procesy.

Predné je nutné oddélit termin ,,vlastnictvi“ (ownership) a dispoziéni prava,
oznafovana terminem ,possesion“. Samo vlastnictvi je spravné rozdélit na
»legalni vlastnictvi® a na to, co se nazyva ,vlastnictvim kontrolniho baliku

Tabulka 1. Raznd drovnd ,dispoziénich prdr mizangeh nit viasgtnictoi

Stupen Vatahy vychazejici Vztahy vyplyvajiel z dispozidileh prav (possesion)
dispoz.&aich z viastnietvi nad vyrobnin rad pracovni
priv prostiedicy =il u
plny kontrola nad investicemi kontrola nad veskerymi kontrola nad véemi
a procesem akumnulace vyrobnimi prostiedky prdiizeng.m
&astedny kontrola rozmistovani kontrola nad jednon kontrola nad pracovniky
mvestie Gdsio vyrobaihn provozu  jednoho provozu
minimalni udast na rozhodnutich kon e da nad uréitym kontrola nad obsluhon
tykajicich se designu strojom, teehin’eliym stroje
vyrobkt procesenn
zadny vitbee Zidna moZnost zanedhatenin kontrola zadnad kontrola
zasahovat do transakei nad pracsyvnim proecsem
spojenych s kapitdlem (operaei)

akcii“ (v angl. “economic ownership“). To jsou rdzné funkce, jez plodi sou-
¢asna koncentrace kapitalu, ale které mohou byt interpretovany zcela proti-
chiidné. Pro obhajce kapitalistického vyrobniho zplsobu jsou argumentem
pro proces oslabovani centralni moci kapitalu a cestou k teoriim rtzného

(3) K. Marx v Kapitdlu je si jiz védom dvoji funkce kapitalisty, a to jako viast-
nika kapitdlu a jako ,zaméstnance® kapitdlu, tj. rozlisuje obé& funkce oznadované
terminy ,vlastnictvi“ a dispozitni prava (possesion),
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Jidového kapitalismu®, Pro marxistickou teorii naopak je tento proces pova-
Zovan za novou formu, pomoci niZz mize kapital ovladat dals$i a tfeba znacné
vzdalené podniky.

Sama ,dispozi¢ni prava“* v kapitalistickych velkopodnicich jsou hierarchi-
zovana a nachazime zde nékolik urovni fizeni s vice méné presné vymezenymi
dispozi¢nimi pravy. Obdobné strukturované mtlze byt i vlastnictvi, opirajici
se o kontrolni balik akeii. Wright uvadi zajimavou tabulku, v niZ se snazi
ukazat ruzné varianty kapitalistickych vyrobnich vztaht, jez nepochybné patii
ke struktufe vztaht definujicich t#idu kapitalista.

Klicem k rozliSeni tridniho postaveni jiz evidentné neni vySe piijmu, jez
muize byt zavadéjici z mnoha divodh. Wright navrhuje kritéria vychazejici
z postaveni ve strukture vyrobnich vztaht, véetné dispoziénich prav. Tak na-
ptiklad jiZ zminény inZenyr, uchovavajici si jistou samostatnost v tom, ,,jakym
zpUsobem muzZe feSit zadany ukol“, a dokonce zadavajici diléi ukoly ostatnim,
bude blize burZoazii neZ vysoce kvalifikovany kresli¢, ktery pouze prekresluje
zadanou ulohu.

Nazory O. Wrighta byly vyrazné ovlivnény myslenkami pfedniho piedstavi-
tele Althusserovy strukturalni $koly N. Poulantzase [Poulantzas 1973, 1974,
1975]. N. Poulantzas publikoval v New Left Review, ¢asopise tzv. ,,nové levice*,
a do své predcasné smrti vydal nékolik knih, jeZ muiZeme opravnéné radit
k marxistické produkci evropskych kapitalistickych zemi.

V praci TFidy v soudasném kapitalismu se Siroce zabyva vymezenim délnické

tridy, a to predevSim v navaznosti na Marxav Kapitdl. Délnickou tiidu defi-
nuje jako:
1. pracujici v produktivni sfére, tj. vytvarejici nadhodnotu; 2. produktivni
prace neni viak jedinou a dostadujici podminkou, nebot kategorii produktivni
prace musime roz$ifit naptiklad o inZenyry, techniky, sefizovace, predaky,
drobné manazery apod., tj. o pojeti ,souhrnného® (pouziva se termin kolek-
tivniho) délnika. Délici ¢ara jde po linii ,fyzicka-duSevni® prace, prace ,,fidici-
podrizena“.

Poulantzas spravné ukazuje, Ze tyto délici éary nevyplyvaji z technologie,
ale nesou s sebou jiz pecef kapitalistickych vyrobnich vztah, tj. kapitalistické
délby prace. Pise: a) z Marxovy analyzy vyplyva, Ze duSevni prace se stava
soufasti prace souhrnného délnika,(4) ale za b) soudasné, vzhledem k tomu,
Zze tento proces probihda v kapitalismu, duevni prace se od délnika vzdaluje
a stavi se proti nému v antagonistickych protikladech [Poulantzas 1975 : 325].

Tato argumentace vede k tvrzeni, Ze duSevni pracovnici, i kdyZ jsou nepo-
chybné souédasti , kolektivniho délnika“,(5) nejsou soucdasti délnické tfidy. V ka-
pitalistické spole¢nosti cely aparat ,dudevni prace® slouzi kapitalu, ,,odcizuje”
délnika od znalosti a védomosti pracovniho procesu a odsuzuje jej k vykona-
vani ubijejici, netvorivé prace. Délba prace na duSevni a fyzickou je tak
soucasti kapitalistické ,,ideologické struktury“, pravé tak se i v niz8ich urov-
nich ridici prace (napf. u mistrti, predaki) objevuji ,,politickd“ kritéria potla-
¢ovani, tj. prvky vztahQ burZoazie — proletariat.

Délnickou tfidu proto Poulantzas definuje jako prunik dvou kritérii, tj. pro-
duktivni a fyzické (manualni) prace. JelikoZ obé kritéria pouziva v ,,uzkém®

(4) Toto pojeti zdlraznil jiZ u nas A. Vanék (A. Vanék, Socidlni struktura, Uni-
verzita Karlova 1975), ale nesetkalo se s pozitivnim ohlasem.

(5) V angli¢ting se pouZiva termin “collective worker“. 1. Hrliza upozornil ma
zajimavy fakt, Ze spravny termin by mél znit spise jako ,,souhrnny pracovnik® (opira
se 0 némecké a francouzské terminy u Marxe) a argumentuje proti rozifovani pojeti
délnické tfidy (viz cit. pojeti A. Varika) o dusevni pracovniky.
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vyznamu, definuje produktivni praci jako praci vytvarejici nadhodnotu, ,,pfi-
mo reprodukujici materialni prvky, které jsou zahrnovany do materialni pro-
dukce, vytvarejici uZitné hodnoty a znasobujici materialni bohatstvi a jsou
zdkladem vykorisfovani“ [Poulantzas 1975]. Manualni praci definuje nikoli ve
vztahu k charakteru (technologickému) prace, jako spise ke strukture ideolo-
gickych a spoleCenskych vztaht kapitalismu, a proto dospiva k tzv. ,uzkému*
pojeti délnické tiidy.

Zastavme se jesté blize u jeho pojeti manualni prace. Pro Poulantzase kazda
prace, ktera obsahuje védomosti, z nichz jsou vyloudeni ostatni manualni dél-
nici, pfechazi spiSe na stranu dusevni prace, tj. smérem k vykoristovatelim.
Podle tohoto kritéria z délniku vyluéuje napiiklad bankovni uredniky, rizné
kancelaiské pracovniky, velkou ¢ast sluzeb a velkou kategorii ,,zaméstnancu“.
Fyzicka prace je tak zuZena na produktivni praci pro pramyslovy kapital.

Poulantzas ma potom pochopitelné velké problémy se zaiazenim pocletné
skupiny riznych zaméstnanct pracujicich za mzdu nebo za plat. Prislusniky
burzoazie oddéluje pomérné snadno jako ,skuteéné vlastniky* (economic
ownership). A vS§ichni mimo téchto dvou polarnich kategorii tvori tzv. ,,novou
maloburzZoazii“. Jeji pozice je sice jind, nez byla u klasické ,,femeslnické® malo-
burzoazie, ale podle Poulantzase je obdobné jeji postaveni ve struktuie spo-
le¢nosti, tj. nejen ekonomicka, ale politicka a ideologickd pozice. Atomizované
ekonomické postaveni dusSevnich pracovnikii, moznost jejich vzestupu v byro-
kratické strukture (typ kariéry) je zakladem pro specifickou politiku a ideolo-
gii této tridy.

Délnicka trida je tedy definovdna prunikem dvou zakladnich kritérii — pro-
duktivni praci (zahrnujici vytvareni nadhodnoty, a tim moznost vykofistovani)
a fyzickou praci (zahrnujici politické a ideologické hodnoceni této prace v ka-
pitalismu).

Z ,,8ir§iho“ pojeti délnické tridy u E. O. Wrighta vyplyva i jeho kritické
hodnoceni Poulantzase. Z myslenkového dédictvi K. Marxe vyvozuje tento
autor, ze Marx neredukuje produktivni praci na praci vytvarejici nadhodnotu
pouze v podobé materidlnich prumyslovych vyrobki, ale nadhodnotu vubec
(napif. v podobé produktu, jimZ je gramofonova deska nebo pisen, vyroba ¢i
servirovani jidla, poskytovani zdravotnické sluzby nebo 1éku apod.). Néktefi
délnici nebo zaméstnanci navic vykonavaji jak produktivni, tak i neproduk-
tivni praci (napf. prodavaé¢ v obchodnim domé pii manipulaci se zbozim vy-
konava produktivni praci, pri uéetnickych funkcich praci neproduktivni).

Wright se brani priliSnému rozsifeni fad délnické tridy detailnéjsim defino-
vanim vlastnictvi a za prislusniky délnické tridy (fyzicky pracujici) jsou po-
vazovani ti, ktefi jsou jednak vyloudeni ze fizeni, jednak oddéleni od kon-
troly technologie. SloZitost a strukturovanost postaveni fady funkei v pracov-
nim procesu popisuje kritérium ,tfidné rozporné, protikladné“ postaveni. Za
dvé zakladni ,rozporné pozice* v kapitalistické spolecnosti povazuje Wright
manazery (struktura fizeni, disponovani lidmi) a drobné podnikatele a remesl-
niky (struktura disponovani s produkty).(6)

Teoretické Gvahy smérujici k vymezeni délnické tiidy v soucasné kapitalis-
tické spoleCnosti maji znaény vyznam pro praxi jednotlivych délnickych stran
v kapitalistickych zemich. Odrazeji se i v diskusi, kterd probéhla na strankach
casopisu Otdzky miru a socialismu po roce 1980 [Bellamy 1984; Graber 1985;
Lanao 1985].

(6) Opirame se zde o analyzu zajimavé prace Cottrella Socidlni tFidy v marxis-
tické teorii (Cottrell, A.: Social Classes in Marxist Theory. Routledge & Kegan 1984).
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Nejdulezitéjsi je zde staf R. Bellamyho, ktery se pokousi analyzovat pfiéiny
porazky anglickych labouristG ve volbach, kdy se ukazalo, Ze zna¢na ¢ast dél-
nické tridy hlasuje pro konzervativni stranu. Predné se vyslovuje skepticky
k Poulantzasové [Poulantzas 1975] pojeti s jeho ,,novou stiedni tifidou“ (tj.
stfednimi manaZerskymi a byrokratickymi kadry), z néhoZ vyplyva, ze ,,...se
rfady délnické tridy udajné zuzuji, a problém jeji hodnoty je vytlatovan pro-
blémem svazku s ,novou tfidou“ [Bellamy 1984].

Odmita i popularni tvrzeni o ,,zaniku materidlniho sektoru“, s nimZ napri-
klad kalkuluje americky sociolog D. Bell a néktefi dalsi sociologové. Ukazuje
{s odvolanim na ekonomické analyzy anglickych marxisticky orientovanych
ekonomil) [Garahuny —Miles 1983], Ze tento obraz je znaéné nadsazeny a ten-
denéni.

Totiz fada firem zajisfujicich sluzby je jen relativné oddélenou ¢éasti mate-
ridlni vyroby, a proto pracujici v tomto sektoru jsou ,soucasti souhrnného
délnika“. Neopravnéné jsou do kategorie ,,sluzeb“ zahrnovany naptiklad firmy
opravujici pfedméty dlouhodobého uzivani, konstrukéni firmy, zpracovani in-
formaci i sféra komplikovaného ,,obchodu® zahrnujici piresuny vyrobku nebo
raznych ¢asti finalniho vyrobku.

Bellamy konstatuje ,,sblizovani“ postaveni tradiénich kategorii ,,bilych“ a
,,modrych® lime¢kl a to, ze privilegované postaveni ztratili zaméstnanci stat-
niho sektoru a v mnohém se jejich postaveni blizi deélnické tridé. Jeho zavér
se v8ak zda byt aZ prili§ radikalni: ,,Ekonomické zmeény posledni doby tedy
posiluji objektivni podminky, které napomadahaji ristu homogennosti délnické
stva® [Bellamy 1984 :12].

Pii tomto vymezeni délnické tridy se potom analyza soustfeduje na ovliv-
novani védomi délnické tridy nebo jejich urcitych podskupin; za ,,jadro* dél-
nické tridy je stale povazovan prumyslovy proletariat klasického typu.

V praci Himmelstranda a kol. [Himmelstrand-—Ahrne 1981] nalézame pokus
o klasifikaci jednotlivych vymezeni délnické tiidy v soufasném kapitalismu.

V konkrétnim vymezeni (operacionalizaci) délnické tfidy Himmelstrand ro-
zezndva tfi zakladni pristupy:

Uzké vymezeni (Poulantzas, Giddens, Mandel) spo¢iva v tom, Ze délnicka
tifda je definovana jako pracujici v ,produktivni“ sféte, vyrabéjici hodnoty,
na nichZ zavisi ostatni populace. Neproduktivni pracujici zdviseji i na nadhod-
noté vytvorené produktivnimi pracujicimi. V tomto vymezeni je obtizné a
nékdy primo nemoZné specifikovat u urcéitych zameéstnancti (predevsim tzv.
,semisluzby*) prislusnost do ,,produktivni“ nebo ,neproduktivni“ kategorie
(nejedna se jen o néjaké okrajové skupiny).

Druhy pfistup zachovava Siroké vymezeni délnické tridy, jejiz podet je ne-
ustale dopliovan upadkem drobnych podnikatelu jak v zemédélstvi, tak ve
sluzbach. Celkovy poclet se tedy neméni, i kdyz se pieléva z odvétvi do odvétvi,
v poslednim obdobi predevsim do sluzeb [Korpi 1978].

Tteti vymezeni nebere ohled na kritérium ,,produktivni prace“, ale spiSe na
probihajici technologické procesy v ramci existujicich kapitalistickych vyrob-
nich vztahl. V tomto pojeti je délnicka tiida rozSifovdna predeviim o dast
tzv. ,bilych limecékl“, tj. urednického a technického aparatu vykonavajiciho
rutinni, vykonné funkce. Braverman [1974] presvédclivé ukazuje, Ze charakter
prace téchto vykonnych zaméstnanch je podobny jako u délnikd, jen s tim
rozdilem, ze zachazeji se spisy. Prenaseji nebo dopliuji udaje do spisi témer
systémem béziciho pasu a v soucdasnosti velmi ¢asto vyuzZivaji nejraznéjsich
technickych zarizeni. Jejich prace ma ¢asto zcela rutinni a netviréi charakter
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s minimem mozZnosti vlastni iniciativy. Navie, jak se stile vice ukazuje, vzri-
sta i socialni nejistota téchto pracovnikt (rostouci nezaméstnanost, rist inovaci
a tim nutnost preskolovani). Toto pojeti zastavaji zhruba Mallet, Braverman,
Wright.

PoloZzime-li ov8em dalsi otazku, jaké je pocetni zastoupeni jednotlivych trid
a mezitiid v jednotlivych kapitalistickych zemich, a jak odhadnout jejich dalsi
rist nebo pokles, setkavame se se zna¢nymi téZkostmi. Oficidlni statistiky jsou
vét§inou obtizné pouzZitelné, nebof nezahrnuji dilezité udaje napriklad o ,dis-
poziénich pravech®. Pro polovinu sedmdesatych let viak Wright odhaduje po-
det ,délnické tfidy“ na 54 %, pro USA. To je znaéné prekvapivy udaj piede-
vS§im ve srovnani s uddajnym ,mizenim®“ délnické tfidy v nejvyspélejSich ka-
pitalistickych statech.

Prinos Wrightovy prace vSak predev&im spodivi v empiricky fundovaném
dikazu platnosti marxistické teorie tiid 1 pro soudasnou americkou spoleénost.
Prokazuje ji v oblasti, v niZ ma americka sociologie k dispozici rozsahlé empi-
rické udaje, a tou je oblast prijmové determinace.

Pii urCovani vyse prijmu jednotlivych socidlnich skupin (tfid) vychazi Wright
opét z marxistické teorie, a to predevS§im z Kapitdlu. Chape mzdu ve vztahu
k hodnoté délnikovy pracovni sily a vychazi z toho, Ze i v soufasném kapita-
lismu je délnikova pracovni sila zboZim prodavanym na trhu prace. Diskutuje
i mezi marxistickymi politickymi ekonomy nejednotny vyklad toho, Ze ,,...do
urcéeni konkrétni hodnoty pracovni sily vstupuji historické a moralni prvky*,
vcetné toho, Ze je hodnota pracovni sily ovliviiovdna i tfidnim bojem délnikd
proti kapitalu.

Tomuto problému je vénovan i analyticky élanek B. Cmelinského [Cmelin-
sky 1982], v némz autor ukazuje, Zze mezi marxistickymi politickymi ekonomy
existuji rizné nazory na tento problém a zatim neni dosazeno shody ani v za-
kladni otazce, tj. zda hodnota pracovni sily stoupd nebo klesa. B. Cmelinsky
se spiSe priklani k pojeti, Ze hodnota pracovni sily v soudobém kapitalismu
stoupd, a upozoriniuje na dal§i otdzky — predevsim teorii relativniho a abso-
lutniho zhorsovani podminek délnické tiidy, tj. miry vykofistovani. Nedotahuje
Rust objemu a posun ve struktufe spolefensky nutnych potifeb prumérného
pracovnika a jeho rodiny je podle Cmelinského vyvolan nasledujicimi faktory,
které stoji za strucny (a zkraceny) vycet:

1. Stoupa rust nakladt na celozivotni dopliiovani kvalifikace.

Znacéné se zvySuje intenzita prace.

Zhorsuje se zivotni prostiedi.

Zvysuji se naklady na poskytovani zdravotni péce a jeji kvalitu.
Intenzifikuje se pusobeni zakona rozvoje potfeb a zvySovani spotieby.

Na objem (zvySovani) poti'eb ma vliv boj délnické tridy.

Rozsifuji a méni se dal8i mordlni (socidlni) a historické faktory hodnoty
pracovni sily (napf. v oblasti kultury).

N oo ot

Tyto faktory potom koneckoncti plsobi na konkrétni vys$i mzdy jednotlivych
délnikd nebo jinych zaméstnanct. Cmelinsky ponékud opomiji analyzu ,na-
bidkové hodnoty pracovni sily na trhu prace“, coz je duleZité pro sociology
v kapitalistickych zemich, zejména u teoretickych pojeti vychazejicich z M.
Webera.

Vychodiska marxistické politické ekonomie slouzi Wrightovi pro operacio-
nalizaci mzdové determinace jednotlivych spole¢enskych tiid (skupin) a zaro-
venh k formuloviani fady empiricky testovatelnych hypotéz typu: prijem
u ,,drobnych zaméstnavateli“ v USA by mél byt vy3Si neZ prijem délnik( a
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manaZerQ, a to i pfi abstrahovani od intervenujicich proménnych, jako jsou
vzdélani, vék, délka praxe.

V zavéru Wright potvrzuje: ,,Koneckoncti vysledky celé mé prace jasné
ukazuji, Ze tridy, definované svou pozici ve struktuie vyrobnich spole¢enskych
vztaht, hraji dilezitou ulohu v prijmové determinaci soucasné americké spo-
leénosti. Ttidy neurcéuji jen prijmovou diferenciaci, ale i zptisob, jak je tato
diferenciace modifikovana dal§imi proménnymi, jako jsou vzdélani, délka
praxe, pohlavi, rasovd prislusnost atd. Postaveni ve struktuie vyrobnich vzta-
hu tedy zprostiredkovava pfijmovou diferenciaci kapitalistické spole¢nosti
[Wright 1979 : 223].

Z tohoto obecného tvrzeni vyplyva rada dalSich. Tak napiiklad délici éara
mezi vlastniky a nevlastniky vyrobnich prostfedkil zistava podstatna i v roz-
vinutém kapitalismu. A je ironii této i jinych sociologickych studii, ze vyzku-
my nezahrnuji nejvétsi vlastniky, to co by C. W. Mills nazval vladnouci elitou,
pise dale Wright. Pri zahrnuti této skupiny by byly zavéry jeSté prukaznéjsi.
Material, ktery Wright piinasi, dale jasné ukazuje, Zze dokonce ,malé formy
soukromého vlastnictvi“ prinaseji vyhodu ve dvojnasobném prijmu vlastnika
proti délnikim (opét pii nezdvisle proménnych, jako je vék, pohlavi, vzdélani
apod.}.(7)

Prijmové rozdily mezi drobnymi vlastniky a délniky jsou vétd{ nez mezi
manazery a délniky nebo neZ rozdily dané pohlavim a rasovou pfislusnosti!

Kdyz srovname empirické vysledky vzhledem k ,explana¢ni sile“ t#idniho
postaveni a zaméstnaneckého statusu (hierarchie povolani zhruba na bézi pra-
ce Blau—Duncana), potom tfidni postaveni vysvétluje nejméné tak velkou
¢ast variance(8) jako zaméstnanecky status. To je oviem pochopitelné, nebot
statusova hierarchie povolani v sobé jiz prijem zahrnuje. Pfi kontrole (statis-
tické) vzdélani, socialniho ptvodu a dalSich proménnych vsak tfidni postaveni
jiz vysvétluje dvojnasobek variance. Tridni postaveni nelze proto chapat jako
pouhou agregaci podobnych statust povolani.

Himmelstrand sam se piiklani k tfetimu pojeti a snazi se ukazat rostouci
degradaci a rutinizaci prace (probihajici shodné mezi modrymi a bilymi li-
mec¢ky). To vede k pfesnéj§imu urceni ,,postaveni ve spolecenské délbé prace®
i k lep§imu vymezeni ,stejné pozice v rameci vyrobnich vztahu“ neZ p#i déleni
na produktivni a neproduktivni praci, jez je z rlznych piiéin v soucasném
kapitalismu stirdno. Priklani se proto k ieSeni navrzenému Wrightem, tj. vy-
mezit délnickou tiridu jako pracujici za mzdu (zaméstnance) a vykonavajici
podfizenou rutinni praci.

V souhrnné statistické tabulce to vypada takto (Svédsko 1975):

Pramyslovi délnici 319,
Délnici ve sluzbach 46 %/,
Délnicka trida celkem 77 %
Sttedni tfida 20 %,
Manazeri, kapitalisté 30,

Vymezeni tfid neni zdaleka jen akademickym problémem. U nis se posta-
venim délnické tiidy v soudobém kapitalismu z hlediska politické ekonomie

(7) Dukazy se opiraji o regresni analyzu; vzhledem k jejimu statistickému apa-
ratu pouzZivime terminy ,stabilni faktory“ nebo ,kontrolované promeénné“.

(8) Vysvétleni statistickych termini nepokladdme za nutné, ¢tenai se s nimi mize
seznamit v bézné dostupné literatufe. Prace Blau-Duncana The American Occupatio-
nal Structure, New York 1967 byla po dlouhou dobu nejvlivnéjsi praci zabyvajici se
socialni strukturou v zapadni sociologii.




zabyva B. Cmelinsky. V radé stati(9) podrobné a se znalost{ zahraniénich ma-
teriala analyzuje jednotlivé dulezité otazky, jako naptiklad zmény v hodnoté
pracovni sily, problém absolutniho a relativniho zbidadovani proletariatu, po-
staveni zahraniénich délniku, diskuse o statistickych udajich o poétech a struk-
tute délnické tridy. Autor nepochybné zastava ,8irsi“ pojeti délnické tiidy a
razi nové pojmy, jako ,obchodni“ a ,kancelafsky (ufednicky)“ proletariat.
Vyrazné — a to je nesporny jev — poklesla vidha zemeédélského proletariatu
(dokonce se dostava do pozice okrajového seskupeni v procentudlnim vyjadre-
ni méné nez 5%, z vydéleéné &inné populace). Jadrem délnické tiidy zustava
stale primyslovy proletariat ,nejpoetnéjsi a nejvlivnéjsi oddil, jenz je nej-
Iépe organizovan, ma velmi rozvinuté tridni védomi a nahromadil bohaté bo-
jové zkuSenosti“ [Cmelinsky 1982].

,Sirsi“ pojeti délnické tridy, kdy se jeji soudasti stavaji dalsi kvalifikaéni a
odvétvové skupiny pracujicich, a to nékdy zna¢né ruznorodé, zastavaji i no-
véjsi sovétské prace [Rabodij 1977; Moskvin 1980; Koltunov 1977].

V. Zagladin v programovém ¢lanku reagujicim bezprostiedné na materialy
XXVIIL. sjezdu KSSS konstatuje, Ze se méni odborna a kvalifika¢ni struktura
délnickeé tridy ve vyspélych kapitalistickych zemich. Nesouhlasi s redukci
délnické tfidy na pouze manualné pracujici nebo na pracovniky zaméstnané
pouze v prumyslu. Prichazi s pojmem ,inZenyrsky proletariat* (byvali délnici
s vysckou kvalifikaci) a ukazuje, Ze stoupa pocet délnik zameéstnanych ve
sfére sluzeb, obchodu a v administrative.

»Proces proletarizace namezdné pracujicich osob postupné privadi do so-
cidlniho ramce délnické tridy nové kategorie pracujicich. Tyto ,,bilé* a ,,Sedé*
lime¢ky, jak je nazyvaji zapadni sociologové, jsou vsak na rozdil od .,mod-
rych“ limec¢k, tedy primyslovych délnika, objektivné, svou socialni podsta-
tou, ve velké vétsiné stejnymi proletafi a podle vSech méritek stoji proti svym
tfidnim protivnikam, vykoristovatelim® [Zagladin 1986].

Vzhledem k tomu, Ze se soucasny kapitalismus stava slozitéjsim, diferenco-
vanéjsim a strukturovanéjsim celkem, je i vymezeni jednotlivych prvka tohoto
systému slozitéjsi a komplikovanéjsi. Navic je to rozporna, ale stale jesté dy-
namicka struktura, vyZadujici metodologicky zachyceni dialektickym pristu-
pem. V kapitalistickych zemich je délnicka tiida stale hlavni silou bojujici za
svrzeni vykorisfovatelského ztizeni a za vybudovani nové spole¢nosti. Na tom
nic neméni fakt, Ze jeji struktura i vnéjsi vzhled se predevsim vlivem védecko-
technické revoluce méni. Délnicka tfida se preléva do sluzeb a dalSich perspek-
tivnich odvétvi, dochazi ke sblizovani délnické tiidy a dalsich skupin (fadové
urednictvo), ale co je podstatné — struktura vyrobnich vztahu a fakt, Ze jsou
nuceni proddvat pracovni silu — zustdvd nezménéno.

Soucdasné stadium vyvoje kapitalistické spolefnosti v nejvyspélejsich zemich
pifindsi rast sloZitosti spolefenské struktury; u vlastnikt (burzoazie) vytvare-
nim novych forem kapitalistického vlastnictvi i ,,dispozi¢nich prav*; kompli-
kuje se i postaveni délnické tridy a dalSich spoledenskych tfid a skupin. K za-
chyceni slozitosti této struktury (a novych vztahu) bude treba vytvorit i ade-
kvatnéjsi pojmovy aparat vychazejici z myslenkového dédictvi klasikti mar-
xismu-leninismu. Zachyceni tfidni a socialni struktury bude sloZitéj$i, vice-
urovriové.

Nevylutujeme ovSem 1 polarizaci tiidnich seskupeni, vyjasnéni, krystalizaci
az vyhroceni vzajemnych vztaht v klasické ,dichotomické® pojeti zdkladniho

(9) Viz napt. Zmény v socidlné ekonomickém postaveni délnické tiidy ve vyspé-
lych kapitalistickych zemich, Politickd ekonomie 1984, ¢. 7. Shrnujici ¢lanek, v némz
étenaf najde dalsi bibliografické odkazy na prace autora.
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ttidniho protikladu burZoazie — proletariat. Bude nutné poloZit zdklady ana-
lyzy toho kdy, za jakych podminek a piedpokladii k tomu dojde, a jak této
situace vyuzit pro cile délnického hnuti. Teoretické analyzy mohou slouzit
k vytvoieni akceschopnych programu, k formulaci pfitazlivych cild i k vy-
tvoreni bloku spojenct délnické tridy pfi revolucéni zméné soucasné kapita-
listické spole¢nosti.

Ttidy, tridni boj a moZnost socialistickych premén jsou neoddélitelnymi jevy
i soucasného ,blahobytného® kapitalismu. Méni se jen struktura délnické tri-
dy a konkrétné historicka situace, v niz bojuje proti kapitalistické spolecnosti.
Uspésnost tohoto boje zavisi na mnoha faktorech, ale ziadné, sebevice ohlaso-
vané ,nové jevy“ nevylucuji pfeménu této spolenosti ve spolednost socialis-
tickou.

Dalsi analyzy socialni a tfidni struktury by mély pfedevsim sméfovat k vy-
jasnéni vztahu politické participace délnické tiidy (ostatnich tfid a skupin)
na politickém systému burzoazni demokracie. Mély by zahrnovat kritiku
participace, jiz provadi socialni demokracie, a prohlubovat alternativu pfed-
stavujici reSeni komunistické strany. V této souvislosti vystupuje do popredi
nutnost analyzy védomi soucasné délnické tiidy v kapitalistickych zemich
(véetné reality védomi Siroce pojaté délnické tfidy). Spravny je nazor, Ze za-
kladni cestou k tridnimu uvédoméni jsou konkrétni akce tfidniho boje ve své
mnohotvarnosti.

Dulezité bude i stanoveni hierarchie resenych otazek. Tak napriklad, i kdyz
délnicka trida ve vyspélych kapitalistickych zemich zdaleka nevyregila zaklad-
(celozivotnich) jistot, k participaci na rozhodovani o zakladnich, pro kazdého
zivotné dulezitych politickych otazkach a k rozhodovani o pracovni ¢innosti,
ve smyslu Marxovy koncepce ,,0svobozené prace“. Postaveni zahrani¢nich dél-
nikli, masgva zaméstnanost Zen, urcité decentralizaéni procesy probihajici
v soudasné kapitalistické ekonomice, to mohou byt sice lakavé baze k vytvo-
feni ,,novych pojeti“ socidlni struktury, ale z hlediska zdkladnich trendu se
spise jedna o problémy druhotadé.

Ideologicky boj o socialni strukturu bude i nadale pokrafovat. Zanik kapi-
talistické spolecnosti neni — bohuzel — zalezitosti nékolika pfistich let, kapi-
talisticka spole¢nost stale jesté vytvari nové struktury, v nichZ podstata kapi-
talistickych vyrobnich vztahti zastava zachovana. Ukolem marxisticko-leninské
teorie zlstane i nadale tyto formy sledovat, pochopit jejich podstatu a kon-
frontovat na$i teorii s ménici se nadstavbou kapitalistickych vyrobnich vzta-
ht: novymi burzoaznimi spole¢enskovédnimi teoriemi.
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Pesrone

3. lladapm: Hoeble B3raAabl HA COUMANBLHYH) CTPYKTYPY B COLHMOIOIHA HEOMAPKCHCTCKOK
OpHEeHTaNHN

CraTpbs NPMHOCHT, B 1IEPBYIO OYepesb, MHPOPMALMIO O Pa3HBIX LIOLX0/laX K OLpe/lele o
paboyero kaacca B COBPCMERHOIl HEOMAPKCHCTCKOI M JICBO OP ICHTHPOBAHHON JInTepaType
(E. O. Wright, Poulantzas, Korpi, Himmelstrand i 7. n.). 3T HogX0ap UPUHOCHT ¢ cob0il
HEKOTOPLIC HOBBbIG B3rJisjlbl, OTCYTCTBYIOHIME B MapKCHCTCKOII JHTepaType COLHAJUCTH-
qeCKUX CTpaH (Hanp., HOHATIE UpaB PacnopspKeHus). Teopernuecckie MOAXO0MH, ONUpalo-
HMecs, KaK 11paBHJIo, HA HACJIE/CTBO KIIUCCHKOB (NYCTh y#e CTaBAT Y/aPeHlC Ha HEKOTOPHX
rpynax K. Maprkca, wiu ma njeiimom nacaegerse B. M. Jenumga, wim ke BuBHTAIOT HOBHE
KOHIENIHII), HMEIOT CepLC3HLIC MOCHACICTRUA JIMA PClIeHHH BAMKUBIX (TOANTUICCKUX BO-
POCOB — HATP., JJIS TOTO, KOr0 BKJIYATH B HACTOSUICC BpeMst B paGounit knace (6oace
IIHPOROC WM Hosee y3xkoe nounmanne paboyero Kiacca, MHIIMOe «cHeH3HoBeHNHe» pabodero
KJjacca), JJA MOWCKA €CTCCTBEHHBLIX COK3HUKOB palodero Kidcca (OTHOLIEHUE K MeJ KO
Oypicyasiy, YUIOBHHKAM WU K Pas’HBIM KATETOPHAX CAYMKAMuX) nian uia GopMupoOBAHNsA
MHEHHSA OTHOCHUTEJLHO CJHOMKHOH mpoGaeMpl «umTerpaumin pabogero Kiaacca B COBPCMEHHOM
KallMTaJu3Mme.

ABTOp mojiaraer, 4TO BBIULY TOrO, YTO COBPEMCHHEI KANMTAAN3M CTAHOBHTCA Oojee
cao;kuoil, Ooaee anddepeniuponannoit u GoJsce cTPYKTYPUPOBAHHOIN egnmuneii, Tamwke
oTIpeJielieHNe OTREJBbHBIX DJICMEHTOB 3Toi cHcTeMbl ciaokaee. HeobGxomumo 6yaer cosmath
u HoJiee afleKBaTHLIT TORATIHLIA aNNAPAT; OTPAKCHUE KIACCOBOII U COLHANBLHOIT CTPYKTYPH
6yner, mo Bceli BIIMMOCTH, MHOrOypoBHeBhIM. Hneomormueckas Gopnfa 3a KiaccoByio
CTPYKTYpY GyneT u BIpelb APOMIOMIKATECH, TAK KAK KanMTalnCTHYecKOe o0mecTBO cO3aeT
HOBHe (OpPMbi, B KOTOPHX CYMHOCTH KANNTAJMCTHICCKHX NPOM3BOICTBEHHHX OTHOWeEHHK
COXPaHACTCH.
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nacTOHUi.ee

Summary

Z. Safaf: New Views of the Social Structure in Neo-Marxist Sociology

The foremost aim of the present paper is to supply information about different
approaches to the definition of the working class, as they appear in the contempo-
rary literature of neo-Marxist of leftist orientation (E. O. Wright, Poulantzas, Korpi,
Himmelstrand, etc.). These approaches involve some new aspects missing in the
Marxist literature of socialist countries (e. g the concept of authorization). The
consequences of theoretical approaches which, as a rule, are based on the inheritance
of classics (no matter whether they prefer to accentuate certain works by K. Marx,
or Lenin’s intellectual inheritance, or whether they strike a path for new concept-
ions) are of importance for the solution of relevant political issues — e. g. for the
question of who should be included in the working class of our time (broader
or narrower conceptions of the working class, the alleged “disappearance“ of the
working class), for the search for matural allies of the working class (relation to the
petty bourgeoisie, clerks, or various employee categories), or for the formulation
of a new view of the complex problem of the “integration“ of the working class
under present-day capitalism.

In the author’s opinion, considering that contemporary capitalism is becoming a
more complex, differentiated and structured whole, also the delimitation of the
single elements of this system is getting more intricate and complicated. It will also
be necessary to develop a more adequate conceptual apparatus; the comprehension
of the class and social structure will evidently have a multi-level character. The
ideological struggle for the class structure is going to continue, for the capitalist
society is introducing new forms preserving the essence of capitalist production
relations.
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K problematice indikace postaveni ] EVA STEHLIKOVA
pFistu$nikd mladé generace v socidlné& Ustav marxismu-feninismu UK,
tfidni struktufe socialistické spole€nosti Praha

Analyza reprodukce vzdélanostni struktury

Pro marxistické pojeti sociologického empirického vyzkumu, af uZ je oriento-
van na kteroukoli sféru spole¢enského zivota, je pfiznaéné, ze disledné respek-
tuje historické a socialné tfidni uréeni objektiu zkoumani. Nejen v tom smyslu,
ze vychazi z konkrétné historicky uréeného aktudlniho stavu spoletenské rea-
lity, to jest takovych spoletenskych podminek, jakymi jsou naptiklad stupen
ekonomického rozvoje dané spoletnosti, jeji kulturni tradice nebo charakter a
typ vladnoucich (a prijimanych) ideologii, ale zejména z charakteru spolectenské
struktury dané spolefnosti, jejich jednotlivych tfid a skupin a vzajemnygch
vztahu téchto tfid a skupin.

Konkrétné historicky pfistup ke zkoumanym spoledenskym jevam a proce-
sim se pak ve vyzkumné praxi realizuje identifikaci sociadlné tfidni struktury
zkoumané populace v dané fazi spoletenského a ekonomického vyvoje jako
vychodiska pro explikaci meritorné sledovanych problému.

V soucasné fazi vyvoje socialistické spoleénosti u nas, kterou charakterizuje
proces sbliZovani jednotlivych spoletenskych tfid a skupin a jemu vlastni pro-
cesy vnitrotiidni diferenciace, predstavuje indikace socialné tfidni prislusnosti
objektli sociologického vyzkumu dosti komplikovany metodologicky problém.
Je totiz nesporné, ze struktura socialistické spoletnosti ma stadle tfidni charak-
ter, ale jeho zachyceni prostiednictvim empirickych dat je slozitéjsi a metodo-
logicky naro¢néjsi neZz v podminkach kapitalistické spole¢nosti. Metodologicky
ramec empirickych vyzkum musi dusledné respektovat vyvojové zmeény so-
cialné tfidni struktury rozvijejici se socialistické spolecnosti, aby byl dodrzen
pozadavek reliability indik&tort socialné tfidni piisluinosti. Tento poZadavek
musi dusledné respektovat i vyzkumna praxe marxistické sociologie mladeze,
pritemz vychodiskem je teoretické vymezeni postaveni a ulohy mladeze v so-
cialistické spoletnosti. (1)

Pro proces koncipovani konkrétniho sociologického vyzkumu mladeze které-
koli ze sfér vyzkumného zajmu jsou podle mého nazoru podstatnid zejména
tato vychodiska: ,,... Analyzy objektivnich socialnich podminek jednotlivych
socialnich tiid a socialnich skupin, a to i podle generaéniho &lenéni, dokazuji,
ze v soucasném socialismu i pro mladez zlstdva v platnosti charakteristika
socialistické spole¢nosti jako spolefnosti socialné a tiidné diferencované“ [Ma-
téjovsky 1982 : 127].

Priéemz ...* socidlni diferenciace mladeze v socialismu ... neni zdaleka
tak strnuld a jednoznac¢né jako v kapitalistické spoleénosti. Mladez je i v socia-
lismu nepochybné diferencovdna podle zakladni spole¢enské instituce, ktera
jako prvni formuje jeji vztah ke spoleénosti, tj. podle tfidni a socialni pozice
rodiny, ze které pochazi“ a ...“je evidentni, Ze socidlni uréenost mladeze so-

(1) Tato problematika byla v poslednich letech soustavné rozpracovavana, viz na-
ptiklad stati: D. Holda — A. Matéjovsky: Uvod do sociologie mladeZe (Sociologicky
éasopis 4/74); A. Mat&jovsky: Socialismus a mladeZ (Sociologicky ¢asopis 2/82); D.
Holda: Metodologické a metodické problémy soudasné etapy vyvoje sociologie mladeze
(Sociologicky Casopis 2/82).
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cidlnim plivodem neni za socialismu definitivni a neménitelna“ [Holda —Maté-
jovsky 1974 : 351].

A protoze pro vyvoj socialistické spole¢nosti u nas v sedmdesatych a v osm-
desatych letech jsou charakteristické nartstajici tendence ke sblizovani jednot-
livych socidlnich tfid a skupin v celé spoleénosti, pak pravé v tomto obdobi
plati, Ze:,,... pro ... mladeZ je typické, Ze je socidlnim organismem, dynamicky
formujicim svoji socialni strukturu jako zakladni zdroj reprodukce socialni
struktury vabec“ [Charvat 1980 : 194].

Je to pravé oblast empirického vyzkumu mladeze, kde podstatna uréeni této
socialni skupiny vyZaduji komplexneéj§i a hlub8i identifikaci socidlné tfidni
pozice zkoumanych jedinch i skupin. Ackoli mladez jako socidlné demogra-
fickou skupinu diferencuje vychozi socidlné tridni struktura spoleénosti, docas-
nost a prechodnost uréeni této skupiny vyzZaduje brat v uvahu jak jeji ,,socialni
minulost®, chapanou jako uréeni vychozi socialné tfidni pozice, tak jeji ,social-
ni pritomnost®, uzce spjatou s jeji ,,socidlni budoucnosti“.

Problematika indikace ,socialni pfitomnosti“ mladeze

»Socialni pritomnost™® socidlné demografické skupiny mladeze je obvykle vy-
mezovana tou fazi Zivotniho cyklu, kterou charakterizuje obdobi profesni pfi-
pravy (studium, ucebni pomér), eventuialné pocatek ekonomické aktivity jesté
pfed zaloZenim vlastni rodiny. Je to obdobi pretrvavajici socidlni a zejména
ekonomické zavislosti na plvodni rodiné, adkoli biologické a psychické dospi-
vani se uZ uzavira.

Pro tuto fazi Zivotniho cyklu je piiznaéné, ze mlady élovék vlastni aktivitou
potvrzuje nebo méni své plhvodni postaveni v socialné tfidni struktufe spoleé-
nosti, urcené postavenim jeho rodi¢tu. Priprava na vykon profese pak predsta-
vuje specificky prostiedek konkrétniho procesu reprodukce nejen socialné tfid-
ni, ale i vzdélanostni a profesni struktury spoleé¢nosti.

Zakladem pro volbu typu profesni pfipravy je dlouhodobé formovana socio-
profesni orientace déti a mladeZe, kterd ovSem neni na rodinném zazemi ne-
zavisla.

Je znamo, Ze i pres hluboké kvalitativni pfemény, jimiZz prosla socialisticka
spoletnost ve svém dosavadnim vyvoji, prosazuji se v urtitych fazich vyvoje
jeji socialni struktury tendence k autoreprodukci jednotlivych spoleenskych
tfid a skupin, coZz se projevuje mimo jiné i v autoreprodukénich tendencich
jednotlivych vzdélanostnich skupin. V obdobich, kdy se reprodukce spoleéen-
ské struktury vyznacuje vysokou dynamikou, jsou tyto autoreprodukéni ten-
dence méné vyrazné, zatimco v obdobich relativni stabilizace socialni struktury
nartstaji. V zavislosti na téchto procesech se pak v jednotlivych vyvojovych
etapach socidlni struktury socialistické spole¢nosti mladym lidem oteviraji nebo
omezuji moznosti zmény vychoziho postaveni v socialné tridni struktuie spo-
leénosti. Jinak fedeno to, jakou mda mladez 3anci byt aktivnim subjektem struk-
turnich zmén socialistické spole¢nosti, je podminéno charakterem aktualni vy-
vojové etapy jeji socidlné tridni struktury. Dana etapa podminuje tedy i to,
jak tésna je vazba mezi socidlné tfidni pozici pavodni rodiny mladého ¢lovéka
a jeho vlastnim perspektivnim postavenim v socialné tfidni strukture, tj. do
jaké miry se napiiklad prosazuji rodinné tradice v procesu socioprofesni orien-
tace, voli-li mladi lidé typ pfipravy na vykon profese tak, aby potvrdili své
vychozi postaveni, nebo tak, aby je zménili. (2)

(2) Je ztejmé, Ze typem profesni pripravy v prvni fazi (gymnéazia, stfedni odborné
skoly, stfedni odborna ucilisté) neni dana jednoznaé¢na perspektiva budouciho posta-
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Konfrontaci vychoziho postaveni mladého ¢lovéka v socidlné tfidni struktute
socialistické spole¢nosti s jeho pravdépodobnym perspektivnim postavenim
v této strukture lze pak indikovat miru jeho participace na aktualné probiha-
jicich zménach socidlné tfidni struktury spole¢nosti. (3)

Pokud je mi znamo vyuzivalo se aZ dosud tohoto mozného indikatoru spise
intuitivné nez v ramci systematického a cilevédomého metodologického piistu-
pu; domnivam se viak, Ze posouzeni jeho schopnosti identifikovat postaveni
mladého ¢lovéka v socidlné tridni struktufe socialistické spoleénosti i jeho
schopnosti zachytit vnitini dynamiku dané vyvojové faze spoledenské struktury
je perspektivné manejvy$ zadouci. MoZnosti a meze jeho vyuZiti jsou ovsem
dany tim, bude-li uZ indikace ,,socidlni minulosti“ mladeze, tj. predevsim misto
puvodni rodiny v socidlné tfidni struktuie spoleénosti, indikovano v kontextu
celospoletenskych vyvojovych zmén, a zejména v kontextu procesu socidlné
tridni restrukturace soucasné rodiny, ktery je s témito zménami tésné spjat.

Problematika indikace ,,socidlni minulosti“ mlideze

Postaveni pUvodni rodiny mladého ¢lovéka, jeho ,,socidlni minulost®, bylo az
dosud ¢asto indikovano socidlné tridnim postavenim otce, konkrétné jeho po-
volanim, vzdélanostni urovni, eventualné oblasti (respektive resortem), v niz
otec pracuje. Tento postup ma dosud své opravnéni v tom smyslu, Ze: ,,...Pro
muze je charakteristickd vysoce odborna a specializovana prace pfi vyrobé.
Muzi tvoii vét§inu vyrobnich skupin délnické tfidy v produktivni sféfe, zejmé-
na v zakladnich prumyslovych odvétvich a z 90 %, napliuji vyrobni skupiny
inteligence v produktivni sfére. ... Zeny jakoby sociilné tfidni strukturu do-
plnovaly. Castéji tvori hraniéni skupiny tfid, jsou zastoupeny v méné prefero-
vanych odvétvich, vykonavaji Castéji praci niz§i odbornosti, s mensimi kvalifi-
kaénimi pozadavky“ [Vyvoj 1980 : 262].

Piesto se domnivam, Ze indikovat ,,socidlni minulost® mladych lidi pouze
prostiednictvim udaji o otci v sobé skryva riziko nejen proto, Zze nékteré cenné
informace mohou uniknout, ale i riziko jistého zkresleni pfi interpretaci ziska-
nych dat, af uz se tykaji sféry aktivit, védomi, zivotniho zplsobu nebo dalsich
oblasti Zivota mladeze.

Zminény postup totiZz nerespektuje (a do jisté miry zastird) zdvazné struk-
turni zmény zejména historicky mlad$ich rodin, které probihaji pravé v di-
sledku socialné tfidni restrukturace socialistické spole¢nosti.

Dospivad k tomu fada autort Cerpajicich z empirickych dat. Mimo jiné se
k této problematice vyjadfuje L. Machadek v souvislosti se svym dlouhodobym

veni mladého ¢lovéka v Zadné ze struktur (socidlné t#idni, profesni, vzdélanostni),
v nichZ zaujme své misto po dokonéeni této faze piipravy. Divodem je nejen to, Ze
moZnosti pokradovat ve studiu na vysoké §kole se svym zplsobem rozs$ifily (na absol-
venty stfednich a odbornych ucilist — vzrast se tyka variability rozhodovani, nikoli
redlného zvy$eni poétu piijimanych studenta na vysoké $koly), ale zejména postupné
rozvoliiovani vazby mezi vzdélanostni urovni a socidlné tfidni pfislusnosti individua
v soudasné socialistické spolec¢nosti (pfislu$nici délnické tiidy se stifedoskolskym,
eventuelné vysokoSkolskym vzdélanim ap.).

(3) Sekundarni analyzou mnohych empirickych vyzkumt raznych skupin mladeze
by evidentné bylo mo#né dokumentovat diferencia¢ni schopnost tohoto indikatoru.
Naprtiklad v relativné dosti homogenni skupiné (homogenni z hlediska jeji ,,socialni
pritomnosti“) vysokoskolskych studenta s vyraznymi specifickymi rysy celého Zivotmi-
ho zplisobu nachazime podstatné odlifnosti mezi témi studenty, ktefi se podileji na
autoreprodukei skupiny inteligence, a témi, ktefi méni vysokoskolskym studiem svou
puvodni socidlné tifidni prislusnost (déti z typicky délnickych nebo rolnickych rodin).
Bohatou dokumentaci k tomu poskytuji napiiklad vysledky longitudindlniho vyzku-
mu Socidlni a politicky profil studentd UK, realizovany Studijné metodickym stie-
diskem UML UK v letech 1972—1978 pod vedenim J. Munka.
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studiem problematiky socioprofesni orientace déti a mladeze: ,,...Socidlne
triedna determinicia sa najvyznamnejSie prejavuje prostrednictvom rodiny,
ktorej materidlne a kultirne podmienky sa odzrkadluju tak v dosahovanych
skolskych vysledkoch, ako aj v socialno profesionalnej orientacii déti a mla-
deze. Socidlno-triednu determinaciu socidlno profesionalnej orientacie mladeze

. sprostredkuva rodina mnielen svojim miestom v Strukture socialistickej spo-
loénosti, ale aj svojou vnutornou socialno-triednou Strukturou. Preto vo vy-
skume mladeZe a procesov jej socidlno profesiondlneho sebaurdenia silnie usilie
re§pektovat zmeny v S$trukture sucasnej rodiny, ktoré sa premietaji v tzv.
vychovno socidlnoj funkcii rodiny...“ [Machacek 1982 :194] a dodava:
» .. V suCasnej etape analyzy vzfahu rodiny a socidlno-profesionédlnej orienta-
cie deti a mladeZe sociologicky vyskum mladeze modzZe iba demonstrovat, Ze
triedno-socidlne zaradenie 3tudujucej mladeZe raz podla otca alebo matky sa
vo viacerych pripadoch prejavuje zhodne, ale v niektorych pripadoch diferen-
covane . ..“ [Machacek 1982 : 198].

Souhlasim s autorem, Ze s takovym stavem analyzy se nelze spokojit. Jeho
pozadavek na vytvofeni socidlné tfidni typologie souéasné rodiny a nevyhnu-
telnosti uplatnit pfi jeji tvorbé kritéria jak tfidni p#islu§nosti, tak vzdélanostni
urovné, pokldddm za plné oprivnény, a to nejen pro prohloubeni sociologické
analyzy vlivu rodiny na socioprofesni orientaci mladeze, ale i v zajmu preciz-
néjsi identifikace postaveni piislugnik(i mladé generace v sociilné tiidni struk-
ture socialistické spole¢nosti.

Komplexni analyza této problematiky vyzaduje ovsem rozsahlou datovou
dokumentaci, ktera je ve stati tohoto typu netnosna. Soustiedim se tedy na
dokumentaci zmén vzdélanostni struktury a jejich vyznamu pro dalsi prabéh
procesu reprodukce vzdélanostni struktury spoleénosti (4), s védomim, Ze se
jedna pouze o diléi prispévek k postupnému feSeni problematiky v celé jeji §ifi
a slozitosti.

Vyvoj vzdélanostni struktury rodiny jako vychodiska utvifeni vzdélanostni struktury
mladych generaci

Vzdélanostni struktura manzelskych dvojic je podminéna vzdélanostnim sloze-
nim populace muzd a zen i vyvojem vzdélanostni struktury muzské i Zenske
¢asti populace. Soudasné oviem vzdélanostni restrukturace soudasné rodiny
zpétné ovliviiuje charakter procesu reprodukce vzdélanostni struktury celé
spolec¢nosti.

Je zndmo, Ze v prubéhu vyvoje socialismu u nas doslo k velice markantnim
zménam ve vzdélanostni struktufe obyvatelstva, zejména pak ve wzdélanostni
struktufe Zenské ¢isti populace. Tyto zmény jsou dusledkem rozvoje vzdéla-
nosti predev$im nejmladSich generaci Zen (vzdélanostni priimér Zenské ¢asti
populace narozené po roce 1945 je dokonce o méco vysSi nez vzdélanostni pru-
mér stejné starych muzi v celé populaci CSSR) a odrazi se v nich revoluéni
zména postaveni Zeny v socialistické spoleénosti a procesy, naslednych postup-
nych zmén v socidlné tfidni struktuie Zenské ¢asti populace.

Tyto markantni zmény maji v dané souvislosti nesporné znaény vyznam,
protoze ovliviuji vzdélanostni strukturu manzelskych paru, ktera je relativné
stabilnim zdkladem vzdélanostni struktury celé rodiny.

(4) Vyuzivam vyhradné dat ziskanych vyzkumem tfidni a socidlni struktury CSSR
1978, které realizovalo oddéleni pro vyzkum socialni struktury UFS CSAV pod vede-
nim A. Mateéjovského.
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Vyvoj vzdélanostni struktury manzelskych part je v této souvislosti nutné
sledovat ze tii hledisek:

1) podle Grovné vzdélani, které kazdy z manZelti dosahl,

2) podle toho, zda se urovein vzdélani partneru lis$i nebo shoduje,

3) podle toho, zda v pripadé vzdélanostni heterogenity manzelstvi dosahl vys-
§i vzdélanostni urovné muz nebo Zena.

Uplatnime-li pouze druhé a tieti hledisko na data ziskana Vyzkumem tridni
a socidlni struktury CSSR 1978, zjisfujeme v celé populaci CSSR (bez ohledu
na vékovou strukturu populace) tento vyskyt jednotlivych typl manzelstvi
podle relace urovni vzdélani partneru:

manzelstvi se shodnou urovni vzdélani partnerd . . ... 59,29,
manzelstvi, kde partner ma vys$si vzdélani nez partnerka L 32,2%,
manzelstvi, kde partnerka ma vyssi vzdélani nez partner . . . 8.6 %%

Ze toto rozloZeni je uvnitt diferencované v zavislosti na véku manzelG po-
tvrzuje mimo jiné srovnani skupiny nejstar$ich se skupinou nejmladsich man-
zelskych dvojic.

Mezi narozenymi pied r. 1918 po roce 1945
bylo: manzelstvi se shodnou urovni
partnerti . .. 57,7 59,3 9y
manzelstvi, kde méa muz vys51 vzdelam 38,5 %, 30,1 %,
manzelstvi, kde Zena ma vys$si vzdélani 3,8%, 10,6

I kdyZ nepfihlizime k diferenciaci podle urovné vzdélani, je zfejmé, zZe ve
dvou zachycenych vékovych kohortach je proporce vzdélanostné homogennich
a heterogennich manzelstvi podobna, ale rozloZeni vzdélanostné heterogennich
manzelstvi se vyrazné zménilo. Ve skupiné nejstarsich partnera se vyskytuje
mezi vzdélanostné heterogennimi svazky pouze necela jedna desetina takovych
manzelstvi, kdy Zzena ma vyssi vzdélani nez muz, ve skupiné nejmladsich tvoii
takovd manZelstvi uz vice neZ jednu étvrtinu ze vsech vzdélanostné hetero-
gennich manzelstvi.

ProtoZe nas zajima struktura vzdélanosti manzelskych part piedeviim ve
vztahu k vzdélanostni struktufe celé rodiny, tj. i k perspektivni vzdélanostni
urovni déti v rodiné, v§imnéme si podrobnéji vyvoje vzdélanostni struktury
téch manzelskych dvojic, u nichZ lze soudéasné zachytit reprodukéni chovani
jejich déti ve sfére vzdeélani.

Nize uvedena data a jejich grafickd podoba vypovidaji o vSech téch manzel-
skych dvojicich v populaci, které mély v dobé terénniho Setfeni Vgzkum tiidni
a socidlni struktury 1978 uZ alespon jedno dité star$i patnacti let. Vyvoj vzdé-
lanostni struktury téchto manzelskych part je zachycen v patnactiletych inter-
valech, které byly zvoleny zamérné tak, aby odraZely odli$né historické pod-
minky, v nichZ pfislusnici jednotlivych vékovych kohort ziskavali své vzdélani

(5).

(5) Prislusnici nejstarsi vékové kohonty ukonéili své vzdélavaci drahy vesmés pied
druhou svétovou valkou, tj. v podminkach burZoazni spolef¢nosti u néas; piislu$nici
stfedni vékové kohorty byli Cisteéné objektem deformaci reprodukce vzdélanostni
struktury zpusobené okupaci ¢eskych zemi nacistickym Némeckem, ¢asto vsak tuto
deformaci kompenzovali dodateénym studiem, eventudlné pii zaméstnani, v porevo-
luénim obdobi; vzdélanostni struktura nejmladsi vékové kohorty se utvarela uz vy-
hradné v obdobi budovani socialistické spolefnosti a odrazi kvalitativni zmény ve
funkei a vyvoji vychovné vzdélavaciho systému, k nimZ v duasledku revoluénich zmén
v nasi spoleénosti doslo.
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Kromé toho v grafickém znézornéni uplatnuji uz i hledisko uvedené na
prvnim misté, tj. iroven vzdélani partner(i, to znamena4, ze kazd4 z trojic sloup-
covych grafa zachycuje pouze ty manzelské dvojice, v nichZ nejméné jeden
z partnert dosadhl pfisluiné vzdélanostni urovné (uvedené v nadpise grafu).

Ke kazdému ze sloupcovych grafi je pripojeno znadzornéni distribuce aktual-
né dosazené vzdélanostni urovné prvorozenych déti v zavislosti na vzajemné
relaci vzdélanostnich urovni obou rodié¢t. (6)

Grafy jsou razeny do dvojic tak, Zze prvni v poradi zachycuje vliv variability
vzdélanostni urovné matek na dosaZenou vzdélanostni Uroven prvorozenych
déti pfi stabilni (v grafu nadepsané) vzdélanostni urovni otcl, druhy v pofadi
vliv variability vzdélanostni urovné otcli na dosaZzenou vzdélanostni uroven
déti pfi stabilni (v grafu nadepsané) vzdélanostni urovni matek.

Vyuzitelnost dat uvedenych ad ¢) v kazdém z dale uvedenych grafickych
znazornéni (distribuce vzdélanostnich urovni potomku rodi¢h narozenych v le-
tech 1933—1948) je ponékud problematicka vzhledem k tomu, Ze vétS§ina prvo-
rozenych déti respondentt neukonéila v roce 1978 (sbér dat) jesté svou vzdéla-

(6) Grafy byly sestrojeny takto: na pomyslné svislé pfimky oznaéené 0 — 5 byly
vyneseny hodnoty percentualniho zastoupeni prvorozenych déti, které dosahly pii-
sludné vzdélanostni urovné (0 = nedokonéené zakladni vzdélani, 1= zakladni vzdé-
lani, 2 = zakladni vzdélani s vyudenim, 3 = stfedni vzdélani bez maturity, 4 = Gplné
stfedoskolské vzdélani, 5 = vysokoskolské vzdélani). Distribuce vzdélanostnich urovni
prvorozenych déti byly takto vyznaceny pro kaZdy z dostatetné zastoupenych typt
manzelskych (rodi¢ovskych) para a byly odliSeny tim, Ze jednotlivé body kazdého
rozlozeni byly spojeny raznymi typy éar:

Druh ¢ary spojujici body distribuce wvzdélanostnich urovni déti, kde pri stabilni

(v grafu nadepsané) vzdélanostni urovni jednoho z rodicu:

————— — druhy z rodi¢t dosiahl nanejvy$ turovné zakladniho vadélani,

— druhy z rodi¢d dosahl urovneé zakladniho vzdéldni s vyucenim
nebo stiedniho vzdélani bez maturity;

—_— = — . — — druhy z rodi¢t dosahl uplného stredoskolského vzdélani s ma-

turitou;

........ — druhy z rodi¢h dosahl urovné vysokoskolského vzdélani

Plnou éarou (—) byly v kazdé z prisluSnych dvojic grafi spojeny body distribuce

vzdélanostnich Urovni prvorozenych déti vSech otei a vSech matek na vzdélanostni

urovni nadepsané v grafu, at je troven vzdélani partnert jakakoli.

Pokud nékteré z ¢ar neni v grafu vyuzito, znamena to, Ze Cetnosti pfislusného typu

manzelstvi jsou zanedbatelné (tyka se napiiklad manzZelstvi, kde muZz nem#é vys$si nez

zakladni s vyudéenim nebo stfedni bez maturity a Zena ma vzdélanf vysokoskolské).

Grafické symboly pouZité pro sloupce zachycujici proporce jednotlivych typd man-

zelstvi v populaci vymezené tim, 7e vzdélanostni uroven alespon jednoho z partneru

odpovida vzdélanostni Grovni grafu nadepsané, byly voleny takto:

manzelské dvojice vzdélanostné homogenni —_
manzelské dvojice vzdélanostné heterogenni, v
kde muzZ ma vys§si vzdélani neZ Zena Vosdiea
manzelské dvojice vzdélanostné heterogenni, NN
kde Zena ma vyssi vzdélani nez muZ N

K sestrojeni grafli bylo vyuZito dat tykajicich se prvorozenych potomkt, protoze
u mladsich sourozencli se moZnost zkresleni, vyplyvajici z neukonéené vzdélanostni
drahy, zvysuje. V pracovni verzi stati se ukazalo, Ze vzdélanostni aspirace i dosazena
vzdélanostni urovein druhorozenych a dalsich déti v rodiné se ve srovnani s prvo-
rozenymi li§i jen nepatrné, takze vypovéd vyplyvajici z graf lze vztahovat na vsech-
ny déti v rodiné, nezavisle na potadi jejich narozeni.
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Graf &.1
Pod{l typl manZelskych pdrd, Distribuce vzdélanostnich drovni prvorozenych

v nichZ alespon jeden dét{ v zdvislosti na vzd@ldni obou rodild, kde
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vaci drahu. Tim doslo v distribuci jejich vzdélanostnich urovni ke kumulaci
vyskytu urovné zakladniho vzdélani (vSichni uchové a studenti stfednich §kol)
a k minimalnimu zastoupeni vysokoskolské vzdélanostni urovné (studenti vy-
sokych 3kol, tj. uvedena Grovent uplného stiedoskolského vzdélani). V celéem
textu vyuzivim proto piedevsim informaci, které poskytuji data o potomecich
dvou starsich vékovych kohort, vzhledem k tomu, Ze eliminovat zminéné zkre-
sleni by znamenalo dal$i dosti naroéné zpracovani celého vyuzZitého komplexu
dat. Protoze rozhodujicim momentem pro vyskyt i vzdélanostné reprodukéni
funkci jednotlivych typd manzelstvi (jak z grafickych znazornéni vyplyva)
jsou jednotlivé vzdélanostni urovné, logika vykladu je tomu podrizena. Po-
drobny vécny komentar ke grafim, tj. vlastni interpretaci znazornénych dat
ponechivam, pokud to neni vyslovné nezbytné, stranou. Soustfedim se na pred-
pokladany diferencujici vliv jednotlivych typli manzelskych paru podle relace
vzdélanostnich trovni partnert pro zpfesnéni indikace ,socidlni minulosti*
generaci déti ve sféfe vzdélani a jeji vyznam pro ,socidlni pfitomnost* téchto
generaci, to jest jimi dosahovanou vzdélanostni uroven.

Nejprudsi vyvojové zmény v ¢éase (i v tak relativné kratkém historickém
obdobi, které predstavuji netiplné tfi generace v demografickém chapani tohoto
pojmu) prodélaly ty rodinné vzdélanostni struktury, kde alespon jeden z man-
Zell ma pouze zakladni vzdélani. Na této vzdélanostni drovni, ktera v nejstarsi
vékové kohorté byla vibec nejcastéji zastoupena, se vyskytoval (na rozdil od
véech ostatnich urovni vzdélani) nejvyssi pocet vzdélanostné homogennich man-
zelstvi. Déti z tohoto typu manzZelstvi v nejstarsi vékové kohorté jeité relativné
vyrazné inklinovaly k autoreprodukci skupiny na téze vzdélanostni urovni, jaké
dosahli rodi¢e (ve vétsim rozsahu nez v pfipadech vzdélanostni homogenity
manzelskych partt na urovni zékladniho vzdélani s vyuéenim mebo uplného
sttedo§kolského vzdélani). Vzdélanostni heterogenita manzZelstvi obojiho typu
(vyssi vzdélanostni urovenn Zen byl v této vékové kohorté dosti vyjimeéna a
fakticky se omezovala na zdkladni vzdélani s vyucenim nebo stiedni vzdélani
bez maturity) s sebou nesla ov§em nejen vyraznou tendenci k autoreprodukci
vzdélanostni urovné toho z rodiéu, ktery dosdhl vyssiho vzdéldni na kterékoli
z reflektovanych uUrovni, ale i ¢astou participaci déti na dynamice reprodukéni-
ho procesu wvzdélanostni struktury spolefnosti dosaZenim vys§i vzdélanostni
urovné, neZ mél kterykoli z rodidi.

Ve stfedni vékové kohorté (kde je zastoupeni skupiny na urovni zakladniho
vzdélani v populaci uZ podstatné niz§i a homogenni manzelstvi na této urovni
netvofi uz ani polovinu vSech manZelstvi uzavienych osobami se zikladnim
vzdélanim) se podili na reprodukeci dané vzdélanostni Urovné jen mala &ast
déti ze vzdélanostné homogennich manZelstvi (mensi nez na kterékoli ze sledo-
vanych urovni vzdélani). To je objektivmé dano fazi rozvoje vychovné vzdeéla-
vaciho systému socialistické spole¢nosti u nas v padesatych a zejména Sedesa-
tych letech, kdy naprosta vét§ina dospivajicich méla uz moznost ziskat vzdélani
a kvalifikaci vys$8i, nez poskytuje zakladni stupeinn $kolského systému. DalSim
vyvojem se pak problematika malé ¢asti populace nejmladsi vékové kohorty,
ulpivajici na urovni zdkladniho vzdélani, pfesouva spiSe do oblasti specializo-
vaného vyzkumného zajmu (7), protoZe ma proces dalsi reprodukce vzdélanostni
struktury souéasné socialistické spoletnosti ma minimalni vliv. Pro tuto sku-
pinu ,,... je pro posledni &étvrtstoleti piiznaény trvaly trend pomérné rychlého

(7) Viz napf. vyzkum Rodiny, v nichZ oba manzelé maji zikladni nebo nedokon-
éené zdkladni vzdélani, z hlediska zvySené péce spolednosti, realizovany praZskym
pracovi§tém Ceskoslovenského vyzkumného tstavu prace a socialnich véci Bratislava,
pod vedenim V. Rollové, kde je socializaéné vychovna funkce té&chto typd rodin
v soudasné socialistické spole¢nosti analyzovana dosti vyéerpavajicim zpusobem.
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Graf ¢. 2

Pod{l tvpl manZelskych pdrd,
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absolutniho i relativniho poklesu az k podetné margindlni skupiné uvnitt nej-
mladsich vékovych kohort“ [Rodiny 1982 : 7].

Data zpracovana v grafu ¢. 1 umoznuji tedy spiSe retrospektivni pohled na
vyznam vzdélanostni struktury rodi¢ovskych pard pro pravdépodobnost nebo
miru aktivni participace postupné nastupujicich generaci na dynamice vzdéla-
nostni struktury socialistické spoletnosti. Protoze vSak §kala variability moz-
nych vzajemnych relaci vzdélanostnich turovni partnerti i jejich déti byla
v dosavadnim prubéhu reprodukce vzdélanostni struktury na dané urovni nej-
§irsi a diferencujici vliv jednotlivych redlnych variant typhl manzelstvi na
vzdélanostni droven dosahovanou potomky velmi prukazny, pokladala jsem za
nutné zakomponovat tento historicky exkurs do celého vykladu. Jeho vyznam
spoéiva podle mého nazoru mimo jiné i v tom, Ze v podobé retrospektivniho
modelu zachycuje minimalné dvé klicové a vysoce dynamické faze vyvoje vzde-
lanostni struktury nasi spoletnosti bezprostiedné predchazejici fazi soucasné a
podminujici jeji aktualni pribéh.

V soudéasné populaci obyvatelstva CSSR je tedy realnou bazi a vychodiskem
dal§iho rozvoje vzdélanosti skupina osob na urovni zadkladniho vzdélani s vy-
u¢enim (k niz byla pfi zpracovani dat pfipojena relativné velmi mala skupina
osob, které dosahly stfedniho vzdélani bez maturity).

V nejstarsi vékové kohorté bylo zastoupeni ma této vzdélanostni urovni nizsi
neZ na urovni zakladniho vzdélani a nejcastéji se v ni vyskytoval typ vzdéla-
nostné heterogenniho manzelstvi, kde muz dosihl vyss§iho vzdélani neZz Zena.
I v nejmladsi zachycené vékové kohorté tento typ stile je§té mirné prevazuje
s tim, Ze ponékud vzrostl podet vzdélanostné homogennich manzelstvi (z 1/5 na
1’4 vSech svazki) a ze vSech vzdélanostné heterogennich manzelstvi tvori ta,
kde Zzena dosahla vys$Siho vzdélani nez muz, uz 1/5 v nejmladsi vékové kohorté
(proti 110 v nejstarsi vékové kohortg).

Pro pribéh reprodukce vzdélanostni struktury spole¢nosti poklddam za pod-
statné zejména tendence, které jsou shodné v obou starsich vékovych kohor-
tach:

1) Dosahl-li zakladniho vzdélani s vyuéenim otec, byla pravdépodobnost po-
dilu potomk1l na autoreprodukci skupiny na této vzdélanostni urovni vys$si, nez
dosahla-li téze vzdélanostni urovné matka.

2) Déti z rodin, kde zadny z rodi¢ meziskal vyssi vzdélani nez zakladni s vy-
udenim nebo stiedni vzdélani bez maturity, at uZ rodice Ziji ve vzdélanostné
heterogennim nebo homogennim manzelstvi, mély piiblizné stejnou Sanci po-
dilet se na autoreprodukci skupiny vyuéenych, jako Sanci dosdhnout vys$iho
vzdélani nez kterykoli z rodicd.

3) Déti vzdélanostné heterogennich manzelskych paru, kde jeden z rodicu
dosahl vyssiho nez zdkladniho vzdélani s vyuéenim (popripadé stfedniho vzdé-
lani bez maturity), nezavisle na tom, byl-li to otec nebo matka, dosahovaly
vyrazné nejéastéji této vyssi vzdélanostni urovné (at uz se jednalo o uplné
stredoskolské nebo vysokoskolské vzdélani).

Z toho vyplyva, ze vzdélanostni perspektivy déti, z jejichZ rodi¢h jeden do-
sahl zakladniho vzdélani s vyucenim (popiipadé stfedniho vzdélani bez matu-
rity) ovliviioval nejvice fakt, zda manzelstvi rodi¢d bylo vzdélanostné homo-
genni nebo heterogenni. Homogenita manZelského (rodi¢ovského) pdru s sebou
nese vy$si pravdépodobnost reprodukce dané vzdélanostni drovné rodiéi pres-
to, Ze se dané historické obdobi vyznacovalo vysoce dynamickymi zménami
vzdélanostni struktury, které meély vyrazné demokraticky charakter.

Pro vzdélanostné heterogenni manZelstvi bylo typické, Ze (v obou starsich
vékovych kohortach) potomci ¢astéji reprodukovali vzdélanostmi uroven otct
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Graf ¢. 4
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nez matek (pokud neziskali vy$si vzdélani neZ kterykoli z rodiéll). Jednou
z pri¢in je zifejmé vzdélanostni struktura manzelskych para, protoze v téch pii-
padech (které uz nejsou v celém sledovaném vékovém rozmezi na dané turov-
ni vzdélani zcela ojedinélé), kdy matka méla vyssi vzdélani nez otec, inklinovali
potomei téchto rodin k reprodukci jeji vzdélanostni urovné podstatné dastéji
nez k reprodukci vzdélanostni urovné otce (tj. zakladniho vzdélani s vyuéenim,
popripadé stfedniho vzdélani bez maturity).

Teézisté vyvojovych zmén ve vzdélanostni strukture manzelskych para, kde
alespon jeden z partnert ziskal uplné stredoskolské vzdélani spoéiva rovnéz
v tom, Ze podstatné vzrostl podil takovych vzdélanostné heterogennich svazkt,
kde Zena dosahla vys§iho vzdélani nez muZ, a to na ukor téch, kde muz ma
vy$8i vzdélanostni uroven nez zena (v nejmladsi vékové kohorté ma Zena vyssi
vzdélani uz ve vice nez 1/4 vzdélanostné heterogennich manzelstvi; nejéastéji
se jedna o ty pripady, kdy Zena dosédhla uplného stfedofkolského vzdélani a
muz zdkladniho vzdélani s vyudenim, pri¢emz vyskyt tohoto typu vzdélanostné
heterogennich manzelskych part je shodny s vyskytem toho typu, kde naopak
muz ma uplné stiedoskolské vzdélani a Zena je vyucena mebo ma stfedni vzdé-
lani bez maturity).

Pro participaci potomkt sledovanych manzZelskych dvojic dvou star$ich veé-
kovych kohort na vyvoji vzdélanostni struktury spoleénosti je charakteristické,

1) Jestlize alespon jeden z rodi¢d dosihl uplného stfedoskolského vzdélani,
dosahly prvorozené déti téze vzdélanostni urovné castéji nez kterékoli jiné
arovné vzdélani.

2) Pi#i vzdélanostni homogenité rodicovského paru na drovni uplného stredo-
8kolského vzdélani s maturitou byla pravdépodobnost dosazeni téze vzdélanost-
ni urovné potomky o néco mensi nez v pripadé vzdélanostni heterogenity rodi-
¢ovského paru, at uz mél partmer nizsi vzdélani nebo vysokoskolské (vyjimkou
jsou pouze déti téch relativné malo zastoupenych manzelskych dvojic, kde Zena
ma uplné stredoskolské vzdélani s maturitou a muZz pouze zakladni vzdélani,
které se sporadicky vyskytuji az ve dvou mladsich vékovych kohortach).

V Zddné ze sledovanych vékoviych kohort (dané vzdélanostni drovné) neplati
tedy to, Ze déti ze vzdélanostné homogennich manZelstvi nejvyraznéji ze viech
inklinovaly k tomu, podilet se nma autoreprodukci vzdélanostni skupiny, k niz
ndleZeji rodice (na rozdil od skupiny vyudéenych, kde se tato tendence prosa-
zovala o néco silnéji ve druhé z vékovych kohort neZz v prvni a u nejmladsi
sledované lze oCekavat jeji dalsi mirné zesileni).

Jestlize na jedné strané vedl vyvoj vzdélanostni struktury socialistické spo-
leénosti u nas k tomu, aby se z pivodné pocetné nejsilnéjsi skupiny na urovni
zakladniho vzdélani mezi narozenymi pied rokem 1918 stala v nejmladsich
generacich pocetné marginalni skupina, pak na druhé strané relativné nejveétsi
rust zaznamenala v tomtéZ obdobi skupina vysokoSkolsky vzdélanych. V nej-
star§i vékové kohorté tvorily vysokoskolsky vzdélané osoby 2,3 %, v populaci
(v populaci muzt byla 4%, v populaci Zzen 0,7Y%, vysokoskolsky vzdélanych);
v nejmlads$i sledované kohorté je skupina vysokoskolsky vzdélanych celkové
uZ vice ne? trojnasobna (8) (7,4 % celé poulace, vysokoskolsky vzdélani tvoii
necelych 109%, v populaci muzl, vysokoskolsky vzdélané tvoii vice nez 5%
v populaci Zen).

(8) V populaci mladych lidi narozenych v 3edesatych letech, kterou jesté Vyzkum
tfidni a socidlni struktury CSSR 1978 nezachytil, lze na zakladé udaja ze $kolskych
statistik oCekavat dalsi mirny rust zastoupeni vysokoskolsky vzdélanych, a to opét
zejména Zzen,
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Tento vyvoj se odrazil ve vyvoji vzdélanostni struktury manZelskych para
takto:

V kazdé ze dvou mlads$ich kohort lze zaznamenat relativni ubytek vzdéla-
nostné heterogennich manzelstvi (mezi kterymi vyrazné prevazovala a dosud
prevazuji manzelstvi vysokos$kolsky vzdélanych muza se Zenami na niz$i vzdé-
lanostni Urovmi) a rast poctu vzdélanostné homogennich manzelstvi na Grovni
vysokoskolského vzdélani (téméz dvojnasobek v nejmlad$i zachycené vékové
kohorté ve srovnani s nejstarsi). Podil vzdélanostné heterogennich manZelstvi
zen vysokoskolaéek se ve sledovanych vyvojovych fazich piili§ nemeénil.

V procesu reprodukce vzdélanostni struktury spoleénosti se tento vyvoj pro-
jevil timto zpusobem:

1) V nejstar§i vékové kohorté existovala velmi vyrazna tendence potomka
ze vzdélanostné homogennich manzelstvi podilet se na autoreprodukeci skupiny
vysokoskolsky vzdélanych. Potomci téch heterogennich manzlstvi, kde muz do-
sahl niZz§iho vzdélani neZ zena (tj. fakticky uplného stredoskolského vzdélani —
nizdiho vzdélani dosahovali muzi v tomto typu manzelstvi jen zcela vyjimecné),
se na autoreprodukci skupiny vysokoskolské inteligence podileli stejné casto.

Ve stredni vékové kohorté se projevuje tataZ tendence jen ponékud méné
vyrazné. (9) Vzdélanostni uroven potomkt vysokoskolsky vzdélanych Zen je
v soucéasné dobé zrejmé jen vyjimecéné niZsi neZz uplné stfedoskolské vzdélani.
Proces demokratizace pfistupu mladych lidi na vysoké §koly, intenzivni zejmé-
na v padesatych a Sedesatych letech, omezil ziejmé ponékud Sance potomkt
této vékové kohorty podilet se na autoreprodukei skupiny vysokoskolské inteli-
gence v takové mire, jako tomu bylo u potomku nejstarsi vékové kohorty.

2) Pro prvorozené déti z nejc¢astéji se vyskytujiciho typu vzdélanostné hetero-
genniho manzelstvi. (tj. vysokoskolsky vzdélaného muZe—otce a Zeny —matky
s niz§i urovni vzdélani) byla charakteristicka ponékud rozmanitéjsi distribuce
vzdélanostnich urovni nez v ptipadé obou ostatnich typt. V nejstarsi vékové
kohorté se prosazovala dosti silné tendence potomkn reprodukovat uroven
uplného stredoskolského vzdélani téch matek, které ji dosahly (zejména dcer,
jak z podrobnéjsi analyzy zpracovanych dat vyplyva).

Celkové lze konstatovat, Ze ¢im niz8i byla vzdélanostni uroven matky, tim
vy§si byla tendence potomku reprodukovat vysokoskolskou vzdélanostni aro-
ven otce.

Ve stiedni vékové kohorté naopak déti matek se zakladnim vzdélanim do-
sahovaly vyrazné nejCast&ji uplného stfedoskolského vzdélani a jejich tendence
reprodukovat vysokogkolskou vzdélanostni iroven otctt byla nizsi nez v pfipadé
viech ostatnich matek.

Mazeme-li o détech rodi¢h nejstarsi vékové kohorty, ktefi ziskali vysoko-
Skolské vzdélani (alespoti jeden z nich) tvrdit, Ze inklinovaly k tomu ziskat
vysokos$kolské vzdélani s vét§i pravdépodobnosti nez jakékoli niz§i vzdélani,
pak v mlad$i z vékovych kohort existovala zfejmé nanejvys$ pfiblizné stejna
pravdépodobnost, Ze potomci téchto rodiéua ziskaji bud stredoskolské, nebo vy-
sokoskolské vzdélani. Presto byla pravdépodobnost ziskdni vysokoskolského
vzdélani u téchto déti vyssi neZ u potomkl rodic¢l, z nichZ zadny vysokoskolské
vzdélani neziskal.

(9) Pravdépodobné se i zde do jisté miry projevil zkreslujici vliv meuzavienych
studijnich drah déti matek-vysokoskolaéek, pro néz je charakteristicky nezanedbatelny
posun jak doby shatku, tak zejména doby porodu prvniho ditéte. Zeny s vysokoskol-
skym vzdélanim narozené na podatku tiicatych let pravdépodobné rodily své prvmi
déti aZ koncem let padesatych eventualné na pocéatku let Sedesatych, takZe ty v roce
1978, kdy probihalo terénni Setfeni Vyzkum t#idni a socidlni struktury CSSR, c¢asto
jesté nemohly mit ukoncéenou vysokou skolu, popfipadé ani 8kolu stfedni.
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Zavérem této analyzy vlivu jednotlivych typt manZelskych para podle relaci
vzdélanostnich drovni partnerii na miru participace jejich déti v dynamice
vyvoje vzdélanostni struktury spole¢nosti mazeme shrnout:

a) Vzdélanostni heterogenita manzZelského paru s sebou nese tendenci potom-
ki ziskat uroven vzdélani toho z rodiél, ktery dosahl vyssiho vzdélani, even-
tualné ziskat vy3si droven vzdélani neZ kterykoli z rodi¢d. Neni pfitom pod-
statné, ziskal-li vys8i vzdélani otec nebo matka.

b) Vzdélanostni homogenita manzelského paru s sebou nese vyssi pravdépo-
dobnost podilu potomku mna autoreprodukci vzdélanostni skupiny, k niZ patfi
oba rodiée, zatimco tendence potomkt ziskavat vySsi vzdélani neZ? maji oba
rodice je méné vyrazna.

¢) Autoreprodukéni tendence skupiny vysokoskolské inteligence sice v urci-
tém obdobi vyvoje vzdélanostni struktury socialistické spoleénosti klesly, aviak
jsou stale vyrazn#jsi nez v kterékoli z ostatnich vzdélanostnich skupin.

Zavéry

V soutasné fazi vyvoje socialistické spole¢nosti u nas, kdy dochazi k relativni
stabilizaci jeji socialné tfidni struktury, pfitemz ptvodné podstatné rozdily
zpusobujici socidlné tiidni strukturaci se postupné zeslabuji v procesu sblizo-
vani t¥id a socidlnich skupin, je vyvoj vzdélanostni struktury spoletnosti jed-
nim ze zdroji postupné vnitrotfidni a vnitroskupinové diferenciace. Diisledkem
je uvolhovani puvodni dosti striktni vazby mezi socidlné tfidni pfislusnosti a
vzdélanostni drovni jedince. VyuZtelnost ziskanych poznatkt (o vyvoji vzdé-
lanostni struktury rodiny a jeho dusledcich pro dalsi vyvoj vzdélanostni struk-
tury spole¢nosti) pro zpresnéni indikace postaveni mladych lidi v socidlné tfidni
struktufe spoletnosti, je tedy nezbytné podminéna vytvofenim obdobné typo-
logie soucdasné rodiny, ktera zachyti predevSim jeji sociidlné tfidni homo-
genitu nebo heterogenitu spolu s dusledky tohoto uréeni pro dalsi vyvoj social-
né tridni struktury. Kombinaci vzdélanostni a socidlné tfidni typologie rodiny
bude potom moZné zachytit nejen miru participace mladych lidi na vyvoji so-
cidlné ttidni i vzdélanostni struktury celé spole¢nosti, ale také jejich podil na
vyvoji vzdélanosti jednotlivych spoletenskych trid a skupin. Tento piistup tedy
umozni reflektovat dynamicky charakter postaveni mladeZze v socialistické
spoletnosti prostifednictvim eventualné nové vytvorenych indikatort a do jisté
miry prispéje i k meritornimu sledovani procesu sblizovani jednotlivych spole-
¢enskych trid a skupin, konkrétné z hlediska vyvojovych tendenci ve sblizovani
jejich vzdélanostni urovné.

Klicovym metodologickym problémem soucasnych empirickych vyzkumu
ovéem podle mého nazoru zlstava indikace postaveni pfisluinikt ekonomicky
aktivni populace (,,socidlné dospélych®) v socialné tfidni struktute vyvijejici se
socialistické spoleénosti. Reliabilita indikatord k tomuto ucelu pouzZivanych je
totiZ nezbytnym predpokladem pro preciznéj$i rozpracovani indikace miry par-
ticipace prislusnikti mladé generace na dynamice vyvoje socidlné tiidni struk-
tury této spoleénosti.

Druhym predpokladem pak je zpfesnéni indikace ,,socialni piitomnosti“ mla-
dych lidi, kterd bude stile méné striktné definovat jejich ,socialni budouc-
nost® prostfednictvim perspektivy dosaZeni uréité vzdélanostni urovné, ale
stdle vice obsahem vzdélani, jeho kvalifikaénim potencidlem. Ten by mél u na-
stupujicich generaci piesnéji indikovat perspektivni postaveni mladych lidi
v socialné tfidni struktufe neZ perspektiva dosaZeni urcité vzdélanostni arovné.
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Pesiome

9. CrerxuroBa: I{ npodacmaTuke NOKasaTels NOJIOMeHIA NpeACTaBHTCIell MOJIOJOro 1o
KOJNEHHMA B COIHMAILHO-KIACCOBOI CTPYKTYPe COUHAIHCTHYELKOIO 001neeTBA

ARBTOP 3ajaeTcs BOHPOCOM, KakKuM 00pa3oM AHHAMHMKAa DA3BHTHA COIUIAALHO-KJIACCOBOI
CTPYKTYPhl OTPAIKACTCH B N3MEHCUHHAX COIMAJBHO-KIACCOBOTO MOJOMeHIs PAa3HbX IOKO-
Jgennii. Ona yKasuBaeT 1a 10, YTO B uOCTAHOBKe OTHOCHTCILHOIL cTa0MNU3aL It 9TOH CTPYKTY,
phi B 4CXOCHOBaNKoOM 00UECTBe, XapaKkTepHeii cOMmuKeHIteM KIaccoB 1 CONHAMBHEIX TP YNl
pasBuTHC 6OPA3C BAMNA HTPACT ROKUYI0 PCIL KAK OZHI U3 NCTOYHIKOB JIGCTEIleHHOI BHYTPH
KaaccoBoli n BHYTPUIrpyuioBoii juddepennanuit. OcnabiasieTcsa 1epBoHAYaILHAA JOBOJI bH
TeCHAS CBA3b MOFK/LY COHNAMLHO-KJIACCOBLIM 1T 00Pa30BaTENbHBIM YPOBHEA HHAMBHJA.

ilo apasu3y puHaMitKn 00pa3oBaTeAbHOI CTPYKTY DB CeMbH dBTOP HAMEUYAET BOSMOMKHO CT
HOKA3AHIA COUHMANLEOrO NPOLLIOT0, HACTOAMICTO It OYAYHIEro MOJOACHK.

Summary

E. Stehlikova: On Problems Connected with the Indication of the Position of Mem-
bers of the Young Generation in the Socialist Society’s Social-class Structure

The paper deals with the question of the way in which the developmental dynamics
of the social-class structure is reflected in intergeneration changes in the social-class
position. The fact is brought out that, in ithe situaltion of a relative stabilization of
this structury in our society, characterized by a homogenization of classes and social
groups, the development of education plays an important role as one of the sources
of a gradual intraclass and intragroup differentiation. The original, rather strict bond
between the individual’s social-class level and his level of education is being
loosened.

Use is made of the analysis of the development of the educational structure to show
the possibilities of the indication of the young people’s social past, present and future.
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Nékteré problémy vyzkumu popularni MIROSLAV FORET
hudby (na pfikladu USA) Ustav pro vyzkum spoletenského védom
a védeckého ateismu CSAVi

Brno

Rozsifenost a tésna provazanost popularni hudby s ¢innosti hromadnych
sdélovacich prostfedki z ni ¢ini nezanedbatelnou soucast dnedniho Zivota.(1)
Vyznamné pGsobi zejména na ty socidlni skupiny, jejichz vztah k popularni
hudbé prerasta z pouhého pasivniho vnimani, vice ¢i méné uvédomovaného,
do podoby aktivniho zajmu. ¢i dokonce vlastniho projevu a sebevyjadieni.
To se netyka pouze profesionalnich autord, interpretl, zaméstnancl hudeb-
nich redakci rozhlasu, televize, uméleckych agentur, hudebnich vydavatelstvi,
gramofonovych firem a mnoha dalsich, ale zaroven také tisici nadSenych
obdivovatelti z fad mladeze, pro néZz soucasna popularni hudba znamena roz-
hodné vic nez jen urc¢itou hudebni z&leZitost. V socialistickych zemich se
stala velice podstatnou slozkou traveni mimopracovni i pracovni doby, vol-
noc¢asovych i zajmové uméleckych aktivit, pusobeni hromadnych sdélovacich
prostifedkt i Casto Zivelné ideové a svétonazorové vychovy. Pro marxisticko-
-leninskou sociologii tedy piedstavuje komplexni spoledensky jev, mnohostran-
né ovliviiovany spoledenskou realitou, stejné jako na tuto realitu pusobici.
Vzhledem k tomu, Ze u nas byva tento typ hudby predmétem sociologického
vyzkumu jen sporadicky, muze byt zajimavé ukazat na nékteré problémy,
s nimiZz se zkoumani popularni hudby potyka ve Spojenych statech, kde je
tomuto problému vénovana znacénad pozornost. Vyzkumy popularni hudby i
sama soucasna popularni hudba tam maji své historické kofeny, ale také Zivou
soucasnost. Predevsim zasluhou ekonomické sily gramofonovych, rozhlasovych,
televiznich a filmovych monopold patii Spojené staty k vyraznym centriim
této hudby. Na prikladech sociologickych vyzkumu nas budou zajimat v prvé
fadé realiza¢ni problémy pii uplatiiovani nékterych teoreticko-metodologickych
postupll, vCetné urcitych technik, v praktické vyzkumné ¢&innosti. Zaroven
vS8ak jisté néktera zobecnéni poznatklli mohou mit i obecnéjsi platnost a je
mozné je vyuzit i u nds — napriklad v praktickém feSeni sloZitych otazek
tizeni a ovlivilovani tvorby, Sifeni a pusobeni soucasné popularni hudby, nebo
pii pripravé vlastnich vyzkumua (k formulacim vychozich hypotéz apod.).
Uc¢init si predstavu o americké sociologii popularni hudby a zejména o jeji
produkci neni nic lehkého. Narazime p#i tom na mnoha objektivni omezeni,
véetné takovych, jaka zpusobuje nerozvinutost mezinarodnich scciologickych
kontaktti, ale také mald pozornost, jeZ se otazkam sociologickych vyzkumu
popularni hudby vénuje, a jisté mnoha dalsi. Publikaci s touto tematikou
je na strankach reprezentativnich odbornych sociologickych periodik typu
The Sociological Quarterly nebo The American Journal of Sociology poskrov-
nu. Mnohem vice se ji vénuji specializované, ovéem méné dostupné éasopisy,
z nichz je v prvé fadé nutné uvést Popular Music and Society. Obsahové
zaméfeni i podoba zpracovani jednotlivych prispévka zde vSak maji znaéné
kolisavou uroven. VétSinou se soustreduji pouze na tUzce vymezené a tomu

(1) Nékteré zakladni spoletenské vyznamy soucasné populdrni hudby jsou n}ainai
¢eny ve stati [Foret 1987].
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také odpovidajicim zplsobem zpracované dil¢i otazky. Na druhé strané za
piinosné lze v tomto sméru oznacdit prehledové studie [Denisoff-Bridges 1981,
1983], jez se zde v poslednich letech objevily. Jejich souéasti jsou mimo jiné
také uréité bibliografické prehledy, ¢asto véetné zakladnich reser$nich cha-
rakteristik.

Teoreticka vychodiska

Obdobné jako v jinych oblastech spole¢enského zZivota nevynika americka
sociologie ani v pfripadé vyzkumu popularni hudby jasnymi, propracovanymi
a hlubokymi vychodisky. I kdyz za uplynuld desetileti intenzivni empirické
prace ziskala radu zajimavych, avSak v zasadé dil¢ich poznatkil. stale se ji
nedostava teoretické koncepce, zdOvodiujici misto. vyznam a funkce popu-
larni hudby v soucasné spole¢nosti. Proto nepiekvapuje, Zze vétSina praci si
radéji takoveé otazky vibec neklade, anebo pouze struéné a okrajové. Pokud
bychom chtéli autory a jejich prace velmi volné prifadit k uréitym teore-
tickym proudim socucasné burzoazni sociologiz, potom by se dalo nejspis
hovorit o dvou. které jsou s vétsi ¢i spiSe menS$i zi'etelnosti pozadim naprosté
vét§iny vyzkumi:

Predné se jedna o prezivajici vlivy kritickych teorii masové spolec¢nosti,
jez anachronicky zavrhuji souc¢asnou demokratizujici, i kdyZz zaroveinn také
znaéné homogenizujici a nivelizujici hromadnou prumpyslovou produkei, roz-
Sifujici se z plvodni sféry vyroby i do dalSich oblasti spolefenského Zivota,
véetné kultury. Tyto pristupy, obvykle vychazejici z nadrazenych elitaiskych
pozic, odmitaji zejména orientaci masové kultury na nenaro¢nost, primeérnost,
snadnou pochopitelnost, univerzalnost apod. V americké sociologii popularni
hudby prameni tento trend jiZz z tradic ¢tyiicatych let a ze zndmého pusobeni
predstaviteld frankfurtské Skoly ve Spojenych statech. V padesatych letech
na néj mimo jiné navazal i ¢elny americky sociolog David Riesman. JiZz v praci
do ceStiny preloZzené pod nazvem Osamély dav napiiklad poznamenal:
»Pravdépodobné dojde velmi zfidka k tomu, aby skupina mladych vrstev-
nikt prinutila sdélovaci prostiedky — a tudiZ i jiné skupiny — nasledovat
jejiho vedeni. Daleko ¢astéji bude mit skupina prileZitost ustavit vlast-
ni kriticka méritka ve vztahu ke sdélovacim prostredktim. Skupiny fanouska
maji naptiklad velmi slozitd meéiitka pro hodnoceni populiarni hudby, méfitka
az pedanticky propracovana“ [Riesman a kol. 1968 : 10]. K mnohem vliv-
néjsim vsak patii jeho ¢lanek Listening to Popular Music (Poslech popularni
hudby), kde mimo jiné podtrhl dlohu, jakou populdrni hudba sehrava pfi
procesu socializace mladych lidi [Riesman 1963 : 408—417]. Podle vztahu
k popularni hudbé rozlisil dvé polarni skupiny. Majoritni (kam patii vét-
§ina mladych), pfistupujici k popularni hudbé nekriticky a nevyhranéné.
Malokdy dokaze vyjadrit své preference. Poslech popularni hudby, zdjem
o interprety atd. plni pro jeji ¢leny v prvé ifadé socialni funkce — popularni
hudba je pro nd vhodnym tématem, o némZ se mohou mezi sebou navzijem
bavit. Naproti tcmu minoritni skupina je pocetné mala, avSak sdruzuje aktiv-
ni mladé posluchace, ktefi si na popularni hudbé viimaji urcitych, special-
néjSich stranek (aranizmi, hraéské virtuozity atd.). Z dne$niho pohledu maji
Riesmanova vice neZ tii desetileti stara teoreticka zobecnéni piece jen poné-
kud jednoduchy, az zjednodusujici charakter, i kdyz, jak si jesté v dal§im
ukazeme, pro praktickou realizaci empirickych v¥zkumu popularni hudby
pfinesl jeho ¢élanek nékolik zajimavych a dodnes platnych postfehu.

Druhy, zcela odlidny, zvlasté v poslednich desetiletich vlivny teoreticky
proud americké sociologie popularni hudby, predstavuji rtizna socidlné psy-
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chologicka, fenomenologicka, interakcionistickd ¢&i etnometodologickd vycho-
diska konkrétnich empirickych vyzkumu. Popularni hudbu chapou jako jednu
z forem socidlni interakce, popfipadé jako komunikaéni proces mezi tvirci,
interprety a publikem. Jako predstavitele tohoto sméru lze uvést autory, kte-
i si zejména v oblasti jazzu v8imli velkého dlrazu, jaky jazzovi hudebnici
(zvlagté Cernossti) kladou pfi svych vystoupenich na vazby k publiku, ,.snaZi
se komunikovat, sdélit své hodnoty, pocity a zazitky posluchat¢im® a zaroven
salesponn ¢ast posluchaéu jim odpovidd a hudebnici tak ziskavaji jisty druh
osobniho uspokojeni a ocenéni“ [Means-Doleman 1968 : 339]. I takovato jiz
dost uzce a pragmaticky vymezena teoreticka vychodiska se v8ak pfi néasled-
ném metodologickém rozpracovani konkrétnich vyzkumnych strategii jesté re-
dukuji.

Vyzkumné orientacz

Vlastni metodologické orientace empirickych vyzkumt popularni hudby se
v americké sociologii koncentruji prevazné vétsinou do dvou obvyklych pii-
stuplt. Prvni si v8ima vlastniho obsahu popularni hudby a jeho spoletenskych
souvislosti a stranek. Historické kofeny tohoto pristupu sahaji az do &tyii-
catych let, ptresnéji k R. Warrenovi, ktery analyzoval obsahové vyznamy fa-
gistickych pisni a jejich skupinového zpévu v Némecku v pribéhu druhé sve-
tové valky. Objevil pfitom mimo jiné silné prvky socidlniho ovliviiovani na-
lady obyvatelstva. Zejména markantni byly snahy povzbudit sebevédomi a po-
silit uvédomeéni v dobach valeénych neuspécht a krizi na fronteé.

Druhy trend empirického zkoumani si v americké sociologii v§ima jiz sa-
motného spoletenského pusobeni populdarni hudby — tedy toho, jak je vibec
tato hudba ve spoleénosti pfijimana, jak je vnimdana, co se publiku libi ¢i
nelibi, ¢emu dava prednost atd. Také s praxi téchto vyzkumu se ve Spo-
jenych statech zapocalo nékdy ve ¢tyricatych letech. kdy konkrétne J. G.
Peatman sledoval posluchace hitparady a blize si vSiml odliSnosti v jejich
nazorech a preferencich, souvisejicich s pohlavim. socidlné-ekonomickou pii-
slugnosti, mistem bydlisté a dal8imi charakteristikami.

V poslednich letech se v8ak v americké sociclogii objevuje je$té treti smér.
ktery se na populdarni hudbu diva skrze struktury a mechanismy fungovani
samotného zdbavniho primyslu — pfedevs§im tedy zkouma zpusob prace a ¢in-
nosti takovych pro populadrni hudbu uréujicich instituci, jako jsou jednotlivi
nebo i do skupin zapojeni tvirci, vydavatelské a gramofonové spoletnosti,
rozhlasové a televizni stanice, umeélecké agentury atd. V téchto pristupech
to hudbu.

Dlouhodobé zakladni a uréujici vyzkumnou orientaci americké sociologie
popularni hudby znaéné upfesnila jiZ vzpominand stat D. Riesmana Poslech
populdrni hudby, poprvé publikovanad v roce 1950. V zisadé vyznacila dva
mozné vyzkumné pristupy: ,,bud zkoumat posluchace a ¢tenare, jak uZivaji
popularni kulturu, nebo zkoumat samu tuto kulturu a uvazZovat o jejich moz-
nych uzitich“ [Riesman 1963 : 408]. Riesman zde ovSem zaroven zobecnil
i nékteré své daldi poznatky a zkuSenosti s plUsobenim popularni hudby ve
spoleénosti. Napriiklad zaregistroval, Zze tytéZ nebo velmi podobné typyv po-
pularni kultury mohou ,byt publikem vyuzivany velice rozdilnymi zpuasoby
a pro velmi rozmanité ucely* [Riesman 1963 : 409]. Nékterymi pro vzruseni,
jingmi naopak pro uklidnéni, pro zdbavu a rozptyleni, stejné jako k poznani
a zamys$leni, ale také z duvodi mddy atd. Riesmanové pozornosti neunikla ani
skute¢nost, Ze zdanlivé v8emocnd pozice hromadnych sdélovacich prostiedka
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muze mit sva slabsi mista. ,,Dokonce i v oblasti popularni hudby se vidy
vyskytuji minoritni kanaly, jimiz se §ifi méné znamé druhy, majici tak moz-
nost ziskat majoritni popularitu“ [Riesman 1963 : 409]. Pfi svych vyzkumech
si Riesman také v8iml zvySeného zadjmu respondenti, zejména mlédeZze: na
rozdil od vyzkuml zaméfenych napfiklad k politickym otazkdm odpovidaji
v pripadé populdrni hudby dotazani mnohem bezprostiednéji, otevienéji a
hlavné s vétSsim zédjmem. Mimo jiné zfejmé i proto, Ze popularni hudbu
vétsinou vsichni poslouchaji se zaujetim a bez zabran o ni hovoii [Riesman
1963 : 413]. Kromé toho si Riesman ovéril dva poznatky, které by mohly
mit obecnéjsi, nebo alespont hypotetickou platnost i pro nas: a) pfi vyzku-
mech populdrni hudby je mnohem snazs$i se ptat na textovou stranku nez na
hudebni; b) respondenti mnohem radéji vypovidaji o tom, co hudebniho se
jim nelib{ nez libi [Riesman 1963 : 408, 414].

Tim jsme se uz dostali bezprostfedné k urdéitym zakladnim poznatkam, jez
americka sociologie popularni hudby za vice nez ¢tyfi desetileti své empirické
¢innosti shromazdila. Pro pfehlednost je rozdélime do péti okruht.

I. Vnimdni populdrni hudby

Vyzkumy vnimani a preferenci popularni hudby jsou v americké sociologii
spjaty pfredevsim s tradicemi zkoumani vlivi a plsobeni hromadnych sdé-
lovacich prostredk(i na formovani minéni, nazora a postoju tamni vefejnosti.
Pritom vse je podrizeno jasné pragmatickym a utilitdrnim zdmérim vlad-
noucich trid. V zasadé jde totiz o to ménit védomi a chovani lidi tak, aby
jeste lépe slouzili momentdlnim obchodnim, ¢éi dokonece politickym cilam
a zameérum téch nejbohatsich. Jak bylo jiz uvedeno. prvofada pozornost byva
vénovana zejmeéna verbalni strance popularni hudby — tedy textim pisni.
Jejich vnimani a obsahy patfi k nejéastéjsim vyzkumnym tématim. Ana-
lyzy zde prinesly radu zajimavych, nékolikanasobné ovérenych a moZna
i obecnéji platnych poznatku.

V prvé radé je nutné upozornit na az prekvapivé nizkou uroven poslu-
chadéského vnimani pisnovych texta, tak ostfe kontrastujici s mimoradnou
pozornosti, jez jim byva, mimo jiné také ze strany vyzkumnik®, vénovana.
Naptiklad dale zminovany vyzkum J. Robinsona a P. Hirsche ukézal, Ze
70", stredoskolak(l zaujme pisni¢ka spi$e ,,zvukem® neZ svym obsahem a sdé-
lenim.

Tradiéni orientace americké sociologie na textovou stranku popularni hudby
ie zrejmé dana snazdi postiZitelnosti verbalni stranky oproti hudebni. Kromé
toho objektem vyzkumu jsou zpravidla studenti — tedy reprezentanti nespor-
né vzdélangjsi. a tudiz také pro vnimani verbalnich sdéleni vice disponovana
populace. Pritom zminéni J. Robinson a P. Hirsch z Michiganske univerzity
jiz v roce 1969 prezentovali na sjezdu Americké sociologické spoletnosti vy-
sledky vyzkumu 800 stfedoskolakl, ktefi byli schopni pouze v 10 aZ 30%,
postihnout obsah zavaZnéjsich hitparadovych pisni [Denisoff 1975 : 457].
Pozdéjsi vyzkumy dosly v tomto sméru k jesté hor$im vysledkim — 14 aZ
18", [Denisoff—Bridges 1983 : 55]. Navazujici hlubsi psychologizujici pfi-
stupy, napriklad vyzkum studenth univerzity v Nebrasce, si potom jiz kon-
krétné vsimaly vztahu mezi charakteristikami osobnosti a vnimanim texta
[Wanzenried—Woody 1979].

II. Obsahy pistovych textd

Vysledky obsahové analyzy textd popularnich pisni jsou sociologicky zaji-
mavé. Tento typ analyzy se tési (jiz od vzpominané Warrenovy préace o pis-
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nich némeckého fasismu) v Americe znaéné pozornosti, a to bez ohledu na
vySe uvedené vysledky, ukazujici relativné nizké vnimani obsahu. VétSina
autortt sdzi na predstavu mimofadného vyznamu, jaky mohou pisniové texty
mit zejména pri hromadném plsobeni na védomi miliéna posluchac¢h a di-
vakud. Tito autofi oznacuji texty pisni za ,,programované fantazie“ (G. Burns),
upoutavajici svym obsahem veSkerou systematickou pozornost, nebotf ,,umoz-
nuji vyznamny vhled do na$i kultury“ [Burns 1983 : 25].

Pristupy k analyze obsaht pistiovych textl lze v zasadé rozdélit do dvou
skupin. V prvé jsou rozebirany obecné, v jakémsi Sirokém zabéru, bez ohledu
na néjaké tematické ¢i stylové oblasti. Zde je nutné pfipomenout pfedeviim
Hayakawovu kriticky sémantickou praci z poloviny padesatych let. Ve srov-
nani s zivotni opravdovosti ¢éernoSskych blues se mu vybrané konkrétni
priklady textu tehdejsi bézné popularni hudby zdaji byt mnohem vice orien-
tovany ,ma prani, sny, neefektivni nostalgii, nerealistické fantazie, sebelito-
vani a na sentimentalni klisé, maskovana jako emoce“ [Hayakawa 1963 : 393].
Zajimavym piikladem studie, kteria sleduje nejen stav, ale také dynamiku
vyvoje pisnovych texti, je Burnsova prace, v niz podrobil analyze slova 191
nejuspésnéjsich pisni z let 1963-—1972 [Burns 1983]. Jiz v jejich samotném
zakladnim charakteru narazil na urc¢ité vyvojové promény. Zatimco v roce
1964 byl obsah 797, textl pisni $tastny, optimisticky, nadéjny (jesté o tfi
1971 jich bylo nahle pouze 359%,. Uvédomime-li si $ir§i spoletenské souvis-
losti, jisté nebyla tato zména nahodna. Druha polovina 3edesatych let pied-
stavuje v celkovém spoletenském povédomi Spojenych statd nesporné neby-
valy wvzrast optimistickych vizi nadchazejici velké spoleenské revolty,
bily zejména v predstavach tehdej$i mladeze, mladé autory a interprety po-
pularni hudby nevyjimaje. Po neuspéSich a porazkach na sklonku Sedesatych
let se v8ak zvratily v podstatné chmurnéjsi vidéni svéta, spole¢nosti i svych
moznosti v ni. Je zcela logické, Ze tyto promény se mimo jiné odrazily také
v tak citlivém barometru doby (a hlavné dostupném a rozsifeném prostiedku
vyjadieni nazoru), jaky nesporné predstavuji pisfiové texty.

Je vieobecné znamo, Ze v populdrni hudbé maji vyraznou pievahu pisne
o lasce. Konkrétné ve zkoumaném souboru jich bylo 73"%,. Spole¢enskym
otazkam se vénovalo pouhych 16 % sledovanych nejuspésnéjsich pisni. V me-
zidobi 1967 —1969 vzrostlo zastoupeni spoledenské tematiky na vice nez 30 %)
(dokonce v roce 1967 aZz na 35%), oviem ihned po zméné spolefenské si-
tuace na zacatku sedmdesatych let jejich poéet poklesl a zvysila se frekvcaca
texta o lasce. AvSak i tematika lasky prosla ve sledovaném obdobi zménam:.
Zatimco na pocatku Sedesatych let jesté v pisnich doznivalo predevs$im ro-
mantizujici opévovani lasky, okolo roku 1967 dochazi k mnohem otevienéj-
§imu prezentovani sexudlnich vztaht s podstatné uvolnénéjdimi noimami
partnerského souziti.

Je pochopitelné, Ze lasce a tematice partnerskych vztahi vibec je diky
jejich vysoké frekvenci v pisiiovych textech vénovana také zvySena pozornost
pfi odbornéjsich analytickych pristupech, specidlné zamétenych jiz na kon-
krétni stylové oblasti soucasné popularni hudby. Naptiklad J. T. Carey pro-
vedl v roce 1966 obsahovou analyzu 176 textli rockovych pisni [Denisoff-—
—Bridges 1983 : 57—59]. Pravé rockova hudba se mu v 68 % pfipada ukazala
jako nositel novych zivotnich hodnot a nazorovych orientaci. Naproti tomu
takové oblasti, jako rhythm and blues a country jsou podle Careyho zkoumani
Sifiteli starych hodnot a nazorti (v 669 a 100Y, ptipad(). Analyzované roc-
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kové pisné prezentovaly jednak maximalni svobodu v mezilidskych vztazich,
jednak uvolnéni se z pout konvenéni spole¢nosti.

Podobné P. Freudigerova rozebirala textovy obsah 151 pisni a v8imala si
pritom mimo jiné také pohlavi interprett. Ukazalo se, ze ,,zpévaci castéji
lasku opévuji, nez by nad ni narikali, kdezto zpévacky naopak zpravidla
nad laskou narikaji, neZz by opévovaly“ [Freudigerova 1978 : 9]. C. Hydenova
a N. J. McCandlessova §ly jesté dal. Vyty¢ily si hypotézu, Ze popularni hudba
muze ucit mladé lidi uréitym postojim (¢i spiSe stereotypum), odpovidajicim
napriklad tradi¢ni specifice muzskych a Zenskych roli. A pravé na tyto otaz-
ky zamérily svoji analyzu 110 textu pisni popularnich v letech 1972 az 1982.
Vysledky potvrdily odlisny image podle pohlavi. Zeny jsou v textech pojaty
spiSe v tradi¢nich pfedstavach — jako emociondlni, zavislé a milujici — nez
jako nositelky muzské nezavislosti a mensi citovosti. Naproti tomu muzské
role mohou byt vykresleny v obou téchto polohach. DuleZity je i poznatek
autorek o tom, Ze obecenstvo se neidentifikuje pouze s hudbou, ale také
s jeji prezentaci. Ze jeho postoje mohou byt ovlivnény v interakénim procesu
mezi interpretem a posluchad¢i [Hydenova—McCandlessova 1983 : 25].

Svoji dlouholetou tradici, sahajici az nékam do poloviny minulého stoleti,
kdy se v Americe zvedla vlna boji a boufi za svobodu a zruSeni otroctvi,
maji protestni pisné. Vedle snah o postizeni jejich socidlnich funkeci [Denisoff
1968] stoji v popredi zadjmu vyzkumnikl samoziejmé obsahova analyza je-
jich texta. E. J. Kizerova se specidlné zabyvala jejich rétorikou a rozdélila
je na rozvazovaci, v nichz jde o to, zda néco v budoucnu udélat ¢ neudélat,
a na kritické ¢i chvalici nékoho nebo néco v soucasnosti, i kdyz, jak sama
autorka poznamenava, i ty mohou vyvolavat vzpominky na minulost nebo
predvidat budouci vyvoj [Kizerova 1983 : 5—6].

Zcela zvlastni a pochopitelné pozornosti spoletenskovédniho vyzkumu se
tési v Americe texty country hudby. Pravem jsou diky tésnému spojeni se
rakladnimi historickymi tradicemi této zemé pokladany za dulezity pro-
stiedek amerikanizace samotnych Ameri¢ant, za hromadného S§ititele nej-
vlastnéjsich americkych Zivotnich ideald, postoja i nazort. Jak sami ameriéti
aulofi shledavaji, jsou velmi ¢éasto bezprostfednim odrazem ,ruralniho kon-
zervatismu“. Podle J. Buckleyho je tfeba vénovat pozornost textim country
hudby ze tri divoda: za prvé napriklad na rozdil od rockové hudby hraji
slova v pisnich country mnohem dulezitéjsi roli — jsou zde skutecné k vili
tomu, aby byla slySena; za druhé jsou napsana velice srozumitelné, bez dvoj-
smysld a viceznacnosti, tak, aby interpreti i posluchadi okamrzité jasné rozu-
meéli, o co v nich jde: za treti c¢asto nabizeji posluchaé¢im moZnost sebe-
identifikace. Krajina, lidé i situace jsou v nich popsany pritazlivé a rea-
listicky. Na zakladé obsahové analyzy rozli§il [Buckley 1978 : 294-—-296] osm
zakladnich tematickych okruha textli country hudby: 1. spokojenost a napl-
néni milostnych vztahd, 2. nespokojenost v milostnych vztazich, 3. domov
a rodina, 4. zemeé, 5. prace, 6. cena individua, 7. drsny individualismus, 8.
vlastenectvi. Zaroven si vsiml i sociodemografickych charakteristik priznivet
této hudby. Vékové se jedna o kategorii 25—49letych, s niZ§im Skolnim
vzdélanim, pracujicich predevsim manualné.

II1. Hudebni preference

Sociologické vyzkumy volného ¢asu, zejména mladeze, jiZ drive sledovaly
otazku hudebnich preferenci. J. Coleman se v3ak ve svém vyzkumu chi-
cagskych stredoskolakti zaméril v roce 1958 piedeviim na popularni hudbu
{Coleman 1961]. Je zajimavé, Ze uZ tehdy se ukéazala byt podstatné nejobli-

421



benéjdi rock’n’rollova hudba, a to predeviim u hochu (téméi 52 %), divky
48 %,. Malo oblibena byla hudba vazna — u divek 9% a u hochua 6 %.

Piikladem spiSe psychologizujiciho pristupu k hudebnim preferencim je
studie D. J. Hargreavese [Hargreaves 1982]. Vychodiskem mu byla speciali-
zovanymi odborniky sestavena klasifikace hudby do osmnacti jasné odlisi-
telnych stylovych oblasti a ke kazdé z nich vybrana reprezentativni minutova
ukazka — predstavujici hudebni znak daného stylu. Tim byl vytvofen rela-
tivné velice konkrétni tzv. zvukovy dotaznik. Hargreavesiv vyzkum byl
ovSem omezen pouze na maly soubor 44 dospélych, v ném?z jesté bylo 31 Zen.
To pochopitelné zadvéry v mnohém znaéné relativizuje a spiSe neZz samotné
vysledky by nas mohly zajimat nékteré teoreticko-metodologické konsek-
vence. Diky své orientaci mél vyzkum mnohem detailnéjsi zabér, nez je
to mozné u rozsdhlejsich sociologickych vyzkumu bézného dotaznikového typu.
Napiiklad vybranych osmnéact ukazek poustél autor zkoumanym nejprve po
trojicich a chtél, aby je navzajem porovnavali, tzn. hledali rozdily a podob-
nosti. Teprve pak hudebni ukazky hodnotili. Pfitom se rozlisovalo pét ka-
tegorii odpovédi: kategorické (oznacujici ukazku nazvem piislusného stylo-
vého druhu). objektivné analytické (v§imajici si ,technické” stranky dila —
tempa. nastrojového obsazeni), objektivné globalni (hudba jako celek byla
shledana ,,americkou®, ,,ndboZenskou®, , moderni“ apod.), afektivni (vyjadrené
slovy jako ,milé“, | hrozné“ atd.), a konetné asociativni (pomoci metaforickych
predstav ,zpévu ptaka“, ,mofe®). Porovnani odpoveédi s dalSimi charakte-
ristikami respondentli naznadilo, Ze ,,objektivni® hodnoceni je typické pro
hudebné zkuSené posuzovatele, kdezto k ,,subjektivnimu® se uchyluji prede-
v8im respondenti hudebné méné vyspéli. Dalo by se predpokladat, Ze obdobné
subjektivni rozdily v hodnoceni hudby existuji nejen obecné, tzn. u Sirokého
publika, ale také u téch, ktefi hudbu hodnoti z pozic zainteresovanych —
napfiiklad autor(i, interpreti, odbornikt, organizaéné fidicich pracovnika atp.,
navic zakonité zatizenych profesni pfislusnosti k ruznym stylum a Zanram,
k nimZ tihnou, resp. v nichZ pusobi.

Na vyzkumy hudebnich preferenci velmi Uzce navazuji otazky méreni
a zjistovani popularity.

IV. Méveni popularity

Zde americkd sociologie ziejmé neobyéejné tésné spolupracuje s finanéné vy-
soce prosperujici sférou hromadnych sdélovacich prostfedkt — jmenovité
s gramofonovym primyslem. Popularitu totiz obvykle méri velmi zjednodu-
Sené, i kdyz z obchodniho hlediska nesporné smysluplné — poétem proda-
nych gramofonovych desek, kazet atd. Takto zjedncdu$ené pojatd popularita
samozi'ejmé umoziiuje snadnou kvantifikovatelnost pouzitych znakd. Navic
diky desetileti zavedenému a spolehlivé fungujicimu evidenénimu systému
obchodni bilance je moZné zde pracovat s tzv. objektivnimi (lvrdymi) statis-
tickymi daty a k jejich zpracovani lze pak pouzZivat narocnéjsi statistické
postupy, véetné analyzy ¢asovych rad [Dixon 1982].

Pres zna¢nou rutinovanost a pragmati¢nost téchto praci se vSak 1 zde
obcas objevuji zajimavé podnéty. Napfiklad G. H. Lewis srovnal pofadi skla-
deb nahranych v letech 1970—1979 na nejprodavanéjsich deskach s jejich
vyuzitim v rozhlasovém vysilani, resp. s témi pisni¢ckami, které jsou do to-
hoto vysilani zarazovany [Lewis 1983]. Jednda se, jak si sdm autor uvédomil,
o dvé ruzné dimenze popularity. Je jisté znatny rozdil v tom, Ze desku si
spotiebitelé vice ¢i méné dobrovolné kupuji sami, kdezto napln rozhlasového
vysilani je zalezitosti zaméstnancl, resp. financovatelu téchto instituci. Neni
tedy divu, Ze se Lewisovi objevily mezi obéma poradimi znac¢né rozdilnosti.
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V. Oblasti zvld§tniho zdjmu

Americka sociologie vénuje pozornost také nékterym specidlnim oblastem.
V prvé fadé je tfeba vzpomenout stylové (Zanrové) sféry popularni hudby,
které se zasluhou vzrstu své vahy a prestize ve spoleCenském Zivoté dosta-
vaji do stfedu pozornosti mimo jiné také spoletenskovédniho vyzkumu. V mi-
nulosti sem patftily predev8im studie o jazzové hudbé a jazzovych hudebni-
cich. Napfiklad R. L. Means a B. Dolemanovi zpracovali na podkladé bio-
grafickych materialti historizujici studii o socidlnich podminkach a motivech,
z nichz vychéazeli ¢ernossti hudebnici [Means-Dolemanova 1968]. R. A. Steb-
bins zase analyzoval jazzové hudebniky a jejich posluchaée jako svét komu-
nity, s vytvorenymi vlastnimi uznavanymi vzorci chovani, socidlni interakci
a formami instituci. Pozdéji na prelomu Sedesatych a sedmdesatych let se po-
zornost spole¢enskovédnich pracovnikii ve Spojenych statech obratila k bouf-
livym hudebnim i mimohudebnim udalostem, v nichZz nezanedbatelnou ulohu
hrala rockova hudba. Zvlastnimu zajmu se téSilo sledovani souvislosti mezi
rockem, politickymi projevy a postoji na jedné strané a Sifenim nelegdlniho
uzivani narkotik u mladeZe na strané druhé. Celostatni vyzkum devatenicti-
letych hochtt v roce 1970 nékteré z predpokladanych souvislosti potvrdil,
aviak dalsi detailnéjsi analyza dospéla k zavéru, Ze je tfeba poclitat se zpro-
stfedkujicimi vlivy mnohem zavaznéjsich SirSich spole¢enskych podminek,
jako jsou situace ve gkolnich kolejich, $kolni prospéch. roditovski vychova,
misto bydlisté, vztah k valce ve Vietnamu, etnicko-rasova prislusnost atd.
[Robinson—Hirsch 1974 : 177.

V posledni dobé se dostavaji do popiedi zajmu amerického spoleéenskovéd-
niho vyzkumu vzrastajici tuspéchy ¢ernodské popularni hudby, v prvé radé
soulu a funku. Piredstavuje totiz zvlastni podobu masové kultury, nesouci
v sobé zaroven také prvky uvédomovaciho procesu etnicko-kulturni svébyt-
nosti a africké sounéileZitosti ¢ernych American [Maultsby 1983).

Jak bylo uvedeno jiz v uvodu, americkd sociologie se taktéZz zabyva stu-
diem instituci podilejicich se zasadni mérou na vzniku nebo poptipadé na
§ifeni a prodeji popularni hudby. Za reprezentativni lze v tomto sméru po-
vazovat monografii R. S. Denisoffa, Solid Gold, analyzujici spoleenské vzta-
hy, podminky a vysledky é&innosti gramofonového primyslu ve sféie popu-
larni hudby ve Spojenych statech [Denisoff 1975].

Teoreticko-metodologické problémy

Jak je patrné, prakticka realizace konkrétnich empirickych vyzkuma popu-
larni hudby s sebou prinasi mnohé dosud nevyjasnéné a mozna dokonce ne-

uvédomované problémy. Pokusme se alespori na nékteré ve struénosti upo-
zornit:

Predné existuji uréité rozdily jiz v zakladnich vychodiscich. Nestadi pouze
odliSovat zkoumani popularni hudby jako takové — tedy urdité svébytné
sférv lidské ¢innosti (tvorby) od sledovani jejiho ptsobeni, respektive vni-
mani divaky a posluchaéi. Neméné dalezité je prece i to, zda se plitom za-
méfujeme na popularni hudbu jako uzce specifickou, kulturné spoletenskou
oblast, nebo zda ji chapeme v §ir§im kontextu a soucdasné sledujeme néazory,
postoje, minéni a preference populace, jako je tomu zpravidla naptiklad ve
vyzkumech volného ¢asu mladeze. V kazdém ptripadé bychom si ovem meéli
byt védomi piednosti i nedostatki obou ptristupa. UZ§i zabér se muze vice
vénovat detailnéj§imu vhledu do specifiétéjSich stranek popularni hudby,
jako jsou naptiklad vyznam rytmu, melodie, harmonie, textu, zvukové rea-
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lizace apod. Soucasné se viak ztraci prehled o realném vyznamu popularni
hudby v kulturnich, socidlnich a dal8ich Zivotnich okruzich zajmul zkoumanych
skupin obyvatel, které je mozno postihnout Sife orientovanymi vyzkumy zi-
votnich hodnot, Zivotnich aktivit ¢i Zivotniho zplsobu vibec, v nichz by méla
mit své misto i popularni hudba.

Rada problémial prameni také z pojmové neujasnénosti. Predeviim sam po-
jem ,popularni hudba“ neni pies svoji béznou frekventovanost zdaleka jed-
noznaény. Jednak soubéiné s nim uzivad i nékolik dalSich, vice ¢i méné sy-
nonymné chapanych oznaéeni, jako naptiklad ,,pop music®, ,zabavna hudba“,
,malé hudebni Zanry“, ,,tane¢ni hudba“ ¢ po druhé svétové valce také u nas
¢asto ,,estradni hudba“. Hlavné se vsak obsahova vymezeni a chapani rtzni.
V zasadé mlzeme rozlisit Sirocké pojeti, v némz je popularni hudba de facto
shodna s tzv. hudbou nonartificidlni, jakoZto protipélem veskeré ostatni tzv.
hudby artificidlni, jinak téZz nazyvané umeélecka nebo snad nejobvykleji a mé-
né presné hudba vazna [Fukaé—Polednak 1977]. Takto chapanou populdrni
hudbu bychom mohli blize obsahové konkretizovat sméry a zanry jako jsou
folklor, lidova pisen, dechovka (,,lidovka®), vys§s§i popular, muzikal, opereta,
tradi¢éni jazz a swing, moderni a avantgardni jazz, hudba country and wes-
tern a trampské pisné, rockova hudba, rock’n’roll, disco, break dance. blues,
spiritudl, soul, funk, latinskoamericka hudba, reggae, tzv. hlavni (stfedni)
proud popularni hudby, folk (pisni¢kari), Sansony.

Naproti tomu uzsi chapani soucasné popularni hudby by se pravdépodobné
obe§lo bez prvnich tii kategorii. I tak vSak plsobi uvedené vymezeni dost
problematicky: zahrnuje v sobé rlizna hlediska, ¢imz jsou vysledné kategorie
znaéné Siroké a hlavné nejednoznacéné interpretovatelné. Zejména pri praktic-
ke aplikaci ve vyzkumech muaze dojit ke spornym pfipadim a k prekryvani.
Vysledné odpovédi v dotazniku nebo rozhovoru budou tedy pouze pribliZne.
Zkusme si napfiklad sami ptedstavit, kam bychom tadili takové mezni styly.
jako je tfeba jazzrock — do moderniho jazzu nebo do Siroce chapaného
rocku?

Kromé toho je soucasna popularni hudba dnes doslova zaplavena spoustou
pojmu, jejichZz obsahova vymezeni, respektive rozdily, nejsou mnohdy jasné
ani odbornikiim, ani samotnym tvircim (autorum a interpretim). Jejich pu-
vod i vlastni posldni jsou veskrze reklamni (obchodni). Jde zpravidla o to
ziskat pomoci snadno vymyslitelnych slovnich nélepek punc novosti a zvlast-
nosti, vzbuzovat novymi nazvy zajem vefejnosti, vyvolavat lacinou pozornost
a senzaci tak, aby byl vysledny zisk co nejvyssi. Zpravidla malokdy maji
tato oznadfeni na svédomi samotni autofi nebo interpreti, nybrz v naprosté
veétdiné komeréné zacileni distributori (zaméstnanci rozhlasu, televize, gramo-
fonovych firem). Pokud tedy sledujeme rGzné oblasti soucéasné popularni
hudby v predem uvedenych a predepsanych kategoriich, méli bychom podi-
tat s tim, Ze ziskdavame zpétné odpovédi v terminologii, jejimuz obsahu ne-
musi respondenti rozumét, ktery si mohou rtizné vykladat atp., nebo dokonce
v terminologii, s niZz soucasnou populdarni hudbu nespojuji, neuvazuji o ni
a ani se bézné nevyjadruji.

Své meze ma ovSem také forma otevienych otazek (bez piredepsanych va-
riant odpovédi). V té souvislosti mizeme uvést piiklad nékolika sond ué¢nov-
ské mladeze stfednich odbornych udilisf v Brmé. Na dotaz, kterou hudbu tito
mladi lidé nejradéji poslouchaji, jsme ziskali prekvapivé odpovédi, do jisté
miry indikujici tolik diskutovanou niz§i uroven znalosti a informovanosti
na$i mladeze v kulturni oblasti. Respondenti se vétSsinou spokojili s malofi-
kajicim oznacenim ,moderni hudba“, a to zejména divky. Ho8i prece jen
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dokazali spise specifikovat svoji oblibenou hudebni oblast nazvy ,rock®,
,heavy metal“ apod., tedy pravé témi pojmy, jimiZz operuje distribuce a rek-
lama.

Proto se zda vhodné, aby vyzkumy obliby soucasné popularni hudby u mla-
deze alespon pro zadatek pouzivaly zvukového dotazniku (fonotestu). Oviem
i jeho pouziti ma sva uskali. Predné jde o vybér ukazek. Mély by byt obvykle
takové, aby dokazaly respondentum konkretizovat typ popularni hudby, na
néjZz jsou dotazovani, k némuz maji vyjadrit nazor, hodnoceni apod. Malokdy
jde jen o samotnou ukazku jako takovou. Ta se zpravidla stava z metodolo-
gického hlediska néé¢im vic — indikatorem uréitého stylu, oblasti, autorova
dila, interpretova projevu atp. Jak jsme vidéli, zatim jsou sociologové zvykli
pouzivat skuteénych nahravek, vétsinou respondentum dostateéné znamych
a popularnich. Cim v3ak je tato vSeobecna znamost a popularnost vyssi, tim
spise je nutné poditat s tim. Ze se ve vypovédich budou promitat vlivy urdéi-
tych mimohudebnich skuteénosti — jednak osobnich vzpominek na okolnosti
a zazitky, které si s poslechem uvedené skladby spojuji, jednak vliv odborné
kritiky ¢i uspéchu u divakd a posluchac¢l apod. V zajmu objektivity by mély
byt ukazky od téchto vnéjsich faktort ,oc¢istény*. Jak? Perspektivni reSeni
nabizi jiz soucasna elektronika. Pocitaéovou kombinaci zadkladnich charakte-
ristickych znakd urcitého typu lze vytvaret zcela nové, ,umeélé“ skladby —
presné konkretizace vyabstrahovanych atributi toho, co maji indikovat. Na-
pitklad ukazka rockové hudby konce Sedesatych let by jisté zahrnovala
postupy Beatles, Beach Boys, Rolling Stones a dalSich, ale nebyla by to
sadna konkrétni skladba uvedenych skupin. Dalsi vyhodou téchto ,umélych“
prikladi by zajisté bylo také to, Ze by mohly byt zkoncentrovany do kratsich
tasovych celka. Naznadena predstava neni rozhodné vzhledem k mozZnostem
dnesnich programovatelnych hudebnich néstroji jako jsou syntenzatory, bici,
basa, vocodéry apod., spolu s temeélF vSemocnou zaznamovou technikou, zad-
nou vzdalenou hudbou budoucnosti. Zde nabizi jiZ dnes elektronika socio-
logickému vyzkumu, a nejen populdarni hudby, zcela nové perspektivy.

Urc¢ité tézkosti vyvstavaji také s praktickou realizaci zvukovych dotaznikia.
Beézné se provadéji skupinové — s vétSim poétem respondentti najednou.
V kazdém piripadé by se meélo zamezit konfrontovani nazord, opisovani,
domlouvani, ovliviovani. Obvykle totiZ nejde o sledovani skupinovych vztaht
a vlivii na formovani nazoru, nybrz o nazory jednotlivych individui. DA se
vyuzit sluchatek ¢i kabinového zatizeni. Prostredi fonotesti ma stejné veét-
§inou laboratorni nebo studiovy charakter, i kdyz i v tomto sméru déla
elektronika velké pokroky.

V soutasné popularni hudbé hraje stale dilezitéjsi ulohu wvedle zvukové
stranky také vizualni vjem. Do budoucna bude proto nutné podcitat pii téchto
vyzkumech spise s audiovizualnimi dotazniky, vyuzivajicimi videokazet a vi-
deodesek.

Pres vSechna technicka zlepSeni se vSak vyzkum v této oblasti dosud orien-
tuje vyhradné na postizeni védomi — na vypoveédi, hodnoceni, nazory, které
isou koneckonclt odrazem védomi. Mély by vSak byt konfrontovany, nebo
doplnény informaci o skute¢ném chovani, tj. statistickymi udaji o prodeji
gramodesek a kazet uréitych ZzZanrd soucdasné popularni hudby, o pottech
navstévnikli na koncertech atd. Nemélo by se zapominat ani na pozorovani
bezprostifednich reakci a chovani publika pfimo na koncertech, na tanecnich
produkcich apod. Vzdyt i zde existuji znaéné rozdily — mimo jiné podle
typu hudby, sociodemografickych charakteristik publika, prostiedi, véhlasu
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uéinkujicich interpretir aj. Také v tomto ohledu nabizi elektronika prostied-
nictvim videokamer sociologim nové moznosti.

Zavér

Podnétli a zajimavych vysledk(, k nimZ americka sociologie popularni hudby
dospéla, je jisté hodné. Pozoruhodnd je predeviim &etnost, ale také tematicka
§ife empirickych vyzkumu. Je to zfejmé ovlivnéno i poptdvkou raznych ob-
chodné distribuénich instituci — rozhlasovych a televiznich stanic, gramofono-
vych firem atp.

Na druhé strané bychom ovSem neméli prehlizet nedostatky, a to pfede-
vSim v rozpracovini teoretickych vychodisek. Ameridéti sociologové naptiklad
zkoumaji hudebni preference studujici mladeze, aniz by se pfedtim zabyvali
skuteénymi spolefenskymi funkcemi a vyznamy soutasné popularni hudby
v ramci kulturnich aktivit a zajmu. Vidyf ve spojeni s raznymi dalSimi sfé-
rami masové kultury, jako jsou filmovy, televizni, rozhlasovy, gramodeskovy
a nové i video primysl, pieriista tato hudba oblast kultury a slozitymi, ¢asto
vice ¢ méné zprostiedkovanymi vazbami pronika do celé rady dalSich sfér
soucasného zivotniho zptsobu.

Stejné malou pozornost vénuje americkd sociologie blizkym vztahim po-
pularni hudby a vykonné politické moci. Celni predstavitelé této hudby se
bohuzel nezapojuji pouze do pokrokovych mirovych hnuti, jako tfeba zpévak
Harry Belafonte, ale jejich mimoradné spolefenské postaveni, vseobecna
znamost a popularita jsou dasto vyuZivany (¢i pfresnéji zneuzivany) vladnouci
elitou. Na tyto skute¢nosti, jako napiiklad v posledni dobé na spojeni Franka
Sinatry s mafii, ale soucdasné také s nejvys$imi konzervativnimi piedstaviteli
Bilého domu (Kennedyovymi poédinaje, pies Spiro Agnewa, Richarda Nixona
az po Ronalda Reagana) upozornuji ve Spojenych statech v soucasnosti spise
publicisté nez sociologové.

Vyzkumna prace také trpi znacénou schemati¢énosti. I ve vyzkumech vét-
$§inou pojatych Uzce a zamérenych pouze na obsah a pusobeni nékterych
stranek soucdasné populdrni hudby jsou proedmétem pozornosti zpravidla jen
texty. Snad proto, Ze jsou snéze analyzcvatelné a také pro respondenty kon-
krétngjsi. Zustavaji vSak stranou mnohé dalsi vyznamné aspekty této hudby
— rytmus, melodie, harmonie, podil osobité interpretace pri vysledné rea-
lizaci aj.

Pouzivané pristupy jsou nadto az piekvapivé nediferencované, témér va-
bec si nev§imaji odliSnosti a specifik jednotlivych oblasti soucasné popularni
hudby. Ta zdaleka neni tak homogenni, jak by se mohlo na prvni pohled
zdat. Naopak, kazda z naznadenych stylovych oblasti vynika fadou zvlast-
nosti, a to i pokud jde o texty. Poslani je urc¢ité jiné, jedna-li se dejme tomu
o pisenn folkovou, obvykle vystavénou pravé na textové sloZce, nez u disco
hudby, pfedurdené strhujicim rytmem spiSe k fyziologickym reakeim —
k tanci, cviéeni apod. V této souvislosti je nezbytnost hlubsich analyz (jaké
provedl napi. S. L. Katajev, 1987) zcela zfejmda. Tyto analyzy by mély po-
stihnout nejen rozdily jednotlivych zanri (v fadé aspektd), ale i posuny v pri-
béhu jejich vyvoje.

Viim tim, ¢im soudasnd popularni hudba vychazi z konkrétni socialni rea-
lity, jak ji svymi specifickymi prostiedky a zpasoby odrazi, jak tim zaroven
vytvarli novou realitu, a co hlavniho, jak zpétné plisobi na spoleCnost, si
zasluhuje pozornost sociologli. A jak se ukazuje, zdaleka ne pouze ve Spo-
jenych statech.
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Peaome
M. @oper: [exoTopoic npodieybl MIYYEHI HOIYAPHOIL MY3bIKK

["adoTa upogomkraer npeapyuryio (Poper (987). Ona wrdopMipyer 0 HTOrax COLOJOTH-
QECKNX TCCJeSOBAHIT HOnyasproil my3piki B Coejnnenuntx lHrtarax i jaeT um onenky.
Pabora ofpamaer BHIMAHIC HA X TCOPETHYCCKIEC HCXOJHBIC TIYHKTH, HdyTIHO-1ICCICI0BA-
TeNBCKIe OPHCHTAILU (OHA PAa3JUIMacT HCCJeJM0BAINNA BOCUPIATI LOHYIADHOIT MY3BIKII,
CONCPIRAMNIT TCKCTOR HECOH, MYBBIRAILHBIX YPeUIOYTCHHIT, TUNYIAPHOCTH I CNCHHAIBHLIX
ofJracTell) I HA IIX OCHOBE YRABLIBACT HA HCKOTODLIC HPOOJICME IIBYYCHUS MOMYJIsSiPHOIT My3bl-
ki, Bo-nepseix, #a pasimuenne 0ojiee y3K0ro HOAX0J/A, OPHEHTHPOBAHHOIO TOJHLKO HA
camMoe 0BIacTh MONYIAPHOIl MY3BIKH, 0T 00Jee HIPOKROTO, B KOTOPOM JIaHHAs My3BIKA 13Y-
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9aeTcsi B KOHTCKCTe AajnHelmnx obgacteil o6necTBeHHO-KYAbTYPHOTO HETEpeca, Il e —
Beero ofpasa yKU3HN. 3aTPYIHEHIA NPHHOCHT HOHATUIHOC PasTPpaHWYeR e CTHIeH U KaHPOB
1 obmec coxepscaTeNbHOe BhHISBJIEHHE 1ONMYJSIPHOI MY3bIKH H ¢€ OT/eJtbHbIX KOMIIOHCHTOB.
ITH §aKThl HenocpecTBEHHO OTPHIKAITCH B KA&TCFOPHM3alllli HAY4HO-NCCACTOBATCABCKIIX
uHcTpyMenToB. Hayuno-liccienosatesibckasgs TPAKTHKA  YKa3LBaeT TakKe  1pobaemss,
CBA3AaHHLIE ¢ [PIMCHEHIIEM HEePCTTeHHBLIX Bonpocck. Byiam MoT Obl BHeCTH 3RYKOBOIT olipoc-
HMK, TIPHIMEHSOINHI, KNOHEeYHO, He CKNBAHWHMC BHEMYALKAJNLHLIMA darTayMu ofipasns na-
BECTHBEIX [1POI3BeIeHNIl, 4 TIPON3BeJEHHH ¢HCKYCCTBCHHLIEY — CO3JAHBLIE KOMILIOTePHOI
koMmOunalieii abecTparupoBadHbiXx aTpubyToB KuHKDETHOI! 1OHYJAAPHON MY3BIKI, KOTOPYE
OHH JO;IAKHEI [ICRa3biBaTh. BBIY PACTYIiero SHASCRUA 3PUTCALHOTO KOMUGHCHTA CORPEMEH-
HOI IOTIYASAPHOI MY3blRY TPAAHIHCOHHBIE 3BYRKOBLIC GTINACHIKIL OYTYT CBEICHE 0 aVIHORII-
3yanusELiX popM. HeoTheMIeMoll HacThI0 COUNOAOTIYUeCKIX HICCJEeTOBAHIIT TaKKe I0JHHO
cTaTh HaOJMIOJICHIIE HelIOCPEICTBEHERIX PeakIiil 0 noBedenis uyOIMKE IPAMO HA KOHLePTaN,
TaHUEBAJbHLIX IIJCACTABICHUAX 1 T. IL

Summary

M. Foret: Some Problems of Pop-music Research

The author informs of and evaluates some results of sociological researches on
vop-music in the USA. He analyses their theoretical basis and orientation (distinct-
ion is made between researches on pop-music perception, contents of song texts,
music preferences, popularity, etc.) and on ‘that ground he points out some
problems of pop-music research. They consist above all in the differentiation
between the narrow approach — aimed at the very sphere of pop-music only —
and the broad approach -— considering it within the context of other social and
cultural fields, or more precisely of the way in life in general. Difficulties arise
also from the conceptual denomination of the styles and genres and from the
overall specification of pop-music contents and its component parts. This is reflected
directly in the categorization of research instruments. Some problems are also
connected with the application of open questions. Here a fonotest might be of
help, which of course, would not include popular compositions (charged with
extra-musical effects) but “artificial“ compositions (brought to life by a computer
combination of abstracted attributes of the given pop-music type). In view of
the growing significance of the visual aspect of the present pop-music, the tradi-
tional fonotests are expected to pass to audiovisual tests.

What should bhe an integral part of sociological research on pop-music, too.
is a direet study of reactions and behaviour of the audience at concert, dancing
performance etc.
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| Recenze

29. ro¢nik Demografie

29. ro¢nik Demografie — revue pro vyzkum populaéniho vyvoje — je profilovan
dvéma hlavnimi tematickymi okruhy. Prvnim z mich jsou teoreticko-metodologické
otazky optimalizace v demografii, druhym problematika porodnosti, Na tato témata
volnéji navazuji stati dotykajici se podminek a zpUsobu Zivota rodiny i nékterych
dalsich témat demografického vyzkumu.

Teoreticko-metodologicka problematika je soustfedéna ve trfech statich autorské
dvojice Z. Pavlika a I. Kuchara. V mnejobecnéji koncipované studii, Optimalizace
kvality populace, autoii zdaraziiuji roli socidlnich charakteristik a upozornuji na
skutetnost, ze radu z nich fradi¢né sleduje demograficka statistika. Av$ak pojeti
kvality populace jako komplexu biologickych, socialnich, politickych a kulturnich
charakteristik obyvatelstva je ve své totalité pPfedmétem vyzkumu vSech spolecen-
skych véd. Pro samotmou demografii autofi doporucéuji zaméfit se na specifickou
oblast kvality reprodukéniho procesu. Z hlediska spoletenskych cili to znamena
védomé usili o minimalizaci negativnich rysa reprodukéniho chovani (nezadouci,
rizikova téhotenstvi, porody nechténych a fyzicky ¢ mentalné defektnich déti) a
dale optimalizaci takovych faktor(i, které maji pozitivni vliv na kvalitu populace
(vék rodién, délka frvani téhotenstvi, meziporodni intervaly ap.). Autofi se zaméfuji
i na vytipovani okruhu ukazatelli, které postihuji zkoumany problém a odpovidaji
pfedmeétu, metodam i tradici demografického vyzkumu, U téchto ukazatelu posuzuji
stimulaéni ¢i destimula¢ni charakter a struéné informuji o jejich dosavadnim vyvoiji
v podminkach CSR.

Na toto téma navazuje jejich druha staf, Cilové programovy pfistup a optimalizace
v demografii, kde je velkda pozornost vénovana vybéru ukazatelll optimalizace. Z hle-
diska zakladniho charakteru je autofi rozdéluji do tfi skupin. Prvni z nich — uka-
zatele stimulaéni -— zahrnuji takové znaky, u nichZz je rGst hodnocen jednoznadéneé
pozitivné, Do druhé skupiny patfi ukazatele destimulaéni, u nichZ je Zadouci snizo-
vani, pokles. V obou pfipadech jsou kritériem optima obecné socidlné etické cile
spole¢nosti, vyplyvajici z hodnoty lidského Zivota a prava na Zivot. Realné dosaho-
vana urovenl se k nim blizi v zavislosti na stupni spoletenského rozvoje. Tieti typ
zahrnuje takové charakteristiky populace, jejichz optimum leZi mezi krajnimi mezemi
a jeho urceni je predmétem vlastniho procesu hodnoceni (napfiklad udroven plod-
nosti). Autofi explicite nevyzdvihuji jejich socidlni podstatu. av8ak z kontextu ‘je
zirejmé, Ze se jednd o charakteristiky, které vyplyvaji z dosazeného stupné vyvoje
spolefnosti nejen v poloze realnych, ale téZz optimdlnich hodnot, V této souvislosti
roste vyznam cilové programového pfistupu v demografii, umoziiujiciho efektivné
Fesit problémy teoretické i praktické povahy. Vedle otdzek optimalizace vyzdvihuji
autoii také stanoveni cilit populac¢ni politiky a objektivni védecké hodnoceni popu-
la¢niho vyvoje.

Tieti stat Z. Pavlika a I. Kuchana, Optimalizace socidlnich roli a funkci vékovych
a pohlavnich skupin, je pro sociologii velmi inspirativni. Informuje o typu demo-
grafického vyzkumu, ktery otevira Siroké mozZnosti spoluprace mezi demografy a
sociology i obohaceni metodickych a obsahovych poznatki. Autofi vymezuji tyto
skupiny jako statistické agregaty tvoirené na zakladé uvedenych znakl. Optimalizaci
chapou jako uréeni populace s nejvhodnéjsi strukturou z hlediska pohlavi a véku.
pricem? meménnost této struktury ..dava smysl pro uréeni naplné a cili socialni a
populadéni politiky s ohledem na dlouhodobost demografickych procest a jejich setr-
vaénost*, Zménit realnou populaci na optimalni znameni jednak zménit jeji struk-
turu podle véku a pohlavi ovliviiovinim porodnosti a Gmrtnosti a dale regulovat
vahu, roli a funkei jednotlivych kategorii véku a pohlavi pomoci socialné politickych.
ekonomickych a jinych uprav v mezich uréenych jak biologicky, tak socialné. Autofi
se podrobné vénuji odhaddm socidlni a ekonomické vadhy skupin na zakladé jejich
podilu na celkové spotiebé a tvorbé spoletenského bohatstvi (hodnota pracovni sily,
produktivity prace ap.). Argumentuji spoledenskou potiebu uréitych zmeén ekonomic-
kych cykla ¢lovéka, a to ve vztahu jednak k rostoucimu poftu osob starsich 60 let,
jednak k vyznamu reprodukénich funkei Zen ve vékové skupiné 20—29 let. Autorfi
zobecniuji tyto Gvahy v zavér o nezbytnosti obou typu regulace. Dosavadni praxe
spife podceniuje zdkonitosti plirozené reprodukce obyvatelstva a vzijemnou systé-
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movou podminénost populaé¢nich i §irsich spolec¢enskych procest. Za zadouci povazuji
pruznou adaptaci socialniho systému na dlouhodobé inertni demografické procesy.
Pro fizeni socidlniho a ekonomického Zivota to znamena nejen orientaci na realny,
ale spiSe na oc¢ekavany stav popula¢niho vyvoje; pro demograficky vyzkum nezbyt-
nost hlubsiho studia roli a funkeci vékovych a pohlavnich skupin. Toio téma se ma-
priklad dostavd ma predni misto soucasného demografického vyzkumu v Polsku.

Druhym profilujicim tématem 29. ro¢niku Demografie je problematika porodnosti.
Nejzavaznéjsi informace obsahuje souhrnna zprava ze XVII. demografické konference
na téma Porodnost ve vyspélych zemich, ktera je uverejnéna v 1. ¢isle ¢asopisu.
Vétsina prispévku prednesenych na konferenci je pro sociologii znac¢né inspirativni.

J. Rychtarikovda srovnava postaveni Ceskoslovenska mezi wvyspélymi zemémi
v drovni plodnosti. V nesocialistickych statech dochazi k hlubokému poklesu (pru-
mérny pocet déti na 1 Zenu pod hodnotu 1.5), pricemz plodnost v téchfo zemich se
v soucasnosti vyrazné homogenizuje zretelné pod hranici prosté reprodukce. V CSSR
i dalSich socialistickych statech jsou uréité odlisnosti. V disledku vyznamnych pro-
populac¢nich opatifeni byl docCasné preruSen sestupovy trend. Dalsi podstatna odlis-
nost spoé¢ivd v koncentraci porodnosti do nejnizSich vékovych kategorii. Autorka
upozornuje na zavazné socialni, psychologické i zdravotnické souvislosti tohoto jevu.
V zavéru konstatuje, ze zmény v reprodukc¢nim chovani obyvatelstva ve vyspélych
zemich jsou pravdépodobné nevratné a je treba je mit na zreteli, i kdyz sestupné
tendence v CSSR nejsou zatim tak hluboké.

Prispévek A. Bartasové a A. Maté&jovského Socidlni souvislosti diferencni plod-
nosti v CSSR po druhé svétové wvdilce je zpracovan na zakladé vyzkumu tfidnai a
socialni struktury obyvatelstva CSSR v roce 1978 a 1984. ktery byl realizovan
v Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV. Autori formuluji hypotézu o obecnéjsi
tendenci vyvoje diferenéni plodnosti v zavislosti na populaénim vyvoji a rozdilech
socialniho rozvoje v obou republikach. Podle této hypotézy dochazi ve vékovych
kohortach Zen nejdrive ke snizovani hodnot diferenéni plodnosti, pozdéji pak ke
zvySovani rozdilti: autori konstatuji mezbytnost dalsiho zpresnéni metodiky v sou-
vislosti se zkvalitnénim vyhledt a prognoz socialniho rozvoje.

Prispévek E. Dzurové Vliv soucasnych zmeén v postaveni rodiny na plodnost ana-
lyzuje vzajemny vztah snatecnosti, rozvodovosti a Grovné plodnosti. I kdyz srovnani
téchto ukazatelli ve vyspélych zemich je obtiZné pro odlisny historicky vyvoj i roz-
dilné pravni normy, lze konstatovat zakladni rysy. Jde zejména o snizovani darovne
snate¢nosti, ktera je pres regionalni rozdily obecnym trendem ve vyspélych kapita-
Ilstlckych zemich Evropy. S tim souvisi odsouvani plodnosti do vySsich vékovych
roéniku Zen. Snizovani snatec¢nosti se neprojevuje ve stabilité uzavrenych manzelstvi.
Rozvodovost je i nadale vysoka. Oba vyvojové trendy vedou ve svych dusledeich
ke snizovani prumérného poétu déti v rodiné. V CSSR je intenzita snaie¢nosti vy-
soka, i kdyz v poslednich letech je zfeimy mirny pokles. Naproti tomu pocel roz-
vodl neustdle roste, pri¢emz pouze z jedné pétiny jde o bezdétna manzelstvi,

V. Wynnyeczuk v prispévku Spoledenské souvislosti vyvoje poroednosti informuje
o vyzkumech popula¢niho klimatu, Typicky model rodiny s 1—2 deétmi, ktery dnes
plati pro vétsinu stati Evropy, véetnd CSSR. vysvétluje také individualni Zivotnf
zkusenosti dnesni mladé generace, ktera jiz sama vyruastala v rodinach s mensim
poétem sourozenct. Autor zdurazinuje vzajemnou podminénost populaéni pelitiky
a reprodukéniho chovani rodin, nutnost komplexnosti této politiky a pojeti populac-
niho optima jako souboru zdavodnénych priorit.

Zaméreni demografické konference vhodné doplnuji dva célanky J. Krause Pri-
zkum planovani rodicovstvi I, II. Z vysledku vyplyva, Ze model dvoudétné rodiny
se spiSe zesiluje pravé tak jako tendence koncentrovat porody do vékové skupiny
20—24. Tento vyvoj velmi pravdépodobné neni ukoncen, nebof ryvchle klesa také
pfedstava o idedalnim poétu déti v soucasné rodiné (1,85). Pri hodnoceni problému
spojenych s pé¢i o déti zaujimaji prvni mista problémy materialni povahy. Data
dokumentuji potésitelny pokles bytovych problému, presto vsak asi tretina mladych
manzelstvi nebydlela ve vlastnim byté. Naproti tomu roste vyznam financ¢nich
obtizi, nebof celkové zpomaleni redlnych piijmi je nejzi‘etelnéj$i pravé v rodindch
s détmi., Pokud jde o hodnoceni uéinnosti popula¢nich opatieni, projevuji se dva
typy preferenci, Jsou to: jednak ocenéni ekonomickych a socidlnich podminek, které
dovoluji soustavnou pééi o dité raného véku (placenda a daldi materska dovolena),
jednak opatfeni, ktera se promitaji do celkové zivotni Urovné rodiny (pujc¢ky, pri-
davky na déti, prispévky pri narozeni ditéte ap.). V soucasné mladé rodiné dochazi
k hodnotovym zménam. V minulosti stimulovalo vy$si vzdélani Zen ¢asny navrat do
zameéstnani a tento fakt byl vysvétlovan intenzivnéjsi potiebou seberozvoje. V sou-
Ccasnosti jsou to pravé vzdélané matky, které si vice vazi mozZnosti vénovat se ditéti,
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zatimco v rodindch s niz$im vzdélanim a pravdépodobné také s niz§imi prijmy do-
minuje orientace na zivotni uroven rodiny. Socialni hodnota ditéte se méni a velmi
pravdépodobné také celkova koncepce seberozvoje ¢lovéka, v niz ma stale vét$i misto
rodinna mikrosféra.

Pro sociologickou verejnost je velmi zavazna stat J. Vytlac¢ila a Z. Kucharové
Vysledky rtodinnych uétd za obdobi 1981—85, ktera obsahuje pomérné podrobny
rozbor prijma a vydajua domacnosti podle spole¢enskych skupin. V obdobi 7. péti-
letky doslo ke zpomaleni rustu prijmu ze zaméstnani a k rustu Zivotnich makladu,
predevsim v duasledku zvy$eni ceny nékterych potravin, Rust vydaju za potraviny
zhruba odpovidal celkovému rastu prijmu. Fyzicky objem nakoupenvch potravin
v roce 1985 byl nizsi nez v roce 1981 a byl do urc¢ité miry kompenzovan spotfebou
z vlastniho hospodarstvi, a to v zemeédélskych i nezemédélskych domacnostech. Do-
macnosti snizily také vydaje na odivani a obuv, vybaveni a zarizeni bytu a vydani
na volny ¢as. I pii pomalém rastu realnych prijmu se ve vsech spolec¢enskych sku-
pinach vytvarely dalsi finan¢ni rezervy. Vyvoj v rodindch podle poc¢tu déti bude
analyzovan v nékterém z dalSich ¢isel Demografie.

Sociologicky pohled na problematiku rodiny je reprezentovan dvéma prispevky.
E. Rendlova., Demokratizace partnerskych wvztahiu ve wvelkoméstské rodiné stredniho
véku, vymezuje na zakladé analyzy dat urc¢ité typy partnerskych vztahlt a jejich
vazbu na vzdélanostni a tUzemni diferenciaci. Noveé poznatky pro sociologii rodiny
prinasi stat I. Mozného K nékterym novym jevam v kulturné legitimnich vzorcich
rodinnych starti. Autor se zabyva problematikou nesezdanych souziti. Na zakladé
vyvoje demografickych ukazateli (vék snatku muzu a Zen, podil dé'i narozenych
mimo manzelstvi a v manzelstvi do 9 mésicti po snatku) konstatuje, ze iaké v nasich
podminkich velmi pravdépodobné dochdazi k souziti nesezdanych part jako nove
formé zahajeni rodinné drahy ¢i jeji urc¢ité alternative.

Uréity vhled do tohoto nového problému umoZituje vycerpavajici Setfeni brném-
skych snoubeneckych part a kontrolniho vzorku v mens$ich moravskych méstech.
Priuzkum doklada existenci snoubeneckého souziti. které s velikosii meésta klesa.
aviak zatim neni prekazana klasicka vazba na vysi vzdélani a kvalifikace. V parech
pochazejicich z rodin s nizsi vzdélanostni Urovni je snoubenecké souziti ¢astéjsi.
Jeho vyskyt také roste v pfripadé opakovaného snatku. Prekvapivé se nepotvrzuje
ani pozitivni vazba na téhotenstvi partnerky. V prameéru timto typem kohabitace
prochazi témér polovina snoubenc ve velkomésté a tietina v men$ich méstech. Ve
srovnani s vyvojem v nesocialistickych zemich Evropy prizkum dokumentuje odlis-
ny kvalitativni charakter nesezdaného souziti, které je orientovano k budoucimu
snatku. Nejednd se o novy typ instituce nahrazujici manzelstvi. Je ,alternaci cesty
k tradiéni parové rodiné legitimizované snatkem, nikoli alternativou ji samé®. Autor
v této souvislosti zduraznuje potrebu dalsiho vyzkumu. Jde jednak o posouzeni
realného vyznamu tohoto nového jevu pro stabilitu manzelstvi a dale o vyzkum
dosud neidentifikovanych forem — tj. téch, které nevedou ke snatku.

Tato informace o 29. ro¢niku Demografie neni vycerpavajici. Je vedena snahou
svstematizovat sociologicky nosné poznatky do tematickveh okruhti. Avsak také
prispevky. které vybocuji z nazna¢eného profilujiciho ramce, obsahuji iradu zavaz-
nveh poznatki pro odborniky, kterfi se dané problematice vénuji. Proto alespon
struc¢ny prehled: P. Veres a J. Kocurova ve stati Regiondini rozdily v rozvodovosti

CSSR upozoriiuji na pravdépodobnost trvalého rustu rozvodl, nebof v okresech
s niz&i Urovni dochazi ke zrychleni dynamiky. O problematice umrtnosti a stiedni
délky zivota informuiji stati M. Vilgocké K rozdilum wve stredni deélce Zivota mezi
muzi a Zenami ve vybranyjch zemich, J. Rychtarikové Vyvoj umrtnosti v CSR podle
pohlavi a véku v obdobi 1950-—1984 a zdéasti téz M. Alese Populaéni vyvoj v Cesko-
slovensku v roce 1986. Predni madarsti demografové F. Kaposztaz a 1. Monigl po-
davaji ve stati Demograficka situace a populacni politika v Madarsku kriticky rozbor
souCasného stavu v jejich zemi a podrobné informuji o hlavnich zdsadach nové
koncepce populac¢ni politiky, jejiz program je orientovan na problémy demografic-
kého starnuti. Velmi aktualni je také staf J. Radkovského Problém AIDS ve svété
a u ndas.

Jednotlivé ¢lanky a studie ve ¢tvrtletniku Demografie maji pomérné omezeny roz-
sah. Obsahuji vsak bohatstvi velmi zavaznych poznatkli pro sociology. kteri se za-
byvaji vzajemnym vztahem socialni a demografické struktury ma nejraznéjsich Grov-
nich obecnosti. K tradiénim kladiim Demografie patri urceni specifiky popula¢niho
vyvoje v na$ich podminkach. Stati a rozbory zfetelné dokumentuji shodné rysy
i odlisnosti ve srovnani s vyvojem ve vyspélych socialistickych i kapitalistickych
statech. Vzhledem k tomu, Ze demograficka statistika ma k dispozici data dlouho-
dobych ¢asovych rad, oteviraji tyto analyzy prostor pro fundované uvahy progno-
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stického charakteru. To je vyznammé zvi4sté v soudasnosti, kdy dochiz{ ke kvalita-
tivnim zménam ve stabilizovanych trendech spolefenského vyvoje a postupné se
konstituuji nové formy iizeni,

Kaz?dy z ro¢niku také reaguje mna aktualni problémy demografického vyzkumu.
Zatimeo v minulém roce podaval ¢éasopis zasvéceny prehled o mejdilezitéjsich vy-
sledcich zdkladniho a aplikovaného vyzkumu v 7. pétiletce, v tomto ro¢niku je dinaz
kladen na rozvoj teoreticko-metodologického aparatu s cilem prohloubit vyuZitelnost

demografie pro fizeni spoletenského rozvoje.
Eliska Rendlova

D. Holda — Z. Cermikovi: Formovani hodnotovych orientaci socialistické inteligence
Praha, Statni politické nakladatelstvi 1986, 194 s.

V KniZnici komunistické vychovy na vysokych $koldch vysla v roce 1986 newvelka,
ale zajimava publikace vénovand hodnotovému Kklimatu a spoletenskému vedomi
mladé inteligence, zejména pak studentu vysokych 8§kol. Oba autofi patfi spolu
s J. Viacéilem, A. Vodakovou, I. Fiserou a nékterymi dals§imi k prakopnikim empi-
rického studia hodnotovych orientaci. JiZ proto zasluhuje tato souhrnna publikace
pozornosti Sir§i sociologické verejnosti.

Studie shrnuje a zaroven zpiistupnuje nékteré stars$i teoretické koncepce, které se
k tomuto tématu vazi a formuluje zaroven i novy pristup zaloZeny jak na studiu
novéjsi Ceskoslovenské literatury (vénované predevsim zpusobu zZivota, socialni
struktuie, motivaénimu vyzkumu a axiologii), tak na empirickych Setfenich. Pod-
statnou soudast prace tvori analyza vlastnich empirickych S$etfeni realizovanych
zejména ‘mezi studenty vysokych §kol.

Publikace je rozélenéna do tfi vyraznych oddili. Prvni z nich usiluje o analyzu
zdkladniho kategorialniho aparatu vztahujiciho se k tématu. Analyzuje pcjem hod-
noty i hodnotové orientace a charakterizuje pristupy k empirickému zkoumani této
problematiky. Druhy oddil referuje predevs$im o vysledcich vlastnich empirickych
vyzkumil u vysokoskolské inteligence, mladé generace obecné, a to prizmatem so-
cidlni diferenciace. Tieti oddil je pak zaméien na prozkoumani mechanismi a de-
terminant ovliviujicich formovani hodnotovych orientaci u mladé generace. Kniha
je doplnéna nepiili$ reprezentativni bibliografii a poznamkami.

Pristup k hodnotam a hodnotovym orientacim respektuje pfedev§im domaéci socio-
logickou a psychologickou tradici, zejména zakofenény opristup k hodnotidm prfes
postoje a dalsi verbalizované konstrukty. Ponékud stranou proto zustava problema-
tika, kterou bychom mohli oznaéit jako ,,problém hodnot v jednani lidi“ nebo jako
tradiéni kentrapozici hodnot skute¢nych a manifestovanych, zjevnych a latentnich.

Pokud jde o vymezeni hodnot a hodnotovych orientaci, autofi pfipominaji zvlasté
ty pristupy, které navazuji na materialistické pojeti déjin a Marxovo pojeti ekono-
mické hodnoty. Jejich vyklad lze v zasadé shrnout do nasledujicich zakladnich tezi:

— Hodnoty a hodnotové orientace maji vyrazné regulativni charakter a jsou di-
lezitymi komponenty spolef¢enského védomi,

— Maji objektivni charakter, ale neexistuji mimo ¢élovéka. Vlastnosti reality sice
existuji nezavisle na ¢lovéku, ale hodnotou se stavaji tim, Ze jsou vztazeny k jed-
notlivei, tridé, socjalni skupiné nebo spoletnosti jako takové.

— Pojem hodnoty a hodnotovych orientaci neni v sociologii dosud ustalen, je
spojen predeviim s analyzou motivaci, potfeb a zajmu.

— Poznani hodnot a hodnotovych orientaci je moiné pres analyzu postoja. Je
vsak treba sledovat jak kognitivni, tak emotivni slozky postoji, pravé tak jako
tendenci k jedndni, ktera je téZ v postoji obvykle obsaZena.

V prvni ¢asti jsou analyzovany zkuSenosti z empirického vyzkumu hodnot, a to
jak prostrfedky psychologickych test (Allport, Vernon-Lindzey, Cattelav 16ti fakto-
rovy dotaznik apod.), tak prostfedky ruznych tematickych dotaznikl, predevsim
obou dnes jiz historickych, avsak stdle inspirativnich mpostup( oznaéenych jako
ZV.ANN. a D.O.S.A.(1) Cenné je predevsim shrnuti dosavadnich vysledkG empiric-

(1) Terminem D.O.S.A. byl oznaden teoreticko-metodologicky koncept vyzkumu
hodnot vychazejici z propojeni &yt dimenzi hodnoty: dileZitosti, oekdvani (ve vatahu
k moznosterm dosazeni hodnoty), saturace a aspirace. Analogicky Z.V.A.N. byl vyme-
zen podle prvnich pismen pojmu: zajmy, vyznam, aspirace a norma.
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kého prezkouSeni obou modell, které bylo publikovidno jen ¢&asopisecky. Autofi
poukazuji na tradu slabych mist obou téchto piristuptd, a to jak v roviné teoretické,
tak metodické, pii¢emZ znaénou pozornost vénuji pravé ,,zdludnostem® propojeni
psychologické a sociologické tematiky.

Spravné poukazuji na skuteénost, Ze zlepSeni vyzkumné situace nelze ocekavat
od ,,extenzivniho pojeti integrace sociologickych a psychologickych technik“ (s. 50).
Presto se vSak nestavi k mozZnostem spoluprace mezi psychologii a sociologii ne-
gativné. Spojnici spatifuji v dakladném rozpracovani kategorie lidského charakteru,
ktery ovSem v navaznosti na pojeti J. Hudeé¢ka chapou vice méné psychologicky
jako ,navykly, relativné stabilni zpisob chovani a jednani ¢lovéka, a to nejen
v bézném, kaidodennim zivoté, ale i v meznich, krizovych a rizikovych situacich*

.»jako souhrn zameéfenosti a kvalit® ... ,,vSech mravnich vlastnosti... ktere jsou
vysledkem pusobeni socidalni skute¢nosti, véetné systému zevSeobecnénych motiva
individua. Charakter tu vystupuje jako integrativni funkce osobnosti, ktera dava
lidskému jednani stalost a jednotu, mravni smysl“ (s. 57).

Rozbor pokusi o postizeni hodnotovych oriemtaci ¢eskoslovenské populace vedl
k radé sociologicky dulezitych zjisténi. Mezi nejzajimavéjsi patii konstatovani, ze
..zjisténé hierarchie hodnot nejsou vabec nebo jsou jen zanedbatelné ovlivhovany
demografickymi a socidlnimi ukazateli, jako jsou vék, pohlavi, socioprofesni posta-
veni apod.“, pri¢em?Z nizka citlivoat na tuto socialni determinaci se ,,vztahuje zejmé-
na na hodnoty objevujici se na hornich a dolnich pozicich zjisténé hierarchie“(2)
(s. 60). Podle autort ,,vét$ina...vyzkumu pracovala s hypotézou o predpokladané
socialni diferenciaci... spoletenského védomi... zjisténa data vsSak... tuto hypo-
tézu . ..spise vyvracela“ (tamtéz). Podle mého ndazoru je vsak problém slozitéjsi a
analyzovat jej je velmi obtizné. Odpovéd na otazku souvisi i s tim, jak tento pro-
blém konceptualizujeme a jaké vysledky vlastné ocekavame. Z vysledk velkych
stalistickych Setfeni z posledni doby (zejména TSS ’84)(3) napliklad vyplyva, ze
hierarchie hodnot zlstdva sice ve vsech demografickych a socialnich skupinach
viceméné zachovana (koneckoncd, kdyby existovaly vyrazné diference, nedalo by
se snad vubec hovofit o kulturni integrité spolecénosti), existuji v8ak presto znaéné
rozdily,(4) které muZeme pripsat na vrub jak rozdilim v socialnim postaveni jed-
notlived, tak rozdilim kulturnim. Zajimava je i skuteénost, Ze rada hodnot, byt
analogicky umisténych na pomyslném hodnotovém Zebficku, vchazi u raznych
demografickych a socidlnich skupin do odliSnych vazeb k jinym hodnotam a ma
tedy ponékud odlisné ,sémantické pole“. To naznatuje, Ze socialni a kulturni dife-
rence jsou — pokud jde o hodnoty a hodnotové orientace — zalozeny ponékud sub-
tilné&ji, nez se obvykle predpoklddd. NaSe soudy by mély proto asi vyznivat vidy
opatrnéji a naSe hypotézy o souvislosti mezi spolefenskou diferenciaci a hodnoto-
vymi orientacemi by meély mit konkrétnéjsi charakter. Uréitou nadéjnou cestou
k prohloubeni nasSich poznatkll o tomto vztahu je sociolingvistickd analyza, ktera
se u nas rozviji od Sedesatych let.

Druha d¢ast prace je — jak jiz bylo fefeno — vénovana konkrétnimu rozboru
hodnotovych orientaci mladych prislusnika inteligence. Jsou zde uvedeny zejména
vysledky jednoho z mala longitudialnich vyzkumu tykajicich se tohoto problému —
z vyzkumu Socialni a politicky profil studentu Karlovy Univerzity.

Oba autofi se hlasi k té tradici sociologie mladeze, kterd chape mladez jako sou-
¢ast $irsi socialni struktury spole¢nosti a nevydéluje ji jako samostatnou entitu,
ménici prostiednictvim generac¢niho konfliktu kulturu spoleénosti. Jiz z toho vy-
plyva jejich akcent na postizeni S$irsiho socidlniho zazemi studentt a ovérovani
hypotéz spojenych s piedstavou o ,,ur¢ité nerovnomeérnosti v procesu demokratizace
pristupu k vysokoSkolskému vzdeélani“ (s. 66). Nerovnomérnost spatfuji pritom
zejména v ,profesionalni diferenciaci budouci inteligence a tim 1i...diferenciaci
socialniho puvodu jednotlivych profesnich skupin® Rozdily pak vidi v odli$nosti
spojenych nejen s pusobenim uréité Skoly ¢i fakulty, ale celého ,socidlniho zazemi
vysokoskolskych studentt, jejich predchazejici zivotni a vzdélavaci drahy“ (s. 66—67).
Tento metodologicky piistup se ukazal byt pomeérné plodny a predznamenava ztej-
mé dalsi etapy budovani uceleného souboru poznatkii o hodnotovych orientacich
dne$niho studentstva. Je pouze 8koda, Ze neni rozpracovan historicky — je totiz
zi'ejmé, Ze dnesni sloZeni, zivotni zkusenosti i cely prubéh socializace studentstva

(2) Jde napf. o hodnoty zdravi, Zivotniho partmera, zaméstnani, zajmovych a po-
litickych aktivit. Podrobnéji viz Zebri¢ek na s. ...

(3) 'TSS ’84/2 je zkratkou vyzkumu TFidné socidlni struktura obyvatel CSSR v ro-
ce 1984 — postojovy dotaznik.

(4) Dosti diferencované jsou napf. hodnoty p#ijmu, volného &asu a nékteré dalsi.
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se dosti podstatné 1i$f od situace na zalatku sedmdesatych let, kdy vyzkumy hod-
notového klimatu zaéinaly.

Vyzkumny tym ptedlozil studentiim v celkem S$esti ¢asovych obdobich sérii ¢trnacti
hodnot. Zjisténé pofadi je viceméné nezavislé na technice zjisfovani, roé¢niku i ¢ase:

Mit dobrého zivotniho partnera

Byt zdravy

Mit dobrou praci, dobré zaméstnani

Mit dobré znalosti, hodné védét

Mit a vychovavat déti

Zit v klidu a jistoté

Rozumeét lidem a svétu kolem sebe

Byt uZiteény druhym lidem a spoleénosti

Mit dobré pratele

10. Mit dost penéz, vysokou Zivotni uroven

11. Mit dost ¢éasu na odpoéinek a zaliby

12. Byt informovan o tom, co se déje ve spole¢nosti a ve svété
13. Byt ¢éinny v zdjmovych a spolefenskych organizacich
14. Byt politicky éinny

ORGSO b b

Mezi studenty téméf neexistuji rozdily v posuzovani téch hodnot, které jsou na
poc¢atku a na konci uvedené hierarchie, diference se soustfeduji do jejiho stredu.
Porfadi vypovida o ,,orientaci na hodnoty spise individudlni povahy (rodina, zdravi)
a hodnoty souvisejici s osobnostnim rozvojem jedince (vzdélani, prace)“ (s. 72).

Uvedené poradi hodnot ma zfejmé S§ir$i platnost a jeho analogie miZeme nalézi
i ve vyzkumu jinych skupin ¢eskoslovenské populace. Napiiklad i ve vyzkumu TSS
'84/2 bylo prokazano vysoké hodnoceni rodinného a partnerského Zivota i pomérné
nizké hodnoceni volného casu. I tento vyzkum poukazal na pomérné vysoké oce-
néni postoje ,,zit v klidu a jistoté“ a mizkou frekvenci pfani ,,aktivné se zapojit
do vetejného Zivota“. Na druhé strané aplikace ponékud $ir$i baterie hodnotovych
polozek umoznila lépe analyzovat vzajemné vazby mezi hodnotami individualniho
Zivota a hodnotami orientovanymi na spolednost. Zminéné vysledky TSS ’84/2 a fada
diléich sond z posledni doby naznacéuji, Ze v Uvahach téméi vSech spoletenskych
vrstev zaujimaji vyrazné (ne-li dominantni) postaveni hodnoty spjaté s hladkym
chodem spole¢nosti, s ocenovanim demokratizace, moZnostmi prosadit se svym ta-
lentem a piedeviim se socidlnimi jistotami (garantovanymi systémové) a hodnoty
spjaté s praci pro spoletnost a socialismus.

Zda se tedy, ze hodnotové orientace prevazujici v populaci vice respektuji dialek-
tiku mezi ryze osobnimi Zivotnimi cili a celospoletenskymi hodnotami (popiipadé
primo kvalitou spoletnosti), neZ naznac¢uji zavéry recenzované publikace.

Vystizné je v publikaci postizena rada specifiénosti v hodnotovych spektrech
jednotlivych socioprofesnich skupin mladeZe (napf. posuny v chapani vyznamu
vzdélani a kvalifikace), aviak obdobné jako v dalsich vyzkumech neni tato analyza
podepiena systematickym rozborem 8ir§i Zivotni kultury, ktera zrejmé podmifiuje
i systémy Zivotnich hodnot a orientaci. Dodnes neexistuji solidni sémantické ana-
lyzy, které by umoiznily srovnani chapani kvalifikace u délnika a u inteligence.
Lze predpokladat, Zze u délnika jsou vzdélani a kvalifikace dosud pievaziné spojovany
se systémem Skolnich znalosti, kniZnich, pojmovych, nikoli praktickych, naproti
tomu skuteénad kvalifikace je asocioviana se systémem praktickych navykd nezbyt-
nych k praktické, pfedev$im manudlni énnosti. Naproti tomu u studentd muze mit
pojem vzdélani a kvalifikace i jednoznaéné institucionalni vyznam (dosaZeni uréi-
tého postaveni, titulu, sloZeni uréitych zkousek), muaZe jit o soubor poznatka majici
smysl sam v sobé apod. Témto problémim bychom se méli asi vénovat vice nez
dosud a hlavné vice je zvaZovat pri nejriznéjSich interpretacich dotykajicich se
tématu hodnot a Zivotnich orientaci.

V této dasti prace nalezne ¢tenaf fadu zajimavyech detailnich rozborh, které neni
mozno v celé §ifi reprodukovat. Chtél bych v8ak upozornit na ¢asto znaéné vyrazné
rozdily v akceptaci jednotlivych hodnot studenty jednotlivych fakult. Naptiklad
v jisté nikoli zanedbatelné hodnoté , byt éinny v zadjmovych a spoleéenskych organi-
zacich® kolisd podil odpovédi ,je to velmi dilezité“ mezi 11,65%, (fakulta pedago-
gicka) a 1,75 (fakulta matematicko-fyzikdalni). U hodnoty ,,byt uZiteény druhym li-
dem a spoleénosti“ pak u téchto fakult mezi 61,359, a 35,05 9%, Je Skoda, Ze autoii
tyto rozdily spiSe konstatuji a klasifikuji, neZ .analyzuji. Udaje by mohly byt jisté
vychodiskem i k fadé sice nutné spekulativnich, nicméné sociologicky relevantnich
otazek, koncentrujicich se pravé kolem dfive piipomenuté problematiky manifest-
nich a autentickych hodnot, otdzek vztahu mezi jedndnim a hodnotami i ulohy jed-
notlivych specifickych profesnich kultur v konstituovani Zivotnich orientaci. V tom-
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to kontextu ma zfejmé pozitivni pfitakani hodnoté ,podilet se na ¢innosti spolecen-
skych a zajmovych organizaci“ ponékud jiny obsah a jinou vazbu k socialnimu
jednani. U studentl pedagogické fakulty napfriklad nemusi jit o nic jiného neZ
o vyjadreni ochoty naplnovat uréity konvencionalizovany model prace pedagogické-
ho pracovnika, pfi¢emZ vnitini internalizace této hodnoty muze byt znaléné nezfe-
telnd. Naopak u studentti matematicko-fyzikalni fakulty zahrnuje profesni model
verejné politickou aktivitu v nesrovnatelné mens$i mife.

Celkové lze Fici, Ze recenzovana publikace otevird radu slozitych teoretickych a
metodologickych otazek, které neni snadné vyfre$it. Svoji usilovnou é&innosti se
autorim podafilo zalozit vyrazny teoreticko-empiricky proud, jehoZ vysledky musi
vzit v uvahu kazdy, kdo se tématem seridézné zabyva. Jde o piistup nepochybné
nosny, zdd se v8ak, Ze z praktického i teoretického hlediska bude uzite¢né jeho
vysledky konfrontovat s jinymi pristupy, zejména pak témi, které hodnoty jed-
notlived i spole¢nosti odvozuji vice z praktického jednani lidi (z jejich re3eni so-
cialnich problému), neZz z verbdlnich vypovédi.

Jift Linhart

Slovnik: Védeckotechnicky pokrok
Moskva, Politizdat 1987, 364 s.

Pod timto nazvem byl nakladatelstvim politické literatury v Moskvé vydan slovnik.
Vedoucim redakéniho kolektivu je R. G. Janovskij, dalsimi ¢leny redakéniho kolek-
tivu jsou E. A. Arab Ogly, V. G. Gorochov, A. F. Zotov, V. V. Petrov, I. T. Frolov
a V. F. Chalipov. Slovnik sestavili Gorochov a Chalipov.

Pii koncipovani rozsidhlého slovniku o védeckotechnickém pokroku bylo pfihlize-
no k tomu, aby ho zpracoval reprezentativni kolektiv. Podilelo se na ném 122 auto-
rua, ktefi{ jsou v dané oblasti a v daném aspektu problematiky uznidvanymi odbor-
niky. Na vypracovani hesel se podileli znami filozofové, sociologové, psychologové,
historici, ekonomové i predstavitelé pfirodnich véd a specialisté v oblasti Fizeni a
techniky. Na praci autorského kolektivu se podileli vyznamni védci, ¢lenové aka-
demie véd SSSR, védeéti pracovnici, odpovédni straniéti a hospodarsti pracovnici.
Jiz sam vycet téchto skuteénosti zietelné ukazuje, jak velika vaha byla pfipisovana
profesionalni urovni vypracovani kli¢ovych hesel.

Aktu4lnost a zavaznost slovniku, jehoZ obsahem je objasfovani problematiky
védeckotechnického pokroku z nejriznéjsich hledisek, se vaZe na procesy spjaté
s realizaci strategie urychleni socidlné ekonomického rozvoje a s revoluénimi zmé-
nami, které se pravem oznacuji slovem pfestavba.

Sociologické aspekty a pristupy jsou objasniovany v téch heslech, v nichZ se akcen-
tuji socialni disledky védeckotechnického pokroku v podminkach socialismu a
kapitalismu. V radé pripadd jsou naznaéeny mozné vyvojové trendy prognosticke
povahy. Explikace mnoha pojmu obsahuje i hledisko historicko-genetické.

Kromé infornmadéni hodnoty ma slovnik i metodologickou a metodickou hodnotu.
Struéné a vystizné vyjadfeni pojmu, struktura prvk a vztahy mezi nimi umoznuji
rychlou orientaci v problematice.

U tady hesel autofi pomérné presné vymezili i funkce, napfiklad u takovych poj-
miu, jako je sociologicka sluzba zavodu (podniku), klima kolektivu, nebo u pojima
vyrobni a pracovni kolektiv atd. Tim se podstatné usnadnuje pristup k operacicna-
lizaci mnohych pojmi, s nimiz vyzkumnik sociolog pracuje pfi vymezovani proble-
matiky, ktera je dana zadanim a formulaci vyzkumného tkolu. Proto mohou slov-
nik bohaté vyuzZivat zejména ti sociologové, ktefi zatim je§té nemaji dostateéné
zkuSenosti a potiebuji se v siti slozitych souvislosti rychle orientovat. Slovnik bude
vyznamnou pomuickou i pro zkuSené odborniky z oblasti filozofie, sociologie a so-
cialni psychologie.

Vyraznou prednosti je systém odkazl na literaturu, z niZ mohou zainteresovani
¢tenari déale c¢erpat. Struktura hesel je rtzna, néktera jsou struéng, jina znaéné
rozsahla. Struénd jsou zejména ta hesla, v nichZ autori kurzivou upozornuji, Ze
dany aspekt je objasnén na jiném misté, Napfiklad v hesle sociologie védy je kur-
zfvou odkazano na pojmy ,védecka ¢innost“ a ,,védecké rizeni“.

Je logické, Ze slovnik nemiiZe obsahovat viechna hesla, ktera se vazii k védecko-
technickému pokroku. Byla vybrana zejména ta, kterd objasfiuji nejvice pouZivané
pojmy v soulasné etapé.

Ptednosti slovniku je abecedni uspofadani hesel do péti tematickych skupin. Jsou
to tyto skupiny:
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1. Védeckotechnicky pokrok: obecnd charakteristika, V této skupiné jsou napfiklad
hesla: automatizace, biosféra, humanizace védeckotechnického pokroku, informace,
komputerizace, metodologie védeckého vyzkumu, modelovani, védeckotechnicka re-
voluce, védeckotechnicky pokrok. spoledensky proces, délba prace, racionalizace,
technika, tvofivost a védeckotechnicky pokrok atd.

1I. Perspektivy fizeni védeckotechnického pokroku. Obsahuje hesla jako: automa-
tizace védeckych vyzkumu, bionika, biotechnologie, genetické inZenyrstvi, informa-
tika, kybernetika, mikrotechnika, mikroelektronika, robotika, teorie her atd.

III. Védeckotechnicky pokrok a socialistickd ekonomika. Zde jsou zafazena hesla
typu: amortizace, bioenergetika, socialistickd disciplina, infrastruktura. materialni
zakladna veédy SSSR. materialni a moralni stimuly védeckotechnického pokroku atd.

IV. Socidlné politické aspekty védeckotechnického pokroku. Obsahuje napiiklad
hesla: akademie véd SSSR, demokratizace Fizeni socialistické vyroby, inzenyr, mistr,
mechanizator, operator. novator, programator, profese, racionalizator. technik. pro-
gram védeckotechnického pokroku SSSR na 20 let, mezinarodni délba prace. aktivi-
zace lidského faktoru atd.

V. Ideologické a sociokulturni aspekty védeckotechnického pokroku. Zde jsou hesla
typu: ateismus a védeckotechnicky pokrok, demografickid revoluce, klima kolektivu,
kultura a védeckotechnicky pokrok. kultura vyroby a prace, moralka a védeckotech-
nicky pokrok, vzdélani. ochrana pfirody, rozvoj dlovéka a védeckotechnicky pokrok,
formovani osobnosti. futurologie, ekosystémy, etika inZenyra. etika védy atd.

Uvedme pro zajimavost struénou charakteristiku nékterych hesel, které spadaji
do oblasti sociologie. Napriklad sociologickd sluZba podniku (zdvodu) je definovana
jako provadéni sociologickych vyzkumu a vyuzivani vysledkl v praxi a v éinnosti
pracovniho kolektivu. V SSSR tato sluzba vznikala v poloviné Sedesatvch let a dnes
se Uspésné rozviji. Plni tyto funkce: planovité prognostickou, poznavaci a vyzkum-
nou, socialné inZenyrskou, konzultativni a propagatorskou. Do jejich udkolu patfi i
vypracovani opatteni k feSeni socidlnich probléma, studium vlastnich i zahranié-
nich zku$enosti, zejména hledani cest urychleni védeckotechnického rozvoje, hledani
rezerv, zavadéni poznatkt védy a techniky do vyroby i navrh zpusobd aktivizace
lidského faktoru.

V hesle aktivizace lidského faktoru se piedevSim vymezuje pojem lidsky éinitel.
Oznaduji se jim kvality ¢lovéka a jejich puasobeni na pokrok spoleénosti. Aktivizace
lidského faktoru je spjata se zvySenim tvaréi aktivity mas ve vsech sférach spole-
cenského zivota. Na aktivizaci lidského faktoru zavisi i urychleni védeckotechnic-
kého pokroku, nebotf se predpokladd masovy rozvoj iniciativy, vysoka odpovédnost
vedoucich a pracujicich, zapojovani lidi do racionalizatorstvi, zlepsovatelského hnuti
a vynalezectvi. Aktivizace lidského faktoru predpoklada zvySeni kultury a kvality
prace, lepSi vyuzivani vzdélani a kvalifikace, discipliny a odpovédnosti. Musi se
promitnout i do mimopracovni doby, do racionalnéj$iho vyuzivani volného &asu
nejen k sebevzdélavani, ale i k seberealizaci v kulturni oblasti a k napliovani
osobnich zalib.

Na pozadované Urovni je zpracovano i heslo klima kolektivu (socidlné volitické a
psychologické klima). Rozumi se jim pomérné staly psychologicky stav, charakteri-
zujici vzajemné vztahy mezi ¢leny kolektivu, vztah k spoledenskym hodnotam, nor-
mam 2 principim. Klima kolektivu pusobi na nazory osobnosti, formuje jeji plre-
svédcéeni. pusobi na utvareni moralky, kvalit a ndvyka socidlniho chovani. Proto?e
vnitrokolektivni vztahy tvoii realny zaklad socidlniho klimatu kolektivu, fje nutné
zaméiovat pozornost predev§im na upevnovani téchto vztahl, a to v souladu s mo-
ralnimi principy a normami socialistické spoleénosti. Optimalni vnitrokolextiviai
vztahy se vyznacuji vzajemnou pomoci, spolupraci, davérou a pozornosti k poifebam
¢lent.

Urovert zpracovani hesel je zna¢né rozdilnd, coz je ziejmé ovlivnéno velkym
po¢tem autort, ktefi se na ném podileli. Nékterd hesla jsou vice, jind méné logicky
utfidéna, néktera jsou relativné rozvlaéna, jind maji sevienéjsi formu. Vystizné jsou
zpracovana hesla, jako je pracovni nebo vyrobni kolektiv, védecka organizace prace
a dalsi.

Je nesporné, Ze vzhledem k obsahové $ifi a aktudlnosti bude slovnik vyhledavan
nejen studenty, ucéiteli. lektory a propagandisty spole¢enskych organizaci, politicky-
mi pracovniky a pracovniky v oblasti védy, techniky a vyzkumu, ale vSemi, ktefi se
zajimaji o problémy védeckotechnického pokroku,

Alexander Fazik
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Zamysleni nad knihou M. Foucaulta: Slova a veci
Bratislava, Pravda 1987, 510 s.

Ponékud rozpacdité si pokladame otazku, jakymi slovy ptrivitat jednu z ,,udalosti®
roku 1987: dva tisice vytiskQ slovenského prekladu Les mots et les choses Michela
Foucaulta. K rozpakiim mame vice duvodu. Nejprostsi lze vyjadrit ddivem nad
tim, Ze toto svym zplsobem proslulé dilo je predkladano nasemu odbornému ¢étenari
s vice nez dvacetiletym zpozdénim,(l1) a je§té v dosti skrovném mnoZstvi, takie
v Cechach a na Moravé se k nému vétsinou ani nedostane. Vzhledem k soudasné
urovni znalosti francouzstiny u nas nelze predpokladat, Zze uz tak jako tak veslo
v obecnocu znamost. Stalo se jiz béznou zvykilosti, Ze nejdfive jsme seznamovani
s vice nebo méné fundovanou kritikou vyznamné prace, s ni samou jsme pak kon-
frontovani daleko pozdéji nebo také viabecmne.(2) Ovsem jenutno spravedlivé pliznat,
7e osud nadi knihy ani autora samého neni je§té zdaleka nejhorsi, nebof v r. 1982
vydala Academia kvalitni studii Petra Horaka Struktura a déjiny, ktera se jemnym
a zasvécenym zpusobem obira i osobnosti a dilem M. Foucaulta.(3) Na prvnich stran-
kach se zde muzZeme doédist, ze .Michel Foucault nalezi ke stiedni generaci soucasné
francouzské — a snad by bylo dobife zduraznit, Ze pairizské — inteligence. Jeho dok-
torska teze o zrodu kliniky (Naissance de la clinique) pochazi z r. 1961. V rozpéti
nékolika malo nasledujicich let publikoval rychle za sebou radu knih, z nichz nej-
vyznamnéj$i zistava patrné stale kniha Slova a véci... Foucault, Lévi-Strauss, La-
cap a4 v r. 1980 nahle zesnuly Roland Barthes(4) tvofili — i kdyZ ne institucionalné,
ale ve védomi francouzské kulturni vefejnosti — vlastni predstavitele struktunralis-
tického hnuti... Foucault zaujal...misto, které se v mnohém podoba mistu, jez po
dlecuha léta zaujimal na scéné francouzského (paliZzského) intelektualniho Zivota
Jean-Paul Sartre. zemrely v roce 1980“ (s. 22, 23).

Dostali jsme tedyv v prekladu do bratrského jazyka do rukou praci, ktera v poloviné
Sedesatych let silné rozéefila hladinu zapadniho ,filozofujiciho* myS$leni a nesporné
ovlivnila mnohé myslenkové proudy, které se v té i pozdéjsi dobé formovaly — zej-
meéna na pomezi raznych humanitnich véd. V3e, co je nezvyklé a inspirujici (aniz
bychom tyto dva pojmy nutné kauzialné svazovali), byva zaroven v mnoha ohledech
sporné, diskutabilni. To je obecné platné pravidlo. velice dobfe verifikovatelné Fou-
caultovym zjevem. ¢i lépe zjevenim se. Je ovsem treba poznamenat, Ze atmosféra
v zdpadni védé a umeéni v letech 3edesatych byla prosycena nechuti k slabym odva-
ram minulych velkvch mys$lenek do té miry, Ze evokovala vyrazné ,nové“ koncepty
a provokativni vystoupeni. A Michel Foucault bezesporu do této atmosféry patii.
Snad o ném plati to, co on sam s oblibou tvrdil o néktervch velkych postaviach de-
vatenactého stoleti (napfiklad o K. Marxovi): Ze nepletvari ,kazdou Historii“, ale
7e je presné wmistitelnou udalosti do ramce dané doby (napf. s. 359 slov. vydani
Slov a véci). S pouzitim jeho vlastniho jazyka muZeme, trochu pfedbihaje jistym
vysvétlenim, fici. Zze asi hluboce zapada do scucasné epistémé. jak ji sam postuloval,
pravé tim, Ze se pokousi narusit, rozbit zbytky ustrnulych struktur minulého dis-
kursu, ze usiluje o osvobozeni jazyka (tak jak on jej chape) a o dotazeni epistémé
v jeho roviné do konca, které sam pledpovida.

I kdyz dvé uplynula desetileti uz znaéné otupila a rozmeélnila Sokujici udinky
nékterych Foucaultovych vyrok a otupila a rozmélnila i ostfi utokt vedenych proti
nému z nejruznéjsich stran. pozic a davodd, doposud chybi dostatecny ¢asovy odstup,
ktery by opravnioval naptiklad k prohlaseni, Ze ,ich polemiky. pravda, zdvihli nie-
kolko vin a rozéerili hladinu. boli to vsak iba burky v pohari vody* (jak M. Fou-
cault na cit. s. 359 hodnoti kontraverze mezi burzoazni a revoluéni ekonomii deva-
tendactého stoleti). Doposud se zda, Ze Slova a véci jsou vyraznym socialnim ¢inem
s pietrvavajicim dopadem. 7e jsou pozoruhodnou ukazkou pokusu vytvofit vlastni,
teoreticky i metodologicky kompaktni systém vykladu lidského svéta a védéni tento
sveét interpretujiciho, ¢i spiSe naopak svéta vsazeného do systému védéni.

(1) Prvni{ vyvdani: Edition Gallimard, Paris 1966.

(2) Pro sociologa by bylo jisté zajimavé v takovych pripadech posléze srovnat
obraz skutetného dila ve spoletenském védomi s jeho interpretaénim piedobrazem.
Atypicka ¢asova posloupnost kladouci hodnoceni pied bezprostfedni vjem pravdeé-
podobné poznamenava struktury spoleéenského védomi pomérné slozitym zplsobem,
ktery nelze vyjadtit prosté velikosti ubytku informaci ¢i tempem jejich zpoZzdovani
v uréitém prostiedi.

(3) A jiz davno predtim vysla v ce§tiné utla knize¢ka Foucaulta samého Psycho-
logie a dusevni nemoc. Praha, Horizont 1971.

(4) Michel Foucault sam zemiel v r. 1984 a Jacques Lacan v r. 1985,
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Velmi zjednoduSené se da rici, Ze tato kniha zplsobem zdaleka ne béznym (k né-
muz se brzy vratim) nas provazi déjinami evropského mysleni, které demonstruje
na oblastech dnes nazyvamych filologii, biologii a politickou ekonomii. V nich, jak
pravi autor tricetistrankové predmluvy a zaroven spolupfekladatel do slovenstiny
Miroslav Marcelli, ,odhaluje invariant moZné védy, historické a priori daného vé-
déni*, V jistém smyslu je tento imvariant specifickym vnimanim a uspofadanim
svéta charakteristickym pro wuréitou epochu. Viiskuje se do ,slov* a ,véci“ ale
jeho prvnim a vyraznym nositelem je jazyk. Jazyk se méni ve svém postaveni k vé-
cem a odlisnym zpusobem reprezentuje odlidny fad mysleni. Vznika prostor diskursu
nebo rozpravy (“discours®), z néhoZz neni Uniku, Foucault stavi dé&jinné etapy, na
specifickych diskursech a nazyva je epistémé (“épistéme“); jsou uzaviené v sobé,
ve svém vlastnim systému, do néhoZz patfi i vnimani ¢asu a reflexe vlastniho ja.
Navenek jsou v8ak zhruba shodné s ramcowvou etapizaci evropskych déjin, odvijenou
predevsim z romanské kulturni tradice: stfedovéké obdobi se uzavira renesanci, po
niZz pfichdazi vyznamné klasickd epistémé, absorbujici priblizné sedmnéacté a osm-
nacté stoleti, a na prfelomu devatenictého stoleti za¢inid naSe soudasni epistémé.

Foucaultovo pojet! nevyvojové ohraniéenych epistémé postavenych na diskursech
ve své filozofické hloubce a zaroven zranitelnosti citlivé analyzuje, jak jiZz bylo
feéeno, Petr Hordk v citované préci ze zacéatku osmdesatych let. Zaroveil tuto kon-
cepci hodnoti z hlediska marxistické filozofie déjin. Bylo by madlo smysluplné po-
kouSet se na strankach Sociologického c¢asopisu o néco podobného, Avsak ve Fou-
caultovi a kolem ného je ifada sociologickych a metodologickych otazek, které stoji
za specificky sociologickou pozornost. Bezesporu k nim patii jeho prekotna draha
filozofické, respektive strukturalistické hvézdy. Provést sociologickou analyzu tohoto
jevu ¢&i procesu, to je vSak ukol, ktery mnohonasobné piekraduje ramec této skrom-
né Gvahy nad posmrtnym vydanim jednoho z jeho hlavnich dé&l v Ceskoslovensku.
Ale praveé od tohoto §ir§iho sociologického problému vede pifima cesta k uzsi otdzce
tykajici se nasi knihy, kterou si zde chceme poloZit jako prvni, i kdyz by stejné
dobfe mohla celou ivahu uzavirat:

Cim dosahuje autor Slov a véci silného a zAroven provokativniho G&nku, po ¢em
vlastné zastava ve spolecenském védomi vyrazny otisk? Odpovéd mna tuto otazku
je obtiZna proto, Ze se vyjevuje pravé v tom nebo piedeviim v tom, co je interpre-
taéné neptenosné, jinak fefeno v rozdilu mezi tim, co a jak piSe on a co a jak lze
psat o ném, respektive o tom, co on pife. Vnucuje se samoziejmé pochybnost, jak
dalece je tento rozdil véci mys$lenky a jak dalece jde (pouze) o jazyk. U tohoto
problému se tedy zastavime nejdrive.

Je nesporné, Ze Foucault klade na jazyk svych praci velky a zfejmé védomy duraz.
Nékdy se dokonce zda, Ze se aZ uzkostlivé vyhyba zabéhanym slovim nebo slovmim
vyznamum. Bud vybird slova v daném kontextu nepouZivand a napliiuje je vlast-
nim obsahem, nebo zasadné uvazZuje v archaickych vyznamech béinych slov. Tak si
potina napfiklad pfi vymezovani ¢étyr typd podobnosti charakterizujicich piedkila-
sickou epistémé (conventia neboli podle slovenského piekladu shoda, aemulatio, coz
je priblizné soupetivost, analogie a hra sympatii), pfi vykladu utopie, heterotopie,
mathesis a pojmt jako propozice, artikulace, oznaceni, derivace, komentar a kritika
(ve vztahu k jazyku), jakoz i fady dalSich. Pozastavme se pro priklad u nam bliz-
kych pojmu ,struktura“, ,systém“ a ,metoda“, které vysvétluje v intencich klasické
epistémé:

Struktura podle Linného, stejné jako podle jeho odpurce Buffona, je jakousi
miizkou, kterou lze na cokoliv pifikladat. Popisovat strukturu rostliny znamena
,.plechazet od kofene ke stonku, stopce, listiim, kvétni stopce a kvétu®“. Struktura
spojuje rovinu jazyka a rovinu reprezentace: ,Rostlina preneseni do jazyka se
do néj vryva a pred ofima ¢tenafe opét sklada svou ¢istou formu. Kniha se stava
herbafem struktur® (s. 210). Teorie struktur je podle Foucaulta spjata s piirodni
historii a s taxonomii, na niZz je pfirodni historie postavena. Stejné tak jsou s nimi
spjaty pojmy systém a metoda. Jsou to v podstaté dvé srovnavaci techniky, kterymi
se lze dobrat adekvatniho popisu pfirody. Jestlize provedeme souhrnné porovnani
uvnitf empiricky utvorenych skupin, kde je vice podobnosti neZ rozdilu, a krok po
kroku vyluéujeme totoZnosti a zaznamendvdme diference, pouzili jsme metody.
Jestlize nejd¥ive vybereme ohrani¢eny soubor znakt, jimiZ pak proméfujeme vsech-
ny zkoumané jedince, vytvarime systém. Ten predpoklada apriorni jasnou koncepc
prirody, zatimco metoda je ,jemnym a bezprostfednim vniménim p#ibuznosti“ (s.
215). Systém tedy vydéluje znaky, které uréuji privilegovanou, vyluénou strukturu,
s jejiz pomoci se pak studuje celek totoZnosti nebo rozdili. Ty, které do daného
systému nespadaji, vypadaji ze hry jako bezvyznamné. Podobni jedinci obdrzi stej-
né jméno. Smyslem vytvofeni takového umélého systému ovSem je dospét Casem
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k systému ptirozenému, ktery je v podstaté totoZny s prirozenou metodou. Metoda
je v8ak vidy jen jedna, zatimco systému lze vymyslet mnoho (r. 1763 jich Adamson
k témuz idedlnimu konci.

Uz z této malé ukazky zachéizeni s pojmy je zfejmé, Ze nejde o pouhou termino-
logii, ale o specificky zpusob konceptualizace uréitého mys$lenkového schématu.
Pojem je zde zdsadné postulovan konkréini dobou (epistémé) a Zije jen v ni a z ni.
To autor zdaraziuje mimo jiné tim, Ze jej vysvétluje Gsty soulasniki. OvSem jeho
historické misto a jeho socidlni funkeci lze pochopit jen s pomoci dalsich pojmu,
které maji nadéasovou platnost. Je to predevsim zminé&n4 epistémé a diskurs. Tyto
pojmy jsou vdak vysvétleny aZz v nasledné vyznamné Foucaultové praci Archeologie
védéni. Ve Slovech a vécech je tfeba jejich smysl odvodit predevsim z jejich pouzi-
vani. Tento paradox neni nedopatienim, zda se, Ze souvisi se specifikou pojmi, res-
pektive se specifikou autorova vykladu i mySlenf. Pojmy je nutno pfedeviim po-
chopit ve vzajemné souvislosti a vnitfné prozZit, ne je logicky vymezit, vydefinovat.

To do znaéné miry plati i o tfeti terminologické skupiné v knize se vyskytujici,
ktera vlastné méla byt uvedena jako prvni, protoZe zjevnym ducelem je pravé jeii
vyklad, zatimco skrytym ucelem je s jeji pomoci vyjevit epistémé a diskurs se viemi
kolem ,reprezentace“ a ,jazyka“. Modality Zivota téchto pojmt a pojmovych trsa
s nimi spojenych jsou prezentovdny vykladem analogickych rovin mys$leni v ramci
jedné a téZe epistémé a posuny téchto analogickych seskupeni mezi jednotlivymi
epistémé. Foucault velmi dimyslné vybira triadu, kterdA ma v klasické epistémé po-
dobu: ,,vSeobecna gramatika—pfirodni historie—analyza bohatstvi® a v nasledujici
epistémé podobu: ,filologie—biologie—politickd ekonomie®, Tento vybér je dimysiny
proto, Ze kazdd ze tfi oblasti (na urovni obou epistémé) predstavuje ponékud jiny
sveét, pristupny jinymi cestami — a blizky jinym ¢tendafum. Nékde v hlubsich struk-
turach védomi ma pak ziejmé dojit k prolnuti analogickyeh rovin a k vytvofeni
celkového obrazu. A to je pravé to plsobivé, ponékud zvlastni a interpretaéné me-
prenositelné.

Jazyk Foucaultovy prace je tedy nutno chapat jako systém, a ne jako pouhou
terminologii. A jako systém je postaven predevsim na analogiich, které se vzpiraji
formalné logickym vykladovym schématium. Analogie jsou vSude a prostupuji vsim.
Nemaji pouze zminénou podobu dvou mnéslednych tridd védeckého mysleni. Velmi
pusobivy je naptiklad vyklad pojmu ,reprezentace“ pomoci podrobného popisu zna-
mého Velazquezova obrazu Dvorni dimy. Tento popis zabird patndct stran textu a
bez jakéhokoli dals§iho vysvétleni uvozuje prvni ¢ast knihy zabyvajici se kilasickou
epistémé, pro niz je ,reprezentace® tstfednim pojmem.

Co vidi na Velazquezové obrazu nepouleny divik? Uprostred je infantka Marga-
rita, obklopenad komornymi, chuvami, dvornimi damami a frpasliky. Nalevo je malif
sam a odvracena strana obrazu, ktery maluje. Jeho modelem a zdroven ustfednimi
postavami, strhujicimi pozornost vsech pfitomnych, jsou pravdépodobné kralovsti
manzelé, Filip IV. a Mariana, jejichZz obrysy se pouze neurdité rysuji v zrcadle
umisténém v pozadi mistnosti. Foucaultovo dlouhé tucéelové pitvani této scény konéi
slovy: ,,Na tomto Velazquezové platné je asi mnéco jako reprezentace klasické repre-
zentace a urceni prostoru, ktery sama otevira. Reprezentace se skuteéné pfedstavuje
ve vSech svych prvcich, se svymi obrazy, pohledy, jimZ se nabizi, tvatemi, které
zviditeliiuje, gesty, které ji tvorfi. V tomto rozptyleni, shrnutém a jednotné rozkla-
daném reprezentaci, vSak vSechny ¢asti naléhavé ukazuji na prazdné misto na
nevyhnutelné zmizeni toho, kdo funduje reprezentaci, toho, komu se podob4, a v jehoZz
ofich je jen podobnosti. Tento subjekt, ten uréity — byl odstranén. A reprezentace,
koneéné zbavena tohoto svazujiciho vztahu, se miZe vydavat za &irou reprezentaci®
(s. 70).

Ohraniéeni klasické epistémé je provedeno pomoci literdrnich analogii. Na zadéatku,
jako ,negativ renesanéniho svéta“, vystupuje Don Quijote. Poddva dukaz toho, Ze
pismo uz ,prestalo byt prozou svéta; podobnosti a znaky uZ nejsou vazané svou
starou dohodou; p#ibuznosti zklamou, méni se na preludy a blouznéni; véci tvrdo-
§ijné setrvavajici ve své ironické identité: jsou uZ jen tim, ¢im jsou; slova bezcflné
bloudi bez obsahu. bez podobnosti, kterd by je mohla zaplnit; uZ neoznaduji véci;
spi v prachu mezi listy knih...“ Ale jazyk zarovefi nabyvd novych schopnosti: ,,Don
Quijote v druhé ¢asti romanu potkava osoby, které cetli prvni ¢ast textu a ktieré
v né&m, skutetném ¢&lovéku, rozpoznaji hrdinu knihy. Cervantestiv {ext se obraci do
sebe, vnikd do vlastni hloubky a stivA se predmétem svého vlastmfho rozpravéni.
Prvni ¢ast dobrodruZstvi ma v druhé &asti knihy tutéz dlohu, jakou na zadéatku plnily
rytitské romdany. Don Quijote mwusi byt vérny této knize, kierou se skutedné stal...«
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(s. 106). Podle Foucaulta je Don Quijote prvnim ,,modernim dilem, protoZe ukazuje.
jak se kruty rozum tfotozmosti a rozdilu stavi proti mekoneénu znaku a podobnosti,
protoze v ném jazyk pretrhava svou starou spiiznénost s vécmi, aby wvstoupil do
stavu osamélé suverenity, odkud se ve svém strohém byti vrati aZz jako literatura“
(s. 107).

Kilasickou epistémé podle nasSeho autora uzavira Sade ukazujici ,,nejistou rovnovahu
mezi nezakonnym zakonem touhy a tuzkostlivou usporadanosti diskursivni reprezen-
tace. Poradek rozpravy tu machazi svou Hranici a svj Zakon, ma vsak jesté silu,

aby koexistoval s tim, co jej #idi...* Foucault vysvétluje, Ze uZz nejde o ironicky
triumf reprezentace mad podobnosti jako u Dona Quijota, ale ,,0 temnou a opako-
vanou prudkost touhy, kterd brzy prorazi hranice reprezentace...“ (s. 299).

Autoru Slov a véci pravdépodobné zilezi na tom. aby metoda analogii, kterou
dusledné pouziva, vyznéla nenasilné, aby byla sledovanim pfirozeného toku mysleni.
Asi proto hned v prvini vété predmiluvy ke své knize prozrazuje, Ze jeji puvod je
v jednom Borgesové textu, v tom, ktery uvadi ,jistou éinskou encyklopedii® podiv-
nym zpusobem d¢lenici zvifata na patfici cisari, balzamovanda, zdomdacnéla, prasatka,
sirény, nespoditatelnd, nakreslena tenkym S§tétcem 2z velbloudi srsti, ta, co pravé
rozbila dzban atd. Z Gdivu a rozpakd nad toute podivnou taxonomii a ze vzpominky
na Lautréamontovo ,setkani de$tniku a Siciho stroje na operaénim stole“ wvznika
spontanni fetéz analogii, které prenaseji skutedné i literarmi obrazy na obrazy histo-
rie, ty pak do svéta jazyka, ekonomie, pfirodopisu a do svéta filozofické abstrakce.

Ponechme stranou uréité kiedovité posuny, jimZz se tento naroény postup nedo-
kazal zcela vyhnout. Faktem zustava, Ze jde o velmi plsobivé pojeti a podani. spo-
jujici syrovou bezprostifednost s téméf puntiékafskou precizaci a vyvolavajici dojem
urcité bezohlednosti viéi étenari, ktery je v zajeti starych zabéhanych myslenkovych
schémat, a zaroven dojem poctivé snahy prevést ho raznymi rafinovanymi cestami
do jinych rovin mys$leni. Metoda drobnych Soku do tohoto vykladového systému
zapada velice dobfe a umociiuje jeho sflu i jeho slabost.

Kazdé dilo, které aspiruje na silny uéinek v Sirokém socidlnim zdbéru. se totiz
dostava do mebezpeli, jeZ je zaroven jeho velkou historickou Sanci: Ze ziskd mnoho
pfivrzencl a odpure zadroven, a to nejen v radach odborniki — respektive téch,
,»,C0 tomu rozuméji“. Foucaultovy myslenky nesené jeho specifickym jazykem, ktery
neni zcela ani jazykem uméni, ani jazykem védy. zfejmé naSly a stdle nachéazeji
rychlou a silnou (asi spiSe pocitovou) rezonanci v urcitych skupinach étenafra. zatimeo
v jinyeh se vzmaha naopak silna mechuf. Zanedbatelny jisté neni ani pocet téch.
ktefi takova Slova a véci odkladaji s mirnou rozmrzelosti nad neorganizovanou zméti
pfedstav a mnedostatkem logickych dtkazii a radéji sahnou ke slusnému piepisu
Foucaultovych myslenek do tradiéniho ,,védeckého“ jazyka. Ovsem vsechny tyto tii
skupiny jsou v jistém smyslu nositelkami diftize Foucaultovych ideji a nékdy i ..ma-
nyru“. Kazda je rozmélhuje jinym zplsobem, posouva jinym smérem. Je pravdépo-
dobné, Ze dnes, po vice nez dvaceti letech Zivota dila, je jeho obraz ve spoletenském
védomi nejen velmi bohaty, ale také uZz ponékud stabilizovany. Analyzovat tuto
situaci ve svétovém meétitku si ovSem metroufam pro nedostatek informaci a situace
u nas, kterd jiz byla trochu komentovéana, je ponékud atypicka. Lze ptedpokladat.
Ze s vyjimkou velmi uzkého okruhu lidi neni autor Slov a véci nikomu dtvérné
znam, ze zustava pouhym jménem, opfedenym povéstmi ¢éi spiSe jejich vzdalenymi
ozvénami, Takova je i jeho pozice mezi ¢eskymi sociology. Je otazkou. zda se néjak
zmeéni ted, kdyz koneéné mame slovensky pieklad alespon jedné z jeho zakladnich
praci. Je otazkou, zda se stane pro naSe sociology ptritazlivym alespon jako socialni
udalost, kdyZz uZ ne pro své inspirativmi a diskutabilni myslenky.

Provést sociologickou analyzu a zhodnoceni Foucaultovych ideji zaplnujicich Slova
a véci neni zdaleka snadnou a jednoduchou zdleZitosti. Duvod nespoéiva jen v tom,
7e je to po vytce spiSe filozoficky traktat neZ sociologickd prace,(5) a v tom, Ze je
dnes uz tézké vydélit myslenky tohoto autora ze struktur jeho slozitého socidlniho
zarazeni, respektive vyvoje. Duvod je predeviim implikovan ve zminéné interpre-
ta¢ni nepfenositelnosti, kterd brani zejména sociologickému uchopeni, i kdyZz se to
mo’na na prvni pohled nezdad. Tento autor totiz neni ,sociologicky“ tim. co ftika
o sociologii (i kdyZ néco Fika a neni to nezajimavé), ani pouzivanim sociologickych
pojmi nebo hodnocenim sociologickych koncepci (coZ v ném lze s primhoufenim
obou o¢i rovnéz objevit), ale tim, jak inspiruje k pratazeni uréitych ideji do sociolo-
gické roviny. To je oviem velmi naroény proces, ktery dokazeme podchytit jen
v malych naznacich.

(5) Ovsem néktefi Foucaultovi kritici (napiiklad Piaget) mu priznavaji spise vy-
znam pro ruzné spolecenské védy neZ pro samotnou filozofii,
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Tak si napfriklad mizeme pledstavovat, Ze diskurs a to, co formuje epistémé, je
vlastné spoledenské védomi, respektive jedna z jeho urovni. VSe, co Foucault rika
o jazyce, o taxonomii pi#irodni historie, o funkci penéz a bohatstvi, je vlastné sumou,
¢i lépe systémem toho, co se oddélilo od jednotlivce a existuje jako svébytna ,.so-
cialni“ kvalita. Je silna a mocend, protoZze vytvari nepropustnou mriz, kterou nemuze
individualni vile prorazit. Vznika dojem, Zze dlovek je vézném své doby. Miuze
myslet a jednat jen v ramci jejiho specifického poznavaciho radu. Mané to pFipo-
mina nékteré sociologické teze z podatku stoleti. Nebylo by tak obtiZné prevést
rovinu Foucaultovy obecné myslenkové abstrakce do tradi¢niho svéta hodnot, norem,
zvyku, kulturnich vzorcu a koneckoncl i jednani a jeho socialni kontroly. Ale timto
¢inem bychom bezpochyby zpretrhali jemna vldkna originalniho obrazového mysleni
a zbavili je jeho jedineénosti. Také bychom museli Fedit problém vazby mezi svétem
védéni a svétem obycéejnym, zahrnujicim zZivotni kazdodennost.

Tak jako tak se ovSem vnucuje otazka, zda je myslitelné, aby diskurs nezasahl
struktury bézného védomi. aby naptriklad zpuscb taxonomického uvazovani o pfi-
rodé neovlivnil kazdé dalsi uvazovani a néasledné i struktury jednani. Koneckoncu
takové prekotné zakladani botanickych zahrad, které jsou podle Foucaulta vizitkou
klasické epistémé, muselo néjak vychovné plsobit i v tomto sméru a dokonce lze
piredpokladat, Ze se jednalo o zamérnou vyuku systematického poradani prvku Zitého
svéta. Pojimani funkce penéz, smény zbozi, prace a hodnoty uZz viubec nemohlo
existovat jen v hlavach praekonomii a posléze ekonomil, evidentné vyplyvalo z béz-
neé zivotni praxe. Obousmémmé plsobeni mezi abstraktni rovinou zespoletensténého
védomi a konkrétni rovinou socidlni praxe lze z Foucaultovych analogont odvodit,
i kdyz pro jeho pristup to vyznam nema.

Jednim z bezprostiednich dojml z pozice konkrétniho jedince ve svété diskursu
a epistémeé je, ze Clovék je svou mysSlenkovou nesvobodou postizen jako vrozenou a
nevylécéitelnou nemoci, ktera zachvacuje dokonce i jeho zachazeni se sebou samym.
Sokujici a husté kritizovanou je Foucaultova predstava, Ze &lovék se dostava do
centra vlastniho poznan{ az v posledni — dnes$ni epistémé. V klasickém obdobi za-
ujimal .misto krale* a zaroven malife na popsaném Velazquezové obraze. Je to
.....ten, pro néhoz se reprezentace kond, ten, kdo se v ni sam reprezentuje, pozna-
vajic se jako obraz nebo odraz, ten, kdo spojuje vSechny proplétajici se nitky re-
prezentace v obraze a sam nikdy meni pritomny.“ Foucault rika, Ze . ¢lovék je uplné
nedavnym vytvorem,...zestarnul vs8ak tak rychle, Ze lehce muZe vzniknout dojem.
jakoby tisicileti ¢ekal ve stinu na okamzik osviceni, v némzZ bhude konefné poznan“
(s. 413).

Tato vize, urazejici humanisty, je prezentovana jako hluboky ponor do vlastni
dumyslné myslenkové konstrukce. S pomoci téze konstrukce lze vsak wodhalit i
jistou fale§, ten .,zahyb v mySleni“, ktery zrejmé bezdédné vytvari lecktery autor.
Lze se k nému priblizit otdzkou: Jak to, Ze on sam jako soucast svého systému —
v tomto pripadé souddst urcité jedné épistémé — je schopen rozpoznat udél ¢lovéka
v kazdé epistémé? Neni to. Ze jej naléza teprve v soucdasné epistémé a v pfedchozich
nikoli, dusledkem jeho vlastni viazenosti? Teoreticky je to ov§em zplsobeno tim, Ze
na jedince pohlizi skrze miiz diskursu, kterou sdm vymyslel. Objeveného a ryvchle
zestarlého dneéniho é&lovéka vidi pres Malarméa, Nietscheho a Freuda zarovern, Jeho
zac¢atek je ovsem v Sadové exaltaci a konec je zatim neurcity, ale neprili§ vzdaleny.
Pracuje snad pro néj védomeé tim, Ze v jistém smystu a v jistém dobre promysleném
myslenkovém a verbalnim planu 8krta svobodnou lidskou vuli a zavadi novy typ
osudovosti?

Podle Foucaultovych predstav je ¢lovék klasického svéta schematizujicim pozoro-
vatelem. ktery sebe sama viazuje do svych schémat — vidi se jako druh. rod; a
¢lovék renesantni a asi i stifedovéky (o tom nam rika jen velmi malo) se plné
identifikoval s plrirodou a — lze doplnit: asi i se socialnim okolim, se spoletenskou
vrstvou, do niz vice méné osudové patiil. Teprve ,.moderni ¢lovék® devatenactého
a dvacatého stoleti se vydéluje ze svého vlastniho piehledu svéta, neboli — feteno
nefoucaultovskym jazykem — individualizuje se. To lze dale rozvinout tak, ze s indi-
vidualizaci prichazi védomi oddélenosti a uréité vzdalenosti od celku, od ..spoleé¢-
ného*“ a .spoletenského®. Teprve s touto distanci nabyva smyslu pojem ,socidlni
interakce“ jako vazba mezi jedinci zprostfedkovana rovinou spolecenského védomi.
Pro naplnéni smyslu vlastni existence potfebuje dnes$ni ¢lovék vnitiné se maximalné
vyélenit z celku, aby v ném na$el souvztaznou rovinu a kritérium své existence.
S tim koneckonc(l souvisi to, Ze sociologie, jak ji dnes zname a chapeme, vznikla
az v devatenactém stoleti a nemohla tehdy nevzniknout, stejné jako nemohla vznik-
nout diive.

Clovék piedchozich dob pravdépodobné uvazoval o své ,lidské“. ne individualni
existenci a vztahoval ji k Bohu. S nim, a mne se spoleénosti, uzaviral ,,smlouvu®, on
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byl jeho kritériem. To se promitd do Zivota i do systému poznavami a védéni. Onto-
logicka kontradikce ,lidstvo—Buh“ byla posléze nahrazena analogickou dvojici ,&lo-
vék—spoleénost*. Tato Uvaha oviem do jisté miry neguje zminénou osudovost Fou-
caultovskych epistémé. V intencich zapadniho mys$leni (i marxismu) vystupuje ¢lovék
vzdy jako rovnocenné aktivni dlanek smiluvniho vztahu, ne jako pasivni nositel
poradku své doby. Jednim z paradoxd Foucaultova mysleni je pravé to, ze vyzvedava
C¢lovéka z Velazquezova obrazu a umisfuje ho do centra jeho vlastni pozornosti bez
jeho védomi a viile. Takovd manipulace z néj samoziejmé mevytvaii dé&jinny sub-
jekt ani v posledni epistémé, Pro¢ tedy Foucault predvida ,konec ¢lovéka“ — toho
¢lovéka, ktery se v jeho vilastmi teorii nikdy memohl ani marodit?

Na druhé strané stoji za uvahu, Ze pysnému jedinci dvacatého stoleti, ktery se
domniva, Ze ovlddl pfirodu a Ze jeho drdha povede stile kolmo vzh(ru, nabizi
Foucault k nahlédnuti néco jako obracenou stranu zrcadla, kde neni nic k vidéni.
Svym specifickym zplsobem vlastné upozornuje na omezené moznosti individualniho
rozvinut{ védén{, ¢i lépe refemo, na permanentni stav podiizenosti ¢lovéka prostoru
a ¢asu, do nichZz nalezi. Jako dumyslny systém zataras branicich uniku vystupuje
u Foucaulta ,,jazyk“. Do néj se totiZ promitd tak ¢i onak kazdy diskurs kazdé epi-
stémé. Je reprezentaci vSech reprezentaci, véetné uniku z roviny reprezentace. V jis-
tém smyslu je vlastmé celd kniha, jiZ zde vénujeme pozornost, mapsanid jen a jen
o jazyku.

Byti jazyka v lidském svété je podle autora Slov a véci zcela jedinedné. Ve své
prvotni formé byl jazyk ,,absolutné jistym a prehlednym znakem véci, protoZe se
jim podobal. Jména spoc¢ivala na oznacovanych vécech, jako je sila vepsana do lviho
téla, panovac¢nost do pohledu orla...“ Postupné ztricely jazyky podobnost s vécmi,
ale ,vSemi jazyky, které zmame, hovolime na zdkladé této ztracené piibuznosti v pro-
storu, ktery vyprazdnila“ (s. 93). Ale dlouho jesté nebyl jazyk oddélen od svéta.
byl stale mistem, kde se ,pravda ukazuje a zaroven vyslovuje*. Viechny jazyky
svéta dohromady tvoiily ,obraz pravdy“, anebo jinak: staly se spiSe analogii svéta
nez jeho ozna¢ovanim.

Na rozhrani Sestnictého a sedmnéctého stoleti se objevuje encyklopedicky projekt
jazyka, spoc¢ivajici v ,,obnoveni vlastniho pofadku svéta zretézenim slov a jejich
rozlozenfm v prostoru“ (s. 95). Prioritni postaveni zaujimalo pismo — uZ od dob
renesance, Byla — ov§em na jiném zakladé a s jinymi dopady — reevokovéna stara
okultistickd pravda, Ze ,,prvni pfirozenost{ fe¢i je byt napsand“. S tim je jisté svazan
znamy historicky fakt, ktery ma mnoho socialnich souvislosti: od urc¢ité doby byla
ddvana prednost vlastni interpretaci naboZenskych text( pifed tradici a autoritou
cirkve, Ale psani reé¢ byla jesté v poloviné sedmnéactého stoleti ,,nerozmotatelnd smés
pitesnych opisl, prevzatych citath, vymysla bez jakékoli kritiky, poznamek tykajicich
se bez rozmy$leni anatomie. heraldiky. mista vyskytu, mytologické tlohy mnéjakého
zvitete i mozZnosti pouzZiti v mediciné a v magii® (s. 97). Nebyl to popis v nasSem
slova smyslu, ale jak rika Foucault usty Buffonovymi: legenda. Charakterizovala
predklasickou epistémé, Od zadné rozpravy se nevyZadovalo ,vysvétleni jejiho prava
na vysloveni pravdy, ale pouze moZnost o ni hovorit® (s. 98). Zdalo se, Ze jazyk
v sobé skryva vnitini zdroj svého bujeni.

Klasicka epistémé piinesla nové uspofadani, které trva dodnes. Od sedmnactého
stoleti funguje reprezentace, kitera prevadi kazdy jazyk na diskurs, tak, jak to na-
znacuje Don Quijote a VelazquezUv obraz ,Dvorni ddmy“. Do popiedi vystoupilo
,Luméni pojmenovat* a potom v jakémsi zdvojeni, , které je demonstrativni a zaroven
dekorativni“, toto pojmenovani uchopit, uzaviit a ukryt, ,,oznadit je jinymi mazvy.
které byly jeho odloZzenou pritommosti, sekundarnim znakem, rétorickou figurou a
ozdobou* (s. 102).

Specifikem posledni epistémé zadinajici devatenactym stoletim je autonomni exi-
stence ,literatury“, ktera se v jakési protirozpravé vraci od reprezentatmi ¢éi ozna-
¢ovaci funkce jazyka k jeho .surovému byti, které od Sestnictého stoleti upadlo do
zapomenuti® (s. 102). Ale uZz to neni jazyk odvijeny od ,prvniho absolutné poéated-
niho slova, fundujiciho a ohrani¢ujiciho nekone¢ny pohyb rozpravy“, ale jazyk na-
rustajici ,,bez zacéatku, bez konce a bez pfislibu“ (s. 103).

Prolnuti jazyka déjinami mys$leni je v li¢eni Michela Foucaulta samoziejmé mno-
hem slozitéjsi ve srovnani s tim, co zde bylo pravé nadrtnuto. Ale i tato zkratkovita
podoba se nabizi k pokusu o mensi sociologizaci. Vznikd napriklad otézka, kdy
vzhledem k tomuto vyvojovému schématu zadal jazyk fungovat jako socidlni norma
a instituce — v klasickém obdobi, kdy se vytvofila a hypertrofovala jeho reprezen-
ta¢ni funkce, nebo dokonce pozdéji, kdy soubéiné s timto procesem vrcholilo ono
vydéleni jedince ze spoleénosti, které predznamenalo vznik sociologie?
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Bezpochyby od pradavna existovaly dvé zakladni funkce jazyka, komunikaéni a
symbolizaéni, at uz jsou explikovany jakkoli. RovnéZz lze predpokladat, Ze zvladnuti
uréitého jazyka, zejména v jeho pisemmé podobé, bylo prakticky vzdy kli¢em nejen
k poznani, ale i k uréitému socialnimu postaveni, ke kariérové draze. Je viak moZné,
ze funkce jazyka, respektive jeho pfevazujici funkce, se ménila a s ni i ridzné so-
cialni souvislosti, z nichz vyristal neho do nichz vristal. Napiiklad pro pfirodni
narody ma ,slovo“ v jistém sméru vétsi moc a silu i ,,postaveni ve spole¢nosti“ nez
pro nas a podobnou pozici, i kdyz v ponékud jiné varianté, pravdépodobné mélo
i ve svété nadeho stfedovéku a vlastné je$t€ i pro takového Dona Quijota. Slovu
byla pripisovana sila tvofiva a zdroven byl jazyk asi vice pouhym nastrojem koimu-
nikace bez dalSich ,reprezentativnich® prikras. To, Ze silné lnul k vécem, Ze byl
od mnich neoddélitelny, muselo mit za nasledek, ze lidé méli stejny vztah k nému
jako k nim. K urdéitému osamostatiiovani jazyka, k oddélovani od subjektu i objektu
poznani dochézelo asi stale, ale tento proces skuteéné svym zplsobem kulminoval
nékdy (a nékde) v osmndctém stoleti ve spojeni s taxonomickym zpusobem uvazo-
vani o svété. Tehdy se jazyk asi propojil s pomérné miladou instituci védy (v moder-
nim racionalistickém pojeti tohoto slova) a zaéal élovéka ,utladovat® svym systé-
movym zakotvenim. Proces osamostatméni vSak pokracoval a pokracuje dodnes —
s nezbytnymi peripetickymi navraty zpét a volanim po tom, aby slovim byly vraceny
puvodni vyznamy a jazyku pUvodni funkce. Tyto drobné vzpoury profi normativni
a institucionalni povaze jazyka maji ovSem svij socidlné identifikaéni a socidlné re-
voltujicf vyznam. Jazyk se svym zplsobem obnaZuje nejen v literatufe (je otdzkou,
zda pravé u Malarméa) a zaroveid hledd nové zplusoby sevieni. Jeho piemény se
neodehravaji v antiseptickém prostiedi védy, ale ve vSech sfériach reilného Zivota
s nestiselnymi variantami socialnich dasledku.

Tento permanentni pohyb v roviné jazyka a vSude kolem né&j viastné Foucaulta
nezajima. Z jeho teorie se ,,pohyb“ vytraci. Déjiny se na sebe a v sobé skladaji
ve vrstvach, které sice archeologovo nedokonalé kladivko nékdy narusi, smisi prach
oddélenych sedimentt, ale to je spiSe nedopatieni. Diskontinuita historie a uzavieni
¢asu do omezeného socidlniho prostoru — to jsou ¢&iny dasto Foucaultovi, podobné
jako jinym strukturalistium, vytykané.(6) Jdou proti duchu zmény jako plynulé ¢asové
posloupnosti udéalosti s kvalitativnimi skoky nebo bez nich. Do téchto my$lenkovych
systédmi je nezaraditelnd idea revoluce i evoluce. Pfesto vSak lze Pici, Ze mapiiklad
v teoretické koncepci epistémé je urcéité pojeti vyvoje implikoviano. Ke zméné do-
chazi, i kdyz nevime jak a pro¢ a i kdyZ jeji dusledky nejsou explikovany v socialni
roviné, Pfemény mySleni jsou oviem tak zasadni, Ze z pozice jedné epistémé nelze
druhou vibec pochopit.

Neni nutné na Foucaultovy zdvéry ¢i spiSe premisy pristupovat, abychom se pod
u¢inkem jeho sugestivniho popisu déjin naseho mysleni zamysleli nad mechanickym,
linearnim postupem pii odhalovani historie, jemuZ ¢asto propadame. Zvykli jsme si
vysvétlovat minuly svét nejen z hlediska dnesnich poznavacich a logickych uzh, ale
dokonce i z hlediska dneSnich postoju, nazord, moralky, VétSinou to neni timyslné,
programové snazeni, vétS§inou to automaticky vyplyva z dobfe naudené metody lo-
gické extrapolace. Timbo zplisobem vnasime do déjin pohyb, ktery je gnozeologicky
neadekvatni. Hovofime sice o historickém é&i socidlnim c¢ase a Zijeme v nich svij
realny Zivot, ale tuto fakticitu vlastné nepifenadime do roviny poznani.

Nezanedbatelnou a také nepiehlédnutelnou hodnotou Slov a véci Michela Fou-
caulta je, Ze imspiruji k zamysleni pravé nad takovymi kategoriemi, jako je d&as,
historie, véda, jazyk, f&d — a nepfimo i nad takovymi, jako je spolefenské védomi,
spoleénost a koneckoncti i sociologie. Pravé o téchto zdakladnich, teoreticky i metodo-
logicky vstupnich kategoriich nase sociologie uz dlouho nepfemyslela, Uz dlouho se
nepokusila — fefeno Foucaultovou terminologii — orientovat se ve vlastni rozpraveé
a ve svém vlastnim jazyku.

Alena Voddkovd

(6) Ponechavam zde samozrejmé stranou diskusi o rozdilech v pojeti nékterych
zakladnich kategorii u jednotlivych piedstavitelu strukturalistického hnuti (k témto
otdzkam viz cit. P. Hordk: Struktura a dé&jiny) a pro omezeny rozsah tébo recenzni
uvahy se nezabyvam ani sociologicky velmi zajimavym problémem Foucaultova za-
fazeni mezi strukturalisty, které naptiklad on sdm dosti nelibé mesl (k tomu &asteé-
né viz cit. prfedmluva Miroslava Marcelliho ke slovenskému piekladu Slov a véci).
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—zPrévy Qa informace

Informacia o ¢innosti Strediska pre vyskum spoloéenskej mienky vo Varsave

Jedno z najmladsich vyskumnych sociologickych centier v PLR, Stredisko pre vy-
skum spoloc¢enskej mienky pri Unade predsednictva vlady vo Varsave, zaujima u na-
$§ich severnych susedov, medzi viac ako 30 pracoviskami podobného typu vyznamné
miesto. Od ostatnych institucii vyskumu verejnej mienky sa li§i nazvom, a suéasne
tym, ze sa nesustreduje na zisfovanie vypovedi ,,priemerného Poliaka®, ale ciela-
vedome mapuje nazory, hodnotenia a predstavy jednotlivych socialnych skupin a
vrstiev polskej spclo¢nosti, odhaluje jej nazorové Struktury.

Cinnost pracoviska, orientovaného na uspokojovanie informaénych potrieb najvys-
Sich stranickych a statnych organov, reaguje predovsetkym na aktualne spolodenské
a politické udalosti, sucasne je zamerana na sledovanie pravidelného oceriovania
celkovej politickej a hospodarskej situacie Iudového Polska.

Vyskumna ¢innost strediska je ovplyvnena tromi okolnostami priznaénymi pre
spoloé¢enstvo v PLR:

1. znaénou ulohou cirkvi v kazdodennom Zivote
2. p6sobenim sukromného sektoru v priemysle a sluzbach,
3. existenciou socialistického pluralizmu, vedenim dialogu s vnutornou opoziciou.

Poliské pracovisko sa vyznacuje vysckou dynamikou vyskumnej ¢innosti, Od roku
1983 uskutoc¢nilo viac ako 90 vyskumov bud operativneho charakteru v priebehu 3 dni,
alebo standardného typu v rozmedzi 1—3 mesiacov.

Standardné Setrenia sa spravidla pripravuju na vzorke 1500 respondentov. V opera-
tivnyvch vyskumoch je subor samozrejme menSi. Jedného z poslednych Setreni tohoto
druhu sa zuéastnilo priblizne 800 opytanych. Stredisko pracuje s 2 typmi vyberov,
kvétnym a nahodnym. Pri kvétnom vybere sa predpisuje okrem pohlavia, veku,
ekonomickej aktivity aj vzdelanie obdanov.

Od roku 1986 ma polské pracovisko k dispozicii oporu pre nihodny vyber v poéte
150 000 osob starsich ako 12 rokov. Opora predstavuje maticu nahodného vyberu,
ktora vznikla na zéklade podrobnej evidencie obyvatelstva v 813 nahodne vyloso-
vanych obvodoch z posledného s¢itania fudu. 52 charakteristik kazdého obcéana za-
radeného do matice umoziiuje vytvorif najroéznejsie subory. Okrem beznych je mozné
pripravif napr. reprezentativny subor inteligencie, majitelov siukromnych priemysel-
nych podnikov a prevadzkarni sluzieb, §tudentov vysokych §kol a pod.

Potrebné udaje ziskava 530 opytovatelov, v prevazinej vicsine sociolégov, psycholo-
gov a pracovnikov s podobnym profesionalnym zameranim. Profesné zloZenie opyto-
vatelov preduréuje vzdelanostny profil siete. 729%, spolupracovnikov strediska ma
vysokoskolské a 180 stredoskolské vzdelanie s maturitou. 49 vojvodskych koordina-
torov riadi opyvtovatelov, sprostredkuvava kontakty medzi opytovatelskou siefou a
strediskom, hodnoti a kontroluje priebeh rozhovorov. K povinnostiam opyvtovatels,
spolupracovnika centra. patri zuc¢astnif sa na kazdoro¢nej priprave. Uéast na tychto
podujatiach sa pohybuje okolo 75¢,. Za jeden rozhovor, klory sa uskuioénil na za-
klade kvéineho vyberu, ziskava opytovatel pri bezchybnom vykone 700 zlotych. v pri-
pade vyuzitia nadhodného vyberu centrum poskytuje o 20Y/, vys§i honorar. I napriek
uvedenému ohodnocovaniu dochadza v sieti, od r. 1983, tj. od jej zalozenia, k rotnému
priemernému ubytku 16 %, opytovatelov.

Planované standardné Setrenia, rozdelené na prehladové a problémové sa zadavaju
stalym vyskumnym timom., orientovanym priblizne na rovnaku tématiku.

V oblasti zisfovania nazorov na politické a spolo¢enské otdzky posobi napr. kolektiv
pre vyskum spoloéenskych nalad a politickych néazorov réznych socidalnych skupin,
dalej tim, ktory realizuje vyskumy pre potreby politickych rozhodnuti a skupina
zaoberajuca sa sledovanim ndazorov na problematiku vlady a spravy.

Skumaniu nazorov na ekonomicku problematiku sa venuje tim. ktory sleduje
mienku o0 podmienkach Zivota Iudi, i skupina orientovana na ziskavanie nazorov
tykajucich sa fungovania $§tatnych podnikov.

V ramci prehlfadovych vyskumov sa $tvrfroéne, resp. polroéne zisfuju reakcie pol-
skej verejnosti na zakladné otazky stavu cenovej politiky, Zivotnej urovne i hospo-
darstva ako celku a sucasne aj mienka o fungovani politického systému a jeho
jednotlivych zloziek. V zdvere kazdého rozhovoru sa okrem nam znamych identifi-
kacil davaju otazky charakterizujice materidlne zazemie respondenta a jeho politicka
orientaciu.
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Z doterajsej vyskumnej praxe kazdého vyskumného timu, zda sa, nasli by sa
podnetné a ingpirativne momenty., Napr. tim orientovany na zachytenie politickych
nazorov venuje znacé¢nu pozornosf skiimaniu emdcii v suvislosti s réznymi témami.
V ramci vhodnych blokov otdzok sa sleduje vplyv tradicii na stanoviska fudi, odkryva
sa historické vedomie polskej spolo¢nosti. Skupina, ktora sa venuje Setreniam v su-
vislosti s pripravou politickych rozhodnuti, uskutoénila napr. vyskum pred volbami
do Sejmu v aprili 1985. Ziskané odpovede tykajuce sa volebného chovania, sa lisili
v porovnani so skutoénymi volebnymi vysledkami v rozmedzi 0,5 %, Rovnaki pracov-
nici uskutoc¢nili v augustie 1985 zber ndmetov pre vystupenie W. Jaruselského na ju-
bilejnom 40. zasadani OSN. Sudasfou Setrenia bol i tzv. List Generdlovi, v ktorom
obyvatelstivo Polska adresovalo svoje nazory najvy$siemu predstavitelovi. V tlaci
publikované vysledky obsahovali plejadu najrozii¢nejSich nazorov a nametov a vy-
volali znaény ohlas vo verejnosti.

Pracovnici z oblasti vyskumu nazorov na fungovanie §tatnej spravy a institucii
pravidelne sleduju napr. hodnotenie ¢&innosti sudov, prokuratury, bezpefnosti. Sku-
pina zamerana na nazory o podmienkach zZivota Iudi, kladie déraz predovietkym na
osobné hodnote.aie ekonomickej a socidlnej situacie opytanych. Vyskumnici z tohto
useku sa checu orientovaf tieZz na zisfovanie zivotnych podmienok Tudi s prijmami
pod hranicou Zivotného minima. Tim pre vyskum fungovania §titnych podnikov si
kladie za ciel nachadzaf suvislosti medzi ekonomickou situdciou podniku a nazormi
zamestnancov. Pri kaZdej prilezitosti sa v skimanych vyrobnych celkoch zistuje 120
identifika¢énych znakov zachycujucich objektivnu politicki a eskonomickit situaciu
v podniku. Spravnosf ddajov garantuje kompetentna osoba z vedenia podniku. napr.
ekonomicky namestnik. Tento tim m&é niekolkoroéné skusenosti so stanoviskami pra-
cujucich k ¢innosti podnikovej samospravy.

Vyskumni pracovnici pripravuju jednotlivé dotazniky v rozsahu napr. 75 znakov
pre operativny vyskum a az 250 znakov pre §tandardné Setrenie.

Stredisko realizuje okrem ,,tradi¢nych“ typov zisfovani vo Varsave na panele 500
ob¢anov sondazne telefonické vyskumy 's 3—4 stru¢nymi otazkami.

Inia forma vyskumnej ¢innosti sa spojuje s tzv. ,dielhou tvorcov mienky.“ Vedenie
vyskumného centra rozo§le podla vlastného uvazenia kazdorotne 100—200 osobno-
stiam PLR s rdéznou politickou orientaciou a spolotenskym postavenim 2—3 otazky
na spoloénu tému. Zudastneni odpovedaji v rozsahu do 10 stranok. Odpovede sa
vydaju v zborniku, ktory sa rozosle Gc¢astnikom s pozvankou Kk spolo¢nej diskusii.
Jednotlivé stanoviska, nazory a hodnotenia sa diskutuju za ucasti vsetkych zapoje-
nych na 2—3 dnovom seminari. Jedna z poslednych tém, ku ktorej sa vyvjadrovali
.predstavitelia a tvorcovia verejnej mienky,* znela , Co brzdi a ¢o urychluje rozvoj
Polska.«

Varsavské pracovisko ma postupne uskutoériovaf tieZ druhotné spracovanie udajov.
Pre tieto i dalsie potreby sa vytvara databanka, ktord bude zaradovaf vyskumneé
otazky podla prislusnosti k jednotlivym tematickym oblastiam. Vyc¢lenila sa 1. oblast
spoloc¢enského ‘vedomia, 2. sféra spojend s realizdciou moci, politiky a vlady PLR.
3. oblasf hospodarstva PLR, 4. sféra socidlneho Zivota, 5. oblasf medzinarodnych
otazok. Pripravuje sa katalog doteraz pouZitych otazok a odpovedi s podrobnym ozna-
¢enim kazdej otazky z hladiska uvedenych sledovanych oblasti.

UZ dnes su Udaje z vyskumov viacnasobne vyuzivané. Znamend to efektivne spra-
covanie kazdej vyskumnej akcie. Do konca I. polroku 1987 vydalo stredisko 236 vy-
stupov vo forme zavereénych sprav. Tieto zdverefné spravy majd maximalne 12 stran.
V niektorych pripadoch su v prilohe uvedené frekvencie odpovedi na vietky polozené
olazky.

Sucasfou centra je tiez usek. ktory spracovava listy a telefonaty prichadzajice na
adresu tejto institucie. Nepretrzitu telefonicku sluzbu moéze vyuzif kazdy obéan PLR
a takto odovzdaf stredisku namet. navrh, ale i sfaznosf. Samostatna pozornosf sa
venuje v tejto inStitacii aj pravidelnej analyze tlace.

Polské pracovisko ma rozsiahlu publikaénd ¢innost i publicitu v oznamovacich
prostriedkoch. Riaditel strediska schvaluje rozdelovnik zavere¢nych sprav a vysledky
dava k dispozicii okrem vrcholnych deciznych organov vsetkym redakciam hlavnych
novin, ¢asopisov, rozhlasu a televizie, Okrem toho s vyznamné zavery z jednotli-
vych vyskumov publikované v bulletinu strediska. Tento material, kiory vychadza
4krat rocéne, je zasielany vietkym vedeckym instituciadm v PolIsku. Publicitu vysledkow
vyskumov tohto pracoviska od vojvodskych novin az po celo§tatne oznamovacie pro-
striedky je mozné dokumentovaf poftom uverejnenych prispevkov. Napr. v r. 1986
to bolo priblizne 370 informacii a len v 1. $tvrfroku 1987 sa zvysil pocet prispevkov
o préaci centra na 350.

S publicitou pracoviska suvisi do urcditej miery i pocet odmietnuti v jednotlivych
vyskumoch. Ak zaéiatkom moku 1984, v zafiatkoch ¢innosti centra, odmietol rozhovor
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kazdy druhy obéan, koncom roku 1984 kazdy treti obyvatel, dnes je to pribliZzne jeden
zo Siestich vybranych obé¢anov.

Pracovnici centra sa systematicky zoznamujui s problematikou vyskumu verejnej
mienky vo svete. Centrum neustile roz§iruje zahrani¢né kontakty a rozvija spolu-
pracu. Okrem vzajomnych navstev s pracovnikmi podobnych institicii v BLR, CSSR
a SSSR sa uskuto¢nuje konkrétna spolupraca v oblasti vyskumu s MLR. Riaditel
strediska prof. Kwiatkovski mal moznost zoznamif sa s praxou vyskumu verejnej
mienky napr. na pracoviskdch v NSR a Velkej Britanii.

Poznatky z navstevy Strediska pre vyskum spolo¢enskej mienky vo Var§ave nazna-
¢éuju, Ze pracovmici strediska si pripraveni naviazaf komkrétnu spolupracu a poskyt-
nuf informacie o svojej ¢innosti véetkym ziujemcom.

Jdn MiSovié

Mezindrodni seminaf ,Nové sméry ve vyzkumu mliadeze“ v Lipsku

Seminditt zaméfenych na problematiku mladeze neni v souc¢asné dobé& ani takovy
potet, o némz by bylo moZné Fici, Ze je uspokojivy a Ze je odpovidajici potfebam
nasi spole¢nosti v etapé nastoupeni cesty k jeji prestavbé. Mladez jako jedna z vy-
znamnych soucasti socialistické spoletnosti si bezesporu zaslouzi vétsi pozornost,
nez ktera ji byla doposud vénovana. Stejné tak je zapotiebi aktualizovat fadu dosa-
vadnich pristupi a celkové zhodnotit jeji redlné i teoretické moZnosti podilet se
na rozvoji konkrétni socialistické spoleénosti. Jeden ze seminait, které se v roce
1987 zamérily na stavajici situaci v oblasti sociologického zkouméni mladeze, byl
seminal zorganizovany kolektivem pracovniku Usttedniho ustavu pro vyzkum mla-
deze (ZI1J) v Lipsku (NDR).(1)

Tento kolektiv dospél k mazoru, Ze véda a vyzkum mus{ reagovat na zménénou
situaci v tadé evropskych socialistickych zemich, pokud jde o organizace mladeze,
zivot mladeze jako celku i zkoumani mladeze a jejich jednotlivych skupin.(2)

Slo o inspirativni a v oblasti zkoumani mladeZe prozatim ojedinélou akci. Pii
ptibliZeni jejiho prubéhu je proto vhodné vzdat se aspiraci na popis jednotlivych
referatli a diskusnich prispévkha a plejit k Sir§imu zobecnéni poznatkl, k nimzZ se
v prubéhu seminare dospélo. Soustifedime se jen na nejdualezitéjsi mySlenky, které
uctastniky seminaie nejvice zaujaly a jsou vyuzitelné a dale rozpracovatelné i v na-
§ich soucasnych podminkach teorie a praxe zkoumani mladeZe a mladeznické orga-
nizace.

Vysoce pozitivhim jevem, ktery se projevil ihned na pocatku semindaie, byla
u zastupct SSSR drive nevidani mira otevienosti, kriti¢nosti a konkrétnosti bez
apologetismu, dogmatismu a alibismu v pristupu k soucasnym problémim mladeze
a mladeznické organizace v Sovétském svazu. Tento pfistup byl také zcela oprav-
néné fFidicim seminafe, prof. Waltremn Friedrichem, podpofen a spolu s apelem
uréenym ostatnim Géastnikiun seminare ,neklesnout pod masazenou latku, rozhodl
0 orientaci a urovni seminéate.

V tomto duchu bylo pojednavano o mladezi a mladeznické organizaci za socialis-
mu v kulturni, vychovné vzdélavaci, svétonazorové a nékterych dalSich oblastech
spoleéenského Zivota. Oteviené bylo poukazdno na fadu negativnich tendenci a
jevll v mladeZnickych organizacich jednotlivych zemi. Napiiklad VLKSM se musi
vyporadat se stagnaénimi tendencemi, s rozpory mezi demokratickyim charakterem
organizace a byrokratizaci jejiho Tizeni, s nalézinim novych forem aktivity mladeze,
ponévadz staré formy nejen zastaraly moralné, ale také pozbyly jakykoli inovaéni
a pokrokovy naboj, takZe konzervuji negativni trendy jak v organizaci, tak v Zivoté
jednotlived. Také Dimitroviv komunisticky svaz mildadeZze (DKMS) se musi vy-
rovnat se skutecnosti, Ze mladez je zainteresovidna na prohlubovan{ zasad a roz-
vijeni socialistické samospravy ve vsech oblastech bulharské spoleénosti. Sympto-
matické je, Ze v DKMS pievladid orientace na feSeni nastolenych problémd pro-
hlubovanim socialistické samospravy zejména v oblasti politické, piiéemZ nedilnou
soudasti tohoto feSeni je odstrafiovani strachu mladych lidi diskutovat, odstrafiovani
pfiéin, které vedly k rezignaci Sirokych vrstev bulharské mladeZe na hledani prav-

(1) Seminaf probéhl ve dnech 30. listopadu aZ 4. prosince 1987 v Schildau v NDR.
Zucastnily se dvou aZ pétic¢lenné delegace ze SSSR, PLR, BLR, RSR a CSSR.

(2) Rok 1987 probéhl ve znameni: sjezdi miladeznickych organizaci v SSSR, CSSR;
rozvijeni koncepce mladeznického organizovani prijaté na sjezdu organizace madar-
ské mladeZe v roce 1986; zvySené pozornosti mladeZi a mladeZnickym organizacim
v PLR; rozvijeni samospravnych prvki organizace spoletenského Zivota i Zivota mila-
deznické organizace v BLR atd.
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ay a téch forem aktivit, které jsou pro mladeZ typické. Ddle je nutno odstranovat
elitarstvi svazackych funkcionditd, zejména ve vychovné vzdélavacim procesu, by-
rokratizaci aparatu atd. V podobném duchu se hovofilo i o situaci v Polsku, kde
plsobi vice organizaci raznych skupin mladeZe, z nichz v3ak véts$ina je velmi uzce
zaméfena a opira se o malo pofetnou élenskou zakladnu.

Pozoruhodnym a zaznamenan{ hodnym jevem je skutednost, jak se alespoil na
seminafi ukazalo, Ze v mladeZnickych organizacich RSR, CSSR a NDR jsou jiz tyto
problémy vyteSeny anebo se jako problémy nechapou. Domnivame se vSak, Ze ani
musi mladeznické organizace vyrovnavat ve své kazdodenni praxi.(3)

Neékteré rozpory, které bylo nutno v priibéhu seminare tresit, se tykaly vztahu
mladezZnické orgamizace k projevim mladeZe v jejim volném c¢ase, v kultuie a ve
sportu. Pristup k jejich reSeni byl vSak determinovan pozicemi a nazory diskutuji-
cich tak, jak se zformovaly v predchazejici diskusi: na jedné strané se k nefor-
malnim skupindm, resp. zajmovym sdruZenim ale i k jedinctiim mneformaliné orien-
tovanym, pristupovalo jen podle jejich obleCeni, dopliki, rekvizit apod., na strané
druhé podle motivih a vysledku jejich ¢innosti. Na jedné strané stali zastanci jed-
nostranného ,dialogu“, tedy mentorovani z tribun, tisku a dal§ich masmédii, na
strané druhé zastanci konkrétniho dialogu s mladezi, ktery by vytvoril dostatedny
prostor pro realizaci jejich opravménych zajmua a uspokojeni potfeb a tak se elimi-
novaly ty jevy, jez jsou idedlu socialistického zpusobu Zivota cizi. VétSina ucéastnikt
se shodla ma tom, ze problémy miladych lidi jsou v souc¢asné etapé rozvoje jedno-
tlivych socialistickych zemi znacéné (rist naboZenského citéni, kriminality, narko-
manie, prostituce, chuligdnstvi...), soucasné se vSak v ladé zemi uplatiiuje novy
pristup k rozdifovani forem zajmového sdruzovani mladeze, kdy neformalni, alter-
nativni, zpocéatku neinstitucionalizované skupiny kreativné orientované mladeze ne-
jsou alternativou stavajicich mladeznickych organizaci, nejsou konkurenty, ale
ptredstavuji stavajici spolefenskopolitické situaci adekvaini formy realizace mnoho-
strannych zajmu a potieb mladeze.

Podnétnou ¢asti seminafe byla také diskuse o definici mladeZe, ktera by byla
v tomto sméru inicioval G. Nowacki prezentaci pojeti, které vykrystalizovalo v Usta-
vu vyzkumi problému mlddeZe ve Variavé. Spocdiva v uréeni mladeze ,jako specifické
socidlni skupiny, jejiz specifikum je v mechanismu smény gemeraci, jako skupiny,
ktera je socidlné a profesiondlné diferencovana a jako spoletensky subjekt neni
samostatnd a nezavisla. Je to skupina, ktera odrazi rozpory vyplyvajici ze smény
generaci, je charakteristicka ¢asteéné jinymi formami spolecenské aktivity neZ ostatni
socidalni skupiny. Vyznamnym rysem mladeze je existence jeji specifické organizace
a vSeobecna integrace jejich pfislusnik( na zakladé zajmu, potfeb, motivaci, hodnot
atd.“ Je pravdépodobné, Ze takto Siroce pojata definice mladeZe, v niZz by nebylo
presné urceno, kolik poloZzek musi obsahovat, by po ptislusné diskusi a vysvétlovani
nékterych otiazek mohla poslouzit jako zdklad pro dal$i zkoumani mladeZe a jeji
organizace v socialistické spolecnosti. Na to da oviem odpovéd az dalsi vyvoj.

Na jednani seminare bylo cenné zejména to, Ze za jednim stolem sedéli zastupci
jak nejmlads$i generace (generace ve védeckovyzkumné zakladné, tedy do 30 let véku),
tak 1 stredni a star$i generace odbornik( pracujicich v oblasti vyzkumu mladeze.
Tim. 7e nékteré zemé (BLR. c¢asteéné CSSR a SSSR) respektovaly prani poiadateld
umozmit vyménu ndzord pravé nejmilad§i generaci védeckovyzkumnych pracovniki,
se podarilo vytvofit konstruktivni tvaréi atmosféru, kterd umoznila dospét k tako-
vym zavéram, které budou v dal$§im zkoumani mladeze v socialistickych zemich
voditkem pro dal8i orientaci.

Jifi Svitek

(3) O tom svédéily i nejasnosti pfi diskusi o religiozité obyvatelsiva CSSR celkem
a mladeze konkrétné. Sociologické vyzkumy religiozity v CSSR (viz mapf. dasopis
Ateizmus anebo informaci I. Semely v dasopise Impuls & 3/1987) dokladaiji, ze v CSSR
je pomérné vysoky pocet aktivmé véficich a Ze také mladez si ve znadné mire osvo-
juje prvky mnabozZenského svétového nazoru. Zminka o téchto faktorech vyvolala
viak prudkou reakeci nékterych ¢lenti delegace z CSSR. Jako protiargument byly
poté uvadény vysledky empirického Setfeni UML UK a z nich konkrétné ddaj o 19,
véricich z fad studentd vysokych $kol a zanedbatelnd procenta z fad ostatnich sku-
pin mladeze. Pochyby a nesouhlas udéastnikui z BLR, PLR a SSSR s uvedenymi
daty nastolily otdzku, co se skryva za timto rozporem v chapani po¢tu véricich a
religiéozné orientovanych v CSSR. Zda data, kterd byla pouzita jako protiargument,
jsou validni, anebo zda vyjadiuji individualni anebo skupinové zajmy, popt. 2da
nehraje roli nedostate¢nost distribudnich metod a technik a neadekivatnost jejich uZiti.
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