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K vychodiskim a hlavnim rysim prognostické
koncepce rozvoje zivotni arovné

JAN URBAN
Prognosticky ustav CSAV,
Praha

Otazky zivotni urovné zaujimaji ve zpracovavané prognostické strategii socidlné ekonomic-
kého rozvoje CSSR do roku 2010 vyznamné postaveni. Predstavuji oblast, v niZ se spojuji cile
a zdroje spolec¢enského rozvoje, problémy rozvoje socidlniho, ekonomického i védeckotech-
nického. Dynamicky rozvoj zivotniho standardu, hmotného a kulturniho blahobytu obyvatel-
stva, je ustfednim cilem celé prognostické strategie ; vy$si uspokojovani hmotnych a kultur-
nich potieb obyvatelstva se v§ak soucasné — pod vlivem celosvétove rostouci zpétnévazebni
funkce Zivotni Grovné — stale vice stavd jednim z klicovych faktord rastu ekonomické
vykonnosti. Nelze pritom nevidét, Ze na vyvoji zivotni urovné zavisi i redlna politicka
priuchodnost Sirokého spektra progndozovanych socidlné ekonomickych manévrii stojicich
v zakladu prestavby ekonomiky ceskoslovenské spole¢nosti.

Dynamizace Zivotni urovné stdla nesporné i v minulosti nejen proklamativné, ale i redlné
v popiedi zajmu hospodaiské a socidlni politiky ; svéd¢i o tom mimo jiné skutecnost, Ze
v obdobi zpomaleni, resp. stagnace ¢eskoslovenského hospodaiského rozvoje vystupovala do
popiedi snaha centralnich organu preferovat kone¢nou spotiebu pfed ostatnimi slozkami
spolecenského uziti. Setrvacnost systémového i strukturniho vyvoje naSeho hospodafstvi,
reprodukujici extenzivni charakter socialné ekonomického rozvoje, méla nicméné za nasle-
dek, e vyvoj zivotni irovné se v CSSR na sklonku sedmdesatych let v podstaté zastavil ; logika
socialné ekonomického mechanismu vedla soucasné ke zndmym kvalitativné strukturnim
problémiim Zivotniho standardu i k postupujici degradaci fady vyznamnych podminek
spolecenské reprodukce v oblasti ekologické, zdravotné hygienické, ale i vzdélavaci apod. .

Naléhavost feSeni problematiky zivotni irovné, umocnovana pomérné rychlou dynamikou
socidlné ekonomického vyvoje ve vyspélych kapitalistickych zemich v tomto desetileti, jde
proto ruku v ruce s potiebou jeho strategického charakteru, nezbytnosti odstranit systémové
i hospodarsko-politické bariéry dynamizace zivotniho standardu. Ty souviseji, jak ukazuje
prognosticka strategie, z obecného hlediska na strané jedné pfedevsim s nedocenénim role
trzniho mechanismu pro stimulaci rovnovazného hospodaiského rozvoje, obsluhovani spole-
¢enskych a individudlnich potieb a demokratizaci spotieby, na strané druhé pak zejména
s vysokou byrokratizaci a nedostatecné demokratickou kontrolou odvétvi poskytujicich
vefejné statky, resp. neplacené sluzby, s omezenou moZnosti obyvatelstva vyjadiovat
a prosazovat své preference tvafi v tvai administrativnim metoddm Fizeni ekonomiky
i spolecnosti. Likvidace téchto bariér, pfedpoklddana strategii souhrnné progndzy rozvoje
CSSR, by méla uvolnit biokované zdroje dynamizace Zivotni Girovné a vést k jejimu ristu
v podstaté bez stupniovani spolecenskych nakladu.

Nelze vSak sou¢asné nevidét, ze soucasné bariéry rozvoje zivotni rovné souviseji i s jejim
ptezivajicim modelem, opirajicim se o struktury a mechanismy funkéni v prvych letech

* Rukopis byl odevzdén do tisku v fijnu 1989.
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vystavby socialismu, které se viak v soucasnosti stdvaji dysfunkénimi. Obsah a funkce Zivotni
irovné jako konkrétné historické kategorie se v pribéhu ekonomického a spolecenského
rozyoje méni ; bez uznani této historické podminénosti Zivotni drovné v §irokém slova smyslu,
t). bez pfechodu k jejimu novému modelu, k nové harmonizaci jejich jednotlivych slozek,
nelze ani v souasnosti dosdhnout jeji dynamizace.

1. Vychodiska prognézy Zivotni iirovné

Rozvoj zivotni drovné v uplynulych desetiletich probihal v podstaté ve sméru zaloZzeném
v prvém desetileti povaleéného socialné ekonomického vyvoje Ceskoslovenska, v poéatcich
socialistické vystavby. Tento smér byl odpovédi na redlné problémy, politické potieby
a ideologické pfedstavy své doby: byl orientovdn zprvu na brzdéni koneéné spotieby ve
prospéch akumulace, v oblasti Zivotni irovné samotné pak na preferenci zakladnich sloZek
Zivotni drovné (prace pro vSechny, uspokojeni zakladnich hmotnych potfeb a pozdéji bydleni)
cestou spotieby nediferencovaného, standardniho zbozi. Opiral se v zdsadé o rovnostaiské
pracovni pfijmy a byl provazen vyraznou preferenci rozvoje spolecenské spotieby pfed
spotiebou osobni. Prosazeni téchto preferenci zaji§tovaly cenové, dotaéni, dafiové a rozpoéto-
vé mechanismy, odpovidala jim i strukturni politika, brzdici rozvoj spotfebniho a potravinaf-
ského priimyslu i placenych sluZeb pro obyvatelstvo, ale i politika dovozni. Hospedafsko-poli-
tické, socidlné politické i ideologické preference, které byly do uvedené trajektorie rozvoje
zivotni drovné vlozZeny, se pfitom logikou fungovéni ekonomického mechanismu a strukturni
setrvatnosti ddle autonomné prohlubovaly; projevem toho bylo mimo jiné postupujici
relativni zaostavani vkladi investic a pracovnich sil do oblasti produkce zboZi a sluzeb
vyrabéjicich pro kone¢nou spotiebu.

PfestoZe tato koncepce rozvoje Zivotni irovné — preference jejich zakladnich potfeb na
ukor potieb vysSich provazend prednostnim rozvojem spolecenské spotieby pred spotfebon
osobni - vedla k relativné velmi slu§né urovni Zivotniho standardu, v fadé ohledi co do
kvantity srovnatelné s drovni vyspélych kapitalistickych zemi, od konce sedmdesatych let se
zaCala ostfe projevovat fada omezeni vlastni logice této rozvojové trajektorie. Uvedend
koncepce se dostdva stale vice . do rozporu nejen se smérem rozvoje Zivotniho standardu,
odpovidajicim ménicim se pozadavkim obyvatelstva, ale i s nutnosti jeho socidlné ekonomic-
ky funkéni diferenciace; svou vysokou ndkladnosti, resp. nizkou spotfebni efektivnosti,
ptitom tato koncepce limituje i moZnosti vlastni dynamizace.

Uvedend strategie vede pfedevsim k nedocenéni kvalitativnich a inovacnich aspekti
nabidky zboZi a sluZeb, a to jak v oblasti moderniho primyslového zbozi dlouhodobé
spotfeby, bydleni a v celé sféfe placenych sluzeb, tak i na poli sluZeb socidlni infrastruktury.
Soucdasné s tim viak tato koncepce vyvoldva i deformované zaméfeni koupéschopné poptavky
- stimuluje extenzivitu a substituéni rysy spotfeby subvencovanych statki a sluzeb ve sféfe
osobni i spolecenské spotfeby, fixuje rozvojové neraciondlni skladbu potfeby a vzhledem
k poddimenzovanosti oblasti sluzeb stimuluje i spotfebu zbozi na Gkor mnohdy ekonomicky
i socidlné efektivnéj$i spotfeby sluzeb. Svymi preferencemi i ekonomickymi disledky se pak
tato koncepce promitd i v relativnim upadku Zivotniho prostiedi, zaostavajici dynamice
zkracovani pracovni doby apod. '

Disledkem této koncepce rozvoje Zivotni urovné se zakonité stava i paralelni rozvoj
neoficidlni ekonomiky, vyplfiujici nejen diléi sortimentni nedostatky, ale i celé chybéjici
nabidkové bloky zboZi a sluzeb ekonomiky oficilni, a stavajici se stale vice rozhodujicim
zdrojem ristu v motiva¢né nejsilnéji pisobicich segmentech Zivotni irovné. Efektivita tohoto
rozvoje je pfitom vzhledem k jeho despecializaénim trendum i malovyrobnimu charakteru
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ptirozené nizka ; jeSté zavazn€jSijsou viak jeho socidlné distribuéni efekty :(1) v podminkich.
kdy obrat za zbozi a sluzby neoficidlni ekonomiky se podle odhadi blizi jiz tretiné
maloobchodniho obratuekonomiky oficidlni, se vyrazné¢ diferencuji Zivotni podminky vrstev,
které nebyly s to se pruZné ,,pfizpisobit* redlné trajektorii zivotni irovné a vyuZivat nabidky
i dichodi neoficidlni ekongmiky.

Deformace dosavadnihg modelgizivhtni drovné souviseji ovSem i s mnohdy subjektivnim
rozhodovanim hospodarského tentrao smérech a prioritach socidlné ekonomického rozvoje.
Jestlize uspokojovani potieb pfinasi adekvatni socidlni efekt jen tehdy, uskuteériuje-li se
v proporcionalité odpovidajici existujici stupnici hodnot, logika adminisrativné direktivniho
modelu rozvoje zivotni Urovné vyustuje zpravidla do jednostranné preference jednéch potieb
na tkor druhych : k jeho zndmym dusledkliim patfi investi¢ni rozvoj (resp. vyroba pro vyrobu)
na ukor Zivotni tirovné, risst objemu vyroby provazeny jeji zaostavajici kvalitou, vystavba byt
a sidelnich \tvard s nizkou architektonickou drovni a na ikor obcanské vybavenosti. rozvoj
spornych vyrobnich cili na ikor podminck zdravotnich a ekologickych, ale i na ikor rozvoje
v oblasti vzdélani, kultury, sportu apod. Jde pfitom vesmés o projevy, jeZ nejsou objektivné
nutné ; jsou nouze disledkem prezivajici koncepce fizeni a fungovani ekonomiky i spolecnos-
ti, disledkem omezené moznosti obyvatel vyjadfovat — prostiednictvim trhu ¢i dalSich
demokratickych spole¢enskych mechanismi ~ své zajmy a preference, prosazovat harmonic-
ky vyvoj Zivotni drovné.

Jestlize vSak — na strané jedné — je obyvatelstvo pfi zabezpecovani riistu zivotni Urovné
nuceno se ve stale vétsi mife obracet k nabidce i dichodim neoficidlni ekonomiky, pak
vyznamnou slozku Zivotni drovné, zabezpecovanou ekonomikou oficidlni, pfedstavuje na
strané druhé prevazujici interpretace prava na préci. Jde v podstaté nejen o pravo na préci.
vyhovujici povahou i lokalizaci individudlnim kritériim, ale mnohdy i na praci mélo kvalitni,
charakterizovanou nizkym vyuZitim pracovni doby apod. Nendrocnost ve sféfe pracovni
vykonnosti — umoznéna slabym & neexistujicim postizenim nevykonnych subjektd, resp.
znaénym potlaCenim vztahl ekvivalence mezi redlnym spole¢enskym vkladem a dichodem ~
predstavuje v soucasnych podminkach vyrazné zbytnélou slozku vzitého modelu Zivotni
urovné, podvazujici jeji dynamizaci. Uvedeny model Zivotni Grovné sice nesporné potlacuje
socidlni nejistotu subjektu jako vyrobce, ma vSak nutné za nasledek pokles ekonomické
vykonnosti a s nim i vyrazny rozvoj nejistoty ve sféfe spotieby zboZi a sluzeb. Je v§ak zdrojem
i dalsich socidlnich problémi, jakymi jsou pfezaméstnanost, platova nivelizace, nedocefovani
a rozkolisani etickych hodnot apod. Vysoké ,,uspokojovani potfeb* ¢lovéka jako partikular-
niho vyrobce je, jinymi slovy, vykupovano vyraznymi socidlnimi nevyhodami: predstavuje
uréité ,,ptestieleni cile‘* v socidlné ekonomické politice. Tento model piitom neni disledkem
volby pracujicich ¢i spoleéenského konsensu, ale naopak systému fizeni ekonomiky, nevytva-
fejiciho dostateny prostor a motivacni stimuly pro aktivitu hospodaiskych subjektu. Za vyssi
kvalitu spotfeby zboZi a sluZeb, soucasné vsak i dynamictéjsi rozvoj dalSich slozek Zivotni
irovné, by tedy sice bylo tfeba akceptovat ,,cenu** v podobé oslabeni uréitych, ze skupinového
¢i individudlniho hlediska vyhodnych, celospolecensky vSak retardaéné pisobicich ,.socidl-
nich jistot*, zisk z této ,,socidlni vyménné operace* by vSak nesporné tuto cenu daleko vice
nez kompenzoval. Pfredpokladem je pfechod od hypertrofované socidlni funkce podnikii
k funkci podnikatelské, doprovazeny pienesenim této socidlni funkce na vlastni socidlni
politiku statu.

(1) Rozvoj neoficiilni ekonomiky je ovSem stimulovan nejen jeji funkci nabidkovou, ale i pfijmovou:
souvisi s omezenou moZnosti dosdhnout v ramci oficidlni ekonomiky vyssi individualni Zivotni Groven
zvy$enym pracovnim nasazenim ¢&i vyssi kvalifikaci.



Vedla-li tak dosud prezivajici koncepce Zivotni urovné ke vzniku deformované, resp.
rozporné struktury jejich sloZzek (nachdzejici svij odraz i v rozporném zplisobu Zivota
a deformovaném vztahu k hodnotdm — praci, vzdélani i hmotnym a duchovnim statkiim),
dysfunkéni z hlediska dynamizace dalSiho spolecenského rozvoje, vychodiskem prognostické
strategie Zivotni irovné je nutné harmonizace proporci mezi jednotlivymi slozkami Zivotni
drovné, odpovidajici potiebam spolecenského reprodukéniho procesu i pozadavkim obyva-
telstva. Pfedpokladem této harmonizace je jak climinace ekonomického voluntarismu, tak
i nastoleni raciondlniho socidlné ekonomického mechanismu, uvolnujiciho prostor pro
permanentni aktivitu a iniciativu hospodatskych subjekti a nastolujiciho vztahy ekvivalence
v oblasti odménovani. Jen touto cestou lze vyresit vzdjemné spjaté rozpory soucasného
zivotniho standardu - odstranit nivelizaci v odménovani, obnovit prestiZ prace i rediné
kvalifikace, zvysit pracovni moralku a vykonnost, snizit sou¢asnou prezaméstnanost, zvysit
objem volného ¢asu i proporcionalné a socidlné spravedlivé dynamizovat rist spotieby zboZi
a sluzeb. _ :

2. Vybrané problémy prognostické strategie rozvoje Zivotni arovné
2.1. Otazky odménovini a zaméstnanosti

Kli¢ovou soudasti prognostického modelu Zivotni urovné je jeji rostouci socidlni diferenciace,
vychdzejici pfedev§im z vyrazného posileni vazby zivotni lirovné na pracovni vykonnost
a redlnou kvalifikaci. Pracovni pfijmy by v tomto smyslu mély v prognostickém obdobi
pfedstavovat zdklad rlstu a diferenciace Zivotniho standardu jednotlivcd i domacnosti.

Skuteénost, Ze soucasny systém odménovani nepiisobi stimulacné na pracovni vykonnost
ani nepodporuje rist kvalifikace, je znama. Tento systém se podstatné odchylil od principu
odménovani podle priace — v duchu administrativniho modelu fizeni hodnoti daleko vice
nomindlni charakteristiky mist a funkci ¢i pfisluSnost k odvétvi nez individudlni vykonnost,
iniciativu a podnikavost, a to bez ohledu na to, ve které profesi se uskutecni. Mzdova
diferenciace ma pfitom v Ceskoslovenskych podminkach dlouhodobé kiesajici trend a i v po-
rovnani s ostatnimi socialistickymi zemémi je na velmi nizké drovni.(2) Nivelizovany model
odméniovani podporuje pak jiZ zmin€ny presun ¢asti pracovni energie do neoficialni ekonomi-
ky, jez — opirajic se o pfirozené trzni vztahy — odménuje pracovni dsili a podnikavost zpravidla
1épe nez oficidlni ekonomika. '

Jakkoli jsou problémy mzdové nivelizace za socialismu kritizovany jiZ dlouhodobé,(3) jeji
skute¢né pficiny jsou zpravidla prehlizeny. Svou ulohu zde sice nesporné hraje prezivajici
pojeti socidlni spravedinosti v odménovani (predstava o spravedlivém odméiovani jako
odménovani nivelizovaném), rozhodujici faktory jsou vSak objektivni. Prameni na jedné
stran€ z nedostatecného tlaku ekonomického prostiedi na raciondlni hospodafeni pracovni
silou (umoZiujicim podnikim zaméstnavat i osoby s mizivym pracovnim pfinosem, resp.
nenuticim je mzdové diferencovat osoby vykonné a nevykonné), na strané druhé pak
z neexistence objektivné fungujiciho procesu, provéfujictho icelnost vynalozené price
a vztahujictho odménu jen k jejimu spoleéénsky uznanému mnoZstvi a kvalité. Reéeno jinymi

(2) Je zndmo, Ze za srovnatelnymi stdty pfitom zaostdvdme zejména v relativnim celoZivotnim platovém
ocenéni vysoce kvalifikované prace, kterd (charakterizovano kumulovanymi celoZivotnimi vydélky) se
navic v poslednich desetiletich v CSSR dale zhorsuje : zatimco v roce 1970 ,,dohnal* vysokoskolak vysi
své kumulované mzdy stfedo$kolaka ve 39,3 letech véku (a jeho celoZivotni vydélek byl o 17,7 % vyssi
neZ vydélek maturanta), v poloviné osmdesatych let dosdhl vysokoskoldk kumulovaného vydélku
sttedogkoldka aZ ve 46,4 letech a jeho celoZivotni vydélek byl jiz jen 0 12,5 % vysi.

(3) V Sovétském svazu jiz od pocatku tficatych let, v CSSR pak jiz od poloviny let padesitych.



slovy, nivelizovany model rozdélovani vznika zakonité v té mife, v niZ jsou v ekonomice
zrudeny vztahy ekvivalence mezi objektivné provétenym ekonomickym pfinosem hospodar-
skych subjekti a jejich dichodem : chybi-li tento objektivizovany mechanismus odménovani,
nastupuje nutné mechanismus subjektivni, vedouci zpravidla k pfijmovému rozdéleni social-
né psychologicky nejpriichodnéj$imu, tj. nivelizovanému. Mechanismus objektivni, vychaze-
jici z trznich sménnych vztahf, je pfitom nejen mechanismem sméfujicim k socidlni
spravedlnosti v rozdélovani pracovnich pfijmu (rozdélovani podle spoleCensky uznané prace),
ale i spolecensky efektivnimu rozmisfovani pracovnich sil.

Nastoleni socialné funkéniho a spolecensky dynamizujiciho modelu odménovani je v tomto
smyslu moZné pouze eliminaci administrativné direktivniho modelu fizeni ekonomiky,
oZivenim konkuren¢né trzniho mechanismu, odvozujiciho vydélky subjektt od jejich realné-
ho ekonomického ptinosu — schopnosti vychazet vstfic koupéschopné poptavce a zvySovat
efektivnost vyroby. Pouze za téchto podminek lze ocekavat restituci pfirozenych spolecen-
skych hodnot: obnoveni prestiZe kvalifikované a odpovédné préce, snahy o zvySovani
kvalifikace apod. Je pfitom tfeba zdlraznit, Ze dobfe minéné snahy vytvofit pfiznivéjsi
hmotné - podminky pro vysoce kvalifikovanou prici nemohou uspét, opiraji-li se opét
o administrativni regulaci — ocenéni této prace musi vychazet z ptirozenych potfeb ekonomic-
kého systému, z vysoké poptavky po kvalifikované pracovni sile, spjaté s jejim rostoucim
ekonomickym vyznamem pro vykonnost hospodafskych subjektd. Pfedpokladem racionalni-
ho fungovani systému odméiovani v podminkach nového hospodafského mechanismu je
naopak postupné uvolnéni centralni regulace mezd (pfedevsim upusténi od tarifnich soustav,
branicich efektivnimu vyuzivani pracovnich sil a zaklddajicich mzdovou diferenciaci nemajici
nic spolec¢ného s odménovanim podle redlného mnoZstvi a kvality prace) s vyhledem jejiho
omezeni pouze na oblast minimalnich (zakonem zarucenych) mezd.

Cilem nového modelu odméiovani neni zvySeni pfijmové diferenciace jako takové:
diferenciace nepfedstavuje cil, nybrz jeden z prostfedkii racionalniho (intenzivniho) hospo-
dafeni s pracovni silou. Pomérné znaén4 diferenciace dnes navic — pfihlédneme-li k pfjmam
z neoficialni ekonomiky, resp. disledkiim pferozdélovacich procesl — redlné existuje, a to
zfejmé ve vyS§i mife, neZ jakou pfedstavuje platova diferenciace v nékterych vyspélych
kapitalistickych zemich. Cilem je proto platova diferenciace ekonomicky i socidlné funkéni,
opirajici se o vztahy nabidky a poptavky na trhu price. Do jaké miry by pfitom aplikac . tohoto
mechanismu skute¢né rozevfela véjit pfijmové diferenciace, zlistava otdzkou. Uvedme pro
ilustraci, Ze pomér nejvysSich a nejnizsich zaméstnaneckych pfijmi ve skandinavskych zemich
se pied zdanénim pohybuje v fadu 1 : 3, pfiemz po zdanéni dale klesa.(4)

S problémy rozdélovacich procesi tzce souvisi i extenzivni charakter soucasné zaméstna-
nosti. Je-li pfijmova droven domacnosti v rozhodujici mife determinovana sloZzenim doméc-
nosti z hlediska poméru aktivnich a zvislych osob, vznika pfirozené zdjem na zaméstnanos'i
zeny. Vysoka mira pracovni participace ¢eskoslovenského obyvatelstva, vyvoland predevsi.a
pravé vysokou zaméstnanosti Zen, pfedstavuje vyraznou odchylku od socialniho i ekonomic-
kého optima; jeji nepfiznivy dopad na socidlni reprodukci je pfitom umociiovan nejen
v mezindrodnim srovnani vysokou délkou tydenni i ro¢ni pracovni doby, ale i odvétvovou
skladbou zaméstnanosti. Vysokd nabidka pracovni sily souvisi av§em i s jiZz zminénymi,

(4) Ma-li rozevieni diferenciaénich proces v odméiiovani pracovni sily spinit svou motivaéni iilohu,
musi byt pfirozené provazeno i novym pojetim vnitiniho trhu, jeho podstatné vyssi strukturovanosti
a diferenciaci. Denivelizované rozdéleni celkové sumy piijmd, resp. realizace penéinich objemi
soustfedujicich se v nejvysich platovych kategoriich, bude totiZ vyzadovat vyrazné posileni kvalitativné
vysokych poloh nabidky zboZi a sluZeb (korespondujici i s anticipovanou zménou ve struktufe spoifebnich
vydaji).



mnohdy nizkymi naroky podnikl na pracovni vykonnost — je odrazem vysoké poptavky po
pracovni sile, spjaté s nedostateénym tlakem ekonomického prostiedi na racionalitu hospoda-
feni s pracovnimi silami a mzdovou diferenciaci vvkonnych a nevykonnych.

Prognostické feSeni problému nadoptimilni zaméstnanosti tak nutn€ spociva jak v omezeni
nadmérné nabidky pracovni sily, tak ve stla¢eni odpovidajici poptdvky. Rostouci ohrozeni
reprodukénich, vychovnych a dalSich socidlnich funkci rodiny v poslednich letech si pfitom
vyzaduje predevSim zavedeni socidlné politickych opatfeni sniZujicich socidlni motivagi
zaméstnrnosti mladych matek. Bylo by ptitom iluzi se domnivat, Ze toto feseni je ekonomicky
nakladné : socialné zadouci omezeni zaméstnanosti mladych Zen znamena soucasné podfizeni
zaméstna'.osti ekonomické racionalité. Dlouhodobé zndmé analyzy totiZ ukazuji, Ze naklady
na infras.rukturu nahradni péce o déti podstatné pfevysSuji narodohospodafsky pfinos ze
zamést1anosti Zen s détmi. Na strané druhé jde pak soucasné o zavedeni ekonomického
mechanismu vedouciho podniky k nutnosti respektovat pracovni ndklady ; feSenim ovSem
pfirozené neni zvySeni ceny pracovni sily v podminkach, kdy vySe naklad@ na pracovni silu je
p:o podnik irelevantni. Uvedend opatfeni by v pfiStich dvou desetiletich méla vést —
predeviim diky dobrovolnému poklesu ekonomické aktivity Zen, provdzenému mirnym
s .iZzenim pracovni participace muzi v preddiichodovém a dichodovém véku — k poklesu miry
ckonomické aktivity obyvatelstva zhruba na aroven 43-44 %.

Harmonicky rozvoj Zivotni Grovné si vyzada i redukci relativné dlouhé pracovni doby,
charakterizované nizkou intenzitou jejiho realného vyuziti. Pfechod od extenzivniho zptisobu
vyuziti pracovni sily, ptiznaéného pro direktivni systém, k intenzivnimu vyuzivdni pracovni
doby (velmi stiizlivé odhady dnes hovofi o jejich primérnych dennich ztratach 1,5 hod.) by
spolu s technologickym rozvojem mohl k horizontu prognostického obdobi umoznit zkraceni
tydenni pracovni doby na 35-33 hod. pfi soucasném zavedeni alespoi pétitydenni dovolené.

Dulezitou soucdsti nového modelu zaméstnanosti se v prognostickém obdobi stdvd i znacné
posileni mobility pracovni sily, provizené riistem vyznamu rekvalifikacnich procesi. Reseni
nazralé potieby strukturnich pfemén Ceskoslovenské ekonomiky vyvola totiz nutnost realo-
kace, resp. rekvalifikace znaéné pracovni sily.

Tato realokace bude spjata pfedevsim se zakladni proménou sektorové struktury zaméstna-
nosti, jez by méla podle soucasnych progndz vést v ptiStim desetileti k poklesu podilu
zemédélského sektoru na celkové zaméstnanosti, pfedevsim vSak k poklesu podilu primyslo-
vé zaméstnanosti a k odpovidajicimu vzristu podilu sluzeb na celkové zaméstnanosti.
Soucasné s tim budou vSak probihat i vyrazné strukturni zmény ve vlastni primyslové vyrobé,
spjaté ptedevsim s odklonem od materidlové a energeticky naro¢nych vyrob, resp. s (itlumem
ztratovych vyrob, a s riistem vyznamu vyrob s vysokou hodnotou pfidanou zpracovanim.
K zajisténi téchto zmén bude — podle soucasnych prognéz — v pfistich dvou desetiletich tfeba
pocitat s realokaci fadové 1 miliénu primyslovych délnika uvoliiovanych z dtlumovych obort,
ti. zhruba poloviny soucasného stavu délnikdi.

U vzrustu zaméstnanosti ve sluzbach pidjde nejen o sluzby v tradi¢nim slova smyslu, tj.
sluzby osobni, resp. komundlni, ale rovnéZ o nové typy profesiondlnich, koncepénich
a technickych sluzeb pro podnikovou sféru, nezbytné pro rozvoj jeji efektivnosti. Pajde viak
i 0 sluzby socidlni (zejména zdravotni a vzdéldvaci) dnes v nasich podminkach ve srovnani
s prumyslové vyspélymi zemémi zha¢né persondlné poddimenzované, o sluzby kulturni,
sluzby pro volny ¢as apod.

Vzhledem k tradi¢né vysoké profesné kvalifikacni adaptabilité pracovni sily nemuseji
procesy strukturnich zmén nardzet v CSSR na vyrazné socidlni bariéry. Jak doklddaji
vyzkumy, redlné znacna profesni mobilita pracovni sily existuje jiz v soucasnosti, kdy pomérné
velky podil osob opousti —. zejména béhem prvych let price — obor, pro néjz byly



kvalifikovdny. M4-li se vSak proces rekvalifikace stat pfirozenou soudasti profesiondlniho
Zivota, je tieba jej opfit o pruzny systém vzdélavani, doskolovani i rekvalifikaénich kursi pro
rizné socidlni, profesni a vé€kové kategorie, o Siroké spektrum celoZivotnich vzdélavacich
ptileZitosti na bazi neplacenych i placenych vzdéldvacich stuzeb.

Rychlé zmény ve struktufe vyrobni zikladny ekonomiky, vyrazné zvySujjici pozadavky na
kvalifikaéni pfipravu a profesni adaptaci Sirokych vrstev pracujicich, maji pfirozené i svou
socidlné nepfijemnou stranku. Je spojena s itlumem mnoha tradi¢nich primyslovych obori,
zanikem tady profesi spjatych s ptedchozi fazi industridlniho vyvoje. Tyto ,,spolecenské
niklady*, doprovizejici technologickou a strukturni pfestavbu viech vyspélych ekonomik,
byt mnohdy na pohled vyznivaji jako socidlné tvrdé, se v ekonomickém prostiedi charakteri-
zovaném zrychlenym technologickym pokrokem stavaji nezbytnym pfedpokladem udrieni
dynamiky ekonomické a Zivotni rovné vyspélych zeémi. Zastaralé elementy primyslové
struktury nelze totiz dlouhodobé konzervovat bez negativnich disledkil pro efektivnost
a rlistovy potencidl ekonomik: zkuSenosti pfednich primyslové vyspélych zemi zfetelné
ukazuji, Ze snaha o tlumeni objektivné nutnych strukturnich a technologickych zmén,
motivovand socidlnimi ¢i regiondlnimi ohledy, pfinasi z dlouhodobého hlediska podstatné
vétsi socidlné ekonomické ztraty neZ prijeti nezbytnych ,,adaptaénich obéti*. K omezeni
,,socidlnich nakladd* spjatych se zrychlenou technologicko-strukturni adaptaci vyspélych
ekonomik pfispivaji v soutasnych podminkach naopak pfedev§im opatfeni napomahajici
zvySeni profesni adaptability pracovni sily ; diileZitou Glohu mezi nimi hraji zejména zmény ve
fungovani vzdéldvacich instituci, ve formach i obsahu vzdélani.

2.2. Osobmi spotieba zheoif a sluzeb

Rozvoj osobni spotieby zboZi a placenych sluZeb pfedstavuje tstfedni soucdst nové koncipo-
vaného modelu Zivotni irovné. Jeho hlavnim pfedpokladem se v prognostickém obdobi stava
eliminace dlouhodobych systémové a hospodaisko-politicky generovanych spotiebnich de-
formaci, souvisejicich predeviim s potladenim konkurenéné trznich ekonomickych mechanis-
mii. K témto deformacim patfi zejména podfizené, nesuverénni postaveni spotfebitele tvari
v tvaF diktatu vyrobce, omezené plsobeni spotiebnich preferenci na formovani nabidky
vnitiniho trhu, spjaté s vylou¢enim domaici i zahrani¢ni konkurence a umocnéné mnohostran- -
nou stdtni ochranou vyrobcl na tdkor zdjmi spotfebiteld. Postaveni spotiebitele pfitom
degraduje i systémové genérovana trzni nerovnovaha, resp. rozsahly inflaéni pfevis koupé-
schopné poptavky nad redlnou nabidkou, se viemi disledky pro kvalitu a efektivnost
spotfebniho procesu i utvateni spotiebitelské psychologie: konkurence mezi vyrobci je
nahrazena konkurenci spotfebiteld.

Konstruktivnim feSenim uvedeného konfliktu miiZe byt pouze rehabilitace triniho mecha-
nismu, disledné vystaveni vyrobcl tlaku a poZadavkiim spotiebniho trhu, doprovizené
zdnikem jejich monopolnich pozic a eliminaci ztritovych a odbytové spornych vyrob,
ptedstavujicich trvaly zdroj inflac¢nich tlakil na vnitinim trhu. Tento smér vedouci k obnové
rovnovahy na spotiebitelském trhu by pak mél byt doprovizen zménou hospodarsko-politic-
kych koncepci, vychazejicich z rezidudlniho chapani Zivotni iirovné a z ochrany vyrobci,
k nimz patii ptedev3ini priorita spornych ifivesticnich cili pfed rozvojem spotieby, restriktivni
dovozni politika okleStujici domaci trh o produkty béZné i v rozvojovych zemich, i celkovy,jiz
zminény paternalisticky pfistup stitu k vyrobclim, projevujici se mimo jiné v nedostate¢né ¢&i -
nedisledné ochrané spotiebitele ze strany organi sledujicich kvalitu a hyglemcke aspekty
zbozi a sluzeb.(5)

(5) Se zvlditni naléhavosti vystupuje problém ochrany spotfebitele pti prosazovéni pozadavki zdravé
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K dilezitym cilim rozvoje osobni spotieby zbozi a sluZeb patfi i odstranéni jejich
strukturnich deformaci. Ty jsou spjaty nejen s jiz zminénou nesuverénni pozici spotiebitele,
ale rovnéz s relacemi cenovymi. Odkldnéni cenovych relaci zboZi a sluzeb od jejich relaci
ndkladovych, spjaté s preferenci spolecenské spotieby pfed spotfebou individualni, které
v po&teéni fazi budovéni socialistické spoleénosti ptispélo k odstranéni socidlnich rozdild
a urychlilo rist Zivotni irovné obyvatelstva, se v soucasnosti stdvd brzdou jeho kvalitativniho
vyzravani: je nejen zdrojem tendenci k plytvani s relativné , Jlevnymi‘‘ sluzbami a statky, ale
i strukturni retardace spotfeby v poloze vysoké vahy jejich zakladnich komponent. Nechrani
pntom spotiebitele pfed disledky nerespektovani ekonomické podstaty cen — pfed nedostat-
kovosti, frontami a nakupnimi hore¢kami, ndkupy do zasoby, ¢ernym trhem apod.

Rektifikace cenovych relaci na spotfebnim trhu — jejich pfizplisobeni (se znamymi
vyjimkami typu alkoholu, tabdku ¢i vybranych kulturnich statkd) relacim spolecensky
nutnych nakladd nejen sniZuje zdrojovou naroc¢nost riistu Zivotni irovné a odstranuje bariéry
blokujici rozvoj struktury osobni spotfeby v souladu s jeho objektivnimi trendy, ale soucasné
i zvy$uje prognézovatelnost jejiho vyvoje. Zména cenovych relaci zbozi a sluzeb, doprovaze-
nd sniZenim jejich vyrobnich nakladd, resp. pfechodem spotfebiteld do vyssich pfijmovych
skupin, by v prognézovaném obdobi méla vést k postupné redistribuci spotfebnich vydaji
obyvatelstva po trajektorii odpovidajici univerzdlnim trendim spotfebv. doprovazejicim riist
ekonomické vyspélosti. Ty spocivaji v postupné saturaci potfeb zakladnich a v pfesunu tézisté

-spotiebitelské poptdvky ke zbozi a sluzbam uspokojujicim potfeby ndrocnéjsich, resp.
rozvojové, tj. ve snizovani podilu potravin a pfedmét bézné spotieby (odivédni, obuv apod.)
ve struktufe spotfebnich vydaji a v rdstu podilu naro¢néjsich pramyslovych vyrobkl
a zejména sluzeb souvisejicich s bydlenim, dopravou a spoji, s trdvenim volného ¢asu, se
zdravim, kulturou, rekreaci apod. K dileZitym pfedpokladim zmén ve struktufe osobni
spotieby ve prospéch polozek s vysokym obsahem sluzeb bude pfitom na nabidkové strané
ekonomiky patfit redlné hospodafsko-politické zrovnopravnéni druzstevniho sektoru ekono-
miky, resp. sektoru individudlniho a soukromého podnikani, s¢ sektorem statnim. Rozvoj
drobného, individualniho ¢i soukromého podnikdni ve sféfe placenych sluzeb hraje totiz
nejen — svou vyssi efektivnosti i rychlej8i schopnosti adaptace nez sektor statni — nezastupitel-
nou roli v uréitych nabidkovych blocich tercidrni sféry, ale vychazi vstfic i prognézovanému
uvolfiovani pracovni sily z neefektivnich pramyslovych vyrob.

Zvlastni pozornost vénuje prognosticka strategie rozvoje Zivotni irovné problému bydleni :
vlekla bytova krize jak zndmo nejen citelné deformuje zplsob Zivota predev§im mladé
generace a blokuje fadu rozvojovych komponent Zivotni drovné, ale brani rovnéz zadouci
prostorové mobilité pracovni sily.

VyfieSeni bytového problému si vyzdda nejen dusledny ekonomicky tlak na vykonnost,
sortiment a ceny stavebni vyroby (provazeny demonopolizaci tohoto odvétvi), prechod od
extenzivni produkce standardnich a vysoce nakladnych panelovych bytd k diferencované
vystavbé, disledné udrzbé a rekonstrukci, -ale rovnéZz novou koncepci bytové politiky,
zaloZzenou na usmérnéném trznim mechanismu. Soucasny bytovy problém prameni totiz do
znaéné miry z administrativniho mechanismu distribuce i spravy bytt (redlné propojeného
s ¢ernym trhem s byty) a s nim spojené nizké efektivnosti vyuzivani bytového fondu.

vyZivy. Resenim miize byt jen pfisnd kontrola vyrdbénych i dovaZenych potravin, jez si vyZada zvysené
aktivity a pravomoci zdravotné hygienické sluzby vii¢i virobnim organizacim, resp. vytvofeni novych, na
vyrobé nezdvislych statnich kontrolnich systémd, disponujicich rozsdhlymi pravomocemi ovéfovani
skladby a zdravotni nezavadnosti potravin, véetné priva zabaveni ¢i zdkazu vyroby zdvadné produkce.
Prispét by v8ak mélo i vytvafeni organizaci reprezentujicich zdjmy spotiebiteld, a to pfirozené nejen
v oblasti potravinafského zboZi.



Piedpokladem fesené¢ho bytového problému je proto pfechod od pfevazné pfidélového
hospodafeni s byty (blokujiciho nabidku volnych bytd, resp. reprodukujiciho rezervy
v obsazeni byt ¢i rodinnych domk) k ,,ekonomizaci‘‘ bydleni, umoziiujici pruznou mobilitu
byti podie potieb a poZadavkid obyvatel; soucasné vsak i obnoveni dnes citelné potlacené
souvislosti mezi cenou a uZitnymi parametry bytd. Jde pfitom ovSem nejen o nastoleni
objektivnich cen bydleni, odpovidajicich potfebam roziifené reprodukce bytl i vztahim
nabidky a poptavky na trhu bydleni, ale soucasné o diislednou chozrascotni zainteresovanost
podnikid bytového hospodafstvi na udrzbé a vyuziti bytového fondu, provazenou adekvatni
zdkonnou ochranou ndjemnikfi. Jen touto cestou Ize posunout tézisté feSeni bytového
problému od dosavadni extenzivni vystavby ke kvalité bytového fondu, sou¢asné vsak i plnéji
promitnout princip diferenciace Zivotni urovné podle vysledk prace i do oblasti bydleni. Pfi
dobrém Zivotnim standardu obyvatelstva se totiz bydleni stava daleko vice kategorii Zivotni
irovné nez socialni potfebou ; socidlni aspekty lze pfitom fesit adresnymi formami socidlni
politiky.

Nové koncepce bytové politiky a hospodafeni s byty spolu s demonopolizaci stavebni
vyroby by se v prognézovaném obdobi méla promitnout nejen v definitivnim odstranéni
bytové tisné, ale pfedevsim v podstatné vy$§im dlrazu na kvalitu bydleni, v principidlnim
zvySeni architektonické drovné budovanych obytnych soubord i v jejich rozsahlejsi diferen-
ciaci. V souladu se svétovymi trendy v oblasti bydleni Ize pfitom i v CSSR v horizontu
prognézy ocekdvat postupujici decentralizaci osidleni, jdouci ruku v ruce s odklonem od
vysoké industridlni koncentrace a rostouci pozornosti vici zdravému zptisobu Zivota. V této
souvislosti by mélo dojit i ke zvySeni podilu rodinnych domk{ na bytovém fondu, podilu, ktery
je v CSSR v poslednich desetiletich nizsi nez ve srovnatelnych vyspélych zemich.

2.3. Vybrané problémy spolecenské spotieby a socidlni politiky

Z hlediska makroproporci se prognosticka strategie rozvoje Zivotni urovné promita do
pierozdéleni spolecenského uZiti ve prospéch osobni spotieby. Ditsledkem podstatné rychlej-
$i dynamiky spolecenské spotieby ve srovnani se spotiebou osobni v poslednich desetiletich je
totiz skutecnost, ze podil osobni spotfeby zboii a placenych sluzeb na Ceskoslovenském
hrubém domécim produktu (HDP) je v soucasnosti v mezindrodnim srovnani velmi nizky,
podil spoledenské spotieby (neplacenych sluzeb pro obyvatelstvo a pro spole¢nost) pak
pomérné vysoky. Podil vlastnich socidlnich vydaji (zahrnujicich pfedev§im vydaje na
zdravotnictvi, §kolstvi, socialni péci véetné penézitych davek obyvatelstvu) na HDP je pfitom
v CSSR ve srovnani s vyspélymi zemémi relativné nizky. Divodem uvedeného rozporu je
mimo jiné skutecnost, Ze v radmci spolecenské spoteby hraji podstatnou roli neplacené sluzby
pro obyvatelstvo, nemajici bezprostiedni, resp. adresny socidlni charakter. Jde zejména
o osobni dopravu, bytové hospodafstvi, komunalini sluzby, ¢astecné viak téz o sluzby kulturni
a rekreacni.

Pro redistribuci ve sféfe spole¢enského uziti hovofi divody ekonomické i socidlni. Velky
objem neplacenych sluzeb pro obyvatelstvo (jejich rozsah predstavuje jiz téméf polovinu
pracovnich pfijmill) je zatizen vysokou neefektivnosti vynaklddanych spole¢enskych zdroji
(srov. problémy s plytvanim neplacenymi sluzbami, s nerespektovdnim redlnych nakladu
téchto sluzeb, resp. stav, kdy nehospoddrnost se paradoxné odrdzi ve vys$Sich vykonech
pfislu§nych odvétvi apod.) i nizkou kvalitou sluzeb: u fady vysoce dotovanych sluzeb se
socialni intervence pfitom vzhledem k neadresnosti miji i¢inkem. Uspokojovani rozvojo-
vych, vysoce diferencovanych a motiva¢né intenzivné piisobicich potieb obyvatelstva pro-
stfednictvim unifikované distribuce neplacenych sluzeb (a pfi centralizovaném rozhodovani
o jejich obsahu) se pfitom dostava do rozporu jak s rozvojem ekonomické zainteresovanosti,
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tak i s moznosti uplatnéni individudlnich preferenci spotiebitele. To vie zietelné vede
k nutnosti redukce dotaci v odvétvich nemajicich bezprostfedné socidlni charakter a jejich
ptesunu do sluZeb socialnich (zdravotnictvi, $kolstvi), do adresnych forem socialné politickych
opatfeni (penéZnich vyplat umoZiujicich lépe uplatnit princip pracovni zdsluhovosti a zvysit
efektivnost uZiti spole¢enskych spotfebnich fondi), resp. osobni spotieby.

Ptechod k socidlné vyspélé spoleénosti pfedpokldda v horizontu prognézy i zmény v politice
zdravotni.(6) I kdyZ je zfejmé, Ze nékteré neptiznivé charakteristiky vyvoje zdravotniho stavu
teskoslovenského obyvatelstva nepadaji jen na vrub zdravotnictvi (rist poctu kardiovasku-
larnich chorob, zhoubnych nddorti, onemocnéni zaZivaciho ustroji apod. je nesporné dusled-
kem mnoha pfi¢in v oblasti Zivotniho a pracovniho prostfedi i Zivotniho stylu populace), fada
z nich signalizuje i pokles vykonnosti zdravotniho systému. Negativni vyvoj je charakteristic-
ky i pro dostupnost fady zdravotnich sluzeb. K tomuto nepfiznivému trendu dochdzi pfitom
pfi absolutné rostoucich spolefenskych vydajich na zdravotnictvi a pii z mezindrodniho
hlediska $pickovém poétu lékait na obyvatele.

Vedle zndmych problémi technické zaostalosti zdkladnich fondil ve zdravotnictvi, jeho
materidlovych deficitd ¢i suboptimalni kvalifikaéni struktury (nedostateéné obsazeni stfed-
nich a niZ§ich zdravotnickych mist) jsou tak stile zfetelnéj$i problémy spojené s jeho
organizaci, zpisobem fizeni a fungovani. Jde jak o nadmérnou centralizaci jeho fizeni
i organizace, vysokou byrokratizaci a administrativni reglementaci, tak i o nizkou zaintereso-
vanost na kvalité poskytovanych sluZeb a rozsahly prunik stinovych ekonomickych mechanis-
mu. Mé-li proto pfedpokladané zvyseni investic vklddanych do zdravotnictvi pfinést odpovi-
dajici efekt, je tfeba, aby bylo provazeno zfunkénénim systému zdravotnictvi, a to jak na bazi
posileni jeho vykonové motivace, tak i nastolenim jeho siln€jsi vefejné, demokratické
kontroly.

Svou tlohu by viak mélo zfejmé& sehrdt i potladeni dnesni nadmémé poptavky po
zdravotnich sluzbdch i lécich, véetné poptdvky po administrativnich ikonech v ramci systému
zdravotnictvi, souvisejici s vysokou byrokratizaci celého spoleéenského zivota. Urdité uvolné-
ni by mohla pfinést i aktivizace systému nemocenského pojisténi pfi zvySovani ekonomické
zainteresovanosti osob na svém zdravi; odmitnout nelze ani mozZnost rozsifeni placenych
(zejména dopliikovych) zdravotnich sluZeb. Nejde pfitom pfirozené o zisah na ikor
socidlniho posldni zdravotnictvi, ale naopak o opatfeni zvySujici jeho operativnost a rozsifujici
préva jednotlivcl na individualizované poskytovani zdravotnich sluzeb. Ruku v ruce s tim by
mélo probihat i omezovani mistnich monopolt zdravotnickych zafizeni a pfechdzeni k systé-
mu volného vybéru sluZeb. ‘

Kli¢ovy tikol zlepSeni zdravotniho stavu obyvatelstva je oviem lzce spojen i s problémy
ekologickymi. Jak ukazuji rozbory, ekologické faktory sehraly v mezindrcdné ojedinélém
zkréceni stfedni délky Zivota ceskoslovenského obyvatelstva v poslednich dvou desetiletich
rozhodujici iilohu. Pokracovani dosavadnich trendl ekonomického vyvoje — charakterizova-
nych zhor$ovanim ekologické situace a nedostatecnou Ginnosti ptistupt k jejimu feseni - se
tak stava hrozbou pro bioreprodukci populace. A

Strategické feSeni ekologickych- problémt znamend v naSich podminkich ptredev§im

(6) Je zndmo, Ze od poloviny Sedesatych let dochdzi v CSSR v oblasti zdravi ke stagnaci a zaostdvéni,
projevujici se v takovych ukazatelich, jako jsou imrtnost, nemocnost a jeji délka, pracovni neschopnost
i invalidita. Jestlize ve stfedni délce Zivota zaujimala CSSR v letech 1960—64 mezi 27 evropskymi zemémi
10. misto (po vzestupu v pfedchozich letech), v letech 1970—74 to bylo 22. misto a v poloviné osmdesatych
let 27. misto. Poklesla sice imrtnost na klasick4 infekéni onemocnéni, podstatné viak vzrostla, pokud jde
o zhoubné nadory, ischemickou chorobu srde¢ni a nemoci kardiovaskuldrni soustavy, nemoci dychacich
cest aj. Stiedni délka Zivota dnes v CSSR zaostdvi za vyspélymi staty Evropy o 5-8 let.
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zdsadni strukturni a technologicky obrat ve vyrobni zdkladné ekonomiky, jejiZ soucasny
charakter je neadekvitni ekologickému potencidlu Gzemi Ceskoslovenska. Tato nutné
centrdlné prosazovana vécna strategie miZe byt oviem ucinna jen tehdy, bude-li provazena
dislednym ekonomickym tlakem na zménu ekologického chovani podniki, tj. ekonomickymi
ndstroji, jeZ ve vazbé na pravni normy budou stimulovat vyrobce k ekologicky nezavadnému
chovani. Ekologicka tloha stitu, jeho aktivita pti formulaci ekologickych norem a kontrole
jejich dodrZovani, by tak v prognostickém obdobi — ve shodé s trendy ve vSech vyspélych
zemich — méla citelné vzrist; tuto dlohu vSak miZe stit plnit pouze za pfedpokladu
zdjmového oddéleni statnich a hospodafskych struktur a opusténi dosavadniho protekcionis-
tického pfistupu vii¢i podniklim, projevujiciho se mimo jiné rozsahem vyjimek ze zdkoni na
ochranu ovzdusi a vod. Redeni ekologickych problémi nelze pfitom omezit jen na prostiedi
ptirodni — tyto problémy se v nemensi mife vztahuji i k ekologii sidel, sou¢asnému typu
urbanizace, vefejné ¢istoté apod., kde respektovani soucasnych a jesté vice budoucich zdjmu
obyvatelstva bude nezbytné vyZadovat zmény dosavadnich pfistupi.

Obdobné problémy jako v oblasti zdravotnictvi jsou charakteristické i pro daldi sféru
spoleenské spotfeby, kterou pfedstavuje vzdéldvaci systém. Vzdélani obyvatelstva se pfitom
v soucasnosti stdle vice stdvd nejen vyznamnou slozkou narodniho bohatstvi, ale rovnéz
dilezitou soudasti Zivotni iirovné obyvatelstva.

Rada ukazatell vztahujicich se k podilu studujicich na $kolach druhého a tietiho stupné
i k podilu dospélého obyvatelstva, resp. pracovni sily s vysokoSkolskym vzdélanim, ukazuje,
Ze pod vliverh extenzivniho vyvoje Ceskoslovenské ekonomiky dochizi v poslednich letech
k prohlubujicimu se mezindrodnimu zaostavani CSSR v této oblasti. I kdy? pfihlédneme
k omezené srovnatelnosti idaji, jsou tato srovnani (poukazujici mj. na nizsi podil vysokoskol-
sky vzdélané pracovni sily i ve srovndni s nékterymi nové industrializovanymi rozvojovymi
zemémi) alarmujici: mira vzdélanosti obyvatelstva je klicovym pfedpokladem schopnosti
ekonomiky absorbovat védeckotechnicky pokrok (mj. i faktorem rozhodujicim o schopnosti
pruzné rekvalifikace pracovnich sil) i viznamnou slozkou kvality Zivota. Zaostavani CSSR ve
sféfe vzdéldni pfitom kontrastuje s pomérné zna¢nymi spolecenskymi naklady na tuto oblast.
Pted nasim Skolstvim stoji tak v prognostickém obdobi tikol zvysit pfedevsim pocet fadnych
posluchadii vysokych $kol ve véku 18-23 let zhruba dvojnasobné (tj. ze soucasnych 15,9 % na
vice nez 30 % z poétu obyvatelstva v této vékové skupiné), soucasné viak i rozifit pocet
délkové studujicich tak, aby se podil pracovniki s vysokoskolskym vzdélanim v CSSR na
pfelomu stoleti pfiblizil (soucasné) vysi tohoto podilu ve vétsiné evropskych zemich.

Zatimco zvySovédni vzdélanostni drovné obyvatelstva, resp. pracovni sily, je ikolem
objektivné dlouhodobym, fefeni kvalitativnich problémi éeskoslovenského §kolstvi je mozné
- a nutné — v relativné kratkodobém horizontu. Jejich pfi¢inou je pfédev§im zndm4 orientace
vzdéldvaciho systému na masovy primér a formalni , kvalitu** vzdélani, umocfiovana vysokou
byrokratizaci a centralizaci fizeni i ,,adaptaci* obyvatelstva na nezdjem stavajiciho socidlné
ekonomického mechanismu o realnou kvalifikaci. K odstranéni této deformované orientace
$kolstvi, pfedstavujici zdsadni brzdu ve vztahu k potfebdm budouciho rozvoje, miize oviem
dojit jen v podminkédch komplexni zmény stavajiciho hospoddiského mechanismu i mechanis-
mi socidlnich a politickych, tj. v podminkdch obnovujicich ekonomickou i socidlni hodnotu
vzdélani.

Zavaznou slozku zkvalitnéni Zivotni drovné v prognostickém obdobi by méla pfedstavovat
tiprava systému dlichodového zabezpeceni. Na rozdil od fady uvedenych zmén ji oviem nelze
poklddat za ekonomicky nendkladné feseni, ale za program, jehoZ zakladnim zdrojem bude
muset byt pfiriistek nové vytvofené hodnoty.

I kdyz CSSR patfi mezi svétovou $picku, pokud se tykd véku pro odchod do diichodu,
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koncepce davek diichodového zabezpedeni, vznikld v poloviné padesatych let, jiz vyrazné
zastarala a vede u stile vét§iho okruhu pracovnikd s odchodem do diichodu k prudkému
snizeni jejich Zivotni firovné. Redukéni systém vypocltu vyse dichodu je pfitom v rozporu
s principem zasluhovosti a vede k neZiddouci nivelizaci dichodii; stabilita vypldcenych
diichodt pfi ristu cen i mezd vede k poklesu jejich relativni i redlné hodnoty. Tato situace
s sebou nese nejen vyraznou socidlni nespravedlnost, ale i vyznamnou bariéru stavici se do
cesty aktivizace pracujiciho subjektu.

Perspektivnim smérem feSeni problému diichodového zabezpedeni v horizontu prognozy je
proto upusténi od dosavadni koncepce vypoctu diichodu a jeji nahrazeni prostou percentualni
zévislosti vy$e dichodu na pfedchozim p¥ijmu (jak to odpovida praxi vétsiny vyspélych zemi),
a to ve vysi zhruba 70 % hrubého pracovniho pfijmu, coz by znamenalo v priméru 90 %
¢istého pfijmu. Soucasné s tim je ; ak tfeba — opét ve shodé se svétovymi trendy — pfistoupit
postupné na dislednou valorizaci vyplacenych diichodii v zavislosti na vyvoji inflace.

Nové piistupy je tfeba v progaor ickém obdobi hledat i u dalSich oblasti socidlni politiky.
Vedle jiz zminéného principu [ rererence penézitych davek pfed naturdlné poskytovanymi
sluzbami ptjde pfedev§im o 1 ssileni socidlni adresnosti pfi rozdélovani spolecenskych
spotfebnich fondl, umoziujici pfednostni feseni socidlni situace osob, resp. skupin v kritic-
kych pasmech socialni stratifikace. Znamend to predevsim rehabilitovat ekonomicky charak-
ter ceny a mzdy (tj. omezit na nezbytné minimum jejich funkce socidlni), eliminovat socialné
neadresné dotace (jez nékdy spise posiluji prijmovou diferenciaci) a uvolnéné prostiedky
vénovat k feSeni jasné vytyCenych socidlnich problémd. K pfedpokladim tohoto feSeni patii
i oficidlni stanoveni Zivotniho a socidlniho minima (jako zakladniho kritéria socidlni pomoci)
a jejich pribézna valorizace. Humanni orientace socidlni politiky pfitom pfedpoklada
i spektrum hospodafsko a socidlné politickych opatfeni vedoucich ke snizovani zavislosti osob
a skupin na rozdélovani socidlniho charakteru.

12



Prognéza socidineho rozvoja SSR do roku 2010*
VALENTINA HARMADYOVA
Ustav filozofie a socioldgie
SAV, Bratislava

V roku 1988 iitvar prognéz Ustavu filozofie a socioldgie SAV vypracoval syntetickd $tidiu
,.Progndza socidlneho rozvoja SSR do roku 2010. Skladd sa z troch faZiskovych casti:
Smerovanie dlhodobého vyvoja slovenskej spoloénosti, Vyvoj socidlnych mechanizmov
spolo¢enského Zivota, Strukturélne predpoklady socidlneho rozvoja, Socidlne potencialy.

Prva sa usiluje zhodnotif doterajsie smerovanie spolocenského vyvoja v SSR a vymedzuje
celkovu problémovi situdciu, ktord treba v budicich rokoch riesit. Druhd ¢ast je venovana
otazke tych socialnych mechanizmov, ktoré veda k progresivnemu formovaniu spolocenske;j
reality. Tretia Cast podrobnejsie rozobera vyvoj v oblastiach, v ktorych treba hladat odpoved
na rieSenie vecnych otdzok budicnosti, t. j. vyvoj obyvatelstva, zdravia, vzdeldvania a vychovy
a Zivotnej urovne.

Predmetné okruhy predstavuji urcité vyvojové potencidly a zdroven si v nich zahrnuté
ciefové orientdcie umoZiiujiice viacero variantnych pristupov na rozdiel od problematiky
vyvoja mechanizmov socidlneho rozvoja, kde je miera variantnosti budiceho vyvoja ovela
mensia a moZeme skdr hovorit o alternativach vyplyvajicich z uplatnenia, existencie tychto
socidlnych mechanizmov. Volba vykladovej schémy naznacuje, Ze ak budd spravne a racio-
nalne mechanizmy determinujice fungovanie socidlneho Zivota (ak sa nam ich podari
ozdravit, ¢i zdokonalif), bude to viest k vy$Sej kvalitativnej a kvantitativne) trovni Struktir-
nych charakteristik.

Problémovi situdcia a celostné otazky dlhodobého vyvoja slovenskej spolocnosti

Obdobie ,,vystavby socializmu‘* na Slovensku je nerozluéne spojené s jeho ,,socialistickou
industrializaciou*. V nadviznosti na jej priebeh sa formovali urcité vyrobné vztahy, prebieha-
la kultirna revoliicia v nadstavbovej sfére spolocnosti, vytvarala sa ,,spolocnost realneho
socializmu*.

V priebehu tohto obdobia sa ustélila uréitd globalna, socialno-ekonomicka efektivnost
spoloénosti, celospolofenské proporcie a mechanizmy jej dosahovania a medze jej zvySova-
nia. Jej zakladnym obsahom je schopnost spolocnosti pretvdrat svoje vnutorné zdroje na
uzitkové hodnoty, sluzby a systémy vymeny. Podstatnou otazkou dlhodobého vyvoja
spolocnosti je zvySovanie globdlnej efektivnosti fungovania spolocnosti pri.znizovani (abso-
litnom poklese) jej socidlnych a ekologickych ndkladov.

Stc¢asnym problémom je jednak pokles dynamiky celospolo¢enskej efektivnosti a zdroven
v najlepsom pripade dlhodobé zastavenie procesu absolitneho zniZovania jej socidlnych
a ekologickych nakladov. Znizené tempo rastu sa dosahuje za cenu extrémnej exploatacie
socidlnvch a prirodnych zdrojov. Obnovenie dynamiky spolocenskej efektivnosti v konecnom

* Poznamka redakce:
Rukopis byl odevzdan do tisku v fijnu 1989. Podle naseho nazoru jsou nékteré formulace poplatné dobé
vzniku textu.
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dosledku znamena prekonanie industrializaéného §tddia vyvoja s jeho limitmi pre globalnu
efektivnost a novi kvalitu pri uplatiiovani vedeckotechnického pokroku. Socidlny rozvoj musi
byt jednym z prostriedkov, jednou z ciest uskuto¢nenia tohoto obratu. Spolo&ne s vedecko-
technickym rozvojom je v centre kvalitativnych premien.

Narodné hospodarstvo musi na konci 80. a na zaciatku 90. rokov vyrieSif otazku svojho
dalsieho rozvoja a dat odpoved na otazku nového typu socidlno-ekonomického rozvoja.

Sformovanie vlastného typu socidlno-ekonomického rozvoja bude nadvizovat na tri
modely vyvoja:

— Model umiernenej materidlnej produkcie zaloZeny na $etreni surovinami a energiou.
Jadrom sa stdva komplex odvetvi spojenych s elektrotechnikou, telekomunikaciami
a biotechnoldgiami. V obchodnej vymene vedie k ,,vymene informacii za suroviny*
a technicky menej narocné tovary.

— Model vysoko rozvinutej spracovatelskej ekonomiky, ktorej jadrom je $pecializovana
vyroba strojov a zariadeni obohacovanych o prvky elektroniky, s vysokou tdroviiou
zhodnocovania surovin a s dynamicky sa rozvijajicim spotrebnym priemyslom. Tento typ
rozvoja je vyrazne orientovany na export.

— Model industrializicie a ,,v§eobecnej kooperacie’, zamerany na postupné inovovanie
vietkych odvetvi s orientdciou na vniitorné ciele, na vyuzitie vliastnych vnitornych zdrojov
a zasob. V medzindrodnej delbe prace takato ekonomika plni ilohu Sirokochapaného
zazemia (zdrojového i odbytového) a usiluje o ,,vlastnd cestu vdaka dostupnosti
niektorych zdrojov alebo nizkej cene pracovnej sily.

Kazdy z tychto ,,modelov'‘ ekonomického rozvoja formuje iny typ ¢loveka a spolocenského
vedomia, socialny rozvoj v nich plni odli$né funkcie, kladie na [udi a socidlne skupiny rozne
ndroky. Vysledna podoba spolo¢nosti je ich konkrétno-historickou kombindciou.

Sucasny obraz slovenskej spolocnosti je blizky modelu univerzilneho ekonomického
rozvoja a §tadiu vSeobecnej kooperacie s malymi prienikmi k vysokorozvinutému spracova-
telskému sposobu kooperdcie. Spolo¢nost je orientovana, na ,,mikké** chapanie socialneho
rozvoja, ktory sa spaja so vieobecne dostupnymi vyhodami. Nespaja sa s individudlnou alebo
skupinovou stimuldciou a sebazodpovednosfou subjektov.

Socidlne suvislosti industridineho §tadia rozvoja Slovenska a jeho prekondvania maja svoje
$pecifikd. Ked odhliadneme od technickych a ekonomickych charakteristik dosiahnutého
stupfia rozvoja Slovenska, vystipi do popredia krehkosf a uzavretost narodnej kultiry.
Priznacnou vlastnostfou je jej orientovanost do vnitra a romanticka tradicia vyzdvihovania
Tudovosti ako jednej z vedicich hodndt. Mechanizmus socialnej integracie na baze mestského
organizmu je doteraz slab§i a menej Géinny ako integricia na béze tradi¢nej vidieckej
pospolitosti. :

Je to zdvainy socidlny problém. V spolotenskom rozvoji vidy plnili dblezitu dlohu
spontdnne, zdujmové skupiny, ktoré boli nositelmi expresivnych, navonok orientovanych
hodndt. Vznikali na bdze modernych institicii, najma §kol a spolkov aplikujiicich iné ako
regiondlne kritérid vyberu ¢lenov. Takéto spontdnne skupiny sme nevedeli identifikovat,
doraz a pozornost sa presunula na skupiny utilitaristicky orientovanych zdujmov, ktoré
posobia na baze socioprofesiondlnych a regionalnych skupin a usiluji o ziskanie vlastnych
skupinovych vyhod. )

Na vznik takéhoto usporiadania skupinového socidlneho Zivota mal rozhodujici vplyv
proces urychlenej industrializicie Slovenska po roku 1948. Kym v predindustrializa¢ne] faze
Slovensko z izemného hladiska predstavovalo relativnu jednotu spdsobu Zivota a zakorene-
nych vzorov spravania, industrializdcia zvyraznila regionalne socidlne rozdiely (zvldst vo
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vzfahu k niektorym oblastiam vychodného Slovenska, ale aj juhu stredného Slovenska
a Zahoria). Tato diferenciacia bola podhubim pre posiliiovanie vizieb v lokalnych spolo¢en-
stvach a prehfbila problém integricie Slovenska ako socio-kultirneho celku.

Perspektiva otvorenia spolo¢nosti medzindrodnym vplyvom je pre Slovensko mimoriadnou
socio-kultirnou vyzvou. V sicasnosti si uvedomujeme, Ze nasou ilohou je zmenit doméace
socidlne pomery na baze vyberu pozitivnych hodnét, poznatkov a skusenosti okolitého sveta.
Ide o integriciu spoloénosti na origindlnom z&klade kombinacie vlastnych tradicii a interna-
cionalizacie, prekonanie socidlneho regionalizmu a jeho romantickej idealizicie. Demokrati-
z4cia spolocenského Zivota je podmienkou vzniku socidlneho pohybu a spontannych skupin,
ktoré si zdrojom potrebnych kvalifikacii.

Vytycenie ciela rozvoja nasej spolocnosti ako dosiahnutie §tadia informatickej ekonomiky
alebo stupia vysokorozvinutej spracovatelskej ekonomiky je v zasade len mierou narokov na
socidlny rozvoj a moznosti, ktoré sa pref vytvdraji z hfadiska mozZnosti kultivicie ¢loveka. Nie
je moiné preskakovaf vyvinové etapy, to vsak nevylutuje akcelerdciu a orienticiu na
budovanie prvkov zodpovedajicich najvysSiemu modelu socidino-ekonomického rozvoja.

Vyvoj socidlnych mechanizmov spolodenského Zivota

V oblasti socidlneho rozvoja je nova kvalita rastu spojend s poziadavkou kvalitativne vyssej
tirovne socidlnych mechanizmov, ktoré reguluji sebarealiza¢ni ¢innosf [udi a spolo¢enskych
skupin, posilfiujd, integruji a transmituji tito pohybovii energiu spolo¢nosti. Patria sem
predovietkym metddy zospoloCenstvovania (socializicie) materidlnych vztahov vznikajicich
na baze ekonomiky a technického pokroku, formovanie spolocenského vedomia, metody
reguldcie socidlne;j diferencidcie, formovanie subjektov socidlneho rozvoja, rieSenie social-
nych konfliktov, regulacie mobilitnych procesov a socio-kultirnej integracie.

ZvySenie urovne zospoloCenstenia nemusi nevyhnutne znamenaf : menu jednej formy
vlastnictva na ind, prebieha aj v hraniciach tej istej vlastnickej formy. Zospolo¢enStenie sa
prehlbuje vdaka celkovému poklesu neuréitosti hospodarskeho prostredia. V priebehu
prognézovaného obdobia déjde k posilfiovaniu prechodnych a zmie$anych foriem vlastnic-
kych vzfahov na osi osobné — rdzne formy druzstevného (skupinového) - celospoloéenské
vlastnictvo. Jednou z doleZitych uloh socidlno-ekonomického riadenia bude systémové
zvladnutie regulacie tychto rozmanitych, prechodnych foriem vlastnictva a prace, zosiladenie
vyhod velkych, malych a osobnych foriem zapojenia. Osobitne bude potrebné rozvijaf tedriu
a moznosti druzstevnej organizacie. Bude treba vytvorif mozZnosti prienikov medzi osobnym
a druZstevnym, ako aj druZstevnym a §titnym sektorom. Redlnou prednosfou nasej spolo¢-
nosti by sa malo staf kvalitativne nové ovladnutie tychto vlastnickych vztahov, a teda pokrok
v oblasti socializdcie merany kritériami pozitivneho zospolo&enstenia.

Druhou rovinou socializécie je oblast vzahov medzi spolocenskym celkom reprezentova-
nym §titnou mocou a obéanom, pohybom na irovni malych skupin. Socializicia vzfahov
medzi obanom a spoldoénosfou mdze mat rozne konkrétno-historické podoby.

Paradoxom budovania ,,redlneho socializmu*‘ je, Ze z historickych dévodov v iom prevladol
osvietenecko-racionalisticky pristup, ktory sa neskor zmenil na vasen uplného poriadku,
symetrie a statickej harménie. Vytvoril tuhy byrokraticko-administrativny systém, ktory
uroval [udom presne vymedzené pozicie a predpisoval primerané spravanie. S tym sivisela’
nevraZivosf administracie k formam nezavislého konania a proti vzniku nezavislych skupino-
vych vplyvov.

Linia prestavby a urychlenia sa rozchddza s tradiciou racionalistického absolutizmu §tatnej
moci, ktory je svojou podstatou socializmu cudzi. Je ndvratom k idedlu obmedzovania vztahov
hierarchickej zdvislosti na nevyhnutné minimum. vyluCovania kazdej spoloéenskej nadriade-
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nosti zalozenej na nie¢om inom ako zasluha, navrat k samospravnej komunite ako zakladne;j
bunke spolo¢nosti. Vyvojovou otdzkou sa stdva zosiladovanie samostatnej, spontinnej
aktivity Tudi v spolocenstvich s institucionalizovanou, centrlne organizovanou a regulovanou
¢innosfou. Z prognostického pohladu je zrejmé, ze aktivizacia pohybovej dynamiky ludi
a spolocenstiev vyZaduje, aby sa vytvirali nové oblasti, v ktorych sa bude dat konstruktivne
vyuZit, a zarovei aby mechanizmus spitnej viazby dalej prehlboval posobenie spolocenske;j
motivicie k aktivnemu konaniu.

Trefou rovinou socializicie je zospolotens§tovanie materidlnych potrieb. V premietnuti do
mechanizmov socidlneho Zivota to znamend vznik a rozvoj spotrebitelskych a uZivatelskskych
zaujmovych organizicii, ktoré budi mat moZnost vyvijat ﬁéinny tlak na sféru vyroby,
reprezentovat spotrebitelsky zdujem a spoluformovat rozvoj novych potrieb. Vytvara sa tym
nova pespektiva moznosti regulacie materidlnej drovne Zivota cez preciznejSie formulovanie
ponuky a dopytu, diferencovaného podla skupinovych Specifik. Takéto spotrebitelské
a uZivatelské zaujmové organizdcie méZu byt samostatnym objektom socialnej politiky.

Napokon §tvrtou rovinou socializacie je zospolocensfovanie prace. Tento problém je casto
zastierany predchddzajicimi otdzkami viastnictva, moci a potrieb. Md viak svoj viastny obsah,
socialne vizby vo vnitroorganizaénej alebo podnikovej samospréve ; spolu so zlepsovanim
fyzickych a intelektualnych podmienok je niekedy oznacovany ako.,;humanizicia profesio-
nélneho Zivota“. V tejto rovine zavddzania samospravy ide o akceptdciu vyznamu socidlnej
sféry, prekonanie technokratickych pristupov a uznania subjektivity pracovnych kolektivov
a na druhej strane o vyuzZivanie mechanizmov socialnej sebareguldcie. Jestvuje aj diferenco-
vana mozZnost prelinania tejto roviny s rovinou zospolocen§tovania vlastnickych vzfahov
a potrieb.

Pri takejto Sirke moZnosti zospolodensfovania je zrejmé, Ze z velkej Casti sa musia stat
predmetom riadenia narodnych a dzemnych organov. Prirodzenym zdujmom dlhodobého
rozvoja SSR sa tak stdva maximalizicia Grovne socidlno-organizacnej kultiry, teda umozne-
nie plynuiého priebehu a bohatstva foriem zospolo¢enstenia. Vyplyvaji z toho velké naroky
na kvalitu a profesionalnu tiroveri izemného riadenia, koncepénu schopnost a kvalifikaciu.

Struktira pracovnych vzfahov v &innosti ¢loveka, ktora vznikla v désledku byrokracie
a formalizmu, vytvorila zvlastny typ psycholégie a spravania fudiv spolo¢nosgi. Charakterizu-
je ho dvojtvarnost, neexistencia spojenia medzi ,,inStitucionalnym** a ,,praktickym‘* vedo-
mim. Toto oddelovanie dvoch sfér existencie je jednym zo zdrojov regionalizicie socidlneho
Zivota, domindcie socidlnych vztahov vznikajuicich na baze siikromo-domaceho okruhuss jeho
praktickym vedomim, ktoré ma maloco spolo¢ného s oficidlne proklamovanym.

Platformou prekonania tohto stavu moze byt len demokratizacia spolo¢enského Zivota
a uplatiovanie zasady verejnosti (glasnosti). Je to obnovenie socidlno-psychologickych vizieb
na baze vzajomnej dévery, zjednotenia rozdvojenej sféry vedomia, ktoré umoziuje elimino-
vat ,,sprostredkovatelov*. Cestou k dosiahnutiu tohto stavu je dosledné uplatnenie mechaniz-
mu socidlnej kontroly (vratane $pecifickej kontroly prostrednictvom prostriedkov masovej
komunikécie) a dosledné rezhodovanie o problémoch fudi na zaklade prehladnych a v§eobec-
ne akceptovanych pravidiel a noriem. Kli¢ovou otazkou sa stdva dosledné uplatnenie
spolo¢ensko-pravnych a moralnych noriem a zabezpecenie siladu medzi pravnou a moralnou
normou v legislativnom procese. Této otdzka sa zavrSuje poziadavkou ,,pravneho §tatu‘’,

Dlhodobo uplatiiovany typ ekonomickeho rozvoja zalozeného na extenzivnej industrializa-
cii vyvolal na Slovensku rychly rast masovych robotnickych profesii, povolani na strednej
tirovni kvalifikicie. Spolu s tym vo vyrobe mimoriadne vzrdstol pocet a vyznam majstrov
a pecialistov, pracovnikov vykonavajicich riadiace funkcie vo vztahu k stredne kvalifikova-
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nym pracovnikom. Vytvorili sa pracovné vzfahy a mechanizmy reprodukcie socxalnej
diferencidcie charakteristické pre tento typ rozvoja.

Budiici ekonomicky a vedeckotechnicky rozvoj vedie k tvrdému preskupeniu tohto
socio-profesionalneho usporiadania. Novo sa formuje vrstva vysokokvalifikovanych robotni-
kov-§pecialistov a na druhej strane sa koncentruju skupiny robotnikov, ktori predtym
vykondvali dobre platené stredne kvalifikované funkcie a v novych podmienkach si prestvani
na menej kvalifikované pracovné éinnosti. Vznika velka skupina kancelarskeho aparatu
s progresivnym stredoskolskym vzdelanim ako medziodvetvova prierezova kategoria zabez-
pecujica informacné toky, skupina vysokokvalifikovanych pracovnikov predvyrobnych
a povyrobnych etdp a skupina vysokokvalifikovanych pracovnikov-manaZerov. Formuje sa
nové poziadavka na drovei vzdelania : pomaturitné vzdelanie na rozhrani strednej a vysokej
§koly pre §piCkové robotnicke povolanie a manazerov.

Doélezitym spolotenskym predpokiadom uskutocnenia takéhoto vyvojového manévru je
vytvdranie priestorov, v ktorych mozu hladat tradi¢né skupiny nové uplatnenie. Pravdepo-
dobne najvyznamnej$ou rezervou tohto druhu na Slovensku je rozvoj remeslnickej malovyro-
by na baze osobného a malého druzstevného vlastnictva.

Budiici vyvoj socidlnej diferencidce vedie k vyraznému posilfiovaniu zastipenia ,,strednych
vrstiev'* v socidlno-triednej §truktiire, k vytvaraniu ob¢ianskej spolocnosti.

Dlhodobym trendom v rozvoji spolocnosti je postupné zvySovanie vedomia sebazodpoved-
nosti, presiivanie celého radu iloh a funkcii zo Stitu na socidlne jednotky, ktoré maji
schopnost subjektivizdcie. Je to nevyhnutna siicast odbyrokratizovavania socidineho Zivota.
To vyZaduje, aby sa na réznych drovniach socialneho Zivota vytvarali a posilfiovali samosprav-
ne socialne skupiny.

Popri rodine a pracovnom kolektive ide najma o lokdlnu susedski komunitu, lokalnu
komunitu obce, sidliska, profesiondlne spolocenstvo, zaujmové hnutia réznych zamerani,
svojpomocné hnutia a kultirne spolky.

Vo formovani subjektov socidlneho Zivota a jeho rozvoja, v ich vybavovani samospravnymi
funkciami vidime dbleziti spolocensko-politickii dlohu narodnych organov SSR. Vhodnymi
programovymi opatreniami mozno dosiahnut v relativiie kratkom ¢ase prenikavé prisposobe-
nie organizicie spolocenského Zivota podmienkam a potrebdm obyvatelstva, iniciativne
ovplyviiovat socidlnu klimu. Nezanedbatelny a v urcitych sivislostiach i rozhodujici je aj
stivis, moZnost podchytenia niektorych dosledkov ocakdvaného procesu socidlnej diferen-
cidcie.

V doteraj$om vyvoji pretrvdva redukovanie zloZitého a viestranného problému motivova-
nia Tudi na dzku oblast materidlnej a moralnej stimulacie. Zo zretela spglocenského zdujmu
unikla Sirok4 otdzka motivovania spolo¢enskou dohodou, zmluvou a mechanizmu, ktory k nej
vedie — rokovania medzi subjektami spolo¢enského Zivota: Idedl priamych a nesprostredko-
vanych vztahov medzi jednotlivcom a spolo¢nostou reprezentovanou $titom neumoziioval
vznik tohoto mechanizmu.

Uvedeny motivaény mechanizmus je zaloZeny na zhode hodnét a zdujmov zicéastnénych
stran —obc¢ana, ktory na zastupovanie svojich zdujmov potrebuje zaujmovu ¢i ind organiziciu,
a $tatneho organu. MozZe vsak vystupovat aj v podmienkach rozdielov v systéme hodnét, teda
v konfliktnej situdcii. Prave tu sa prejavuje nadradenost rokovania a motivicie dohodou nad
materidlnou a moralnou stimuldciou, ktora je v konfliktnej situdcii len prelicitovanim hodnot.

V obdobi rozsiahlych alebo rychlych socialno-ekonomickych pohybov sa princip hladania
motiva¢ného konsensu alebo dohody stdva zdkladom pre socidlnu motiviciu na vsetkych
irovniach riadenia. Tym ale ddva do pohybu & vyzaduje prispdsobovanie inych mechaniz-
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mov, zvla§t zospoloéensfovania, subjektivizicie a formovania spoloenského vedomia. Rozsi-
ruje sa priestor, otvdrajui sa nové oblasti moZného motivovania.

Mobilita pracovnych sil, izemna a vzostupnd mobilita podlieha socidinej regulécii a mozno
hovorit o spolocensky Ziadicej, chcenej mobilite na rozdiel od automaticky prebiehajiicej,
spontdnnej mobility. Obdobia velkych socialno-ekonomickych zmien sa vyznacuji tym, ze ich
sprevadza intenzivna socidlna mobilita a v prognézovanom ¢ase nevyhnutne vstipime do
takychto etap.

V oblasti rozmiestfiovania pracovnych sil vznika pre riadenie socidlno-ekonomického
rozvoja zavaZna iloha rozpracovat mechanizmus fungovania a riadenia socialistického trhu
pracovnych sil na bize vyCerpdvajiicich, rychlych a vieobecne dostupnych informécii o vol-
nych pracovnych miestach a na druhej strane u¢innych metdd socio-ekonomickej intervencie
§tatu v prospech tvorby pracovnych miest.

Metddy riadenia kadrovo-persondlneho pohybu, vyberu a rozmiestfiovania fudi si vo
svojej podstate reprodukciou spologenskych elit. Slaba dynamika socidlneho Zivota, ktord
sivisi s malou mierou samospravnosti socialnych subjektov, oblabuje generovanie potreb-
nych typov [udi: st ,,neviditelni*, nedostatocne sformovani, socidlne vyspievaju az vo vy$§om
veku, ked s uz mdlo perspektivni. ZuZovanie zakladne staZuje a deformuje vyber, maly
prisun komplikuje roticiu. Socidlny rozvojsa v tejto otazke bezprostredne prelina s politickou
kultdrou spoloénosti.

Aktivna dcast vSetkého Tudu na pracovnej, politickej a tvorivej ¢innosti, sposoby tejto
ucasti podliehajiice mechanizmom socidlneho rozvoja st su¢astou narodnej kultiry i zdrojom
jej budovania. Na tejto rovine prebieha integracia roznych sfér Zivota, sebareflexie a identifi-
kdcie.

V irovni kultiry preto potrebujeme Zivii vymenu medzi réznymi triedami, vrstvami
a skupinami, preklenutie umelych bariér nedbvery a podozrievavosti (hoci len medzi
mestanom a vidieanom, medzi vedicimi a podriadenymi, medzi povolaniami, narodnostami
a medzi etnickymi skupinami na Slovensku). Kazdé z tychto spoloéenstiev je nositelom
vlastnych prvkov Zivotnej filozofie. Ulohou kultirneho rozvoja je neustale vytvarat z réznych
Zasti jeden celok. Bariéry si vysledkom posobenia predsudkov a v ich odstrafiovani treba
vidief jednu z hlavnych udloh',,profesiondineho* odvetvia kultiry. Ak budeme zotrvivat na
predsudkoch, nemézeme dynamizovaf kultirny rozvoj.

Kultiira ma vlastné zdkony tvorby a vymeny ¢i komunikicie, motivuje priamo svojou
schopnosfou zaujat idedlom dobra, krasy a najma dostojnosti, ale hybu nou rovnaké
mechanizmy ako v-celej socidlnej oblasti. V kultirnej sfére tieZ musi prebehnut proces
formovania samospravnych subjektov, delegovanie pravomoci a vlastnej zodpovednosti na
spolo¢nost. Trajektoria dlhodobého rozvoja kultiry a socidlnej sféry Zivota je totozna.

Strukturilne predpoklady socidineho rozvoja, socidlne potencidly

Socidlny rozvoj ma konkrétno-historicky obsah, v ktorom sa dialekticky a systémovo spajaji
prvky pohybové (funkéno-dynamické) a $truktirne (stavovo-potencidlové). Z hladiska
Strukturnych charakteristik sa socidlny rozvoj javi ako obohacovanie demografického poten-
cidlu, tvorivych sil, zdravia a optimalizicie procesu socidlnej reprodukcie ¢loveka na
kvalitativne vy$Sej urovni. Rozvinutejsi ¢lovek a vyspelejsia socidlna Struktira je nielen
ciefom celého spolodenského vyvinu, ale aj jeho predpokladom.

V obdobi po druhej svetovej vojne pocet obyvatelstva SSR vzrastol celkove zhruba o 15 %.
Podigl deti, mladej populécie vobec vzrastol len o 2 %, podiel ekonomicky aktivnej genericie
vzrastol o 15 % a podiel ekonomicky neaktivnej cca o 35 %. Vyvoj priemerného veku doZitia
sa vyvijal vcelku i relativne nepriaznivo. Podiel obyvatelstva na Slovensku vzrastol z cca 27 %
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na podiel presahujici 33 % obyvatelstva CSSR. Z uvedenych iidajov moZno konstatovat
existenciu procesu starnutia populicie.

Pokial ide o uzemni rovnovahu, z éiselného hladiska mozno vyvoj v SSR povaZovat za

- primerany. Procesy koncentracie obyvatelstva a siibezny proces migracie z vidieckych lokalit
do miest budii zrejme pokratovaf. Osobitne vyznamné v slovenskych podmienkach je
existencia kyvadlovej migracie, ktord v niektorych sidelnych jednotkach prekracuje az 80 %
ekonomicky aktivnych alebo predaktivnych (uéni a Studenti) obyvatelov.

Ovela zdvaznejsie si problémy tykajice sa obyvatelstva v oblasti vekovej rovnovahy. Za
stavu, ze sa podiel mladej generdcie zniZuje, nastane relativne i absoliitne starnutie produktiv-
nej generdcie. Tento jav je osobitne vyznamny najmi z hladiska o¢akdvanych ekonomickych
zmien a §trukturalnych premien. V ramci tejto genericie bude totiZ narastat podiel obyvatel-
stva s nizkou schopnostou adaptability na nové podmienky.

U mladej generacie dochddza uz v sucasnosti nielen k abytku poétu, ale aj k zdvaznym
zmendam jej spravania sa, osobitne vo vztahu k praci, ako aj v oblasti rodinného Zivota. Oproti
predchadzajicej generdcii vstupuje do ekonomického zivota zhruba o tri roky neskorsie. Do
manZelského Zivota vstupuje mlada generdcia v priemere zhruba o tri roky skorsie ako
generdacia predchddzajica. V Zivotnom cykle Iudi sa podstatne zredukovalo obdobie samo-
statného slobodného Zivota, ktoré je podmienkou dspesného socidlneho ale aj kvalifikacno-
odborného dozretia.

Narastanie podielu starSej populacie, pri sicasnom skracovani Casu suzitia prvej a tretej
generdcie, priniese viaceré, v podstate nepriaznivé javy, ktorym spolo¢nost bude musiet
nevyhnutne Celif zlozitym systémom opatreni v oblasti byvania, dochodkov, zdravotnych
a socialnych, ale aj komunalnych (platenych) sluzieb, dochodkového zabezpecenia a dochod-
kového veku. .

Zvlastnostou Slovenska v ramci CSSR je narodnostnd a etnickd heterogenita jeho
obyvatelstva. Na celkovom pocte obyvatelstva sa 16,9 % podielaju prislusnici narodnostnych
mensin (11,1 % madarskej, 0,7 % ukrajinskej} a etnickej skupiny Ciganov - Romov (4,7 %).
Zjavna tendencia poklesu zastipenia slovenskej populdcie je sama o sebe vyvoi~vou vyzvou
na obréatenie pozornosti ku kvalitativnym aspektom [udského potencidlu, redovietkym
v rovine celkovej kultdrnosti, vzdelanosti a rozvojovej aktivity. Predstaveji si -y, v ktorych -
treba posiliiovat a na ktorych treba budovat vlastni narodnu identitu. Uréity ne. nedbatelny
vplyv na formovanie fudského potencidlu SSR bude mat aj posobenie zahranici., ch komunit-
Slovékov. ,

Prognostické dvahy prevazne na demografickych predpokladoch budi. ho vys »ja pouka-
zuju na kvalitativne aspekty ludského potencialu SSR. Rozhodujiici zapas o jeho kvalitu bude
prebiehat v kultirno-duchovnej oblasti.

Zdravotny potencidl nasej populdcie chdpany ako jeho fyzicka, psychicka i sc idina
zdatnost je ni¢im nenahraditelnou rozvojovou prileZitosfou nasej spolocnosti, jedr. m z jej
rozvojovych potencidlov.

Zdravotny stav populécie je indikdtorom problémov socidlno-ekonomického zivota sp »-
lo¢nosti a zaroven limitujicim faktorom dynamrizécie tohoto rozvoja. Uzko siivisi s realnym,
procesmi spdsobu Zivota socidlnych skupin a jednotlivcov. Medzi socidlno-ekonomické
faktory ohrozenia zdravia patri v siicasnosti velmi vysokd ekonomicka, pracovna a Casova
naro¢nost uspokojovania zakladnych zivotnych a kultirnych potrieb, vysoka rozvodovost,
rozvritené rodinné pomery, vzdjomn4 izoldcia generacii, prefazenost deti v zakladnej kole,
osamelost a odcudzenie.

Stcasni mieru zdravia obyvatelstva, zdravotny potencidl spolo¢nosti musime he dnotit ako-
nepriaznivy — hlavne v porovnani s vyspelymi krajinami sveta. Nespravna vyziv: . nedostatok
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pohybu, rast spotreby alkoholickych napojov, cigariet, liekov, rast poctu os6b zavislych na
rozlicnych drogéch a nepriaznivy stav Zivotného prostredia sa prejavuje v raste vyskytu
niektorych ochoreni, v zniZovani celkovej odolnosti a v zhorSovani genetického fondu
populacie,

Nedostato¢né ndklady na zdravotnictvo, ich neefektivne vyuZivanie spolu so zastaralou
organizéciou zdravotnictva dostdva ob¢ana oproti zdravotnictvu do nerovnopravneho posta-
venia nadmernej zdvislosti, bez moznosti vyberu lekara liecby, ¢o vedie k Castému vyskytu
protekciondrstva a uplatkdrstva.

Pc dla nazoru odbornikov sa na sicasnom nepriaznivom zdravotnom stave obyvatelstva

podizla : dravotnictvo 20-30 %. DalSie pri¢iny treba hladat v 'najroznejsich celospolocen-
skych suvislostiach. Skuto¢nou nevyhnutnostou sa preto stalo vytvorenie celospolecenske;j
koncepcie ‘ dravotnictva a zdravotnickej starostlivosti, ktord bude klast déraz na primarnu
prevenciu celospoloéenski i zdravotnicku a cielom ktorej bude skvalitnenie : dravotného
potenciilu naSej populacie.
V nasledujiicom obdobi je mozné uvazovaf o troch variantoch vyvoja stavu zdravia
a zdravotnej starostlivosti. Pesimistickd prognéza je zaloZend na extrapoldcii sii¢asnych
negativnych tendencii. Ich vysledkom bude narastanie chorob z nespravnej celospolocenske;j
a individudlnej adaptacie na podmienky Zivota, vyssia imrtnost obyvatelstva a neplanovany
rast vydajov na zdravotnictvo a socidlne zabezpecenie. Mobiliza¢nd prognoza sa orientuje na
zastavenie negativneho vyvoja zdravotného stavu populdcie a jeho postupné zlepSovanie
prostrednictvom mobilizacie okamzite dostupnych rezerv vo vyuzivani existujlicej materidl-
no-technickej vybavenosti, poznatkovej : dkladne a kddrového a organiza¢ného potencialu
zdravotnickej starostlivosti. Intenzifikacna prognéza predpokladé kvalitativne novy pristup
ku zdraviu ako k zdkladnému cielu a zaroven vyznamnému potencidlu socidlno-ekonomické-
ho a kultirneho rozvoja. Ten sa prejavi v tom, Ze zdravie sa fakticky stane primarnou
ideologickou a politickou hodnotou a troven zdravotného stavu populdcie a jednotlivych
socidlnych skupin sa bude chdpat ako jedno z rozhodujucich kritérii uspe$nosti rozvoja
spolo¢nosti.

V celkovej rozvojovej stratégii nasej spolocnosti ma vychova a vzdelavanie nezastupitelné
miesto. Formuje a posiliiuje schopnost komunikovat so spolo¢nosfou na urovni vSeobecnej
kultiry a aktivne utvarat vlastni osobnost.

Logika extenzivne] industrializacie hlboko ovplyvnila obsah a posobenie §kolskej siistavy.
Bola orientovand len na zvySovanie poétu §tandardne pripravenych odbornikov pre zdkladné
socio-profesionalne kategorie. Poziadavky praxe viedli k vytvoreniu novej koncepcie, v ktore;j
zabezpedenie vychevno-vzdeldvacieho procesu zdaleka nie je len tlohou samotného §kolstva.
Prerozdelenie dloh a funkcii priviedlo k znaénému rozkolisaniu celého systému. Skolstvo sa
zacalo javif ako autonémny, vysoko zbyrokratizovany systém neschopny diferencovaného
pristupu k uspokojovaniu spolocenskych potrieb. Systém rozmiestiiovania Ziakov a absolven-
tov sa stal jeho slabinou. Vzdelanie nadobudlo vyrazny statusovy charakter. Skolstvo
zaostdvalo v materidlno-technickom a kadrovom zabezpeceni.

Zdokonalenie procesu vychovy a vzdeldvania, vyCerpavajiice plnenie jeho socidlno-rozvo-
jovej tlohy pri dynamizicii celospolo¢enského pohybu je globdlnou ilohou spoloé¢nosti.
VyzZaduje si individualizdciu vychovy a vzdeldvania, zmenu systému rozmiestiovania, nepre-
trzity prisun spatnoviazobnych informdcii o vysledkoch svojej éinnosti a vizby medzi
vychovno-vzdeldvacou sistavou a praxou.

Dosiahnuta droven vzdelanosti na Slovensku umozZiuje realizovat viacero vyvojovych
variantov. V tejto oblasti sa progndza socidlneho rozvoja priklaiia k tym koncepcidm, ktoré
kladd vyvazeny doraz na rozvoj zékladného, stredného a vysokého Skolstva. V progndzova-
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nom obdobi vyrazne rasti ndroky na schopnosti socidlnej komunikacie a schopnosti ob¢ian-
skej sebarealizdcie, na schopnosti integrovat v osobnosti tieto kvality, ktoré vyrazne prekracu-
ji hranice uzko profesiondlnych, zvlast technickych znalosti a zrucnosti. Z toho logicky
vyplyva potreba $irSej vieobecno-kultirnej rozhladenosti, znalosti zakladnych svetovych
jazykov, ako aj schopriosti rozliSovania spolocenskych a mordlnych hodnét. Citelne sa
obnovuje vyznam moderného spolocensko-vedného vzdelania, ktoré ddva moznosti celkove]
orientdcie, aktivneho zapojenia sa do riadenia, vykon sebariadiacich funkcii.

Sdhrnnym smerom rozvoja vychovno-vzdeldvacej sistavy v prognézovanom obdobi je
najma zvySenie voutornej pruznosti, schopnosti rychlejSieho prispésobovania poziadavkdm
spolo¢enského vyvoja a rychlejieho absolvovania novych pristupov.

Sicasny rozdelovaci systém sformovany v podmienkach extenzivneho rozvoja sa vyznacuje
odtrhnutostou rozdelovania od produkcie a zna¢nou autonémiou dynamiky jeho jednotlivych
zloziek. Klicovou oblastou rozdelovacich mechanizmov je mzdova diferenciacia.

Nivelizacné tendencie doterajSicho vyvoja sa prejavili v celkovom mzdovom rozpiti,
odvetvovej diferencidcii, v ur¢ovani individudlnej mzdovej diferencidce predovsetkym demo-
grafickymi charakteristikami pracovnika a pozadovanou formalnou kvalifikaciou, i v sposobe
previazanosti mzdovej diferencidcie s diferencidciou Zivotnej urovne.

Dlhodoba neschopnost radikdlnej dynamizicie vyvoja miezd vedie nielen k tdplnému
podviazaniu moznosti mzdovej diferencidcie, a teda prechodu na nové principy odmeifiovania,
ale treba priamo varovat aj pred vznikom ostrych socidlnych konfliktov v dosledku stagndcie
mzdového vyvoja, ipadku zaujmu o pracu v socialistickom sektore a neskryvanui orientaciu na
aktivity druhotnej ekonomiky.

Vysledkom doterajSieho vyvoja Zivotnej Grovne je prehlbujuca sa homogenizacia, stagnd-
cia jej Strukturdlnych a kvalitativnych charakteristik a prehibujici sa rozdiel medzi redlnou
zivotnou droviou u nds a vo vyspelych kapitalistickych krajinach v nas neprospech. Sicasny
stav osobnej spotreby charakterizuje vysokd zataZenost rozpocétov vydavkami na potraviny
a napoje. Podiel individualnych vydavkov na spotrebné tovary a sluzby tykajiice sa rekreacie,
vzdelania a kultdry v Strukture celkovej spotreby obyvatelstva rastie len velmi pomaly a je
dlohodobo nizsi.

V prognézovanom obdobi nebudeme mat priestor pre rychle a Tahké zvySovanie Zivotnej
tirovne, predovsetkym pre zvySovanie Zivotnej Gtovne cestou zdokonalovania rozdelovacich
mechanizmov. Musime rozpracovat metdédy individudlnej a subjektovej casti na zvy$ovani
Zivotnej drovne, problémom nebude rozdelovanie, ale mozZnost ziskat osobny ¢i skupinovy
prijem a zosuladenie tychto moZnosti do ¢o najmenej protire¢ivého celku.

Predpokladom aktivizicie je preto vytvorenie takého ekonomického mechanizmu, ktory
stimuluje uspory Zivej prace, vedie ku kultivicii pracovnych podmienok, zabezpecuje
odmenovanie jednotlivcov a pracovnych kolektivov podla vysledkov ich prace, zvySuje stupen
ekonomickej samostatnosti hospodarskych a organizacnych jednotiek.

Aktivita subjektu a rozvoj blahobytu st dzko spitymi nevyhnutnymi vyvojovymi tenden-
ciami. Je potrebné prekonaf mechanistické predstavy o jednoduchych vidzbach medzi
materidlnymi stimulmi a pracovnym vykonom. Vyska mzdy je len jednou z mnohych zloziek
formovania blahobytu, celkového zivotného komfortu, ktory ma svoju ,,ekonémiu Casu*,
véade pritomnt kultirnu dimenziu a celistvy harmonizaény kontext. Urovei blahobytu je
dielom viacerych generacii, stupfiom vybudovanosti vSetkych zloZiek materidlnej kultiry
spolo¢nosti. Treba preto pokladat za undhlené predstavy, ktoré vytycuji iluzorny ciel
..dosiahnut v kratkom case zivotnu droven najvyspelejsich krajin‘‘. Ich droveii blahobytu sa
asto formovala uz v minulych storofiach. Prognostické iivahy nem6zu byt pod iroviiou
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bezného ludského horizontu, ktory ma viacrozmerny charakter a kultirou vymedzeny
prevodovy kli¢ medzi peniazmi, ¢asom, energiou a hodnotami.

Prijmy, spotreba, Zivotna droven zavrSend koncepciou zvySovania materialno-kultirneho
blahobytu st vyraznym subjektivnym potericialom socidlno-ekonomického rozvoja a formou
jeho ucinnej stimulacie.

Nasa spoloc¢nost bez ohladu na rozsah uskuto¢iiovanych . reforiem musi budovat na
uplatiiovani zasad socidlnej spravodlivosti a pomoci ludom a skupindm, ktoré ju potrebuju.
Nevyhnutne sa vSak budi menit formy socidlnej pomoci tak, aby sa nedostavala do rozporu so
zvy$ovanim socidlno-ekonomickej efektivnosti. Bude sa stdle viac presivat na zabezpecenie
spravodlivej rovnosti na $tarté-do Zivota.

Zvysovanie socialno-ekonomickej efektivnosti je v celom prognézovanom obdobi zaklad-
nou podmienkou napredovania materidlnej a kultdrnej civilizicie slovenskej spoloénosti.
Spolocenskou hodnotou a aspirdciou spolo¢enského pohybu zostiva materidlny blahobyt,
zdravie a socidlne istoty a vzdelanie.

Stratégia urychlenia a prestavby predpeklada uplatiiovanie ,,silnej socidlnej politiky** Casto
sa mozno stretniit s kratkym spojenim, ked sa silna socidlna politika stotoZiiuje so zvySovanim
vydavkov spolo¢nosti na socidlne ciele. Socialna politika je vSak silna vtedy, ked vytvara
priestor pre socidlny samopohyb, uvadza do ¢innosti mechanizmy dynamiky socialne-ckono-
mického, celospolo¢enského napredovania. Prvoradou tilohou prognézy socidlneho rozvoja
je hladat takéto prilezZitosti.
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K vyvoji sociologie mlddeie
ALES KABATEK

Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,
Praha

Nazrala situace pro zasadni zmény ve fungovani spoleénosti umociuje potiebu védeckého
poznani pfedpokladi. zpisobi a zdroji spolecenského pohybu. Prestavba spolecenského
systému s cilem jeho dvnamizace by ziistala propagandistickym heslem, pokud by nebyly
vytvofeny socidlni mechanismy, jeZ probudi spolecensky tviiréi potencidl, ktery byl a dosud je
omezovan a oslabovan jednak byrokraticko-administrativnimi a formalistickymi prvky
v ekonomice, politice a kultufe, jednak reorientaci potencidlu jednotlivci a skupin na
spolecensky neefektivni ¢i pfimo disfunkcni oblasti socidlné ekonomickych aktivit (napf. na
tzv. druhou ekonomiku). '

Jeden z dilezitych socialnich pfedpokladi a zdroji spoleenskych zmén je pravem
spatfovan i v nové generaci [Gorbacov 1988 : 6]. Patrné nejzavaznéj$im soucasnym tikolem
sociologie mladeze je proto odpovédét na otdzku, zda a v jaké mife jsou v mladezi (v danych
konkrétné historickych podminkach a v jednotlivych socidlnich skupinach) obsazeny predpo-
klady spolecenské zmény. Na strankach Sociologického casopisu jiz byly v tomto sméru
prezentovany ruzné pfistupy a naznaceny kontroverzni odpovédi. (1) Vzhledem k tomu, Ze
tato teoreticky i prakticky vyznamna otdzka sociologie mladeze ma i svou pomérné Sirokou
historickou dimenzi, z jejihoZ poznani lze mnohé Cerpat i pro soucasnost, povazuji za (celné
vyslovit se ke zpisoblim a vysledkiim jejiho feseni v dilezitych etapach vyvoje oboru.

1. Poéatky védeckého zdjmu o mlidei

O mladezi, jako generaéni vrstvé viech skupin socialné tiidni struktury spole¢nosti, mizeme
hovotit pfiblizné od poloviny minulého stoleti, kdy historicky vyvoj vyrobnich sil a spolecen-
skych vztahti v nejvyspélej§ich zemich svéta vyrazné rozsitil socidlni podminky pro jeji
existenci. (2) Avsak jiz J.A. Komensky a o stoleti pozdéji J. J. Rousseau, M. J. A. N. de

(1) Pokud jde o Sociologicky ¢asopis, odkazuji na prace : [Holda 1989, Kabitek, Sak 1989, Kabatek
1989] a v pfipadé teoretického ¢asopisu mladeznické organizace Impuls na danky {Holda~Matéjovsky
1988, Holda 1989, Sak-Kabdtek 1988, Kabatek 1989].

(2) Skuteénost, ze v historii dlouho existovaly a dosud v podobé etnickych minorit existuji
spoleénosti bez socidlné diferencovaného mladi, a tudiz bez mlddeze, doloZila fada badateli. Americka
sociolozka a etnografka Meadovd na zdkladé analyzy bohatého empirického materidlu dostateéné
popsala a vysvétlila ,,zlomovy* charakter ontogeneze v mnoha kultyrach :dité je ditétem tak dlouho, ne
ziska kompetence (status a role) dospélého podrobenim se ritudlnim ,,pubertilnim obfadim‘ [Mead
1949 : 175-178). J. Wolf na zdkladé sekundarni analyzy antropologickych prament dochazi k zavéru, ze
do ..pocatku minulého stoleti, kdy prumérny lidsky vék nedosahoval jesté hranice padesiti let,
neexistoval viibec pojem mldde? ; do té doby dospivaly déti pfimo v muZe a Zeny* [Wolf 1981].

Socidlni skupina middeZe evidentné neexistovala v prvobytné pospolné spoleénosti. A. T. Anisimov
doklada, ze v prvobytné spolecnosti byli za dospélé povaZovani jiZ jedinci ve véku 10-12 let, ktefi v tomto
obdobi ptebirali vSechny spolecenské reprodukéni funkce [Anisimov 1966]. V antické a feuddlni
spole¢nosti lze spatfovat urdité charakteristické znaky zhruba odpovidajici dnesnimu vymezovéni
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Condorcet a jesté pozdéji B. Bolzano a dalsi ideologicky pfipravili pidu pro budouci rozvoj
socialni skupiny mladeze [Komensky 1966, Rousseau {911, Condorcet 1968, Bolzano 1952].

Osvicensti myslitelé si uvédomuji a zdiraznuji moznost urychlit spole¢ensky vyvoj a ménit
teho vysledky prostfednictvim zevieobecnéni a zdokonaleni vychovy a vzdélani déti a mia-
dych lidi. (3) Jejich predstavy jsou namnoze utopické a idealistické, nicméné jejich nazor, Ze
vychova nas déld tim, ¢im jsme (Helvetius 1953), a Ze je nezbytné v zdjmu spolecenského
blaha a pokroku vieobecné vytvofit prostor, v némz se bude clovék vzdélavat a ptipravovat na
¢inorodéjsi a svobodnéjsi spole¢enskou aktivitu, vyjadfuje podstatné potieby a zaymy rodici
se burzoazie a nastupujiciho kapitalistického vyrobniho zpisobu. (4)

Ve vyspélych evropskych zemich se ve druhé poloviné 18. stoleti. objevuje historicky novy
fenomén — studentskd mlddez. Na prelomu 18. a 19. stol. se vytvafi ,rezervni armada"
mladych vzdélanych lidi — intelektualni proletariat. J. R. Gillis popisuje situaci, kdy na
sklonku Velké francouzské revoluce byla Patiz plna mladych vzdélanych muzu, ktefi pro sebe
nenachazeli uplatnéni. Intelektualni atmosféra a omezené moZznosti seberealizace se v danych
historickych podminkach staly . lihni** revolucionait (Gillis 1974). Jesté pred rokem 1848
pak na tomto zdkladé vznika studentské reformni hnuti (napf. jiz v roce 1815 tazv.
Burschenschaften na univerzité v Jené).

Rozpad stavovského systému, vzestup mésfanstva (mimo jiné s jeho usilim a moZnostmi
poskytnout détem vyssi vzdélani), pocatky industrializace, osvobozeni vétsiny obyvatelstva
z nevolnickych a poddanskych vztahii, odumirani velkorodiny, oddéleni bydlisté od pracovi§té
a daldi okolnosti vedly k rozdifeni socialniho vyznamu mladeze, a to nejen studentské.
Nicméné pocetni rozsiteni a predevsim sebeuvédoméni studenstké mladeze i rozvoj student-

mlddeze jen u ¢asti mladych jedinct — pfislu$niki svobodnych a vlddnoucich t¥id a skupin. Platonova
Akademie a Lykeion vytvofeny Aristotelem sice jiz mély nékteré shodné rysy s novovékymi Skolami
a pravem jsou povazovany za prvni vychovné vzdélavaci instituce, ale jejich socialni dosah byl zna¢né
omezeny. Nizky stupen rozvoje vyrobnich sil stfedovéké spole¢nosti spolu s rigidni spolecenskou
nadstavbou, determinovanou dogmatickym teologickym myslenim, nevytvafely podminky pro roziiteni
socidlni skupiny mladeze. I kdyz v obdobi hospodafského a kulturntho rozmachu feudalismu ve 12.a 13.
stoleti dochdzi mimo jiné i ke vzniku stalych vzdélavacich instituci, prvnich univerzit, nema tato
skute¢nost podstatny vliv na konstituovani socidlni skupiny mlddeze v nejpocetné;jsich tfidach a vrstvach
tehdejsi spolecnosti.

(3) J. A. Komensky o vice nez dvé stoleti predbiha svou dobu, kc’yi vznasi pozadavek vieobecného

vzdéldni: ... . . Prvni, co si pfejeme je, aby tak plné a k plnému lidstvi mohl byt vzdélavédn ne jeden ¢lovék
nebo nékolik nebo mnoho, nybrz vichni lidé vespolek a kazdy zvlast, mladiistafi, bohatiichudi, urozeni
i neurozeni, muzi i z2ny, zkritka kazdy, komu se stalo idélem narodit se ¢lovékem .. " [Komensky
1966].

(4) Helvétius, podobné jako vétSina osvicenskych myslitelti. chape vychovu v siroké spolecenské
dimenzi jako komplexni plisobeni spolec¢nosti na ¢lovéka: . Jestlize lidé byvaji pod vlddou svobodnou
otevfeni, pfimi, snazivi a laskavi, jsou pod viddou despotickou sprosti, prothani, podli, bez ducha a bez
odvahy. je tento rozdil v jejich povaze vysledkem riizné vychovy. jaké se jim dostalo za té ¢i oné vliddy"
[Helvétius 1953 : 39]. Rousseau souc¢asné s kritikou feudalniho stavobského ,.vychovné vzdélavaciho
systému* poZaduje. aby vychova postihovala veskeré déti a mladé lidi. aby jejim cilem byla ptiprava
¢inorodych obcand. ktefi si vazi prace [Rousseau 1911]. Condorcet jiz ve druhé poloviné 18. stoleti
pozaduje koedukovanou a bezplatnou vychovu a vzdélani mladych lidi, pficemz vSeobecné vzdélani
chdpe jako povinnost spolecnosti vuci véem ob¢anim, a to nejen mladym [Condorcet 1968). Bolzano
uvazuje i o specifickych. ale dodnes aktudlnich formach vychovy a vzdélani mladych lidi jako prostiedku
vzdjemného porozuméni, dynamizace a inovace zZivota spoleénosti: ,,Aby se do celé obce nedostal duch
lenosti. takZe by ji potom nikdo nemé! druhému za zIé. bude tfeba rozmanitych opatfeni, z nichZ zejména
uvadim : mladilidé necht jsou posilani na cesty, aby poznali, co a jak se déje v jinych statech . . .**[Bolzano
1952 : 68].

24



ského hnuti ma zasadni vyznam pro emancipaci mlideze jako celku, jako ontogeneticky
a historicky blizkého i kdyz socidlné diferencovaného seskupeni. ,,Schopnost ptét se a formu-
lovat problémy je prvni podminkou k novému politickému zafazeni a k pelitické identifikaci
mladeZe. PonévadZ relativné nejvice moZnosti ptat se a politicky se pfesnéji orientovat ma
prozatim spiSe mlddeZ vzdé€land, studujici, posouva se studentstvo nutn€ aZ na avantgardni
misto v procesu politické sebeidentifikace nové generace, aniZ se stavovsky izoluje nebo
nadfazuje** (Kubi¢kova 1969 : 133).

Ptestoze pro kapitalistickou spolecnost se stala existence socidlni skupiny mladeze v priife-
zu celé socidlné tfidni struktury jednim z pfedpokladii rozvoje vyrobnich sil, branily jesté
dlouho spoledenské vztahy tomu, aby se proces utvafeni mladeZe stal procesem celospoleéen-
skym. Zvlasté vyuzivani détské prace konzervuje pfechod z détstvi pfimo do dospélosti.
Teprve zanik manufakturni vyroby, dovrseni procesu priimyslové revoluce a industrializa¢ni
rozmach kapitalismu s sebou pfinesl zmény ve spolecenskych vztazich, které mimo jiné
znamenaly vyrazné kvantitativni a kvalitativni zmény mladeZe i ndzoru na jeji roli ve
spoleénosti. (5)

V uvahach Marxe a Engelse o charakteru nové spolec¢nosti je vychova a vzdélani mladych
lidi jednim z astfednich témat. V ramci deseti opatfeni, kterd navrhuji jako vSeobecné
pouzitelnd ke zméné spolecenskych pomérii, je vedle zasadnich ekonomickych a pravnich
opatieni zdiiraznéna ,,vefejna a bezplatna vychova vSech déti, odstranéni tovarni prace déti
v jeji dne$ni podobé, spojeni vychovy s materidlni vyrobou atd.* {Marx — Engels 1950 : 46].

V dobé Marxové i Engelsové je rozvoj socidlni skupiny mladeze jako vychozi reproducni
vrstvy celé socidln€ tfidni struktury teprve v zacatcich. To vysvétluje skutecnost, Ze Marx ani
Engels se mladezZi explicitné nezabyvaji. Hovofi vétSinou jen o vychové déti [Marx — Engels
1950 : 43—46], o détské praci [1950 :31,33], o détech a . rodiné {1950 : 190 ad.]nebo
o generacich v biologicko-reprodukénim i historicko-sociologickém smyslu [1958 : 58-59].
I kdyZ se do avah klasiki marxismu, jeZ se tykaji mladych lidi a vychovy, promitly nékteré
utopické a dnes jiZ pfekonané vize budouci spole¢nosti (pfecenéni moznosti mimorodinné
vychovy, zjednodusend pfedstava o spojeni vzdélavani a praxe, pfehnany kolektivismus
potlacujici individualisaci a motivaci ¢lovéka atd.) a jednostrannosti v posuzovani zdroji
spolecenského pohybu, zlistava pro soucasnou sociologii mladeze metodologivky pfinosnou
teze, Ze ,,déjiny nejsou nic jiného nez sled jednotlivych generaci, z nichz kaidéd tézi
z materidlu, kapitalu, vyrobnich sil, které ji odkazaly vSechny pfedchozi generace, pokraduje
tedy jednak za uplné zménénych okolnosti v tradini Cinnosti, jednak uplné zménénou
¢innosti modifikuje staré okolnosti* (Marx—Engels 1958 : 58-59].

(5) Hovofime-li o kvantitativnich zméndch mladeZze, mame na mysli jeji absolutni a relativni podetni
riist. Symptomem kvalitativnich promén mladeZe je jeji postupné sebeuvédomovani a sebevyjadiovani,
jez souvisi se sdruZzovanim mladychlidi v mladeznickych i jinych spoleéensko-politickych organizacich.
Formovéani mlideZe také jako skupiny ,,pro sebe‘ vedlo ke vzniku pojmu ,,emancipace mladeZe*.
Rozs4hla stat o mladé generaci, zvefejnénd ve druhé poloviné $edesdtych let, specifikovala zdroje této
emancipace takto ; ,,Materidlné usnadnila emancipaci mladeZe industrializace 19. stoleti. Mladez se stala
pro tovdrny vitanou pracovni silou. Dostdvala viak také plat a poprvé tim ziskala vétsi hospodafskou
vahu. Deli doba vyuky, pfibyvani dile se ucici a studujici mlddeZe a biologickd akcelerace (puberta
zadiné dfive) posilily mlddeZ i podetné* [Zveli¢end 1967]. Pojeti emancipace mladeZe je viak zavadéjici.
Navozuje pfedstavu, e mlidez piivodné existovala jako vice méné receptivni objekt spoledenskych
procest a teprve pozdéji socidlné ekonomické a spoledensko-politické faktory zpusobily jeji preménu
také v subjekt téchto procesti. Nepopirame, Ze historicky vyvoj mladeZe implikuje i emancipacni jevy, ale
podstata véci je jinde : geneze mladeze je dialektickym procesem rozvijeni objektové i subjektové stranky
v zévislosti na rozvoji spolecenskych sil a vztahd.
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Dialektické nazirani vztabu generaci a historickych zmén vytvofilo pfedpoklady k prekona-
ni jak jeho jednostranne materialisticko-deterministické interpretace. tak i extrémf. jeZ
vypljva}y z ptili§ ..individualistického™ nebo naopak ..socidlniho™ pohledu. A. Gramsci. L.
Althusser, P. Bourdieu aj. uzndvaji, Ze uréujicim faktorem socidlniho vyvoje (vychovy)
mladeze jsou koneckoncli ekonomické vztahy, ale soucasné zduraznuji autonomii rodiny,
skoly. nabozenstvi, politiky a dalSich sfér, s nimiz jsou mladi lidé v interakci. Do popfedi se
dostdva otazka kulturniho (intelektudlniho) potencidlu a jeho nositell, véetné samotné
mlddeze, studentd a mladé inteligence.

Piekonan je i rozpor dvou proudi v sociologii mladeZe a vychovy, z nichZ prvni je spo;ovan
s E. Durkheimem. a po 2. svétové valce s T. Parsonsem, ktefi akcentuji vyznam vnéjsiho
socidlniho tlaku. Rozhodujici jsou socidlni vlivy (,.kolektivni védomi**), které urcuji indivi-
dudlni chovani. Socializace se pak nutné chape jako proces pfizpisobeni vné;j§im podminkdm.
Druhy proud vychdzi z ndzori G. H. Meada, M. Webera a dalsich, ktefi naopak tvrdi, Ze
k vytvofeni humanni spole¢nosti je nezbytné osvobodit ¢lovéka od vnéjsiho tlaku. Vychova
mladych lidi musi byt vedena s cilem vytvafet podminky pro rozvoj relativné nezavislé
osobnosti schopné se proyevovat jako svobodny subjekt uplatiujici sviij specificky tvofivy
potencial. ‘

Socidlni koncept Durkheimutv (Parsonstiv) je dnes spatfovan jako pnlls staticky a ve svych
disledcich konzervativni. V ptipadé konceptt vychazejicich z G. H. Meada a M. Webera se
zda byt nezodpovézenou otazka kontroly individua nad socialnim svétem (Dawe 1970).

Lenin byl jiz svédkem bouflivého ristu spole¢enského vyznamu socialni skupiny mladeze
i rozvoje mladeznickych hnuti. Z jeho praci, které se tykaji této problematiky, Ize odvodit
zakladni principy jeho pristupu k mlddezi, které Ize shrnout nasledovné : mladez je spoleéen-
ska skupina se specifickymi biologickymi, psychickymi a socidlnimi znaky. Pokud neni tato
skutecnost respektovina, ,,fasto se stdva, Ze se pfislusnici starsi a staré generace nedovedou
nalezité¢ pfiblizit k mladezi*. [Lenin 1987 : 247]. Mladez je skupinou vnitiné socidlné
diferencovanou, odrdzi se v ni pfedevsim socidlni struktura spolecnosti a jeji aktudlni
promény. Redeni otdzek middeze, uspokojovani jejich potieb a prosazovani jejich zdjmi
nelze vidét oddélené od hlavnich (historickych) spolecenskych subjekti, jejich tsili a cild.
K mladezi je nezbytné nalézt aktivni a otevieny vztah, zapojovat ji do spolecenského Zivota
a formovat ji jako jeho subjekt [Lenin 1982 : 246]. Vztah k mladezi, rozsah a charakter
hodnot, které spole¢nost do mladeze ,,vklada“, a prostor, ktery mladdeZi poskytuje pro tviréi
pfemény a rozvoj téchto hodnot, mimo jiné rozhodnou o budoucnosti [Lenin 1981 : 124].

Posun v dvahédch o mladé generaci, ktery je evidentni pfi srovnani praci Marxe a Engelse
a spisti Leninovych, obrazi historicky vyvoj socidlni skupiny mlddeze v obdobi zhruba od
poloviny minulého stoleti do obdobi po prvni svétové vilce. V této dobé se mlidez socialné
formovala, prostoupila celou socidlné tfidni strukturou, stala se vyznamnym Clankem
spolecenskych procesti a diilezitym faktorem jejich promén. (6)

(6) V druhé poloviné 19. a pocdtkem 20. stoleti se mladeZ dostdva do centra pozornosti rozhodujicich
politickych subjektl. Péce o mlddez je zpocatku vedena snahou o,,0chranu’* dospivajicich mladych lidi ze
stfednich a vyssich vrstev pfed vlivem délnického hnuti a socialistickych myslenek, pozdéji se soustfeduje
i na délnickou mlddez s cilem ideologicky ovliviovat proces jejiho socidlné tfidniho zrani a usmérnovat
jeji revolucnost. Zejména ve Velké Britanii vznikaji a postupné se internacionalizuji mlddeznickd hnuti,
jako napf. Skautské hnuti, Boys’ Brigade, Church Ladies’ Brigade, YMCA aj., které ziskdvaji znacny vliv
[viz Murdock-McCron 1975).

Také u nds vznikaji odnoZe riznych mezindrodnich hnuti mlddeze (Scouting, YMCA, YWCA), které
organizuji volny ¢as déti a mladych lidi, rozvijeji jejich zdjmy, vztah k ptirodé apod. Nejvétsiho rozsifeni
dosdhl Jundk, ktery byl u nds ustaven v r. 1911. Prvni mlddezZnické organizace, které vznikaly na naSem
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Tato socidlni skute¢nost se zaala markantné projevovat v ontogenezi mladych jedincti.
Jako prvni si toho za¢itkem naseho stoleti poviiml americky psycholog G. Stanley Hall ve své
dnes jiz klasické studii vénované adolescenci [Hall 1952). (7) Po prvni svétvé vilce zdjem
psychologl o problematiku dospivani zna¢né zintenzivnél. Psychologické pojeti mladeze
z dvacatych let byva v odborné liferatuie [viz Ptihoda 1967, Friedrich 1976, Sak 1985, Galla
1967, Grulich 1979] nejéastéji spojovano se jmény E. Sprangera, (8) O. Tumlirze [Tumlirz
1930] a Ch. Biihlerové [Biihler 1933}. Charlotte Biihlerov, jako fada dalsich psychologii té
doby, vychazela pfi vysvétleni psychickych a socidlnich procest mladeze z biologického
(sexualniho) vyvoje jedince. Znaény vliv mélo rovnéZ psychoanalytické pojeti, které problé-
my vztahu ditéte a dospivajiciho k rodi¢im pfenasi na vztah jedince, popripadé celé mladé
generace ke spole¢nosti. (9)

Sociologicky zdjem o déti a mladeZ pfed druhou svétovou vilkou byl zpravidla Gizce spojen
s otazkami vychovy a vzdélani. Vétsina praci [viz napf. Blaha 1938, Weis 1929, Znaniecki
1928, Sima 1938 aij.] se zabyvala mlddezi piedeviim jako aspektem (pfedmétem) procesu
socializace a akulturace, jenZ je zprostfedkovanm vychovnymi a vzdé€ldvacimi institucemi
(rodinou, $kolou). Zdpadoevropska a také ¢eskoslovenskd sociologie mladeze (resp. vichovy)
v tomto obdobi ptevainé vychazela z praci Durkheimovych. (10) Dominujici pozitivisticka

izemi od poloviny 19. stoleti, mély pfevdiné pokrokovy charakter. Studentské spolky Slavie a Akade-
micka legie mély radikilné demokraticky charakter, coZ prokazalo jejich vystoupeni v revoluénim roce
1848 [Sociologie mlddeze 1967 : 50]. V roce 1894 se konal v Praze proces se sdruzenim mladych délniku
a student, které dostalo ndzev Omladina. Toto sdruzeni bylo sice souzeno za nedovolené spolSovini, ale
zfejmé $lo spiSe o spontdnni generacni protest tehdejsich mladych pokrokovych, narodnostné a socidlné
senzitivnich délniki, studentt a mladych intelektudli. Omladina se orientovala na kulturni a vzdélavaci
éinnost a v jejim rdmci vyjadfovala sviij odpor proti klerikalismu, dynastii a svou touhu po socidlnim
a politickém osvobozeni ceského niroda [Pfiruéni 1967 : 445]. Organizaci, kterd sdruZovala pfedeviim
mladé lidi, a rozvijela hodnoty blizké pfedevsim mladezi, byl i Sokol, ustaveny na popud M. Tyrie v roce
1862. V dobé vzniku Sokola byly jeho ideologickou platformou myS$lenky dempkracie a niarodniho
osvobozeni z rakouského jafma. Politickd reprezentace délnické tfidy zvla§té po prvni svétové vilce
usilovala o vznik détského a mladeZnického hnuti délnického a komunistického charakteru. V roce 1920
napf. vznikd organizace Skauti préce, od roku 1921 byly zakladany v rimci FDTJ i oddily Spartakovych
skautl. Pro proletaiské déti byla v roce 1922 vytvofena organizace Mladych prikopniki (pozdéji Rudych
prikopnikii a Rudych pionyril).

(7) Mnohé nizory G. S. Halla na vyznam adolescence pro vyvoj ¢lovéka jsou dnes jiZ pfekonané,
nicméné je stile oceftovdno, Ze Hall upozornil na ,,disledky ristu délky adolescence, které vyvoldvaji
tenzi mezi biologickymi a sociologickymi strdnkami vyvoje — lidé jsou napt. fyzicky schopni sexualni
aktivity a poZitkid nékolik let pfedtim, neZ je to socidlné akceptovatelné. DileZitou funkci ma kultura
mladeze, ktera si musi s vyplyvajicimi problémy poradit* [Frith 1984 : 6].

(8) Spranger ovlivnén Diltheyem a Durkheimem koncipuje obraz historie jako procesu utvifeni
nadindividudlnich vytvord (objektivniho ducha, pfedmétné kultury), které se pak rozvijeji samostatné,
nezdvisle. Mentalni a veSkery psychicky vyvoj mladého ¢lovéka se pak nutné jevi jako ,,vriistdni* do této
nadindividudlni entity. Nicméné Spranger zdlraziiuje jako cilovou kategorii vychovy mlddeZe, kterd je
akceptaci objektivniho ducha, formovini ,,autonomné normativniho ducha v individuélnim subjektu‘
[Spranger 1927].

(9) Modifikovana psychoanalyticka pojeti d&ti a mladeze ovuviiovala sociologické poznani mlideze
i po druhé svétové vilce, zvla§té v USA. Znaény vliv mély price Erika H. Eriksona. Erikson mimo jiné
zaved! pojem generativity, ktery ,,zahrnuje evelu¢ni vyvoj, jenz z élovéka u¢inil vyucujiciho a vychoviva-
jiciho, stejné jako uéiciho se Zivodicha . . . Generativita je v prvni fadé zdjem o zplozeni a vedeni pfisti
generace* [Erikson 1950). '

(10) E. Durkheim svymi pedagogicko-sociologickymi pracemi, zvetejiiovanymi v ¢asopisu L’ Année
Sociologique, a fadou kniZnich publikaci [napf. Education et Sociologie 1922, L’Education morale 19251
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a strukturaln€ funkcionalistickd vychodiska sociologického zajmu o déti a mladeZ umoznila
hlubsi poznani nejriznéjsich aspektu socidlniho vyvoje mladeZe, ale — obdobné jako tehdejsi
pojeti psychologicka a pedagogicka — soucasné vytvérela hranice pro pochopeni souvislosti
a podstaty mladeZe jako slozité diferencovaného a historického socidlniho jevu.

O skutecném rozvoji sociologie mlideze miZeme hovofit az od padesatych let tohoto
stoleti, kdy zkoumdani problematiky mladeze jiz neni jen soucasti vyzkumil vychovy ¢&i
ontogeneze a predmét ,,mladez* se stdvd samostatnym ustfednim tématem, které je analyzo-
vano z celé fady spolecensky relevantnich aspektii. Bouflivy je zejména rozvoj sociologického
poznani problematiky mladeze v USA, (11) ve Velké Britanii (12) a v Némecké spolkové
republice. (13)

2. Teoreticka reflexe mlideze v zipadoevropské a americké sociologii

Dnes prevazujici historicky a dialekticky pfistup k mlddeZi se vyhybd dvéma extrémnim
pojetim, k nimZ v minulosti vice ¢i méné sociologie tendovala. V prvnim pojeti je mlidez
pouze objektem socializace, kterd je liCena jako proces formovani standardniho jedince
s pfedem vymezenym systémem hodnot, norem, Zivotnich cild. ,,V anglosaské literatufe
takové redukované chdpdni socializace mladého ¢lovéka pievazovalo az do poloviny Sedesa-
tych let. Spolecensky systém, jeho struktura, hodnoty, normy byly popisovany jako danost,
jako vnéjsi ramec, kterému se musi mlady ¢lovék pfizptisobit‘ [Freiova 1987). Eisenstadt
a podobné i Linton, Smith, Musgrove aj. hovofi o socializaci v podstat€ jen jako o pfizpisobo-
vani se dané kultufe, pfiemZ podcenuji individualiza¢ni stranku socializace a vznik nové
spoleéenské kvality podminény interakci novych prvki spolec¢enskych podminek a v nich se
utvafejicich novych generaci [Eisenstadt 1956, Linton 1947, Smith 1968, Musgrove 1964).

Dodnes se s takovymi nedialektickymi a ahistorickymi pojetimi socializace miizeme setkat,
piestoze jiz na pfelomu padesatych a Sedesatych let byla odmitnuta [Goodman 1960]. (14)

V soucasné dobé jiz v nemarxistické sociologii mlideZe pfevaZuji prace, které odmitaji
pojeti socializace spjaté s chapanim mladeZe jako receptivniho objektu, jehoz socidlni aktivita
je pojednavana jen jako cinnost vedouci k akceptaci a interiorizaci existujicich hodnot
a norem a k bezrozpornému pfizplsobeni se danym spoledenskym podminkam [napf.
Mertens 1974, Rosenmayr, Allerbeck, von Freyhold 1979, Frith 1984, Youniss, Smollar
1985, The Social 1989].

vyznamné ovlivnil nejen svou sociologickou generaci, ale i generaci mezivaleénych sociologt vychovy,
dftéte a mladeze [Szczepanski 1967, Hijek 1975].

(11) Viz napf. prace: [Coleman 1961, Cloward-Ohlin 1960] a fada praci inspirovanych vyznaénou
publikaci S. N. Eisenstadta [Eisenstadt 1956]. '

(12) Viz [Abrams 1959, Mays 1965, Cohen 1955, Wilmot 1966 aj.].

(13) Zvlasté chceme upozornit na prace, jejichz vliv je znatelny i v nasi sociologii mladeze 60. let :
[Schelsky 1957, Kluth — Lohmar ~ Tartler 1955, Flitner 1963, Jaide 1963, Habermas 1961, Tenbruck
1965]. ’

(14) Kritika konzervativnich, nedialektickych pojeti socializace pokracduje v zdpadni sociologii
a socidlni psychologii i v sedmdesatych letech. Napt. W. Mertens, v jeho? prici jsou vyrazné prvky
psychoanalytické koncepce, ale opird se i o dialektickou a historickomaterialistickou metodu, kritizuje
tradiéni pojeti socializace, které rozpory ve vychové déti a mladeZe chdpe jako disfunkéni nebo asocialni
prvek. Podle Mertense je bezkonfliktni vristani do tfidni spolenosti pro vétSinu déti a mladych lidi
nemozné. Socializace musi byt proto mimo jiné chapana jako proces utvifeni mladého ¢lovéka-subjektu
schopného svébytnym zplsobem pozndvat a pfekondvat rozpory a konflikty. Rodi¢e by méli jasné
hodnotit pted détmi dané socidlni situace, ale soucasné by méli détem umoziiovat vlastni interpretaci
téchto situaci (véetné hodnoceni chovani rodi¢ovské generace) bez rizik sankci [Mertens 1974].
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Druhé extrémni pojeti mlddeZe v nemarxistické sociologii se vyznacuje hypertrofizaci mista
a predeviim dlohy mladé generace nebo jejich uréitych socidlnich skupin (mladé inteligence)
ve spolecenském vyvoji, nedialektickym chdpanim diskontinuitnich prvki ve védomi a jedna-
ni mladeze, apriornim pfisuzovanim avantgardnich rysi mladezi, a obecné nespriavnou
identifikaci rozhodujicich historickych subjektd. Toto pojeti se rozsifilo a naslo i urcité
praktické uplatnéni v Sedesétych letech, kdy anticipovalo, reflektovalo i zdivodiiovalo hnuti
,.-nové levice*. Je spjato zejména se jmény americkych sociologti a politologi [viz Keniston
1966, 1972, Mills 1960, Rowntree 1968, Reich 1970]. Zakladni teoreticka vychodiska ,,nové
levice* nejpregnantnéji vyjadril H. Marcuse [viz Marcuse 1964, 1969]. (15)

Exploze hypertrofizujicich pojeti mladeze v $edesatych letech ponékud zastinila filozofic-
ko-sociologické prameny téchto pfistupd, které lze nalézt jiz v pfedvaleném obdobi. Ve
dvacatych letech rozvedl myslenky o historické iiloze mlideZe, o mladezi jako nositelce
novych a pokrokovych spolecenskych cili Ortega y Gasset. Zmény hospodafského a politic-
kého Zivota li¢i jako pouhé symptomy komplexu ideji zakotvenych ve ,,vitdlni senzibilité*
konkrétni doby. Zmény vitalni senzibility a generace, jejichz prostfednictvim se realizuji, jsou
historicky rozhodujicimi skute¢nostmi [Ortega y Gasset 1931].

V piiblizné stejné dobé si K. Mannheim polozil otdzku pficin vzniku a existence odliSného
védomgi riznych generaci. Dospél k zavéru, Ze ,,generacni védomi‘* ma sviij plvod v ndzorech
a postojich, které se utvifeji jako reakce na sdilené socialni prostiedi a situace. Pokud existuji
vhodné podminky pro rozvoj ,.generacniho védomi‘ mladé generace, rozifuje se jeho

(15) Pohled Marcuseho a dalSich teoretiki nové levice na soucasny kapitalismus je kriticky: ..ve
spole¢nosti nadbytkuse kapitalismus zavr§uje, dva hlavni proudy jeho dynamiky — eskalace zbozni vyroby
a vykofistovani — se spojuji a prostupuji viechny dimenze soukromé a vefejné existence* [Marcuse
1969 : 7]. Kritika spole&nosti spotfeby je viak vedena ze spotiebitelského hlediska. Spottebitelska optika
pak znemozfiuje hlubsi analyzu podstaty problémi zapadni spoleénosti, které Marcuse reflektuje v jevové
roviné potfeb a jejich uspokojovani. Podstata vykorisfovani a odcizeni ¢lovéka neni spatfovdna ve sféte
vyroby, v moZnosti ptivlastiiovat si vysledky cizi prace, ale ve sféfe rozdélovani a spotieby. Z toho plyne
i nazor, Ze , kapitalismus se produkuje tim, Ze se transformuje, a tato transformace spoc¢iva hlavné ve
Vvylep$ovani vykofistovani* [Marcuse 1969 : 15-16]. Proto je fasto teorie a praxe nové levice oznaovdna
jako revolta spotiebitele, ktery revoltuje ve své spotfebni oblasti. Revoluéni iniciativu nehledd Marcuse
v masach a jejich politickych stranich, nebot ty jsou ve vyspélych zemich ddajné konzervativni silou
v podstaté podporujici status quo. Nova opozice nachdzi svou zdkladnu spife v malych a slabé
organizovanych skupinach, které ,,piisobenim svého védomi a potfeb funguji jako katalyzator revoluce*
[Marcuse 1969 : 53]. Za subjekt revolu¢niho pohybu je proto ve vyspélych zemich poklidana predevsim
mlddez — studenti a miadi intelektudlové. Nelze popfit, Ze nova levice se stala silou, ktera vstoupila
koncem 60. let na politickou scénu Zapadniho svéta a uritou dobu na sebe soustfedila pozornost
oficidinick politickych kruhi, sdélovacich prostfedki a $iroké vefejnosti. Hnuti nové levice prokdzalo , ze
miadez je v podminkach vyspélych ,,konzumné orientovanych‘ zemi redlnou politickou silou. Nicméné
mlddez, nebo dokonce jen jeji ¢ast, nemiiZe v izolaci od rozhodujicich déjinnych subjektt (tfid a jejich
politickych reprezentaci) dosahnout cili pfedstavujicich zménu spolecenského systému. MladeZnické
revolty v zépadni Evropé a USA v druhé poloviné 60. let nebyly proto ,,potracenou revoluci®, jak je
oznacovali ideologové nové levice, ale maximem, které mohou rizné osamocené skupiny mladeze
dosdhnout.

Hypertrofizujici pojeti mlddeze dosahuji patrné svého ,,vrcholu‘‘ v koncepci kontrakultury. Mlddez je
vydélovina ze spole¢nosti a stavéna jako relativné socidin€ homogenni skupina proti oficidlni spole¢nosti.
Americky sociolog Charles Reich pfimo napsal, Ze dfive ,,mladi lidé citili, Ze je spiSe spojuje jejich
momentalni situace nez ptislu$nost ke generaci. Ale dnes veskera kultura, véetné hudby, obleéeni, drog,
zadind mlddeZ vydélovat. A to je projev jejiho spolecenského védomi* |Reich 1972]. Na jiném misté
pak vysvétluje, Ze ,,v€domi je schopno ménit i niit stat bez uziti nasili, bez ptevzeti politické moci*‘ [Reich
1972 : 253].
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zakladna a vznika pfedivo nového genera¢niho stylu odlisného, nebo dokonce konflikiniho
vi¢i dominantnimu stylu dospélych [Mannheim 1952]. (16)

Na Mannheima navazuje vétsina soucasnych zapadnich sociologii mladeze. (17) Jiz ve
étyficatych letech to byl napfiklad T. Parsons se svou koncepci kultury mladezZe, kterd v jeho
pojeti je duchovnim i materidlnim vyjadfenim generacniho védomi. Parsons viak v kultufe
mladeze nehleda zdroj pokroku, ale pouze v ni spatfuje dvé funkce : prvni spociva v pfizpiiso-
beni se mladych lidi ocekdvani dospélych a druha ma podobu ventilu pro napéti a odpor, jakoZ
i pro uréita citéni vyvojovych tendenci [Parsons 1962]. Parsonsovo mystické pfesvédeeni, Ze
americkd spolecnost jde ,,pfedurcenou cestou'’, nutné vede k zavéru, Ze aktivita mlddeze musi
byt aktivitou nikoli ménici, ale naopak upeviujici dany spolecensky systém [Parsons 1972].

Od poloviny sedmdesdtych let se v souvislosti s vy¢erpanim konjunkturilnich trendd,
zalozenych v kapitalistickém :; rété v padesatych a §edesatych letech, v diisledku energetické
krize a dalSich zmén ve své:ové ekcnomice zasadné méni moznosti a podminky mlddeze. (18)
Tato skute¢nost a jeji odraz ve védomi a aktivitich mladé generace pfesvéd¢ily mnohé
zapadni sociology o tom, * =~ ,klicovy konflikt v budoucnosti nebude konfliktem védomi
generaci, ale bojem tfid o ekonomické zdroje a moc* [Frith 1984 : 23]. Ustfednimi tématy .
i nemarxistické sociologie mladeZe na Zapadé se stavaji nezaméstnanost, kvalifikace i rekvali-
fikace a volny das, ktery vSak — zvlasté v souvislosti s nezaméstnanosti ~ ziskava npvou,
namnoze negativni dimenzi [viz Fragniere, Doorten 1983, Frith 1984, Hall, Jefterson 1976,
European 1988 aj.].

Je evidentni, Ze ,,znovuobjeveni* tfidni optiky pfi analyze mladeze a vyuiivani historické
a dialektické metody [viz napf. Murdock, McCron 1975, Rosenmayr, Allerbeck, Freyhold
1979] ptiblizuje nemarxistickou sociologii mladeZe k marxistické. Prekondvdni naznacenych
objektivisticko-subjektivistickych jednostrannosti v uréeni mista a ilohy mladeze ve spolec-
nosti, reflexe socidlni diferenciace mliadeZze a odmitani funkcionalistickych ,,vydélovacich*
principt pro takovy zdvér hovofi. (19) Napf. aplikace tradiéné spiSe marxistické t¥idni optiky

(16) Murdock a McCron k tomu podotykaji, Ze Mannheimova koncepce generaci a generaéniho
v&domi vychéazela z empirickych poznatki o mlddeznickém hnuti Wandervogel a upozoriiuji, Ze toto hnuti
mélo jen velmi slaby vliv na délnickou mlddez. Mannheim si byl zfejmé této skutecnosti védom, a proto
své tvahy doplnil o mySlenku, Ze uvnitf kaZzdé generace muZe existovat fada diferencovanych,
antagonistickych generaénich jednotek. Mannheimiv ,.ideologicky relativismus* viak ponékud sniZuje
vyznam jeho tfidniho nahliZeni socidlnich jevii a procest, coZ se koneckonci projevilo i v Gvahich
o generacich.

(17) Lze'souhlasit s J. Hood-Williamsem, Ze ,,kaZdy kdo zkusi seriézné uvaZovat o détstvi a mladi
jakoZto socidlnich vztazich, nutné€ prochazi stadiem tivah nad slavnou eseji K. Mannheima k problematice
generaci* [Hood-Williams 1984 : 41]. Vysledky t&chto tivah jsou viak nejednou odlisné. Cést sociologl
mlddeze Mannheimovu koncepci akceptuje a rozviji [viz napf. Matthijssen 1989], jini k ni ptistupuji
kriticky [viz napf. cit. praci J. Hood- Williamse].

(18) Technika a technologie nové generace, jeZ vyuZivaji pfedev§im akcelerace ve sféfe elektroniky,
a zménéné relace ve sféfe surovinovych zdroji si ve vyspélych kapitalistickych zemich vynucuji
hospodifskou restrukturaci. ZvySuje se nezaméstnanost, jeZz postihuje pfedev§im mlddeZ s niZ§im
stupném vzdélani, nekvalifikované a stfedné kvalifikované délniky a zaméstnance v tradi¢nich hospoddi-
skych odvétvich. V zemich EHS doséhla na konci 70. let nezaméstnanost praceschopného obyvatelstva
11 %. Analogicky idaj tykajici se mlddeZe do 25 let véku byl viak vice neZ dvojndsobny (25 %). N&ktefi
autofi z toho dokonce vyvodili zdvér, Ze ,,nezaméstnanost mlideZe zde neexistuje jen jako disledek
nedostatku pracovnich mist, ale také jako specifickd charakteristika naleZefici k mladé generaci*
[Fragniere ~ Doorten 1983 : 5-6).

(19) V zdpadoevropské (méné v americké) sociologii mlddeZe se stdle vice autord hldsi k ndzoru, Ze
v ,.kapitalistickych spole&nostech socidlni zkusenosti riiznych tkid, které se nachdzeji v odli$né ekonomic-
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je mnohdy v nemarxistické sociologii mladeZe socialné a historicky flexibilnéjsi, coZ umozZiiuje
lépe propojit socidlné tfidni a genera¢né kulturni stranky vztahu mladeZe a spolecnosti.
Soucasnd zapadni sociologie mladeze jako vnitiné bohaté teoreticko-metodologicky diverzi-
fikovany celek se postupné vyrovndvad — nejednou z pozic blizkych marxismu — se svou
minulosti, s teoretickymi konstrukty vztahu mlddeze a spolecnosti, které vznikly zejména
v padesatych a §edesatych letech [Perspectives 1988].

3. Problematika mlddeze v sociologii socialistickych zemi

Od drubé poloviny Sedesatych let, kdy se sociologie mladeze zacina rozvijet ve vétSiné
evropskych socialistickych zemi, usiluje o rozpracovani pojeti mista a dlohy mlideze ve
spolecenské reprodukci, jez by zahrnovalo komplex uréujicich dialektickych souvztaznosti:
dialektiku biologickych, psychickych a socidlnich vyvojovych prvkd, dialektiku socidlné
tfidniho a genera¢niho, dialektiku vztahu mlddeZe a spolenosti jako Casti a celku, dialektiky
mladdeZe jako objektu i subjektu spoleenského pohybu atd. V tomto smyslu se komplexni
dialektické koncepce v marxistické sociologii mliddeze objevuji od pfelomu Sedesatych
a sedmdesatych let. Pripomenime alespon nékteré : ze sovétskych praci publikace I. S. Kona, S.
N. Ikonnikové, V. T. Lisovského, prace W. Friedricha z NDR, prace bulharského sociologa
mladeze P. Miteva ¢i rumunského sociologa F. Mahlera, [Kon 1971 ; Ikonnikova 1970,
Ikonnikova, Lisovskij 1969, Mitev 1969, Mahler 1970].

I. S. Kon se pravem domnivé, Ze ,,jednotna middez v tfidni spolecnosti je propagacni
" mytus . .. A piece v kaZdé tiidé, v kazdé socidlni vrstvé tvofi mladez specifickou, viceméné
autonomni skupinu se specifickym zpisobem Zivota a systémem hodnot* [Kon 1971 : 93].
Rada prvki tohoto odlisného zplisobu Zivota je shodna nebo obdobna u viech nebo vétsiny
socialné tfidnich skupin mlideze, a proto ,,sociologové hovoti nikoli bez divodu o existenci
zvlastni subkultury mladeZe, majice na mysli specificky styl Zivota, esteticky vkus, zplsob
chovani atd. Rozumi se, Ze tato subkultura, stejné jako kultura spolecnosti jako celku neni
¢imsi jednotnym, co stird tfidni rozdily™ [Kon 1971 : 93].

Jinym, dle naseho nazoru podnétnym pokusem o komplexni pojeti mladeze jako prvku
reprodukce spoledenského systému (jako prvku dialektiky spolecenské struktury a dynamiky
a dialektiky ontogeneze a sociogeneze) je prace rumunského sociologa F. Mahlera.

Mabhler rozpracoval pojeti personalizace, kterou definuje jako seberealizaci a sebeexpozici
mladeze, jako aktualizaci jejich potencionalit. Zakladnim prvkem jeho koncepce je odmitnuti
vieobecné rozSiteného pristupu k mladezi, tj. nadfazenosti dospélosti nad obdobim mladi.
Podle Mahlera vede tento pfistup ve svych diisledcich k tomu, Ze na nedospélé (fyziologicky,
psychologicky a sociologicky) se nutné nahlizi jako na nehotové, neplnohodnotné, neoprav-
néné k plnému uznani, a naopak na dospélost jako na metu, jejiz dosazeni se musi stat cilem
veSkerého snaZeni, a teprve jeji docileni ddvd jedinci plnohodnotnost. Mahler odmita
jakoukoli socidlni hierarchizaci zivotniho cyklu. SnaZi se o nové pochopeni vztahu mezi
vékovymi skupinami v riznych Zivotnich etapach a zdiraziiuje vyznamnost ,,horizontalniho
naslednictvi* téchto skupin, nebof vSechny jsou si rovnocenné [Mahler 1983].

Akceptovani vychodiska, ze dospélost neni idedlem a podminkou superiority, musi dle
Mabhlera vyastit v participaéni a inova¢ni chovani middeze, které je podminkou jeji spolecen-
ské angaZovanosti, seberealizace, vyuZiti jeji potenciality, ale i podminkou uspokojovani
jejich potieb.

ke situaci, maji rizny podil na moci a riizny ptistup ke vzdéldni, nemohou byt v z4dné Zivotni fazi (v
24dném véku) stejné" [Frith 1984 : 23].
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F. Mahler svou tezi ,,plnohodnotnosti‘* viech fazi lidského Zivota, vSech genera¢nich vrstev
spole¢nosti zdanlivé naru$uje konsensus ¢asti sociologi mlddeZe, ktery je postaven na tom, Ze
pojem mlddeZ uréuji dvé skute¢nosti: ,,prvni z nich spociva v tom, Ze mlddez je obecné
definovina jako skupina, kterd v uréité spole¢nosti jesté nedosahla plné socialni aktivity,
druha v tom, Ze jde o takovou skupinu, jejiZ pfislusnici je$t€ neukoncili proces biologické,
psychické a socidlni ontogeneze* [Matéjovsky 1982 : 123]. (20)

Je zfejmé, Ze mladi a mladez k dospélosti nutné sméfuje, ale neni nezbytné v tomto procesu
vidét smysl a cil, nebot je to pfirozend nutnost dand samopohybem a samoregulaci
biologického, psychického a socidlniho systému c¢lovéka. Pak je mozné si v intencich
Mahlerovych dvah polozit otazku, co je to ,,plnd socidlni aktivita“ a pro¢ ji mlddez
nedosahuje. Jestlize uvazujeme v urcujici roviné, tj. v roviné spolecenské reprodukce, pak je
evidentni, Ze skutecné teprve dosaZeni dospélosti umoZziiuje plnou socidlni aktivitu ve smyslu
ucasti ve véech nebo vétsiné spolecenskych reprodukénich procesu. 7

Nelze v§ak vyloudit i jinou optiku, kterou patrné pouzil i F. Mahler, jeZ umoziiuje dospét
k nazoru, Ze vlastné v kazdém abdobi ontogeneze ¢lovéka a z hlediska kazdé generacni vrstvy
spole¢nosti Ize uvazovat o ping'socidlni aktivité. (¥ 1) Pro mladez, stejné jako pro stfedni vék
i pro skupiny tzv. tfetiho véku, jsou pfiznacné urcité specifické aktivity, které odpovidaji
historickému vyvoji spole¢nosti, socidlné tfidnim, demografickym a dal§im skupinovym
a individualnim znakidm, a tyto aktivity lze riznou mérou napliiovat. Srovndme-li moznosti
a pfedpoklady socidlni aktivity mladych a starsich lidi, zjiSfujeme, Ze rezultitem neni jen
zjisténi, Ze ty ¢i ony Cinnosti jsou ,rezervovany‘ aZz pro dospélost. Existuje celd fada
specifickych socialnich aktivit, které nejpinéji mohou realizovat lidé v uréité zZivotni fazi, ve
star§im, stfednim, ale i mladém véku.

Vyznamnym pfispévkem k teoretickému zachyceni mista a tilohy mladeze ve spolecnosti
a jejich reprodukénich procesech je koncepce ,,juventalizace®, kterou rozpracoval bulharsky
sociolog P. E. Mitev [viz Mitev 1982]. Proces juventalizace je tvofen dvéma dialekticky
spjatymi strankami : socializaci, kterd pfedstavuje piisobeni spoleenskych instituci na mlade?
jakozto objekt vychovy, vzdélavani, socidlni a zdravotni péée apod., a aktivizaci, ktera je
opaénym pélem a vyznacuje se subjektivitou, seberealizaci, aktivitou mlddeze viici spolecen-
skym procesiim a spolecenskému celku. '

I. Iljinskij ve svém pojeti mladeZe a jejiho mista a dlohy ve spole¢nosti zdiraziuje, Ze
mlade? je subjektem spolecenské reprodukce, jehoZ vyznam neustdle roste, ,,nebof prostfed-
nictvim mladé generace se spolec¢nost reprodukuje biologicky i socidlné. Generace lidi
a generace strojii, fidicich systémi, na jejichZ novosti zavisi Zivotni iroven, spolu dialekticky
souviseji: lidé se méni pfi své pretvarejici cinnosti a méni Zivotni droven natolik, nakolik
vyznamné jsou zmény v jejich mySleni, psychologii a stylu prace. Problém spoé¢iva v tom, Ze
tempo stfiddni novych generaci techniky v elektronice, v'letectvi, v jaderné energetice atd.
zacalo byt nesrovnatelné rychlej$i neZ tempo stfidani generaci pracovniki. . .Jde o problém
vychovy budoucich generaci lidi, ktefi se musi stdt v mnohém kvalitativné€ jinymi neZ dnesni
generace. . .Proto rist dlohy mladeZe v Zivot€ spolecnosti je zdkonity proces, ktery se
mnohem patrnéji nez dfive projevuje v podminkach urychleni* [Iljinksij 1987].

(20) Tento tradi¢ni piistup podle naseho ndzoru dostate¢né nerespektuje specifické , kvality* mladé,
stfedni i star$i generace. (Citované pojeti je kromé toho problematické i tim, Ze specifikuje mladez jako
skupinu, ,,jejiZ pfislugnici neukondili proces biologické, psychické a socidlni ontogeneze.* Je evidentni, Ze

(21) Naznaceny pfistup, ktery akcentuje relativni plnohodnotnost specifickych obsahd a vyznami
socidlnich aktivit v riznych Zivotnich fazich a u riznych generaci, jen zdédnlivé koliduje s reprodukénim
hlediskem. Oba pfistupy maji ve vyzkumu mlddeze svou opravnénost, nevylucuji se, ale naopak dopliiuji.
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I. Ijinskij snad nejpregnantnéji ze viech marxistickych sociolog mladeZe v socialistickych
zemich zformuloval i aktualni spole¢ensky angaZovany kol sociologie mladeze : analyzovat
v jakych smérech a v jaké mife deformuji soucasnou miadez recidivy ¢i spiSe stereotypy
.tradiéné konzervativniho my$leni extenzivni etapy*, jehoZ zastanci ve spolecenské praxi
i teorii popiraji nezbytnost mezigeneracni diskontinuity a vice & méné skryté pozaduji, aby
nova generace ,,zachovavala ten zpiisob Zivota, ktery oni sami zformovali, aby rozmnozovala
ty tradice, ty mravni a duchovni hodnoty, které oni sami vytvofili‘ [Iljinskij 1988 : 57].

4. K diskusi o vyvoji sociologie mlideze v Ceskoslovensku

Od poloviny $edesétych let patfi sociologie mlddeze v Ceskoslovensku k nejdynamictéji se
rozvijejicim odvétvim sociologie (viz Sociologie 1966). V teoretické roviné je od pocatku
upfena pozornost na feSeni vztahu mladeZ—spolecnost. V tomto sméru lze sledovat dvé
vzdjemné se ovlivilujici, ale také se doplnujici tendence. Prvni pfedstavuje tisili o rozpracova-
ni vlastniho pojeti mlddeZe opirajiciho se o teoretické postulaty dialektického a historického
materialismu. F. Kahuda fesi nékteré obecné teoretické a metodologické otazky sociologie
mladeZe a ptispiva k rozpracovani exaktnich metod a technik jeji empirické slozky [Kahuda
1966, 1965]. V oblasti feSeni otazek vychovy a vzdélani vstupuji do marxistického proudu
rozvijejici se sociologie mladeze K. Galla, F. Hajek a F. Koudelka [Galla 1967, Hajek 1968,
Koudelka 1968). K. Macha a J. Vinaf se zabyvaji problematikou generaci, vztahem mlideZe
a pokroku a dalsimi filozoficko-sociologickymi otdZzkami spjatymi s mladeZi [Macha 1966,
Vinaf 1967]. D. Cahova a L. Silhdnov4, vychazejice z praci J. L. Fischera, A. Blahy a dal3ich,
vymezuji meritorni pojmy a kategorie sociologie mladeZe — pojeti mladi a mladeze, generace,
socializace, hnuti mlddeze atp. [Cahova 1965, 1967, Silhanova 1967]. M. Kubi¢kova
publikuje fadu zdvaznych stati k problematice studentl a studentského hnuti [Kubi¢kova
1968, 1969]. J. Siklova se v souvislosti s koncepci oboru zabyva jeho zdkladni otazkou —
vztahem mlddeze a spoleénosti [Siklova 1968]. Z fady dalsich sociologl mladeze z konce 60.
let jmenujem alespoi ty, ktefi se od té doby nepfetrZité podileji na rozvoji oboru: A. Fazika,
E. Freiovou, R. Fraiika, A. Matéjovského, L. Machacka a J. Suchého. Cennym ptispévkem
k rozpracovéni teorie mladeZze a impulsem prao sociologicky vyzkum mlddezZe byly prace
mnohych pedagogt a psychologi, zvlasté A. Jurovského [Jurovsky 1964].

Pro druhou tendenci v nasi sociologii mladeze Sedesatych let byla pfizna¢na bezesporu
zasluzna snaha pfiblizit sociologické vefejnosti v Ceskoslovensku vysledky relativné rozvinuté
zdpadni sociologické teorie i empirie [Kubitkovd 1966, Freiova 1967, Hijek 1968 aj.].
Srovndni vysledki nasich a zahrani¢nich [zvlasté zdpadoevropskych] vyzkumi mladeze
dokladalo sblizovani kulturv mladeZe u nas a v zdpadni Evropé, k ¢emuz koncem 60. let
napomahalo svobodné;si Sifeni informaci a uvolnéni cestovani mladych lidi. To umoznilo
v koncepcich sociologického vyzkumu mladé generace u nds uvazovat o vyuziti analogickych
teoretickych modeli a vyzkumnych metod, jaké byly aplikovany na Zapadé, coz implikovalo
moZnost rychle opustit schematické a realité neodpovidajici konstrukty, zvlasté pak stalinsky
model socidlné tfidni struktury socialismu preneseny na mlddez a pojeti tzv. komunistické
vychovy mladeze [viz Siklova 1968].

Sedmdesatd 1éta znamenala u nds pferuseni dynamického vyvoje sociologie mladeze
z let 60. Moznosti rozvoje teorie mladeZe a mezinarodni spoluprace byly striktné omezeny.
Vznikly prace, které dezinterpretovaly myslenky pfednich sociologl mlddeie z druhé
poloviny 60. let a oznadily je ptivlastky ,,burZoazni*, ,,pravicové oportunistické‘ a ,,revizio-
nistické** [Cmolik, Varholik 1974]. Ostra kritika tzv. globalizujicich a netfidnich pfistupd
r sociologii mladeze vedla k ,,iniku** v podobé pfevazn€ empirického vyzkumu konkrétnich
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socidlné tfidné vymezenych skupin mlddeZe a jejich specifickych (ne vzdy viak podstatnych)
problémii. Uvahy o mladezi jako relativné socialné konzistentnim celku a generaéni pohled se
postupné vytracely. Vyznam teorie mladezZe se zuzil a stal se apologetickym : teorie slouzila
bud k obhajobé vybéru zkoumané socialni problematiky ¢i skupiny mlddeze nebo jiz pfijatych
fedeni otdzek mladeze a hnuti mladeze stranickym a statnim vedenim.

Ptinosem sociologie mlddeze 70. let bylo patrné jen ptekondni pojeti mladeze urcené
ptfedev$im vékovymi hranicemi a poloZeni zdkladu teorie, kterd chape mladez? ,.jako vysledek
urcitého zptisobu uspofddéni socidlniho a ekonomického systému spole¢nosti, nikoli jako
ptirozeny dusledek fyzického a psychologického mladi*“ [Matéjovsky 1976]. Dile byly
formulovany i nékteré zdvazné otazky, které predznamenavaly vyvoj oboru v dal$im obdobi :
,.které vlastnoti spoleCenského systému jsou urcujici pro proces dospivani, jaké misto
v systému spolecenskych vztahd je mlddezi vlastni, co tvofi hranice socidlni dospélosti, jak
obohatit primarni socidlni pojeti o biologickou a psychologickou dimenzi?* [Viteckova
1977]. (22) Soucasné si sociologie mlddeze kladla prakticky kol pfispét k neformalnimu
oZiveni ¢innosti mladeznické organizace i k potfebnym zménam ve statni a stranické politice
vadi mladezi a jeji organizaci [viz Zich 1976, 1977, Machacek 1975 aj.]. Charakter vyvoje
spolecnosti v sedmdesatych letech orientoval zajem sociologie mladeZe predevsim na otazky
formovani mladé generace. Logickym diisledkem byla ponékud slabsi pozornost vénovana
mladezi jako potencidlnimu subjektu spolecenské zmény. V osmdesatych letech se zacind
v nasi sociologii mladeZe prosazovat tzv. procesudlni, reprodukéni pojeti mista a 1dlohy
mladeze ve spole¢nosti, které zditraziiuje mladez také jako subjekt spolecenské reprodukce
a nezbytnost pfipravy mlddeze jako nositele Zadoucich spolecenskych zmén. (23) Tim, Ze
,.-mladdeZ jako sociologickd kategorie pfedstavuje spiSe hledisko kazdé stranky celistvé
spoleCenské skutecnosti, jeji prinik do sféry pfitomnych subjekti budouciho vyvoje*, se
rozSifuje vyznam sociologie mladeze [Charvat—Dubsky-Jefabek 1982]. Vyzkum mladeze se
tak stava dilezitou soucdsti zkoumani struktury a dynamiky spolecenskych vztahd a hledani
subjektd spolecenské zmény.

Nelze tvrdit, Ze situace v sociologii mladeZe osmdesatych let byla dobra. V rozvoji discipliny
se nutné obrazely soucasné, v mnoha ohledech krizové spoleenské poméry, neutéseny stav
v feSeni mnohych zavazZnych otdzek obecné sociologické teorie a metodologie, nedostacujici
kadrové, technické a financni zabezpeceni empirickych vyzkumi a mnohé dalsi problémy
a limity. Nicméné v ndzoru na soucasné predpoklady ,.koncipovdni uceleného sociologického
pojeti middeze‘ se odliSuji od skeptického stanoviska, které bylo prezentovdno v minulém
cisle Sociologického ¢asopisu [viz Holda 1989]. (24) S autorem uvedené stati se shoduji

(22) Objevuji se nové prvky dialektické koncepce socializace déti a mldde?e {Suchy 1972, Freiova
1976). Pozornost se zaméfuje i na postiZeni specifickych socidlnich procesd, jimiZz prochazeji rizné
skupiny mladeZze — délnicka a pracujici mladeZ [napf. Machadek 1975], studujici mlddez [napf. Franék
1976], vesnick4 a zemé&délska mlide? [napf. Kabatek 1975] atd.

(23) Formovini tohoto proudu v nasi sociologii mlddeZe bylo mozino nejdfive identifikovat v pra-
cech: [Charvit 1980, Charvit-Dubsky-Jefdbek 1982]. Postupné se k tomuto proudu jednoznaéné nebo
s uréitymi vyhradami pfipojuji dal$i autofi [viz Sak — Kabétek 1985, 1988, 1989, Kuchafovad — Kucha¥f
1985, Machdcek 1988, Svitek 1987, Holda 1988, Hudecek 1989 aj.).

(24)Integralni tezi o nepostadujicim teoreticko-metodologickém a empirickém zdzemi ¢eskoslovenské
sociologie mlddeZe v osmdesatych letech stavi D. Holda na ,,podrobnéjsim rozboru existujici produkce*.
Je $koda, Ze tento rozbor, na ktery se opakované odvolavd, neni ve stati prezentovin, aby ¢tenaf mohl
posoudit opravnénost u¢inénych zavért. Nebyvale kriticky postoj D. Holdy k sociologii mlddeZe druhé
poloviny osmdesétych let zfejmé souvisi s jeho odmitnutim koncepce mlideZe jako potencidlniho
subjektu spoledenské zmény, kterd je v tomto obdobi rozvijena [viz Kabatek, Sak 1989, Kabétek 1989

34



v nazoru, Ze soucasnou situaci v sociologii mlddezZe Ize mimo jiné charakterizovat “. . .né-
kterymi odlisnostmi v pfistupech k pojeti mladeze, promitajicimi se pochopitelné i ve
vypovédich o Ceskoslovenské mlddezi a v metodologickych, metodickych a meritornich
aspektech sociologického vyzkumu mlddeze. Odrédzeji se i v hodnoceni ulohy marxistické
sociologie mlddeZe pfi analyze zdkonitosti socialistického vyvoje nasi spolecnosti a jejich vliv
Ize identifikovat i pfi koncipovani a formulaci doporuéeni pro spole¢enskou praxi* [Holda
1989]. Podobné jako J. Sedlacek [viz Sedlicek 1989] povazuji tyto odliSnosti za logicky
didsledek institucionalni a do jisté miry i konceptualni plurality sociologického vyzkumu
mladeze. Zminéna pluralita miie vést (a zfejmé jiZ vede) k potfebné védecké konfrontaci
nezavisle ziskanych vysledki a k jejich objektivizaci, coZ ma nesporné vyznam jak prorozvoj -
sociologického poznani mlddeze, tak i pro jeho praktickou aplikaci.

V piekonani nékdejsiho teoreticko-metodologického a do jisté miry i institucionalniho
a persondlniho monopolu v sociologii mladeze, v otevieném dialogu a soutéZeni riiznych
teoretickych koncepci a v moznosti odtabuizovat a plné vyuzivat veskery poznatkovy fond
nasi i zahraniéni sociologie mladeZe vidim rozhodujici a nikterak malé a bezutésné piedpo-
klady rozvoje sociologické teorie mladeze.

5. Perspektivy vizkumu mlideze

V soucasné, zvlasté evropské sociologii mlddeze se zacina projevovat teoreticko-metodolo-
gicky konsensus, spo€ivajici v uznani determinujiciho vlivu spoleéenskych vztahti na utvafeni
profilu novych generaci. Mladez citlivé (historicky i socidlné specificky) reflektuje dané
spolecenské poméry. Vysledkem této reflexe je mtmo jiné vnitiné diferencovana (socialné,
etnicky, teritoriem, pohlavim aj.) kultura mladeZe, kterd ma vyznam nejen pro vlastni proces
zrani nové generace, ale i pro spolecensky vyvoj. Kromé ,,nekonstruktivnich** socidlnich
deviaci nabizi i nové alternativni prvky Zivotniho zpisobu, které v té ¢i oné mife a v riizné
podobé mohou za jistych okolnosti vstupovat do kultury spolecnosti jako jeden z jejich
inovacnich faktorti. Milokdo dnes na Zipadé (a o to méné na Vychodé) chdpe mladeZ jako
rozhodujici historicky subjekt. ,,Spolec¢enské vztahy dané vékem nebo vztahy mezi generace-
mi nejsou zdkladni hybnou silou v soucasné spole¢nosti. [Smith 1981 : 248]. Kultura
mladeze jiZ neni popisovana jako entita sama o sobé, ale spise jako ,,odpovéd*‘ na moZnosti
a meze, které rizné skupiny mlddeZe nachdzeji ve sféfe vzdélani, na trhu prace, v oblasti
sccidlni kontroly, ve volném Case atd. ,,NEkteré subkultury mlddeZe jsou bezvyznamné, jiné
maji komeréni charakter a jesté jiné slouZi zabavé. Nékteré jsou vysledkem tfidniho utlaku
a rasismu. Casto jsou tim vsim. . . Ur¢ité viak jsou barometrem socialni zmény. Prozkouma-
vaji pevnost dominantni kultury* [Brake 1985 : 198]. Sociologické price o mladeZi z osmde-
sdtych let, jez jsou vyddvadny na Zapadé, se vétsinou kriticky vyrovnavaji s jednostrannostmi
pfedchozich koncepci: ,,Funkcionalisticky pfistup k mlddezi poskytuje urcity teoreticky
rdmec pro pozndni trajektorie prechodu z détstvi do dospélosti, ale opomiji zkoumat
strukturalni aspekty tohoto pfechodu. Nova vina v sociologii subkultury mladeze se pokousi
o probadani vazeb mezi subkulturou a socialni strukturou pomoci tfidni optiky. Nema vSak
vysvétleni pro chovani divek nebo konvenénich mladych lidi 2 umoZiuje zna¢né povrchni
oznaceni mladi jako procesu pfechodu do détstvi do dospélosti. Co je mladez ? Odpovéd na

aj.]. D. Holda se totiZ domnivd, Ze diskuse o tom, zda je mlade3 subjektem socidlniho pokroku, ,.jsou ve
své podstaté mylné, nebof tato neni vilbec subjektem pokroku*. Inovaéni potenciil mlideie ,.je
charakteristikou, kterd ve vztahu k mlddezZi nevyplyva z marxistické teorie a kterd jednoznaéné odporuje
historickym skute¢nostem‘* [D. Holda, A. Maté&jovsky 1988].
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tuto otdzku musi vysvétlit zplisob, jimZ mladi lidé v nasi spolecnosti ziskavaji status dospélych,
co pfitom proZivaji a proc¢ se cesty k dospélosti riizni‘ [Jones 1989 : 729].

Naznadeny teoreticko-metodologicky konsensus spolu se stale siln€jSim védomim realné
existence globdlnich problémi vSelidské kultury a nezbytnosti jejich globalniho a internacio-
nalniho feSeni dava nové predpoklady také pro spoluprdci sociologl miadeze, ktefi pracuji
v zemich s odliSnymi spolecenskymi systémy. Je ziejmé, Ze v této spoluprdci lze nalézt
oboustranné uZite¢ny zdroj poznani a inspirace. Komparace poznatk umozni lépe identifiko-
vat véelidské a specifické socidlni, etnické, historicko-generacni, teritoridlni a dalsi znaky
kultury mladdeze a mimo jiné i na tomto zdklad¢ interpretovat tendence socidlniho vyvoje
mladeze.

Nicméné sociologové mlddeze v rliznych evropskych zemich budou i naddle hledat své
vlastni cesty pozndni. Divodem nejsou jen v minulosti tolik zddraziované diference
v teoreticko-metodologickych vychodiscich, ale predevsim objektivné odli$né socidlné eko-
nomické, politické, kulturni a jiné podminky, a tudiZ i znaky pfedmétu zkoumani — mlddeze
v historicky odliS§nych spolecnostech. I kdyz zplsob zivota mladeze se ve vSech vyspélych
zemich svéta internacionalizuje, coZ se zvlast vyrazné projevuje ve sféfe volného ¢asu (hudba,
odivani, sport), ale i ve sféfe vzdélani a prace (computerizace), hlavni problémy mladeze
v existujicich systémech jsou odli$né, nebot odliSné jsou urcujici ekonomické, politické
a pravni vztahy i morélka.

Vyzkum mladeZe na Zapadé zaznamenal v uplynulych patnécti letech znaény posun. Téméf
etnograficky koncipované vyzkumy subkultur rlznych skupin middeze ustoupily zdjmu
o obecné socidlni, ekonomické, politické a moralni pficiny, projevy a disledky nezaméstan-
nosti mladeZe. Sociologické publikace, jeZ si zpravidla v zavéru kladou otazku budoucnosti ¢i
perspektiv mladeze, v této souvislosti podrobné analyzuji problém nezaméstnanosti [viz napf.
Frith 1984]. Z dvandcti a pdl miliénu nezaméstnanych v zemich EHS tvofi mladi lidé do
dvaceti péti let 42 %. Situace v USA je podobna [Brake 1985 : 192]. Nezaméstnanost
mlddeZe neni — v disledku socidlnich podpor, rliznych rekvalifika¢nich a kvalifikaénich
programi apod. — vét§inou spojena s mimofadnym materidlnim stradanim, ale snad o to horsi
jsou disledky morélni [viz : Fragniere, Doorten 1983]. Problém mladych lidi jako konzumen-
th a producenti, ktery byl tak Siroce diskutovan v sociologii mladeZe padesatych a Sedesatych
let, byl nahrazen problémem mlddeze, kterd enormné pocituje svou bezprostiedni zdvislost na
rodicich, statu, ian;éstnavatelich. Novou dimenzi tak ziskala nejen socidlné ekonomicka
problematika mléide’i'e,-‘a_]e i problematika volného casu, kterd je rovnéz disledky nezamést-
nanosti mladeZe vaZiné poznamendna. S novou silou vstoupily na scénu problémy zlo¢innosti,
alkoholismu, drog a ,,éerné* ekonomiky.

Ve vychodni evropé je nezaméstnanost mladeze margindlnim jevem. Neznamena to vsak,
ze by zde neexistoval problém nevyuZiti produktivniho potencidlu mladych lidi. I pfi plné
zaméstanosti nema mladez vytvofeny socidlné ekonomické predpoklady pro spolecensky
efektivni vyuziti svich produktivnich sil. Vyostfuje se zdvazny problém: existujici socidlné
ekonomické mechanismy brani pinému vyuziti inovacniho a veskerého produktivniho
potencidlu mladé generace a soucasné neni vyuZivan ani v omezené mife vznikajici prostor pro
iniciativu, tvofivost a'podnikavost mladych lidi, ktefi jsou jiz pfili§ odcizeni zespolecensténé
prici a spolecensko-politické angaZovanosti a reorientovani do jinych sfér aktivit [blize viz
napft. Iljinskij 1989, Kabatek 1989].

Shodné s I. Iljinskym se domnivam, Ze jednim ze symptomi této situace je i to, Ze,,. . .ve
znacné Casti spolecnosti se zformovala a existuje stdld juventofobie. Nejen na drovni
viednibd, praktického védomi. Dokonce i mezi zndmymi védci, novinéfi a spisovateli se
najdou lidé, ktefi kategoricky tvrdi, Ze mlddeZ nema a nemize mit nijaké zviastni zajmy,
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zvladtni problémy. Neni mozZné pochopit fenomén netrpélivosti, nepiejicnosti viiéi mladezi,
dokud nevezmeme na védomi, Ze ve spolecnosti se nahromadil ohromny potencial konzerva-
tismu, jehoz nositelem jsou lidé, ktefi se boji vSeho nového a nepteji si vzdat se oblibenych
zvykl, poditat s novymi podminkami. Juventofébie je ve skute¢nosti totoZna s pojmem
‘novofébie™* [Iljinksij 1989 : 16—17].

Problémy mladé generace i pristupy k jejich poznavani a feseni se v existujicich systémech
li§i. Spole¢na je viak snaha vétsiny sociologli mladeze na Zdpadé i na Vychodé o hlubsi
poznani a vysvétleni mista a role mladezZe v socidlni struktufe danych spolecnosti a v konkrét-
né historickych procesech spolecenské reprodukce. Tato skutecnost v kontextu zménéné
situace v mezindrodnich vztazich a promeén, jimiz prochdzi kapitalisticky, ale pfedevs§im
socialisticky svét, dava i rozvoji sociologie mladeze novou perspektivu.
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Pe3ome v )
A. Ka6arex: K PA3BETEIO CONNO/IOrEN MOIOACKN

Lenbto cTaTbu ABNAETCA XaPAKTEPHCTHKA YUIOBBIX TOYEK PA3BHTHA COLLHOIOrHH MONIOJIEXH. XOTA peyb
HIET 06 HCTOPHYECKOH TeMe, OCHOBHOH 3ajlade CTAThM SBIAETCA BBICKA3aTh TOYKY 3PEHHS MO
aKTyaJlbHOMY BOMpOCY, BhIBHraeMoMy oOmecTBeHHOR Teopuedt M mnpaxThkoi: ComepxaTcs au
B MOJIOIOM NOKOJIEHHH NPEANOChUIKH OGHIECTBEHHOrO H3MEHEHHS H B Kaxkol mepe. ABTOpP CTaThH,
TNIPHAIEPXKHBAIOUIHHACT HMEHHS, YTO B MOJIOAIEKH MOXHO IO TPaBY YCMAaTPHBATh CHEHHIECKHI CYyGBEKT
O6IIECTBEHHO! NPEPRIBHCTOCTH, HCNOML3YeT aKT, YTO B MPOUUIOM COLHONOTH YXE€ MHOTO pa3
QLITATHCH OTBETHTD Ha ITOT BONPOC,  CTPEMHTCA HalTH B 3THX OTBETAX TO, YTO MOXKHO HCIOB30BATH
WIS COBPEMEHHOCTH. -

ITepBas rnasa paccmarpunae'r HCTOKM HAayYHOTO WHTEpPECA K MOMNONEXH. YXe MBICIHTENH
npocsemienin (Komenckuit, Pycco, Konpopce, Bonbliano) 0CO3HaBaiM BO3MOXHOCTL YCKOPEHHS
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M H3MEHEHHS  HampaBleHMs  OOI{ECTBEHHOTO  pa3BHTHA T1NpH nocpeactse  06o6uieHus
# YCOBEPILUECHCTBOBAHMA BOCTIHTaHKUS ¥ 00pa30BaHus Monoabix mofeit. UeanbHble NPeACTaBIEHHS 3THX
MBICTHTEJIel CHOBa MOABJIAIOTCA y OCHOBaTenel Mapkcuima (Mapkc, Jurensc, Jlenuu), oaHako, Ha 3TOT
pa3 B paMKax peajbHOl MaTepHaaHCTHYeCKOH modenu obuectBa. O crielHaaLHOM HAYYHOM HHTEpece
K npobGreMaM MOJIONEXH MOXHO, OJHaKO, TOBOPHTH TOJIBKO C Havala Hallero Beka. ABTOp HaMedaeT
Bkiap ncuxonoros u negaroroB (Xona, lnpaurep, Tymaupy u ap.) # wHpokoe BausAHue paGoT
Hiopkreitma.

BTopas raaBa pacCMapTHBaeT pa3BUTHE HEMAPKCHCTCKOW COUHOMOrMH MononexH. Llentp Taxectu
H3NIOXKEHHS! HAaXOAWTCA B HCCAENOBAaHMH [BYX 3KCTPEMAJbHBIX TEH{CHLMI: NMepBas paccMaTpHBAaeT
MOJIOfIEXb, B MEPBYIO OUYepelb, KaK pelenTHBHbIA 06beKT COUHATH3aLKN, BTOpAs runepTpocupyet
MPEANOCHIIKH H BO3MOXHOCTH MOTOAEXH GbITh cyGBeKTOM 061lecTBEHHOTO HaMeHeHHA (Di3eHTanT,
Huntoun, Cmut, Macrpoys ¢ oanoit ctoponst 1 Mapky3se, Kenurcron, Peiix co croponsi apyroit). B atoit
CBA3H MOAYCPKHUBAETCA 3HauYeHHe paboTbl O NnokoaeHHsx MaHreima.

B TpeTbeil riase noka3bIBaeTCs MOAXOJ K PELIEHUIO BONPOCOB MECTA H POJIM MONIOiEXH B 06LIECTBE,
KOTOPBIA MPUMEHSIOT HEKOTOPhIE MAPKCHCTCKHE COLHOMIOTH MONOAEXH B COLMAIHCTHYECKHX CTpaHax
(Kou, Manep, Mutes, Mnbuackuit). [locnequss, ueTBepras rasa pacCMaTpHBaeT Pa3BUTHE COLKONOTHH
Monogexu B Uexocnosakuu B nocaennue 25 net. ABTOp 31€Ch, IOMUMO NPOYETO, pearHpyeT Ha CTaThio
B MOCNENHEM . HOMEPE XYpHana, B KOTOPOW GbINO BbICKa3aHO CKENTHYECKOE MHEHHE OTHOCHTENBHO
COBPEMEHHOTO CTPEMJIEHHH HEKOTOPBIX couuonoros monoaexu YCCP k MHHOBALHUAM TEOPETHUECKHX
M METOHOJIOPMYECKHX HCXONHLIX MYHKTOB HCCIEAOBAHHA MOJIONEXH H K MPOONMKEHHIO HX
0o6LecTBEHHON PealbHOCTH H NOTPEGHOCTAM BPEMEHH.

Summary

A. Kabdtek : About the Development of the Soéiology of Youth

The paper is aimed at characterizing nodal points in the development of the sociology of yodth. Even
though the topic involved here is a historical one, the paper’s major task is to enlarge upon the relevant
question raised by social theory and practice : whether, and to what extent, preconditions of social change
are inherent in the young generation. Being of the opinion that youth can rightly be regarded as a specific
subject of social discontinuity, the author takes advantage of the fact that, in the past, sociologists have
many times endeavoured to answer the above question and attempted to find in their answers that which
could be put to use in our days.

The first chapter devotes attention to the beginnings of scientific interest in youth. Already thinkers of
the Age of Enlightenment (Commenius, Rousseau, Condorcet, Bolzano) were conscious of the possibility
of accelerating and changing the trend of social development by means of the generalization and
improvement of the young people’s education and culture. The ideal conceptions of these thinkers
reappeared in the founders of Marxism (Marx, Engels, Lenin) - this time, however, within the framework
of the real materialist model of society. Of course, it is not before the beginning of the present century that
the special scientific interest in problems of youth can be referred to.

The contribution of psychologists and pedagogues (Hall, Spranger, Tumlirz, etc) in this area as well as
the vast influence of Durkheim’s works are pointed out.

The second chapter is concerned with the development of the non-Marxist sociology of youth. The
exposition 1s based on-the contemplation of two extreme tendencies : the first ot these conceives youth
primarily as a receptive object of socialization, the second hypertrophies the preconditions and
possibilities of youth to be the subject of social change (Eisenstadt, Linton, Smith, Musgrove on the one
hand, and Marcuse, Keniston, Reich on the other). In this connection, the significance of Mannheim’s
work about generations is emphasized.

The third chapter outlines the approach to the solution of problems connected with the position and
role of youth in society, as it is applied by some Marxist sociologists of youth in the socialist countries
(Kon, Mahler, Mitev, Iljinskij).
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The last, fourth chapter deals with the development of the sociology of youth in Czechoslovakia in the
course of the past 25 years. Among other things, it reacts to the paper published in the last number of the
Sociological Review which gives voice to a sceptical view of contemporary efforts exerted by several
sociologists of youth in Czechoslovakia with the aim of innovating the theoretical and methodological
starting points of youth research and bringing them closer to social reality and to the needs of pur time.
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Teorie nabozenského probuzeni
v americké sociologii
MARIE SUCHANKOVA
Ustav pro vyzkum spoleéenského védomi CSAV,
Brno

Déjiny sociologickych teorii jsou jiz od svého vzniku dokladem toho, Ze redlné socialni jevy,
prochazejici riznymifdzemi a formamisvého vyvoje, jsou reflektovany v teorii, v teoretickych
vykladech, analyzach a konstrukcich. Ukazuje se tak, Ze empiricka realita urcitého sledované-
ho jevu a jeho konkrétni podoby nachazeji také patfi¢na teoreticka zdivodnéni a koncepéni
zardmovani. Nejinak je tomu v pfipadé ndbozZenstvi, kde proménlivost, zmény a posuny tvofi
neodmyslitelnou soucdst tohoto fenoménu, a to zvlasté v dynamickych typech spolecnosti,
jejichZ spolecenskoekonomické byti je zakonité spjato se zménami, vykyvy ¢i krizemi — ve
spolecnostech kapitalistickych. ;

Cilem studie je priblizit dil¢i vysek ze spletité problematiky novodobého vyvoje nabozenstvi
v USA a jeho reflexi v sociologickych koncepcich nabozenstvi od Sedesatych let do poloviny
osmdedatych let. Zaméfujeme se na tento ¢asovy dsek z toho divodu, Ze tehdy dochazelo
k vyznamnému posunu od koncepci sekularizace ndbozZenstvi ke koncepcim nabozenského
ozZiveni, jejichZ ideové kofeny a charakteristiky se studie pokousi zjistit a védecky vyhodnotit.
Ptihlizime pfitom pfedevsim k problému vztahu mezi socidlni zménou a vzristem zdjmu
o ndbozZenstvi. Mimo zabér studie pfitom lezi problematika objektivnich pfiin (socidlnich,
politickych, kulturnich aj.) soudobého naboZenského oziveni, kterd tvofi samostatnou
a rozsahlou oblast teoretického i empirického bddani. Ve svém prvnim planu klademe
problematiku ndbozZenského revivalismu do souvislosti s aktualnimi filozofickymi sméry, mezi
nimiz zdlraznujeme zejména myslenkové vazby na teologicky postmodernismus. Formou
kritické analyzy tak studie seznamuje dne$niho sociologa s nejnovéjSimi interpretacemi
ndboZenstvi a jeho funkci v kontextu socidlnich zmén soudobé zdpadni spolecnosti, jak je
dnesni zapadni teoretici krize modernismu vidi.

Vychazime ze skutecnosti, Ze jiz v pribéhu sedmdesatych let zachycuji empirické vyzkumy
nabozZenstvi v nékterych zapadnich zemich uréity vzestup a oZiveni religiozity, projevujici se
v zajmu nékterych Casti obyvatelstva o naboZenstvi. Tato situace je typicka zvlasté pro USA,
kde se nabozZensky revivalismus promita do aktivizace nejen tradi¢nich, ale také novych,
netradi¢nich nabozenskych forem. (1) V teoretické roviné, zrcadlici tyto promény realného
nabozZenského Zivota zemé, se vzapéti zaCalo hovofit o ,,vyznamném kulturnim posunu‘
a objevila se takova konkretizujici oznaceni tohoto stavu jako ,,reformace védomi* [Wuth-
now 1976], ,.nové nabozenské védomi* [Bellah-Glock 1976] nebo ,,krize védomi a moderni-
ty* [Berger 1967, Bellah 1976, Hunter 1981, Aidalova 1984 aj.]. Jednalo se pfitom o pojmy,

(1) Problematikou religiozity obyvatelstva USA v sedmdesatych a osmdesatych letech se zabyvala
celé fada sociologickych vyzkum, které si v§imaly jednak promén a posunil uvnitf tradi¢nich nabozen-
stvi, a to pfedeviim se zfetelem k narlistu konzervativnich, resp. evangelikalnich cirkvi, jednak se
zaméiovaly na analyzu novych naboZenskych hnuti. Uvedené okruhy zachycuji ¢etné studie a prace, jako
napf. D. M. Kelley {1972, 1978], R. W. Bibby [1978], Ch. Y. Glock, R. N. Bellah {1976], R. Wuthnow
[1979], B. Wilson [1981] aj.
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které nekladly promény nabozenského Zivota do souvislosti toliko s danostmi politicko-eko-
nomického Zivota americké spole¢nosti. ale vimaly si pfednostné kulturnich stranek a posuni
v pievlddajicich ..symbolickvch systémech*, jak poukazuje M. Suchankova [1987].

Skutecnost nabozenského oziveni reflektovala od pocatku osmdesatych let také urcita ¢ast
snciulugické fronty. pro kterou se stalo nabozenské oziveni empirickym plidorysem pro cetné
koncepee daldiho vyvoje naboZenstvi. Je pritom pfiznacné, ze tyto kencepce vesmés upozor-
nuji na vétsi vitalitu nabozenského fenoménu, nez se v riiznych prognézach vyvoje nabozen-
stvi v predchazejicich letech v téchto zemich viibec predpokliadalo. V soudobé interpretaci
novych vyvojovych trendii ndbozenstvi tak zaujimaji zvlastni misio pravé teorie nabozen-
skych probuzeni, které se rozvijeji v pribéhu osmdedatych let ponejvice v USA.

Piipomefnime, Ze jde o staronovou tematiku, kterou v aktualizovanych podobach a s novymi
akcenty pfedestteli historikové, aatropologové a sociologové na nedavnych diskusich o cha-
rakteru vyvoje naboZenstvi v am.crické spolechosti, jez kulminovaly na jedndni sympozia
O historickych perspektivach nahkdyZenskych probuzeni v roce 1982. (2) S pfihlédnutim
k nékterym poznatkim a zdvé ir» tohoto sympozia si na ndsledujicich strankach nejprve
viimneme toho, od kterych ide +ych proudii se soudobé koncepce naboZenskych probuzeni
distancuji a které naopak zohlediuji. Poté se pokusime urcit vazby téchto teorii na nékteré
soucasné sméry burzoazniho mysleni. Ddle uvedeme stru¢nou charakteristiku téchto teori
a vsimneme si pfedevsim specifi¢nosti jejich pojeti funkci ndboZenstvi kladenych do souvislos-
ti se socidlni zménou ve spolecnosti.

Ustup od sekularizaéni teze

Vychozim bodem teorii nabozenskych probuzeni je explicitni nebo jen implicitni kriticky
odstup od koncepci sekularizace. Chcerne-li se v§ak dobrat ideovych kofenu teorii naboZen-
skych probuzeni, nepostaci ndm jen takové konstatovani, protoze se ukazuje, Ze teoretici
nabozenskych probuzeni sice sekulariza¢ni tezi odmitaji, ale nékteré dil¢i stranky koncepci
sekularizace pfitom rozpracovavaji. Proto nejprve musime pripomenout vlastni vyvoj sekula-
rizacnich teorii a povS§imnout si toho, k jakym vnitfnim posuniim a proméndm v nich
v poslednich desetiletich doslo.

Vyjdéme ze skutecnosti, Ze teorie sekularizace dominovaly na scéné teoretickych vykladi
nabozenstvi pfedevsim v Sedesatych letech a v jejich ramci se je$té v sedmdesatych letech
pfedvidal celkovy pokles religiozity v modernich zdpadnich spoleénostech. V zorném tihlu
empirickych faktd se tehdy za neoddiskutovatelnou skute¢nost povazoval zmensujici se viiv
nabozenskych instituci, ipadek sakrélnich a tradicnich forem zboznosti.

V teoretickych a akademickych kruzich se obecné ocekavalo, ze nabozenstvi je v zapadnim
svété na ustupu a také mezi avantgardnimi teology, ktefi se pokouseli udrzet krok s naristaji-
cim agnostickym pohledem na budoucnost nabozenstvi, se rozvijely teorie ,.beznabozenského
ktestanstvi*', nebo dokonce ,.kfestanského ateismu*‘. Pod vlivem Bonhoefferovy teologie se
tehdy rozpracovivala tzv. radikalni teologie a koncepce .,smrti boha'* [Altizer — Hamilton
1966], ofekaval se tpadek tradicniho nabozenstvi, a dckonce jesté v roce 1979 hovorili
néktefi autofi o ,,dlouhé noci** ve vyvoji ndbozenstvi ve vétsiné zdpadnich zemi [Acquaviva
1979]. Jinymi slovy, v pracich o ndboZenstvi sepsanych v USA — ale také v zdpadni Evropé -

(2) Uvedené sympozium se konalo v mésté Rhode Island v USA, kde se setkaii historikové,
antropologové a sociologové ndboZenstviz Asociace sociologie naboZenstvi, Asociace vyzkumu ndboZen-
stvi a Spolecnosti pro védecky vyzkum ndboZenstvi. Vysledky jedndm isou obsaZeny v monotematickém
¢isle Casopisu Sociological Analysis 1983, ¢. 2.
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v prubchu Sedesatveh a sedmdesatych let jednoznacéné prevladalo paradigma sekularizace.
Dluzno na tomto misté podotkout, Ze pojeti sekularizace byla nejen cetnd, ale také
rozporuplna. Jestlize tato pojeti roztiidime. ukaze se. ze se zaméfuji na dvé zakladni dimenze
vyvoje nibozenstvi v kapitalistickych statech. a sice na a) zesvétsfovani ndboZenstvi. jeho
upadek. transformace a ..obrat ke svétu™ a dale na b) odnabozenstovani svéta a odpoutavani
spoleénosti, resp. jejich skupin a tfid od vlivu ndbozenstvi. (3)

Cetnost tvah o sekularizaci ve vyspélych zapadnich spoleénostech dosahuje svého vrcholu
v prubéhu Sedesatych let, kdv se stabilizuje ndzor. Ze religiozita je okrajovou zaleZitosti
spojovdanou bud s etnickymi mensinami. nebo nékterymi specifickymi skupinami obyvatel-
stva, jako jsou lidé s miz§im vzdélanim, Zeny, vyssi vékové rocniky nebo obyvatelé vesnic.

Muzeme Fici. ze v obdobi Sedesdtych a sedmdesatych let byl vSeobecny pokles vyznamu
naboZenstvi a zajmu lidi 0 ndbozenské hodnoty konstatovan anebo alespon pfipoustén mnoha
prednimi zapadnimi znalci ndboZenského fenoménu. Pod nedprosnou tihou empirickych
udajl o redlné religiozit€ obyvatelstva vyspélych kapitalistickych zemi se dal$i klesajici
religiozita jevila jako evidentni a prognozy ustupu naboZenstvi z ramce zivota moderntho
¢lovéka tudiz opodstatnéné.

Uvnitf tabora teoretikd sekularizace existovaly nicméné znaéné rozdily v tom., jak jednotlivi
autofi analyzovali jeji pfi¢iny, dasledky, ale zejména dalsi perspektivy vyvoje nabozenstvi na
sklonku dvacatého stoleti. Diikladnéj$i analyza ukazuje. ze od stoupenci sekularizacni teze.
predvidajicich jasny pokles vyznamu nabozenstviv nejbliz§i budoucnosti. se oddéluje skupina
teoretiku. ktefi sice souhlasi s tim, Ze sekularizace je na postupu a ndbozZenstvi se skuteéné
zesvetStuje, ale soucasné tvrdi, Ze ze Zivota spolecnosti se nevytésnuje zcela. Byli to nejdfive
teologové, ktefi na rozdil od socidlnich védci nepfijimali sekularizaci jednoznaéné jen jako
nastupujici ..tmavou a dlouhou noc', ale pojimali ji naopak jako ..denni svétlo lidské
svobody™, jako pohyb ..od duchovni adolescence k dospélosti** [Marty 1967, 1982]. V tomto
sméru se casto opirali o pojeti desakralizace F. Gogartena chapané jako inherentni soucast
bible nebo o prace D. Bonhoeffera. Také teoreticka linie katolické teologie (napf. K. Rahner.
J. B. Metz aj.) reagovala kriticky na empirickou skutecnost sekularizace a zacala si vSimat
ptipadnych etickych implikaci naboZenstvi. Poukazovala v této souvislosti na silici sméfovani
ndbozénstvi do privatnich rovin zivota ¢lovéka a spole¢nosti, do sféry osobnich a rodinnych
hodnot. V kontextu amerického zplisobu Zivota tyto aspekty zohlednoval v maximdlni mozné
mite T. Luckman [1967], ktery zacal razit pojeti tzv. neviditelného ndboZenstvi, jez se
navzdory prosazujici se sekularizaci vytrvale udrzuje v tdkovych oblastech zivota, jako jsou
rodina, rodinny Zivot a soukromi ¢lovéka.

Je tieba zdiraznit, Ze T. Luckman dal teoriim sekularizace. do té doby zaméfenym vice na
institucionalni rozmér procesu, novy smysl a smér predev§im svym tvrzenim, Ze veSkeré
socidlni procesy vedouci k formovani lidského ja jsou svou podstatou nabozenské, coz podle
jeho nazoru plati predevsim v otazkach socializace a symbolizace Clovéka. Lze Fici, Ze tento
novy ton teorie sekulatizace vyrazné antropologizoval a oteviel vlastné cestu pro noveé.
dimysInéjsi obhajoby naboZenstvi. Luckman totiz zdiiraziioval, Ze sekularizovat se mohou
jen ndbozenské instituce. protoZe nejsou svou povahou univerzilni. NaboZenstvi na druhé
strané univerzalni je a jako univerzilni fenomén ve spolecnosti stile zistdva a zlistane. V takto
nové nastolenych souvislostech zacali také jini autoft rozvadét myslenku, Ze naboZenstvi ze
spolecnosti nikdy nezmizi, Ze se jen .,presunuje a ..transformuje ve sméru k subjektivizaci'*
[Berger 1967, Marty 1982, aj.]. Dalsi socidlni védci zase uvadéli. ze ndboZenstvi se

(3) Tuto problematiku rozpracovavaji v SirSich souvislostech I. Hodovsky a S. Hubik [ 1983], detailné
ji rozebird M. Suchdnkova [ 1988] a je rovnéz obsazena v prdci A. Sekota Sociologie ndboZenstvi{1985].
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.-fozptyluje v kultufe* [Bellah 1970] nebo pfezivd prostiednictvim ,.diftize* nabozenskych
hodnot do celé diferencované spoleénosti [Parsons 1963]. :

Od téchto stanovisek chybél jiz jen kricek k vystoupeni jiné, velmi dilezité a vlivné
teoretické skupiny, ktera stala diislednéji v opozici vii¢i teoriim sekularizace a kterou tvofi
stoupenci a propagatofi posvitna, mytd, magie, tajemna a mystiky, odmitajici teorie
sckularizace jakoizto ,moderni“. Je nutpé védét, Ze tyto koncepce nebyly teoretickymi
konstrukcemi odtrZzenymi od empirické skuteénosti amerického Zivota, ale odrazely naopak
profil tzv. novych nabozenskych hnuti sedmdesatych let, ktera se zhlizela a obracela k ideam
a mys$lenkovym schématliim na hony vzdédlenym utilitaristickym, prakticistickym a sekuldrnim
postojim dlohodobé béZnym a samoziejmym ve védomi a jednani Ameri¢anu. Byla to
zejména mlada generace, ktera se od téchto postojit distancovala a ztotoziovala se Casto
s principem tajemna a mysti¢na (napf. Jesus People, stoupenci ,.,counterculture*, hnuti ,,Age
of ‘Aquarius* — VEék Vodnate, souvisejici s nebyvalym vlivem divadelni hry a pozdéji filmu
,,Hair* aj.). _

Byl to nejprve P. Berger [1969], ktery dal podnét k tomu, Ze se vyrazy jako ,,transcendent-
no* a ,,posvatno* po dlouhé odmice od praci E. Durkheima a E. Eliada objevily v novém havu
v sociologickych teoriich ndboZenstvi jakoZto pojmy, které podle minéni autora vyjadfuji
zkusenosti, jez jsou pfitomné v kaZzdodennim Zivoté moderniho ¢lovéka. V roce 1972 se A.
Greeley ve své praci Unsecular Man: The Persistance of Religion [1972] snazil po vzoru P.
Bergera nahradit paradigma sekularizace myticko-symbolickym pohledem na ¢lovéka,
v némz figuruji mySlenky sakralna. Nasledovala fada autord, ktefi se v pribébu sedmdesatych
let vyslovovali kladn€ o nezastupitelnosti hodnot posvatna a transcendentna v Zivoté ¢lovéka
v obdobi postindustridlni spole¢nosti [Bell 1981] a ktefi sou¢asné zaé¢inali spojovat naboZen-
stvi s ndvratem k tradicnim hodnotdm, s ,,antimodernitou* a s ,,demodernizaci, jeZ by
ptekonala liberalni, ,,moderni* obdobi teorii sekularizace [Bellah 1970].

V souvislosti s ndboZenskym oZivenim a vznikem novych naboZenskych hnuti se otdzkami
demodernizace zabyval také J. D. Hunter, ktery chidpe demodernizaci jako protest proti
modernité. Rozebird ji pfitom z hlediska ,,krize vyznami‘ a rozsifeni zkusenosti ,,bezdomo-
vosti‘, kterou v ndvaznosti na humanistickou linii zdpadni sociologie (P. Berger, T. Luckman,
H. Kellner, R. A. Gouldner aj.) zasazuje do vefejné i soukromé sféry Zivota ¢lovéka Zijiciho
v moderni zdpadni spole¢nosti. Antropologickym protestem jedince proti anomickym
strukturdm, které modernita produkuje, je podle jeho soudu vznik novych nabozenskych
hnuti sedmseddtych let. Tak J. D. Hunter tika, Ze ,,jako demoderniza¢ni hnuti jsou nova
ndbozZenstvi znakem toho, Ze v urcitych ¢astech moderni spole¢nosti dosahly tlaky modernity
meze lidské tolerance a jsou tudiZ symbolickym vyjadfenim pfani po ulevé a utiSeni. . .*
[Hunter 1981 :7].

Tyto nové podnéty, pfehodnocujici otdzku vyznamu naboZenstvi pro souc¢asného zapadni-
ho &lovéka, nachazely v teoretickych kruzich : naénou odezvu a hloubéji byly rozpracovany
v rdmci teologického postmodernismu, jehoZ hlavnim pfedstavitelem se dnes stal dfivé;jsi
propagitor sekularizaéni teze H. Cox svou praci NdboZenstvi v sekuldrnim mésté : K postmo-
derni teologii [1984]. Domnivime se, Ze ani teorie naboZenskych probuzeni, k jejichz
charakteristice pfistupujeme v druhé &dsti studie, nelze zkoumat bez zohlednéni SirSich,
filozoficko-sociologickych souvislosti, které v soucasnosti nabizi a rozviji buzoazni filozofie
a mezi nimiz md své misto postmodernismus. Mdme za to, Ze pravé v intencich Coxova dila se
dati 1épe chapat a vysvétlovat posuny v interpretacich niboZenstvi v tomto desetileti, k nimZ
v USA doflo. Pti vykladu ndbozZenskych probuzeni je pak konkrétné plné pouZitelna zejména
Coxova vychozi teze, Ze v postmodernim svété, ktery se pravé rodi, dochazi k neoc¢ekavané
obrodé naboZenstvi jako mocné socidlni sily a k navratu sakralniho obecné. Jak Cox dale
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uvddi, postmoderni teologie upozornuje na to. ze klasické prvky moderni teologie se dostaly
do pohybu (hlavné po 2. svétové valce) a dochazi proto k zasadni zméné v argumentaci. Jiz
nejde o-pfizplsobovani nabozenstvi modernimu svétu ani o odnaboZensfovani svéta. které
konstatovali celé pracovni tymy odbornik( zkoumajicich ndbozenstvi v Sedesatych letech. ale
o pfizpusobeni svéta ndbozenské vife.

Velmi zdafile vystihuje jinak obtizné vystizitelné rysy postmodernismu J. Karola. kdyz fika,
7e ,,ndboZenskou optikou se situace postmoderniho svéta jevi jako obrovskd nenaplnénd
misijni $ance. Moderni civilizace zaméfenad na ..logos**, zotrofena kulturou pozemskych kariér
a nezkrotnou touhou ,,mit*, (,,.brat*"), prosakia mordlkou ,,materialistického konzumentaris-
mu je jakoby ,.stvofend"™ k prokdzdni zivotnosti kfestanskych hodnot a Zivotaschopnosti
evangelijnich idedli* [Karola 1988 : 548].

V tomto smyslu lze také préce teoretiki naboZenského probuzeni chédpat jako definitivni
rozlouceni se s liberdlnimi, ,,modernimi‘* koncepcemi nabozenstvi, nebof také ony vychazeji
vstiic postmodernimu uvazovani o revivalismu ndboZenstvi a jeho funkcich v Zivoté jedince
a soudobych kapitalistickych spolecnosti. Ze vsech uvedenych faktl vyplyvaji pro nasi analyzu
teorii nabozZenskych probuzeni nékteré disledky. Predné — jak jsme jiz podotkli na pocatku —
nevystacime pfi jejich vykladu se zjednodusujicim tvrzenim, Ze tyto koncepce se distancuji od
sekulariza¢nich teorii obecné a musime upfesnit, Ze kriticky odstup stoupencii ndbozenskych
probuzeni od sekulariza¢ni teze se tykd pouze téch pract, které ocekavaji jasny pokles a trvaly
Gpadek nabozenstvi v Zivoté zdpadnich spolecnosti. Pfijimdn a ddle modifikovan je naopak
druhy, ,.rafinovanéjsi** proud teorii sekuralizace, které sice konstatuji krizovost nabgZzenstvi,
ale soubézné anticipuji jeho budouci vzestup a oziveni.

V tomto svétle novych myslenkovych impulsi a posuni, které jsou obsazeny zvlasté
v postmodernismu, reaguji teoretici naboZenskych probuzeni na zménéné socidlni a hodnoto-
vé klima sedmdesatych a zejména osmdesatych lct, kdy se naboZenstvi opét ocitd na vysluni
zajmu rozliénych vrstev americké spole¢nosti. Podstatna a nezanedbateln je pro tento stav
okolnost, Ze pronabozenské tendence byly vyrazné podporovény vlivnou politickou subkultu-
rou kolem americkych prezidentd Forda, Cartera a zvla$té Reagana, vytvafejicich pro
rozmach naboZenskych nalad velky prostor. Je tudiZ pochopitelné, ze celkovd zménéna
spolefensko-politickd a nasledovné i svétondzorova situace si vyzddala nova zdivodnéni
a vysvétleni nabozenského oZiveni, v nichzZ jiz ani modifikované teorie sekularizace neposta-
covaly a nevyhovovaly. Tak se do popiedi pozornosti dostaly teorie naboZenského probuzeni.

Ptiklon k cyklickémn modelu

Teorie nibozenskych probuzeni rozviji skupina historiki, sociologli a antropologli (W. G.
McLoughlin, R. C. Gordon-McCutchan, J. L. Hammond, J. F. Wilson, L.K. Pritchardova, P.
E. Hammond a dalsi), ktefi zastdvaji tezi o cyklickém vyvoji nabozZenstvi v americké
spolec¢nosti. Struéné lIze jejich pfistup charakterizovat jako takové vyvojové pojeti ndbozen-
stvi, v némz se pfedpokladd, Ze nabozenstvi prochazi urlitymi periodicky se opakujicimi
fazemi ¢i cykly, které se opétovné objevuji a navraceji za uréitych podminek vyvoje
spole¢nosti a oznacuji se jako naboZenska probuzeni. V tomto vychodisku se vyrazné lisi od
stoupenct tzv. linearniho modelu (A. Smith, R. Nisbet, J. Butler aj.), ktefi ideu ndboZenskych
probuzeni zdsadné odmitaji a hovofi o souvislém a plynulém rozvoji nabozenskych forem,
jenz vyvéra z vlastnich nabozZenskych myslenkovych systémiu a také ze Zivota naboZenskych
instituci.

Je tieba mit ovSem na paméti, Ze skupina teoretikli rozvijejicich myslenku ndbozenskych
probuzeni neni ve svych stanoviscich zcela homogenni a rozhodné neptedstavuje jednolitou
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nizorovou linii. I pres uréité nazorové nesrovnalosti viak zlistava vychozim jednoticim
pfedpokladem stanovisko, ze nabozenska probuzeni jsou redlné, existujici fenomény zivota
americké spolecnosti. V tomto sméru : pravidla navazuji jednotlivi autofi na rozbory
antropologa Anthony F. C. Wallace [1956], ktery se intenzivné zabyval tzw. revitaliza¢nimi
hnutimi. (4)

Prvni cyklickou teorii naboZenskych probuzeni vytvofil historik Joseph Tracy jiz v roce
1842, aviak nejvétsi popularitu dosahuje cyklicky model aZ v druhé poloviné dvacdtého
stoleti, konkrétné na pielomu sedmdesatych a osmdesatych let, kdy William G. McLoughlin
a jeho stoupenci rozebirali specifické iseky americké ndbozenské historie, které podle jejich
minéni vyistily v dramatické promény celkové orientace americké spole¢nosti. Ve své préci
Revivals, Awakenings, and Reform (1978) se McLoughlin snazi vysvétlit vlastni pojeti
promén ideologii, mezi néZ fadi i teologické systémy, jako jsou kalvinismus, deismus nebo
evangelikalismus. (5) Vychodiskem jeho pfistupu je chapani socidlniho fadu v jeho zméné
a komplexnosti, coz znamend, Ze ve stiedu jeho odborného zajmu leZi ,reinterpretace*
jednotlivych ideologii (véetné jejich rozpadu) zkoumanych v ndvaznosti na vyznamné zmény
v ekonomické, demografické, politické a socidlni oblasti. Autor razi nazor, Ze je to pravé
koncepce ,,velkych probuzeni*, ktera umoznuje socidlnimu védci komplexni pohled na vztah
socidlni zmény a ideologie socidlniho fadu urcité doby.

Pod velkymi probuzenimi rozumi jejich zastanci obdobi kulturni ,,revitalizace* vyvérajici
ze vSeobecné krize viry a hodnot, ktera je zapfic¢inéna SirSimi socidlnimi okolnostmi. Velka
probuzeni jsou vidy doprovizena niboZenskymi probuzenimi a revivalismem (oZivenim,
navratem). Podstatnym znakem naboZenskych probuzeni je podle jejich teoretiki to, ze
v jejich pribéhu dochazi ve spolecnosti k hluboké reorientaci vér a hodnot, k proménam
svétového ndzoru vsech lidi. Autofi uvedenych koncepci zdiiraziuji, ze velkd probuzeni
nejsou vyslednici depresi, valek nebo epidemii, ale kritickych stietl v lidském sebechdpani,
stfetll odrazejicich promény vnéjsiho socidlniho svéta. Jsou to hluboké kulturni transformace,
zdkladni socidlni a intelektudlni reorientace hodnotového systému, vzorci chovani i institu-
cionalni struktury. Podle pfedstaviteld cyklického modelu tato probuzeni pomahaji pfekonat

(4) Pojmem ,revitalizace oznaluje Wallace takové socidlni procesy, které probihaji ve spoleénos-
tech v obdobi jejich sloZitych pfemén, kdy dochazi ke kulturni reorientaci. Rozliuje celkem 5 fazi procesu
revitalizace. V prvni fazi dochazi ke krizi legitimity stavajiciho svétového nazoru, kterd je jedincem
pocifovdna jako osobni stres. V druhé fizi za¢ina &lovék vysvétlovat své osobni potiZe v souvislosti
s nedostatky socidlnich instituci. V této dobé se rovnéz objevuji tradicionisticka a nativisticka hnuti, ktera
se snaZi uchovat , stary* stav. V dalsi etapé se novy svétovy ndzor prosazuje prostiednictvim jednotlivych
osobnosti. Tehdy se také uplatiiuji nové zpiisoby jednéni vhodné pro zménénou socidlni situaci. V dalim
obdobi dochazi k postupnému pfetvafeni starych instituci, jehoZ se ujimaji pfedevim mladsi ¢lenové
spole¢nosti. Kone¢né v posledni fdzi je novy svétovy nazor phjlman vétsinou populace a upeviiuje se novd
instituciondlni struktura. '

(5) Evangelikalismus je vyznamnym smérem konzervativniho protestantismu dvacatého stoleti,
v némz Ize vysledovat ¢étyfi hlavni ndboZenské tradice : 1. kalvinismus se svym diirazem na predestinaci, 2.
pietismus se svym diirazem na duchovni dokonalost, 3. angloamericky metodismus se svym dlirazem na
osobni spdsu, 4. baptistické sekty se svym dirazem na osobni spdsu. Evangelikalismus je dnes
nejroziitenéj§i v USA, kde pfedstavuje specificky, nesourody, ndbozénsko-kulturni fenomén. Za
evangelikdlni protestanty se v osmdeséatych letech oznatilo 33 % americké populace. Evangelikalismus
reprezentuje svétovy nizor dnesni americké stfedni ttidy. V oblasti chovani je pro evangelikily typicka
individudlni a zkusenostni orientace k duchovni spése a ptesvédéeni o nutnosti aktivni evangelizace, kterd
se chdpe jako misijni Gkol. Zejména pro své aktivni ndboZenské chovéni se evangelikalové odliduji od
evangeliki, kteti jsou povaZovani za formdlni &leny cirkvi. Ne kaZdy evangelik je proto evangelikal.
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disjunkci mezi normami a zku$enostmi, starymi virami a novou realitou, vymnrapcnml anové
se tvoficimi vzorci chovani.

lavnim rysem teze ndbozenskych probuzeni je pfedpoklad, ze nabozenstvi se vyviji
v cyklech a poji se s vystoupenim a piSobenim evangelikdlnich revivalistl, ktefi reaguji na
naléhavé promény socialniho Zivota spoleénosti. S timto konstatovanim uzce souvisi nazor, ze
v obdobich nabozenskych probuzeni dochdzi ke zintenzivnéni ndbozenského Zivota, jehoz
projevy se rychle §ifi a naboZenstvi pak zasahuje znaénou mérou nejen do zivota jedince
a jeho rodiny, ale také do Zivota vesnic, mést/a velkych uzemnich celki. Model cyklickych
ndbozenskych probuzeni soucasné piedpokldda, ze po obdobi naboZenského nadseni a oZive--
ni nasleduje obdobi jeho poklesu nebo stagnace, coZ stoupenci cyklického modelu povazuji za
samozfejmou stranku tohoto vyvoje (napnklad J. L. Hammond [1983] hovofi o ,,pfilivech
a odlivech nadseni*).

Nejvyznamné;jsi a nejrozsitenéjsi model cyklického vyvoje ndbozenstvi v USA vytvoril W.
G. McLoughlin [1978], ktery ve své koncepci pracuje se schématem socidlnich pficin
a socidlnich dusledki. RozliSuje celkem 4 epizodické cykly ndbozZenského vyvoje platné pro
americkou spole¢nost, jimZ pifedchazi niboZenské probuzeni v Anglii v 17. stoleti. (6) Spolu
s.dalSimi svymi stoupenci zdiraziuje, Ze tento model ma vysokou interpretacni schopnost,
protoze ,,pomahd pochopit posuny od kalvinského k evangelikdlnimu svétovému ndzoru
v osmnictém stoleti, pomaha chapat novy vyznam americké identity, ktery se vytvofil po roce
1735, vrha nové svétlo na zakladni otdzku odluky cirkve od stdtu, na posun od korporativniho
idealu statu k idedlu individualistickému . . . [McLoughlin 1983: 108].

Jak dobfe vystihuje uvedeny citat, McLougliliniv model cyklickych ndboZenskych probu-
zeni ma charakter 3iroké, sociologicko-antropologické konstrukce, kterou autor zachycuje
a vysvétluje rizné promény v kulturni orientaci americké spole¢nosti v riiznych etapach jeji
existence. NdboZenskd probuzeni jsou v tomto pojeti pfedev§im obdobimi zikladnich
ideologickych transformaci, ktera jsou zdsadné nutnd v zdjmu dal$iho dynamického ristu
ndroda ptizplsobujiciho se ekonomickym, socidlnim, ekologickym a psychologickym zm¢-
nam. Jak autor uvidi, ,,obraceni velkého poctu lidi od starého k novému svétovému
nazoru . . . je pfirozenym a nutnym aspektem socialni zmény* [McLoughlin 1978: 8].

V téchto souvislostech vystupuje do popfedi velmi zavaina problematika funkci ndbozen-
stvi, jejichz chdpani si zasluhuje analyzu. Jak vyplyva z predchazejiciho textu, model

(6) McLoughlinova koncepce cykli niboZenskych probuzeni je nédsledujici: Anglické probuzeni
(1610-1640) je spojovéno se vznikem a §ifenim puritanismu, ktery byl pfenesen do Ameriky v druhém
desetileti sedmndctého stoleti, kdyZ v roce 1620 pfiplouvaji na americky kontinent na plachetnici
Mayflover ,,Pilgrim Fathers* (Otcové poutnici). Jejich pfichod do Ameriky znamend pfelom ve vyvoji
severni skupiny kolonii v politickém, hospodifském, ale zviaité niboZenském ohledu. Vyslednici
anglického probuzeni, pfeneseného na americky kontinent, je podle McLoughlina vznik a rozvoj vlastni
americké kultury. Prvni velké probuzeni na americkém kontinenté se zasazuje do prvni poloviny
osmndéctého stoleti (1730-1760). Je to obdobi, kdy se Amerika potyka s fadou nepokoji niboZenskych,
ale také politickych a hospodafskych, jeZ vyustily v americkou burioazni revoluci za nezdvislost
(1775~1781), kterd vedla k celkové politické reorganizaci zemé&. Socidlnim ptinosein prvniho velkého
probuzeni je podle autora vznik ideje ,,nového naroda‘. Druhé velké probuzeni zasahuje do prvni
poloviny devatendctého stoleti (1800-1830). Po tomto obdobi nasleduje obanskd vdlka (1861-1865),
v niZ se formuje americky ndrod jako celek a vznik4 unie. Tteti velké probuzeni je situovano na konec
devatendctého stoleti a dvé prvni desetileti ve dvacatém (1890-1920). Politicka reorganizace se odehrila
v prib&hu dvou svétovych vélek a socidlni vyslednici tfetiho ndboZenského probuzeni je postaveni
Spojenych stdti americkych jako svétové imperidlni velmoci. Kone¢né posledni, étvrté probuzeni je
evangelik4lni probuzeni od roku 1960, jehoZ konec autor &eka kolem roku 1990. U posledniho probuzeni
nelze zatim hovofit o politické reorganizaci zemé ani o dalSich socidlnich disledcich.
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nabozenskyeh probuzent popimii nabozenstvi ko zprostiedkujiciho cinitele Sirokveh kultur-
mich posunu spolecnosti. které doprovizr jako spoiuaktér. Jak rovnéz vyplvvi 7 drive
uvedenveh charakteristik. nibozenska probuzeni jsou vysvétlovina vzdy 7 konkrétnich
soctidmch. politickveh o kulturnich dobovyeh podminek. vzdy jsou kladena do souvislosti
s uréttym konkrétng historichkvm kontextem. Votomto sméru muzeme  konstatovat, 7¢
stoupenci mibozenskyeh probuzeni. jim/ se nékdv #ika Lsocialni kauzalisté. navazuji na
kliasiché ideovd zdroje burzouzni sociologic nabozenstvi. obsazend v dile E. Durkheima
(chipini niabozenstvi jako Lspolecenstvi svatyeh véei. Kterd je stald a trvale existuje v kazde
spolecnosti a kazdém historickém stadiu) @ M. Webera (vysvétlovani nabozenstvive vazbe na
zivot jednotlivieh spolecenskyeh oblasti, napf. ckonomicke).

Zapadni socidlm kauzalisté. rozvijejici mySlenhu nabozenskyeh probuzeni. respektug
podmuinénost vyvoje ideologii (myslenkovyeh systému) spolecenskym kontextem  take.
V tomto ohledu jsou v ideové neshodé se stoupenci lineidrniho modelu nabozenstvi. kieh
nepiipisuji vaciaim (sociilnim. ckonomickym. politickvm a kutturnim) podminkam razhodu-
jict roli pro vyvoj mibozenstvi a dusledné akeentuji rozvo) cirkeviich instituct saumotnyveh
a tdeovou potenci vhistnich nibozenskveh systemu. Stanoviska socialnich Kauzalistu se
nuopak zdaji byt ve své vicobeend podohé v urcitem souzvuku s klasickymi marxistickvmi
postulity o vztahu védomi a byti. nebot také oni st uvédomuji souvisiost mezi zménou
socidlniho kontextu a zménou ndbozenskveh obsahu. 'V odalSich krocich se v&ak jejich
stanoviska od stanovisek klasiku marxismu zasadné odlisup.

V ¢em tvto rozdily spocivaji si uvédomime jasnéji. zaméfime-li se blize na to. co vlastné
socialnt Kauzalisté socidlnim kontextem piesné rozumi. Ukazuje se. 7¢ za socialnt zdroj
a kontext vzniku ndbozenskveh probuzeni byvaji nejcastéji oznacovany socidlni - mény.
napeti. rozpory nebo primo Lanomie” sekulirniho svéta. Opakovany. cyklicky vvskyt
nibozenskveh probuzeni pak socidlni kKauzalisté piimo spojuji s cvklicky se vvskvtujicimi
narusenymi nebo ohrozenymi socialnimi podminkami zivota lidi. Tak napfiklad McLoughlin
Fiki. 7¢ .probuzent zacina)i v obdobich kulturni deformace a zavazného osobniho stresu. kdy
stricime viru v platnost a Zivotaschopnost naSich instituct a v autoritu vadeu cirkve a stitu™
[McLoughlin 1978:2]. Na jiném must¢ uvadi. 7e .velké probuzem zacind tehdy. kdy
akumulovane tlaky nutici ke zmeéndé vyvtvafey tak akutni osobni a socialni napéti, 7¢ cela
kultura musi strhnout skofapku zvvku. proniknout piekazkami navvku a nalézt nové sociilng
strukturovand cesty .. 7 [McLoughlin 1978 15].

Také R, C. Gordon-McCutchan sdilt podobny nizor, kdvz uvadi. 7¢ v kritickveh situacich
historic prach:izeji cele kultury radikalnim ideologickvm posunem. Kdyz zménéné socialm
podminky ciri tradicm zpusoby myvsient a jednani nepouzitelnvmi. musi se velké casti
populace .probudit® k novym paradigmatum myslent a chovini. Tato probuzeni jsou
prostiedky. s jejich7 pomoci se kultury prizpusobuji traumatick¢ socialni zméné ™ [Gordon-
McCutchan 1981 : 309].

Podobn¢ take daldi autofi [Mathew 1978] hovofi o tom. 7¢ probuzeni jsou ve svych
socidlnich aspektech takovymi organizacnimi procesy. které pomihaji lidem nalézt smysl
Jivota w dodavat mu smeér v dobé, kdy prozivajiv ruznem rozsahu socidlni napéti svého niroda
mitictho do novyveh politickveh. ckonomickveh a geografickveh oblusti

Teorcticky khi¢ k pochopeni vztihu mezi socidlni @ ménou. resp. socialnim napetim.
a nabozenskymi probuzenimi hledaji socidlni kavzalisté v dilech ruznyeh autoru (napt.
v pracich M. Webera, AL Wallace, AL de Toequevilla, velmi efekiné je vvuzivina koncepee
.niterne Fizendho cloveka™ D. Riesmana aj.). At jiz pouzivaji jukvkoli vichozi ideovy zdroj.
ie pro jejich dvahy podstatné to. 7¢ 7a puvodni jev vacjsich socialnich zmén. projevujicich se
v napéte, stresu ¢ anomii. povazuji niabozenskd oziveni. probuzeni ¢ procitnuti. Ktera podle
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jejich ndzoru realné existuji ve védomi jedince a v realité spolecenského Zivota. Jinymislovy,
zmény a rozpory v socialni sféfe jsou spojovany s paralelnim vyskytem nékterych specifickych
forem nabozenstvi (napf. evangelikdlnich) jako zprostiedkujicich ¢lankd této zmény. Nabo-
Zenskd probuzeni tak maji v jejich pojeti socidlni charakter, ktery je din jednak tim, Ze jsou
odrazem konkrétni spolecenské situace, ale sou¢asné také zplisobem a prostfedkem feSeni
této situace. : :

Z nazorli uvedenych zdpadnich sociologli mizeme vyvodit zavér, Ze nabozenstvi —
nejcastéji ve své evangelikalni podobé — plni vyznamné socialni funkce, protoZze pomaha
¢lovéku i spolecnosti prekonavat zménéné socidlni podminky Zivota a vyrovndvat se s nimi.
Z jejich pohledu sehrava naboZenstvi pozitivni roli pfedev§im tim, Ze umoznuje kulturni
transformaci spolecnosti potykajici se se socidlni zménou, nejistotou, destabilizaci apod., z niZ
je podle socidlnich kauzalistd vyvadi pravé ndboZenstvi. Nezastupitelny a trvaly vyznam
nabozZenstvi spociva podle nich v tom, Ze v obdobich socidlni zmény zprostiedkovava
nabozenské probuzeni posun a pohyb ¢lovéka i celé spolecnosti smérem k novému definovani
obsahd svétovych nazori.

Takto chapanou funkci naboZenstvi oznacujeme v nasi studii jako kulturné transformacni.
Za jeji vyznamny pfinos pro sociologii naboZenstvi pfitom povazujeme to, Ze z cykliénosti
a periodicity ve vyskytu zavaznych spolecenskych zmén v kapitalistické spole¢nosti, které
socidlni kauzalisté pfipoustéji, je vyvozovdn zavér, Ze naboZenstvi bude v této funkci
samoziejmé pilsobit také perspektivné. A pravé v tomto smyslu je teorie ndbozenskych
probuzeni aplikovana na skuteénosti Zivota americké spole¢nosti v sedmdesatych a osmdesa-
tych letech. '

Soudobi socidlni kauzalisté vsak spatfuji ve zméné socidlnich okolnosti pfedpoklad
a zaruku dal3iho perspektivniho plisobeni nabozenstvi a fikaji, Ze pravé v disledku socialnich
zmén dochazi k oZivovani a ,,procitani* naboZenskych potfeb ¢lovéka. Nejlepsim ptikladem
téchto nazord je R. C. Gordon-McCutchan [1981, 1983], ktery si v§ima toho, Ze v obdobich
socidlnich zmén, kdy nariistd socidlni napéti, protoZe se prudce méni podminky Zivota
spolecnosti a rozpadaji se tradi¢ni instituce, se lidé odvraceji od vnéjsi autority a pfiklanéjise
k niternym, ndboZenskym (evangelikalnim) hodnotam a principim. Posur k niternym
principim je podle jeho minéni moZny proto, Ze socidlni nesoulad ¢ini vr. ‘j8i autoritu
nediivéryhodnou, coZ doklddd na riznych historickych ptikladech (napfiklad na obdobi
reformace, na puritanské revoluci v Anglii, na obdobi prvniho a druhého velkélo ndbozen-
ského probuzeni v Americe apod.). Diisledkem socidlni zmény je pak podle ného skuteénost,
ze lidé jsou ve svém jedndni zdvisli pfedev§im sami na sobé, a to proto, Ze jejich vnitini
nabozensky ,.gyroskop* nahrazuje dfivéjsi vliv vnéjsi autority jakoito neplatné voditko
lidského chovani.

Analyzy socidlnich kauzalistii poskytuji fadu podnétt k ivaham o plsobeni nabo7 :nstvi
v ménici se spole¢nosti. Mame nicméné za to, Ze je vhodné pfistupovat k nim kriticky, protoZe
maji jednu slabou stranku: opomijeji mimo jiné vyznam problematiky zdjmi. Kdyz totiz
socidlni kauzalisté hledaji pfic¢iny a disledky naboZenskych probuzeni, poukazuji nejcasté ji
na rozklad norem a instituci, které zaostavaji a ,,pokulhdvaji* za ménici se realitou (W.
McLoughlin) nebo na prudce se ménici socidlni podminky Zivota dstici v socialnim napéti
a anomii (Gordon-McCutchan). Typické pfitom je, Ze takto vymezené socidlni okolnosti
berou jako vychozi a nehledaji vlastné skute¢né pfiCiny téchto jevi. Sociilni zménu, socidlni
napéti a socidlni anomii tak pouze konstatuji a toto konstatovani se stava pocateénim bodem
jejich dal§iho vykladu. AvSak tim, Ze nezkoumaji dale podstatu jevit povazovanych za pficiny
naboZenskych probuzeni, se vyhybaji jejich skute¢nym rozborim, a to predevsim 7 hlediska
teorie zajmu riznych socidlnich skupin.
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Soudobé teorie ndbozenskych probuzeni piedstavuji vyznamnou a vlivnou vyse¢ vykladi
naboZenstvi v dnesnich Spojenych statech americkych, nejsou v8ak jedinymi pokusy o posti-
zeni promén a funkci nabozenstvi v osmdesatych letech. Vedle cyklického pfistupu k nabo-
Zenskému fenoménu existuji dalSi cetné analyzy pisobeni a postaveni ndboZenstvi ve
spoleénosti, které se navic zabyvaji také tozborem pficin soucasného nabozenského revivalis-
mu v USA (napfiklad prace K. D. Walda [1987] nebo M. E. Martyho [1987]). Plati viak, Ze ve
vSech pripadech sociologické tvorby z osmdesatych let nardZime na takové vyklady, které
jasn¢ upoustéji od sekularizacni teze a v duchu postmoderniho uvazovani hledaji a ocenuji
pfino’, vyznam a funkcnost naboZenstvi v novych konstelacich Zivota zapadnich spolecnosti
na sk onku dvacatého stoleti.
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Pe3zome

M. Cyxaukosa: Teopns peaurno3noro npofyxienns B aMEPHKAHCKOH COLHOIOTHA

PaGoTa paccmaTpuBaeT BONpochl 0COGOr0 MeCTa TSOpHIA PETUFHO3ZHOTO MPOGYXAEHNS B TONIKOBAHAH
COBPEMEHHbIX 3BOJIIOUHOHHBIX TeHueHuni peaurnu B CUIA B 80)-bte rogsi. ABTOp OcTaHasIHBaETCH,
B 1I€PBYIO OYepelb, HA HIMEHEHHSAN, KOTOPbIE TPOUCXCAAT B COLMONOTHYECKHX TOJKOBAHMAX PAZRHTHS
PENUrHH B TeveHHe MOCHEHbIX TPeX [eCATHNAETHIH. B nepBoft 4YacTH aHANMIMPYIOTCA TEOPHH
obmnpuenus, npeobaagasune B 60-sie H euie B 70-bic rofibl ¥ NPOXOAALLHE B COBPEMEHHON 3aNaHOHK
counonorud penurnd kpusnc. OTpaxaeTcs 3BOJAIOUHS OT TEOPHH OOMHPILEHHSE K TEOPUIM
peaurHo3noro pesuBanu3Ma. Eue B reyenue 70-bIx rogoB B 3amagHOIM COLHONIONMMHU aprYMEHTHPYIOT, 4TO
PeNIUrHs He HCUE3aeT ¥3 XXH3HH COBpEMEHHOro ofulecTBa. YKa3biB2iOT, B NepBYIO O’tepelb, Ha ee
ITHUECKHE MMIUIHKAUMH U HA YCHIMBAIOBIVIOCH HANpaBACHHOCTb PEJMIHK B YACTHBIE NAAHBI XU3HHU
yenoBeka (4acTHaf XHM3Hb, cembs). TONKOBaHHME DENHTHO3ZHOTO OXHBIEHHS. CMEHHBLUNE TEOpHH
o6MHplleHUsi, B paGoTe BKIIOYAIOTCA B KOHLENTYaNAbHBIE PAMKH COBPEMEHHOTO TEOJIOFHUYECKOro
nocrmogepuuiMa (H. Cox), HeOTbeMAEMON YACTbIO KOTOPOTO SBASIIOTCA AHANH3bI IEMOJICPHIIALHM,
KPH3IHC IHAYEHHH u onbITa »6e3pomuocTH« (P. Berger, J. D. Hunter).

PRo BTOPO# YacTH aBTOp aHATH3KPYET HEKOTOPbIE COBPEMEHHbBIE TEOPHH PEJIHTHO3HOTO PeBUBATH3MA,
B MEPBYI0 OYEpelb, TEOPUH PEJNHTHO3HOTO MPOGYXKIEHHUA, HCXOAAIUME #3 UHKIHYECKONW MOfeNH
3BOJIIOLMM PENIHIHM B aMepHkaHckoM obuectse. Ocoboe BHHMaHHE yaelIseTCA OTHOLIEHHIO MeXAy
COLMANbHBIM M3MCHEHHEM M MOBbIILEHHEM HHTEpeca K penurHd. B 3Toil CBA3M aHanuiMpPyetcs
npo6nemaTuka yHKIHA PeJIHTHYU, B YACTHOCTH, B NPe0Opa3’OBaHUU KYJALTYpbI.

Pa6ora kak Lenoe HalpaBlieHa HAa ceUPHIECKKE YEPThl KPUIHCA MOJEPHHIMA, MPOSBAAIOILHECS
B COBPEMEHHOH aMEPHUKAHCKOM COLHONOTHH B O6J1ACTH DENHTHH.
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Summary

M. Suchankovi: Theories of Religious Revivalism in American Sociology

The paper is concerned with questions of the special position of the theories of religious awakening in the
interpretation of contemporary religious trends in the USA during the 1980s. It concentrates primarily on
changes that have been taking place in the sociological theory of religion in the course of the last three
decades.

The paper is divided into two parts. The first part deals with the theories of secularization that were
predominant in the 1960s and 1970s but are undergoing a crisis in the present-day western sociology of
religion. The development from the theory of secularization to theories of religious revivalism is
described. It is pointed out that already in the 1970s western social scientists argued that religion was not
disappearing altogether from the social life of modern societies, but tends to withdraw to the private
spheres of human life (privacy, family) where its ethical implications continue to play an important part.
Interpretations of religious awakening are discussed in the conceptual framework of contemporary
theological postmodernism (H. Cox) : an inseparable part of this are reflexions about demodernization,
the crisis of meanings, and the experience of “*homelessness™ (P. Berger. J. D. Hunter. etc.).

The second part of the paper analyzes some contemporary theories of religious revivalism, particularly
theories of religious awakening based on the cyclic model of religious development in the American
society (W. G. McLoughlin). Special attention is paid to the relation between social change and the growth
of interest in religion. In this connection, the functions of religion — particularly the cultural-transformati-
ve function — are subjected to analysis.

The paper as a whole is aimed at the specific features of the crisis of modernism manifesting themselves
in contemporary American sociology.
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Socidlni zména v zrcadle francouzské sociologie
JAN KELLER
Filozoficka fakulta UJEP,
Brno

O sociologii obecné, a tim spiSe o sociologii francouzské, plati, Ze patfi mezi produkty onéch
vyraznych socidlnich zmén, které po rozbiti feudalni spole¢nosti a po mezihie absolutismu
vyustily do ustaveni klasického kapitalismu.

Nejde ptritom zdaleka jen o to, Ze sociologie vznikd v dobé, kterd v mnoha oblastech
socidlniho Zivota vykazuje podstatné zmény oproti vSemu, co pfedchazelo. Tyka se to
zménénych vyrobnich podminek, zménénych vlastnickych vztahi, zmén ve zpiisobu legitimi-
zace statni moci, zménéné interpretace svéta a postaveni ¢lovéka v ném. Ve srovnani
s minulosti je snad rozdil nejradikalnéjsi v tom. jak je chdpana iloha a vyznam zmény
samotné.

Pro predkapitalistické formace pfedstavuje zména predevsim riziko ztraty. Vyznam tradice,
na niz je zaloZena legitimita téchto spole¢nosti, spo¢iva mimo jiné v tom, Ze pfipadné zmény
jsou bagatelizovdny a vykladany jen jako novy vyraz starych principfi. Jsou pfipoustény pouze
takové zmény, které slibuji pfivést ve opé€t na pocatek, tak aby cely cyklus mohl opét zcela
postaru probéhnout. 1 zména je zde pouze soucasti SirSiho ritudlu nehybnosti.

Kapitalismus postoj ke zméné vyrazné zménil. Legitimizuje se permanentni inovace,
z kontinuitni zmény ¢ini neodmyslitelny prvek své reprodukce. Tento obrat pfirozené
vyvolava zcela prakticky problém: jak usmérnovat zmény zplsobem, ktery bude posilovat
stabilitu a principidlni neménnost fadu?

Ulohou sociologie se mimo jiné stalo socidlni zmény registrovat a podle moznosti predvidat
jejich dalsi pribéh. Prakticky problém kapitalismu ziskal v sociologii podobu teoretického
problému: jak ve vykladu socialni reality sladit socialni dynamiku se socidlni statikou?

Zameéfeni na vyzkum socidlni zmény bylo primarné diktovano apologetickym zaméfenim
klasické sociologie( 1) a bylo vedeno usilim ptesnéji zmapovat podminky zachovani fadu. byt
v jeho vyvojové dynamice. Francouzskd sociologie proSla ve svém zkoumani konkrétnich
socialnich zmén vyraznym vyvojem. Vyzkum socidlni zmény ji vedl ke zpochybnéni nejen
fady vychozich predpokladi klasické sociologie, ale i ke kritice té podoby socialni skute¢nosti.
jejimz myslenkovym odrazem se méla sociologie od poc¢itku stat.

Vychodiska klasické sociologie v souvislosti se zkoumanim sociglnich zmén

Vvchozim pojmem klasické sociologie je nepochybné pojem ..spolec¢nost*.(2) Nezavisle na
mife abstraktnosti, s niZ jednotlivi sociologové o spolecnosti pojednavaji, ma tento nejobec-
n¢jsi termin sociologie své zcela konkrétni ¢asové i mistni uréeni.

(I) ..Klasickou sociologii** budeme v tomto textu rozumét viechny nemarxistické sociologické teorie
po¢inaje Comtem a konce Parsonsem. Analyza pfedpokladd klasické sociologie, tak jak ji zde
reprodukujeme. neni bez podstatnych modifikaci pouzitelna pro rozbor socidlni podminénosti marxistic-
kého uceni o spolecnosti.

(2) Nebude-li uvedeno jinak. jsou teze této subkapitoly volnou interpretaci myslenek obsaZenych
v praci Alaina Touraina z roku 1984,
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Z hlediska svého mistniho urceni pfedstavuje ,.spole¢nost'* zpravidla jen vysoce formalizo-
vanou podobu vlasti pfisluného sociologa. Jednota spolecnosti je ve skute¢nosti udrzovana
mocenskymi prostfedky narodniho statu, jejim funkciondlnim centrem je hlavni mésto a jeji
hranice nemaji teoretickou povahu, jsou vyznaceny celnicemi.

Z hiediska urceni ¢asového ,.spoleénost* implikuje piedstavu socidlniho utvaru, ktery
ptekonal ¢ pfekonava lokalni rozdrobenost centralizaci, kulturni partikuldrnost unifikaci.
stavovskou rozriiznénost relativni socidlni homogenizaci. Je to univerzalni utvar, ktery
nastoupil na misto dfivéjSiho konglomeratu lokalnich tradi¢nich komunit a v disledku své
vétsi mocenské kapacity je povazovan za vyvojové vyssi.

Obraz spolecnosti, s nimZ pracuje klasickd sociologie, jakkoli ma byt manifestaci radlkalne
zménéného zpilsobu souiiti lidskych bytosti, podrZuje pfinejmensim v jednom podstatném
ohledu charakter predchozich fdzi lidské sociability. Cinnosti lidi i vztahy mezi nimi jsou
interpretovany zpjisobem, jeniz dokdze konkrétnim udalostem pfifadit nadindividualni
a nadskupinovy vyznam. Tento vyznam se ve srovnani s minulosti ¢astecné sekularizuje,
nicméné jeho transcendujici kapacita funguje podobnym zplisobem, jakym dfive plsobila
kategorie posvatného.

Jednotlivé ¢iny individualnich aktéri jsou pouze naplfiovanim SirSich spojitosti, jejich smysl
je doptedu zadin nadindividudlnim kontextem, af jiz ma podobu realizace pokroku,
napliiovani smyslu déjin &i seberealizace naroda, tfidy, lidstva.

{13

Podstatné je, Ze stejny ,,metasocidlni* princip fidi zaroven orientaci aktérd a soucasné
garantuje integraci socidlniho systému jako celku. Tento dobovy zpisob reprezentace
spoleénosti se do sociologie promiti v podobé durazu na dzkou vzdjemnou spjatost
normativni orientace individui a organického vyvoje spolecnosti. Anebo vyjadieno opacné,
v podobé diirazu na korelaci mezi nenormalnim chovanim individui a anomickym stavem
spolecnosti.(3)

Po obsahové strance se viechny metasocidlni principy moderni spolecnosti stykaji vzaméru
preménit svét clovéka cestou, ktera by zaroven umocnovala kontrolu, jiz vykonava clovék nad
svym pfirodnim a socidlnim prostfedim, i kontrolu, kterou vykonava naopak spole¢nost nad
svymi ¢leny.

Z tohoto dvojjediného obrazu spoleénosti a jejich élenil neni nikterak jednoduché vy¢ist
obecny mechanismus, jimz postupuje socidlni zména. V nejobecnéjsi a zdroven nejvagné;si
roviné lIze samozfejmé konstatovat, Ze jednotlivci se méni (formuji) vlivem spole¢nosti
a spoletenské zmény jsou neseny jednanim jejich konkrétnich ¢lend.

Problém nastavi jiz tehdy, pokusime-li se tyto nepochybné pravdy vyloZit jazykem teorie
socidlnich roli.(4) Teorie roli, se svym dlirazem na ocekdvanost chovani partnert, obsahuje
nepochybné silny normativni akcent. DokdZe uspokojivé vysvétlit ty situace, kdy chovani
aktéri koresponduje s tlaky systému. Zcela v tradicich klasické sociologie ma tato teorie
tendenci vysvétlovat vSechny ostatni situace jako deviantni, anomické apod. Mnohem méné
uspokojivé vSak dokdze vysvétlit zmény v normativnim oCekavini, které zpisobuji, Ze
v priibéhu ¢asu se raJové otekavani miZe znacné posunout. ba i zcela zvrdtit. Na otdzku, jak je

(3) Koncept socidlni role, zvlasté ve své strukturné funkcionalni podobé, vyjadfuje tuto spjatost )
normativni orientace individui a hodnotového potencidlu spole¢nosti patrné nejvyraznéji. Pfedstava
o jednoté obojiho vrcholi v Parsonové pfifazeni institucionalizace hodnot a socializace aktérii.

(4) Kritika teorie roli, jez nasleduje, je obsaZena v prici Croziera a Friedberga, (1977 ; 99-104].



mozné, 7¢ se z odchylného jedndni v jedné dobé mize stat norma v dobé jiné, teorie roli
" neodpovida.(5)

V obecné roviné je mechanismus socidlni zmény prostredky klasické sociologie jen tézko
uchopitelny. Tato sociologie podfizuje v posledni instanci jednotlivé ¢leny jejich spolecnosti.
..Cim vice se hovofi o spoleénosti, tim méné se hovofi o socidlnich aktérech, protoze ti nejsou
pojimdni jinak nez jako pouzi nositelé vlastnosti vyplyvajicich z mista. jez zaujimaji
v socidlnim systému. Podle toho, zda jsou v centru ¢i na periférii, nahofe ¢i dole. podle toho
participuji vice ¢i méné na hodnotich modernity* [Touraine 1984 :22].

Z polu individudlniho jednéni tedy neni v této sociologii dost dobfe mozné socidlni zménu
vysvétlit, nebot lidé svym jedndnim pouze vice ¢ méné zdafile napliuji centralni plan
celkového sméru vyvoje, ktery sami nevytvofili. Skuteény zdroj zmén je tedy skryt na polu
opacném, na pdlu spolecnosti. Potiz je v tom, Ze zde je vlastnimi prostfedky soc10|og|e
nesnadno analyzovatelny a cela véc se stava zalezZitosti filozofie déjin.

Sociologie jako registrator socidlnich zmén

Za této situace se dloha sociologie omezuje na registraci viditelnych zmén. k nimz ve
spole¢nosti dochdzi, a na snahu pfedpovédét jejich budouci pribéh. Piitom se jednd
predevsim opét o ty zmény, jejichz pribéh je v souladu s ideologii modernizace a s heslem boje
proti prezitklim tradi¢ni minulosti.

Tradi¢ni minulost pfitom evokuje pfedstavu pfevainé agrarni populace nizkého stupné
gramotnosti soustiedéné do komunit integrovanych ¢etnymi pribuzenskymivazbami. Moder-
ni spolecnost sama sebe chape v pfesném protikladu k této pfekonané minulosti. Domniva se.
7e novy fad, ktery nastolila, bude tim pevné;si, ¢im dynamictéjsi budou zmény. které ji odliSuji
od starych forem spolecnosti tradi¢nich. Jeji sociologie proto prdvé témto zméndm vénuje
zvl4st veikou pozornost.

Az do Sedesatych let nadeho stoleti je s uspokojenim konstatovano, ze dynamické socialni
procesy upeviuji socialni f4d moderniho kapitalismu pfimo umérné tomu, jak spolecnost
vzdaluji od jejiho postfeudalniho pospolitostniho pfedchiidce. Toto uspokojeni sociologii do
znaéné miry branilo v tom, aby byla schopna odkryt za fadem nasili. za konsensem represi. za
modernizaci iracionalitu a za obecnymi principy soukromy zdjem [Touraine 1984 :25].

Od poloviny $edesatych let se viak stava stile zfejméjsim, ze socidlni zmény, jejichz
dosavadni pribéh se zdal potvrzovat legitimitu spole¢nosti a jeji naroky na kontrolu jejich
¢lentt (a to dokonce v jejich vlastnim zajmu), Ze tyto socialni zmény zacinaji ztracet mnoho ze
své dosavadni jednoznacnosti.

Ptesun z venkova do mést a zpét

Ideologie modernizace je od svého pocatku zaméfena vyrazné antiruralné. Mésto je podle ni
vyluénym generdtorem progresivnich zmén. zatimco venkov je synonymem setrvacnosti

(5) Podle Croziera a Friedberga je to tim, Ze teorie roli je v podstaté pouze vyrazem pro hru. jeZ
ptipousti jen jedinou, jakkoli modifikovanou a osobné pojatou strategii. Kazda jind nez tato oekdvana
strategie je pak povaZovana za projev deviantniho jedndni. Ocekdvana strategie pfitom neni ni¢im jinym
nez onou spojnici, kterd udriuje pohromadé logiku jedndni aktért s logikou fungovani spole¢nosti.
Teorie roli je pouzitelna pravé jen tam, kde chovani jednotlivel a fungovani spolecnosti je vysvétiovano
na zakladé téhoz principu. Jakmile tento pfedpoklad opustime, zjiStujeme, Ze teorie roli je jen diléim
ptipadem teorie strategickych her, kde jiz fada pfedpokladil teorie roli pfestdva platit, aniz by se tim
oviem stalo jednani aktéri méné racionalni. ¢ dokonce deviantni.

57



a konzervativismu.(6) Odchod populace z venkova a jeji , civilizovani** v méstském prostiedi
mohlo proto dlouho slouzit jako vyznamny indikdtor postupu modernizace. Pravé analyze
tohoto procesu je vénovana zna¢na ¢ast Zivotniho dila Henri Mendrase.(7)

Mendras mél prilezitost sledovat odchod z venkova, ktery silil v pribéhu celého stoleti,
zvlasté se urychlil po druhé svétové valce a kulminoval v §edesatych letech, kdy kazdym rokem
odchazelo ze zeméd¢lstvi pfiblizné 100000 lidi. V této dobé nebyla neobvykla proroctvi,
podle nichz se méla celd Francie s vyjimkou nékolika nejvétsich mést zménit v fidce obyvanou
pustinu. Takovy proces by nebyl v rozporu s logikou modernizace a s jejim despektem vidi
venkovu. Pfimocarost a zdanliva nezvratnost rurdlniho exodu se zdala pfisvédcovat nejzjed-
nodusenéj$im verzim ideologie industridlni spole¢nosti. Opousténi venkova slibovalo setfit
zbytky regiondlniho partikularismu (véetné zbytki jazykovych d1ferenc1) arozsifit univerzalni
hodnotové orientace a vzory jedndni. Kulturni unifikace obyvatelstva pfitom ptisobila v zajmu
masové vyroby, ta ze své strany umoziiovala masovy konzum, jenZ byl opét v zdjmu
obyvatelstva. Totoznost zajmi spole¢nosti a jejich aktéril, na niZ spo¢ivala teorie industridlni
spolecnosti, se zddla byt migraci do mést plné potvrzena, stejné tak jako dalsi premisa klasické
sociologie — pfedpoklad o primdtu spole¢nosti nad jejimi ¢leny (odchod z venkova byl v prvé
fadé vynucen trznimi mechanismy).

V sedmdesatych letech dochazi ke zproblematicténi této az dosud jednoznacéné a primocaré
série migra¢nich zmén.(8) Odchod se zastavil a naopak zapocal rist venkovskych obci
a zvlasté malych mést do 10 000 obyvatel. Nejednalo se samoziejmé o renesancirolnictva. Na
venkov odchizeji (docasné & trvale) pfedev§im pfislusnici méstskych stfednich vrstev.
Nejedna se ani o renesanci tradi¢nich komunit. Ti, kdo se ptesunuli na venkov, nesli s sebou
méstsky zplsob mySleni i méstsky Zivotni standard. V tomto bodé je vSak situace jiZ
problemati¢téjsi. Pravé novi venkované maji snahu ozivovat lokélni tradice, véetné mistniho
partikularismu. To miize mit i politicky dopad, nebot ve Francii pfipada na jednu méstskou
radnici osm venkovskych a do obecnich rad je od druhé poloviny sedmdesétych let voleno
mnoho sekundarnich rezidenti.

Navrat na venkov v8ak, zda se, indikuje zavaznéjsi zmény. Jestlize v devatendctém stoleti se
obyvatel mésta (méstan) povaZoval za symbol a zaruku tispé$nosti nové, moderni spole¢nosti,
pak nemuzZe byt bez vyznamu, jestliZe o sto let pozdéji je za jeden ze znakil tspésSnosti
obyvatele mésta povazovana moZnost své mésto na co nejdelsi obdobi opoustét. Ve méstech
sidli trvale jen ti, ktefi jsou z hlediska trzni méstské civilizace nejméné tispés$ni. Jen ti zlistdvaji
ve vleku jednotné industridlni spole¢nosti, ostatni maji moznost volit aiternativni zptisoby
zivota, jez casto ptedstavuji smés privatizace v kombinacis navratem k pseudopospolitostnim
formam interakce. Timto zplsobem vys§i a stiedni vrstvy ziskavaji prostor (doslova i pienese-
né), v jehoz ramci mohou manévrovat a podle své obratnosti a invence Celit unifikacnim
tlak@m i stresim spole¢nosti.(9)

(6) Toto vidéni mélo zajisté své opodstatnéni. Eugene Weber v pozoruhodné praci La fin des terroirs
naturalisticky popisuje barbarskost francouzského venkova v 19. a pocatkem 20. stoleti. Analyzuje
rovnéz procesy, které pozvolna venkov civilizovaly v méstském slova smysiu.

(7) Médme zde na mysli pfedeviim praci Les paysans devant la modernisation de I'agriculture, CNRS,
1958 a praci Sociologie de la campagne francaise, Paris, 19¢9. Klasickou se stala Mendrasova studie La fin
des paysans, changement et innovations dans les sociétés rurales frangaises, Paris, 1970.

(8) Henri Mendras na to reaguje napfiklad ve stati La fin des paysans et le retour 4 la nature |[Reynaud
1981]. O relokalizaci francouzské spole¢nosti hovoti rovnéz v préci z roku 1983 nazvané Le changement
social, tendances et paradigmes.

(9) .. Ve se déje tak, jako by spole¢nost, kterd zprvu rostla simplifikaci. nyni hledala nové formy
strukturace a rozriiznénosti, jejichz nejpozoruhodné;jsim piikladem je pravé renesance lokalit* [Mendras
1983 : 70].
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Renesance pribuzenstvi

Hlavnim pozitivnim pojitkem tradic¢nich lokalnich pospolitosti byly pfibuzenské vazby.
Zakladnim strukturnim prvkem tradiéni komunity nebyla izolovand individua, nybrz celé
navzajem spiiznéné rodiny. Spole¢nost, ktera svou modernitu definovala v opozici vici
jednotlivym aspektim poméri tradi¢nich, pfedpoklddala postupné rozbiti SirSich p¥ibuzen-
skych svazkidl a ipadek role ptibuzenstvi jako socialni instituce. Je§té Parsonova teorie
s pojmem ,.nuklearni rodiny* stoji v tomto ohledu plné na pideé predstav klasické sociologie.

Je to opét pocatek sedmdesatych let, kdy se ukazuje nepodloZenost ptedpokladu, podle
néhoz industrializace a urbanizace definitivné rozbijeji $ir$i ptibuzenské svazky. Po jejich
pfechodném utlumeni v dobé povile¢né prostorové migrace dochazi k renesanci piibuzen-
skych svazki.(10)

V této souvislosti jsou v souhrnné literatufe zpravidla uvadény vysledky vyzkumi Louise
Roussela, podle nichz se po snatku udrZuji ¢etné kontakty a rozviji rozsahld rodinna pomoc
mezi rodii a jejich détmi, ktera kromé bezprosttedné materidlni vypomoci miva také podobu
vzajemné vymény sluzeb. Piitom pferozdélovani zdroji v ramci pribuzenstvi zcela unika
statistikdm ekonomi. protoZe je pravé tak neformdlni jako vyména informaci a poskytovani
sluzeb mezi pfibuznymi. Vyznamné je, Zze vSechny kontakty tohoto druhu konzervuji
a reprodukuji socidlni nerovnosti.

Ze zavért podobnych studii Ize odvodit, Ze fungujici piibuzenstvi vytvafi instituci, kterd
mlze hrat zprostfedkujici roli mezi tlaky spole¢nosti a mozZnostmi individui. Absolutni
prevaha véemocné spolecnosti na ukor izolovanych individui patfila ke standardnim pfedsta-
vam klasické sociologie pfinejmensim od dob Tocquevilla. Rozvoj pfibuzenskych siti je
jednim z faktort, ktery tuto piedstavu, jeZz byla pianim jednéch a obavou druhych,
zpochybiiuje. Jestlize podle Tocquevilla rovnost v moderni dobé znamend pouze stejnou
bezmocnost vech pfed véemocnym stitem, pak renesance pfibuzenstvi tuto myslenku vyvraci
hned ve dvojim ohledu.

Na jedné strané rozsifuje fungujici pfibuzenstvi prostor pro manévrovani individui, zvySuje
zdroje, z nichz mohou potencidlné ¢erpat, a umoznuje nezfidka intervenovat do reality
zplsobem, jehoZ udinnost je Casto pfimo umérnd jeho neformédlnosti. Na druhé strané
predstavuje pfibuzenstvi bytostné nedemokratickou instituci. Nelze do né;j libovolné vstupo-
vat, principy ¢lenstvi jsou zde tytéz, jaké byly v tradi¢ni spole¢nosti. Systém fungujiciho
pfibuzenstvi tedy popira jak mytus bezmocnosti jedince, tak mytus demokraticnosti spole¢-
nosti, myty, které Ize nalézt snad ve vSech verzich klasické sociologie.

Rozvoj piibuzenstvi plisobi ve stejném sméru jako relokalizace populace : ptindsi specific-
kou kombinaci privatizace a pseudopospolitostnich forem interakce, kterd aktérim umoziuje
do jisté miry ignorovat tlaky, cile a zajmy spolecnosti a nahrazovat je zajmy a cili vlastnimi.

Rozvoj vzdélanosti

Filozofie modernity v otazkach vzdélanosti byla jednoznaé¢nd. Proklamovanym cilem bylo dat
co nejvétsimu poctu lidi co nejvy$Si vzdélani. Vychdzelo se z predpokladu, zZe. uZitek
z takového pocinu budou mit obé strany. Vzdélani lidé zvysi své Sance na socidlni vzestup,
vzdélana spole¢nost bude produktivnéjsi, coZ pfi doprovodné demokratizaci konzumu opét
prospéje jejim jednotlivym ¢lentim.

Obé pfedchozi zmény (opusténi venkova, zpietrhdni piibuzenskych svazki) mély spise jen

(10) O renesanci pfibuzenstvi v dnesni Francii pojednava napfiklad Martine Selgalen ve stati Famille et
relations de parenté [Reynaud 1981]. Zivéry zde obsazené podporuje rovnéi Mendras [Mendras
1983 :233-235]).



negativni charakter. Osvobozovaly od starych pospolitostnich tlakd, ovéem za cenu, ze
vystavovaly tlakim novym, a to jak tlakim kapitalistické trZni spole¢nosti, tak tlakim
centralizovaného statu a jeho instituci.

Zmény v oblasti vzdélanosti populace mély mit naopak zcela pozitivni obsah. Mély umoznit
vem schopnym mladym lidem uplatnit se co nejlépe na trhu pracovnich sil a proniknout co
nejvyse do stdtnich instituci. Jak trh, tak stdt z toho mél rovnéz profitovat.

Demokratizace vzdélani se z proklamovaného cile stiva realitou pocinaje pfelomem
padesatych a Sedesatych let.(11) Masovd demokratizace $kolstvi je v této dobé opiena
o ideologii industridlni spolecnosti a zda se ji v plné mife potvrzovat.

V obdobi od konce druhé svétové vilky az do poloviny Sedesatych let se zvySuje pocet
pracovnich mist vyZadujicich vyssi kvalifikaci, a to proti pfedvalecnému stavu Sestkrat az
sedmkrat. Praxe stadi vstfebat vSechny absolventy $kol, investice do diplomu se vyplaceji.
Vysoké skoly se oteviraji pro studenty pochdzejici ze sttednich vrstev, v menSi mife i pro
studenty z délnického prostiedi.

Jednoznaéné optimistické ocekavani jsou drasticky zpochybnéna koncem Sedesatych let.
Nabidka diplomovanych studenti prekrocila tehdy poprvé poptavku na trhu price. To vedlo
ke svérazné inflaci a znehodnocovani diplomi vsech stupiii. Poskozeny se citily byt vSechny
strany. Absolventi stfrednich §kol proto, ze zacali byt vytlacovdni ze svych mist vysokoskolaky,
absolventi vysokych $kol proto, Ze jejich studijni Gsili, zcela srovnatelné se studijnim usilim
generace jejich otch, piestalo zarucovat uplatnéni srovnatelné s uplatnénim predchozi
generace.

Zjevna paradoxnost vyznéni zmén v oblasti Skolstvi vedla Raymonda Boudona k tomu, ze
opét ozivil zajem o problematiku nezamyslenych dusledki jednani [Boudon 1977]. V kapitole
nazvané Zvrdcené efekty a socidlni zména formuluje paradoxni pojeti socidlni zmény.

Boudon nezastava ani konfliktni pojeti socidlni zmény (zména jako disledek stfetnuti
protikladnych zajmu individudlnich ¢i skupinovych aktérd), ani adaptacni pojeti (zména
systému jako dusledek nutnosti pfizplsobit se zménénému vnéjSimu prostiedi).

Socidlni zména byva podle Boudona ¢asto vysledkem paradoxni konstelace, v niz se aktéFi
zcela nezdmérné navzdjem poskozuji. Samotni aktéfi tyto situace nevyhledavaji (i oni jsou
jimi poskozeni) a jejich zajmy nemusi stat v bezprostiedni opozici. Pfesto takové situace
nastdvaji a zicastnéni na né€ doplaceji. Jinymi slovy, nejednd se o hru se sumou rovnou nule,
nybrz o hru, ze které nikdo nema zisk, na niz naopak vSichni zii¢astnéni prodélavaji.

Boudonovo pojeti zmény odporuje jak konfliktni koncepci, tak také koncepci adaptaéni.
Obé tyto koncepce vidély ve zméné feseni urcitého realného problému, a to feseni, které
prospivd v prvém pfipadé vitéznému aktéru konfliktu, ve druhém ptipadé adaptovanému
systému jako celku. U Boudona vsak zména poskozuje jak zucastnéné aktéry, tak systém
jako celek.

Je zde patrny rozchod s tradicemi klasické sociologie. Podle ni ze socidlnich zmén profituji
jak aktéti (alespon néktefi z nich), tak cely socialni systém (zména je nutnou podminkou jeho
pteZiti a jeho reprodukce). U Boudona jsou zménou poskozovani jak jednotlivi aktéfi, tak
cela spole¢nost. Nezdmérné disledky demokratizace $kolstvi jsou toho nejlepsi ilustraci.(12)

{11) O demokratizaci vzdélani a jejich dusledcich existuje dnes jiz prakticky nepiehledna literatura.
Instruktivni Gvod obsahuji naptiklad staté E. N. Suleimana, A. Girarda, Y. Grafmeyera ve sborniku
Reynaud 1981. Nékteré jejich zavéry doplituje Henri Mendras [Mendras 1983]. Socialni disledky
$kolské exploze zkouma B. Lacroix ve vztahu ke komunitnimu hnuti[Lacroix 1981]. Teoretické disiedky
vztazené k logice jednani analyzuje Boudon [Boudon 1977]. Nerovnostmi reprodukovanymi $kolskym
systémem se kromé Boudona zabyvaji v dnes jiZ klasické prici Les Héritiers s Passeronem Pierre
Bourdieu.
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Odmitnuti teorie industridlni spole¢nosti

Podle klasicke sociologie prispivaji dynamické socidlni zmény k rozvoji socidlniho systému,
v terminologii osmnactého stoleti k socidlnimu pokroku. V teoriich sociologli padesatych
a Sedesatych let naseho stoleti mél spolecensky pokrok zcela konkrétni socialni podobu —
podobu industrialni (¢i postindustridlni) spole¢nosti. Z hlediska jednotlived to méla byt
spolecnost blahobytu, z hlediska celku to méla byt fizend ¢i programovana spolecnost.

Zproblemati¢téni pribéhu sledovanych zmén. k némuz dochdzi pfiblizné od konce
Sedesatych | *, muselo vést k revizi pfedstavy industrialni spoleénosti jako prostého prodlou-
7eni dosava nich socidlnich trendd. Namisto jednoduchého vzestupu a rustu nastoupil
nepfedvidate ny konglomerat ¢asto znacéné paradoxnich souvislosti.

Mezi prvnimi, kdo upozornil na tuto vyznamnou proménu celkové situace, byl Raymond
Aron. Ve své praci [Aron 1986] popsal tfi série socidlnich zmén, které vedly ve skutecnosti
k pfimému protikladu toho, co jimi bylo pivodné sledovéano. Zabyva se pfitom riznymi
aspekty evokovanymi Kklasickou pfedstavou pokroku: ideou rovnosti, rozvoje osobnosti
a rostouci univerzalnosti svétového vyvoje.

I kdyz Aron ve své prici jes§té zastavd ideologii industridlni spole¢nosti, jeho vyvody ji
fakticky silné problematizuji. Svymi tvahami pripravuje pidu pro zpochybnéni mySlenky
racionality samotnych zakladt industrialni spole¢nosti a pfedevsim pro zpochybnéni zakladni
myslenky klasické sociologie o souladu mezi usilovanim jednotlivel a zdjmem spole¢nosti
jako celku.

Jednou z hlavnich zmén, jiz se odliSuji moderni spolecnosti od tradic¢nich, je nahrazeni
ideologie pFisné a neménné socidlni hierarchie ideologii formdlni rovnosti vSech svych ¢leni.
Pozadavek rovnosti vSech je vSak v protikladu k funkcni nezbytnosti hierarchizovat ekono-
mické, politické, vojenské a dalsi organizace. maji-li fungovat operativné,

Masova produkce vynucuje na jedné strané formalné rovay pristup kazdého ke konzumu
zbozi, na strané druhé vynucuje nerovnost v ramci organizaci, maji-li byt viibec schopny
fungovat tak, aby masovou poptavku uspokojily.

Z tohoto rozporu plyne i problemati¢nost procesu socializace, tedy procesu. ktery podle
pfedstav klasické sociologie naopak spolehlivé zajistoval (alespoit byl-li fadné proveden)
bezkonfliktnost mezi aspiracemi jednotlived a potfebami spolecnosti. Socializace v moderni
spole¢nosti neustale kolisa mezi pfanim vytvdfet z ¢lent spolecnosti jedinecné osobnosti
a autnosti sériové formovat lidské bytosti tak, aby dobte zapadaly do existujicich mechanismi
vyrobnich, vojenskych, masové kulturnich. Pravé potieby zaji$téni materidlni hojnosti, kterd
ma byt pfedpokladem pro to, aby kazdy mohl co nejplnéji realizovat svou jedine¢nou
individualitu, nuti zaroven v§echny podrobovat se uniformnim podminkdm produkce a kon-
zumu. Na zakladé Aronovy analyzy se miZzeme odvazit vyslovit domnénku. Ze rozpor mezi
potfebami jednotlived a potiebami spole¢nosti miiZze nabyt takového stupné, kdy lidé se
stavaji zodpovédnymi bytostmi nikoli diky socializaci, ale navzdory socializaci.(13)

(12) V zdsadé nezménény nazor na povahu socidlni zmény zastava Boudon i v osmdesatych letech
[Boudon 1984]. Hlavni pfi¢inou socidlnich zmén nejsou konflikty protikladnych zdjmi. Podstatnym
rysem socidlni skute¢nosti je, Ze je to realita bytostné neuspofiadana. Neuspofiadanost socidlni skutecnosti
vznikd paradoxné snahou kaZzdého z aktérl vnést do reality pofadek podle svych predstav. Opét zde tedy
nachdzime znamy motiv. motiv naprostého rozchodu mezi tim. co je logické z hlediska individudlnich
aktérd. a tim. co by bylo logické z hlediska celku. Piitom neni obtizné poznat, Zze Boudon zde rozviji
mertonovské téma nezamyslenych disledkd jednani v kombinaci s Popperovou polemikou proti tzv.
konspirativnim teoriim.

(13) Myglenka o paradoxnich disledcich univerzalnosti svétového vyvoje sleduje ponékud jiné téma.
Aron soudi. 7e zmenSeni svéta v dusledku rozmachu moznosti komunikace nevede k homogenizaci
raznych ¢asti svéta, ale ke zviditelnéni existujicich rozdilu.
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Aron zpochybnil pfedstavu o jednoznaéném a ptimocarém rozvoji moderni spoleénosti.
Naznadil, Ze zmény, k nimzZ v této spolecnosti dochdzi, maji jiny vyznam a jiny dopad pro
jednotliva individua a jiny pro spole¢nost jako celek. To, co vyhovuje jednomu z obou pdéli.
nemusi vyhovovat druhému. Socializace, kterd z hlediska spole¢nosti formuje. mize mit
z hlediska samotnych individui charakter spiSe deformujici.

Boudon cely problém ddle vyhrotil, kdyZ konstatoval, ze jisté zmény mohou poskozovat jak
individudlni aktéry, tak také spolecnost, aniz by to pfitom kdokoli zamyslel a aniz by na tom
kdokoli vydélaval. V této souvislosti Boudon vysiovné odmitd optimistickou verzi industridlni
spole¢nosti a hovofi o principidlni nemoZnosti naprogramovat budouci vyvoj. ..Kratce.
protiklady, které netsti do Zadné syntézy. a chronické konflikty, jak se mi zdd, budou muset
byt pro industridlni spole¢nosti charakteristictéj$i nez naprogramovani tak Zadané jednémi
a tolik obavané druhymi* {Bo.:don 1977 : 13].

Touraine charakterizuje soucasnou dobu jako bldhovou snahu o pokojné souziti kultury
jednadvacatého stoleti se socidlnimi strukturami devatenactého stoleti. Pfitom ma na myslina
jedné strané prudky rozvoj ovych forem mezilidskych vztaht (zejména vztahii mezi rodiéi
a détmi a mezi obéma poh’ .vimi) a na strané druhé strnulé struktury fizené spole¢nosti.
jejichz ndaroky na intervenci do socidlni reality rostou pfimo umérné se stupném jejich
zkostnatélosti. Pokud nedojde k feSeni tohoto rozporu. obdva se Touraine Sifeni socidlni
dezintegrace provazené vybuchy nasili a iracionalismu.

Siroké pole pro vznik novych socidlnich konflikti se podle Touraina otevird pedeviim
v souvislosti s rozvojem velkych autonomnich organizaci vyrobniho, ale i nevyrobniho
charakteru. Byrokratizované Skolstvi, zdravotnictvi, vyzkum, informatika i dalsi ,sluzby"
budou soupefit o své klienty v méfitku, které se ¢im dal méné bude kryt s méfitky ndrodnich
statd.

Vcelku lze konstatovat, Ze pojem postindustridlni spolecnosti byl opustén pravé proto. Ze
byl pfili§ vazan na optimismus ristu vyvolany vyvojem po druhé svétové vilce a v podstaté
nepfedvidal ani do budoucna zadnou kvalitativni zménu principt spole¢nosti primyslové.
Piitom situace se proti minulosti podstatné zménila. Dfive méla spole¢nost omezenou
schopnost intervenovat do prostfedi, které se zdalo byt neomezené a jeho zdroje nevycerpa-
telné. Dnesni kapacita spolecnosti intervenovat do prostiedi naopak zacind pfekracovat
rozsah zdroji. jez jsou k dispozici. Misto snazeni o to, aby se pokrok stale zrychloval. musi
nastoupit starost o zachovani rovnovahy a o prosté preziti [Touraine 1984 : 241].

Michel Crozier: Zobecnéni problemati¢nosti zmén

Alain Touraine povazuje sociologii organizace za disciplinu. ktera nejradikalnéji korigovala
pfedstavy klasické sociologie o jednoté fungovani socidlniho systému a o chovani jeho
aktéra.(14)

Michel Crozier podrobil pravé z hlediska sociologie organizace zdsadni reinterpretaci vztah
aktéra a socialniho systému [Crozier 1977]. Chovini Crozierovych aktéru neni nikdy zcela
uréeno tlaky systému. Bez ohledu na silu téchto tlakG disponuji aktéfi viastnimi strategiemi.
s jejichz pomoci mohou manévrovat v prostoru, jen? je jim systémem vymezen. Neexistuje
pfitom zddny dlivod pro¢ predpokladat. ze zdjmy aktéru se kryvji se zajmy organizace Ci
socidlniho systému, v jehoZ ramci jednaji.

Jakmile se zbavime mytu o jednoté zajml spole¢nosti a jejich clenu. zjistujeme, 7¢ akteéri
sleduji své vlastni cile a zajmy. a to Casto v soupefeni s druhvmi. V této situaci nelze 7a

(14) ,.Sociologie organizaci a fizeni dnes piedstavuje hlavni vvraz sociologie zmény. kiera stoji
v protikladu vii¢i klasické sociologii,-jez byla teorii fddu™ [Touraine 1984 :91[].
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ispéSnou povazovat socializaci, kterd individua pevné vsadi do jejich sady roli. V takové
situaci totiz druzi vice ¢i méné presné védi. co mohou od nositele fixnich roli o¢ekdvat a mohou
podle toho upravit své vlastni strategie. Z hlediska vlastnich zdjmid aktéri je naopak

spektrum strategii a jejich neocekdvanymi kombinacemi prekvapovat soupefte. Site téchto
schopnosti vymezuje zaroven moc kazdého aktéra i $ifi jeho osobni svobody. ..Potlacit moc
jedince neznamend koneckonci nic jiného nez potlacit moznosti. ale i prava aktérl délat néco
jiného, nez co se od nich ocekdvd. krdtce, znamend to potlacit jejich autonomii a jejich
pfeménu ve stroje** [Crozier 1977 : 28]. .

Kazdy normaini ¢lovék je autonomni bytosti schopnou vice ¢i méné dovedné kalkulovat
a manipulovat svym okolim. Mira uspésnosti jeho jedndni je ddna tim. nakolik neocekavané je
schopen v danych situacich kombinovat.

Uzndme-li pravdivost tohoto Crozierova postulatu (opfeného o dlouhy vyvoj teorie
organizaci a spravni védy), plynou z néj zavazné diisledky pro moznosti pfedvidani socidlnich
zmén. Snaha ménit spolecnost centrdlné (dekretem) podle Croziera jen podporuje nehybnost.
Skuteéné zmény pfichdzeji pozvolina, jsou produktem kolektivniho vyjedndvéni, které ¢asto
nepozorované Gsti do rozhodnuti hrat novym zpilsobem socialni hru kooperace a konfliktu.

Crozier ptisuzuje velkou tdlohu v mechanismu socidlnich zmén dopfedu nepldnovanym
inovacim vyplyvajicim z relativné neuspofadanych interakci aktivnich aktéri. Proto také
odmita teorie, které vysvétluji zmény organizaci pouze pasivni adaptaci na zménéné tlaky
a pozadavky vnéjsiho prostiedi. Strukturované mezilidské vztahy, které vytvareji proménlivy
a vysoce flexibilni zdklad organizaci, se nepodddvaji vnéjsim tlakim pasivné. jejich reakce
sleduje svou vlastni logiku. Vysledkem je, Ze organizace se chova vii¢i vnéj§im tlakam
selektivné, vybira z nich ty, jez koresponduji se zajmy riiznych skupin jejich ¢lenti. Zmény.
k nimz dochazi vlivem vnéjSich tlaki, jsou tedy komplikovanéjsi a nejsou bezprostiedné
odvoditelné z charakteru téchto tlakd. Jinymi slovy, organizace strukturuji svou situaci
v nemens$i mife, nez v jaké jsou samy svou situaci strukturovany.

V Crozierovych dvahach o mechanismu zmény organizaci je snad nejzfetelnéji obsazena
myslenka o rozdilné logice jednaniindividui a spole¢nosti jako celku. V protikladu ke klasické
sociologii odmita Crozier vysvétlovat jednani aktéri tlaky a potiebami spolec¢nosti, pravé tak
jako odmita odvozovat vysledny stav spolecnosti z védomych amysla, které vedou jedndni
individudlnich aktéri. Pfimocara vazba mezi spolecnosti a jejimi ¢leny je pferusena a na jeji
misto nastupuji nepiedvidané zapletky socidlni hry aktéri vedenych pouze svou omezenou
racionalitou.

Krize modernizace

Stoupenci klasické sociologie méli tendenci ztotozZiovat spoleénost. o niz ve vysoce abstraktni
roviné uvazovali, s narodnim statem, v némz zili. Tato tendence byla pozdéji posilovdna v té
mife. v jaké ndrodni stat svou intervencionistickou politikou urychloval modernizaci spole¢-
nosti. Pravé potfeby modernizace propijcily po druhésvétové valce novou legitimizaci starym
strukturam francouzské statni spravy. V této souvislosti nardzime na dalsi paradox. ktery se
stavd zvlast zfejmym v pribéhu poslednich deseti a7 patndcti let. Stdt. ktery se béhem ticeti
povalec¢nych let vyraznou mérou zaslouzil o modernizaci rozhodujicich oblasti spolecenského
Zivota. se pfitom sam nijak vyrazné nemodernizoval.(15) Naopak. zmohutnél a zbvinél. takie
jeho provoz pohlcuje znacénou st zdroju. je7 byly modernizaci uvolnény.

(15 Kritika setrvaénosti spravnich struktur francouzskcho stitu je nejnovéji obsazena v praci Croziera
Etat modeste. Etat moderne.
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Také zde tedy narazi logika rlstu na bariéry, které jsou zabudovany ptimo v mechanismu,
jimz ma byt rist dynamizovan. Cim smélejsi modernizaéni zdméry stitni moc pojme, tim
pravdépodobnéjsi je, Ze je svymi osvédCenymi zplisoby provadéni zablokuje. Obvykld spravni
cesta pfeméiuje ty nejlepsi ideje ve strnuld schémata, ktera se stavaji hlavni pfekazkou
inovaci. :

Crozier v jistém smyslu dovrSuje kritiku |deolog1e modermzace Ve stejné dobé, kdy
dosahly svého kritického bodu jednotlivé série zasadnich mudernizaénich zmén, projevuje se
stat, jejich dosavadni inicidtor, jako jedna ze zvla§t vyznamnych brzd dalsiho rozvoje.
Sociologie, ktera byla az dosud zastfenou ideologii ndrodniho statu a jeho modernizace, tim
ztraci obé hlavni opory své existence.

Nékterymi zvla$t vyznamnymi ddsledky, jeZ z této zcela nové konstelace vyplyvaji, se
zabyva Alain Touraine [Touraine 1984). Neodekdavané vyznéni mnohych modernizaénich
zmen, které naposledy kulminovalo v barbarstvi moderni techniky ve sluzbach valky. vede
aktéry k tomu, Ze se zacinaji distancovat od ideologie modernizace se v§im, co s ni souvisi.
Koncem $edesatych let ma tato distanciace podobu komunitniho hledani identity,(16)
v sedmdesdtych a osmdesdtych letech ziskdvd podobu dstupu do soukromi u vétsiny
obyvatelstva, mensi ¢ast se zapojuje do netradi¢nich forem socidlnich hnuti. V obou pfipadech
aktéfi odmitaji definovat se participaci na ustaveném systému, definuji se svou osobni historii
a skupinovou kulturou.

,,Po¢atkem osmdesatych let jiZ neexistuje Zddna dominantni reprezentace sociélniho Zivota.
Politické ideologie a zvlasté ideologie naciondlni, které vymezuji socidlniho aktéra pfedevsim
jako obcana a vyhlasuji, ze zesileni kolektivni akce a expanze stitni moci umoZiuji
osvobozeni ¢lent spoleénosti, se zhroutily a vyvolavaji jiZ jen nezajem ¢i odmitnuti [Touraine
1984 : 10).

Stat prichazi o své obcany, jakmile je zfejmé, Ze na n€ apeluje v terminech odpovidajicich
realité minulého stoleti. Soupefeni vlddni strany s opozici proto ponechdva vétsinu spolecnostl
chladnou.

Nalézt vychodisko ze situace, v niZ piestavaji platit staré formy reprezentace socialniho
Zivota, je viak mimofadné obtizné. Staré formy reprezentace dokazaly formulovat principy,
které propojovaly orientaci aktérii s integraci socidlniho systému. Oboji bylo zakotveno
metaspcidlné, ¢imz byl proptjcen vyssi smysl individudlnim i kolektivnim akcim. Odkouzleni
socidlnich reprezentaci vyvolalo naléhavy problém: ve jménu ¢eho mobilizovat?

Na tento problém nardzeji vSechna socidlni hnuti sedmdesatych a osmdesatych let.
Rozvijeji se predevS§im v oblastech, které nebyly dosud podfizeny monopolu statniho
rozhodovani, v oblastech na pomezi socidlniho a pfirodniho. Vsechna tato feministicka
i ekologicka hnuti, hnuti mladych i hnuti antinukledrni ¢i regiondlni maji spolecny problém.
Jejich cilem neni pfipravit lepsi Zivot v budoucnosti, chtéji zacit Zit jinak jes$té dnes. Pfitom
stoji v opozici viici spoleénosti a jen obtizné hledaji legitimizacni formule, které by mohly mit
celospolecensky dosah. Mohou mluvit jen svym vlastnim jménem, a to zni po epose
divérného kontaktu se smyslem déjin a s pokrokem pfili§ chabé a nepfesveédcive. Jejich ohlas
je maly, jejich schopnost mobilizovat extrémné nizk4. Situace v zdpadnich zemich je pfiznivd
pro tvofeni protestnich proudi podobného typu, snad i pro jejich pfeménu v natlakové
skupiny, ne v$ak v §ir$i socialni hnuti, soudi Touraine.

Pievdzna vétSina populace vice ¢i méné dovedné vyuZiva rozpolcenosti, k niz doslo po
roztrzce mezi aktérem a systémem. Konecné vyusténi velkych socidlnich zmén, které mély

(16) O vlivu nezamyslenych disledki demokratizace $kolstvi na komunitni hnuti ve Francii na pfelomu
Sedesatych a sedmdesatych let viz Lacroix 1981.
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uZeji propojit usilovani individui se zaméry celku, vedlo naopak v mnoha pfipadech ke
zietelnému odliSeni toho, co je rozumné ze strany individui, a toho, co je zddouci ze strany
spole¢nosti. Radikalné: byla zpochybnéna pfedstava, podle niz je logika individudlnich
strategii jen zmen$enou kopii racionality celospolecenskych pohybl. Aktéfi rozdarovani
z toho, Ze zvySené studijni usili kazdého z nich vede jen k poklesu praktické hodnoty diplom
vSech, nalézaji v siti pfibuzenskych vazeb jeden zmocnych kompenzacnich nastroju, ktery jim
z mést do svych venkovskych rezidenci. ,,Privatizace* vystihuje situaci, kdy vné;si respektova-
ni spolecenskych norem je jen ndstrojem pro jejich vyuzivani k vlastnim cilim, lhostejno zda
v souladu, ¢i v rozporu s cili spole¢nosti. ,,Historickd zména jiz neni definovana jako pokrok ¢i
modernizace, nybrzZ jako sif strategii usilujicich o optimalizaci pfi vyuzivani omezenych zdroju
a pfi kontrole oblasti nejistoty* [Touraine 1984 : 26].

Spolecnost se z tohoto pohledu jevi jako viceméné nekoherentni systém hernich pravidel,
na néz je zapotfebi brat pfiméfeny ohled, maji-li byt kalkulace jednotlivych hraca realistické.
Neni v8ak tfeba tento ohled uplatiiovat pfili§, nebot potom by se mohly stat zvolené strategie
lehce predvidatelnymi, coz by snizovalo nadé€ji na jejich uspé$nost. Balancovani mezi tim, co
je dovoleno, a tim, co si Ize jesté dovolit, vytvafi pruzny ramec kaZzdodennich vyjednavani,
jejichz prostfednictvim pozvolna a nepfimocate postupuje proces socidlnich zmén. V situaci,
kdy snaha jednotlivych aktérii maximalizovat vlastni zisk je realizovana v kontextech, které
jednotlivec neni schopen zcela prehlédnout, a v podminkach, které jsou jen ¢aste¢né pod jeho
kontrolou, je charakter zmén vyplyvajicich ze stfetavani relativné autonomnich vili jen stézi
predvidatelny. Komplikovanost takovych situaci vynucuje pouzivani nejmodernéjsi techniky
pii jejich modelovédni. Absolutni racionalita, jeZ je této technice vlastni, md jen malo
spolec¢ného s omezenou racionalitou, kterou se fidi jedndni skutecnych aktéri. Modelovani
budoucich zmén tak vychazi z pfedpokladi, které v pfitomné realité splnény v Zadném
pfipadé nejsou.

Obraz pritomnosti, ktery francouzskd sociologie nacrtava, je v mnoha ohledech zna¢né
vzdélen od té podoby socidlni skute¢nosti, ktera inspirovala vznik sociologie. Reinterpretace
se dotyka piedevsim dvou klicovych pojmu klasické sociologie, pojmu spole¢nosti a pojmu
zmény. ‘

Za témért posvatnym charakterem spolecnosti byly odkryty zcela profanni ambice ndrodni-
ho stdtu. Ideologie moderniza¢nich pfemén byla zpochybnéna rozporuplnymi disledky, jez
mnohé z téchto zmén navodily a navozuji.

Sociologie, kterd dokdzala odhalit problemati¢nost svych vychozich predpokladd, se tim
nedostava do krize. Skute¢nost, Ze poukazuje na neraciondlnost téch predpokladi, které byly
uzce spjaty s jejim vznikem, je$té neznamend, Ze se sama stava iraciondlni. SpiSe naopak.
Kritické prohlédnuti problemati¢nosti vlastni situace je intelektudlnim vykonem nesouméi-
telnym s ochotou klasické sociologie reprodukovat v abstraktni rovin€é mytus spole¢nosti
o sobé samé. Neni nerozumné bofit myty rozumnosti, pravé tak jako nemusi byt bezvychodné
bofit mytus perspektivnosti.
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Rozpad mdnzelstvi a uprava rozvodu

ve Velké Britanii
JIRI HADERKA
Krajsky soud,
Ostrava
Uvod

Kromé Svédska a Danska je Velké Britanie v zapadni Evropé v poslednich desetiletich jednim
z izemi s relativné nejvyssi rozvodovosti.

Jak hmotnépravni, tak procesnépravni uprava rozvodu a jeho dusledku je jiz delsi dobu
predmétem kritiky analyzujici soucasny stav po strdnce demografické, sociologické i pravni
[Davis-Murch 1977, 1985 ; Eekellaar 1986 : 226 ; Ingleby 1986]. Ta vyustilavr. 1988 ve dva
oficidlni dokumenty zpracované jednak anglickou vladni pravni komisi, jednak skotskou
pravni komisi. (1) ,

Rada postfehii je zajimavych i pro nade odborniky, zvlasté pii diskusi o reformé rozvodu
a rozvodového fizeni u nds.

Soucasny stav
Od poéatku ti¢innosti posledni rozvodové reformy, tj. od po&dtku roku 1971, se absolutni pocet rozvodd

do soucasnosti podstatné zvysil a pfesahl dvojnédsobek, viz tab. 1.

Tabulka 1. Absolutni pocet povolenych rozvodii

Rok Pocet Rok Pocet
1971 73 666 1980 147 381
1972 118253 1981 144763
1973 105199 1982 145 802
1974 112740 1983 146 669
1975 119688 1984 143746
1976 125724 1985 159693
1977 128118 1986 153418
1978 142726

1979 137 868

(1) Anglicky se nazyva “Facing the Future : A Discussion Paper on the Ground for Divorce*, skotsky
“The Ground for Divorce : Should the Law Be Changed”?

Dile se soustfedime pouze na situaci v Anglii a Walesu. Ve Skotsku je pravni prava podobn4, mira
rozvodovosti je vsak miZsi.

Piedsedou anglické vladni pravni komise byl R. Beldam, ¢leny T. M. Aldridge, B. Davenport, J.
Farrand a B. Hoggettova, tajemnikem M. Collon. Jeji zprdva vySla tiskem H. M. Stationary Office,
London 1988, 51 pp.
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Pro viechny kategosie neoponovanych rozvodi bylo postupné do r.-1977 zavedeno
zjednoduSené procesni fizeni, které ma tézi§té v Cinnosti soudniho registritora (jehoz lze
pfirovnat k nasemu soudnimu tajemnikovi) a pfimd soudcovska ingerence je v takovych
piipadech pomérné malid [Booth 1985; Elston-Fuller-Murch 1975 : 609 ; Westcott 1978
: 210]. Soudcové sehrdvaji podstatné)si roli spiSe jen pfi feseni otdzek disledkt rozvodu, af jiz
osobnich, nebo majetkovych, zvi4sté pokud se o nich ucastaici nedohodnou. V tomto ohiedu
byla posledni dil¢i reforma provedena v r. 1984. Oponované rozvody, v nichZ fizeni
a rozhodovani az na ptipravné price maji v rukou soudcové, jsou velmi vzacné, zvlasté pro
svoji nakladnost.

Pokud jde 0 pocet navrhii na rozvod, vysoce pievaZuje pocet Zen jako navrhovatelek
a disparita v jejich prospéch narusta, viz tab. 2.

Tabulka 2. Pocet navrhil na rozvod podle pohlavi navrhovatele

Rok 1971 1976 1981 1982 1983 1984 1985 1986
Muzi 44 43 47 47 45 49 52 50

(v tisicich)

Zeny ; 67 101 123 128 124 131 139 131

(v tisicich)

Celkem 111 144 170 175 169 180 191 181

(v tisicich) ’

Mizeme tedy pozorovat jev, ktery je obdobny tomu, o némzZ psali i nasi autofi (napf.
Dyttrich-Prokopec-Schiiller), a ktery lze oznadit jako fenomén ,mladych rozhnévanych
Zen'': pfi své emancipaci se méné rozpacité rozhoduji pro prdvni likvidaci manzelstvi
rozvodem.

Tabulka 3. Indexy rozvodovosti a rozvodova recidiva

Rok : 1971 1976 1981 1982 1983 1984 1985 1986

Pocet rozvedenych na 1000

osob zijicich v manZelstvi 6.0 101 119 12,1 122 120 134 129

Procenta rozvodu, v nichz

alespon jeden z ucastnikii

byl jiz soudem v Anglii

¢ Walesu rozveden 88 11,6 17,1 18,5 20,0 21,0 23,0 232

Pohlédnéme také na relativni narust rozvodi od r. 1971. UkaZe nam jej nazorné jednak

mozno oznadlit jako rozvodovou recidivu, viz tab. 3.

V celkové skladbé obyva‘elstva pocet rozvedenych tedy znatelné roste v poméru k existuji-
cim manzelstvim ; roste i rozvodova recidiva, kterd ve skutecnosti bude jest€ vy$si nez ukazuje
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Tabulka 4. Aplikace podstat nenapravitelného rozvratu v letech 1971-1986 (v %)

Rok Rozvod povoleny pro pritkaz faktu: Jiné
cizolozstvi zdvadného opusténi ) dvouleté pétileté rozhodnuti
chovéni navrhovatele odluky odluky ve véci
1971 44,2 17,7 15,9 6,0 11,6 4,6
1972 30,2 17,6 9.8 17,2 21,6 3,6
1973 30,6 21,6 7.5 21,8 16,1 2,4
1974 29,8 23,3 59 24,6 14,0 2,4
1975 30,1 25,5 4,6 26,0 11,8 2,0
1976 29,2 28,2 4,0 25,7 10,8 2,1
1977 29,0 29,3 3,6 25,7 9,8 2,6
1978 28,3 30,6 34 26,4 10,1 1,2
1979 29,0 31,0 2,9 26,7 9,2 1,2
1980 30,0 32,1 2,6 26,0 8,3 1,0
1981 30,3 33,7 2,2 25,3 7,6 0.9
1982 29,7 35,9 2,0 24,5 7,1 0,8
1983 29,8 36,9 1,7 23,9 7,0 0,7
1984 30,2 36,9 1,4 24,0 7,1 04
1985 29,7 40,0 1,2 22,4 6,0 0,7
1986 30,0 414 0,9 20,8 6,2 0,7




tabulka, protoZze k uvedenym cifram pfistupuji i neevidované rozvody pfed zahrani¢nimi
soudy, nebo i rozvody povolené v jinych ¢dstech Spojeného kralovstvi. (2)

Svrchované zajimavé je rozloZeni divodu rozvodu - pét skutkovych podstat, pro néz lze
shledat nenapravitelny rozvrat (irretreavable breakdown), viz tab. 4.

K tomuto piehledu mozno fici, Ze klesa frekvence diivodu pétileté odluky a v poslednich
letech i dvou'eté odluky. Naproti tomu ve vice nez 9/10 pfipadd se aplikuji podstaty zavisejici
na manzclském provinéni. Z téch si nejsilnéjsi postaveni udrzelo zdvadné chovani a cizoloz-
stvi. Cizoloistvi se podstatné vice jako navrhovatelé dovoldvaji muzi - v r. 1986 v 44,0 %,
kdezto Zeny v tomtéz roce v 25,5 %. Opacné je tomu se zlym zachdzenim, jehoz se vr. 1986
dovolalo 51,1 % Zen a jen 17,4 % rozvedenych muzi.

Zajimava je také souvislost se socidlné ekonomickym postavenim navrhovatele. Zavadné-
ho chovani odpiirce se spise dovoldvaji socidlné slabsi vrstvy obyvatelstva, stiedni vrstvy se

.srazi spiSe dosdhnout rozvodu na podkladé argumentu cizoloZstvi ¢i dezerce partnera. Jevise
i korelace mezi aplikovanou podstatou a vékem navrhovatele. Pétileté odluky se dovolavaji
n' jstar$i vékové skupiny, dvouleté zase nejmladsi. Mala frekvence manzelské odluky (ktera
reprezentuje asi 1/5 z globalu) se vysvétluje potizemi s odstéhovanim se z téze domacnosti pro
nzdostatek bytu.

Angli¢ti demografové a sociologové se zamySleji nad souvislostmi mezi soucasnou pravni
upravou a podstatnym vzristem rozvodu v Anglii a Walesu od r. 1971. Neni pochyb o tom, Ze
tato pravni uprava rozvod liberalizovala a z¢asti uvolnila cestu k jeho dosazeni, aniz by bylo
nutno zabyvat se manzelskym provinénim v soudnim procesu. Ten také zna¢né zjednodusila
a piedevsim zlevnila — pokud zustane jako .,undefended divorce*.

Vladni komise ve svém elaboratu v podstaté piejima nazory demografi a sociologi [Haskey
1984, 1986; Leete 1979], leckdy vyjadiené i v celkovém zapadoevropském kontextu.
Poukazuje na to, Ze Zadna pravni dprava neni schopna celit tomu, aby manzelé piestali spolu
zit na zdkladé spole¢ného rozhodnuti nebo pro jednostrannou dezerci jednoho z nich. Na
druhé strané vsak pfipousti, Ze nelze tvrdit, Ze by pravni Gprava neovliviiovala pocet
manZelskych rozvrati a Ze by neméla vyznam pro socidlni klima a nespoluvytvarela
hodnotové postoje. Je zde totiz i zpétnd vazba. Na poctu manzelskych rozvratl se vedle
pravnich aspekti podileji i jiné faktory, které jsou povahy demografické, socialné ekonomic-
ké a axiologické.

Pokud jde o demografické faktory, je to zvySeni dostupnosti manzelstvi pro vSechny
.zdjemce"* pii soucasné pocetni relaci mezi obéma pohlavimi ve Velké Britanii, kde je spise
mirny ptebytek muzu ; dale je to delSi vzdjemna expozice rizikim ohroZujicim manzelstvi, a to
pii podstatném prodlouzeni véku Zen i muzi, a tim prodlouzeni potencidlniho trvani
manzelstvi. Znacnou roli hraje i dostupnost antikoncepce, a tim i mensi pocet déti v rodinach
a zvy$eni aktivniho Zivota Zen mimo domaci prostiedi — coz jsou také divorciogenni faktory.

Co se tyce socidlné ekonomickych faktord, byla institucionalni povaha manzelstvi do zna¢né
miry zatlacena partnerskym pojetim s dirazem na rovnopravnost muze a Zzeny, s vyzdvizenim
vyznamu emocni slozky pro zachovani souziti.

Dochazi i ke zméndm v systému hodnot, k posileni hedonismu, klesla zdvislost na zdédéném
majetku a zvysil se vyznam vlastnich vydéleénych moznosti, coz vedlo k vzrlistu emancipace
mladé generace a podlomeni vlivu rodich, resp. prarodi¢t a kontroly z jejich strany ; k tomu
pfistoupila ekonomickd emancipace Zen a zvyseni jejich nezavislosti na manzelech.

(2) Do tétoipiedchozich tabulek se také promita od r. 1985 zména zdkonné tipravy, kterd odstranila

v r. 1984 ttileté moratorium rozvodi manzelstvi do tohoto trvéni a uvolnila moznost rozvodu pro né jiz po
jednom roce jejich trvani.
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Manzelstvi se také stalo zranitelnym izolaci, k niz vede industrializace a urbanizace. Rozvod
se stal méné odioznim feSenim, vzrostly ochota k jeho spoleéenské akceptaci. Moralni postoje
k rozvodu ovliviiuje i rst poctu volnych svazki a zvySovani poctu nemanzelskych déti- i kdyz
manZelstvi si udrzuje nemalou spolecenskou prestiz a vyhledavaji je ve znacné mite ti, ktefise
pfedtim rozvedli.

Rozvedeni nyni netvofi v Anglit a Walesu néjakou malou skupinu, kterou by bylo lze
oznadovat za ,.deviantni'* a jejich zajmy si vynucuji také vétsi respekt ze strany zakonodarce.

Tyto nazory Law Commission do zna¢né miry koresponduji's tim, k ¢emu dochdzeji ucelené
analyzy pomérid v zapadni Evropé, jaké najdeme napfiklad ve sborniku Le divorce en Europe
occidentale (1983).

Uvahy o reformé privni dpravy

Zikladem itivah vladni komise byl cil pravni tpravy stanoveny v r. 1966: podpofit ta
manZelstvi, kterd maji nadéji na zachranu a na druhé strané umozZnit decentni likvidaci téch,
kterd jsou evideniné neudriitelni. Tento zdkladni cil je i naddle smérodatny, je vSak
ovliviiovdn dvéma tendencemi : je to jednak diiraz na zvy$eni autonomie fi¢astnik pfi feSeni
disledki rozvodu, tedy na uplatnéni jejich dohody, jednak zaméfeni pozornosti od minulych
kfivd spiSe do budoucna, na pfisti adaptaci k nové vzniklé situaci castniki a jejich déti, kdyz
uZ manZelstvi fakticky ztroskotalo.

Dosavadni pravni tprava splnila o¢ekdvani jen zéasti, i kdyz pfedstavuje znaény pokrok
proti dfivéjSimu stavu. Zvlasté pfijeti objektivniho principu ,,nenapravitelného rozvratu‘
umoznilo likvidaci manzelstvi, kterd byla jiZ jen prazdnou skoidpkou. Ti, kdo jsou ochotni
vyckat, mohou dosdhnout skute¢né decentniho rozvodu. Zakon vSak nepotlacil snahy po
dosaZeni rychlého rozvodu, za kazdou cenu, s odloZzenim decentnosti. Neni také nélezité
respektovdn a nevymytil sklon k riiznym nekalym praktikdm. Neni ani dost srozumitelny.
Nedava dost pfileZitosti k tomu, aby Gdastnici zvaZili své postoje, neni dost prostoru ke
smifovini, hledani dohod a kompromisu. Mala pozornost je vénovana vytvofeni co nejméné
konfliktniho pfechodu do nové situace po rozpadu manzelstvi a adaptaci (¢astniki a jejich
déti [Davies-Macleod-Murch 1983 : 217; Eekellaar-Maclean 1986 ; Hoggett 1988, Murch
1980 ; Parkinson 1983 : 22].

Novy projekt zdkonné vipravy by mél vychazet ze zdsady, Ze rozvod nemd byt chdpan jako
néjakd jednorazova zilezZitost, ale jako postupna procedura, odvijejici se etapovité v ¢ase. (3)

V podstaté ma jit o toto pojeti:

— Rozvod by zustal dostupny na zdkladé jediného divodu, jimZ by byl nadale rozvrat
manzelstvi. K jeho prikazu by stacilo prohldseni jednoho nebo obou manzeli, uc¢inéné
pisemné na zaddtku rozvodového procesu a opakované na jeho konci v téze formé.

— Vyhovujici rozhodnuti by bylo vydano aZ po uplynuti pfedepsané doby, ktera by musila
uplynout od zahdjeni fizeni a predstavovala by tzv. pfechodné tdobi (transitional period) ;
trvalo by 9-12 mésici.

~ Rizeni by bylo zahdjeno poddnim navrhu jednou nebo i obéma stranami, ktery by mél
pfedepsané ndlezitosti.

— Jestlize by manZelé méli nezletilé déti, musili by souc¢asné s podanim ndvrhu nebo nésledné
v pritbéhu Fizeni ucinit prohldseni o tom, jak si pfedstavuji vyfeSeni svych prav a povinnosti
k témto détem. .

(3) Uréité inspiraéni zdroje zfejmé pfedstavuji jiZ prace M. Rheinsteina a M. A. Glendonové. Jinak
viz literaturu.
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— Pfichazi-li v Gvahu alimentaéni ndrok mezi manZely nebo jejich majetkové vypofadani,
musi byt tyto poZadavky vzneseny rovnéZ v pribéhu rozvodového fizeni a castnici jsou
povinni podat prohlaseni o svych majetkovych pomérech.

— Po podani rozvodového navrhu, zejména tehdy, maji-li ucastnici nezletilé déti, by musilo
byt provedeno tzv. pocdtecni slySeni u soudniho tfednika. Pi ném by bylo rozhodnuto
o tpravé poméra déti a o pfipadnych jinych majetkovych narocich mezi icastniky, a to
pfedevs§im na podkladé jejich dohody. Soud jim bude ndpomocen k jejimu dosazeni.
Poskytne jimi dal$i poradu a pomoc, pfipadné ji zprostfedkuje u specializovanych sluzeb.

— Pti pocatecnim slySeni soud i sdm ex offo uvazi, jaké opatfeni se maji ucinit ve vztahu
k nezletilym détem. Postara se o to, aby jejich postaveni bylo co nejdtive vyfeseno po
prévni strance.

— JestliZe se to po pocéatecnim slySeni bude jevit Zadouct, soud nafidi dalsi opétovna slySeni
k urovnani spornych otazek ohledné diisledki rozchodu castnika.

— Po uplynuti ,,precnodného idobi*“-bude mit kterdkoli ze stran moznost pozadat o vydani
povolujiciho rozvodového rozsudku. V ptislusném podani musi opétovné prohlasit, ze
manZelstvi zlistdva nenapravitelné rozvraceno a Ze tcastnici neobnovili souZiti.

— At jiZ na navrh nebo z ufedni povinnosti soud odloZi vydani vyhovujiciho rozvodového
rozsudku, jestlize nebyl s to rozhodnout, jaka opatfeni se maji uinit ohledné nezletilych
déti ucastniki, nebo nebylo-li dosazeno do té doby vyfeseni penéZitych a jinych majetko-
vych ndroki ucastniki.

— Rozsudek bude pouze konstatovat, Ze manzZelstvi se zrusuje.

— Nebude-li po uplynuti urcité lhity od konce ,,pfechodného tdobi* vznesen opétovny
navrh na rozvod, fizeni zanikne.

Tento legislativni diskusni zamér se snaZi pfesunout tézist€ soudniho rozhodovani od otazky
rozvodu do fesSeni problematiky jeho disledki, s maximalnim vyuZitim prvku dohody stran
a minimem soudni rozhodovaci ingerence. Soudni dokazovani k otizce manzelského
rozvratu se snazi vyloudit zji§tovani j=ho pficin a trvani. Misto toho se Zada evidentni 9-12
mésicni Casovy interval od ndpadu véci k pritkazu nezvratného rozhodnuti ti¢astnik nebo
jednoho z nich manzelstvi pravné ukoncit. Napfed se maji béhem ,,pfechodného udobi*
vyfesit vSechny hlavni disledky rozchodu ucastnikl a pak ma soud teprve dat své placet
k pravni likvidaci manzelstvi — tim se fizeni zavriuje.

Zavér

Z uvedenych udaji je patrno, Ze mnohé demograficko-sociologické jevy, které se v soucasné
dobé vyskytuji ve Velké Britanii v souvislosti s rozpadem manzelstvi a rozvodovym chovanim,
jsou podobné povahy jako u nds. Proto je i pro nase odborniky zajimavé, jakym smérem se ve
Velké Britanii nesou tivahy o moZnostech a mezich pravniho ovliviiovani téchto fenoméni.

Nékteré z nich mohou byt inspirujici i z hlediska nasich soucasnych legislativnich naméta.
Patfi sem i zamy$leny model diferenciace manzelstvi s nezaopatfenymi détmi od skupiny
ostatnich manzelstvi ; chdpani mediacniho pisobeni a posléze pojeti rozvodového fizeni jako
procedury, ktera by méla napfed vyjasnit a vyfesit dusledky, které pfines! fakticky rozchod
manzZeld, a pak teprve pravné likvidovat manzelsky svazek sam. pokud jsou k tomu zdkonné
podminky, zejména dostatecna doba oddéleného ziti.
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Pe3ome

. Tagepxa: Pacnay Gpaka B pernavenTanns pa3soxa 8 BennxoGpuranan

Pecopma pernameHTanny pa3soaa B AHITIHH H B Yasbce oT 1969 1. u B lllornannun ot 1976 1. sBnstercs
yKe OTHOCHTEILHO O/roe BpeMs peaMeTOM pa3MbILUICHHH, JOCTHIJIA JIM OHA XKeJIaeMOoro H ONnpaBAasa
1K OHa oxunaHus. B nepsylo odepenb, COUHONOTHYECKHE AHANH3bI PACCMATPHBAIOT OXHOBPEMEHHO
pa3HbIe acneKkThl pa3BogUMOcTH B Benuko6purannu. B 1988 r. k HUM NpHCOEAUHMWITHCH THCKYCCHOHHBIE
pa6oTsi, koTopbie noproroBwna law Commission, YupexkjgeHHas NPaBHTENLCTBOM JUIS AHTITHK
H Yannca, M aHajormynas xomuccus ans  llotnanguu. Takxke 3TH aHanu3bl MOKa3bIBalOT
CTPEMHTE/IbHBIH POCT Pa3BOAMMOCTH H €€ CBA3H C LieJIbIM PAOM ABIEHUH B COBPEMEHHOM GPHTaHCKOM
ob6uecTse. PernaMenTauys, OHaKO, YIPEKAETCA B TOM, YTO OHA CTPAJAET BAXKHBIMH HEIOCTATKAMH H HE
pearupyeT copa3MepHO Ha OOLIECTBEHHYH) NEHCTBHTENBHOCTb. I103TOMY naeTcst Ha pacCMOTpEHHE, He
CleyeT NM €€ H3MEHMTH C YCHIIEHHEM ylapeHHUsl Ha PEaJIHCTUYECKOM MTOJIXORE K CHTYALHH, BO3HHKZIOLUe
BCNEACTBHE pacnafa CyNpYXeCKHX OTHOIUCHHH, C TNpPHOPHTETOM peLUeHHA INOCNEACTBHH 3TOro
MOJIOXKEHHA M TOJNBLKO MOC/e 3TOrO NMyTeM ycTpaHeHHs vincula matrimonii. Psn coumonoruyeckmx
CBEICHHH M NPOEKTOB MoHesed pellleHMs OOLIECTBEHHBIX CHTYaUMH NMpH 3TOM HHTEPECeH M 1S
4exXOCNOBalKHX CNIELIHAIUCTOB, PACCMaTPUBAIOLLMX Ty Xe CaMyi0 NpobIeMaTHKY.

Summary

J. Haderka: Disintegration of Marriage and Divorce Regulations in Great Britain

The reform of the legal amendment of divorce regulations put into practice in England and Wales in 1969
and in Scotland in 1976 has for a fairly long time been subjected to speculation as to whether it has proved
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successful and come up to the expectations placed on it. Also sociological analyses simultancously
concerned with different aspects of the divorce rate in Great Britain have been worked out in this
connection. In addition to these, discussion papers have been prepared since 1988 by the Law
Commission established by the government for England and Wales, and by a similar commission for
Scotland. Also the latter analyses reveal a substantial rise in the divorce rate and its connections with
a great number of phenomena present in the British society of our time. However, the legal amendment is
taxed with serious drawbacks and with inadequately reacting to social reality. Hence it seems worth
considering whether it should not be modified by way of imparting greater emphasis to the realistic
approach to the situation arisen from the disintegration of marital relations, giving priority to the solution
of consequences of this state of affairs, and only then eliminating the “vincula matrimonii”’. A great many
sociological findings and proposed models of the solution of social situations may bé of interest even to
Czechoslovak experts concerned with problems of this kind. '
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A——— Metodologicka rubrika

Kvantitativni nebo kvalitativni metody ?

MILOSLAY PETRUSEK
Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,
Praha

Nejednou bylo feceno a napsano, Ze je 1épe védu délat nez uvaZovat o tom, jak by méla byt
déldna co nejlépe, protoZe je nepochybné duleZitéj$i vypovidat o skutecnosti nez stanovit
pfedpisy, jak se o ni vypovidat ma ¢i nema. Toto obecné nesporné spravné stanovisko viak
v sobé skryvad latentni nebezpeéi metodologické bezstarostnosti, kterd se mize zménit
v rutinni $ablonu, v jeden navykly zpusob pfistupu k realité, ktery je posléze povySen na jediny
mozny — podle dslovi o zvyku jako Zelezné kosili. Ano, zajisté mame na mysli bézny typ tzv.
konkrétniho ¢i empirického vyzkumu, jak jej zname ze stovek vyzkumnych zprdv, projektd
a programi, typ, ktery se proménil v definiendum sociologie vibec: ,,image* sociologie
v povédomi vefejnosti informované (zadavatelé, pracovnici v jinych védnich oborech)
i neinformované je ztotoZnén s ,.empirickym vyzkumem*, konkrétnéji s dotaznikem, se
souborem kvantitativnich tidaji, tabulek, koeficientli, matic, pfipadné grafii a histogramu.

Tuto predstavu, jisté zjednodulujici, nelze vytykat vefejnosti, protoZe ta ji odvodila
z faktického stavu véci, presnéji z toho, Ze sociologové svou disciplinu sami takto vefejnosti
prezentovali v dobé, kdy $lo o jeji institucionalizaci a dikaz jeji socidlni funkénosti.
Sociologicky vyzkum pak — s rliznymi drobnymi obménami — probihal podle znimého
schématu: zaddni — hypotézy — projekt — dotaznik — dotazovani — strojové zpracovani
— vyzkumna zprdva — ndvrhy na opatieni — publikace. Pfekrocit tento posvatny ramec tfeba
tim, Ze by vyzkumnd zprava nebyla zaloZena na dotazovani nebo na jiném druhu kvantitativné
zpracovatelnych ddaji a neobsahovala tabulky, ¢isla a ndvrhy na opatfeni, bylo a vlastné
dosud je téméf nemyslitelné. Zapomnélo se jaksi na to, Ze tento typ sociologie je provenience
velice novodobé a Ze vlastné nema Zadnou ,,solidni* tradici, na ¢emz mnoho nezménily ani
nesmélé pokusy dokazovat, Ze empiricky vyzkum se provadél jizv 19. (ba 18.) stoleti. Zajisté,
v minulosti spolec¢enskovédniho mySleni najdeme vskutku klasické prace naplnéné empiric-
kym materidlem (standardné se uvadi trojice — Engels, Le Play, Durkheim), ale jde vskutku
o tentyZ typ empirického vyzkumu ? Jde o tentyz zpusob pfistupu k socidlni skute¢nosti?

Jsem hluboce pfesvédéen, Ze nikoliv, a to ze étyf divodi : 1. ,.empirie* obsazena v téchto
materidlech md jinou nez ryze kvantitativni podobu (zejména u Engelse), 2. ryzi kvantitativni
udaje jsou pfejaty, nikoliv ziskdny ,,pfimo v terénu‘, protoze 3. neexistuji rozpracované
techniky hromadného ,.sbéru dat* a 4. empirie je podfizena rozpracovanému teoretickému
schématu a jejim smyslem neni zduvodnit navrh na praktické opatieni, ale podepftit
teoretickou uvahu, koncepci ¢i konstrukei.

Revolucionizujici médium a matice dat

Empirickd sociologie, pro niz zdkladni ..empirii jsou verbdlni (psané nebo mluven¢)
vypovédi ,,respondenti*, vznikla az v 30. letech naseho stoleti a stabilizovala se az v 50. a 60.
letech. Tato stabilizace by nebyla mozna, ba vibec myslitelnd, bez masoveho pouZiti
poditacich stroji, coz byl krok vskutku revolucionizujici, aspon pokud jde o vnéjsi tvaf
moderni sociologie. Jiz v roce 1965 psal H. C. Selvin, zZe ..vstup velkych pocita¢i do
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sociologie** znamend ndstup ..stejné revoluéniho nastroje, jako byl mikroskép v biologii*
[Selvin 1965 :264]. Selvin viak upozoraoval na to, 7e uZiti pocitacu, které revolucionizuji
zejména to, cemu se v anglosaské sociologii fika ,.survey research™, s sebou nese fadu
problémi, zejména to, Ze ..ignoranti-uzivatelé budou produkovat nevalidni vysledky a igno-
ranti-¢tendfi je navic budou $patné interpretovat* [Selvin 1965 : 264). Reseni pak spatioval
ve vy$§im matematickém vzdélani sociologi, ktefi budou muset znit vice nez .socidlni
statistiku*’, jejiz matematicky aparat je na drovni matematiky 16. stoleti, protoze jinak
nemohou pochopit podstatu , kvantitativniho vyzkumu*‘, ani vyuZit dalSich moznosti, jez
pocitace nabizeji.

Pocita¢ je viak jako dzin vypustény z ldhve, ktery ovlddne vse, co je ochotno se podrobit
diktatu operacionalizace, formalizace a kvantifikace. Uziti pocitact umoznilo minimélné dvé
véci: 1. zrychlit a zefektivnit kv. atitativni zpracovani hromadnych dat prakticky v neomeze-
ném rozsahu a provadét na nich fadu dfive nemyslitelnych matematicko-statistickych operaci
a 2. realizovat ,.empiricky vyzk :m* prakticky kazdému, kdo dokaze sestavit dotaznik a ma
k dispozici néjaky program ;-racovani dat. Pravé tento druhy moment vedl k tomu, Ze
empiricky vyzkum se promér.i v , kvantitativni vyzkum* a Ze zacal byt realizovan stejné tak
kvalifikovanymi odborniky jako diletanty, protoZe ve své rutinni podobé je nejjednodussim
a nejsnazsim prostiedkem, jak o socidlni realité¢ néco vypovédét a vypovédét to dokonce
formou vnéjSkové velice exaktni a v podstaté ,.nenapadnutelnou*, uvazime-li povérecnou
uctu moderniho ¢lovéka k cislu.

Co je vSak ,.kvantitativni vyzkum'* (survey, dotazovaci Setfeni), odhlédneme-li od jeho
diletantskych deformaci, svou podstatou? Piesné to formuloval Galtung v roce 1967, kdyz
konstatoval, Ze to ,.neni nic jiného neZ naplnéni datové matice [Galtung 1967 : 129].
Datovou matici pak rozumi toto : mame m respondenti () a n otazek (S} tak. ze pro kazdou
otazku S; a kazdého respondenta O; existuje odli§nd odpovéd Rjj, coz Ize zobrazit v matici:

S8, 8, ....

15255 seee S, e s,
o] R, R
1 11 12R13...o. le....... Rln
0 R__R
5 21 22R23..... sz......- R2n

M= 0 R, _R,.R .

5 31R2Rg3e 000 Rjj"""' Ryn
° ‘ I o . »
. . ° . ° °
° ° ° ° ° °
(0]
i RilRizRi:}.-ono Ri‘joonoono Rin

° ° ° ° escsee o sesrses o

. ° ° 9 sesses o osseeae o

0
m kleRmZRmBH"“' ij.,.,.... Rmn—/

Jde tedy o predpoklad, Ze pro kazdou kombinaci (O, S) existuje jedna hodnota R (technicky
feceno jde o kartezidnsky soucin O X S). Naplnéni této datové matice se déje dotazovacim
Setfenim ; dotaznik se tak stdva jedinym rozumné myslitelnym ndstrojem, ktery umozZniredlné
matici naplnit daty. .

Zda se, ze pravé toto vymezeni , kvantitativaiho vyzkumu* je nejvhodnéjsi proto, ze se
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nemota v zacarovaném kruhu tautologickych definic. Ostatné timto tautologickvym postupem
bychom mohli kvantitativni vyzkum vymezit jako proceduru. kterd 1. je zalozena na aphikaci
vyzkumné techniky, jeZ umozniuje shromazdit velky soubor udaju. 2. je pouzita na velkém
souboru osob (respondentil) a 3. povaha ziskanych dat umoznuje kvantitativni zpracovini
obvykle na pocitadi. Smékal {1983 : 52] vymezuje kvantitativni metodologii jako ..vyjadieni
vysledki pomoci statistické deskripce a zobeciiovani pomoci statistické indukce, coz predpo-
klada formalizaci zkoumanych proménnych*. Prednosti Galtungova vymezeni je viak to, ze
umoznuje snadno odhalit zamlc¢ené predpoklady, tedy jakousi ..implicitni filozofii* dotazova-
ciho Setfeni.

Zamlcené predpokiady

Dotazovaci Setieni je — at se ndm to libi ¢i nikoliv — ryze pozitivistické, pfesnéji behavioristické
provenience. Vychdzi totiz z mienlivého, ale zfejmého predpokladu, Ze styk s respondentem
se uskuteciuje podle klasického schématu stimul (otdzka) — reakce (odpovéd). Avsak toto
klasické schéma implikuje dalSi pfedpoklady, které ani zdaleka nejsou jiz takto ziejmé.
Ptedevsim se piedpokldda, ze tentyz stimul (otdzka) ma pro kazdého respondenta tyzZ vyznam.
ze tedy jde ve vSech ptipadech o identicky (a invariantni) stimul, ba co vic, zZe jde ¢-stimul.
ktery je nutné identicky pro respondenta i pro toho, kdo otazku klade (formuluje). Pii
dotazovani se viak pohybujeme nikoliv ve sféfe jakéhokoliv, ale pravé jen symbolického
chovani. chovani, které manipuluje se znaky a na znacich je zaloZeno. Sociélni realita je nam
takto dana nikoliv pfimo, ,.jakd je*, ale jak je znakové (symbolicky) interpretovana nejprve
tim, kdo se taze. a posléze tim, kdo odpovida.

Netieba zdiraziovat, Ze se tak ocitime na pidé, na niz je behavioristicky pfedpoklad prosté
relace S—R piekrocen, protoze znakovy stimul stejné jako znakovd reakce nemaji nutné
jedinou myslitelnou interpretaci. V pfiruckach sociologické metodologie se pfirozené uvadi
fada navodd, jak predejit mozné dezinterpretaci. Resi se tak sice problém souvislé, nepieruse-
né komunikace' (k pferuSeni by doslo pfi evidentnim neporozuméni otazce), ale nefesi se
problém ,.invariantnosti stimulu*, psotoze se nerespektuje fakt 1. odli§nych socidlnich
zkusenosti respondentd, 2. jejich odli$nych socidlnich pozic a 3. odlisnych komunikaénich
dispozic. ,,Je podivné,* pisi Bokszainski a Piotrkowski [1977 : 87], ,.Ze na pidé sociologie,
discipliny zvlasté predestinované k tomu, aby chapala podstatu rozdil mezi lidmi . . ., se po
dlouhou dobu udrzely techniky, jejichZ aplikace je zaloZena na predpokladu absence rozdilii
ve sféfe komunikacnich dispozic, tedy téch schopnosti, které jsou silné korelovany se
zdkladnimi vlastnostmi socidlni diferenciace.‘

Podobné pisi Bourdieu aj. [1968 : 70]: ,,Pfedpokiddat, Ze tataz otazka ma tyZz smysl pro
vsechny jedince, ktefi se li§i kulturnimi rozdily spojenymi s tfidni pfislu$nosti, znamena
ignorovat fakt, Ze jazyk se li§i nejen rozsdhlosti lexiky nebo stupném abstrakce, ale také
tématy a problematikou, jez miZe byt na jejich zakladé vyjadiena.*

Druhym zaml¢enym pfedpokladem je to, ze vyzkumnik musi mit za to, Ze otdzka, kterou
klade, je stejné zajimava ¢i alespoii relevantni pro toho, kdo odpovidd, jako pro ného
samotného. Florian Znaniecki tuto situaci kdysi aforisticky vyjadril tak, Ze ,,dotazovany je
stavén do situace, v niZ postoje a hodnoty, na néZ je tazdn, prosté nejsou pfitomny*. E. J.
Webb aj. pisi: ,,Rozhovory a dotazniky vstupuji jako cizi element do socidlniho uspofadéni,
které chtéji popsat, vytvdfeji mérené postoje, vyvoldvajici atypické reakce a role, jsou
limitovany témi, kdo chtéji a mohou spolupracovat, a odpovédi jsou pak produkovany
Casteéné témi dimenzemi individudlnich diferenciaci, které jsou z hlediska daného pfedmétu
irelevantni* [Webb aj. 1966 :17]. Ve svych disledcich to ale znamend, Ze vyzkumnik
ptisuzuje odpovédim tutéZ relevanci, jakou on sam priklada problému, ktery zkouma nebo —
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v krajné;jSim ptipadé - intervenuje do socidlni situace tim, Ze do ni vnasi elementy, které v ni
piivodné viibec nebyly. Tim je otevien problém nemensi neZ ten, ktery znd moderni fyzika
jako problém ,.intervence pozorovatele (pfistroje)*, jenZ pak vyjadfuje v terminech neurdi-
tosti, komplementarity atd. A¢koliv jde o situaci zdsadné strukturné podobnou, sociologové,
aZ na vyjimky, zejména polské [Maslyk 1979 ; Siewerski 1988 ; ale také Petrusek 1988], se na
rozdil od filozoft [srv. Aleksejev 1978 ; Pozner 1981] t&mito problémy zatim p#ili§ nevzrusuji.
Pokud se o intervenci vyzkumnika do situace vibec uvaiuje, pak vyhradné v souvislosti se
ziidastnénym pozorovénim, tedy ,.kvalitativni technikou*, jako by ,.kvantitativni vyzkum*
nebyl schopen ani elementarni sebereflexe.

Ttetim zamléenym pfedpokladem je pfedpoklad absence toho, co bychom nazvali podle
Festingera kognitivné-verbdlné-behaviordlni disonance. Jednoduse teéeno - pfedpoklada se,
Ze to, co respondent vypovidd (verbdlni dimenze), odpovid4 jeho ,.ndzoru* (kognitivni
dimenze) a tento nazor odpovidd budoucimu nebo redlnému chovani (behaviorilni dimenze).
Nejde ndm o validitu vypovédi, coZ je ostatné dalsi zaml¢eny pfedpoklad (Ze totiz respondent
je vskutku ochoten vypovidat to, co vi, co si mysli, co dél4, co hodl4 udélat atd.), ale o daleko
slozité;jsi psychosocidlni problém, ktery byl v literatufe na zikladé experimentalniho materid-
lu dostateéné analyzovédn: k inkongruenci mezi védénim (chténim), mluvenim a jednanim
nedochdzi jenom z pohnutek vyvolanych ,,zlou viili“, ale z fady dalSich divodi individudiné
psychologickych a zejména socidlnich. Jedinec si ostatné této inkongruence nezfidka ani neni
védom [srv. zejména Koralewicz 1987]. I to je vSak pozoruhodné sociologické téma,
zanedbivané viak mj. proto, Ze je obtizné kvantifikovatelné. :

Dal$im zamlfenym pfedpokladem pak je to, Ze vyzkumnik spoléha na to, Ze dotazovany
rozumi socidini situaci, na niZ je dotazovan. V podstaté je tak prejat pfedpoklad ,.etnoraciona-
lity, tj. Ze ,,0 tom, co je sprdvné, rozhoduji ti, kdo tohoto pojmu uiivaji* [Kuczynski
1977 : 137). Kvantitativnim vyzkumem tak miiZzeme napfiklad zjistit, Ze lidé poklddaji za
.-pomérné normdlni*, Ze se ddvaji tplatky ¢ ,,pozornosti‘, ale nezjistime, jaky typ uvaZovani
je k tomu vede. Kvantitativni sociologie navic postuluje respondenta jako adekvatniho
informatora, jako ,,socidlniho experta“, ¢imz se ovienrdostava do bludného kruhu: na jedné
strané chece ,,exaktné* prekrocit ,,bézné védomi*’, ale na druhé strané neoperuje jinymi daty
nez pravé daty ,,bézného védomi**. ‘

Vyzkumnik dale pfedpokladd, Ze existuje totoznost mezi znakovym vyjidfenim (psanym ¢i
mluvénym) a vyznamem, ktery je znaku pfisouzen, ale i naopak, Ze totiZ urdity vyznam lze
pfepsat do podoby jiného znaku. Prosté feCeno - verbdlni vyjiddieni respondenta lze
v podstaté libovolné nebo podle uréitych pravidel ,,zakodovat' pomoci jiného znaku na
zdkladé vyzkumnikem stanovené kategorizace. Nejde jen o to, Ze se tak mizZe ztratit
podstatnd ¢dst informace (napf. emociondlni t6n je nahrazen chladnou kategorii), ale o to, Ze
vyzkumnik kategorizaci vlastné konstruuje novou, ve vypovédi plivodné neobsaZenou
,.realitu* [srv. Knorr-Cetina 1981 : 19].

Koneéné je nutné podtrhnout, Ze celd kvantitativni metodologie stoji a pada s pfedpokla-
dem, Ze zkoumanou realitu Ize uchopit privé v téch ,dimenzich®, ,parametrech* ¢&i
..proménnych*, které jsou ddny na pocitku vyzkumu a jeZ obvykle v pribéhu Setfeni nejsou
ani korigovany, ani doplfiovany, protoZe vyzkumnik je v ,.terénu* obvykle substituovin
tazatelem. Vyznamny protagonista kvalitativni metodologie v psychologii D. T. Campbell
piSe, Ze ,,systémim méfeni je vlastni ni¢im nezduvodnéna rigidita, kterd omezuje vychozi
registrovana data pfedem ocekavanymi parametry* [Campbell 1980 : 324]. A pravé zde je
zdkladni a nejpodstatnéj§i omezeni, kvantitativniho vyzkumu* : socidlni realita je zredukovd-
na na soubor statisticky ovéfitelnych vztahii mezi operaciondiné definovanymi proménnymi,
tj. na soubor vychozich hypotéz, které mohou byt ovéfeny nebo zamitnuty, ale nic vice.
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Kvantitativnim vyzkumem nelze viastné zjistit nic vice nez to, co jsme , kvalitativné* pfedem
védéli, ale o ¢em jsme pouze nevédéli, jak je ..to** v populaci rozlozeno, distribuovano.

Vyslovné toto stanovisko formuloval P. Blau ve svém pokusu o kvantitativni sociologii ..bez
¢isel*, kdyZ piSe : ,,Moje pozornost je soustiedéna na distribuci a substantivni obsah socialnich
atributl je pominut. Napiiklad neni dileZita rasa, ale to, Ze rasova heterogenita je pfedmétem
strukturdlifho vyzkumu: neni dilezitd podstata povolani, ale délba price: neni dilezité
viidcovstvi, ale mocenskd nerovnost [Blau 1977 : 11]. Jde zajisté o stanovisko ponékud
krajni, ale coZpak se nezfidka nestavd, ze v béZnych rutinnich vyzkumech ,.neni dilezité*',
jaky je redlny obsah price a redlné pracovni podminky, ale jak jsou rozloZeny hodnoty
proménnych, pomoci nichZ méfime ,,spokojenost s praci* ? atd., atd.

Sebekritika empirickfch sociologh

Nelze pfirozené tvrdit, Ze by si mnozi empiricti sociologové (ale spiSe metodologové nez
.vyzkumni rutinéfi*') neuvédomovali jistou miru problemati¢nosti dotazovacich fetfeni. Pars
pro toto uvedeme v nacrtu nékteré ivahy Johanna Galtunga, ktery pfed vice nez dvaceti lety
poukdzal na nékteri omezeni empirického vyzkumu ,standardniho typu‘* [Galtung
1967 : 150n].

Podle Galtunga je dotazovaci metoda ptedevsim pFili§ individualistickd. Protoze dotazova-
no miZe byt pouze individuum, musi byt individuum (opét zamiZeny ptedpoklad) koneckoncti
pokladano za zdkladni ,,socidlni jednotku*. Z ni pak ex post odvozujeme tivahy o socidlnich
kolektivitach na zdkladé mechanické agregace individudlnich vypovédi. .. Tento individualis-
mus, piSe Galtung, je ddle posilovin tvorbou pravdépodobnostnich modell ve vybérové
procedufe, takze individuum je doslova vytrieno ze svého socidlniho kontextu*, coz ma
ovem za nasledek, Ze mj. nevime, zda jde o ndzor vskutku individuilni nebo o nazor, ktery
vyjadtuje ,.skupinové minéni* a ktery je tedy vyslednici skupinového konsensu nebo tlaku.
Galtung v roce 1967 pochopil vyznam toho, co bylo jinde nazvano ,.indexikalitou", totiz
vyznam aktudlniho socidlniho, komunikaé¢niho a lingvistického kontextu, od néhoz standardni
vyzkum prosté ,,abstrahuje‘.

Dile je Galtungovi dotazovaci procedura ,,pfili§ demokraticka*, protoZe vypovéd ma
vlastné povahu prosté ,,volby*’, vybéru z nékolika alternativ, takZe ,,dotaznik tak pfestdva byt
analytickym ndstrojem, ktery umozZiiuje postihnout riiznd protinani a zlomy*. Je jisté pravda,
Ze existuji sloZitéj8i dotazovaci procedury, ale zdkladni problém, Ze totiz dotazovanému je
pfedlozena uréitym zpisobem prestrukturovand realita, do niZ se méd umistit, se Zddnou
metodickou &i technickou finesou nefesi. Vyzkumnik totiz dotazovanému stanovi ,,rdmec
relevance*, ktery dotazovany nemize prekrodit a pouze v ném muze ,.demokraticky volit*.
Ve skuteénosti by kazdy vyzkum meél zalit tim, Ze se tento ,,rdmec relevance' nejpryve
empiricky stanovi v realité, tzn. Ze se piijme za relevantni to, co je relevantni pro toho, kdo
bude dotazovin, a vylouéi se to, co pro néj relevantni prosté seni. Jinak se dopoustime
zminéného omylu umélé a nezdiivodnéné ,konstrukce* ,.dotaznikové reality*, kterou
Setfenim vneseme do reality ,.skuteéné*‘. Ale vyzkum pfece neni procedurou, jiz chceme
nazory, hodnoty, minéni a postoje tvofit, ale zjistit!

Dotazovaci procedura je dale pfilis statickd, protoze zachycuje manifestni verbdlni reakce
v jednom ¢asovém bodu, coZ nelze v uplnosti pfekonat ani opakovanymi Setfenimi. Ukazuje
se, ze v obdobich rapidnich socidlnich zmén dotaznikové ¥etfeni neumoziiuje adekvatni
predikci ani chovéni, ani postojit (Galtung uvadi pfiklad Kuby na po¢atku roku 1959, kdy data
nenasvédéovala Zadné radikdlni zméné; podobné, byf subtilnéjsi zavéry o prediktivnich
schopnostech empirického vyzkumu zformulovali polsti sociologové v souvislosti s ,,polskou
krizi* v roce 1981 a pozdé&ji).
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Koneéné dotazovaci metoda je omezena na ,,stfedni socidlni pozice* v §irokém slova
smyslu, tzn. Ze jsou prakticky vylouceni ti, ktefi stoji na socidlni ,,periferii*, a ti, ktefi stoji
pfili§ v socidlnim ,,centru*. Socidlni periferii rozumi Galtung negramotné, velmi staré,
opusténé, geograficky izolované apod. a socidlnim centrem politickou a hospodatskou elitu.
Tyto dvé ,.krajni*, poldrni kategorie obvykle z bézného Setfeni ,,vypadnou‘‘.(1) Obecnéji
konstatuje Campbell, Ze v kvantitativnim vyzkumu obvykle ,,vyklouznou jemnosti a podstat-
né malickosti* [Campbell 1980 :271], zejména pak ta ¢ast socidlni reality, kterou jsem sam
pracovné nazval , konstantnimi margindliemi*. Konstantnimi marginaliemi rozumim jevy
nebo éasti populace, které netvofi ani pramér, ani median, ani modus socidlniho chovani,
které ani nejsou prilis kvantitativné frekventované, ale jsou relativné stdlé a svou permanentni
pfitomnosti tedy vyznamné ovliviiuji socidlni chovdni jinych skupin. Jejich relativni stalost
nelze ovéem vysvétlit jinak neZ strukturdlni zakotvenosti, tedy tim, Ze existuji ¢i pfetrvavaji
objektivni podminky, které umoziiuji jejich existenci a reprodukci. Ne vzdycky musi jit
o fenomény socidln¢ deviantni (vekslovani, melouchafeni, prostituce, problémy s cikanskou
populaci, ,,punkdéi* atd.), mnohdy jde o jevy ,.normalni* (koncentrace moci v uzké vrstvé
vykonného aparatu; socidlni vliv spisovatelii ; hvézdy pop-music jako ..vzory* socidlniho
chovani apod.), ale praveé pro jejich kvantitativni nepocetnost jakoby ,,margindlni* : kvantita-
tivni margindlnost véak nemusi znamenat nizkou socidini relevanci. O<tatné vétsina socidlnich
problémi se zacind vidycky odvijet od zdanlivych ,.marginéiii‘ . Slovensti sociologové
v prestaém vyznamu mluvi o ,,malych veliciudch™ & o ,ustriiveich pozitivni deviace*
[Szomolédnyiova 1989].

Metodologie kvantitativniho vyzkumu si vytvofila ,,idedlniho respondenta*‘ (dalsi zamléeny
pfedpoklad), ktery je ,,dobfe socializovany, ochotny nechat se slySet a ochotny naslouchat,
pravdivé odpovidajici a alesponi minimalné vzdélany, aby byl zplsobily vypinit pfislu§né
policko* [Galtung 1967 : 157]. Je ziejme, Ze ti, ktefi tyto podminky nespliuji, ziidka
v dotazovacich Setfenich figuruji. Kvantitativni sociologie si ostatné davno vytvofila to, co se
nékdy oznacuje terminem ,,zajatd populace®, tj. populaci stile a do unavy dotazovanou,
protoZe nejdostupnéj$i a nejzpusobilej$i odpovidat (srv. nekoneéné mnozstvi vyzkumi
vysokoskolskych studentd). ,

Néktefi autofi [Platt 1981 : 75n.) poukazuji na to, ze vyzkumnik (eventudlné tazatel) si
nejsou ,statusové rovni*, Ze vyzkumnik (a tazatel) vlastné ,.,nema odpovédnost za vyzkum*
a Ze celd vyzkumnd akce je anonymni v tom specifickém smyslu, Ze vztah respondent-tazatel
nemd ani budoucnost, ani minulost. Plattova se snaZi tento problém experimentalné fesit tim,
ze realizuje ,,dotazovdni sobé rovnych*, naptiklad sociolog dotazuje sociologa, kdy vznikaji
jind ,,pravidla hry*, protoze ,,pivodni pravidla‘* jsou obéma ucastnikim znama.

Etické problémy dotazovacich Setfeni

Namitky etické povahy se vét§inou vznaseji va¢i pozorovacim technikam. viéi zéznamim
rozhovori bez svoleni, vici ,.dvojroli**, kterou hraje zucastnény pozorovatel. ale zatim ~
rozhodné alespofi u nas — nebyly obdobné namitky vzneseny vici dotazovdni. A prece ani
dotazovaci techniky nejsou eticky zcela nevinné.

Snad nejostiejsi, byt pon€kud patetickou a ponékud emociondlné vypjatou etickou kritiku
dotazovani vznesla Irena Kolodziejova [1980]. ktera vychazi z toho, Ze komunikaéni situace

(1) Jako ilustrativni pfiklad mize slouzit vyzkum socidini stratifikace z roku 1967 [Machonin a kol.
1969), v némz se nepodatilo ani pfi velmi pocetném a precizné statisticky vybraném souboru zachytit ani
jeden z poll socidlni vertikdly. tedy populaci ..na okraji** na jedné strané a ..mocenskou elitu™ na strané
druhé. Proto nemohly byt adekvatné testovany hypotézy tykajici se pravé téchto socidlnich vrstev.
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pfi dotazovdni je nepfirozend, nenormdlni, protoze je jednostranni. Ve formulaci jinych
autorii: ,Clovék neni chapin jako ucastnik komunikaéni struktury, ale jako reagujici
organismus, je strojem produkujicim odpovédi, coZ nachdzi sviij vyraz také v nestastném
vyrazu respondent — odpovida¢. Takové forma komunikace, v ni? je jedné strané pfisouzena
role pouze odpovidace na dané otazky, neni vidycky nejefektivnéjsi ani pfili$ hodna ticty*
v ném? se dotazovany ,,obnazuje‘ zcela anonymnimu reprezentantovi Védy, ktery vsak
respondentovi nenabizi nic vice neZ ujisténi, Ze poslouzil jejimu rozvoji. V dotazovaci
procedufe by viak mohlo byt nabidnuto vice, minimalné katarze (uvolnéni psychického napéti
tim, Ze se respondent ,,vypovidd*‘), intelektudlni zisk (tim, Ze respondentovi bude nabidnuta
orientace zdjmu na néco nového, zajimavého) a zvySeni viastniho sebehodnoceni. Ve
skutecnosti viak tyto mozZné ,,odmény*‘ nejsou zabudovany pfimo v dotazovani samotném
a jsou pouze véci ,,dobré vile'* toho, kdo se tdze. Dochdzi tak, v nadsazené formulaci
Kolodziejové, k ,vykofistovani Clovéka-objektu ¢lovékem-badatelem* [Kolodziej
1980 :327]. s

Kolodziejova pfipousti jen dvé vyjimky jako eticky dostateéné zdlivodnéné, totiZz rozhovor
s terapeutickymi cili a dotazovdni s explicitnimi cili ,,reformatorskymi‘‘. Nicméné sami vime,
jak Casto jsme bezradni, kdyZ se nds dotazovani ptaji — a bude to viibec k nééemu ? Zméni se
viibec néco?

Dotazovani je technikou dobfe rozpracovanou, takze dochdzi ke stavu, ktery autorka
popisuje takto : ,,Clovék nerad o véem mluvi, ale podléha diskrétnimu tlaku dotazovéni, ktery
pfece nalezi k profesiondlni vybavé sociologa. Nehodldm démonizovat sociologii, védy
o ¢lovéku maji ostatné daleko k metodologické rafinovanosti . . . Ale neni dobfe, ze jenom to,
ze nemame kli¢ k sousedovu bytu, nas zdrzuje od kradeze* [Kolodziej 1980 : 327].

Z téchto a tady daiSich divodi poklddaji mnozi autofi za cennéjsi ty metodologické
koncepce, které rezignuji z principu neutrality badatele, ale naopak postuluji ucast. Jsou
moralné cennéjii a gnozeologicky pfinejmensim stejné hodnotné, kdyz i p¥i nejskeptictéjsi
interpretaci zavadéji urcity druh omylu misto jiného. U nds tento pfistup né€kolik let v rizuych
kontextech rozviji F. Gal [srov. Gél 1989].

Vsechny tyto kritické vyhrady plati jisté jen zCasti, potud totiz, pokud se dotazujeme na
sféru skutecné intimni v Sirokém slova smyslu, do niz ovSem patii nejen sexudlni Zivot i
pozivani alkoholu, ale také vztah k nadfizenému, redlny vykon pracovnich ¢innosti, zdroj
vedlejich pfijmd, skutecné traveni volného Casu, vztah k narodnostnim mensindm, politické
postoje, naboZenské ptesvédceni atd., atd. ,

Vznika tak otdzka, kterd prekracuje ramec etické kritiky a dotykd se pfimo ,.,socidlni
ontologie*, totiz otazka, zda pravé tyto skutecnosti dotazovanim viibec mizeme tfeba jen
aproximativné zjistit. Zda se totiz, Ze fada podstatnych oblasti socidlniho Zivota, zejména
toho, ktery kazdodenné prozivame s jeho problémy i radostmi, s jeho stardnim a zafizovanim,
shanénim i opatfovanim, s jeho nadéjemi i obavami, se prosté do Zddného dotazniku nevejde.
Dotaznik totiz realitu uspofadd, vnese do ni jakysi apriorni fad, vyloudi emoce, §krtne celou
sféru prozivani a hodnoceni toho, jak a co ¢lovék Zije, o co a jak usiluje a co a jak odmitd.
A pokud snad tyto rozméry socidlniho byti do dotazniku vstoupi, pak v podobé destilované
vody, kterd se ale nedd pit . . .

Hledani alternativy

Selvinova optimisticka pfedstava z 60. let o tom, Ze sta¢i zvladnout solidné matematiku a bude
vSechno ,,v pofddku‘, se ukazala jako licha. Cely dalsi vyvoj sociologické metodologie
pozvolné spél ke konstituci alternativni meto 1650 kterd byla nepfiili§ $tastné nazvana
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.kvalitativni‘* a kterd se zacala postupné prosazovat nejen v sociologii, ale také psybhologii
[srov. Smékal 1983]. Jen tyto dvé humanitni védy totiz byly zasaZeny kvantitaivni metodologii
se vim, co k ni patfi pozitivné i negativné (operacionzlizace, formalizace, kvantifikace,
stanoveni mér, koeficientt, vah, faktorovych zatézi atd.) v mite, ktera v jinych spoleCenskych
védach nemd obdoby. Zatimco napfikiad archeologie, pomocné védy historické &i etnografie
vlastné teprve hledaji zptlisoby rozumného uZiti formalizovanych a kvantifikujicich procedur
(lingvistika je vyjimkou pro mezni povahu svého objektu), psychologie a sociologie naopak
hledaji cestu z bludi§té nerozumného uZiti matematickych postupli a aplikace pocitadové
techniky.(2)

Toto hleddnj mélo fadu konkrétnich podob, které se vazaly na rizné teoretické inspirace.
Bylo by neseriozni nepoznamenat, Ze kvalitativni procedury jsou nékdy zcela ztotoznény
s ,.fenomenologickou perspektivou*, jako by pravé jen ona méla vysadni pravo na zkoumani
toho, co se kvantifikaci nepoddava. Predstavu této identity navozuji totiz mnozi autofi
ptirucek kvalitativnich metod [srov. Bruyn 1966, ale i Schwartz-Jacobs 1979], i kdyzZ néktefi
z nich, aé sami fenomenologicky orientovani, pisi naptiklad Ze ,,diskutuji kvalitativni metody
v jejich fenomenologické perspektivé, véfi vSak, Ze mohou poskytovat mnoho, jak bylo
v minulosti ovéfeno, i jinym teoretickym perspektivim* [Bogdan-Taylor 1975 : IX].

Kvalitativni analyza se tedy, jak feceno, obvykle pfili§ ptimocafe spojuje s rozvojem
fenomenologické sociologie (tzv. Schutziiv impuls), etnometodologie, pfipadné symbolické-
ho interakcionismu. Ackoliv toto spojeni neni ani vécné, ani historicky nelegitimni, ukazuje
se, Ze kvalitativni analyza ma solidni historické zazemi jiZ minimalné v tzv. formalni sociologii
Simmelové [viz Schwartz-Jacobs 1979], v marxistické sociologii pak v Engelsové dile
Postaveni délnické tfidy v Anglii. Neni bez zajimavosti, Ze téma kazdodennosti, které je
jakousi ,.,ontologickou bazi** aplikace kvalitativnich postupt, oteviel pravé na zdkladé
marxistické tradice déavno pfed vznikem fenomenologické orientace v zdpadni sociologii
Henri Lefébvre [1958; 1961 ; 1981]. ,

V soucasné dobé se rozvinuly tfi zakladni ,,sméry*, které akcentuji ponékud odli§né stranky
kvalitativniho studia socidlni skutec¢nosti:

1. Soeciologie kaZdodenniho Zivota, kterd navazuje mj. na etnometodologii, konverzacni
analyzu, Goffmantiv dramaturgismus, Lotmanovy a Bachtinovy literarnévédni analyzy, na
etiketizacéni teorii atd. a jejimiZ osovymi pojmy jsou kaZzdodennost, rutina, ritual, praxe, bézné
védomi, Zivotni sféry atd. Tato orientace Uzce navazuje na studia socialnépsychologicka,
etnografickd, kulturnéantropologick4 i lingvisticka.

2. Sociologie interpretativni, kterd za sviij ustfedni problém poklada zpiisoby, jimiZ lidé svét
interpretuji dfive, neZ jednaji (a dfive, neZ je podroben interpretaci védecké), a souvislost
jednani a interpretace. Navazuje na humanistickou sociologii Znanieckého, Millse aj. a rozviji
mj. sociologickou hermeneutiku. Centrdlnimi pojmy této orientace jsou zdravy rozum, smysl,
vyznam, subjektivita, intersubjektivita, temporalita, prostor atd.

3. Sociologie teoretickd, jejiz jeden trend [na Zapadé nejvyznamnéji pfedstavovany teorii
strukturace A. Giddense : 1979] se snazi propojit tradi¢ni sociologické zpusoby zkoumani
socidlni skutecnosti s impulsy nejen kvalitativni analyzy, ale také celé tzv. interpretativni
sociologie. Tato tfeti orientace se jevi jako pravdépodobné nejperspektivnéjsi, jakkoliv
ptedpokladem jejiho rozvijeni je oviem soustavna prace deskriptivni, analytickd a explanaéni
v riznych oblastech bézného Zivota.

(2) V ,kvantitativni sociologii* poslednich desetileti dochazi k zdvaznym zméndm v souvislosti
s pfechodem od ,,prosté verifikace'* hypotéz k formulaci a reformulaci teoretickych modeld. U nds se
témito aspekty moderni sociologie v rozméru metodologickém i meritornim zabyvi zejména skupina
sociolog P. Matéju, 1. Gabal, M. Boguszak a V. Rak.
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Kvalitativni procedura se obvykle vymezuje jako ,,produkce deskriptivnich dat*, tj. dat,
kterd jsou zaloZena na ,,vlastnich psanych nebo mluvenych slovech a pozorovatelném chovani
lidi* a pfimém pozorovani socidlnich situaci {srov. Bogdan-Taylor 1976 : 4). Ale cozpak
takové procedury jsou v sociologii nové? V pfiruckdch kvalitativni metodologie zdpadni
provenience se obvykle uvadéji jako jeji prekursofi F. Le Play, antropologové 20. a 30. let
(vCetné Malinowského), chicagskd skola, proslulé dilo Thomase a Znanieckého o polském
sedldkovi zaloZené na analyze osobnich dokumenti a potom plejada novéjsich autord 60. let
(Gans, Becker, Gouldner, Strauss, Cicourel, Douglas, Goffman, Vidich, Garfinkel, Glaser.
Bensam aj.). A pfece pocatky kvalitativni metodologie jsou daleko starsi.

Punctum saliens sporu mezi kvantitativni a kvalitativni metodologii neni povaha procedur
(ta je odvozend), ale povaha empirickych dat, ktera ziskdvame, protoZe ,,méfeni a experimen-
tovani jsou operace, kterych miize pouZivat i kvalitativni metodologie* [Smékal 1983 : 52].
S jistym razantnim zjednodusenim lze fici, Ze kvantitativni metodologie operuje s daty, kterd
Ize ,stréit do poéitace*, coz samoziejmé piedpoklada pfedchozi metodologické kroky
(operacionalizaci, formalizaci, reduktivni kroky pfi kodovani a kategorizaci) a vynucuje
kroky nasledné (zplsob prezentace, interpretace, ,,vyhodnoceni‘‘). Kvalitativai metodologie
poskytuje data, kterd nemd smysl do pocitade davat, pfesnéji, data, jejichz povaha by se
pocitatovym zpracovanim kvalitativné zménila a ztratila svou specifiku.

Pravé proto je jistym nedorozuménim, kdyZz Engelsovo vskutku klasické dilo Postaveni
délnické tfidy v Anglii z let 1844-1845 [Marx-Engels 1957 : 237n] je nékdy vykladano jako
..prace z empirické sociologie*. Jde zajisté o sociologii, ba dokonce empirickou, ale nikoliv
o onen jeji typ, ktery je s ni v béZném védomi asociovan. Sta¢i Engelsovu praci dikladné
prodist, abychom si uvédomili, jak zcela pfirozené a bez slozitych metodologickych fines (na
né ostatné nebyla doba) Engels aplikuje pravé kvalitativni metodologii.(3) Hned v tivodu
¢teme shrnuti jejiho jadra, podstaty : ,.§lo mi vic nez o abstraktniznalost predmétu, chtél jsem
vas (anglické délniky — pozn. M. P.) vidét ve vasich domovech, pozorovat vés v kazdodennim
Zivoté, porozpravét si s vami o tom, co vis trdpi, byt svédkem vasich boji proti socialni
a politické moci vasich utlacovatell. Po¢inal jsem si pfi tom takto: vzdal jsem se burZoazni
spolecnosti a hostin, portského a §amparnského, a skoro viechny volné chvile isem vénoval
styku s prostymi délniky ; jsem rad a hrdy, Ze jsem tak jednal‘‘[Marx-Engels 957 : 237].

Kdybychom tuto Engelsovu mySlenku ,,pfepsali* do soudobého metodolo; ‘kého jazyka
(coz je ovSem htich pachany na Engelsové jazyku, stylu i étosu), bylo by mozné dstatu jeho
postupu shrnout takto: 1. pfimé pozorovédni kaZzdodenniho Zivota: 2. zi¢astnc .y rozhovor,
ktery respektuje toho, s kym se mluvi, rozhovor bez pfedem formulove né kostry (nefku-li
otazek); 3. popis konkrétnich Zivotnich situaci, podminek a socidlni ktivity 1a zdkladé

(3) Engels napf. popisuje (nic vice, nez popisuje !) noclehdrnu, dvir, obleceni, stavku, robot irnu, ba
dokonce hibitov. Nikde se nedocteme, kolik je takovych hibitovi, noclehdren & dvori a evidentr ¢ takovy
udaj ani nepotfebujeme, abychom pochopili podstatu a hloubku lidské bidy a utrpeni. Engels pracuje se
zpravami z novin, ale neépostupuje oviem tak, jak by postupoval kvantitativni metodolog moderniho & su
(a nikoliv bezdiivodné), Ze by totiz proved! obsahovou analyzu na zdkladé pfedem stanovené kategoriz 1cc
a uvedl, kolikrit se psalo o lichvafeni, kolikrat o prostituci, kolikrat o zdravotnim stavu atd. A op:
nemame ani stin pocitu, Ze v jeho analyze néco podstatného chybi!

Ale nejen to, Engels brilantné realizuje to, co lze oznadlit jako ,.kvantitativni sociologii bez ¢isel**.
Uvazuje o fenoménech, které jsou samy o sobé kvantifikovatelné, jako jsou napf. primérné mzdy nebo
vék, a ptrece nikde nenajdeme souhrnnou statistiku, kterd by poskytovala absolutni a relativni tidaje.
Uvaha o mzdich je vskutku analytickou ivahou, kterd se obesla dokonce bez jediného &isla (1) a étendf
piesto nezistava na pochybdch, jak funguje proces ,,odméiovani za préci*. Neni to aZ ptili§ poucné pro
nas, ktefi Zijeme ve véku fetiSizovaného ¢&isla a zboZ§téné statistiky ?



piimého pozorovani; 4. osobni znalost lidi, s nimiz v¢ vstupuje do komunikaéniho kontaktu ;
5. absence socidlni distance a osobni angaZzovanos* - problému.

Prostudujeme-li podrobnéji Engelsovu prici. najdeme v ni dvé vrstvy: vrstvu, kterd je
oprena o oficidlni statistické tidaje (naptiklad adaje o zpracovani viny. platenickém prumyslu,
amrtnosti atd.) a vrstvu, kterd je zaloZena na pozorovani a rozhovorech. Engels tak prakticky
dokazuje to k cemu se moderni sociologie dobird v urputnych a pohfichu mnohdy neplodnych
diskusich, Ze vztah kvantitativni metodologie a kvalitativnich procedur neni disjunktivni, ale
komp;zmentdrni, Ze se vzajemné dopliuji a obsahové oplodiuji: kvantitativni data bez
deskripce redlného, kazdodenniho Zivota jsou chladnd a nepfesvédciva. deskriptivni data bez
kvantitativnich idaja postradaji zakladni socialni kontext, obecny, ,.abstraktni* (v Engelsové
terminologii) rdmec, v némz jsou situovdna.

Engelsuv ptiklad neni ahistorickym exkursem ad usum delphini. KdyZ jsem se znovu do
Engelsova dila zacetl, byl jsem doslova Sokovan tim, pokolikaté jiz (marxistickd !) sociologie
objevuje objevené. Vskutku nemd pravdu Whitehead, kdyZ fika, Zze véda. kterd se boji
zapomenout na své tvirce, je ztracena. Samoziejmé — pokud je ovSem schopna védéni
minulych epoch vstfebat jako inspirujici podnét a nikoliv vléci jako vnuceny Zentour.

Co jsou kvalitativni metody ?

V podstaté je dano historickym vyvojem stavu véci, ze kvantitativni a kvalitativni metodologie
jsou stavény do opozice, jako by se moderni sociologie polarizovala spiSe podle metod. jichZ
pouzivé, neZ podle dominantniho pfedmétu svého zdjmu a socidlnich funkci. Odtud pak
vyplyvaji charakteristiky, které uvadi Campbell [1980 : 242], Ze totiz kvantitativni techniky
jsou synonymizovany tim, Ze jsou védecké, scientistické, pfirodovédné, naturwissenschaft-
lich, zatimco kvalitativni metody jsou humanitni, humanitarni, geisteswissenschaftlich, zkuse-
nostni, fenomenologické, klinické, jsou studiem v terénu (field research), vyzkumem piipadt
(precedentil), zacastnénym pozorovanim a béznym védénim.

Takovd polarizace je nejen zbyte¢na, ale dokonce zatemiiujici. protoZe nevypovida o nicem
jiném neZ o historické genezi této umélé polarizace a vypocitava pripady a zpisoby uZiti. Proto
také nelze pfijmout negativni vymezeni kvalitativnich metod jako toho, co ,nesplnuje tradicni
pozadavky védeckého empirismu** [Bruyn 1966 : 6]. Tak totiz vznika zdéni, Ze obrat od
kvantitativni metodologie s sebou urcité nese absenci jakychkoliv pravidel vystavby védecké-
ho poznani, Ze jde v podstaté o anarchicky obrat od presné stanovenych kdnoni védeckého
vyzkumu k badatelské libovili.

Néktefi autofi [srov. napf. Kratkij slovar 1988 : 110] poukazuji na to, ze striktni oddéleni
kvantitativnich a kvalitativnich ,,metod* je do té miry neuspokojivé. Ze by bylo vhodné
nahradit dokonce sam termin kvalitativni metody** oznalenim ,kvalitativni analyza'*.
Kvalitativni analyza v $ir§im smyslu by pak oznacovala takovy typ sociologické¢ho vyzkumu
a vykladu jeho vysledkil, ktery je zaloZzen na 1. respektovani teoretickych zdrojt a vychodisek
klasické sociologie a soustavném pfihlizeni k rozvoji soudobé sociologické teorie v celé jeji
diferencovanosti a mnohotvdrnosti; 2. individudlni zkuSenosti sociologa (sociolog se sam
muzZe stat inicidtorem urcitych akci a situaci, které souCasné zucastnéné. jako ..aktér zkouma,
pozoruje a interpretuje) ; 3. pozorovani, jemuz je sociolog sam pfitomen a neni zastupovdn
.tazatelem*, ,,pozorovatelem™ apod.: 4. intuici a empatii (Mills miuvil kdysi v tomtéz smyslu
o sociologické imaginaci); 5. tradi¢nich prostiedcich filozofické a sociologické kategoridlni
analyzy-(tzn. Ze kvalitativni analyza se nezfika ani dosti vysokych trovni zobeenéni): 6.
osobnich a oficialnich dokumentech (na jejich vécném. obsahovém a stylistickém rozboru.
ptipadné na analvze textologické): 7. publicistice a beletrii (krasné literatute) jako zdroji
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informace a soucasné jako prostfedku prezentace ziskanych vysledk a do jisté miry i zplisobu
zduvodnovani svych tvrzeni, zavért a doporuéeni.

Pouze v uzkém smyslu lze kvalitativni analyzu redukovat na védomé hleddni zvlastnich
pfipadi a fixace kvalitativnich strdnek socidlnich jevil, systémi a procesi prostiednictvim
specidlnich postupld (metod), zejména: 1. analyzy jednotlivych pfipadi (monograficka
studia) ; 2. biografické metody (analyzy Zivotnich drah).; 3. typologické procedury (kterd
alespon do jisté miry substituuje absenci statistické reprezentativnosti) ; 4. stvlistické a pred-
métné analyzy osobnich dokumentii (paméti, denik, dopist atd.) a 5. pfipadné nékterych
postupi pfejatych z etnografie, kulturni antropologie. psychiatrie, sociolingvistiky a historie.

Podstata kvalitativni analyzy spocivé tedy nikoli v konkurenci kvantitativnimu vyzkumu,
ale v jeho doplnéni, pficemz konkrétné jde o 1. vzdjemnou kritickou analyzu metodickych
a metodologickych postupi na riiznych tirovnich obecnosti (pfiliSna metodologicka speciali-
zace vede v obou pfipadech k jisté mite metodologické slepoty) a 2. o tematické doplnéni
novymi problémy, jez jsou svou podstatou ,nepfistupné* Cistym kvantitativoim Setfenim
zejména dotaznikového typu.

Kvalitativni metodologie tedy neni ani lepsi a snad ani horsi neZ kvantitativni postupy, je
prosté jind, protoze je jinak ontologicky zakotvena, je jinak pfedmétné orientovina
a vstupuje tam, kam kvantitativni metodologie vstoupit nemutze, pfiemz oviem plati, Ze
.kvalitativni vysledky jsou stejné tak mdlo uSetieny chyb jako vysledky kvantitativni*
[Campbell1980 : 327].

Kvalitativni analyza a kaidodennost

Kvalitativni metodologie je, jak fe¢eno, ddna pfedevsim ontologicky, pfedmétem zkoumani,
badatelskou orientaci. Predmétem kvalitativni metodologie je studium bézného, kazdodenni-
ho Zivota lidi v jejich pfirozenych podminkach.

Piedmétné se kvalitativni analyza obvykle spojuje se studiem kaZdodenniho z:vota(4)
ackoliv ji nelze na tuto stranku socidlni zkusenosti zcela redukovat : kazdy socidlni proces, jev
a fakt instituciondlni, organiza¢ni a makrostrukturélni povahy ma sviij komplement pravé ve
sféfe kazdodennosti. Znamena to, ze vétSin¢€ standardnich makrostrukturdlnich témat lze
zcela organicky pfifadit ,kvalitativni téma*, které pokryva nékterou stranku kazdodennich
Iidsk)?ch aktivit (5) Sama kaz'dodennost se bbvykle vymezuje jako sféra sociélm’ho iivota : l
aktivity; 2. v niZ pouzxvajl tzv. pnrozeneho post0]e tzn. nezpochybiiuji redlnost soualmho
svéta, jeho ,,0bjektivitu®, jeho obyvanost jinymi lidmi atd. ; 3. v niz dominuje pragmaticky,
manipuiativni, nikoliv kontemplativni postoj; 4. v niZ probiha soustava interpretaénich aktd,

(4) Koncept kazdodennosti do nasi sociologie uvedla v akademickém casopise poprve D. Alijevova,
jejiz zasluhy o studium teoretickych kontext kvalitativnich analyz jsou mimofadné [Alijevova 1987]. Jiz
dfive na vyznam této tematické orientace upozornil J. Alan [1982] v malotiraZni edici, ktera byla ostie
kritizovana K. Rychtafikem [1984), v jiné souvislosti pak téz M. Petrusek [pivodné 1985, reeditovano
1989]. Koncept kaidodennosti je dnes rozsihle diskutovin v rozmanitych kontextech teoretickych
i empirickych a do diskuse vstupuji vyznamné autority jako T. Luckmann, J. M. de Queiroz, M. Maffesoli,
ale i mladi, aviak pouceni autofi jako R. Amirou, P. Lalli, R. Hitzler aj. [srov. Maffesoli 1989].

(5) Instruktivnim pfikladem zde miZe byt intelektudlni vjvoj D. Bertauxa, ktery zacinal ,,analyzou
mobilitnich tabulek* [srov.- Bertaux 1969] a ktery je dnes vyznamnym reprezentantem kvalitativni
metodologie aplikované prdvé na studium mobilitnich drah: jeho soudasné pojeti Zivotnich drah tak
logicky a organicky navazuje na klasicky kvantitativistické vyzkumy mobility ,.duncan-blauovského*
typu. Podobnou vyvojovou drihu u nas opsal - do znaéné miry nezdvisle na Bertauxovi — J. Alan [srov.
Rollova a kol. 1972 a Alan 1989].
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jimiz lidé sviij socidlni svét vysvétluji, &ini jej srozumitelaym a na jejichz zakladé vice ¢i méné
jednaji; 5. ktera je pocifovana a proZivana jako oblast ktera ma fad, ktera je strukturovina
a 6. ktera je intersubjektivni. L !

Zkoumani socidlniho svéta z perspektivy kaZzdodenniho Zivota metodologicky predpoklada
zkoumat jej:

a) z perspektivy aktéra,

b) v jeho zivotnim kontextu,

c) v jeho vlastnim jazyce,

d) v jeho vlastni neprestrukturované interpretaci.

To umoziiuje sociologicky rehabilitovat obrovské mnozstvi pojmi bézného jazyka, které
byly zejména pozitivistickymi koncepcemi z oboru exkomunikovany jako ,,nevédecké*, jeZ
viak fixuji zdvainé stranky individudlniho i socidlniho Zivota — jako je strach, nenavist,
stradani, ofekavani, hiich, nadéje, milosrdenstvi, zoufalstvi atd. Tyto koncepty v kvalitativ-
nich analyzich vystupuji ve svych plivodnich vyznamech, nikoliv pouze v sociologickych
interpretacich (tedy jako expektace, frustrace, stres, deprivace, agrese atd.), ¢imZ vSak
standardnim sociologickym mterpretacnm ddvaji nové nebo vraceji pivodni vyznamové
dimenze.

Kvalitativni analyza — a v tom je jeji zdkladni smysl — umoZiiuje otvirat soubor novych
a opomijenych problémi. Pravé proto vymezujeme soustavné vztah mezi obéma pfistupy
jako vztah komplementarity, ktery fixuje znamou skute¢nost, Ze teprve pouziti vzajemné
komplementarnich postupti umoZiiuje postlhnout kterykoli socidlni jev v jeho dpinosti,
relativni celistvosti, ,,totalité".

Které postupy tedy konkrétné lz¢ kvalifikovat jako kvalitativni 7 Pfedevsim je to zticastné-
né pozorovani, které je ovéem hierarchizovano na stupnici Gpirad participace, participace v roli
pozorovatele (dvojrole) a pozorovani v nihodné (¢i béiné) socidlni situaci. Pozorovani zde
viak nemi pravidla pfedbéiné ,zadané‘ kategorizace (typu balesovskych kategorii), je
zaloZeno spiSe na podobné schopnosti citlivé a vnimavé pozorovat, jako je tomu u dobrych
fotografii & malifd. Ostatné — pouZiti fotografie (ale i filmu, magnetofonového ziznamu
apod.) patii ke kvalitativnim technikdm. Dnes jiZ existuji vynikajici sociologické préce, které
nepochazeji z pera sociologi, ale z kamer sociologicky vzdélanych &i zainteresovanych
fotografti. Fotografie totiZ spliiuje podminku zachytit r=4iny kontext, konkrétni prostfedi,
bezprostiedni socidlni situaci. Fotografovat lze ovSem netoliko lidi v jejich prostfedi, ale
i lidské produkty, které mnohdy teprve na fotografii ,,vyniknou* ve svych vyznamech
a funkcich, jez b&iné nevnimdme, protoZe od nich nemadme (coz zni paradoxné) dostateény
odstup : nevniméme je proto, Ze se staly ,,pfirozenou** soucisti naseho prostiedi, souddsti oné
kazdodennosti, ktera jakoby nevyZadovala ani ziznam, ani reflexi.

Druhou technikou je zii¢astnény rozhovor, tedy nikoliv standardizovany ¢&i polostandardi-
zovany, kde'je ddno téma a jakdsi hypotetickd kostra toho, o &em bude feé. Zii¢astnény
rozhovor lze vést kdekoliv a kdykoliv, i kdyZ ptirozené pozndvaci hodnota takovych
rozhovori bude znaéné proménlivd. Po jisté dobé ,,praxe* vstupuje vyzkumnik do takovych
rozhovorl tehdy, kdyZ sam vidi, Ze téma je zajimavé (ackoliv neni pfedem ddno) a sociologic-
ky néjak relevantni (coZ nelze pfedem stanovit). V zii¢astnéném rozhovoru jsme spolubesed-
niky, nikoliv tazateli, diskutéry, nikoliv neutralnimi badateli. Smyslem takového rozhovoru je
oviem poznat vic, nez by spontanné vyslo najevo, jakkoliv nae tazdni a namitky nemaji mit
povahu usmérnéni ve smyslu pouéeni ¢i dokonce mentorovani. Na druhé strané zicastnény
hovor neznamend, Ze ,,vypojime* viechno naSe védéni a budeme hrit naivni prostacky —
nejen proto, Ze je to eticky pochybné, ale pfedevsim proto, Ze je to z poznavaciho hlediska



ncefektivni. Plati nicméné ,.zlaté pravidlo* — nechej sviij sociologicky slovnik doma, pokud
oviem nemluvi$ s lidmi, ktefi mu b&zné rozuméji (pak plati spi$e opak).

Zucastnény rozhovor nékdy vyzaduje znalost specifického jazyka ,socialni kategone sniz
isme ve styku. coz pfedpoklddd eventudlni predchozi trénink nebo aspon dostate¢nou
inférmaci (slangy. profesionalni Zargon apod.). Je jasné, Ze pfi studiu zejména perifernich ¢i
margindlnich ¢dsti populace je takova znalost zcela nezbytna, o éemZ by mohli vypravét
mnoho pozoruhodného ti, kdo zkoumali napfiklad cikdnskou populaci. Limity vstupu do
ur¢itych socidlnich vrstev jsou ovSem mnohdy dény nezavisle na tuzbich vyzkumnikovych,
naptiklad vékem (padesitnik na rockovém koncertu mize byt patrné jen stéZi vskutku
zicastnény) nebo pohiavim Kvalitativni metodologie vSak neni kriminalisticka technika
a oblasti a situaci, do nichz se vyzkumnik dostane sponte sua )e tollk Ze na nedostatek témat
a problém si rozhodné nelze piedem nafikat.

Pro zucas}nény rozhovor plati, Ze se mame snazit popsat problem 0Q néms j je fe¢, v jazyce
aktérd, tzn. Ze je nutné si vycvicit jazykovou citlivost, schopnost,vnimat vyznamové posuny, °
rozumét novym sloviim a novym jazykovym kontextim.

Koneéné treti kvalitativni technikou je analyza autentickych osobnich dokument, tedy
technika s dlouhou tradici (rozpracovana davno historiky) — analyza dopist, denikii, zdiznamu,
poznamek, ale i Zivotopisii, memodrii, publikovanych roz/hovorﬁ, stiznosti, ndvrhi atd. Pro -
tuto techniku byly vypracoviany metodické ,,normy“, takze jeji aplikace pfi zachovani
zakladnich etickych pravidel, tj. vlastng jen norem lidské sluSnosti, neni nijak nesnadnd.

Za kvalitativni techniky nutno poklddat také analyzu beletrie a produkti hromagnych
sdélovacich prostiedki. Zde je problém sloZitéj§i o to, Ze tento materidl Ize interpretovat
dvojim zplsobem: 1. jako vypovéd (af uz jakkoliv autorsky zformovanou ¢ deformovanou)
o socidlni skute¢nosti a 2. jako objekt hromadné recepce, tedy jako socidlni produkt, ktery
spoluvytvéfi hodnotové a normativni orientace, zpisobvidéni a interpretace socidlniho svéta.
Pravé zde se kvantitativni a kvalitativni metodologie velice organicky propojuji, dokonce
téméf v instruktivni podobé : vedle obsahové analyzy jako prototypicky kvantitativni techniky
zde stoji kvalitativni rozbor, ktery vyuZivd poznatkl nejen sociologickych, ale i etickych,
estetickych a v neposledni fadé sémiotickych a sociolingvistickych.

Némitky a diskuse

Proti kvalitativni metodologii byly samozfejmé jiz davno vzneseny namntky ze strany
scientisticky orientovanych sociologli, takze posta¢i je shrnout se struénym komentifem:

1. Kvalitativni metodologie nem4 pfesnd pravidla. Toto tvrzeni je opravnéné — jak jsme
vidéli — pouze &dstecné, nadto plati ve stejné mife pro kvantitativni sociologii, snad s tim
rozdilem, Ze tam je absence pravidel vice kamuflovédna (plati to zejména o operacnonahzacn
a interpretaci dat). '

2. Kvalitativni data nejsou reprezentativni. Tuto namitku lze akceptovat potud, pokud
akceptujeme princip statistické reprezentativnosti jako conditio sine qua non védeckého
vyzkumu. Zd4 se viak, Ze pfednosti mytické reprezentativnosti jsou v kvalitativni metodologii
dostatené vyvéZeny tim, Ze umoziiuje formulovat nové hypotézy, nikoliv je pouze kvantita-
tivné verifikovat. V tom je ostatné zdkladni a nejpodstatné;jsi odli$nost obou metodologii -
zatimco kvantitativni metodologie je bytostné verifikacni a pouze verifikacni, kvalitativni
metodologie je spiSe a pfevdZné generativni [srov. Blumer 1970 ; Glaser-Strauss 1968].

3. Kvalitativni metodologie nemd rozpracované validizaéni postupy. Tato namitka platila
do doby, neZ byl problém systematicky feSen v pracich Filmerovych, Campbellovych,
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Glaserovych atd. Dnes lze jako validiza¢nich procedur pouzit : a) principu adekvatnosti(6).
ktery je zalozen na tom, Ze vysledky kvalitativni analyzy se predlozi osobam. jichz se
predmétné tykaji, k vyjddieni: b) principu konsensu védecké komunity [srov. Knorr-Cetina
1981], tzn. souhlasu badatell, ktefi se danym problémem nzbo populaci zabvvaji a ktefi
vysledky kvalitativni analyzy oznaéi za pravdépodobné: ¢) principu souladu se zdravym
rozumem, ktery vychazi z toho, Ze data kvalitativni analyzy jsou pfedmétné vztazena
k béznému védomi, takZze nemohou piekracovat ,,zdravy rozum' v té mife. jak je to mozné
v teoretické reflexi: d)} principu souladu s kvantitativnimi daty, o némz piSe podrobnéji
Campbell [1980 : 327].

I kdyz je nepochybné, zZe kvalitativni metodologie je vzdadlenéjsi ..aktualnim standardim
védecké metody'* nez postupy Cisté kvantitativni, nemélo by to znumenat jeji apriorni
diskriminaci [srov. Kuczynski 1977 : 123]. Ostatné ti. ktefi v oblasti aplikace kvalitativni
metodologie skuteéné, pracuji. se shoduii v tom. Ze ..neni fundamentdlniho rozdiiuv mezi cili
a mozZnostmi kvalitativnich a kvantitativnich metod a dat** (Glaser-Strauss 1967 :7]. 7e
.sociologickd teorie musi budovat koherentni téleso védéni, které bude konzistentni se
zjisténimi obou téchto poldrnich sice. ale zakladnich vyzkumnych orientaci** [Bruyn 1966 : 6].
A konecné v pregnantni formulaci Campbellové : | Problém polarity kvantitativnich a kvalita-
tivnich pfistupll k vyzkumu socidlni ¢innosti zlistane nefesen potud. pokud budeme za jeho
feSeni pokladat potvrzeni dominace jednoho nad druhym. Socidlni poznani je v daleko vétsi
mife neZ poznani fyzikdlni riskantni a hypoteticky proces. U jakéhokoliv pfistupu totiz
ziistava misto pro zduvoudnénou kritiku. Kazdy pdl je vzdycky silnéjsi v kritice druhého,
nikoliv vSak v neomylnosti svych naroki na deskriptivni védéni*' [Campbell 1980 :272].

Smyslem naseho stru¢ného a snad dosti diskusniho uvedeni do ..kvalitativni metodologie**
tedy nebylo odmitnuti dotazniki a dotazovdni. jako spiSe poukaz na moznost a nutnost uZiti
jinych, dalSich, svou podstatou komplementdrnich procedur. Je také pochopiteiné. Ze
z hlediska ekonomie ¢asu a prostiedk je kvalitativni metodologie nékdy mnohem naroénéjsi
(nikoliv v8ak nutné nakladnéjsi, spiSe naopak), takze zajisté plati sarkasticky povzdech N.
Daltona: ,Je-li mozny vybér, pak pfirozené preferuji jednoduchou. rychlou a neomyinou
metodu. Kdyby bylo mozné takovou metodu skute¢né najit, s chuti bych se vyhnul ¢asové
naroénym. nesnadnym a trochu podezielym kvalitativnim postupiim, jako je zaéastnéné
pozorovani** [cit. pcdle Bogdan-Taylor 1975 : 13]. Po pravdé feceno — nevyhvbali jsme se
viak uziti téchto prece jen ndro¢nych a rutiné se nepoddavajicich metod a7 piilis dlouho ?(7)
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_————— 7, empirickych vyzkumu

Socldini diferenciace v materidlni situaci obyvatel
Polska a Ceskoslovenska* ‘
LYDIA BESKIDOVA
Ustav pro filozofii
a sociologii PAV,
Varsava
MILAN TUCEK
Ustav pro filozofii
a sociologii CSAV,
Praha

1. Uvodni poznamky

Srovnévaci vyzkumy diferenciace v materialni situaci obyvatel socialistickych zemi maji jiz
svou historii. V rdmci mnohostranné spoluprace akademii véd socialistickych zemi byl v roce
1979 provadén srovndvaci empiricky vyzkum pracovnikd v primyslu pod nazvem ,,ShliZovdni
délnické tridy a inteligence*. Cilem tohoto vyzkumu bylo zjistit stupeft sblizeni nebo
diferenciace riiznych socioprofesnich skupin pracovnikd primyslu v fadé oblasti Zivota, jakoz
i ¢initele podmifujici pozorované rozdily. Vysledky téchto vyzkumiu byly publikovany formou
dvoustranného srovnani Polska a Madarska [Beskid, Kolosi 1983, 106-145], mnohostranné-
ho srg¥nani péti socialistickych zemi (Bulharska, Ceskoslovenska, NDR, Polska a Madarska)
[Beskid, Kolosi 1987, 7-26] a mnohostranného srovnani Sesti socialistickych : emi (véetné
Sovétského svazu) [Beskid, Kolosi 1985, 158-240].

V osmdesatych letech se ve srovndvacich vyzkumech rozdild v materidlni situaci v Polsku
a v Madarsku pokracovalo. Zdsadné se vSak zménila koncepce téchto vyzkumi. Hluboka
spolecenska i hospodaiska krize v Polsku z pocatku osmdesatych let, pokles zivotni drovné
obyvatel si vyZzadaly orientaci na jev deprivace v jejich rozmérech absolutnich i relativnich,
objektivnich i subjektivnich [Beskid 1987]. Myslenka porovnavat deprivaci v Polsku a v Ma-
darsku vznikla jako vysledek vyzkumu viivu socidlni a hospodaiské situace (v Polsku krize
v roce 1982, v Madarsku stabilizace v letech 1980-1981) na diference v oblasti Zivotni irovné
[Beskid, Bokor, Kolosi 1987, 193-222]. Madarské vysledky zachycujici situaci urCitych
spole¢enskych skupin poukazovaly na to, e je mimofadné dilezité soustiedit se pravé na jev
deprivace.

Pfedmétem zkoumdni vSech uvddénych srovndvacich vyzkumi je socidlni podminénost
materidlni situace jednotlivce, rodiny atd. v danych socidlnich a ekonomickych podminkach
kazdé zemé. Autory nezajima absolutni rozmér diferenciace v materidlnich podminkach
Zivota, ale relace mezi uréitymi socioprofesnimi skupinami. V podobné konvenci pokracuje-
me ve srovndvacim vyzkumu mezi Polskem a Ceskoslovenskem.

Cilem dvoustranného srovndni socidlnich rozdild v materidlni situaci obyvatel Polska
a Ceskoslovenska je pfedevdim snaha ziskat obraz podobnosti a diferenciace a jejich
podminénosti socialné profesni strukturou. Proto také mnoho mista v nasi préci zaujima popis
modelu spolecenské struktury, ktery byl k rozboru pouzit.

*Rukopis byl odevzdin do tisku v fijnu 1989.
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Nase vyzkumy jsou urcitou replikou srovnani materialni situace v Polsku a v Madarsku.(1)
Pouzivame stejné indikdtory i analogickou strukturaci spole¢nosti. Rozdil v§ak spocivd v tom,
Ze v interpretaci nds nezajima vyhradné motiv deprivace, ale celkové zhodnoceni diferenci
oblasti materidlnich podminek Zivota.

2. Vieobecné piredpoklady vyzkumu

Abychom mohli provadét dvoustranné srovndni diferenciace v materialnich podminkach
zivota obyvatel Ceskoslovenska a Polska, vyuZivime sekunddrné materidly z dotaznikovych
Setfeni, které méli autofi v obou zemich k dispozici. Jako zdkladniho pramene bylo
v Ceskoslovensku pouZito vysledkt vyzkumu Setieni tfidni a socidlni struktury obyvatelstva
CSSR. ktery provadél Ustav pro filozofii a sociologii Ceskoslovenské akademie véd v roce
1984 (N = 18.837), v Polsku vyzkumu Zivotni podminky a aspirace polské spolecnosti,
ktery provadél Ustav pro filozofii a sociologii Polské akademie véd v roce 1986 (N = 2.140).

Pro Polsko dile pouzivime vysledky vyzkumu nazvaného Zivotni podminky a potieby
polské spolecnosti v r. 1982. Je to vyzkum, ktery umoziiuje :

I. ponékud podrobnéji hodnotit vysledky ziskané v Polsku, zvlasté s dirazem na stabilitu
v Case;

2. vytvidret statistické zdklady pro ovéreni vzorku z roku 1986 (vzorek zkoumany v roce 1982
byl 2,5krat vétsi). Vysledky vyzkumu z roku 1982 mohou slouzit rovnéz k tfistrannému
srovnani Polsko — Ceskoslovensko — Madarsko.

Nejndroc¢néjsi ¢innosti pro autory bylo zpracovat zakladni material tak. aby byl srovnatelny.
Vysledky uvadéné ddle jsou plné srovnatelné z hlediska vyzkumnych metod, obsahu
jednotlivych prvki materidlnich podminek Zivota a jejich syntetickych ukazateli, generalnich
pfedpokladi pouZitého modelu spolec¢enské struktury, podrobného uréeni vékovych katego-
rii a bydlisté zkoumané populace. Zasadné jsme se vSak nesnaZili dosdhnout unifikace
socidlné profesni struktury obyvatel Ceskoslovenska a Polska. Specifika obou zemi — zvlasté
z hlediska diferenciace v oblasti materidlnich podminek — ndm nedovolila zkoumat pouze
identické socidlné profesni skupiny. Na jedné strané zachovdvame srovnatelnost principi, aby
bylo moino vypracovat celkovy model socidlné profesni struktury, na druhé strané pak
specifikujeme tuto strukturu v Ceskoslovensku i v Polsku. Mezi specifické skupiny nesporné
patii pracujici ddchodci v Ceskoslovensku, zcela odlisné kategorie lidi pracujicich v zemédél-
stvi v Ceskoslovensku a v Polsku, skupina lidi, ktefi maji povolani dvé (kovozemédélci)
v Polsku. Podrobny popis modelu socidlni struktury pouzity pro potfeby naseho vyzkumu
uvadime ve tieti ¢asti.

Rozdily v materidlni situaci zji§tujeme ve tiech oblastech, ve tfech ukazatelich: ptijem na
hlavu, vybaveni domdcnosti pfedméty dlouhodobé spotieby a bytova situace.(2) Je viak
nutno zdiiraznit, Ze presto, ze se tu setkivame s ukazateli méficimi objektivizovany rozmér
materialni situace, charakter ddaji - vypovéd respondenti — zpusobuje, Ze se vysledky
mohou v fadé piipadi od skutecnosti li§it. Skeptické uvahy vyvolava pfedevsim pfiznavany
pfijem.

Napiiklad v Polsku se setkdvame s nasledujici situaci pfi zjiStovani pfijmi jednotlivych

(1) Pokud jde o vyzkdam deprivace v Polsku a v Madarsku zvIa3f viz op. cit.

(2) Ukazatel vybavendsti pfedméty dlouhodobé spotieby je propoéitan podle principu. 7e kazdému ze
zkoumanych pfedmétld byl déan vyznam odpovidajici stupni napéti v této potiebé (procento lidi. ktefi
" tento pfedmét nemaji). Ukazatel bytové situace je kombinaci respondentova mista v decilovém rozlozeni
ndsledujicich vlastnosti: komfort bytu a hustota bydleni (pocet osob na | mistnost). Ukazatel komfortu
bytu byl vypoéitan obdobné jako ukazatel vybavenosti predméty dlouhodobé spotieby.
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domdcnosti. Skutecné ptijmy : ndmy nejsou. Prijmy zaznamenané statistikou také nedavaji
pfesny obraz, nebot nezachycuji viechny zdroje a jejich zaclenéni odhadem muze byt mylné.
Vysledky dotaznikového Setieni, které zde pouZivime, zaznamendvaji vysi pfijmi takovou,
jakou’ chce respondent vykazovat vefejné. Jsou navic zatiZeny fadou nahodnych vlivi:
napfiiklad respondenti patfici do skupiny pracujicich v soukromém sektoru mimo zemédeélstvi
védomé uvadéji nizsi pfijem nebo u soukromych zemédélci je obtizné oddélit prijem z celého
hospodatstvi od pfijmu (naturdlniho) domacnosti (spotieba). Proto je také nutno nase
vysledky chapat jako piiblizné diferenciace v oblasti pfijmi, nikoli jako piesny ukazatel. Pro
ucely globalniho pohledu vytvafime synteticky ukazatel materialnich podminek Zivota.

Kazdy synteticky ukazatel je kontraverzni. Vyplyva to z toho, ze jednotlivé dil¢i ukazatele
nejsou zastupitelné. Pficemz tu jde jesté o rozdil v jejich vyznamnosti. Koncepce syntetického
ukazatele, kterou jsme pouzili, se snaZzi — alespon do urcité miry — redukovat nebezpeci
vyplyvajici z obvyklé agregace. Synteticky ukazatel vytvafime jako trojrozmérny vektor
z ukazateld pfijem na jednu osobu, bytova situace a' vybavenost pfedméty dlouhodobé
spotieby. Konstrukce vyistuje v sedmistupiiovou skalu zamozZnosti, kterd se sklada z téchto
stupfii :

1. hluboka deprivace, 2. slaba deprivace, 3. Spatné Zivotni podminky (celkové oznacujeme
(4.-5. primérné zamozni), 6. dobrd materialni situace, 7. velmi dobrd materidlni situace
(6.—7. dostatek).(3)

Kromé objektivizovaného obrazu strukturace podle jednotlivych ukazatelil a syntetického
ukazatele materidlnich podminek srovnavame soucasné obraz subjektivni. Datové podklady
pro toto srovnani vychazeji z odpovédi na pfiblizné analogické otazky, které byly soucasti jiz
uvedenych Setfeni. Jsou to otazky na subjektivné pocitované napéti v rozpoctu domdc-
nosti.(4)

3) P(;drobnéjﬁi vysvétleni konstrukce syntetického ukazatele materidlnich podminek Zivota : Pro diléi
ukazatele (pfijem na hlavu, vybaveni domacnosti, bytova situace) byla vytvofena desetistupiiova §kdala
odpovidajici decilovému rozdéleni danych ukazateli na zkoumanych vybérovych souborech za CSSR
a PLR.

Zafazeni do jednotlivych stupiid syntetického ukazatele vychdzi z konkrétnich kombinaci hodnot
dil¢ich ukazateli.

1. Hluboka deprivace znamen4, Ze respondent md bud ve vech tfech dil¢ich ukazatelich hodnotu 1 nebo
2 (dva nejnizsi decily), nebo ve dvou ukazatelich hodnotu 1 nebo 2 a v tfetim ukazateli hodnotu 3, 4 nebo
5.

2. Slaba deprivace : bud dva ukazatele hodnota 1 nebo 2 a tfeti ukazatel hodnota 6, 7, 8, nebo jeden
ukazatel hodnota 1 nebo 2 a zbyvajici ukazatele mensi, rovay 5.

3. Spatné zZivotni podminky : bud viechny ukazatele v hodnotdch 3, 4, 5, nebo jeden z ukazateld 1, 2,
druhy 3, 4, 5, tieti 6, 7, 8.

4. Primérné zivotni podminky niZsi: Rizné kombinace ukazatelii s vyskytem hodnot 1, 2 u jednoho
z nich.

5. Primérné Zivotni podminky vys$i: rizné kombinace ukazateld, z nichz dva jsou vidy nadprimérné
(hodnoty 6, 7, 8). ’
6. Dobré zZivotni podminky : vSechny tfi ukazatele jsou nad primérem (hodnota vyssi nez 5), nebo pouze
dva jsou nad primérem, ale s nejvy$§imi hodnotami (9, 10), a jeden pod primérem.

7. Vyjimeéné (elitni) Zivotni podminky : viechny tfi ukazatele jsou nad primérem a alesponi dva z nich
jsou na drovni nejvysSich decili.

(4) Otazka v polském dotazniku znéla : ,,Ktery z uvedenych zplsobi je pro hospodatenis penézi ve vasi
domdcnosti nejtypi¢téjsi 7 Mozné odpovédi znély: ,,Penize ndm nestaci ani na potraviny“, ,,s penézi
skromné vystadime na potraviny, ale nemiizeme uvaZovat o jinych nakupech®, ,.Zijeme velmi dsporné,
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3. Model socidlni struktury

Vychodiskem je pfeédstava, Ze spoleénost netvofi jednolity celek, ale ze je to slozZité
strukturovany dtvar, jehoZ : dkladnimi stavebnimi prvky jsou tfidy a socialni skupiny. Tato
teoreticka koncepce spolecnosti, kterd operuje s marxisticko-leninskym vymezenim pojmi
tfidy a socidlni skupiny, je urcujici pro vytvoteni modelu analyzy jejiho pohybu.

Datova bdze, na jejimz : dkladé vypoviddme o pohybu spolecnosti, je viak vytvotfena
z udaji popisujicich situaci, pfipadné pohyb jednotlivého Clena spolecnosti. (V oblasti
materidlnich podminek Zzivota je otevfenou otdzkou, a nejen v této oblasti, zda neni
zjisfovanou jednotkou spiSe domdcnost, rodina, zda je mozno materialni podminky spojovat
ptimo s jednotlivcem).

Rozpor mezi vykladovym modelem (analytickym modelem) spoleénosti je fesen ,,sumaci
jednotlived“ do modelem poiydovanych skupin. (Upozorfiujeme na skute¢nost, Ze se jedna
o sumaci jednotlivcl, nikoliv comacnosti.) V ptipadé socidlné tfidniho pojeti spole¢noti jsou
sumace provadény podle zakladnich tfidotvornych charakteristik, které tudiZz nutné musi
v uréité operacionalizaci by* zji§tovany pro kazdého jednotlivce.

Jak dalece je empiricky odraz, ktery byl ziskdn uvedenym postupem, adekvatni realité
a jejimu teoretickému uchopeni, je mozno fesit jen v praktické roviné: v jaké mife model
vysvétluje, respektive predikuje pohyb spole¢nosti. (Zde se vyhybame rozliSeni adekvatnosti
teoretického uchopeni, neadekvitnosti operacionalizace atd. — vSe zjednoduSujeme na
provéieni modelu objektivni reality oproti této samotné.)

Spole¢enska praxe vystavby socialismu potvrzuje nosnost socialné tiidniho vykladu spole-
¢enského pohybu s tim, Ze od uréité doby (zadatek 60. let) je nutné siedovat nejen zakladni
tiidy a socidlni skupiny (jejich pohyb jiZ nemiZe obsahnout sloZité procesy probihajici ve
spolecnosti), ale i jejich vnitini strukturu. Model spole¢nosti tudiZz nutné musi pracovat
s jemnéjim ¢lenénim (spojenym s narGstem vnitrotfidni a vnitroskupinové diferenciace,
s existenci hraniénich socidlnich skupin, s posunem praktického vyznamu jednotlivych
tfidotvornych prvki). ‘

Model soucasné spolecnosti, postaveny pouze na zdkladnich tfidach. je pfili§ hruby a jeho
prvky jsou natolik nekonzistentni, Ze jeho explikacni vyznam je takika nulovy. (Pfesto se
tohoto modelu oficidlni statistika nez¥ika.)

Mnohaleta praxe rozsahlych statisticko-sociologickych Setfeni na vybérovych souborech
jednotlivcd a jejich domdcnosti reprezentujicich éeskoslovenskou populaci (vyzkumy v letech
1967, 1978, 1984), v Polsku (1982, 1986) potvrzuje, Ze ,,sumaéni konstrukty* umoZiuji
empirickou evidenci spolecenského pohybu.

V socidlné tfidnim pohledu na spolecnost jde o to zachytit zakladni pohyb soulasné
spolecnosti, odhalit zdkladni zdroje, respektive nositele tohoto pohybu. Tento cil urcuje

abychom si nasetfili na dilezitéj$i nakup*, ,,2ijeme skromné a sta¢i nam celkem na vie“, ,,sta¢inam na vie
bez zvlastniho Setfeni*, , hospodafime jinak‘‘.

V éeském dotazniku bylo toto znéni:

— Zijeme od vyplaty k vyplaté, pfed vyplatou jiZ mnoho nezbyva ani na jidlo, ani na provoz doméacnosti,
— pfi béznychvydajich obvykle vyjdeme docela dobte, ale jiZ nakup osaceni nam plisobi obtize a musime
si vyplijit nebo vyéerpat ispory,

- s platem vyjdeme docela dobfe, mizeme i leccos uspotit, pti ndkupu zboZi dlouhodobé spotieby viak
musime vyuZit pijéky,

— ndkup zbozi dlouhodobé spotfeby ndm vétSinou nelini problémy, ale auto nebo nédkladné;si
dovolenou si je§té dlouho nebudeme moci dovolit, ‘
~ v soucasné dobé miizeme uvaZovat i o pomérné nakladnych nakupech (auto apod.).

— ani stavba rodinného domku v podstaté nepfevySuje moznosti nasi rodiny.
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stupen “obecnosti vytvifeného modelu, podminky vymezeni jeho stavebnich prvkda (se
zdlraznénim soucasné spolecnosti, tj. spolecnosti v uréitém konkrétnim historickém case na
urcitém konkrétnim stupni rozvoje). Aplikace téchto tezi na vyzkum diferenciace ceskoslo-
venské spoleénosti, a to nejen v oblasti materidlnich podminek znamena, Ze socialné tfidni
model spolec¢nosti musi kromé zakladnich tfid obsahovat i dal$i socidlni skupiny jak uvnitf
téchto tfid. tak skupiny pfesahujici zakladni déleni. Jde o skupiny odréZejici jednak redlnou
vnitrotfidni diferenciaci spole¢nosti (a to nejen v oblasti materidlnich podminek Zivota),
jednak o skupiny zvld§té vyznamné z hlediska sledované oblasti (dichodci, studenti).
Mezinarodni komparace vyZaduje vidy uréity kompromis v zdjmu srovnatelnosti idaji. To
znamend, Ze z divodi srovnatelnosti vysledki neni zcela mozné dodrzet viechny metodické
postuldty uvedené vyse. Vzhledem k rozdilnym historickym podminkam a urcitym specifikam
v budovini socialistické spole¢nosti v CSSR a PLR neni moZné vytvofit zcela identicky model
socialné tfidni struktury (ve smyslu adekvatniho modelu spole¢nosti). Na prvni pohled je
zfejmé, Ze vyznamna skupina (tfida) samostatnych rolnikié v PLR nemé odpovidajici
ekvivalent v Ceskoslovenské spole¢nosti a jeji existence ovliviiuje relace mezi ostatnimi
tfidami. Pfi podrobnéj§im rozboru bychom nasli i vyznamové rozdilnosti i pfi formélné
shodné definovanych socidlnich skupindch. Tato oblast v§ak neni stfedem zdjmu tohoto
rozboru, takZe zda se omezime na konstatovani, Ze pro komparaci byla socidlné tfidni
struktura v obou zemich vymezena tak, aby se pfi konstrukci jejich elementd vychazelo
z analogickych charakteristik a aby model obou narodnich spole¢nosti byl co nejiplné;si.
Instruktivni a snad dostacujici je nasledujici popis tfid a socidlnich skupin.

Zakladni model socidlné tfidniho sloZeni je vytvofen pro ekonomicky aktivni ¢ast popula-
ce: doplikovy model zahrnuje populaci celou. Defini¢ni znaky pro vymezeni socialnich
skupin zdkladnihe modelu jsou (v pofadi podle dilezitosti pfi tradi¢né pojatém obsahu):

— vlastnicky sektor,

— odvétvi,

— profese,

— postaveni v fizeni,

— kvalifikace (vzdélani).

Nejednd se ovSem o jejich vyCerpdvajici kombinace, ale o vybérovy pfistup zaloZzeny na
teoretickych vychodiscich a praktické zaméfenosti vytvareného modelu. Socidlni skupiny
doplitkového modelu jsou vytvofeny na zdkladé znaki : ’
— stupen ekonomické aktivity,

— vlastnicky sektor,
— profese.

Logiku vytvoteni obou modeli, véetné obsahu jak jednotlivych defini¢nich.znaku, tak
vytvofenych socidlnich skupin, vystihuji nasledujici diagramy:
diagram A Ceskoslovensko — ekonomicky aktivni populace,
diagram B Ceskoslovensko — celd populace,
diagram C Polsko (kombinaci obou modelii byl vytvofen model socidlni struktury Polska).

Uloha o socidlni diferenciaci v oblastech materialnich podminek zZivota mize byt uvazovana
ze dvou hledisek.

Prvni pfistup vychazi ze socidlné tfidni pfislusnosti jednotlivce a v centru jejiho feSeni jsou
materidlni podminky ttid a socidlnich skupin (ve smyslu nasich konstruktd). Vysledna zjisténi
zistavaji v jevové podobé a maji pfedev§im popisny charakter diferenciace v jejim socidlné
tfidnim rozméru.

Dostavame odpovéd na otdazku, jaké jsou materidlni podminky Zivota jednotlivych tfid
nebo jaké jsou rozdily mezi tfidami.

.
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Druhy zakladni pristup vice zddraziuje odhaleni pfi¢innych souvislosti zjisténych rozdili. ~
V tomto pfistupu je zfejmé nutné vice uvaZovat redlnou situaci vytvafeni materidlnich
podminek Zivota jednotlivce, tzn. Ze je tfeba pfinejmensim vychazet z redlné existujici
jednotky — zakladni rodiny — rodinné domicnosti. Uréitd omezenost datové baze si vynutila
zaméfit se v naSem komplexnim souboru pfedeviim na popis situace.

V naSem modelovém pfistupu k socidlni struktufe jsou zdiiraznény ty momenty, které
souviseji s tradicnim pojetim socidlné tfidni struktury, které vlastné odrdzeji uzndvané
principy zdroji diferenciace v socialistické spole¢nosti. Dopliikovy model zohlediiuje navic ty
skupiny populace, které jsou bud postaktivni, nebo jinak ekonomicky neaktivni a jejichz
situace v'oblasti materidlnich podminek Zivota je Cdste¢né feSena celospole¢ensky (zakonna
rozhodnuti o minimalni vysi dichodu, o pomoci v matefstvi apod.). :

Nase vysledky by mély pfinést urcité zhodnoceni, jak se v nejobecnéjsi roviné socidlnich
skupin a tfid dafi napliovat obecné predstavy o funkcni diferenciaci materidlnich Zivotnich
podminek na jedné strané a o piipadnych disfunkcich na strané druhé. Obdobné by se mélo
oziejmit, do jaké miry je celospolecenska regulace v oblasti socidlni politiky adekvétni, zda
napfiklad vy$e dichodl dostateCné vyrovnava inflaéni tendence nebo zda rizné davky
v matefstvi umoznuji realné uvolnéni Zen z pracovniho procesu, respektive zda stimuluji
zadouci porodnost. Zakladni model socidlni struktury, véetné jeho rozsifeni ve smyslu
homogenity domacnosti, jejich demografickych charakteristik a charakteristiky prostfedi (viz
dale), implikuje, Ze v naSich analyzach materialnich podminek se soustiedujeme pouze na
urcitou, dalo by se fici zakladni rovinu sledovani diferenciaci v této oblasti.

Castecné je tento pristup vynucen datovym materialem, asteéné je zimérny. Na zvoleném
stupni obecnosti se zcela védomé nezabyvame specifickymi skupinami populace z hlediska
materidlpich podminek Zivota, napfiklad uréitymi konkrétnimi socioprofesnimi skupinami
v obchodu a sluzbach (feznici, instalatéfi, autoopravafi), nékterymi skupinami inteligence
(lékafi, umélci) a uZ vibec ne nékterymi skupinami, pro néZ je charakteristické urcité
postaveni v mocenské struktufe ; vSechny tyto skupiny by nepochybné nebyly deprivované.
Z opacného polu pomijime napfiklad cikdnské obyvatelstvo, nevénujeme vétsi pozornost
mladym rodindm s malymi détmi.

4. Rozsah socislni diferenciace v materidlni situaci

Vliv socidlni struktury na diferencaci materidlni situace je vyrazny v obou zemich. Nékteré
vlivy se pfitom projevuji analogicky v obou zemich a nékteré jsou specifické. Specifické se
zpravidla vztahuji na podrobnosti.

Piehled socialni diferenciace jednotlivych dil¢ich ukazateli materidlnich podminek v Pol-
sku dokazuje, Ze mezi spolecensko-profesnimi skupinami se nejvyznamnéjsi rozdily projevu-
ji ve vybavenosti pfedméty dlouhodobé spotfeby a pak v bytové situaci. Prvkem, ktery je
diferencovan nejméné, je urovei pfijmu na jednoho élena domacnosti. Av§ak tento veobec-
ny obraz je nutno upfesnit. (Tabulka 1a.)

Zjisténi, ze nejsilnéj$i rozdily v Polsku se tykaji vybavenosti predméty dlouhodobé
spotfeby, je pravdivé, jestlize zdroven ukazujeme diferenciaci bytové situace. Materidlni
situace jednotlivych socidlnich skupin je totiZz nejvyraznéji svazana s bytovym komfortem.(5)
Dals$im diferencujicim Cinitelem je struktura vybavenosti pfedméty dlouhodobé spotieby.
Vzhledem k syntetické povaze ukazatele, jehoz pouzivaime pro charakteristiku diferenciace

(5) Velikost bytii v Polsku je negativné korelovana s ukazatelem komfortu, coz ovliviiuje vyrovnani
celkového ukazatele bytové situace. .
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Tabulka 1a: Pomérné hodnoty dil¢ich ukazateli materidlnich podminek Zivota (celek populace = 100)

Polsko 1986
Socialni skupina Pfijem na 7 Pfijem Vybavenost Bydleni
hlavu domacnosti domécnosti

celek 100 100 100 100
ekonomicky aktivni 105 106 104 97
zaméstnanci celkem 117 111 130 123
fidici pracovnici vyssi*) 120 107 151 135
fidici pracovnici stfedni*) 116 109 138 121
specialisté netechnici 114 112 134 125
administrativa**) 116 111 118 118
délnici celkem 99 103 96 95
délnici kvalifikovani 100 106 100 96
délnici nekvalifikovani 93 91 85 92
délnici ve sluzbach 104 111 99 101
délnici zemédélsti***) 82 79 68 81,
-soukromi rolnici - 95 102 86 1 7 i
kovorolnici 83 96 97 79
ostatni soukromnici 117 135 157 121
ostatni ekonomicky aktivni ' 120 - 138 147 77
ekonomicky neaktivni celkem 95 86 89 108
duchodci 99 80 76 109
Zeny v domdcnosti 83 90 102 105
studenti 98 103 124 109
ostatni ekonomicky neaktivni 81 81 91 77

*) v &s. souboru pouze jedna socidlni skupina
**) v &s. souboru skupina rozdélena podle vzdélani na dvé skupiny
***) zahrnuje i rolniky ze zemédélskych druzstev



ve vybavenosti pfedméty dlouhodobé spotieby. jsme provedli dodatecnou analvzu jehc
vnitfni struktury. V této analyze byly uvaZovany jednotiivé prvky vvbavenosti.(6)

Faktorova analyza ndm umoznila odiidit Sest hlavnich slozek. které celkem vysvétluji asi
50 % variantnosti vybavenosti predméty dlouhodobé spotieby. Zakladni diferencujici vy-
znam ma u skupiny ekonomicky aktivnich moderni stereofonni zafizeni. véz Hi-Fi a video.
Mezi diichodci ma zakladni diferencujici vyznam osobni automobil. U inteligence se osobni
automobil stava soucasti tfetiho faktoru, u délniki faktoru étvrtého. Osobni automobil je vidy
vysoce korelovan s jinymi drahymi predméty vybavenosti domacnosti.

Nizka zivotni droven je u délnikl indikovana obycejnou prackou a éernobilym televizorem,
u inteligence dokonce nedostatkem jakéhokoli vybaveni domacnosti.

Specifika domacnosti soukromé hospodaficich rolnikG zpisobuje, Ze se mezi hlavnimi
slozkami vysvétlujicimi varianty vybavenosti predméty dlouhodobé spotieby objevuji pied-
méty nutné pro jejich vyrobni ¢innost.

Zjisténé faktory ve vybavenosti predméty dlouhodobé spotreby u polskych duchedcti jsou
potvrzenim skutecnosti, Ze se Zivotni styl této skupiny li§i podle doby odchodu do dichodu.
Novi dichodci jsou v leps$i materidlni situaci a jejich vybavenost pfedméty dlouhodobé
spotieby je prodliouzenim situace z doby jejich pracovni aktivity. Pro chudsi dichodce je
typicka predevsim lednicka a vysavac.

Piijem na jednoho ¢lena domacnosti je v Polsku nejméné diferencovanym ukazatelem
celkové materidlni situace. Ponékud vyraznéjsi rczdily vykazuje celkovy pfijem domacnosti
(uvadime jej jako pomocnou charakteristiku). To souvisi se socidlni diferenciaci dvou znakl
domacnosti: poétu ¢lent domacnosti a poétu vydélecné éinnych ¢lenti. Vysledkem pusobnosti
téchto Ciniteld je znaény vzrist pfijmu na jednoho ¢lena domacnosti (ve srovndni s drovni
celkového pfijmu domdcnosti) pro vSechny skupiny inteligence. Naproti tomu dochazi
k poklesu poloZky v pfijmu na jednu osobu u v8ech skupin ob¢ant, ktefi pracuji v zemédélstvi.

Socidlni diferenciace materialni situace v Ceskoslovensku probiha ponékud jinak nez
v Polsku. Nejvice diferencovanym ukazatelem je pfijem na jednoho ¢lena domacnosti ; déle
pak je to vybavenost pfedméty dlouhodobé spotieby a nejméné se li§i bytova situace.
(Tabulka 1b.)

Situace v oblasti pfijmu je v Ceskoslovensku mnohem vyrovnanéjsi nez v Polsku,
pomijime-li dvé socidlni skupiny daného ¢lenéni spolecnosti — vyjimecné vysoky piijem na
hlavu je u pracujicich dichodct a mimofadné nizka tdroven piijmu se tykd rodin, kde je Zena
v domacnosti. Vezmeme-li v tivahu pouze osoby ekonomicky pracujici, je v Cc :koslovensku,
podobné jako v Polsku, pfijem na hlavu ukazatelem, ktery nejméné odlisuje jednotlivé
socialni skupiny.

Rovnéz v Ceskoslovensku jsme analyzovali strukturu vybavenosti pfedméty dlouhodol ¢
spotfeby.(7) Sestice vydélenych faktorii ukazuje na uréitou diferencovanost a jiné specifiky " e
srovnani s Polskem.

Prvni a druhy faktor vysvétluji v Ceskoslovensku 31-35 % celkové variance, zatimco
v Polsku u délnikd a inteligence 20 %. V obou zemich jsou zdrojem rozdili v oblasti

(6) Faktorova analyza typu VARIMAX.

(7) Seznam predmétli diouhodobé spotieby, ktery byl pfi vizkumech pouzit, neni v Polsku a v Cesko-
slovensku zcela stejny, aviak v analyzich jsme se snaZili jej maximalné sjednotit. Do rozboru byly
zahrnuty tyto pfedméty : obycCejna pracka, automaticka pracka, lednicka, mraznicka, vysavac, Sici stro),
cernobily televizor, barevny televizor, monoradio, stereoradio, monogramofon, stereogramofon, mono-
magnetofon, stereomagnetofon, osobni auto, motocykl, kolo, desky. knihy, kazety, video, Hi-F1, osobni
poditag, turistické poifeby (podrobné), sportovni potieby (podrobné). Pro zemédélce : koné raktor,
taha¢, vlek. ’
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Tabulka 1b: Pomérné hodnoty dil¢ich ukazatel materidlnich podminek Zivota
Ceskoslovensko 1984 '

Ptijem Celkovy Piedméty Bydleni
na osobu pfijem dlouhodobé
domacnosti spotfeby

ckonomicky aktivni

celkem 100 107 108 104
zaméstnanci celkem 106 107 129 118
fidici pracovnici ' 115 116 136 121
specialisté netechnici 99 103 134 122
specialisté technici 105 107 121 115
administrativa se S$ 103 107 125 118
délnici celkem 95 103 98 98
kvalifikovani délnici 97 105 102 100
nekvalifikovani délnici 98 ) 105 78 86
délrici ve sluzbach 93 101 98 100
semeédélsti délnici 93 112 87 . 81
clenové JZD 108 124 102 84
chonomicky neaktivni

celkem 99 83 82 91
pracu’iici diichodci 163 114 77 97
nepracujic dichodci 91 55 68 86
reny v domdcnosti 51 65 76 86

student 91 118 130 103




wess

vybavenosti sportovni potfeby a moderni rozhlasové a televizni pfijimace. Osobni automobil
neni zakladnim diferencujicim Ginitelem, zaujima dalsi (tfeti az étvrté) misto (kromé
dichodci v Polsku).

Vratme se k Gdajim z tabulek 1a, 1b. Obecne Ize soudit, Ze situace v Ceskoslovensku je
vyrovnanéjsi nez v Polsku.

Tento zavér plati s nékolika vyhradami. Rozdily v hodnotach jednotlivych ukazatelu
materialni situace mezi socidlné profesnimi skupinami jsou v Ceskoslovensku mpohem niZsi
v Grovni pfijmi na hlavu pouze u aktivné pracujicich. Disperze ve vybavenosti pfedméty
dlouhodobé spotteby je prakticky v obou zemich stejna a v celkové bytové sitvaci mnohem
vys$§i nez v Polsku. '

Rozdily mezi skupinami zji§téné v primérnych hodnotéch se zostiuji, provedeme-li analyzu
procentniho rozloZeni jednotlivych ukazateli materialnich Zivotnich podminek.

Aniz bychom se podrobné zabyvali vemi zjiSténymi nerovnostmi, mizeme udinit tyto
zavéry:

1. Jak v Polsku, tak i v Ceskoslovensku maji ekonomicky aktivni skupiny obyvatelstva lepsi
materidlni situaci neZ ekonomicky neaktivni (musime samoziejmé vyloudit jiZz dfive uvedené
vyjimeéné skupiny v oblasti pfijmt v Ceskoslovensku a skupinu vysokoskoldki v Polsku).(8)
Je viak itfeba zdiraznit skuteénost, Ze v obou zemich je relativné vysoky podil diichodci
s nadpriimérnou trovni bytové situace ve srovnani se skupinami ekonomicky, aktivnimi.

2. 'V obou zemich jsou hodnoty ukazateld materidlni situace Siroce chapané inteligence
(dusevmch pracovniki) vys$i nez u délnikd. Nejvyssi daroven vSech prvki materialni situace je
typxcla pro vedouci kadry a odborniky s vysokoskolskym vzdélanim. Ob¢as se i ti dostanou do
nizkych kolonek, ale pomérné zfidka. Pro délniky jako celou skupinu je charakteristicky jak
z hlediska primérné drovné, tak i struktury podilu jednotlivich prvki rozmér znaki jen
ponékud niZsi neZ primérny. Avsak tato skupina je vyrazné diferencovana. V Polsku maji
velmi nizkou materialni droven zemédélsti délnici (jsou zvlasté vysoce zastoupeni v nizkych
hodnotach u ptijmu na hlavu a u vybavenosti ptedméty dlouhodobé spotteby). V Ceskoslo-
vensku existuje veliké rozpéti u jednotlivych prvkl materidlni situace kvalifikovanych
i nekvalifikovanych délniki a u délnikii zemédélskych. Pro tyto dvé posledni skupiny je
typické velmi vysoké zastoupeni v kolonce ,,Spatnd bytova situace* a ,,slaba vybavenost
ptedmeéty dlouhodobé spotfeby*.

3. Faktorem, ktery vyrazné snizuje celkovou materidlai situaci lidi pracujicich v zemédélstvi,
je bytova situace.

5. Nékteré dalsi faktory ovliviujici materidlni situaci socidlnfich skupin
Pro vysvétleni diferenciaci v drovni materidlni situace : jisténych u jednotlivych socialné
profesnich skupin jsme si zvolili étyfi zakladni Cinitele :
1. pocet ¢lenli domécnosti,
2. vzdélani,
3. vék,
4. charakter bydlisté.

Pisobeni téchto Ciniteld jsme ovéfovali nejen na celém souboru respondenti, ale také
uvnitt zdkladnich socidlnich skupin.

Jak se ukazuje, rozsah diferenciace, ktery vysvétluji shora uvedeni ¢initelé u jednotlivych
prvkd materidlni- situace, je mimofidné vysoky, pokud jde o pfijem na hlavu u délniki

(8) Pro ¢ast vysokoskolaki Zijicich u rodici je typicky vysoky stuperi vybavenosti piedméty dlouhodo-
bé spotieby.
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Tabulka 2 : Procentni zastoupeni obyvatelstva na skdle zdimoZnosti (celkovy ukazatel podminek Zivota) v Polsku, Ceskoslovensku a Madarsku

Urovei materidlni Polsko Ceskoslovensko Madarsko
situace 1984 1981
1982 1986
Nedostatek 38,2 36,9 30,2 374
- hluboka deprivace 8,6 10,8 8.4 11,1
slaba deprivace 14,5 120 - 9,4 11,9
$patné Zivotni )
podminky 15,1 14,1 12,4 14,4
Prumérna situace 47,2 42,9 49,4 432
niz8i prumér 27,3 26,4 . 22,7 25,7
vysSi primeér 19,9 16,5 26,7 17,4
Dostatek 14,6 20,2 20,5 . 194
dobra materialni
situace 9,7 10,0 14,0 11,0
elitni Zivotni -
podminky 4,9 10,2 6,5 . 84

Prameny pro Madarsko : L. Beskid, A. Bokor, T. Kolosi,
Deprivation of Living Conditions in Poland and Hungary,
,,Sisyphus* vol. IV. Warszawa 1987.



a inteligence v Ceskoslovensku. Ostatni vysledky jsou v obou zemich podobné. V Polsku maji
uvedené charakteristiky nejvetsi vliv na bytovou situaci. Celkové je mozno zhodnotit vliv
vnéjsich ¢initeld takto:

— pro diferenciaci pfijmi na hlavu ma zakladni vyznam velikost domdcnosti (pocet osob)
korelovand zdporné:; na druhém misté je vzdélani, které u dichodcii hraje zasadni roli
(nahrazuje proménnou byvaié prislu$nosti k socidlné profesni skupiné):

— diferenciace bytové situace v obou zemich je zdvisla na nasledujicich faktorech, pfi¢emz
rozdilné je jen pofadi jejich duleZitosti: v Polsku je to 1. pocet osob, 2. charakter bydli§té. pro
nékteré socialni skupiny, 3. vzdélani ; v Ceskoslovensku 1. charakter bydlisté a 2. pocet osob
nebo vzdélani. Vyjmeme-li z celkové bytové situace v Polsku samotny komfort bydleni, pak je
poiadi faktorti v Polsku stejné jako v Ceskoslovensku ;

— vybavenost pfedméty dlouhodobé spotfeby je v obou zemich rozhodujicim zptisobem
diferencovana podle stupné vzdélani.

Skutecnost, Ze rozloZeni ukazateld Grovné materidini situace je ovlivnéno riznymi faktory,
m4 dal§i vyznamné disledky. Zavislost mezi jednotlivymi prvky je slabd. Projevuje se tu
dalekosahld dekompozice materidlni situace. To se tyka jak vysoké, tak i nizké urovné.
Napfiklad idaj o nedostatku v uréitém prvku materidlni situace neznamend, Ze by u jinych
prvkit nemohlo jit o primérnou a dokonce vysokou diroven. Podobné je rozporuplna situace
v oblasti dostatku. To md vyznamny vliv na hodnoceni celkové materidlni situace (predevsim
v Polsku).

Nekonzistentnost drovni diléich prvk materialni situace neni v Polsku ani v Ceskosloven-
sku ni¢im vyjimeénym. Zjitujeme ji s rdiznou intenzitou ve viech socialistickych zemich.

6. RozloZeni c¢eskoslovenské a polské spolecnosti podle celkového ukazatele materidlni situace

Globalni obraz rozloZeni obyvatelstva na $kale zamoznosti Polska a Ceskoslovenska je dosti
podobny (jesté jednou zde ptipominame, Ze analyzujeme vyhradné relativni hodnoty). Jinak
feceno, nedostatek v Polsku ma zcela jiny obsah v konkrétnim vyjadieni nez v Ceskosloven-
sku. Nasi analyzu mizZeme rozsifit o vysledky stejnych propoc¢ti pro Polsko z roku 1982
a Madarsko z roku 1981 a miZeme prohldsit, Ze se ve : koumanych zemich setkdvame
s podobnym procentnim zastoupenim rizné materidlni situace obyvatel. (Tabulka 2.)

v nedostatku. Na idkor této skupiny vzrostl podil obyvatelstva s primérnymi materialnimi
podminkami Zivota. Tato tendence je jesté vice zdiraznéna v materidlni situaci ekonomicky
aktivni ¢dsti populace.

Polsko se odlisuje jak od Ceskoslovenska, tak od Madarska tim, Ze ma nejvyssi podil
obyvatelstva ve skupiné charakterizované elitnimi Zivotnimi podminkami. Osmdesata léta zde

vers

wires

rozloZeni materidlni situace v Polsku v roce 1986 se vice ptiblizuje proporcim v Madarsku
z roku 1981 nez v Ceskoslovensku z roku 1984, ackoli v meznich bodech je diferencovano vice
nez tehdej$i madarské. Materidlni situage obyvatel v Ceskoslovensku je diferencovana
nejméné. V meznich bodech (hluboka deprivace a elitni Zivotni podminky) pfipomina
proporce v Polsku z roku 1982 (nejvyrovnanéjsi rozloZeni jaké kdy bylo v Polsku zaznamena-
no). Avsak nikdy jsme v Polsku nezaznamenali mezi pracujicimi tak nizké procento hluboké
deprivace jako v Ceskoslovensku.

Pokusime-li se o celkové shrnuti zjisténych rozdili v procentnim rozloZeni na $kdle
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zamoznosti, musime konstatovat, ze v Ceskoslovensku je ve srovnani s Polskem obyvatelstvo
posunuto vice smérem k vyssi drovni a soustieduje se blize sttedniho bodu. V Polsku se
koncentraci obyvatelstva v polohdch krajné vysokych. Vysledkem toho je. 7e primérna
hodnota zamoZnosti, propoctend pro obyvatelstvo cetkem a pro ekonomicky aktivni zvlast.
v Polsku &ini 3,97 bodu a 3,98 bodu, v Ceskoslovensku adekvatné 4,18 a 4,38 bodu. Z dosud
provedenych analyz miizeme vyvodit tyto zavéry:

1. Kombinace prvkt materialni situace, tj. celkovy ukazatel materialnich podminek zivota.
zmirnuje dfive zaznamenané rozpéti mezi jednotlivymi socidlné profesnimi skupinami.

2. V obou zemich (ale v Polsku mnohem vice) nese vysoké vzdélani a vedouci funkce vys§i
pravdépodobnost dosaZeni blahobytu. V obou zemich jsou nekvalifikovani déinici a zemédél-
ci (v Polsku soukromé hospodatici, v Ceskoslovensku élenové JZD) vysokym podilem
zatazeni v oblasti nedostatku. To je pfedevsim disledek jejich bytové situace (pfipominame,
Ze indikdtor odrazi komfort bydleni).

3. Vobou zemich bydleni na venkové zvySuje moZnost materidlni deprivace. Avsak v Polsku
je degradaéni vliv tohoto faktu mnohem vétsi nez v Ceskoslovensku.

4. Vliv véku je v Polsku a Ceskoslovensku riizny. V Polsku je pro dosazeni dobré materialni
pozice nejoptimalnéjsi stiedni vék (31—45 let), v Ceskoslovensku nad 45 let (tato zavislost se
tyka obyvatel celkem a jé vysledkem specifické materidlni situace pracujicich dichodct).

Pocet ¢lenti domacnosti vlastné nejostieji diferencuje materidlni situaci. Velmi dobrou
materidlni situaci jsme zjistili pfedevsim u lidi bezdétnych, v domacnostech o jednom nebo
dvou ¢lenech. Avsak jiZ jedno dité pisobi, Ze pravdépodobnost mit elitni zivotni podminky
klesa dvojnasobné. Sest a vice ¢lenti domdcnosti (Styfi a vice déti) znamena v podstaté $patné
Zivotni podminky azZ hluboky nedostatek.

Jak ze shora uvedenych zavérl vyplyvd, maji socialni zdroje Grovné materidlnich podminek
Zivota v Polsku a Ceskoslovensku spole¢né zakladni znaky. Pozorujeme-li uréité rozdily, pak
v diferenciaci, a ne v jejich sméru. Syndromem znaki. které obecné ovliviiuji $patnou
materialni situaci, je nizka kvalifikace spojend s délnickym charakterem prace nebo prace
v zemédélstvi, velky pocet déti v rodiné a skutecnost, Ze ob¢an bydli na venkové. Syndrom
znak ovlivitujicich velmi dobrou materidlni situaci je mala rodina. vysokoskolské vzdélani.
vedouci funkce a byt ve velkém mésté.(9)

Na zaver se podivejme na zdvislost mezi pozici na Skdle zamoznosti a pocitem napéti
v domécim rozpoctu.(10) Takovyto rozbor miize zachytit v obou zemich pouze stupen
zavislosti objektivnich a subjektivnich ukazateli. Nelze tedy podle toho soudit o nacionalnich
rozdilech v subjektivné hodnocené materidlni situaci. To vyplyva ze skutecnosti. Ze i kdyz
jsme si v obou zemich zvolili pro ukazatele podobnou situaci, obsah odpovédi je riizny.
Materialni blahobyt obyvatelstva v Polsku je nizsi nez v Ceskoslovensku. a proto tedy musi byt
také riizné hledisko. podie néhoz respondenti hodnoti zplisob hospodaieni a napéti domaciho
rozpoctu. Nékteré z odpovédi nenajdou ani pfibliznou analogii ve druhé zemi. napfiklad
v Polsku ndzor ..penize ndm nestadi ani na potraviny™ anebo v Ceskoslovensku . stavba
domku nepiekracuje moznosti nasi rodiny*. Kromé toho odpovédi. které se ve svém znéni
blizi, obsahuji v obou zemich rovnéz jiné predstavy o duané situaci. Av8ak t analvza zaméfena
vyhradné na vzdjemnou zavislost dvou pohledu na materidlni situaci. objektivizovancho
a Cisté subjektivniho, umoznuje vyvozovat nékteré vyvznamnd zaveéry. (Tabulka 3ua 3b)

(9) Je tieba ptipomenout, Ze ke stejnym zavéruam vedlo uvedend sroviani materiibng situace obvvatel
Polska a Madarska. To jen potvrzuje univerzalnost zjiSténych diferencujicich cinitelu.
(10) Skély pro vyjadfeni napéti v domacim rozpoctu obsahuji tabulky 3. 3b.
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Tabulka 3a: Souvislost mezi objektivizovanou materidlni situaci domdcnosti (Skdla zimoZnosti) a jejim
subjektivnim hodnocenim (Skdla odrdzZejici napéti v domécim rozpoctu)
Polsko 1986

1. Penize ndm nestaci ani na potraviny*)

2. Penize nam stadi skromné na potraviny, ale na ostatni nakupy nemiiZzeme pomyslet
3. Zijeme velmi tsporné, abychom si nasetfili na dilezitéjsi nakupy .

4. Zijeme Gsporné a penize nim zasadné stadi na vie

5. Staci nam vse bez zvlastniho Setfeni -

6. Hospodatime jinak

7. Tézko fici

Skila zamozZnosti

1 2 3 4 5 6 7
53.1 18,8 9,6 38 0,7 0,0 7,1
14.1 15,8 13,4 7.6 5,8 7,1 17,9

9.4 19,7 15,0 10,9 8,0 7,1 7,1
12,5 27,0 27.8 25,0 26,8 28,6 25,0

9.4 11,6 18,5 19,5 12,3 214 10,7

0,0 3.5 8,5 15,9 21,0 7,1 21,4

1,5 36 7.2 17,3 254 28,7 10,8

*) Znéni otdzky : Kterd z odpovédi nejlépe charakterizuje zpiisob hospodafeni s penézi ve Vasi doméc-
nosti?

|. Objektivizovand droven zamoznosti rodiny nenese s sebou vzdy odpovidajici subjektivni
hodnoceni situace. i kdyZ zavislost obou ukazateld je vysokd (v Polsku soucinitel korelace
RHO = 0.35. v Ceskoslovensku r = 0,33). Zavislost se mezi obéma charakteristikami materi-
alnich zivotnich podminek projevuje pouze na urditych stupnich. v uréitych hodnotédch obou
skal.

2. Nejsilnéjsi souvislost mezi objektivizovanou situaci a jejim subjektivnim hodnocenim
pozorujeme samoziejmé ve strednich hodnotach. To je normalni sociologicky jev.a proto mu
nevénujeme vice pozornosti.

3. Vysoky stupen korelace obou ukazatelll se vSak rovnéz projevuje mezi objektivnim
nedostatkem (1 + 2 + 3) a nazory vypovidajicimi o velmi silném napéti domaciho rozpo¢tu
(odpovédi typu 1 a 2). V obou zemich 56 % obyvatel relativi¢ chudych zaroven i takto
hodnoti svoji situaci. OvSem ostatni objektivné zijici v nedostatku se neciti v nijak horsi
situaci. a dokonce (pfedevsim v Polsku) hodnoti svoji zivotni droven velmi vysoko.
rizné. Za prvé je pro tuto skupinu lidi typické, Zze maji zpravidla velmi nizké potieby
a aspirace: za druhé nami zvolend konstrukce celkového ukazatele urovné zivotnich
podminek mize zpusobit. ze lidé. ktefi jsou uvedeni v kolonce nedostatku, maji jen ponékud
niz&i piijem. nez je stiedni Groven. Primérny pfijem na jednu osobu je totiz silné zkorelovany
s analyzovanym subjektivnim hodnocenim (Polsko RHO = 0.26, Ceskoslovensko r = 0.31):
za tieti se liSi zavislost mezi stupném zamozZnosti a pocitem napéti domaciho rozpodtu
v zakladnich socidlné profesnich skupindch: za ¢tvrté je moizné. 7e nepfesnosti v naSem
objektivizovaném ukazateli materidlnich podminek vyplyvaji predevsim z nepfesné uvede-
nych pfijmu v dotaznicich.

4. Nejslabsi zavislost mezi materialni situaci a jejim subjektivnim hodnocenim vidime
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I'abulka 3b: Souvisiost mezi objektivizovanou materidlni situaci domdcnosti ($kdla zimozZnosti) a jejim
Eybjektivnim hodnocenim ($kdla odrdzZejici napéti v domdcim rozpostu)
SSR 1984

1. Zijeme od vyplaty k vyplaté, pied vyplatou jiz mnoho nezbyva ani na jidlo, ani na
provoz domacnosti*)

. Pti béznych vydajich obvykle vyjdeme docela dobfe, ale jiz ndkup oSaceni nam
plisobi potiZe a musime si vyptjéit nebo vycerpat Gspory

. Splatem vyjdeme docela dobfe, miZeme i leccos uspofit, pfi nakupu zboZi dlouho-
dobé spotfeby viak musime vyuzit pajcky

. Nakup zbozi dlouhodobé spotfeby nam vétSinou necini problémy, ale auto nebo
nakladnéjsi dovolenou si jesté dlouho nebudeme moci dovolit

. Vsoucasné dobé miiZeme uvazovat i 0o pomérné nakladnych nakupech (auto apod.)

. Ani stavba rodinného domku v podstaté nepfevySuje moznosti nasi rodiny

SN R W N

Skalz zdanznosti

1 2 3 4 5 6 7
27,2 15,5 17,6 4 7.0 34 2,1
39,1 39,9 34,4 33,5 24.7 20,1 10,5

27,9 34,5 36,4 39,5 42,0 47,0 44,0

5,1 83 9,7 14,8 19,0 21,5 25,2
0,0 1,8 1,6 2.6 7,0 6,6 16,1

0,7 0,0 0,3 0,2 0,3 1,4 2,1

*) Znéni otazky : KdyZ se zamyslite nad souéasnou zivotni drovni své rodiny, co byste o ni mohl(a) fici?
Vyberte jen jednu z nésledujicich moznosti.

v nejvysSich stupnich zamoznosti. Pouze 15 % respondent(. ktefi maji v Polsku relativni
v Ceskoslovensku voli odpovéd typu 4, > anebo 6. Vnéjsi potieby, které se ¢asto utvateji
podle vzoril a aspiraci velmi zamozZnych lidi. pasobi, Ze dokonce elitni materidlni Zivotni
podminky nedavaji pocit zadostiu¢inéni (ve srovnani se situaci v zemi).(11)
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N Zprévy a informace

Informace o ¢innosti 13. vyzkumného vyboru ISA . Sociologie volného ¢asu*

1. Cinnost 13. vyzkumného vyboru je spojena v prvé tudé se jménem jeho zakladatele a prvniho
predsedy (ktery je dodnes ¢estnym piedsedou). znamého francouzského sociologa Joffre Dumazediera.
Jestlize sociologie volného Casu existuje jako specidlni disciplina, pak v mnohém diky jeho usili.

Sociologie v jeho pojeti je aktivni véda piispivajici ke spolecenské zméné: jeji neodmyslitelnou
soucasti je previzionistickd a decizionistickd dimenze.

Osobnost Dumazedierova ovlivnila dlouhodobé styl price a mySleni komitétu.

2. Saciologie volného ¢asu se po 1éta rozviji v oscilaci mezi dvéma poly : vzdy znovu se vraci k zakladnim
pochybnostem v otdzce vymezeni vlastniho pfedmétu. v otdzce teorie volného Casu a soucasné se
tematicky rozvétvuje a specializuje. Vyzkumny komitét hleda riizné organizacni formy, jimiz tento typ
vyvoje podnécuje. Nejvétsi prednost, kterou disponuje. je moznost vytviafet mezindrodni intelektudlni
obec, moZnost mondializovat intelektualni potencidl.

V rdmci komitétu byly napfiklad vytvofeny dlouhodobé zaméfené pracovni skupiny. Vytvateji
predpoklady pro systematictéjsi spolupraci v nékterych klicovych tématech. jako jsou:

— socidlni ¢asy

— volny ¢as a Zivotni styl

— volny ¢as a krize )

— volny &as, turismus a Zivotni prostfedi
— vysvétlujici rysy volného ¢asu.

Vsechny uvedené skupiny se dnes podileji na pripravé programu desiti zaseddni na pfistim kongresu ISA
v Madridu. Pfipravuji tfi kolektivni publikace. které zde budou diskutovany:

Leisure and Economy ‘

Trends in Sport : a Multinational Perspective

Life Styles and Leisure

Komitét ma svoji tradici i v tom, Ze inspiruje mezinarodni komparativni vyzkumy. Nedokonéeny prvni
pokus o srovndvaci mezindrodni a mezisystémovy vyzkum z Sedesdtych let pokracuje dnes v sérii vétsich ¢i
meng§ich srovnavacich vyzkumi, zaloZzenych na riznych metodach. Metodologii srovnavacich vyzkuma se
navic systematicky vénuje anglickd sociolozka L. Hantraisova.

Dalsi forma, jejimz prostrednictvim komitét pfispiva k obohaceni védeckého Zivota, jsou mezindrodni
sympozia pofddand mezi svétovymi kongresy. Prvnise konalo v CSSR ve spolupracis UFS CSAV (Liblice
1985) k tématu Volny éas, Zivotni styl a rozvoj kultury. Druhé v roce 1989 ve spolupraci s Univerzitou
Jaipur v Indii k tématu Volny ¢as a socidlni zména.

Koneéné z iniciativy a pod redakci vykonného sekretaie T. Kamphorsta (Holandsko) vydava komitét
vlastni informaéni bulletin Leisure Newsletter. Informuje systematicky o vSech novinkdch. at jiz jde
o recenze novych publikaci, pfehledy planovanych mezinarodnich i vétsich narodnich védeckych setkdni.
zpravy z téchto setkdni a informace o vyzkumech.

3. K tradici komitétu patfi i snaha vyjit za hranice védeckého zkoumani a spolupracovat s riznymi
mezinarodnimi organizacemi. jejichZ funkci je ovliviovat politiku volného ¢asu. Sem patii predevsim
spoluprace s ELRA (European Leisure and Recreation Association) a WLRA (World Leisure and
Recreation Association). Je to zajimavé a podnétné spojeni. V téchto organizacich se totiz schazeji védci
spolu s managery, politiky, architekty a urbanisty, aby diskutovali velké problémy volného casu
v soucasném sveté.

4. Po celou dobu svého trvani je komitét otevieny dialogu Zapad-Vychod. jemuz se vzdy dafilo. diky
tolerantni atmosféfe vzdjemného respektu. Také sloZeni vedeni komitétu vzdy indikovalo zminénou
atmosféru (polska sociolozka Anna Olszewska byla po dvé obdobi piedsedkyni. B. Filipcovad (CSSR). G.
Fukdcz (MLR) jsou dlouholetymi éleny vedeni).
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V posledni dobé (za piedsednictvi S. Parkera z Velké Britdnie) se dati rozsitovat okruh ¢leni komitétu
ve dvou smérech : ptiliv mladych sociologit a sociologil rozvojovych zemi.

Blanka Filipcova

Informace o ¢innosti 28. vyzkumného vyboru ISA ,,Socidlni stratifikace a mobilita*

Vyzkumny vybor 28 patfi mezi ty, které sdruzuji natolik védecky plodné sociology. ze pro jednotlivce
je obtizné obsihnout viechny dosazené vysledky, permanentné sledovat dosazeny pokrok v mnoha
oblastech vyzkumného zdjmu. Proto se soustfedime pouze na informace. které jsou pro praci tohoto
komitétu podle naseho ndzoru charakteristické pro obdobi uplynulych péti let. pficemZ ptipoustime. ze
nami provedeny vybér profilujicich védeckych aktivit a vysledki je zatizen zna¢nou davkou subjektivity.

Zasedani RC28 se konaji pravidelné dvakrat roéné a podle mista konani jsou nav§tévovany asi tficeti az
sedmdesati aktivnimi icastniky. Samozfejmym standardem 1casti je dstni i pisemna prezentace piivodni-
ho a nového vysledku. Jadro téchto vystoupeni tvofi empirické analyzy vénované problematice socidlni
nerovnosti, stratifikace, mobility, tfidni a vzdélanostni struktury atd. Specifickym rysem je znaéna
metodologicka vyspélost analyz i béZné pouZivdni viech pfiméfenych statistickych metod, zejména vSak
téch, které jsou urceny pro testovani hypotéz a adekvatnosti konstruovanych vykladovych modeld.
Védeckd poctivost a erudice i hloubka a ostrost védeckych diskusi jsou typické pro kazdé zasedani
i vétSinu referatd.

V teoretické poloze bylo moZno zhruba od pociatku osmdesatych let zaznamenat ur¢ity posun. Dfive
pfevaZovaly stratifikaéni koncepty, reprezentované pfedeviim ,,americkou*‘ $kolou, navazujici na tradici
Blau a Duncana a opirajici se do znacné miry o Parsonsovy teoretické pfistupy. Zakladni testované
hypotézy se v tomto sméru vyzkumu opiraji o teze o industrializaci, rozSifovdni univerzalismu. pfechod od
dominujici role alokaénich mechanismi k meritokratickym principtim, pfechod od askriptivnich kritérii
pro dosahovani pozic a statusu ke kritériim vykonnym a zasluhovym. Kromé tradi¢niho vyzkumu socidlni
mobility jsou typickym reprezentantem tohoto sméru analyzy determinant procesu dosahovani vzdéla-
nostnich a socioprofesnich pozic a statusu a jejich vykladové modely (status attainment models).
postavené na vyspélych statistickych metodéach kauzalniho modelovani. Za véechny protagonisty tohoto
sméru jmenujme alespon R. M. Hausera, jehoZ védecky zdbér je viak daleko Sirsi.

Vyznamnou protivdhu tomuto sméru vytvofila v poslednim obdobi ,.evropska‘ §kola. podle niz osou
vykladu socidlnich nerovnosti a jejich reprodukce je (v rozporu s ndzvem vyzkumného komitétu) tiidni
struktura spolecnosti a ktera se opira o nékteré teoretické postulaty klasického marxismu a post- ¢i
neomarxistické sociologie. Pfednim reprezentantem tohoto sméru je napfiklad J. H. Goldthorpe.
Tematicky je takto zaloZend vyzkumnad orientace zakladem rozsahlého komparativniho vyzkumu sociadlni
mobility ve vyspélych zemich, zndmého pod nazvem CASMIN (comparative analysis of social mobility in
industrial nations), ktery je mimochodem sponsorovan zapadonémeckou automobilkou Volkswagen. Jde
o projekt pfindsejici celou fadu zasadnich vysledkil — dosud bylo pfipraveno nejméné dvacet pracovnich
stati. z nichz fada byla jiZ publikovdna v odbornych Casopisech. Pfipravované monografie z tohoto
projektu budou s velkou pravdépodobnosti vyznamnymi mezniky ve vyvoji této oblasti sociologie,
podobné jako jimi byly Blau a Duncanova American Occupational Structure a Featherman a Hauserova
Opportunity and Change.

Koneéné treti profilujici téma ~ nejmladsi a nejbouflivéji se rozvijejici — predstavuji tzv. analyzy
zivotnich historii. historii uddlosti (life history. event history, life courses analysis). Metodologicky maji
své kofeny v biologickém, ekonomickém a demografickém vyzkumu a jejich cilem je pfedevs§im odstranit
zjednoduseni imanentni viem . klasickym* pfistuplim, tj. pojeti statusu ¢i tfidni pozice jako vice ¢i méné
stabilni proménné a nahradit je dynamickym modelovanim prabéhu socidlniho Zivota jedince. ktery
.statické™ fezy nemohou postihnout. Vybereme-li opét pouze jednoho reprezentanta tohoto sméru. pak
je jim Karl-Ulrich Meyer, vedouci redaktor u nds bohuzel prakticky neznamého European Sociological
Review.

Typickym rysem uplynulého obdobi je vyrazna koncentrace na komparativni projevy a nalyzy a urcity
istup od ndrodné specifickych problémid a studii. Podminky pro zapojeni do téchto komparativnich
projekti jsou obvykle znacné ..tvrdé™ : jde pfedevsim o disponovani kvalitnim datovym souborem. ktery
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muze byt poskytnut viem icastnikim projektu, dobrou metodologickou pfipravenost narodnich partici-
pantu a jejich schopnost pravidelné produkovat kvalitativni vysledky, samozie jmosti je statistickd erudice
a schopnost pouzivani nejvyspélejsich i nejnovéjSich metod a technik. .

Komparativni perspektiva je vynucena obecnéjsim charakterem fesenych otazek, snahou odhalovat
spoleéné, do jisté miry univerzalni rysy socidlni, tfidni a stratifikacni strukturace vyspélych spole¢nosti,
jejiho utvafeni a vyvoje. Toto usili zagina pfinaset prvni hluboké vysledky. Typickym ptikladem muze byt
napfiklad vice nez desetileté intenzivni testovani dnes jiZ vSeobecné znamé tzv. FJH (Featherman, Jones
a Hauser) hypotézy o zasadni podobnosti endogennich mobilitnich rezimd, které, jak uz to obvykle byva,
v pribéhu vyzkumu modifikovanou verzi této hypotézy potvrdilo. Jednim z klicovych faktori, na néz je
soustfedéna pozornost, je vliv politickych a stdtnich opatfeni a zasahli sméfujicich k oslabovani danych
nerovnosti a zméné mechanismi jejich reprodukce. Hlub$im feSenym problémem jsou meze, moznosti
a efektivnost cilevédomého spolecenského ovliviiovani strukturnich procesi. Z naseho hlediska zajimavé
a jisté znacné piekvapivé je zjiSténi, Ze ani zatazovani socialistickych zemi do souboru testovanych zemi
(jde ptedeviim o Madarsko a Polsko) obvykle zdsadné nemodifikuje vysledky. nenuti vytvaret specificky
socialistické vzorce, modely apod. Jinak feceno, hladina a vzorce socidlnich nerovnosti. alespon tak jak
jsou v danych empirickycn analyzach zachyceny, se v socialistickych zemich podstatné neodliSuji od téch,
které analyzy identifikuji ve vyspélych zapadnich zemich.

Dal$im zajimavym momentem z posledniho obdobi je snaha pfekro¢it . klasicky** tematicky ramec
vyzkumu, hledat nové oblasti, v nichz lze studovat socialni nerovnosti, jejich kofeny a projevy. a spolu
s tim i snaha o hlubSi pochopeni mechanismi jejich utvafeni. Komparativni perspektiva je v tomto dsili
pfirozené cennym nastrojem. Jako pfiklad uvedme projekt organizovany H. B. G. Ganzeboomema D.J.
Treimanem Koreldty socidlni stratifikace a Zivotni styl, ktery je soustfedén pfedev§im na projevy
socidlnich nerovnosti a diferenciace v oblasti Zivotniho stylu a jejich zdroje v sucidlni struktufe ¢i
stratifikaci spolecnosti a roli integra¢niho transferu a transmise ve formovani danych rozdild a nerovnosti.
Prvni vysledky byly prezentovany na zaseddni RC28 v dubnu 1989 v Utrechtu. Druhy, pravé startujici
projekt je zaméfen na testovani vlivu §kolskych a vzdélanostnich reforem na sniZovani relativnich
nerovnosti v pfistupu ke vzdélani ve vyspélych zemich (organizitory projektu jsou Y. Shavitt a P.
Blossfeld). Podobné jako v prvnim ptipadé jde rovné? o komparativni projekt, do néhoz je predbéiné
zahrnuto vice neZ deset zemi. Vysledky obou projektil budou prezentovany na zvlastnich sekcich zasedani
RC28 béhem svétového sociologického kongresu v Madridu.

Participace sociologi ze socialistickych zemi na praci komitétu neni vyrovnana. Tradiéné dobrou pozici
si diky Casté ucasti na zasedanich a kvalité prezentovanych analyz udrzuji polska a madarska sociologie
(diikazem prestize madarské sociologie je i skute¢nost, Ze v uplynulém obdobi byl napfiklad prezidentem
komitétu R. Andorka). Sociologové z ostatnich socialistickych zemi se na zasedanich objevuji jen zfidka.
Pozici Ceskoslovenska charakterizuje, coZ neni neobvyklé, znaény rozpor mezi instituciondlni bazi

(1) Do poloviny osmdesatych let vytvdfela v RC28 povédomi o ¢eskoslovenske sociologii prakticky
pouze prace P. Machonina a kol. Ceskoslovenskd spoleénost, zprostiedkovana statémi P. Machonina a Z.
Safafe. které byly publikovdny v mezinarodnich asopisech. V poslednim obdobi byly na komitétu
prezentovany nasledujici pfispévky : P. Matéji Democratization of Education and Educational Mobility
in Czechoslovakia and Hungary (Budapest 1984), P. Matéjii: On Some Problems of Cross-System
Comparisons of Educational Mobility (Rim 1986), 1. Gabal : Cultural and Educational Reproduction in
Czechoslovakia (Norimberk 1987), I. Gabal a M. Boguszak : Development of Educational Homogamy in
Czechoslovakia (Berkeley 1987), J. Peschar a P. Matéji : Level and Opportunities in Czechoslovakia and
the Netherlands. Hope for Educational Reforms? (Madison [988). P. Matéji a M. Boguszak:
Residential and Class Mobility in Czech Lands and Slovakia. An indirect test of industrial and systemic
effects on class mobility (Utrecht 1989), M. Boguszak a I. Gabal: Historical and Systemic Change and

Individual Response : the Case of Educational Homogamy and Heterogamy in Czechoslovakia (Utrecht
1989). M. Boguszak : Transition to Socialism and Interegenerational Class Mobility. The Model of Core
Social Fluidity Applied on Czechoslovakia (Utrecht 1989), P. Matéju: Family Effect of Educational
Attainment in Czechoslovakia, Hungary and the Netherlands. Cultural and economic resources of
inequality in comparative perspective (Utrecht 1989).
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a individudlni aktivitou. Ceskoslovenské uéasti nebrani pouze nedostatek finanénich prostfedki pro
fadové pracovniky, ale i slozité administrativni bariéry pro ¢lenstvi. Exekutiva komitétu nastésti prihlizi
pfi udélovani ¢lenstvi k zdjmu a zejména k aktivité uchazeci na zaseddnich. Diky tomu jsou. bez ohledu
na zminéné bariéry vytvafené k tomu pfisluSnymi Gfady, za ¢leny komitétu povazovani tfi sociologové : P.
Matéjh (od roku 1984). I. Gabal (od roku 1987) a M. Boguszak (od roku 1989). Od roku 1984 jsou na
zaseddnich komitétu viceméné pravidelné diskutovany i eskoslovenské pfispévky.(1) Ac¢koliv z hlediska
publikaci v mezindrodnich ¢asopisech je v dané oblasti éeskoslovenska sociologie nadale exotem, je
mozné konstatovat, Ze jednim z vysledki trvalého usili o zapojeni do price komitétu je i tcast
¢eskoslovenskych sociologli na dvou ze tii vy$e uvedenych projekti komitétu (na projektu Koreldty
socidlni stratifikace a Zivotni styl participuji M. Boguszak, I. Gabal a P. Matéjti, na projektu orientovaném
na vzdélanostni mobilitu spolupracuji M. Boguszak a P. Matéji). Vysledkem systemati¢téjsi ceskosloven-
ské Gcasti na praci komitétu je i nabidka, aby UFS CSAYV uspotddal jarni zasedani v roce 1991 v Praze.

Zavérem pfipojme pozndmku o osobnich postojich autori této informace k préci komitétu. Souhlasi-
me s vét§inou ¢lenll komitétu v tom, Ze otazky stupné a povahy socidlnich nerovnosti a zdroji jejich
reprodukce v jednotlivych spolecenskoekonomickych systémech, stejné jako otazky spojené s konceptu-
alizaci socialni spravedinosti patfi k profilujicim tématim soudobé sociologie. Ptestaly pfitom byt
akademickym tématem, coz mimo jiné znamend, Ze fefeni téchto otazek mad vice ¢i méné tésny vztah
k fedeni existujicich socidlnich problémd. Individudlni angazovanost a osobni nazor se vSak na tomto poli
stavaji plodnym piispévkem pouze za pfedpokladu solidni védecké prdce, a to bez ohledu na to, zda se
jedna o ptispévek k feseni teoretickych otazek nebo o empirickou analyzu (idedlem stale zdstavd spojeni
teoretického konceptu s empirickou analyzou).

Angazovanost osobniho postoje ¢ ndzoru viak neospravedliuje pomijeni ¢ dokonce ignoraci
dlouhodobé kumulovaného teoretického a empirického poznani. Cim dislednéji je z prace komitétu
odstrafiovdna politicky ¢i ryze ideologicky ladéna konfrontace (pokusy o cisté ideologické ¢i politické
zneuziti dat ze socialistickych zemi byly vidy ostie odsouzeny a prakticky se jiz neobjevuji), tim vétsi
diraz je kladen na vécnost diskuse a védeckou angaZovanost. Jak tato angaZovanost, tak zpusob
argumentace, vécné vedeni diskuse, respektoviani odli§nych stanovisek i dlouhodobe navazovani jiz

dosazené vysledky pro nas mohou byt vzorem.
Marek Boguszak, Ivan Gabal, Petr Matéji

Informace o ¢innosti 34. vyzkumného vyboru ISA ,,Sociologie middeze*

Vyzkumny vybor Sociologie mlddeze byl ustaven jako 34. vybor Mezindrodni sociologické asociace. Jeho
zaloZeni vyplynulo z rostouci pozornosti vénované otazkam mladeZe na svétovych kongresech ISA. Jiz do
programu kongresu ve Varné v roce 1970 bylo zafazeno zasedéni pracovni skupiny MlddeZ — faktor zmén,
které probéhlo ve tfech sekcich. Vyznamnou ilohu zde sehrala iniciativa zdpadonémeckého sociologa
René Koniga. Nasledné organizac¢ni kroky vSak neumoznily konstituovat na zdkladé této pracovni
skupiny vyzkumny vybor. Zminéné organizacni nedostatky i mala kontinuita prace v obdobi mezi
kongresy se projevily v tom, ze v roce 1974 na kongresu v Torontu byla do programu zafazena pouze
jednani pracovni skupiny Problémy mlddeZe a ad hoc skupiny Sociologie mlddeZe. Tato ad hoc skupina
byla utvofena pod vedenim O. Badiny z Rumunska. V roce 1975 poZzadalo 45 icastnikt zminéné ad hoc
skupiny exekutivu ISA o ustaveni vyzkumného vyboru a v témze roce byl vyzkumny vybor skutecné
ustaven. Jeho pfedsedou se stal O. Badina.

Na prici vyboru se v nasledujicim obdobi velmi intenzivné podilel Ustav védeckych vyzkumi mladeze
v Sofii a Némecky dstav mlddeze v Mnichové, ktery od roku 1981 zacal vydavat Mezindrodni zpravodaj
pro vyzkum mlddeZe (BIR).

Rozvoj prace 34. vyboru viak lze datovat predevsim od kongresu v Mexiku v roce 1982. Zde se seslo
pies 100 vyzkumnikd, ktefi jednali v $esti sekcich. Piedsedou byl zvolen teditel Ustavu védeckych
vyzkumd mladeze v Sofii prof. P. E. Mitev. )

Cinnost vyboru se pak systematicky zaméfila na rozvoj sociologie mladeze v mezinarodnich kontex-
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tech. Uskutecnila se fada védeckych konferenci, byly realizovany mezinarodni vyzkumné projekty,
vydany spolecné publikace apod.

V tomto duchu se rozvijela dalsi préce i po svétovém kongresu v New Delhiv roce 1986, kdy predsedou
byl zvolen prof. J. Hartmann ze Svédska.

Za nejvyznamné&j$i mezinarodni projekt Ize v soucasné dobé povaZovat vyzkum Evropskd mlddeZ
a nové technologie, na jehoZ feseni se dnes podili 14 zemi, véetné Ceskoslovenska. Koordinaci tohoto
projektu pfevzalo Evropské koordinaéni stfedisko pro vyzkum a dokumentaci v socidlnich véddch ve
Vidni.

Pro 1éta 1987-1990 bylo do planu védeckych aktivit 34. vyboru zafazeno 25 konferenci. Mistem jejich
konani byly nejen evropské zemé, ale i Egypt, Izrael, USA, Uruguay, Indie, Cina a Austrilie.

Jedna z téchto konferenci se v roce 1988 konala v Domé védeckych pracovniki v Liblicich.
Ceskoslovenské sociologicka spolecnost CSAV, Ustav marxismu-leninismu Karlovy univerzity a Ustav
pro filozofii a sociologii CSAV uspofadaly konferenci Socidlni rozvoj mlddeZe a jeji perspektivy. Pii této
piilezitosti zasedalo i predsednictvo vyzkumného vyboru.

Od pocatku roku 1989 byla price vyboru zaméfena na pfipravu programu sekci vyzkumného vyboru
pro Svétovy kongres v Madridu. Kromé dvou pracovnich jednéni vyboru je planovédno 11 sekci, jejichz
zaseddni probéhnou od 9. do 12. ¢ervence. Tfi z nich byly pfipravovany ve spoluprdci s dalSimi
vyzkumnymi vybory (s vyzkumnym vyborem 04 : Sociologie vzdéldni,vyzkumnym vyborem 06 : Vyzkum
rodiny a s vyzkumnym vyborem 30: Sociologie prdce), které tematicky navazuji na otdzky vyzkumu
mladeze.

Znacnd pozornost byla vénovéna i organiza¢nim otdzkdm, mimo jin¢ i piiprave voleb do pfedsednictva
vyboru pro obdobi po kongresu v Madridu.

Zavérem je mozné konstatovat, Ze pfiprava kongresu byla GspéSnym vyusténim systematické ctyrleté
prace vyboru. Je proto moZné ocekavat, Ze problematika mladdeZe bude vyznamnym pfinosem pro feSeni
zdkladniho tématu kongresu Sociologie za jeden svét — jednota 2 riiznorodost.

Dalibor Holda

Moskevska konference o soudobé zépadni sociologii

Pravidelnym kaZzdoro¢nim setkdnim pokracovala &innost problémové komise mnohostranné spoluprace
akademii véd socialistickych zemi, ktera se zabyva realizaci projektu Metodologické problémy studia
soudobé zdpadni sociologie. Moskevské setkdni sociologi Sesti zemi probéhlo ve dnech 16.-20. fijna
1989. Ceskoslovensk4 delegace mohla hned v dvodu predlozit prvni vysledek dosavadai price - sbornik -
Soudob4 teoretickd sociologie na Zdpadé (Ptispévky ke kritické analyze). ktery vydal Ustav pro filozofii
a sociologii CSAV jako svou interni publikaci. Sbornik podédva dosti pfesnou piedstavu o tom, jak je
¢innost komise orientovdna tematicky, jaké jsou charakteristické rysy pouZité metodologie a v éem vécné
spocivd zména v pfistupu ke studiu, tedy analyze a védecké kritice soudobého nemarxistického
sociologického mysleni. ProtoZe témér viechny stati ve sborniku publikované byly pfedmétem moskev-
ského jednéni, podame alespori jejich struénou charakteristiku.

Sbornik uvozuje programova studie sedmi polskych sociologl vedenych Edmundem Mokrzyckim,
ktery se setkdni v Moskvé bohuzel neicastnil — Metasociologické vychodiska nejnovéjsich teoretickych
tendenci v sociologii. Pfes nevelky rozsah je studie informaéné mimofadné bohatd a metodologicky
neoby¢ejné podnétnd. Pfedeviim uvadi soudobou sociologii do celkového kulturniho kontextu (Marian
Kempny), pak analyzuje kategorii kaZdodennosti jako zdklad interpretativnich tendenci v moderni
sociologii (Jan Poleszczuk), uvadi sociologii do vztahu k sémiologii (Anna Giza) a historiografii (Joanna
Kurczewska), zkoumd na pfikladu koncepce lirgena Habermase kritické funkce sociologie v moderni
spole¢nosti (Joanna Sujecka)a v zavéru formuluje primo fundamentélni epistemologicka témata moderni
sociologie ve studiich Edmunda Mokrzyckého (Tzv. silny program sociologie védéni) a Heleny
Kozakiewiczové (Epistemologicky fundament sociologie : klasické zdroje obtizi nové sociologie). Na
moskevském setkdni nebyl posuzovdn dalsi text H. Kozakiewiczové, ktery je ve sborniku publikovan,
totiz tivaha o vztahu mezi sociologii a filozofickym realismem (na pfikladu sociologie W. Outhwaita). ale
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podstatné rozsifena a prohloubend varianta epistemologické | kritiky sociologického rozumu*, jiz se
autorka nékolik let intenzivné zabyva. Studie ceskoslovenské sociolozky Dilbar Alijevové, Formy
historické sebereflexe v soudobé nemarxistické sociologii, byla beze zmén pfijata vSemi sociclogy
pfitomnymi na moskevském setkdni a pravem charakterizovana jako pfiklad vysoce profesiondiné
odvedené prace. ba dokonce jako standard, ktery by mél byt zdvazny i pro ostatni ¢leny autorského
kolektivu. Studie D. Alijevové otevird komplex naprosto zdsadnich otdzek metodologické a metateore-
tické povahy, bez jejichz feseni, nebo alespon pokusu o né, se nelze pri studiu zapadni sociologie pohnout
vyznamnéji dopfedu. Jde o takové otdzky, jako je problém vztahu teorie a historie, stanoveni kritérii
klasifikace sociologickych smérl a $kol, paradigmaticky pfistup ke studiu déjin sociologie atd. Druhy
ceskoslovensky pfispévek ve sborniku publikovany, totiz stat Miloslava Petruska, Koncepce kulturniho
kapitdlu v soudobé zdpadni sociologii, na moskevském setkani byla sice pozitivné ocenéna, diskutovdna
viak byla jind studie téhoz autora, totiz analyza sport, které se v soudobé zdpadni sociologii vedou kolem
tzv. teorie strukturace Anthonyho Giddense. V definitivni verzi bude stat jesté dopinéna o charakteristiku
nejnoveéjsi prace A. Giddense, jez md povahu syntetického kompendia, aby bylo mozno odpovédét —
tieba hypoteticky — na otazku, zda Giddensova teorie je skuteéné teoretickym objevem nebo pouze
verbalné odlinou variantou tezi, jez jsou vice méné ddvno znamy z jinych koncepci a smérii. M. Petrusek
poukdzal na nékteré pfimo se vnucujici analogie s pracemi J. L. Fischera a I. A. Blahy, jeZ pohfichu
Giddens oviem zndt nemohl. Také studie Alexandra Filippova, Filozofickd antropologie a teoretickd
sociologie, byla v Moskvé diskutovdna a v zdsadé bez podstatnych vyhrad pfijata. Tematicky komplex
tykajici se fenomenologické orientace v soudobé sociologii je ve sborniku reprezentovan mimofadné
fundovanou studii némeckého sociologa Michaela Thomase o aktuélnich trendech a pojetich fenomeno-
logicky orientovanych sméri sociologické teorie v NSR, kolem niz se na moskevském setkani vedla
zajimava a plodna diskuse. Napfiklad Lena Rutkevi¢ové formulovala nékolik vyhrad k Thomasovu pojeti
vztahu némecké fenomefologie a americké fenomenologické sociologie, které viak autor studie poucené
a vécné vyvratil. Stat Koljo Koeva z Bulharska Cizota jako kontext a jako problém soudobé spolecenské
védy na Zipadé je prikladem sociologické esejistiky na mimotadné vysoké irovni vécné i jazykové. Takto
byla také v diskusi posuzovana, autorovi bylo nicméné doporuceno, aby pro potfeby spolecné publikace
doplnil nékteré informace a bibliografické udaje, bez nichzZ je text pro nezasvéceného ¢tenare misty malo
srozumitelny. Studie Ivana Muchy z pravnické fakulty Univerzity Karlovy o Luimannové ambiciéznim
teoretickém projektu v Moskvé diskutovdna nebyla, protoZe ¢eskoslovenskd delegace neméla k dispozici
rusky preklad. Studie Vladimira Miillera o vefejnosti jako prostoru komunikativniho jednani v sociolo-
gické interpretaci Jiirgena Habermase, kterou autor pro poticby spoleéného projektu dale propracoval,
byla piijata s doporu¢enim, aby byla doplnéna o informaci o diskusich a sporech kolen Habermase
v duchu obdobném, jako je koncipovin , spor kolem Giddense* ve studii Petruskové.

Kromé téchto studii, jez jsou zarazeny ve sborniku, ktery byl kolegim v Moskvé predlozen, byla
diskutovana studie Georgije Foteva z Bulharska o zdkladnich tendencich v soudobé americké sociologii.
Fotev jako centrdini metodologické a metateoretické téma s vyraznymi etickyni konsekvencemi
formuloval problém vztahu mezi toleranci a diskusi v moderni sociologii a pokusil se odpovédét na otazku,
.jak je mozny dialog v pluraljstické sociologii‘. Sdm fakt teoretického pluralismu v zapadni sociologii
Fotev na rozdil od tradiéniho pojeti (a to jak marxistického, tak ,.kuhnovského*) interpretuje jako
stabilizujici faktor, ktery sdim o sobé neindikuje a ani v minulosti neindikoval Zadnou vnitrovédni «rizi.
Prdvé toto téma - téma multiparadigmatické struktury moderni sociologie — bylo jakousi éervenou niti,
kterd prochdzela vSemi dny intenzivnich diskusi. Fotev navrhl nékolik orienta¢né formulovanych dilemat
soudobé sociologie (v jeho pojeti jde predevsim o dilemata teoretickd — empirickd, pozitivisticka -
antipozitivistickd, mikro — makrosociologickd orientace), jez pak byla v dalsi diskusi modifikovana
a dopliovdana (napf. rumunsky sociolog Stefan Costea navrhoval sociologické dichotomie tfidni —
akademickd, angazovana — ,.valuefree™, orientovand na obecné problémy spoleénosti — orientovana na
zkoumani konkrétni spoleéenské formace, sovétsky sociolog Svetozar Efirov doplnil dichotomii narodni-
ho a vielidského atd.). Rumunsti seciologové predioZili studie, které vétsina ostatnich ucastniki znala
z Prahy. totiz studii o dialektice ndrodniho a univerzalniho Stefana Costea a studii lona Ungureanu.
Paradigmatickd struktura soudobé zdpadni sociologie. Obé studie byly v zdsadé akceptovany.

Na setkani v Moskvé, které fidil furij Davydov, vystoupilo dale nékolik sovétskych sociologi, ktefi
prednesli teze svych kapitol budouci spolecné publikace. Alexandr Kovaljov se zamysle' nad osudy
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evolucionismu v pfirodnich védach a sociologii, Jurij Davydov podrobné komentoval své teze Soudobd
sociologie pfi hleddni svych vychodisek a Svetozar Efirov vyvolal vdsnivy spor o svou koncepci narcistické
interpretace tradi¢ni marxistické kritiky soudobych zapadnich teorii. V této souvislosti se ostfe diskutova-
lo nejen o tom, co je to .tFidni pfistup v sociologii’, ale také o celé fadé vysoce aktudlnich politickych
otazek. jak ostatné v dnesni Moskvé ani nijak neni mozné. Ke smifovéni rozpalenych hlav zejména pii
diskusich o politicky exponovanych problémech piispival svym neobycejné kultivovanym pfistupem
Genadij Batygin. Posledniho dne jednani se iicastnil také feditel Sociologického iistavu AV SSSR
Alexand: Jadov, ktery viak nevystoupil s pomérné obvyklou feditelskou zdravici, ale okamzité se vécné
a proJuktivné zapojil do diskusi, které se prave vedly o dezideologizaci védy. o ,,potiebé neideologické
védy v ramci védy svétové*, ale také o povaze soudobé obecné sociologické teorie, 0 moznosti
empir ckého ,,dokazovani" logicky kontradiktornich prakticko-politickych koncepci atd.

Na zdvér jedndni byl schvalen protokol, ktery hodnoti praci skupiny a formuluje dal$i vyzkumna
témata. Bulharsky sociolog G. Fotev navrhl, aby skupina byla pfejmenovana (ndvrh zni v ¢estiné ponékud
kostrbaté — Historie a teorie sociologie). Po diskusi, v niZ rumunsti kolegové vyslovili nékteré vyhrady, ale
soucasné také pozitivni naméty k protokolu, bylo rozhodnuto, aby na pfistim setkani, jez se bude konat
v roce 1990 v Berliné. byla prodiskutovana vhodnost a nosnost téchto zakladnich témat:
~ Promény v chapani predmétu sociologie
~ Pokusy o novou syntézu teoretického védéni v sociologii
~ Sociologie a postmodernismus
— Pluralismus a dialog v soudobém sociologickém mysleni
— Ndrodni a univerzélni v sociologické diskusi
— Paradigmata socidlni zmény
— Sociologie a utopie.

Intenzivni jedndni komise, jehoz se za CSSR osobné déastnili D. Alijevova z FF KU v Bratislavé
a Miloslav Petrusek z UFS CSAV, bylo v mnoha ohledech mimofadné pou¢né. Budeme-li k sobé
nekriticti, miZzeme konstatovat, Ze minula doba, kdy jsme ve studiu a analyze zapadnich teorii méli pied
ostatnimi socialistickymi zemémi nékdy dokonce dosti znaény naskok. Budeme-li vSak k sobé naprosto
upfimni, musime pfiznat, Ze jsme znacné zaostali, protoZze nase plvodni tvorba i piekladova aktivita
prosté nesnese srovndni dnes jiz se Zadnou evropskou zemi socialistického spolecenstvi. Tento védecky. .
ale i kulturni diuh je oviem tieba zacit rychle splicet. Druhym vyznamnym pouéenim je pak to, Ze se
znacné zvysila droven a kultura diskuse, rozuméj — ndrocnost na vécnou a fundovanou argumentaci,
kterou dnes jiZ nelze zastoupit Zadnym slovnim zaklinadlem. Chceme-li byt a zistat partnery v dialogu,
budeme muset disledné vymytit verbalismus a prazdné fraze z nasich textu a projevia. Polska sociolozka
Helena Kozakiewiczova na setkani v Moskvé ponékud provokativné (ale jak a proé jinak ?) vyostfila
diskusi kolem ,,obecné sociologické teorie*, kdyZ se zeptala ~ jaky zc¢ je rozdil mezi obecnou teorii
a grafomanii ? Nebezpedi, Ze zadny rozdil mezi témito dvéma sférami lidskych ¢innosti nebude, je oviem
znacné. Plati to v8ak nejen pro zapadni teorie, které byly pfedmétem zajmu na moskevském setkdni.

Miloslav Petrusek

Seminaif skupiny pro kvalitativni analyzu

Ve dnech 23. az 25. fijna 1989 probé&hlo v AlSovicich v pofadi jiz tieti setkdni skupiny pro kvalitativni
analyzu, jeZ byla ustavena jako pracovni skupina pfi sekci metod a technik Ceskoslovenské sociologické
spole¢nosti v dubnu tohoto roku.

Jednéni semindfe se pohybovalo v obsahovém ramci pfedbézného programu nastinéného pfi prvém
cervnovém setkdni skupiny M. Petruskem v jeho pfednasce o vztahu kvantitativnich a kvalitativnich
metod v sociologii. Svym zaméfenim navazovalo rovnéZ na zafijové setkdni skupiny, kde se diskutovalo
o moznostech pouziti kvalitativnich metod v sociologii mésta (T. Krivdova). o metodach biografickych (Z.
Kusd), a 0 biodromalni psychologii (D. Ondrusek).

AlSovické setkani uved! L. Rabusic (katedra sociologie, Brno) seznamenims Priivodcem po kvalitativ-
ni analyze socialniho prostiedi (Loflandovi 1984). Pozornost byla vénovana pfedevsim zu¢astnénému
pozorovani a hloubkovému interview. Price, kterd je inspirovana pfistupy antropologi, fesi pfedevsim
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problém vstupu do prostiedi, jeZ ma byt zkoumano. jiZ mensi pozornost je vénovdna konecné analyze dat.
Riizna socidlni prostiedi jsou pfitom typologizovana pravé z hlediska obtiznosti pristupu. Uvodni vyklad
nastolil mimo jiné jeden z centralnich probléma kvalitativaiho ptistupu: jak sladit vyhody participace na
zivoté zkoumaného prostiedi s pozadavkem jistého odstupu vaci hodnotové orientaci viastni zkoumané
kultufe.

R. Smid (Ustay pro vyzkum kultury, Praha) spolu s D. Bartovou (Vyzkumny dstav obchodu, Praha)
informovali o vyvoji a soucasnych moZnostech vyuZiti fotografie pfi studiu socidlni reality. v souvislosti
s rozliSenim fotografie socidlné kritické, sociologizujici a sociologické (vyhotovené pfimo jako soucdst
vyzkumu) bylo prezentovano mnozstvi socialné vymluvného fotografického materidlu. Uéastnici semina-
fe méli moznost se presvéddit, ze fotografie, ktera zdanlivé pouze reprodukuje realitu, je ve skuteénosti
dilem abstrakce, jez ma schopnost zprostiedkovat novy pohled na jevy zkoumané jinymi sociologickymi
technikami.

Prispévek R. Marady (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha) se zabyval pojetim kvalitativaich
a kvantitativnich pfistupt u Karla Mannheima. Referent se soustfedil na analyzu problému generaci
z roku 1928, aby na ni dokumentoval pojeti metody u Manheima. V této souvislosti byl dotcen problém
objektivity poznani dosahovaného kvalitativnimi pfistupy. Na pfikladu pfeddvani védéni mezi generace-
mi byla oteviena vyznamnd otdzka kontinuity a diskontinuity socialniho pozndni reagujiciho na
proménujici se socidlni realitu.

J. Keller (katedra sociologie, Brno) se zabyval rozporem mezi teoretickou nezbytnosti a praktickou
problematicnosti pouZiti biografické metody v historické sociologii. Na pfikladu analyzy vyvoje organiza-
ce stdtni spravy poukazal na nutnost komplemetarniho pfistupu k socidlnim jeviim. Vnéjsi pohled na
fungovani socialni reality by mél byt neustdle konfrontovan se snahou uchopit perspektivu téch, ktefi
svym jednanim tuto realitu vytvafeji. V opacném pfipadé hrozi, Ze historicka sociologie nepfekrodi
omezenou tiroveft funkciondlni analyzy.

M. Suchdnkové (Ustav pro vyzkum spoleéenského védomi CSAV, Brno) se zabyvala moznostmi
vyuZiti kvalitativni analyzy v sociologii niboZenstvi. Dosavadni kvantitativni postupy nedocenuji
napfiklad tendence ke zniternéni a individualizaci ndboZenskych postoji. Referentka doporucuje vice
vyuzivat zejména techniky hloubkového rozhovoru a otevienych otazek, coZ umozni vice se zaméfit na
problematiku vlastni motivace, a tedy pfejit od pouhého popisu rozloZeni ndboZenského citéni k analyze
jeho vnitinich zdroja.

Z. Kusa (Ustav filozofie a sociologie SAV Bratislava) nastinila riizné pfistupy k analyze Zivotnich
piibéhi. Objasnila pfitom zasadni rozdily mezi pfistupem etnografickym (sociologizujicim) a narativnim.
V této souvislosti se zabyvala riiznou vhodnosti pouziti formalni a rétorické logiky pfi analyze. Z vykladu
vyplynul pozadavek stavét explikace spoleéenskych véd nikoli na logice pfitomné v matematickém typu
usuzovani, nybrz na logice zdiivodfiovdni a argumentace obsaZené napfiklad v postupech pravni védy.

J. Herzmann (Ustav pro vyzkum vefejného minéni pfi FSU, Praha) seznamil pfitomné s nékterymi
metodologickymi problémy vyzkumu vefejného minéni, a to pravé v souvislosti s moznostmi pouziti
kvalitativnich metod. Zde doporudil soustfedit pozornost napfiklad na pozorovani chovani lidi v maso-
vych akcich, na typologii mluvéich vefejného minéni v riznych jeho oblastech, na rozlieni tvirci
a mluvcich vefejného minéni a podobné. Cilem podobného zjisfovani je doplnit popis momentalniho
stavu vefejného minéni o §irsi souvislosti kauzalniho charakteru.

J. Alan (Vyzkumny tistav socidlniho rozvoje a préice, Praha) rozlisil riizné roviny biografické metody.
Kromé vcelku tradi¢niho zkoumdni soustfednych kruhi obklopujicich jedince v podobé rodiny, komunity
a §irSich socidlnich struktur, vypovida biografickd metoda o svété kazdodennosti, a to s jistou rezignaci na
abstraktnéjii generalizace. Koneéné nejnovéjsi zpisob pouZiti této metody klade diraz na pohled
samotnych zkoumanych jednotlivcd, ktefi strukturuji svét z viastni perspektivy. Trvalym dkolem piitom
zlistdvd integrovat pozndni jedince s poznanim $irsich socidlnich souvislosti, coz teprve umozni pfekonat
jednostrannosti obou pfistupi.

J. Sanderova (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha) informovala o metodologickych problé-
mech spjatych se ziskavanim dat pomoci hloubkovych rozhovori. Stejné problematice se vénoval ve svém
vystoupeni rovnéz L. Falfan (Ustav pre filozofiu a sociolégiu SAV, Bratislava). V prvém z vyzkumi byl
sledovan zpiisob, jimZ prace mimofadné exponovanych védeckych pracovnikii ovlivituje jejich rodinny
zivot. Druhy z obou vyzkumi zachycuje socidlné kulturni promény slovenské vesnice a v této souvislosti si
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viima motivace mladych lidi, ktefi se G¢astni aktivné Zivota folklérnich skupin. Spojujicim prvkem obou
vyzkumd byly problémy plynouci z propojeni kvantitativnich metod s pfistupy kvalitativnimi.

J. Kabele (Ustav socidlniho Iékafstvi, Praha) zdiiraznil primat obsahového zaméfeni a odvozenost
vyznamu riznych zpGsobi zpracovani. Vyzvedl moZnosti plynouci z teorie Zivotniho cyklu pro interpreta-
ci dat ziskanych analyzou osobnich zivotopisi. Informoval rovnéz o moznostech propojeni kvalitativnich
a kvantitativnjch pfistupt v oblasti klinické sociologie. konkrétné pfi vyzkumu chronicky nemocnych déti
a jejich rodin.

Metodologickym otazkam osvétlovdni problémi pacienti byl vénovin rovnéz ptispévek Z. Kucery
(Vyzkumny ustav psychiatricky, Praha). Referent se vénoval pfedevsim rozboru teoretickych i praktic-
kych zdrojii rodinné terapie. Kdyz charakterizoval soucasny stav v této oblasti, konstatoval.mimofadny
vyznam intervence idei vyzkumnika do vysledné podoby prezentace socialni reality, tedy konkrétné podil
vyzkumnika na vysledné konstrukci obrazu rodiny, kterd je predmétem terapie.

J. Jaro$ (Ustav socidlniho iékafstvi, Praha) hovofil o vyzkumu provadéném ve Dvofe Kralové nad
Labem, jenz zjistoval, nakclik plni mistni zoologick4 instituce své vychovné a osvétové poslani. Zabyval
se pfitom problémy vyplyvajicimi ze soubézného pouziti fady riznorodych technik (naptikiad klasicky
dotaznik, hloubkovy rozhovor, kreslend anketa a pozorovani, spolu s foto- a videodokumentaci)
a obtizemi doprovazejicimi vysvétleni zaloZené na jejich vzdjemné kombinaci.

M. Cakrt (Vyzkumny ustav strojirenské technologie a ekonomiky) referoval o poznatcich ziskanych
sociology provadéjicimi poradenstvi pro vedouci pracovniky priimyslovych podnikii. Setkani tohoto typu,
jejichz primarnim cilem bylo formovéni Géelové stmelenych tymu vedoucich pracovniki, poslouzilo
zarovefi jako vhodny terén pro realizaci hloubkového a longitudindlniho vyzkumu sféry podnikového
fizeni.

L. Musil (Ustav ekologie priimyslové krajiny CSAV, Ostrava) se zabyval nékterymi metodologickymi
souvislostmi vyzkuml hornickych kolektivi provadénych technikou standardizovaného rozhovoru.
Pozornost soustiedil zejména na problémy spojené s kategorizaci odpovédi, na jejiz uspéSnosti do znacné
miry zdvisi mozZnost vyzkumnika zmapovat spole¢né momenty spojujici mnozstvi jinak stézi souméftitel-
nych vypovédi. Respektovani zvlastnosti kultury, v niZ je vyzkum provadén, je nezbytnou podminkou
jeho uspésnosti, je pfedpokladem k tomu, aby nutné zjednoduSeni, k nimz vyzkumnik sahd, nevedla
k nadmérnému zkreslovani zavéri, k nimz dospiva.

Jednotlivé ptispévky diskutované na seminafi tvofily riiznorodou mozaiku pohledii, coZ umozfovalo
dotykat se téchze skutecnosti stfidavé z riznych perspektiv. Mnohost pohledi byla zarué¢ena samotnym
slozenim zd&astnénych, élend riznych sekci Ceskoslovenské sociologické spoleénosti. Podobné vzajemné
obohacovani stanovisek se pfedpokldda i na dalSich planovanych setkanich, jejichz obsahové zaméfeni
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bylo na schiizce pfedbézné dohodnuto.

Jan Keller, Daniela Spésna

Mezindrodni seminaf o kvalitativnich metodach

Kvalitativni metody prozivaji poslednich nékolik let v ramci sociologie renesanci. Lze je nejsnize vymezit
negativné, tj. jako metody, které se neopiraji o tzv. hromadna data a jejich kvantitativai (pfedevsim
statistické a automatizované) zpracovdni. Na rozdil od metod kvantitativnich jde vidy o zna¢né
individualizovany, nestandardni nastroj, jehoz konkrétni podoba je pfizpisobena uréitému vyzkumnému
cili. Zfidkakdy se tak setkdvame s konkrétnimi navody (typu ,.kuchafskych knih*). jichZ dnes v oblasti
kvantitativai analyzy existuje jen stéZi pfehlédnutelna fada. Tato skute¢nost také byla jednim z divoda,
které vedly k uspotadani mezindrodniho seminafe (vyzkumniki z evropskych zemi) na téma Metody
studia promén zpisobi Zivota (doslovné pielozeno ,.forem zivota‘). Hlavnim cilem seminife bylo
umoznit odbornikim pfistupujicim k socialni realité spiSe z kvalitativniho hlediska vyménu zkusenosti
ziskanych v ramci konkrétnich vyzkumu a diskusi o detailech, které se obvykle v knihach ¢i éasopisech
neuvadéji.

Pofadatelem seminaie bylo Evropské koordinaéni centrum pro vyzkum a dokumentaci ve spoleéen-
skych védach, znaméjsi spise pod zkracenym ndzvem Videdské centrum. Iniciatorkou a viid¢im duchem
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celé akce byla Svédska sociolozka Ulla Bjernbergova. Seminaf se konal na ostrové Lidingo v tésn¢
blizkosti Stockholmu ve dnech 4.-6. fijna 1989. Zucastnilo se ho 25 odborniki z i2 evropskych zemi.
Prevazné slo o sociology, byli zde oviem i psychologové, antropolozka, etnograf a nechybél ani lékaf.
Celkem bylo piedneseno 16 referati. Kazdému z nich byla vymezena zhruba hodina ¢asu (vystoupeni
autora, predem zadany komentaf a diskuse). Aniz bych prehdnéla, musim konstatovat, ze vSechna
vystoupeni byla velmi zajimava, af uz z hlediska pouzité metodiky nebo vyzkumného zaméru a ziskanych -
vysledkd, ¢i z obou hledisek. Diskusi viak bylo vzhledem k zaméfeni semindfe a nepfili§ velkému
¢asovému rozsahu tfeba pfisné omezit na metodologické problémy, coz nebylo vidy jednoduché.
Pfedevsim to vyZadovalo od dcastnik velkou disciplinovanost.

Z hlediska vyzkumného zaméfeni byl seminaf orientovan na studium promén ve zpilsobech a formdch,
jimiZ jednotlivci ptizpiisobuji své jedndni a pfistup k feSeni problémi kazdodenniho zivota. Tematicky
byl rozélenén do tii ziakladnich bloka. Prvni z nich mél lakonicky ndzev: Biografické metody a zahrnoval
tyto pfispévky: '

E. Hoerningova (Ustav M. Planca pro vyzkum vzdélani, Zapadni Berlin) : Biografické poznatky : Zivotni
zkuSenosti jako pfedpoklad 7ivota

J. P. Roos (Ustav pro socialni politiku, Helsinska univerzita) : Zivot, pfibéh, spoleénost : Metodologicky
Bermudsky trojihelnik ? '

M. Prawda (Sociologicky ustav Polské akademie véd): Socidlni podminky procesid biografickych
metamorfoz

M. Gullestadova (Trondheimska univerzita, Norsko): Od promén v dase k hleddni jednoty prostoru:
transformace kazdodenniho Zivota norského lidu

Z. Karpati (Sociologicky ustav Madarské akademie véd): Déjiny, individudlni biografie a komunikace.
Nékolik pozndmek.

Zatimco prvni dva ptispévky mély Cisté teoreticko-metodologicky charakter, zbyvajici tfi referovaly
o konkrétnich vyzkumech a nesly vyraznou ndrodni pecef. Piispévek M. Gullestadové byl zajimavy
piedevsim z vécného hlediska — podrobné popisoval rodinny Zivot v souc¢asném Norsku. Polsky pFispévek
reflektoval udalosti v Polsku zaatkem osmdesatych let a jejich odraz v individudlnim Zivoté, Na pfikladu
jedné biografie dokumentoval, jak konkrétni spoledenska (masovd) zména vedla k biografické meta-
morféze. Pojem biografickd metamorfdza zaved! soucasny zdpadonémecky sociolog F. Schiitze. Oznacu-
je systematickou zménu schopnosti individua proZivat udélosti a jednat. Béhem této promény je uvolnén
tvofivy potencial, ktery usebe jednotlivec zpravidla nepfedpoklida, coi pak vétsinou vede k reinterpreta-
ci viastni osoby, socidlni reality a Zivotnich pland.

Druhy tematicky blok mél nazev: Promény zpusobii Zivota v lokdlnich komunitdch a zahrnoval pét
ptispévka:

M. Bick-Wiklundova (Oddéleni socislniho vyzkumu Gothenburgské univerzity, Svédsko): Analyzy
Zivotnich stylli : konkrétni zkuSenosti

S. Hantova (Oddéleni sociologie venkova Univerzity zemédélskych véd, Madarsko) : VyuZiti biografii pfi
studiu déjin komunity

L. Cooperova (Poradni centrum pro vyzkum komunit, Londyn) : Dobrovolné organizace jako zprostfed-
kujici élanek mezi jednotlivci a stitem : nékteré metodologické problémy

M. Burgosova (Vysoka $kola spoledenskych véd, Patiz): Rdd a nedostatek fadu: Ctvrt, ulice a diim.
Analyza autobiografickych rozhovori

J. Brannenové (Ustav pro vyzkum vzdélani pti Londynské univerzité): Rodiny ekonomicky aktivnich
manZelskych pari v obdobi raného rodicovstvi: nékteré metodologické postiehy.

Nelze se alespori kratce nezminit o pfispévku S. Hantové, ktera informovala o dlouhodobém
monografickém vyzkumu historie jedné venkovské lokality opirajicim se o analyzu historickych
dokumentl a biografické rozhovory. Ptispévek byl velmi zajimavy z vécného hlediska a impozantni
z hlediska metodologické naro¢nosti, nebot S. Hantova jej realizuje pouze vlastnimi silami.

Mimofadnou pozornost vzbudil pfispévek M. Burgosové, ktera se sice vénuje pfedevsim sociologii
literatury, ale jeji odborny zdjem je zfejmé daleko Sirsi. Referovala o svém vyzkumu, jehoi cilem byl
monograficky popis historie (zhruba od 20. let tohoto stoleti) jedné pafizské ctvrti. Jako celd fada
ostatnich referujicich (zejména viak Hoerningova, Roos a Bick-Wiklundova) i ona se snaZila vyrovnat
s problémem validity biografickych vypovédi, kterou naptiklad zpochybiiuje zfejma snaha lidi ,.vypointo-
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vat* vlastni Zivot, ddt mu vnitini logiku i tam, kde neni, atd. Burgosova dospéla k zavéru, Ze tento problém
Ize celkem s aspéchem pieklenout vybérem vhodného kontextu biografie. Ve svém vyzkumu zvolila za
kontext misto bydlisté (.,Vypravéjte mi o tomto domé, ulici, étvrti™). Misto bydlisté pak chape jako dvé
socilni sféry : budova (vertikélni ¢asoprostorova realita) a ulice (horizontélni ¢asoprostorova realita).
Vyrazné fenomenologicky orientovand analyza a interpretace propracovana do jemnych detaila byly
ptedloZzeny pomérné komplikovanym, nicméné elegantnim jazykem.

Mému vlastnimu ndzoru na mozZnosti a meze kvalitativnich metod byl velmi blizky pfispévek J.
Brannenové. Chdpe totiz kvalitativni pfistup jako rovnocenného ,,partnera‘* kvantitativni analyzy. Ve
svém vyzkumu kombinovala oba typy metod s dirazem na statistickou analyzu. Zaroven se vak zajimala
0 to, jakym zpilsobem si zaméstnané mladé matky utfiduji zkuSenosti a definuji své predstavy a nazory.
V tomto ohledu se opfela o fenomenologicky pfistup. Oba typy metod pouZzila jiz ve fazi sbéru dat. Slo
totiz o kombinaci hloubkového rozhovoru s dotaznikovym Setfenim. Zaznamy rozhovoru, respektive
jejich &ast, byly zpracovény jak kvalitativné, tak kvantitativné (zaznamy byly nejprve pfevedeny do
standardizované podoby). Ve svém vystoupeni se J. Brannenovd podrobné vénovala situaci, kdy si
.kvantitativai* a ,kvalitativni* data odporuji. Podle jejiho nazoru k takové situaci dochazi tehdy,
nekoresponduje-li teorie s daty. Jinymi slovy, byl-li problém (¢i néktery jeho aspekt) nevhodné
konceptualizovan, coz pak vedlo i k vybéru nevhodné metody.

Uvedla tfi ,,protimluvy", s nimiZ se v ramci svého vyzkumu setkala. Stru¢né je lze shrnout do
konstatovani, Ze dotazované mladé zaméstnané matky doposud jednaji v ramci , tradi¢niho*, patriarchal-
niho pojeti rodiny, ackoli deklaruji moderni, demokratické pojeti. Po zji§té€ni, Ze soubor byl tvofen
predevs$im Zenami s vy$§im vzdéldnim (odborné a fidici pracovnice) se mi nutn€ vybavila podobna zjisténi,
ke kterym dospél I. Mozny v naSich podminkach (viz jeho prace Rodina vysokoskolsky vzdélanych
manZelu).

Zjisténi tohoto druhu lze podle mého ndzoru vysvétlit mimo jiné skutecnosti, Ze v ,,rychle se ménici
spolecnosti se Casto setkdvame s rozdily mezi tim, co se fika a co se skutecné déld. Jen si zkuste predstavit
situaci, kdy v denni praxi dochazi k vét§im zménam, neZ v rozhovoru lidé pfiznaji*. Témito slovy zakon¢ila
své vystoupeni vénované riiznym ,,zaludnostem** kvalitativniho pfistupu M. Back-Wiklundovi.

Podobné i v tietim bloku nazvaném Prdce, vzdélini a kariéra poukazovali referujici na zradnost
hloubkovych rozhovoru. Nejprve viak ptehled prezentovanych praci:

H. R. Vetter (Némecky tistav pro vyzkum mldadeZe, Mnichov) : Proces modernizace a socidlni diferenciace
jakozto vyzva biografickému pFistupu

A. J. de Regtova (Sociologicky ustav, Amsterodam): Penize v rodinnych vztazich: Vzdjemnd zdvislost
studentd a jejich rodici

I. Chompalov (Sociologicky istav, Sofie): Zivotni cyklus védeckych komunit : diskursivné-analytické
hledisko

E. Todorova (Sociologicky ustav, Sofie): Promény pojeti Zeny v soucasném Bulharsku

J. Alan (Vyzkumny istav socidlniho rozvoje, pobocka Praha), J. Sanderova (Ustav pro filozofii
a sociologii CSAV, Praha): Pracovni a rodinny Zivot védeckych pracovnikii : biografické rozhovory

L. Ojesjo (Statni psychiatrick4 stanice v Likopingu, Svédsko): Alkoholismus v Zivotnim pFibéhu.

K vyrazné metodicky reflexivnim pfispévkum patiilo v této ¢asti vystoupeni A. de Regtové.
V souvislosti s vyzkumem, ktery uskutecnila, se zamyslela nad validitou ziskanych informaci. Upozornila
na nezbytnost odliSovat slova od ¢int, ideologii od reality a spolecensky Zadouci ndzory od skute¢ného
minéni. Ona sama se proto zajima nejen o to, co lidé fikaji, ale také o to, co skute¢né délaji. Naproti tomu
H. R. Vetter vyjadril presvédieni, Ze biografické metody — na rozdil od tzv. objektivnich metod —se snazi
odhalit celou pravdu o strukturaci socidlni a biografické reality. Ve svém pfispévku pracoval se tfemi
zdakladnimi pojmy: Zivotni cyklus (institucionalizovana ,.ast Zivota‘), individualni Zivotni pfibéh
(individudlni ,,¢ast Zivota“) a biografie (individudlni zprostfedkovini a hodnoceni Zivota). Biografickou
metodu povaZzuje Vetter za zvldsté vhodnou pfi studiu moderni industridlni spolecnosti s jejim Sirokym
spektrem hodnot, typl pojeti ¢asu a socialnich realit.

Jeden cely vecer byl vénovan objektivni hermeneutice. R. Zoll (Brémska univerzita) nas nejprve kratce
sezndmil se smyslem a hlavnimi zdsadami této metody. Jde o interpretativni metodu, jejimz cilem je
odhaleni vyznamovych struktur (latentnich i manifestnich). Vychazi se z pfedpokladu, Ze v biografickém
zaznamu neni nic ndhodného a vie ma svij smysl a vyznam, pfi¢emz objektivné ma kazda véta vyznami
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nékolik. Konkrétni priibéh interpretace se opird o zndmou pravdu, Ze vice odi vice vidi. Interpretace proto
probihd ve skupiné (nejlépe 612 lidi). Postupuje se po malych segmentech textu (velmi ¢asto vétu po
vété) bez znalosti nasledujiciho textu. B€hem celého procesu ma ve skupiné ve vztahu k interpretaci dané
biografie dojit ke konsensu. S touto metodou se Ize také setkat pod nazvem intersubjeksivni hermeneuti-
ka. R. Zoll ji pouZil napfiklad pti analyze rozhovorii s délniky, jejimZ cilem bylo vymezeni zakladnich typt
pracovni orientace. Pomoci typologie vymezené na zakladé€ intersubjektivni interpretace ¢dsti ziskaného
materidlu pak vyzkumny tym zpracoval zbyvajici rozhovory.

Po tomto stru¢ném udvodu jsme pfikro¢ili k praktické ukdzce & vycviku, tj. k intersubjektivni
interpretaci jednoho z rozhovorii uskuteénéného v rdmci vyzkumu J. Brannenové. Vlastni proces
interpretace je zabavny, zajimavy a inspirativni, posléze viak inavny, protoZe velmi zdlouhavy. Nebylo by
jisté seriozni vynaset na zdkladé takto letmého sezndmeni s metodou hodnotici soudy. Nemohu se v§ak
ubranit pochybnosti, zda koneény vysledek (interpretace daného textu, pfipadné néjaka typologie apod.)
je vZdy srovnatelny s vynaloZenou naimahou. Nebo jinymi slovy, zda by se k témuz vysledku nedalo dospét
na {as, sily a pocet zaangazovanych lidi méné ndroénéjsi cestou.

Po skondeni seminafe se véichni Gcastnici shodli, Ze akce sice byla znaéné vyCerpavajici, nicméné viak
zajimavd a predevsim velmi uZite¢na. Zaroven jsme vyjadtili nadéji, Ze nebyla akci tohoto druhu posledni.

Jadwiga $anderovi

Mezindrodni zasedsni sociologii niboZenstvi

Ve dnech 21.-25. srpna 1989 se ve Finsku, v Helsinkdch, v prostorach filozofické fakulty Helsinské
univerzity uskutecnila XX. vyroéni konference Mezindrodni spoleénosti sociologie naboZenstvi (Interna-
tional Society for the Sociology of Religion, dile ISSR, ¢&i Société International de Sociologie des
Religions, SISR), ktera byla vénovina étyficetiletému vyroéi existence této organizace. Ustiedni téma
- konference znélo Privo, stdt a ndboZenstvia této problematice byla vénovana tfi plenarni zasedani. Neslo
véak o tematiku jedinou, protoZe na jedndnich celkem 21 vyzkumnych a tematickych skupin byla
diskutovana dal$i rozli¢na témata, ktera na ustfedni moto konference navazovala jen volné, a mnohdy
viibec ne.

Mezinarodni spolecnost sociologie ndboZenstvi se az do konani XX. konference nazyvala Mezindrodni
konference sociologie ndboZenstvi (International Conference for the Sociology of Religion ICSR ¢&i
Conférence Internationale de Sociologie des Religions, CISR, déle jen ICSR) a na pidé Evropy
pfedstavuje jedinou reprezentativni mezindrodni spoleénost sociologii daného oboru. Spoleénost se
zatala formovat v roce 1948, kdy belgicky profesor J. Leclercq shromazdil 15 profesord a vyzkumnych
pracovnikii : Belgie, Francie a Holandska, aby si vyménili zkuSenosti a informace o vyuce sociologie na
riiznych evropskych univerzitach z hlediska specifik svych zemi a rozebrali vyzkumné metody sociologie
nabozZenstvi. Potfeba daldi vymény nazorl a stilych kontakti vedia poté k zaloZeni ,,La Conférence
Internationale de Sogiologie Religieuse* (3. 4. 1948). Dalsi konference byla svoldna na rok 1949
a v nasledujicich letech se schazela pravidelné kazdy druhy rok v riznych méstech Evropy.

V prvnim obdobi, které trvalo do X. konference v roce 1969 v Rimé, se nerozvijela sociologie
naboZenstvi, ale ndboZenskd sociologie (sociologie religieuse), kterd v této dobé slouzila zdjmim
katolické cirkve. V priibéhu prvniho desetileti své existence se spole¢nost potykala s fadou problému,
které spolurozhodovaly o jejich proméndch v budoucnu. Slo predeviim o zdvaZny spor o to, zda ma byt
tehdejsi nabozenska sociologie zaloZena na ryze teologickych vychodiscich (nazor prof. N. De Voldera)
nebo ma byt také empirickou sociologickou disciplinou. Ani v tdbofe sociologl upfednostiujicich
empirickou stranku sociologie viak neexistovala jednota a byly vedeny diskuse o tom. zda se m4
empirické studium zamétovat pouze na socialni formy nédboZenského Zivota (tj. na organizace, nabozen-
ské obtady apod.), nebo brat také v tivahu vazby mezi $irSimi strukturami, coZ znamena zkoumat vazby
naboZenskych struktur se sekuldrnimi institucemi a skupinami (napf. se socidlnimi tfidami apod.). Jidro
sporu tehdy spocivalo v odli$nych nazorech na to, zda vyuZivat studium objektivnich dat o ndboZenském
Zivoté, jako jsou ritudly, zdkony apod., coZ byl nazor, ktery razil piedevsim G. Le Bras, jehoz hledisko ve
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vyvoji JCSR pievazilo. Sociologicky pfistup k piedmétu viak ziistival i naddle vazdn na niboZenské
pi’esyéﬂé/eni a v prvaim desetileti existence ICSR byl vyzkum uréovian predevsim cirkevnimi potfebami
a navic'byl proviadén pouze katoliky.

Z tohoto prvotniho, nejedncznacného a diskutabilniho zaméfeni se odvijela celd fada obtizi, které
pramenily pravé z kontradikéni participace kléru mezi védci, jejichz zaméry rozvijet védeckou,
nedenominacni disciplinu byly znesnadnény. Proto byla v pocdteénich letech své existence ICSR
partikularni spole¢nosti, soustfedujici se Gizce na problémy cirkve bez navaznosti na obecnou sociologic-
kou teorii a poznatky spolecenskych véd obecné. Lze Fici, Ze jeSté v priabéhu Sedesatych let rozvijela ICSR
specialni druh sociologie naboZenstvi — naboZenskou sociologii, kterd byla sociologickd pouze z hlediska
pouzivanych metod.

Situace se radikdlné zménila na X. konferenci ICSR v roce 1969 v Rimé, kdy nova generace sociologd
pozadovala uz§i navaznost na obecnou sociologickou teorii a na klasické sociologické teorie ndboZenstvi
M. Webera a E. Durkheima. Diskutovédny byly také zdsadni zmény ve Statutu ICSR, které piedevsim
znamenaly eliminaci vazeb na nadbozenské instituce. Na jedndni X. konference se rovnéz velmi kriticky
hodnotila .,ndboZenskd sociclogie™ a soucasné se predkladaly noveé teoretické a metodologické otazky
tykajici se napfiklad studia sekt, ateismu a nendboZenskosti. Vétsina referatd obsahovala reference na
klasické prace sociologie naboZenstvi a soubéZné se objevovaly koncepce nové (P. Berger, T. Luckman).

Dalsi vyvoj spolecnosti ve sméru jejiho ,,zvédecténi** ovlivnili zasadnim zplsobem jeji Celni predstavi-
telé: generdlni tajemnik J. Verscheure (1969-1985), prezidenti B. Wilson (1971-1975) a D. Martin
(1975--1983). Stavajici prezident spolec¢nosti K. Dobbelaere a generilni tajemnik R. Campiche v nastole-
ném trendu pokracuji do soucasnosti. Od jednani X. konference v Rimé se ICSR oznacuje za Cisté
védeckou spole¢nost, ktera sdruzuje sociology zajimajici se o vyvoj nabozenstvi a sociologii nabozenstvi,
a to bez ohledu na jejich denominadni a svétondzorové zaméfeni, které je dnes pro ¢innost této organizace
irelevantni, podobné jako vazby na cirkevni organizace.

Spole¢nost md téméf 400 ¢lend z mnoha zemi svéta. Je tvofena pfedev§im sociology: filozofové
a teologové jsou v naprosté mensiné. V Evropé pfedstavuje tato organizace jedine¢nou internacionalni
organizaci, umoznujici interetnicky a tim rovnéZ internabozensky srovnavaci vyzkum s cilem prozkoumat
a pochopit ndboZensky fenomén v jeho komplexnosti. Ve svém dsili a Cinnosti je porovnatelnd
s obdobnymi svétovymi organizacemi, jako je Spolec¢nost pro védecké studium nabozenstvi, USA (The
Society for the Scientific Study of Religion) nebo Asociacisociologie ndboZenstvi, USA (The Association
for the Sociology of Religion). Spoleénost vytvaii znany prostor pro vécnou diskusi, kterd je oteviena
vidi rozmanitym interpretacim naboZenstvi.

Vyroéni XX. konferenci Mezindrodni spole¢nosti sociologie naboZenstvi (1989) zahajoval pfedseda
finské vlady H. Holkeri, ktery ptednesl referat s nazvem Zakladni hodnoty finské spolecnosti. mezi néz
zafadil finsky jazyk, geografické a klimatické charakteristiky zemé, kulturni a socidlni homogenitu naroda
a historii Finska. Také dals§i vystoupeni prvniho dne jednani, které fidil T. Lampinen (Helsinskd
Univerzita), se dotykala problematiky Zivota Finska. Zevrubnou informaci o vyvoji a stdvajicim postaveni
evangelické luteranské cirkve ve stdté jako dominujici cirkve poskytl J. Sihvo (Univerzity of Helsinki).
zatimco N. G. Holm (Abo Akademi) ve svém vystoupeni srovndval postaveni niboZenskych denominaci
v riiznych oblastech Finska a konfrontoval jejich soudobé charakteristiky s koncepci sekularizace D.
Martina a jeho tzv. skandinavskym modelem. .

Plenarni zaseddni, které nasledujici den fidil B. Wilson (All Souls College, Oxford) bylo zaméfeno na
vyhodnoceni ¢tyficetileté ¢innosti spole¢nosti od jejiho vzniku az k soudobym proméndm (E. Poulat,
Centre National des Recherches Sociales, Paris). V referatu Sociologie ndboZenstvi 1945—-1989seznamil
J. Beckford (Loyola University, Chicago) s hlavnimi organizacemi, ¢asopisy, tématy, pojmy, teoriemi
a dal$imi vyznamnymi otizkami, které jsou se sociologii naboZenstvi tohoto obdobi spjaty. V zdvéru
svého felektivniho a analytického piehledu poukazal na dnedni rozporuplnost a soutéZivost sociologic-
kych teorif uvnitt této discipliny. Koreferaty pfipravili E. Allart, president Akademie véd, Finskoa T. K.
Oommen, J. Nehru University, Indie.

V odpolednich hodinach probihala jednani 5 tematickych sekci a 3 vyzkumnych skupin, v nichZ byly
diskutovany vybrané otdzky stdtu, prava a naboZenstvi, problematika teorie a metod socidlnich véd
o nabozenstvi, otdzky ndboZenské pfislu$nosti a identifikace, vyuzivani ,.images* v riznych naboZenskych
kulturdch a vztahu naboZzenstvi a modernity.
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Téhoz dne zasedala také vyzkumna skupina NdboZenstvi a spolecnost ve vychodni Evropé, kterou fidil
E. Pace (Universita di Padova) a v niz odeznélo 8 referatd zaméfenych na rozliéné problémy sociologie
naboZenstvi v té které zemi. Jednani zahajovala M. Suchdnkova (Ustav pro vyzkum spoleéenského
védomi CSAV, Brno) referatem ,,Ceska sociologie ndboZenstvi : jeji vivoj a hlavni rysy*, v némsz nastinila
vyvoj Ceské sociologie nabozenstvi jako teoretické discipliny od pfelomu stoleti do druhé svétové valky
a od povdleéného vyvoje do soucasnosti. Charakterizovala ji jako empirickou disciplinu rozvijejici se
pfedeviim v referen¢nim ramci sekularizace. N. Tomka (Institute for mass-communication, Budapest) se
zaméfil na rozbor funkei sociologie ndboZenstvi a jejich spoletenskou podminénost v socialistickych
zemich stfedni Evropy. Vymezil 5 zdkladnich funkcr sociologie ndboZenstvi, jimiz jsou: 1. eliminace
ideologické polarizace a rozvoj socialni integrace, 2. stimulace k socidlni a kulturni zméné, 3. posilovéni
autonomie spolecnosti, 4. kriticka funkce a 5. optimalizace naboZenského systému. VSechny uvedené
funkce sociologie naboZenstvi v socialistickych zemich zavisi podle autorova ndzoru na spolecenskych
a politickych vztazich daleko vice, nez je tomu v zemich zapadni Evropy. Mezi dals$imi referujicimi
vystoupil M. Kersevan (Univerzita E. Kardelja, Ljubljana, Jugosldvie), ktery analyzoval nazory
jugosldvskych studentii na naboZenstvi a marxismus. Polskou sociologii naboZenstvi zastupovala J.
Slominska (Akademia Teologii Katolickej, Varava), ktera seznamila se sociologickymi charakteristika-
mi Zivota riznych nabozenskych skupin, a E. Firlitova (Szkola glowna planovania i statystyky, Varsava,
PLR), kterd v referatu o funkcich katolické farnosti v mistni komunité poukazala na fakt, ze cirkev
a farnosti se v pribéhu osmdesatych let intenzivnéji zapojovaly do celé fady nenaboZenskych funkci.
Uvedla, 7e se jednalo o cinnosti, které by za podminek stabilniho socidlniho a politického systému
a normalné fungujici ekonomie zabezpecovaly instituce svétské. Mezi dalsimi védci ze socialistickych
zemi vystoupili J. Szanto (Social Science Informatics Center, Budapest) informujici o metodologickych
aspektech vyzkumu nabozenstvi (log-linearni analyza). A. Molnar (Univerzita Budapest) se zminil
o tfech typech religiozity z hlediska vlivu néboZenstvi na kazdodenni Zivot. RozliSoval a) typ ndbozensky,
b) rétoricky a c) formdlni. F. Flere (Universita Novi Sad) rozebiral vztah nibozZenstvi a modernity
v Jugoslavii {ve Vojvodiné). Poukdzal na skutecnost, e ..tradi¢ni** religiozita neni souddsti tradi¢niho
zivotniho nadzoru chdpaného jako postojovy syndrom, coz otevird diskusi o pravdépodobnosti vyskytu
nového ~ dle autorova nazoru zfejmé postmoderniho — typu religiozity souvisejiciho s podminkami
socidlni krize. Jednani vyzkumné skupiny ,.NdboZenstvi a spolecnost ve vychodni Evropé* bylo
doprovézeno bohatou diskusi a zajmem védct z nesocialistickych zemi, jakoZ i pozornosti finského tisku.

Znac¢nou pozornost pfipoutala také vyzkumna skupina Teorie a metody socidlnich véd o naboZenstvi,
ktera se zaméfovala jednak na tradicni metodologické problémy (napf. strukturu dotazniku a jeji dopady
na empirické vysledky), jednak se otevirala diskuse o novych metodologickych ptistupech. Diraz byi
kladen na kvalitativni analyzu fenoménu nabozenstvi (R. Cipriani, Univerzita ,,La Sapienza**, Rim) a na
vyzkum vyznamovych systémid (H. A. Hilhorst, Univerzita Utrecht).

Ve vyzkumné skupiné NdboZenskd piislusnost a identifikace byla diskutovana velkd $kala problémi,
jako napfiklad projevy soundlezitosti ¢lenll rlznych naboZenskych skupin v Polsku (J. Slominska),
snate¢nost mezi luterany a ortodoxnimi ve Finsku (V. Huotari, University of Helsinki), otdzka
budoucnosti britského nabozenstvi (G. Davieovd, University of Exeter), nabozenstvi a socidlni pluralis-
mus v Lisabonu, denominalismus jako etnicita v Americe a dalsi.

Plenarni zasedéni probihajici ve stiede¢nich dopolednich hodinach (23. 8.) bylo vénovano modeliim
statni regulace ndboZenstvi v rliznych Céstech a stitech svéta. Ve vystoupeni 5 vyznamnych védct
z riznych zemi byly rozebirdny otdzky paradoxi a promén vztahii statu a cirkvi v Kanadé, ve
Skandindvskych zemich. ve vychodni Evropé a Nigérii. Velké pozornosti se tésil zejména referat R. Fenna
(Princeton University), ktery analyzoval premoderni ndboZenstvi v postmoderni spole¢nosti.

Ctvrty den konference (24. 8.) probihala jednéni 8 tematickych a vyzkumnych skupin zamétujicich se
na problematiku individualismu a solidarity, na problémy sekt a novych naboZenskych hnuti, sekularizaci,
na souvislosti mezi socidlni zménou a nabozenskou zménou, na vztahy ndboZenstvi a stdtu, ritudly
a naboZenské praktiky a naboZensky Zivot povdleéné generace. Velmi rozsihld a bouflivd diskuse
probihala ve vyzkumné skupiné o sekularizaci, kterou fidil K. Dobbelaere (Katholieke Universiteit,
Leuven). Socidlni zmény, historii a ndboZenstvi jako tradici rozebirala S. Sundbackova (Abo Akademie), -
ktera poukazovala na nedostatecnost sekularizacni teorie pfi kauzdlni a explanacni analyze socialni
(naboZenské) zmény. K vysvétleni nabozZenského tradicionalismu doporuéuje vyuzivat vice teorii kultury.
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Podobné stanovisko zastdval B. R. Mariante (Stonehill College, N. Easton), ktery prosazoval teorii
socidlné kulturniho pluralismu jako alternativni teorii, ktera — na rozdil od teorie sekularizace — je s to
postihnout postaveni naboZenstvi v soudobém svété. Také W. H. Swatos (Silvis) argumentoval, Ze
skuteénost svétového ndbozenského oZiveni vyzaduje nové promysleni pojmu sekularizace, coz si
soucasn¢ vyzadd novou konceptualizaci pojmu ,,ndboZenstvi‘‘. Na spletité vztahy mezi modernitou
spole¢nosti a sekularizaci upozorfioval A. Grumelli (Pontifica Universita Urbaniana, Rim), ktery vyslovil
nazor, Ze chceme-li pochopit plné modernizaci, musime od pojmu sekularizace ustoupit. V prubéhu
jednani vyzkumné skupiny o sekularizaci se ukazalo, ze se jedna o mimofadné sloZité téma, které bude
i v budoucnu pattit mezi nejdiskutované;jsi odborné problémy.

K zajimavym tématiim XX. konference ICSR patiila problematika viry a postmodernismu v Quebecku
(skupinu fidil R. Lemieux, Universita Laval, Quebeck) a problematika promén nabozenského Zivota
povileéné generace (skupinu fidil D. Roozen, Hartford Seminary, Hartford). Cilem skupiny bylo
analyzovat dramatické zmény hlavnich instituciondlnich ndbozenskych tradic v procesu modernizace
soudobé zapadni spolecnosti a sledovat, jak socidlni a kulturni zména probihajici v zapadni spole¢nosti od
druhé svétové valky nové tvarovala ndboZensky Zivot povdlecné generace. V panelové diskusi, v niZ
referovali J. W. Carroll (Hartford Seminary, Hartford), W. C. Roof (University of Massachussets), S.
Sundbackova (Abo Akademi), E. Barkerova (London School of Economics), D. Hervieu-Legérova
(Centre National des Recherches Sociales, Pafiz), K. Dobbelaere (Katholieke Universiteit, Leuven)aL.
Laeyendecker {Rijksuniversity of Leiden), bylo poukdzano na zvlastnosti tohoto vyvoje v jednotlivych
zemich, kde je jednoticim jmenovatelem sniZujici se zdjem povalecné generace o tradi¢ni nabozZenstvi.
Zaznély soucasné informace o zapojeni mladé generace do novych nabozZenskych hnuti a o zakladani tzv.
,.-emocionalnich* ndboZenskych komunit (napf. ve Francii).

Jednani posledniho dne XX. konference zavrsilo plenarni zasedani na téma NaboZenstvi a média, které
tidila E. Barkerova (London School of Economics). Rozsahly referdt pfednesl J. K. Hadden (University
of Virginia, Charlottesville), ktery referoval o americkém televangelismu a jeho globalizaci. Rozebiral
historii televangelismu, jeho instituciondlni bazi (lokalni a mezindrodni organizace), evangelizacni cile
a otdzky d¢innosti vysilani nabozenskych pofadi. Japonsky sociolog Y. Abe (Aichigakuin University,
Japonsko) se zabyval riznymi formami komunikace (privdtni, vefejnd) a upozornil na skutecnost, ze
v japonském pojeti odluky cirkve od statu se ndboZenstvi fadi do privatniho sektoru. Masova média jsou
naopak v japonské spolecnosti chdpana jako vefejna sféra, coZ vedlo k tomu. ze pokus amerického
televangelismu proniknout do japonského prostfedi nebyl (ispéSny a nenalezl nasledovniky. Probiemati-
kou nabozenstvi v ,.televizni éie* se zabyval G. Guizzardi (Universita di Padova). ktery obecné rozebiral
role naboZenstvi v postsekularizované spoleénosti, v niz ma televize vyznamné misto. Uvadél. ze televize
pfispivd k vytvafeni kolektivni identity. Pomoci analyzy cest papeze Jana Pavla Il. pak ukdzal, Ze toto
masové médium vytvafelo typickou narativni strukturu a vedlo k pojeti ndboZenstvi jako soudobé
narativni pohadky, v nizZ je skutecna krize zdpadni spole¢nosti odrazena symbolickou apotedzou.

XX. konferenci Mezindrodni spole¢nosti sociologie ndboZenstvi uzavrel jeji stavajici president K.
Dobbelaere, ktery ptedevsim ocenil pracovni, védecky charakter jedndni. Zdiraznil, ze konference se
opétovné stala mistem pro vyménu nazord a poznatki o soudobém stavu nibozenstvi ve svété a posilila
pracovni kontakty sociologil z riiznych zemi svéta.

Kromé referati pfednesenych v ramci plendrnich zasedani, v 15 tematickych sekcich a 6 vyzkumnych
skupindch bylo pfedneseno dalSich 13 samostatnych referatl. V prubéhu konference se kazdodenné
setkdvaly lingvistické skupiny. XX. konference ISSR v Helsinkaich se zucastnilo celkem 170 sociologu
z 29 zemi svéta ; jednacimi jazyky byla angli¢tina a francouzstina. Z pribéhu konference budou vydana
akta a monotematické ¢islo ¢asopisu Social Compass. ktery se zaméfuje na sociologii naboZenstvi.

Mrie Suchdnkovi



Z.a Vojtéchem Tlustym

Ceskoslovenska sociologie pravépodobné nikdy neméla nadbytek vyznamnych osobnosti. Rozhodné
véak jich neméla a nema tolik. aby si mohla dovolit kteroukoli z nich. dokonce z néjakych malichernych
a kritkodechych divodi, zapominat. Profesor dr. Vojtéch Tlusty, doktor sociologickych véd, ktery nds
navzdy opustil dne 22. srpna 1989, k takovym osobnostem nepochybné patfil — svou védeckou erudici,
mimofadnym vzdélanim, vytiibenym jaZykovym projevem a v neposledni fadé svou zakladatelskou roli,
kterou sehral pfi znovuobnovovéni institucionalizované sociologie na pocatku Sedesatych let.

Vojtéch Tlusty se narodil S. ledna 1921 v Plzni, kde se mu dostalo solidnich humanitnich ziklad na
gymnaziu. Valecna 1éta prozil zédsti — jako pfislusnik legenddrniho ..roéniku 21* - v totdlnim nasazenf
v plzefiské Skodovce, po osvobozeni vystudoval filozofickou fakultu a krdtkou dobu pasobil jako uéitel
zdkladni a stfedni $koly na Karlovarsku. Brzy po osvobozeni vstoupil do komunistické strany, veden
upfimnym piesvédéenim o nezbytnosti socidini spravedlnosti a politické svobody. Je proto pfirozené, ze
vychadiskem také jeho odborného a védeckého dila se stal marxismus, teoreticky systém. ktery v pojeti V.
Tlustého nikdy neznamenal a nemél znamenat Sablonovitou a nezajimavou, Sedivou doktrinu, ale
otevieny, dynamicky a podnétny teoreticky systém. ktery mél svou Zivotnost prokazovat v trvalé interakci
a konfrontaci s rozvojem moderni védy i s mySlenkovym dédictvim filozofie a sociologie minulosti. V roce
1954, kdy jiz plsobi jako asistent prof. Ludvika Svobody, vydava V. Tlusty svou prvni odbornou préci.
brozuru Boj materialismu s idealismem. kterd se ovéem jeS§té nijak nevymyka z dobového proudu
populariza¢nich praci. Ale jiz v roce 1957 ve stati Marxistickd teorie pozndni a .,teorie symbol* otevird
tehdy téma naprosto nové — problematiku znakt v procesu poznani, nadto v nepfili§ vdééném a dokonce
jaksi . riskantnim’* kontextu polemiky s vulgérni interpretaci Leninovy teorie odrazu. Tlusty — a to bylo
pro zpisob jeho prace obecné pfiznacné — nevdhal piedist desitky a stovky stranek Helmholtzovy
uéebnice optiky z roku 1896, jen aby dodrzel pravidlo informace ..z prvni ruky*, dokazal se rychle
orientovat v dile Sec¢enovové a Pavlovoveé a soucasné se nebal vstoupit do polemiky s takovymi dobovymi
autoritami, jako byl G. F. Alexandrov a Todor Pavlov. Nevaha citovat tehdy malo zndmé logick< dilo
Russellovo a Whiteheadovo, a to nikoli proto. aby snad navenek manifestoval svou ,.védeckou akribii*.
aie prosté proto, Ze to poklada za védecky korektni a nutné. Sva filozoficka studia pak zameéfuje na dvé
témata, jimiz se bude z riznych hledisek zabyvat fadu dalSich let — na téma dialektickych rozport a na
problém filozofického pojeti prostoru a ¢asu (monografie Prostor a ¢as z roku 1960, 2. vyddni 1963).
Z téchto studii pak vytézi velké téma svého zivota — determinismus a zakonitost. Tlusty byl az
.ortodoxnim* stoupencem deterministického pohledu na svét. zejména pak na svét socidlni, a nékdy,
zvldsté ve svém pozdnim dile vénovaném znovu otizkdm teorie poznani, se neubranil ani jistému
mechanicismu. V kazdém pfipadé ale vidycky nastoloval novd témata a nikdy nebyl ochoten jen
rozehravat partie, v nichz uz bylo viastné vSechno jasné.

Snad prdvé to byl jederq psychologickych divodu, ktery jej spolu s jeho dlouholetym pfitelem
Jaroslavem Klofa¢em ved! k zdjmu o soudobou svétovou sociologii. V roce 1959 publikovali nevelkou, ale
informativné velmi bohatou studii Sou¢asnd empiricka sociologie (v siepracovaném vydani vysia v NDR
v roce 1964). kterd bez jakékoli nadsdzky znamenala podstatny zlom v uvazovani o postaveni sociologie
v systému spolecenskych véd u nds. Tlusty vSak nikdy nebyl ochoten diskutovat o ,,pfedmétu sociologie*
a vysmival se ,.predmétaiim", ktefi dokazali snovat nekonecné tivahy o pfedmétu disciplin. k jejichz
realnému rozvoji vlastné nijak nepfispéli. Tlusty s Klofa¢em pochopili, Ze rozvoj marxistické sociologie je
nemozny bez soustavné a poucené, byt samoziejmé kritické informovanosti o stavu soudobé svétové
sociologie. Proto vydavaji v roce 1965 prvni svazek své Soudobé sociologie, prace jiz ve své dobé
diskutované a nejednoznacéné pfijimané, ale v déjinich ¢eskoslovenské sociologie prost¢ neopominutel-
né. Tlusty se v tomto svazku vénoval zejména analyze strukturdlniho funckionalismu a stratifikacnich
teorii. pficemzZ prokazal ~ jak se dres lze snadno pfesvédcit - az neuvéfitelnou schopnost anticipovat
v obrovské literatufe to, co ma nadéji na daléi vyvoj (napf. koncepce, které pozdéji vyistily v sociobiolo-
gii, mertonovskd revize tradiéniho funkcionalismu apod.). Druhy dil (1967). ktery na rozdil od
ptedchoziho svazku neni strukturovdn podle $kol a sméri. ale je orientovdn problémové, se zabyva
.industridlnimi spole¢nostmi** a socidlnimi disledky industrializace a technického pokroku, tedy tématy
dodnes navysost aktudlnimi. Vysledkem roc¢niho pobytu Vojtécha Tlustého v USA byl treti svazek
Soudobé sociologie, vénovany otazkam politického systému. ktery a¢ vysazen, jiz nevysel, samoziejmé ke
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skodé véci, protoZze dodnes postrddame jakoukoli systematickou informaci o politické sociologii,
politologii a teorii politiky. Vyslo bohuze! jen nékolik ¢lanki na téma autority a moci (1968).

V roce 1975 vydava Tlusty jesté uéebnicovy text TFidy a tfidni boja je spoluautorem (s Jifim Houskou)
knihy Spolecnost, stdt a jedinec (1977). Pak se jako autor odmigel, ackoli jsou znamy jeho intenzivni
studijni zdjmy v oblasti sociologie lékafstvi (ptisobil na konci zivota jako pedagog v Institutu pro
doskolovini-lékafi.a farmaceutl), kriticky zdjem o psychoanalyzu a znovu a znovu o zdkladni otazky
gnozeologické. Na sklonku Zivota, dfive neZ ho zaskocila zdkefna a nevylééitelna nemoc, pfipravoval
velkou studii o socidlnich pfedpokladech a disledcich pfestavby, studii, k niz shromazdil obrovskou
spoustu empirického materidlu a prostudoval neuvéfitelné mnozstvi knih a stati, ale pfedevsim — dokazal
cely problém situovat do Sirokych historickych souvislosti, do kontextu déjin modernich primyslovych
spolecnosti a déjin ekonomického a sociologického mysleni. Jeho dilo zistalo bohuZel nezavrieno
syntézou, o niZ usiloval a k niZ mél vSechny intelektudlni a osobnostni dispozice.

Vojtéch Tlusty jako vlivny, iispé.ay a oblibeny pedagog vychoval jednu generaci sociologii a ovlivnil
svymi pracemi je$té jednu nasleduji. . Byl vynikajici a vadnivy diskutér a nesmirné vzdélany élovék. jeho
znalosti se ani zdaleka neomezoval na oblast humanitnich véd, ale zasahovaly do uméni vytvarného
i hudebniho a také do véd ptircdnich. Davno pfed vznikem ekologickych hnuti byl teoretickym, ale
i praktickym ekologem a fadu - ;ch Zakd ved] nejen ke znalosti oboru, ale i k ldsce k pfirodé. Byl
nimofadné sectély, ale jeho autorita neplynula z osvojené literatury, nybrz ze schopnosti pfesvédéovat
i paslechnout odliSny nazor. NesnaSel pfedsudky naciondlni nebo rasové, znal nékolik jazyki, byl
scestovaly, ale jeho nejoblibenéj§imi cestami byly nesporné kazdoro¢ni navstévy Slov 1ska, kde mél fadu
ptatel. Jako kaZida dynamicka osobnost mél Vojtéch Tiusty nékteré povahové rysy, které vedly nékdy
k ¢inim kontroverznim a k disledkim nékdy i zna¢né diskutabilnim. Nesndasel viak pokrytce, kariéristy
a pseudovédce, byla mu jaksi bytostné odporna nekulturnost, nevzdélanost a neochota ¢i nezplsobilost
udit se od jinych. Vyjadioval tyto své postoje nékdy az pfilis oteviené, a proto pochopitelné také nardzel.
stietaval se a nékdy samoziejmé prohraval. Nikdy neusiloval o formélni pocty, které mu byly spise
k smichu, zvlasté kdyZ se jimi vykazovali lidé prokazatelné mélo schopni. On sam se stal v roce 1959
kandidatem véd, v roce 1957 byl jmenovan docentem a v roce 1968 tadnym profesorem, kdyz byl pred tim
obhdjil doktorskou prici ze sociologie, ostatné jako jeden z prvnich u nds vibec.

Vojtéch Tlusty odesel pro viechny, kdoz se s nim po penzionovani v roce 1988 stykali, diskutovali
a pteli, vlastné neocekavané. Jeho plany a koncepéné promyslené ideje uz bohuZel nebudou uskuteénény.
Zistava viak kol zhodnotit viestranné, vécné a s onim nadhledem, ktery nam nabizi pouze ¢as, dilo jiz
definitivné uzaviené.

Miloslav Petrusek
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Novi sekce Masarykovy ¢eské sociologické spolecnosti

V Musarykové ¢eské sociologické spolecnosti pii CSAV vznikla samostatnd odbornd sekce sociologie
zdravi a zdravotnictvi. Jejim cilem je sdruzit pracovniky v oboru spolecenskych véd a mediciny, ktefi maji
zajem o problematiku zdravi.

Sekce chee usilovat o rozvoj této problematiky tim, Ze bude pfispivat ke vzajemné vyméné poznatku
mezi odborniky. Jednim z praktickych krokd k tomuto cili bude snaha sestavit adresar instituci, kde je
rozvijena teoretickd nebo praktickd éinnost v oboru sociologie zdravi a zdravotnictvi. Prosime proto ty,
ktefi tyto informace maji, aby je laskavé sdélili na dole uvedenou adresu.

Nejblizsim cilem sekce je vypracovat ndvrh koncepce oboru sociologie zdravi a zdravotnictvi pro
MZSV CSR a polozit tak zdklad k jeho institucionalizaci.

Zajemce o prici sekce, ale nejen sociology a lékare, ale i psychology, demografy, pedagogy a ostatni
zadame : Prihladte se na tuto adresu:

Masarykova ceskd sociologickd spolecnost pri CSAV
sekce sociologie zdravi a zdravotnictvi

Husova 4

110 00 Praha |

tel. 2319115 1. 481
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