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Uvodem k é&islu ,,Transformace jako socialni anomie*

K nezavidénihodnym a leckdy aZ trochu masochisticky ladénym tkolim akademickych
pracovi$t’ patii 1 zprostfedkovani informaci v oblastech &i tématech, kterymi se pfimo (a
leckdy ani nepfimo) nezabyvaji. Pfitom se kolem nas objevuji problémy, které téméf
provokuji k tomu, abychom na nich zkouseli své sily: kvalitu badatelského potencialu,
§ifi zabéru, flexibilitu a schopnost interdisciplinarni syntézy atd. K takovym aktualnim,
le¢ jakoby stranou zajmu v&tsi Casti sociologh leZicim tématim, patfi problémy sociaini
patologie, kriminality, socialni anomie a deviace.

KdyZ jsme byli pocténi moZnosti pfipravit jako katedra sociologie FF UK toto
¢islo Sociologického &asopisu, uvaZovali jsme samozitejm& o tom, jak toho vyuZit
k prezentaci pracovi§té ve smysiu nastinéni jeho pedagogické a védecké profilace, jeho
zajmi a plurality pfistupt. JelikoZ v3ak vydavame vlastni sbornik v fadé Acta
Universitatis Carolinae, dali jsme pfednost feieni odvaznéj§imu, i kdyZ riskantnimu. Po
dohodé s redakci jsme pkistoupili ke zpracovani <isla orientovaného vicemén&
{mono)tematicky. Snaha nenechat leZet ladem problém svrchované aktudlni a zaplnit tak
ur¢itou mezeru v sociologické analyze procesu transformace se pro nas stala vyzvou,
hozenou rukavici. Pro mnohé autory znamenala zvrat v tom sméru, Ze se odhodlali napsat
néco takfikajic na objednavku.

Tyto pfece jen zvlastni okolnosti zmiiiujeme proto, abychom mohli pod€kovat
viem, ktefi se do pkipravy tohoto Cisla se zépalem, obétavosti a porozuménim zapojili.
Mezi autory se arcit’ neobjevuji jenom ¢&lenové katedry. I my samoztejmé vyuZivame
poskytnuté pfileZitosti k uvedeni n&kterych autorskych prvotin ¢i premiér z fad naSich
studentii, k roz$ifeni zakladnich informaci o studiu a vyzkumnych aktivitich na nafem
nevelkém a vskutku skromném pracovi$ti. Znovu viak pfipominame nadi vychozi ideu
zprosttedkovani kontakti na bazi $iroké .meziresortni“ spoluprace a aktualniho
reagovani na problémy pfemén nasi spole¢nosti.

Pravidelnym ¢&tenafim Sociologického Casopisu zajisté neni tfeba komentovat
skladbu ¢&isla: pohled do obsahu jist¢ napovi, co lze ofekavat od jednotlivych autori.
Dalgim zajemciim o téma - jisté¢ to nemusi byt jenom sociologové - bychom chtéli
doloZit, Ze problémy socialni patologie a kriminologie maji swvij §iroky, vpravdé
celospole¢ensky rozmér. Jejich analyza nemiiZe setrvavat jenom v roviné empirické,
nybrZ vyZaduje reflexi hlubgich souvislosti teoretickych. Neztidka to vyZaduje zamy§let
se nad nejobecnéj$imi otazkami spoletenského vyvoje. PovaZzujeme za vhodné upozornit
na to, Ze n&které zakladni teoretické problémy socidlni anomie a deviace u nas jiz byly
piehledng zpracovany (Socidlni deviace, sociologie nemoci a mediciny, Praha, SLON
1991). Nyni jde o to udélat kritek dal, aniZ bychom méli ztroskotat na sporu o smér &i
délku. Jist¢ nas nemusi zneklidiiovat védomi, Ze zfejmé nepochodujeme v idedlné
vyrovnaném a sevfeném utvaru: ostatné pravé pfi zkoumani deviace by takovy postup
pusobil naprosto absurdné.

Samo tematické zardmovani &isla otdzkou po vztahu transformace a socidlni
anomie by nemélo zaloZit jakési banalni kli$é: pfedpoklad, Ze razantni spoletenska
zména bude provazena jistym uvoln€énim hodnotovych a normativnich systémi, a tedy
prvky socidlni anomie, nepfedstavuje Zadny novatorsky teoreticky pofin. Nasi snahou
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proto bude poukazat na nékteré hlubsi teoretické souvislosti problému, ktery viak
zaroveii chceme pojednat v jeho souCasnych praktickych podobach. To je divod pro
zafazeni nékolika aktualnich informaci z oblasti empirickych vyzicumi.

Smysl téchto nékolika ivodnich fadek k pfipravenému &islu lze proto vidét hlavng
v tom, Ze upozornime na §ifi moZnych naméti. Pfinejmens$im tim mGZeme signalizovat,
Ze jsme si védomi neuplnosti zabéru i mezer, které nachazime nejen v oblasti vybavenosti
daty, ale také ve sféfe metodologické (naptiklad pokud jde o problémy vyuZiti ufednich
statistik) a teoretické.

Okolnost, ?e revoluce (byt' sametové) doprovazi obvykle urlita vlna naristu
kriminality, neni sama o sob& nikterak pfekvapiva. Kriminalni jednani v téchto dobach
snadné&ji unika u¢inné&jsi socialni kontrole, pozomosti policejnich organt apod. Situaci
zemi po padu totalitniho reZimu oviem navic charakterizuji promény hodnotového
systému, které zasahvji velkou &ast obyvatelstva. Problémy pravdépodobné neplisobi ani
tak zjevny rozpad ptedtim vladnouci ideologie a dogmat. Ty ostatné bralo vefejné minéni
v feskych zemich vZdy rezervované a s jistym odstupem (muZeme odkazat na znamy
fenomén ,spirdly ml¢eni*). Zavazné&jsi je, ze se spoletnost jako celek jednak otevira,
jednak pluralizuje: pfi tom nabizi ¢ zdlraziiuje nékteré nové hodnoty a normy, sméfuje
k vé&tdi socialni diferenciaci. Za daldi faktor je nutno povaZovat pfekotné tempo zmén,
veetné legislativnich. V anomickém prostiedi pak pochopitelné snadno pfestavaji platit i
né&ktera rutinni pravidla praktického jednani.

V této souvislosti vyvstava otazka, jak ,nov€ se konstituujici spoleCnosti a
jednotlivé vrstvy zvladnou rizika ztraty spoletenské identity, jak se vyrovnaji s tieba i
latentnimi tendencemi k ndvratim k minulosti a jak dosahnou zakladniho sociilniho
konsensu. Vyzkumy ukazuji, Ze se &eska spole¢nost shoduje predeviim v akceptaci
ekonomické reformy. Jistd jednoznagnost v pkjeti uritych strategickych (kulturnich)
hodnotovych vzorcli na druhé strané je$t¢ nemusi zarudit, Ze socialni systém umoZni
jejich snadné, bezproblémové napliiovani (v tematizaci R. K. Mertona). Tento rozpor cil
a prostfedki miiZe byt o to dramatitéjsi, Ze Cast populace si definuje cile ,lepsiho
ptistiho* v horizontech bohaté konzumni spole¢nosti a nikoli v rozmérech lidské svobody
(M. Petrusek).

V podminkach stfetavani se dosud pfetrvavajici nivelizace s rostouci socialni
distanci stoupa riziko tenzi, frustraci a zv&tieni prostoru pro patologické formy Fe¥eni
rozpori. Univerzalita novych hodnot totiZ nemusi byt velkou vyhodou, nebudou-li
sociadlnim aktérim nabizeny nové disponibilni prostfedky: konformita bez odmény
nemiiZze dlouho vydrZet.

Inovativni jednani (tyka se napf. novych vrstev podnikateli) nemusi pFinaset
jenom pozitivni efekt, nebot’ ne vZdy jsou jasna ,pravidla hry“ a hranice legalnosti
nejrizn&jfich podnikatelskych ¢&innosti. Zdrojem urtitého napéti (spi§ z hlediska
vefejného min&ni) miZe byt i problém tzv. Spinavych penéz nebo i transformace
socialniho kapitdlu. Konkrétné jde napfiklad o zhodnoceni potencialu socialnich kontaktt
a specifickych hospodafskych informaci pfisludniky dFfivéj$i viddnouci politické elity.
Tomuto poku$eni se oviem nemiiZe vyhnout ani elita nova. Zejména prostfedi blizké
centru vytvafi pro tyto jevy objektivné ptiznivéj$i podminky.

Rozpad totalitniho reZimu pfina$i vzdy jisté sniZeni socialni kontroly i v oblasti
represivnich tlakii a mechanismi. Ur€ita nejistota socialniho postaveni i norem chovani
se pfenasi i do sféry institucionalni. Nejde tu jen o vyhlasené amnestie, reformy vézeiistvi
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a trestniho zakoniku. Svou roli jisté hraje, jak se probihajici zmé&ny promitnou napiiklad
do praktickych postojl a zpuisobu vykonu sluZby tieba u pfislusniki policie atd.

Zvlagté v prostfedi velkych mést Ize o&ekavat nizkou efektivitu dal§ich vlivi, napt.
sousedskych vztah, komunitnich spolefenstvi. Také tyto sité plestavaji plnit své
socializa¢ni a kontrolni funkce. Odmitnutim povrchniho kolektivismu spole¢nost vlastné
- a moZna jiZ dlouhodobg - smé&fuje k silné egoistickému individualismu.

Vyzkumy vefejného minéni o kriminalit®¢ a socidlni patologii zatim ukazuji, Ze
vefejnost neni k t&¢mto otazkam rezistentni. Kriminalita a bezpefnostni situace je pro
vétdinu obani skute¢né praktickym problémem ¢&islo 1 (za viceméné naléhavé je
v bieznu 1993 podle IVVM oznatilo 98 % dotazanych).

Ctenafi nyni nabizime pomémé objemny bali¢ek dalsich empirickych zji¥téni i
teoretickych hypotéz. Skromnéj$i zistaneme, pokud jde o progndzy: v jedné explana¢ni
(..romantické*) linii miZe jit o otdzku, zda a kdy se spole¢nost zotavi z prodélané zmény,
kdy stabilizuje swiij normativni fad, kdy se takfikajic vrati do ,,normalniho stavu* ve
smyslu opétovného poklesu kriminality. V druhé (,,moderniza¢ni‘‘} varianté se jevi jako
normélni spiSe situace, aZ Grovni kriminality dostihneme vyspélé zapadni zemé. V této
podobé uZ moZna budou Gvahy o anomické situaci ptekonanou zaleZitosti. Jisté¢ viak
nebude mnoho diivodi k jasotu - miiZeme se totiZz ocitnout pfed neméné pal¢ivym
problémem celoevropskym, globalnim, civiliza¢nim. ..

JiFi Burianek
vedouci katedry sociologie FF UK
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Pojem anomie v kontextu Durkheimovy sociologie

JAN SEDLACEK’
Filozoficka fakulta UK, Praha

The Concept of Anomie within Durkheim’s Sociology

Abstract: The aim of this study is to explain the concept of anomie as introduced
to sociological discourse by E. Durkheim in its connection to his entire work, a
body of work which is primarily perceived as a result of social crisis and,
simultaneously, as an attempt to overcome this crisis. The concept of anomie was
employed by Durkheim as one of the key concepts in the diagnosis of the above-
mentioned crisis. The article presents the concept in relation to Durkheim's
conception of two variations of social solidarity as well as his understanding of the
individual as a permanently divided personality. It postulates that the concept of
anomig first appears in Durkheim’s work as a characteristic of a particular form of
suicide 1dentified by the author. The study analyses the import of anomie in both of
these connections, concluding that this concept was relatively marginal in
Durkheim’s rich theoretical work. This view is also supported by the fact that in
contrast to other concepts, Durkheim neither explored anomie systematically, nor
formally defined it. Finally, the article seeks to offer a summarised and synthesised
interpretation of this rather ambiguous concept of durkheimian sociology.
Sociologicky éasopis, 1994, Vol. 30 (No. 2: 135-145)

Stale vétsi a hlubi zajem o studium d& klasikii sociologie, ktery se zejména
v poslednich zhruba tfech desetiletich na rozdil od pfedchoziho obdobi, ovlivnéného
zvlagté neopozitivistickym empiricismem, mezi sociology projevuje, je opravnény a ma
n&kolik pfi¢in. Vedle toho, Ze toto studium je zdrojem inspirace pfi vytylovani a
formulaci vskutku zavaznych sociologickych problémi, vedle toho, Ze uti dialogu, nebot’ -
vyména nazori s vynikajicimi sociology minulosti je pfinejmenSim stejné¢ plodna a
pou¢na jako se soudasniky, a vedle toho, Ze poskytuje modely teoretické prace a pomaha
vypéstovat si v ni urita kritéria naro¢nosti, 1ze z uvedenych dé&l &erpat rovné# celou fadu
dobte vytvotenych a dobou provéfenych pojmit a termin.

Mezi tyto pojmy patfi i dnes znatné frekventovany pojem anomie, ktery do
sociologie zavedl Emile Durkheim. R. K. Merton ve své proslulé studii Socidlni
Struktura a anomie [Merton 1957: 135] upozorniiuje, Ze¢ sam termin Durkheim
nevynalezl, ale Ze jej pouze vzkfisil, nebot’ poprvé se viceméné ve stejném vyznamu jako
u n¢ho objevil jiz v 16. stoleti. Urtité uptesnéni této terminologické zaleZitosti najdeme u
R. Dahrendorfa [Dahrendorf 1991: 249], ktery piSe, Ze anomie je staré anglické slovo,
které oxfordsky slovnik povaZuje za zastaralé, pfitemzZ se odvolava na pomocnou definici
uvedenou W. Lambardem roku 1591, podle ni? to znamena vnalet nepofadek,
pochybnosti a nejistotu do vieho.? Dahrendorf dale upozortiuje, ?¢ dnes existuje

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: doc. PhDr. Jan Sedlagek, CSc., katedra sociologie

FF UK, Celetna 20, 116 36 Praha 1, tel. (02) 24 49 11 11.

1) Bylo by zajisté moZné sledovat etymologii slova anomie aZ k jeho feckym kofentim. Stejné

tak by mohlo byt zajimavé zabyvat se jeho vyvojem ve francouzitiné az do doby, kdy je
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informativni kniha na toto téma od M. Orrlia, nazvand Anomie: History and Meanings
(Allen and Unwin, Boston 1987).

Obsah pojmu anomie v obou ponékud odli§nych vyznamech, v nichZ jej Durkheim
pouzil,2 tizce souvisi s celkem ndzori a postoji tohoto autora a neni bez jejich alesponi
struéného nastinu zcela pochopitelny. Pokusme se proto v tdvodu’ nasi stati o jejich
zakladni charakteristiku.

Durkheim jakosociologkrize

Durkheimova sociologie vychazi z védomi krize, v niZ se ocitly a kterou prochazeji
v$echny nejrozvinutéj§i evropské spoletnosti v 19. stoleti. Tato krize ma své aspekty
ekonomické, socialni, politické, moralni i duchovni. Jeji projevy byly ze znamych
historickych divodi zvlast’ citelné, hluboké a charakteristické v Durkheimové vlasti, tj.
ve Francii. Durkheimova sociologie, obdobné jako spoletenské teorie jinych
vyznamnych sociologu a socialnich myslitelti 19. a zacatku 20. stoleti (mam na mysli
zejména Saint-Simona, Tocquevilla, Comta, Spencera, Marxe, Tonniese, Simmela,
Webera a Pareta), byla jednak touto krizi pfi svém vzniku ovlivnéna, jednak se snaZila
svymi analyzami spoletenského Zivota a vice &¢i méné praktickymi navrhy ji fesit.

Pfesto, Ze projevy zmin&éné krize byly v riznych evropskych zemich velmi
diferencované, Durkheim je pfesvédden, Ze jejich spole¢nym zakladem jsou dvé& hlavni
skutetnosti: narudeni vzdjemnych vazeb mezi lidmi a vnitini rozpolcenost lidského
jedince, ktera s touto situaci izce souvisi. Proto jednim z kli¢ovych témat Durkheimova
prvniho vyznamného dfla O délbé spolecenskeé price [Durkheim 1960a] se stal pravé
problém spoletenské vazby, pro niZ Durkheim pouZiva specificky termin solidarita.

Durkheim rozli§uje dva typy solidarity, a to solidaritu mechanickou a solidaritu
organickou. Oba tyto typy jsou podminény stavem délby prace v dané spole¢nosti. Tam,
kde je d&lba préace ve svych potatcich, kde je nerozvinutd, existuje solidarita mezi lidmi
na zaklad® podobnosti. Jedinci se mezi sebou lidi jen malo, protoZe proZivaji tyté? city,
souhlasi se stejnymi hodnotami a fidi se stejnymi vzory. Spole¢nost je soudrzna, protoZe
individua nejsou je§t¢ diferencovana. Tento typ solidarity nazyva Durkheim solidaritou
mechanickou, a to proto, Ze ,socidlni molekuly, které by byly koherentni jen timto
zpusobem, by se mohly pohybovat spolu se souborem pouze potud, pokud by nemély své
vlastni pohyby, jako je tomu u molekul anorganickych téles* [Durkheim 1960a: 100].
Durkheim zdiraziiuje, Ze pfes sviij nazev neni mechanickda solidarita vytvafena
mechanickymi prostfedky a uméle. ,Nazyvame ji tak pouze proto, ¥e je analogii
soudrZnosti spojujici prvky neZivych t&les na rozdil od soudrZnosti tvofici jednotu Zivych
t&l.* [Ibid.] Tento nazev je podle Durkheima ospravedlnén i tim, Ze vazba, ktera takto
spojuje individuum se spolefnosti, je zcela anologicka s vazbou, jeZ spojuje vic
s osobou. ,Individualni v&domi, zkoumané z tohoto aspektu, je prostou zavislosti na
kolektivnim typu a nasleduje vSechny jeho pohyby, jako se vlastnény pfedmét vyznacuje
t¢émi pohyby, které mu udéluje jeho vlastnik. Ve spole¢nostech, v nichZ je tato solidarita

Durkheim pouzil. Domnivam se viak, Ze z hlediska poslani, které stat’ ma, to neni relevantni.
Odkazem na Mertonovu a Dahrendorfovu terminologickou poznamku mi jde pouze o to
zdiraznit, Ze Durkheim uvedené slovo nevytvofil, pfevzal je z existujici slovni zasoby, patfi mu
viak zasltuha o jeho uvedeni do sociologického pojmoslovi.

2) Na dvé koncepce anomie u Durkheima upozorfiuje A. Schaff [1977: 39] a dodava, Ze tato
skuteénost v literatufe obvykle unikla pozomosti.

136



Jan Sedlacek: Pojem anomie v kontextu Durkheimovy sociologie

vysoce rozvinuta, nepat¥i jedinec sobg; (...) je doslova vé&ci, kterou disponuje spole¢nost.
V t&chto socialnich typech nejsou také osobni prava je$t¢ odliena od skute¢nych prav.*
{ibid.]

Ideje a tendence, spole¢né vSem ¢leniim spole€nosti, zde z hlediska pottu a
intenzity pfekratuji podle Durkheima osobni tendence a ideje jednotliven. Protoze
osobnost tvofi 1o, co je pro kaZzdého vlastni a charakteristické, co jej odliduje od
ostatnich, je rist této solidarity nepfimo umérny rozvoji osobnosti. Ve védomi kazdého
¢loveéka jsou podle Durkheima dvé védomi. Jedno sdili se svou skupinou, a proto je
nikoli jeho vlastnim v&édomim, ale spolenosti, kterd v ném Zije a plsobi. Druhé v ném
naopak reprezentuje to, co ma osobni a odli§né, to, co z n&j &ini individuum. Tato dvé
védomi se ovSem v jedinci vestranné prolinaji, nejsou jakymisi jasné geograficky
oddélenymi oblastmi.

Solidarita tohoto druhu dosahuje svého maxima tehdy, kdyZ se celé védomi
jedince kryje s kolektivnim védomim a ve viech bodech mu odpovida. Pak je viak
individualita jedince nulova. Ta se muZe zrodit pouze tehdy, kdyZ pospolitost bude
v jedinci zaujimat mén¢ mista. Podle Durkheima jsou zde tedy dv& protikladné sily,
jedna centripetdlni a druha centrifugélni, které nemohou vzrustat soutasné. , NemiZeme
se zarovefi rozvijet v obou tak protikladnych smérech. Mame-li #ivy sklon myslet a
jednat po svém, nemiuZeme silné inklinovat k my3leni a jednéani jinych. Je-li nasim
idedlem vytvofeni vlastni a osobni fyziognomie, nemiiZe jim byt snaha podobat se viem.
A nadto v okamziku, kdy pisobi tato solidarita, se da Fici, Ze ex definitone mizi nase
osobitost; a to proto, Ze uZ nejsme sami sebou, ale kolektivni bytosti.* [Ibid.]

Uplné jinak je tomu s druhym typem solidarity, kterou vytvat délba prace a ktera
piedpoklada, Ze jedinci se mezi sebou li§i. Zatimco prvni je moZna pouze tou mérou, jak
je individualni osobnost absorbovana osobnosti kolektivni, druhd je moZna pouze tehdy,
ma-li kaZdy vlastni sféru ¢innosti, a tim osobitost. ,,Je proto tfeba, aby se tam vytvofily
ty specilni funkce, které nemiZe kolektivni védomi reglementovat; a &im je tato oblast
8ir¥i, tim je soudrZnost, jeZ z této solidarity plyne, silnéj$i. Z jedné strany kazdy zavisi na
spole¢nosti tim vice, ¢im je délba prace hlubsi, a z druhé strany je ¢innost kazdého tim
osobit&;jsi, &im je specializovanéj$i.* [Ibid.: 101] Durkheim v3ak dodava, Ze i kdyZ je tato
¢innost sebevic zZena, neni sporu, Ze neni nikdy zcela origindlni. I ve vykonu své
profese se kazdy podrobuje zvyktiim a praktikam, jeZ méa spole¢né s celou svou korporaci.
Ale i v tomto pkFipad¢ je jafmo, jeZ kaZdy nese, mnohem mén& t¢?ké, neZ kdyZ ho tiZi
cela spoletnost, a ponechdva velmi mnoho mista svobodné hfe individualni iniciativy.
.Individualita celku zde tudiZ roste spolu s individualitou &asti; spolenost se stava
schopnéj§i pohybu jako celek, kdy? ziroveii kaZdy z jejich prvkd ma vice vlastnich
pohybu. Tato solidarita se podoba solidarit&, kterou pozorujeme u vy$Sich Zivocichu.
Ka?dy organ tam ma vskutku svou zvla$tni fyziognomii, svou autonomii, a jednota
organismu je proto tim v&tSi, ¢im je tato individualizace &asti vyraznéjsi. [Ibid.]
V dusledku uvedené analogie nazyva Durkheim tento typ solidarity solidaritou
organickou.

Rozlieni dvou druht solidarity mélo v Durkeimové mys$lenkovém systému dvoji
funkci. Bylo za prvé nastrojem srovnavaci analyzy spoletenské vazby existujici
v riznych spoleinostech, a bylo za druhé urtitou typologii spoletenského vyvoje.
Durkheim vylu¢né panstvi Zadného z typh spoletenské solidarity neabsolutizoval. Byl
pfesvédeen, Ze kromé nejjednodusich pivodnich spolenosti, kde existuje mechanicka
solidarita témé&f v Cisté podob€, ve viech vyvojové vysSich spolednostech oba druhy
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solidarity (pochopitelné v riznych proporcich) koexistuji. Celkovy vyvojovy trend je
viak podle n¢ho jednoznaény: &¢im vice se bliZime nasemu typu spolecnosti, tim vice
organicka solidarita prevlada, tim vice proporcionalné mizi solidarita mechanicka.

To ma oviem z hlediska tématu, jeZ sledujeme, zavazné dusledky. Znamena to, Ze
v dobg, ve které Durkheim Zil, je jedinec zatim nejvice osvobozen z vazeb spolecenského
celku, nejvic individualizovan, ale tim =zaroveil rovnéZ nejvice vystaven viem
nebezpedim, ktera z této individualizace plynou.

A zde se dostivime k druhé pficing, kterou se Durkheim pki analyze krize
soucasné spoletnosti zabyval: k vnitini rozpolcenosti ¢&i rozdvojenosti lidského jedince.
Tuto otazku Durkheim nejsoustavnéji vyloZil ve své stati Dualismus lidské prirozenosti
a jeji spolecenské podminky {Durkheim 1914].

Durkheim zde vychazi z ptedpokladu, Ze ¢lovék ma dvoji pfirozenost a Ze si tuto
skute¢nost lidé vZdy uvédomovali. Vypovidé o ni naboZenstvi, které chape &lovéka jako
rozdéleného na télo a dusi, filozofie, kterd v ném rozlifuje stranku duchovni a hmotnou,
respektive smyslovou a rozumovou, psychologie, rozeznavajici instinkty a rozum apod.
Tuto rozdvojenost reflektuje i b&Zné mysleni, které poukazuje na dva poly lidského
zivota. Na jednom jsou smyslové dojmy, instinkty a dispozice souvisejici s Cisté
fyzickymi potfebami organismu a na druhém pojmové mysleni, moralka, naboZenstvi,
jinak feteno vechno, co sdili ¢lovék s ostatnimi lidmi. Tyto aspekty lze rovnéZ nazvat
osobnim a neosobnim, egoistickym a altruistickym, jedine¢nym a univerzilnim,
individualnim a spoleenskym. Durkheim tento dualismus nejen konstatuje, ale zaroveil
jej povaZuje za trvalou vlastnost lidské existence, z ¢ehoZ pro ¢lovéka plynou vnitfni
konflikty a napéti. Podle Durkheima je marné pokouset se je fedit jakoukoli monistickou
doktrinou, at’ filozofickou, psychologickou & moralni. Vnitfni rozdvojenost je jedinou
vskutku autentickou lidskou situaci, pfitemZ je jak zdrojem bidy, tak i velikosti ¢lovéka.

V této souvislosti si Durkheim klade otazku, jak je moZné, Ze v lidské pfirozenosti
tak diametralné rozdilné dispozice koexistuji, a jak je moZné, Ze ¢lovék vyznadujici se na
jedné strané nesporné vlastnostmi, které sdili s ostatnimi Zivotichy, se zarovefi jinymi
vlastnostmi od téchto Zivodichii zasadné lidi. Cestu pfechodu od zvifeciho k lidskému
vidi Durkheim v naboZenstvi. Nikoli viak v ndboZenstvi béZné a tradi¢né chiapaném,
nybrZ v naboZenstvi jako reprezentantu spole¢nosti.

Pokud by byl ¢lovék ponechdn sam sobg, zustal by v zajeti svych smyslovych
potteb, instinkti a egoistickych zajmii. Clovék se viak podle Durkheima li$i od zvikat
pravé tim, Ze neni fizen zvnitiku, tj. instinky, ale zvnéj$ku, tj. bohem neboli spole€nosti.
V bohu totiz Durkheim vidél spole¢nost, oviem pietvotenou a symbolicky vyjadfenou.
Prave pisobeni spole¢nosti na lidského jedince z néj ¢ini rozumnou a moralni bytost.

A tak onen vnitini dualismus lidské pfirozenosti redukuje Durkheim koneckoncd
na dualismus individualniho a spoleenského. Zakladnim rozporem lidské existence je,
Ze ¢loveék se rodi jako v podstaté biologicky jedinec, ale v priib¢hu celého svého Zivota se
musi pfizplsobovat né&emu, co jej pfesahuje, tj. spole¢nosti. Pouze kontrola spole&nosti
ovlada zviteci pfirozenost ¢lovéka, jeho Cisté fyzické potieby a neumoZiiuje jim prekrocit
ur¢ité meze. Pokud se viak tato kontrola nad jedincem oslabi, dochazi k narufeni nebo
dokonce k dezintegraci sociainich norem a k celkové dezorganizaci spole¢nosti, jeZ ma
pro spoletnost i jedince dalekosahlé negativni disledky. Pravé tento stav nazyval
Durkheim anomii.
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ProtoZe, jak uZ vime, v nejrozvinutéjiich spoleCnostech 19. stoleti pfeviada
organicky typ solidarity, nebezpe¢i anomie zde nartsta, a to v dusledku rozpadu
tradi¢nich forem spoletenské kontroly individua, jakymi byly patriarchalnf rodina,
relativné neménné zvyky, represivni pravo i tradi¢ni mordlka a naboZenstvi. Durkheim
povaZoval proces emancipace jedince za nezvratny a Zadouci, zaroveii jej viak neustale
zneklidfiovalo, Ze nova spole¢nost nevytvorfila doposud nic, co by bylo G¢innou zabranou
proti silam anarchie, které tento proces vyvolal. Ve viech svych uvahach o anomii se
snaZi najit prosttedek, ktery by i v moderni spole¢nosti byl schopen tuto roli sehrat.

Anomicki délbaprice

Pojem anomie se v Durkheimové dile poprvé objevil v zavéretné, tj. tfeti knize jeho
spisu O délbé spolecenské prace, nazvané Nenormdini formy. Vedle vynucené délby
prace a ostatnich jejich nenormalnich forem sem zafazuje také anomickou délbu prace.

Durkheimovy nazory na délbu prace jsou v mnohém originalni. PovaZuje ji za
pojem mnohem $ir8i, neZ to bylo v jeho dob¢ a neZ je to i dnes b&Zné. Délba prace neni
pouze historicky, a dokonce ani pouze spoletensky, nybrZ obecné biologicky fakt, ktery
je podminén podstatnymi vlastnostmi organizované hmoty a jejiho zakonitého vyvoje.
.Délba spoletenské prace je pouze dil¢i formou tohoto obecného procesu a zda se, Ze
spole€nosti, pfizplsobujice se tomuto zdkonu, ustupuji proudu, ktery se zrodil pfed nimi
a ktery unasi stejnym smérem cely organicky svét.* [Durkheim 1960a: 4]

Zakladni vyznam délby prace vyplyva z funkci, jaké ve spoleCnosti plni. Pfitom
podle Durkheima ekonomické sluzby, jaké délba prace pfinddi, jsou &imsi malym ve
srovnani s moralnimi u¢inky, které vyvolava. UmoZiluje rozvoj spolefenské osobnosti
diky tomu, Ze vede k rustu specializace. Av3ak nejdileZitéj8i funkci délby prace
v Durkheimovych otich je, Ze vytvati mezi lidskymi jedinci i skupinami pocit solidarity,
spoCivajici v tom, Ze si vzajemné poskytuji sluzby a statky, jichZ se kazdé ze stran
nedostava. Tato sména $iroce chapanych statkii a sluZeb vytvaH mezi lidmi pratelské
vztahy a vyvolava integracni procesy.

Delba prace je podle Durkheima jev normalni a svou podstatou pozitivni. Avsak
jako v8echny spolefenské a obecngji biologické fakty ma i své patologické formy, jeZ
Durkheim povaZuje za nutné analyzovat. Dé€lba price norméln¢ vytvafi spoletenskou
solidaritu, ale n¢kdy se stava, e ma dusledky zcela rozdilné nebo i protikladné.
Durkheim je piesvédZen, Ze prave tyto pfipady je tfeba prozkoumat a dokazat, Ze jsou
vyjimetné, protoZe jinak ,.délba prace miiZze byt podezirina, e je vyvolava. Studium
odchylnych forem nim ostatné dovoli 1épe urtit podminky existence normalniho stavu.
KdyZ? pozname okolnosti, za nichZ délba prace pfestava rodit solidaritu, budeme lépe
v&dét, co je nezbytné, aby dosahovala celého svého vysledku. Patologie je zde jako jinde
vzacny pomocnik fyziologie.” [Ibid.: 343]

Jako prvni pfipad projevu anomické d&lby prace uvadi Durkheim prumyslové a
obchodni krize. Dochazi pti nich k bankrotim, které Durkheim povaZuje za dil¢i narugeni
organické solidarity, jeZ sv&d¢i o tom, Ze v nékterych mistech spoleenského organismu
nejsou urdité funkce navzajem pfizpisobeny. Zda se, Ze tou mérou, jak se d&lba prace
prohlubuje, stavaji se tyto jevy stale &ast&j§imi, coz Durkheim dokumentuje statisticky,
kdyZ uvadi, Ze v letech 1845-1869 vzrostly tyto bankroty o 70 %.

Hlavni pfi¢inu zminénych jevl spatfuje Durkheim v tom, Ze v této oblasti ,bud’
neexistuje reglementace, nebo neni umé&ma stupni vyvoje délby prace. Neexistuji dosud
pravidla, kterd by stanovila pocet hospodafskych podnikl, a v kaZdém primyslovém
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odvétvi neni vyroba fizena takovym zplisobem, aby zistavala pfesné na Grovni spotfeby.
(...) Nedostatek reglementace nedovoluje pfesnou harmonii funkei.* [Ibid.: 359]

Jinym, napadnéj§im piikladem z této oblasti, je podle Durkheima antagonismus
prace a kapitdlu. Tou mérou, jak se primyslové funkce specializuji, tento boj je stile
intenzivng&)j’i, misto aby solidarita rostla. Podle Durkheima je charaktericky zejména pro
velky primysl, zatimco v menSich primyslovych podnicich, kde je price mén¢
roz¢lenéna, existuje mezi zaméstnavateli a délniky relativai harmonie.

~Vztahy kapitadlu a price jsou aZ dosud ponechiny ve stejném stavu pravni
neurtitosti. Smlouva o pronajimani sluZeb zaujima v nasich zakonicich jen velmi mélo
mista, zejména uvaZime-li, jak rozmanité¢ a sloZité jsou vztahy, které se upravy
dovolavaji.* [Ibid.]

Tyto fakty souviseji rovnéZ s tim, Ze jedinci, zabyvajici se pouze svym tikolem, se
izoluji ve své specidlni aktivité, nepocit'uji uz spolupracovniky, ktefi pracuji vedle nich
na stejném dile a nemaji uZ také vitbec ideu tohoto spole¢ného dila. Dé€lba prace v tomto
pfipad¢ ma podle Durkheima ,rozpoustéjici vliv, ktery je zvlast' citelny tam, kde jsou
funkce velmi specializované* [Ibid.: 349].

Na zakladé poznani uvedenych skute¢nosti dospiva Durkheim k tomuto
shrnujicimu zavéru: ,,Tyto rizné pfiklady jsou tedy odridami téhoZ druhu; ve viech
téchto pfipadech, nerodi-li délba prace solidaritu, je tomu tak proto, Ze vztahy mezi
organy nejsou reglementovany, Ze jsou ve stavu anomie.* [Ibid.: 360]

Odkud v3ak pochazi tento stav, pta se Durkheim dale. A odpovida: ,ProtoZe
podstatou pravidel je urdita forma, které nabyvaji tasem vztahy, jeZ se spontinné
vytvéfeji mezi socidlnimi funkcemi, lze a priori Fici, Ze stav anomie neni moZny viude
tam, kde jsou soliddmi organy v dostate¢ném a dostateéné prodlouZeném kontaktu.
Jsouce ve styku, jsou snadno v kaZdé situaci zpraveny o potieb&, kterou navzijem
pocituji a maji proto Zivy a nepfetrZity pocit své vzajemné zavislosti. Z téhoz divodu
mezi nimi snadno dochazi ke zménam; dochazi k nim také Casto a pravidelng; upravuji se
samy a ¢as postupné dokoncuje dilo konsolidace.” [Ibid.]

Shrneme-li tedy to, co chape Durkheim pod pojmem anomie, kdyZ jej viibec
poprvé ve svém dile pouZil, miiZeme napsat, Ze je to stav, ktery zplsobuje, Ze délba
prace, kterd za normélnich okolnosti vyvolava mezi jedinci a skupinami organickou
solidaritu, k tomuto vysledku nevede, ale naopak vyvolava primyslové a obchodni krize
a antagonismus prace a kapitilu. Je to zplUsobeno pfedné tim, Ze vztahy mezi
jednotlivymi vyrobnimi odvétvimi i mezi skupinami ve vyrobé& (zejména mezi délniky a
vlastniky) nejsou pfesné pravné reglementovany (nemaji pfesné stanovena pravidla
fungovani), pfitemZ se Durkheim domnival, Ze ,,pravni a moralni pravidla (...) ovladaji
¢iny lidi* [Ibid.: 359], a za druhé tim, Ze mezi nimi nedochazi k dostate¢nému styku ve
smyslu kontinuity v &ase, ale rovnéZ ve smyslu styku prostorového. A pravé tento styk je
zase podminkou pfijeti a dodrZovani onéch pravidel viemi stranami. Normalni stav se
podle Durkheima nevytvofi automaticky, Zivelng, jak to tvrdi n&€ktefi ekonomové (ma
samoziejmé na mysli stoupence liberalismu), a kdyZ ano, tak za pfili§ vysokou cenu
dlouhodobych poruch a zmatka.

Za pozornost v této souvislosti stoji Durkheimova strudna a pouze okrajova
pomamka, ktera sv&d¢i o tom, Ze si autor uvédomoval uritou objektivni podminénost
obou téchto jevl a tudiZ i omeznou moZnost jejich zmény jakymkoli reglementadnim
zasahem. Pi8e se v ni: ,,Existuje nicméng jeden ptiklad, kdy anomie muZe vznikat, i kdyZ
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je styk dostate¢ny. Je to tehdy, kdyZ se nutna reglementace miZe uplatnit pouze za cenu
pfemén, jichZ socialni struktura uZ neni schopna; protoZe plasticita spole¢nosti neni
nekone¢na. Je-li u svého konce, ani nutné zmény nejsou mozné.“ [Ibid.: 361, pozn. 1] Je
$koda, Ze Durkheim tuto zdvaZnou myslenku dale nerozvedl. Neni totiZ zcela jasné, jak ji
spravné interpretovat.

AnomickasebevraZda

Pojem anomie se znovu objevuje v Durkheimové dile Sebevraida [Durkheim 1960b],
které vydlo ¢&tyfi roky po vydani spisu O délbé spolecenské prace. V rostouci
sebevraZednosti spatfoval Durkheim jeden z dal§ich typickych projevi krize moderni
spoletnosti. I tento jev uzce souvisi s naruienim normalnich vztahl mezi jedincem a
spole¢nosti. Proto jej Durkheim nepovaZuje jako néktefi jeho pfedchudci a soucasnici za
jev ¢isté individualni a psychologicky, ale snaZi se objevit jeho spoletenské pFi¢iny.

Anomicka sebevrazda je jednim ze t¥i typh sebevraZzdy, které Durkheim ve své
klasifikaci rozlisil. Zbyvajicim dvéma dal nazev sebevrazda egoisticka a altruisticka. Je
sice pravda, Ze se zcela okrajové zmifiuje i o étvrtém typu, tzv. sebevrazdé fatalistické
[Ibid.: 211, pozn. 1], ta je v8ak podle n¢ho v soucasnosti tak malo diileZita a je tak t&¢Zké
najit jeji ptiklady, Ze se mu zda zbyte¢né vénovat ji jakoukoli pozornost.

Podrobné viak analyzuje tfi zakladni typy sebevrazd, pfitemz pro kaZdy z nich je
charakteristické, Ze je determinovan uritou poruchou fungovani spole¢nosti jako celku,
spoleenskych skupin a tim i vazeb, které mezi jedinci a spole¢nosti existuji.

Egoistickym typem sebevrazdy nazyva takovy jeji typ, ktery plyne ,.z nadmémé
individualizace [Ibid.: 223], a to proto, Ze ,.egoismus je stav, v némZ se individuélni ja
nadmémé prosazuje vic¢i ja socialnimu a &ini tak na jeho ukor* [Ibid.]. D&je se tak
v ptipadé dezintegrace spoletnosti, k ¢emuZ dochazi pouze tehdy a potud, pokud se
jedinec uvolituje ze spoleCenského Zivota a své vlastni cile klade nad cile spoletenské,
kratce feteno, sméfuje k tomu povysit se nad koletivni osobnost. Cim jsou skupiny,
k nim? jedinec pati, slab%i, tim méné je na nich zavisly, a tim vice se v dusledku toho
spoléha pouze na sebe a neuznava jina pravidla chovani neZ ta, ktera jsou zaloZena na
jeho soukromych zajmech.

Takto dezintegrovana spolefnost pfestava jedince kontrolovat a pkestava jim
branit, aby ,se smrti vyhybali povinnostem, které vii¢i ni maji* [Ibid.]. Tou mérou,
v jaké jsou jedinci uznani za pany svych osudil, dostavaji také pravo rozhodnout o svém
konci [viz Durkheim 1960b: 224]. Tato porucha socialni vazby, ktera zprvu vznika
vlastné hlavn¢ z viile jedince a zdanlivé sleduje jeho prospéch, se posléze obraci proti
nému. Jedinec pocituje absenci kolektivni podpory, stav odlou¢enosti v ném vyvolava
pocit izolace, prazdnoty a tragiky existence. , Egoisticka sebevrazda plyne z toho, Ze lidé
uZ nevidi divod byt nazivu.* [Ibid.: 288]

Altruisticka sebevraZda je v Durkheimové pojeti druhym pdlem sebevraZdy
egoistické. ,,JestliZe (...) nadm&ma individualizace vede k sebevrazd¢, pak tytéZ dasledky
ma individualizace nedostate¢na. Clovék se snadno zabiji, je-li od spole¢nosti oddglen,
ale totéZ plati, je-li s ni pfili§ silné integrovan.* [Ibid.] Zatimco egoistickd sebevraZda je
vysledkem nadmérné individualizace, pfiinou altruistické sebevraZdy je jeji absence.
Prvni plyne z toho, Ze spolednost, rozvracena ve svych uréitych bodech nebo ve svém
celku, umoZiuje jedinci, aby ji unikl, druhd z toho, Z?e spoletnost jej udrZzuje v pfili§
tésné zavislosti. ,,ProtoZe jsme egoismem nazvali stav, v jakém se nachizi ja, kdyZ Zije
svym osobnim Zivotem a poslouché pouze sebe sama, slovo altruismus vyjadtuje stejné
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dobfe stav opatny, kdy ja nepatii sob&, kdy se rozpousti v jiné véci, neZ je samo, kdy cil
jeho jednani je situovan mimo né, a to v jedné ze skupin, jiz je soudasti. Pravé proto
nazyvame altruistickou tu sebevrazdu, kterd plyne ze silného altruismu.” [Ibid. 238]
Altruisticka sebevraZda vyplyva z toho, Ze lidem se zda, Ze dlivod Zivota je mimo tento
Zivot sam.

Konedné tieti typ sebevrazdy, plynouci z toho, Ze ,.aktivita lidi je neuspofadana a
lidé tim trpi* [Ibid.: 288], je pro tento sviij puivod Durkheimem nazvan sebevraZdou
anomickou.

Na zakladé statistik Durkheim zjistil, Ze na sklon k sebevrazdam maji phtézujici
vliv ekonomické krize. Nabizi se prosta odpovéd’, Ze je to zpilsobeno rostouci bidou a
ztiZenymi Zivotnimi podminkami, které tyto krize vyvolavaji. Durkheim v8ak tento nazor
vyvraci, nebot’ zjistil, Ze obdobny vliv na sebevraZednost maji i obdobi opa¢na, tj. ta, kdy
se blahobyt ur¢ité zemé& prudce zvyiuje. ,Jestlize tedy primyslové ¢&i finanéni krize
pfispivaji k ristu po¢tu sebevrazd, neni to proto, e pauperizuji obyvatelstvo, nebot’ krize
z prosperity maji stejny vysledek, ale proto, Ze jsou to pravé krize, tj. poruchy
kolektivniho #adu.” {Ibid.: 271] Dé&je se tak z toho diivodu, Ze v obou pfipadech jde o
naruleni rovnovahy. PokaZdé, kdy? ve spoletnosti dochazi k zavaZnym pFestavbam,
tlovék sim sebe snadné&ji zabiji, nezavisle na tom, zda zdkladem této pfestavby byl
prudky rist nebo neotekavané kataklyzma.

Durkheim si okamZité klade otazku, jak je moZné, Ze doby ekomické prosperity
maji na sebevraZednost stejny vliv jako doby ekonomického ipadku. Je tomu tak podle
jeho minéni proto, Ze ¢lovék na rozdil od zvi¥at nema ve své organické ani psychologické
konstituci nic, co by omezovalo jeho touhy, potieby a chuté. Clovék tudiZ ani v obdobi
prosperity neni spokojen s tim, ¢eho dosahl. Pokud potfeby zaviseji pouze na samotném
jedinci, nemaji Z4dné hranice. ,,Nage chtivost sama o sobg, osvobozena od jakékoli vné&jsi
sily, ktera ji reguluje, je bezedna propast, kterou nemiiZe nic zaplnit. [Ibid.: 273] JestliZe
tedy nepfichazi nic zvnéjku, co by mohlo onu chtivost drZet na uzdég, stava se sama sobé
zdrojem nespokojenosti a utrpeni. Neomezené touhy jsou ze samotné své definice
nenasytné a nenasycenost se zase nikoli bez divodu povaZuje za projev chorobného
stavu. Pon&vadZ je nic neomezuje, prekracuji vzdy a nekonetné prostfedky svého
uspokojeni, a neni moZné je utisit. Neuhasitelna Zizei je nepfetrZitym mucenim.

Cestou, jak se vyhnout t¢mto situacim, je podle Durkheima pfedevdim omezeni
va$ni. Pouze pak mohou byt zharmonizovany se schopnostmi lidi a v disledku toho
uspokojeny. Ale protoZe, jak uZ vime, v jedinci neexistuje nic, co by vasnim urtilo
hranice, musi tak nutné ucinit n&jaka sila, ktera je vici jedinci vné&j§i. Je tfeba, aby tato
reguladni sila hrala ve vztahu k moralnim potfebam stejnou roli, jakou hraje organismus
vidi potitebam fyzickym. Musi to byt sila, jejiz autoritu jedinci uznavaji a kterou
spontanné poslouchaji. Tuto regulujici roli miZe podle Durkheima sehrat ,pouze
spole¢nost, at’ plimo a ve svém celku, nebo prostfednictvim jednoho ze svych organi,
(...) protoZe je jedinou moralni silou vy$§i, neZ je jedinec, jejiZ nadfazenost jedinec
uznava. Jediné spole¢nost disponuje nutnou autoritou potiebnou ke stanoveni pravnich
predpish a urfujici va$nim hranice, které nesméji prekrotit.”* [Ibid.: 275] Tato role
nemuZe byt ponechédna pouze na ,vefejném citu“, ale je zde nutna pfima reglementace
.kolektivni autoritou*.

Av$ak pravé v okamZicich, kdy je spolenost otfasana at’ jiZ bolestnymi krizemi,
nebo $tastnymi, ale pkili§ ndhlymi transformacemi, je dodasné neschopna na jedince
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takto piisobit. Pro tato obdobi je mj. na jedné strané typicka deklasace urtitych jedinct a
na druhé strané vzestup jinych. Stara socidlni hierarchie je naru$ena, a nova se je§té
nestalila stabilizovat. Chybi jakakoli reglementace. ,,Stav nepotadku neboli anomie je
tedy je$t& prohlouben tim, Ze va¥né jsou méng disciplinované pravé v okamziku, kdy by
disciplinu nejvice potfebovaly.* [Ibid.: 281]

Tento stav se podle Durkheima nejvice prohlubuje v priimyslu a obchodu, ,ale
odtud se roziifuje rovnéZ na zbyvajici ¢asti [Ibid.: 284]. Regulativni funkce, které dfive
plnilo ndboZenstvi a statni moc, jsou oslabeny nebo uplné zlikvidovany. . NaboZenstvi
Ziratilo velkou ¢€ast své moci. Statni moc, misto aby byla regulatorem ekonomického
Zivota, se stala jeho nastrojem a sluhou.* [Ibid.: 283] A tak Durkheim dospiva k zavéru,
Ze .anomie je v naSich modemich spole¢nostech pravidelnym a specifickym faktorem
sebevraZzd. (...) Setkavame se tedy s jejich novym typem, ktery musi byt odlifen od
ostatnich. Li§i se od nich nikoli zplisobem, jim2 jsou individua pfipoutana ke spole¢nosti,
ale zpisobem, jakym je spole¢nost reglementuje.** [Ibid.: 288] Durkheim si uvédomuje,
Ze mezi timto typem sebevrazdy a egoistickou sebevraZdou existuje jisté pfibuzenstvi.
Obé plynou z toho, Ze spole¢nost neni dostateéné pfitomna v jedincich. Ale sféra této
nepfitomnosti je pokaZdé jina. ,,V pfipad¢ egoistické sebevraZzdy chybi spole¢nost ve
vlastni kolektivni ¢innosti a ponechava ji tak bezpfedmétnou a bezvyznamnou. V pfipad¢
anomické sebevraZdy chybi ve vlastnich individualnich va3nich a ponechava je bez
brzdy, ktera by je méla fdit.* [Ibid.]

Zaver

Jak je zfejmé, Durkheim pouZil pojem anomie ve dvou vyznamnych spisech z prvniho
obdobi své teoretické &innosti k diagnoze a objasnéni urcitych krizovych jevii moderni
spole¢nosti, které ho znepokojovaly, ale v jeho bohatém teoretickém dile byl tento pojem
sam zaleZitosti spi§e marginalni. Sv&d¢&i o tom skuteCnost, ¢ se k nému pozdéji uz
vyrazné&ji nevratil, coZ? bylo ve srovnani s jinymi pojmy, kterych pouZival a na jejichZ
presnych definicich si doslova zakladal, dosti neobvyklé. Mame-li se pokusit provést
urtitou shrnujici a syntetizujici interpretaci tohoto ne zcela jednoznatného pojmu
durkheimovské sociologie, miiZzeme konstatovat, Ze jej Durkheim pouZival jako oznaeni
1. pro naru$enou vazbu mezi jedincem a spolenosti i mezi riznymi spoledenskymi
-organy”, jejichZ spoluprice je podminkou normalniho fungovani spole€nosti; 2. toto
naru$eni vazby se projevuje nedostatetnymi a Casové malo trvalymi kontakty sloZek,
které spole¢nost tvof; 3. vlivem nedostatku kontaktli nejsou spoletenské skupiny
schopny domluvit se na regulativnich principech, které by uznavaly a jimiZz by byly
ochotny se Fidit; 4. v dusleku toho jsou zejména individua (od pfirody egoisticka), ale i
vziahy mezi spoletenskymi skupinami nedostatedné regulovany a reglementovany, coZ
zase ve spoletnosti jako celku vyvolava nerovnovdhu a disharmonii; 5. vechny tyto
negativni jevy souviseji s pfili§ rychlymi zm&nami, ke kterym dochazi v ekonomickém i
duchovnim Zivoté¢ modernich spolednosti, zvlast¢ vak v normach, jimiZ se tento Zivot
Fidi, a jsou t¢mito zménami prohlubovany. Durkheim véren svym pozitivistickym
zasadam (a v tomto smyslu byl nespomé Z2akem a pokracovatelem Comtovym) [viz Aron
1967: 373], nechce zistat pouze u konstatovani, ¢ zminené patologické jevy ve
spole&nosti existuji, ale hleda rovnéZ cesty jejich napravy. Protikladem anomie je v jeho
pojeti  socialni regulace, reglementace, kontrola, donuceni (ve specificky
durkheimovském smyslu natlaku spole¢nosti na jedince), fad, ..nomie* [viz Szacki 1964:
26]. Durkheim se nedomnival, Ze by veskeré patologické spoletenské jevy v&etné anomie
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mohly byt ze Zivota spole¢nosti nékdy uplné odstranény. Je v§ak nutné proti nim bojovat,
aby nepiekrotily ur€ité meze, za nimiZ dochazi k ohroZeni spoleénosti jako celku. Za
hlavni nastroje tohoto boje povaZoval Durkheim po cely svij Zivot spoleCnosti
garantované pravo, moralku a dokonalej§i organizaci socialnich vztahi.

V obdobi, kdy psal dila O délbé spolecenské prace a SebevraZdu spojoval velké
nadéje tykajici se reintegrace jedince se skupinou a posileni moralniho vlivu spole¢nosti
na jedince s profesionalnimi skupinami neboli s korporacemi. Jak zavére&né &asti obou
zminénych dél, tak zejména pfedmluva k druhému vydani prvniho z nich z roku 1902,
nazvana Nekolik poznamek o profesiondlnich skupindch [Durkheim 1960a: [-XXXVI],
obsahuji nazor, Ze i v moderni spoletnosti mohou tyto skupiny hrat stejné vyznamnou
roli, jakou mély napt. korporace antického Rima nebo evropského sttedovéku. Durkheim
je povaZzuje za nezbytné nikoli pro ekonomické sluzby, jaké mohou plnit, ale pro moralni
vliv, jaky by mohly mit. ,V profesionalni skupin& vidime pfedev§im moralni silu
schopnou drzet na uzdé€ individualni egoismy.* [Ibid.: XI-XII] Reprodukce a analyza
tohoto Durkheimova nazoru a argumentace, na ni? jej zaklada, by uZ ovSem byly
tématem pro dalsi stat’.
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Summary

The study is based on the belief that familiarity with the classic sociological works, including
those of Emile Durkheim, can be of benefit for sociologists today. Among other things, these
works are the source of numerous well-established and enduring concepts. The concept of
anomie numbers among this group, being introduced to sociology by Durkheim in order to
diagnose some manifestations of the social crisis of his time. He saw the basic causes of this
crisis in the destruction of both mutual relations between people as well as the human being’s
internal contradiction resulting from the continuous conflict between his/her two selves: the
individual and the social self.

The article recapitulates Durkheim’s views on the problem as articulated in his thoughts on
mechanical and organic solidarity in the work De la division du travail social (The Division of
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Labour in Society) and in the study Le dualisme de la nature humaine et ses conditions sociales
(The Dualism of Human Nature and its Social Conditions).

Durkheim first employed the term anomie in the final part of his study De la division du
travail social, in connection with an analysis of the so-called anomalies of the division
described. The article précis the ideas underlying Durkheim’s argument in this section of his
work. It concludes that in this context, anomie points to the state, or the reason why the labour
division, which under normal conditions creates organic solidarity among individuals and
groups, does not produce a such result. On the contrary, it causes an industrial and commercial
crisis and an antagonism between work and capital. This is caused by the fact that relations
among both the various production fields and the production groups are not entirely regulated by
law as well as by the fact that contact between people involved in production is insufficient.

When the concept of anomie appears for the second time in Durkhein's work, Le suicide
(The Suicide). Here it characterises the situation wherein people suffer as a result of the
disruption of individual activity. One of the results of this state is an increasing number of
suicides. The chaotic human activities and relations are most clearly revealed in a period of
economic crisis (in, for example the disruption of the collective order), and are the cause of one
particular kind of suicide among those identified by Durkheim.

The study concludes that Durkheim employed the concept of anomie first to depict the
disrupted bond between an individual and society, as well as among various social organs, whose
co-operation is a condition of the normal functioning of society. Secondly, the disruption of this
bond is revealed by the insufficient and all too brief contact between the constituent parts of
society. Thirdly, due to insufficient contact, social groups are unable to create regulatory
principles which they can accept and which they are prepared to observe. As a result of this
relations between social groups as well as between individuals (who are naturally egoistic) are
insufficiently regulated and reglemented, thus causing an imbalance and disharmony in society
as a whole. Fifthly, together, all these negative effects are connected with excessively rapid
changes occurring in the economic and spiritual life of modern societies, and especially in the
norms by which this life is conducted, the negative effects being aggravated by these changes.
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Normativni zaklady moderni spolec¢nosti v optice postmoderni
kritiky
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The Normative Basis of Modern Society from the Perspective of Post-Modern Criticism

Abstract: The article considers the relation between ideas of the moral and
functional consistency of modern society and the contemporary situation known as
,post-modern‘. The consequences of the development of modern society is the
relativism of classically conceived social nonms, pathology, deviance and the like.
The situation calls for new concepts and schemes which will better describe and
explain new tendencies in the life of contemporary social actors. It seems that the
collectivist approach to social reahty is not at present engaged and operating. The
legitimacy of the post-modern society is not to be derived from classical sources
such as morality, natural law or societal values. This does not mean, however, one
should abandon the exercise, but rather meet the challenge of remnterpreting what
have becomne stereotypes within our thought.

Sociologicky éasopis, 1994, Vol. 30 (No. 2: 147-156)

Sociologie a jeji plivodniiloha

Vznik sociologie byva davan do vztahu s fenoménem industrialni spole¢nosti. Tato véda
méla byt jejim popisem, ale i vysvétlenim a zdivodnénim (C. H. Saint-Simon,
A. Comte). Nahrazenim transcendentni autority sekularizovanymi symboly se implicite
predpokladalo zabezpeteni jednoty spole¢nosti nejen teoreticky, ale i v praxi
kazdodenniho Zivota.

Nadosobni hodnoty jako lidstvo, rozum, pravo, véda, pokrok atp. mély podle
piedstav socialné v&dného diskursu 19. stoleti pisobit jako normativni pouto. Potitalo se
se zaloZenim nové, kvalitativné svébytné, spolefenské mravnosti, ktera bude vyvazina
z Casoprostorovych souvislosti typickych pro lokalni droven tradi¢ni spole¢nosti.
Univerzalni platnost mravnosti s sebou nesla pfedpoklad funkcionalni konzistentnosti a
racionalniho potencidlu moderni spoletnosti. Zdalo se, Ze racionalita ztélesnéna
v industrialismu zabezpedi skute¢ny pokrok, jednotu zajmu jednotlivce a celku.

Nazory na vztah jedince a moderni spole¢nosti se vzajemné li§ily. V sociologické
teorii podle toho, zda se pfedpokladala schopnost spoletenského subjektu, aktéra,
myslenkové a vyderpavajicim zpisobem obsahnout principy zminénych normativnich
pout, nebo se uvaZovalo o nadosobnich systémech. Individualistické pojeti vzorci
socialniho jednani vychazi ze situa¢ni perspektivy jednotlivych aktéri, jejimZ vyusténim
je nezbytnost jednat normativné zavaznym zplsobem. Sem muiZeme zafadit teorii Maxe
Webera, podle néhoZ je socialni jednani neseno smyslem, ktery je v novovékych
zapadnich spoletnostech vazan na fady udelové racionalniho raZeni. Kolektivistické
pojeti pfedpoklada, Ze pokrok v jednotlivych oblastech lidské ¢innosti vede souhrn viech

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Vladimir Miiller, CSc., katedra sociologie
FF UK, Celetna 20, 116 36 Praha 1, tel. 24 49 11 11
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jedinct angaZovanych ve specidlnich ¢innostech konec koncii k jednani, které musi nutné
prospivat celku. Typickou sociologickou koncepci tohoto raZeni je spoletenska teorie
Emila Durkheima, v niZ je jednani podfizeno socialnim faktiim, které ho urluji nezavisle
na vili jeho nositele.

V kazdém ptipad¢ se potitalo s tim, Ze jednotny a zavazny normativni ramec
lidské pospolitosti je v podminkach modernich evropskych spoleCnosti moZny, nutny a
obecné pfinosny. Odklon od normy se pak povaZoval za deviaci, anomii nebo ipadek
atp. a zpochybiioval pravo na pfisluinost k danému spolefenstvi. Tak bylo moZno
poukazovat na mentalni nepfizpisobivost, nepfirozenost, niz§i moralni urovefi, pozdéji
véak rasovou nebo tHdn¢ politickou nezpusobilost, coZ vyplyvalo z jednotlivych
konkrétnich normativnich vzorcii a historické situace. Velky a zasadni kol klasické
sociologie a ostatnich socialnich véd, ktery spotival ve snaze odhalit univerzalizujici
myslenkova pouta moderni spole¢nosti, ztroskotal mimo jiné na kulturni partikularité,
svébytnosti a diverzit¢ zajmi jednotlivych narodnich stath.

Paradoxy vyvoje modernispole&nosti

Modemisticky socialné védni diskurs se vyznacoval narokem na normativni inkluzi
vSech pfislu§nikit moderni, obfanské a industrialni spole¢nosti. Bernhard Giesen chape
inkluzi jako elementarni funkci tzv. sekundarniho kodu, ktery prakticky umoZiuje
kolektivni rozhodnuti tim, Ze se zkracuje komunikace. Sekundarni kody vznikaji
evolu¢né a tak zaroveri vytvafeji hranice lokalnich pospolitosti, etnik, stavii a narodd
{Giesen 1991: 176]. Hranice inkluze pro jedny viak vytvafi situaci exluze pro druhé.

V pribg¢hu XX. stoleti se ukazalo, Ze pfedstavy sociologie o jednozna¢ng
pozitivhim charakteru normativni regulace spole¢nosti se mohou se skute¢nosti radikalné
rozchazet. MoZnost podmiiiovat, ovliviiovat nebo dokonce urfovat vyvoj spole¢nosti
védeckym odkryvanim optimalnich variant vztahu celku a jeho &asti se projevila jako
pouha iluze. Sociologie, kterda vzdy skromné aspirovala na to byt pfesnou védeckou
disciplinou, se pod tlakem situace spokojila s vyuZitim svého modelového instrumentaria
pouze jako s metodologickym nastrojem. Ukazalo se, ?e¢ se véda musi vzdat naroku
hovofit za ostatni ve jménu normativni zavaznosti, tj. mravnosti, nebot’ je pouze moZné
ukazovat, kam mohou vést disledky ur¢itého typu jednani, ne ovSem jakékoli jednani
predpisovat.

V obdobi vzniku ideologii totalniho charakteru, analyzovanych napf. Karlem
Mannheimem, ve kterych byl produktivné zpracovan narok na normativni univerzalitu
[Mannheim 1992], rozpracovala a osvéd¢ila sociologie metody empirického vyzkumu,
jimiZz mohla do znaéné miry tlaku ideologickych kolosti uniknout. Ve 30. letech se ve
Spojenych statech etablovala empiricka sociologie diky tomu, Ze slouZila jako instrument
soukromého a vefejného managmentu. Bauman hovoti o sociolozich této doby jako o
administratorech a designérech nového socidlniho fadu na mikro i makrourovni. Jejich
jazyk pouZivajici slova jako moc, vliv, socializace, deviace, kontrola nebo fizeny socialni
proces se vyznaCuje asymetri¢nosti mezi instituci a jednotlivei [Bauman 1992]. Toto
tvrzeni miZe byt zmékteno Bendixovou argumentaci, e zapadni manaZefi vychazeli
vidy z predpokladu spole¢ného zajmu a Z%e manaZefi sovétskych podnikd dokonce
efektivné obchazeli pravidla vydana stranicko-byrokratickymi strukturami [Bendix
1956]. Je oviem evidentni, Ze proces industrializace neznamenal jednoznaény pokrok v
mezilidskych vztazich. V obdobi razantni modernizace spole&nosti a jejich instituci do$lo
mimo jiné i k destrukci kultivované méstanské subjektivity zaloZené na vzdélani
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ovéfeném individualnim vykonem. Dochazi k narudeni vzajemného vztahu mezi vefejnou
a soukromou sférou [Habermas 1965: 175].

Specializované, empirizované a mimo intence obcanské spolenosti
institucionalizované socialné¢ vé&dni discipliny v8ak mohly pisobit vzdor svému
nehodnoticimu, deskriptivnimu a vécnému charakteru jako prakticky instrument, kterym
aktéF ideologicky motivovaného fizeni spole¢nosti disponovali pti praktickém provadéni
socialni exkluze i pk ideologicko-teoretické legitimaci téchto praktik. Sociologie
aspirujici na vykladani diivodi odchylek od socialniho Fadu, jakkoli exaktnimi metodami
disponujici, pro$la i metodicky svou ,,normaliza¢ni fazi“. Tento paradox vede k zavéru,
Ze totalitarni dimenzi socialni reality XX. stoleti nelze vysvétlovat pouhym poukazem na
deviantni, anomicky, nepfirozeny charakter politiky masovych stran a zridnosti totalni
ideologie, ve které se stal lidsky kontakt podruZznym a nevyznamnym doplitkem chodu
velkého celku.

Hannah Arendtova upozoriovala, Ze vznik totalitarismu se vaZe na zanik principQ
tfidni a m&3t'anské spoletnosti, které byly do jisté miry zaloZeny na individualité¢ [Arendt
1975]. Mé&Stanska spole¢nost byla tlakem vnitiné amorfnich a ideologicky sjednocenych
masovych politickych hnuti na socidlni strukturu (zvia§t¢ v nacistickém Némecku a
bol§evickém Rusku) rozloZena, ¢imZ se zGZila moZnost autentického individualniho
projevu a spustil se ve velkém pocit vykofenénosti s nasledkem totilni demoralizace.
Totalitarni hnuti se vyznalovalo zvlastnim spojenim lizy s elitou, coZ se mohlo
uskutetfiovat jen diky racionalisticky fungujici byrokratizaci socialni reality, kterou
analyzoval jiz Max Weber. Spravni struktury moderni spole¢nosti tak v urtité situaci
phispély k jeji deformaci a destrukci mezilidskych a spoletenskych vztah. Logicky
perfektni piikazy a kontrola jejich provedeni rozloZily etablované kanaly lidské
komunikace, coZ zpusobilo absenci mezilidskych vztaht, které zname jako sousedstvi.
Nepfitomnost kontaktu je hori neZ brutalita, je fabrikaci teroru, ktery jiz pak neni
mnohdy ani tfeba zamé&mé vykonévat, protoZe se spousti sam.

Podobné argumentoval i Zygmunt Bauman pii analyze vztahu modernity a
fenoménu holocaustu [Bauman 1989]. Spoletenska dé&lba prace se svymi efekty
hiearchizace a funkcionalizace vede podle n¢ho jednozna¢né k zaméné odpovédnosti za
respektovani technologickych pravidel. Dé&lba prace vytvafi nutné distanci mezi
producenty a kone¢nym vysledkem jejich &innosti, coZ ma za nasledek i my$lenkovou
distanci funkcionafi byrokratické hiearchie vi¢i redlnym efektim jejich pfikazové hry.
Abstraktni uchopeni pfedmétu jejich manipulace, vyjadfené Casto statistikou, &ini volné
sménitelnymi jednotlivé kvalitativné odli¥né polozky. Neznalost kone¢ného vysledku
manipulace ¢ini konkrétniho pfisluinika moderni spole¢nosti nevyznamnym. Vyznamnou
roli zde hraje neptirozené posileni vlivu prostfedki, jimi? se spravuje. Vyslednym
efektem byrokratickych operaci je dehumanizace jejich objekti. Lidé jsou zbaveni
vzajemné blizkosti (distanciation), coZ znamena ztrditu moZnosti provést moralni
vypovedi.

Tento zavér kontrastuje vyrazné s koncepcemi Emila Durkheima, ktery plati za
klasika teorie spolefenské délby prace a role moralky v moderni spole¢nosti. Na rozdil
od Bronislawa Malinowského, ktery tvrdil, Z¢ moralka jako souhrn norem Zidouciho
jednani je instrumentem potfeby, pojimal Durkheim morélku jako zékladni integrujici
silu spoletnosti {Durkheim 1902]. Spole¢nost sama nejlépe rozumi jaké moralka je
Zadouci, ptitemZ sociologie, kterd v&decky tyto procesy odkryva, je moralizujici praxi
par excellence. Bauman viak namita, 7e délba prace jako takova implikuje manipulaci,
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zatimco mravnost je primarni strukturou toho, ¢emu fikaji fenomenologové inter-
subjextivita [Bauman 1989]. Socialni manipulace intersubjektivitou rozklada
zodpovédnost jako podstatny existencialni modus lidské subjektivity, ktera se vyznacuje
moralni viditelnosti a blizkosti. Socialni distance vytvaii nelidské socidlni vztahy
udrzované pii Zivoté zpravidla ideologickou indoktrinaci.

Reflexe rozporu mezi predstavou jistého, predvidatelného fadu a nebezpeci
absence existencialniho zakotveni koresponduje s koncepci postmoderni spole€nosti,
ktera se charakterizuje pfedev§im strachem z moralni prazdnoty (horror vacui). Osviceni
tvirci moderni spole¢nosti se domnivali, Ze feSenim je racionalné smysluplna délba
prace, logicky perfektni obraz filozofie déjin, vzor svobodného a uspé$ného Zivotniho
stylu atp. Pluralismus autority, kterym charakterizuji teoretici postmoderny sviij pfedmét,
Zznamena absenci autority s globainimi ambicemi. Tato ,kakofonie moralnich hlasi* ma
podle Baumana vylou¢it normy, které musime v kaZ?dé nasi &innosti respektovat.
Pravidlo zde neni nadosobnim imperativem, ale vysledkem reflexe sporu v kontaktu a
vyjednavani o omezenosti vlastnich situacnich a mentalnich zdroji Fesit nastalé situace.
Jinymi slovy, objevuje se potfeba skromnosti a ochoty vyjednavat, coZ moralni postoj
radikalné odlifuje od apriorn&¢ ptedepsanych legalistickych praktik rozumaiské, tj.
modernistické provenience [Bauman 1992]. Legislativnimu rozumu se jako alternativa
stavi interpretativni piistup k lidskému svétu.

Svévolnost normalizaénich procesii ameze jejich kritiky

Kdyby bylo moZné dostate¢né vysvétlit totalitarismus jen jako odchylku od normativnich
fadi moderni spole¢nosti, mohly by se sociologie a socialné védni diskurs spokojit
s obecné kritickym postojem viéi negativnim duasledkim vyvoje moderni spolec¢nosti.
Iraciondlni podoba pretechnizovaneého svéta by pak mohla byt elegantné konfrontovana
s racionailné vykalkulovanymi normativnimi pfedstavami o tom, jak lze optimalné
zabezpetit soulad mezi zajmem jedince a celku, spoleCnosti a prirody (Zivotniho
prostiedi i biologické podstaty &lovéka), svébytné narodni pospolitosti a spoleCenstvi
svobodnych statii. Optika takto koncipované kritické teorie je schopna ve svém dasledku
v roviné védeéni rozliSovat mezi kladnym a zipornym, mezi decisionismem a
normativismem, mezi rozumnym a nerozumnym argumentem atp.

Sociologicka teorie tohoto raZzeni je v8ak zaroveni produktivnim myS$lenkovym
nastrojem, jak vyloudit neposludné a provokativni koncepce, ideje, nazory a postoje ze
slu§né spoleCnosti socialné zodpovédné veédy. Nazor, Ze touto .antikritickou
protiargumentaci hrozi rozklad, nasili a opovrZeni spolefnosti, znamena zaroverfi
nebezpedi, Ze se v jistych souvislostech nastoupi na cestu netolerantni kritiky jednéch
druhymi, ve které se rozdéluje zdrava &ast poplatna plivodni spravné projekci od
nezdravého zbytku odsouzeného k vyoperovani. Mechanismus naznacené teoretické
exkluze ztélesnéné v institucionalizovaném, tj. byrokratizovaném védeckém provozu,
pestava mit plivodné proklamovanou vlastnost kritické distance vzhledem k realité,
nebot’ si osobuje silou své argumentace zarovefi afirmovat i1 negovat, mys$lenkové
ovlivitovat skutecnost, coZ se déje s profesionalni znalosti véci.

Proklamovana distance vii¢i ideologii jakékoli provenience, pomoci jakkoli silného
teoretického argumentu negarantuje totiZz to, aby plivodni idea obcanské spoleCnosti,
vyjadfovana snahou umoZnit jednotlivci slu§ny Zivot, nebyla jen ideovym stfelivem
v intelektualnich sporech a byrokratické manipulaci. Jasné definovany normativni obraz
moderni spole¢nosti pak nemiize vypovidat nic bliZ§iho o charakteru represivnich
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mechanismi moderniho stitu a instituci obecné. VZdy musime ¢elit nebezpedi, Ze se tyto
mechanismy zvrhnou namisto boje proti deviantnim projeviim jednotlivei, malych
skupin, anomickym pozistatkim nespoutané pfirodni agresivity a fenoménim
nepfirozenosti v provozovani zlo¢inu ve velkém, kdy se neuskutetiiuje jen destrukce
mensiny vétsinou, ale i v ohroZeni zakladd civilizace. Projekt zabezpeceni normativniho,
piirozenépravné vykalkulovaného propojeni soutasti v jeden velky celek historicky
zklamal. V ramci teorie i praxe socidlné védniho diskursu se zde totiz kritika miZe zvratit
v afirmaci a inkluze v exkluzi, aniZ by se tento posun vnimal jako zasadni problém.

Tato situace znamena, Ze jiZ nevystatime s rekonstrukci starSich osvédtenych
schémat. Funk&nost represivnich instituci moderni spole¢nosti je nepopiratelna, protoZe
existuji zlo&inci, blazni, neadaptivni socidlni skupiny a anomické projevy obecné.
Vyrazné se vSak relativizuje to, ¢im vlastné socidlni patologie je, kdo je vlastné&
zpusobuje a do jaké miry je jeji potirani zavazné.

Norma adimenze jejich odchylek

K zavéru, Ze pfedstava spravedlnosti a fadu je evidentn& v rozporu s realitou, nedochazi
totiZ jen profesionalni oponenti poméri v té které modemi spole¢nosti, nybrz kazdy
vnimavy aktér. Ten ma oviem na paméti negativni zku$enosti z pokust radikaini,
revolu¢ni a zasadni cestou dospét ke stavu skutedné ,socialni" nebo ,osudové*
spravedlnosti, a tak vnima tuto situaci klidnéji ne? v minulosti. Neznamena to oviem
nerelevantnost toho, co zname jako socialni otazku, pravé tak jako rozplynuti hranice
mezi spravedlivym a nespravedlivym, §patnym a dobrym, mezi normou a tuchylkou. Zda
se oviem, Ze na strategie manipulujicich a represivnich instituci nelze Gspé$n¢ reagovat
kolektivistickymi strategiemi, nybrZ napf. individualizovanym Zivotnim stylem. Tyto
socialni tendence se projevuji i v abstraktnich sociologicko-teoretickych konstrukcich a
zda se, Ze je moZné a vyhodné poméfit tyto dvé oblasti.

Propojeni perspektivy jednani a nadosobni situace umoZiuje Luhmannova
koncepce dvoji kontingence [Luhmann 1984: 165]. Luhmann vysel z Parsonsovy teorie,
podle niZz je dvoji kontingence inherentni kaZdé interakci. KaZdé jednani je selekci
Zz mnoha moZnosti, je volbou mezi mnoha variantami uspokojeni. Tato volba se oviem
déje vzdy s ohledem na volbu toho, s kym se ptichazi do interakce. To plati i pro partnera
v interakci, takZe neni a nemiZe byt do podrobnosti zfejmé, jak se budou jednani u obou
vyvijet. Kontingentni je pro Luhmanna néco, co neni ani nutné, ani nemoZné. Jsou to
danosti v podob& zakouseni, fantazie, otekavani, pravé tak jako eventualita, Ze se
nasledné bude vie odvijet jinak. Na prvni pohled se zda, Ze klast otazku, jak je moZno
zajistit socidlni tad, je nesmysl. Luhmann na ni v8ak odpovida pravé poukazem na
paradox zdvojené nepravdépodobnosti, protoZe nejistota u obou partneri vede selekci
jednani, které vede jednoznatné k destrukci jedné nebo druhé strany. Nejistota tak
garantuje socialni fad, ktery viak neni rigidni, jednou provZdy definovatelny a nehybny.
Tato vize socidlniho fadu je zaloZena v individualni autonomii, i kdyZz je zdivodnéna
nastroji systémové teorie.

Podobné je moZno chépat i argumentaci Alana Touraina v souvislosti s navratem
aktéra [Touraine 1984]. Tourainliv aktér si pro sebe ziskdva tzv. antisocidlni svobodu,
programové se nedefinuje prostfednictvim ztélesnéni rozpori spoleinosti nebo jejimi
zijmy, protoZe se ji ve skutetnosti brani. Zije v postmodemi spolednosti, ktera se
charakterizuje zeslabenim represivity politickych instituci a socialnich hnuti. Tyto
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procesy chape Touraine jako vyvazovani spoleénosti z pout narodniho stitu. Tim
pfesahuje postmoderni spole€nost pouhy ramec extrémni podoby industrialni kultury.

Postmoderni socialni svét se vyznatuje tim, Ze se aktéfi naucili Zit a pfezit s tlakem
represivnich instituci. Jejich pisobeni se tak pon€kud zmirfiuje a redukuje se mira
socidlni kontroly. Diky technologickym posunim v produkci, moZnostem konzumu,
nepravidelnosti a nepfedvidatelnosti Zivotnich rytmi dochazi i k relativizaci doposud
platnych norem jednani. Bauman nedavno poukazal na to, Ze rozklad obrazu Zivota na
kaleidoskop svébytnych epizod, které nelze poskladat logicky podle sledu pficin,
rezonuje s postmoderni kulturou, ktera se podoba karnevalovému privodu, ma charakter
hry [Bauman 1993]. Tento uUstup od vaZnosti neznamena, Ze se v postmoderni dobg
likviduji mechanismy represe, které vytvofila doba modemi. Pro postmodemi dobu je
pliznaéné, Ze jsou sofistikované mechanismy represe decentralizovany a kanalizovany do
oblasti soukromi. Vysledkem je individualizace a stylizace Zivota jednotlivych akténi.

Masmedidlni charakter spolednosti, ve které pfestavaji byt relevantni rozumatské
pfedsudky modemistickych projekci, umoZXiuje Ffadu vySe uvedenych stylizaci
legitimovat, coZ ne vZdy zapadd do dosud platného normativniho fadu. Tato situace
vykonava zvySeny tlak na vnimavost jednotlivych socialnich aktéri, ktefi jsou pFipraveni
o plirozené orienta¢ni body svych predchiidcti vybavenych identitou ptislu$nosti ke tfidg,
narodu, lidu nebo alespofi profesni asociaci. Normativné funk¢ni orientace nezmizela
tplne, socidlné podminéna solidarita je citelna, pravé tak jako stale piisobi strukturiiné
podminéné vzorce chovani. Zmeénila se oviem intenzita a trvalost téchto vlivli na situaci
a jednani jednotlivych aktéri. Cim vice je tato situace vniména a uv&domovana, tim
pruznéjii a nejednozna&néjii se stava normativni pouto, jeZ doposud slouzilo jako idealni
pojivo mezi jednotlivymi &astmi spole¢nosti. Na socidlni aktéry klade takto definovana
postmoderni situace zvySené naroky, nuti je totiZ nové vymezovat, co je pfijatelené a co
nikoli.

Sociologie by méla na uvedené zmé&ny reagovat tim, %e prokaZe schopnost nové
trendy a podoby socidlniho Zivota definovat a vysvétlit, nikoliv tim, Ze jim z hlediska
normativistické socidlni konstrukce vykaZe pozitivni nebo negativni hodnotu.
Postmoderni situace neznamena, e pfestaly platit socidlni normy, spoletenské zavazky,
Ze se rozplynul pfedmét sociologie a tim nastidva potfeba sociologie nové, ktera je na
pfedchézejicich poznatcich a vyzkumech naprosto nezavisld. Soudobou ,.nepfehlednost*,
kterd se vyznatuje normativni nejednozna¢nosti, pluralitou a konfliktnosti strategii
jednotlivych socidlnich skupin, kultur, tfid, vrstev i jedinct (uvnitf i vné t&chto strategii),
nelze pochopit bez podrobnéjii analyzy vztahu mezi charakterem fungovani represivnich
instituci (v&etn& jeho patologickych projevil) a normativnimi systémy, které se v ramci
socialné védniho diskursu mnohdy spoluvytvétely nebo alespofi legitimovaly. Zygmunt
Bauman ukazuje v této souvislosti na moZnosti, které skyta schiitzovska fenomenologie a
Garfinkelova etnometodologie [Bauman 1992]. Interpretativni sociologie disponuje totiZ
nastroji, kterymi se neprosazuje nadfazenost jedné kvaziglobalni kultury, ale porozuméni
mezi niznymi kulturami.

Ukazuje se, ?e neni Fefenim pfevzit modernistickou logiku vykladu sociilni
reality, protoZe ta byla pfitomna i pt exkluzi jednéch druhymi, at uZ v podob& fyzické
likvidace nebo na sublimované urovni, jako je napt. sociding v&dni diskurs. Vztah mezi
normou a jejim protikladem, deviaci nebo anomii, musi byt interpretovan velmi volng,
oviem s védomim uskali, které tento krok pfinese. Ve vyhroceném pfipad€ by se totiZ
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mohlo jednat o zdivodiiovani a ospravedlitovani nasili, nezodpovédnosti, cynismu,
zkratkovitych reakci a nevypoditatelnosti asertivni agresivity.

Hans Joas v souvislosti s diskusemi o postmoderni spolenosti varoval pted
praktickym znovuoZivenim tzv. filozofie Zivota, kterda v Némecku pfipomina nacionélni
socialismus [Joas 1990]. Ambivalence mezi racionalitou pozdné kapitalistické
spole¢nosti, ktera se v anonymizovaném velkoméstském prostfedi projevuje jako i¢elova
kalkulace, a normativitou predpokladajici respektovani jistych pravidel, vyZaduje uritou
miru kreativity. Jeji povaha je pro Joase jadrem problému. Hrozi nebezpeli, Ze ona
kreativita bude diky dynamice pozdné& kapitalistické spolefnosti vytrZzena z kontextu
socidlni praxe, ktera je ve skutenosti vysledkem historického vyvoje. Tak hrozi
praktické znovuoZiveni filozofie Zivota s radikalizaci individualistické perspektivy, ve
které se predpokladd podmiiiovani forem jednani vyluéné na podkladé momentalni
souhry sil. ReSeni téchto rozpori hleda Joas ve filozofii pragmatismu, ktery se snaZi
neracionalni, tj. neekonomické formy jednani vyloZit pomoci pojmu participace, ktera je
vykladana jako integrovana kreativita. Pohrdani touto teoretickou optikou miiZze podle
Joase vést aZ k legitimaci nasili, ,jupizaci* spoletnosti, kterd se vyznaluje
nezdivodnitelnou touhou po novych zkuSenostech, bezuzdnym nasazenim vsech
moZnych prostfedkii k dosaZeni dspéchu a jeho adorace. Individualni sebestylizace a
sebeprosazeni neberou ohled na spole€nost a jeji hodnoty, coZ je nebezpetné a $kodlivé
zaroveit. | kdyby v3ak vystfedni praktiky mladych velkoméstskych profesionali
spoleCnosti pfinaSely tolik nasili a rozkladu, jak se obdva Joas, zistiva otazkou, zda
vysvétleni tohoto fenoménu spolehlivé najdeme v analyze teoretickych protikladu
filozofie Zivota a amerického pragmatismu.

Zda se, Ze tato argumentace, tento zpusob vyhrad a obavy tohoto raZeni vyplyvaji
spise z idealizovaného pfedpokladu, Ze je moderni spolednost sama o sob& funk&nim a ve
své podstat¢ zarutend spravedlivym mechanismem. A Ze Zivot ztrpuji pouze nadosobni
anomické neduhy nebo konkrétné vytipovatelni nepfételé oteviené spoleCnosti nebo
socidlniho pokroku. V takovém pfipadé by oviem stalilo tyto sily definovat, odhalit a.
najit nejschtidnéj8i cestu jejich pacifikace tak, aby se zajistil pro viechny pfijatelny
zdravy Zivot.

Ambivalence modernich represivnich instituci

V perfektné fungujici psychiatrické 1é&ebné miZe byt konec koncl diagnostikovén jako
spolednosti nebezpetné individuum i lékaf, ktery ji zakladal a urfoval pravidla jejiho
Zivota vné i uvnitf ni. Normalni se totiZ miZe vZzdy zvrétit v deviantni, neroz7umni mohou
ovladat rorumné a vSichni mohou byt vystaveni tlaku instituci, které pivodné zalozli,
aby si usnadnili Zivot. Americky psychiatr Thomas S. Szasz i v ramci americké
spole&nosti, ktera plati tradi¢né za zaru¢ené demokratickou, upozomil na to, Ze lidé jsou
Casto zavieni do psychiatrickych lé¢eben ne proto, 2e by byli nebezpe¢ni nebo dusevné
nemocni, ale proto, Ze jsou obétnimi beranky [Szazs 1983: 239]. Klinicka praxe tak neni
pouhou odbommou zileZitosti, ale néstrojem propagandy, ideologické rétoriky a
disciplinace ob&ani statem. Je otazkou kulturniho klimatu toho kterého obdobi, pravé tak
jako odpovédnosti psychiatri, zda-li bude pfevaZovat ideologie individualismu nebo
kolektivismu, ochrana ob&ana pied statem nebo statu pfed obtanem.

Zajimavé jsou v této souvislosti také postfehy Michela Foucaulta, ke kterym
dospél pli analyze fungovani vézefistvi [Foucault 1976]. Vysledkem internace jistych
socidlnich vrstev neni redukce zlo¢innosti, ale produkce specifické delikvence, kterd je
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politicky a ekonomicky pro dany systém méné nebezpetna, neZ jeho moZné zpochybnéni
zpusobené eventualni absenci mocenskych manipulaci. Produkce delikvence nepiisobi
oviem jako sofistikovana strategie vladnouci politické tfHidy nebo néjakého
¢entralizovaného subjektu panstvi, ale je projevem neosobni moci vézeiiské instituce,
ktera se reprodukuje vytvafenim a obnovovanim objekti své manipulace. Moc je
reprezentovana, aniZ by se muselo neustale val¢it, jak tomu bylo v tradi¢nich
spole¢nostech. Marginalizace celych socialnich skupin vede k rozpusténi subjekiu
v diskursu, ktery je ve Foucaultové optice prostorem boje 0 moc. Michel Foucault hovoii
o mikrofyzice moci, ktera se individualizuje v tom smyslu, ?e neni, vzdor pivodni
predstavé, udrzitelna v jednom centru a neslouZi jednomu, jakkoli definovanému
subjektu. Normaliza¢ni a disciplinani mechanismy jsou v moderni spole¢nosti
viudypfitomné, n€kdy sotva postiehnutelné a pronikaji do nejzazsich skulin socialnich
vztahit. Je nabiledni, e projev moci musi respektovat heterogenitu jednotlivych sfér
Zivota, pravnicka pravidla nejsou pak dedukovatelna z néjakého logicky nadfazeného
pojmu, jakym je napf. suverenita [Foucault 1977]. Skutecnost, Ze Foucault upozorioval
na to, Ze moc plisobi mimo instituce a zarovei jeji normaliza¢ni vliv analyzoval na jejich
ptikladu, pravé tak jako moZnost interpretovat jeho zavéry o pasobeni moci v moderni
spoletnosti z né&kolika moZnych uhlh pohledu jen doklada komplikovanost,
ambivalentnost a otevienost uvaZovaného problému.

Jean Francois Lyotard upozornil jako filozof na to, Ze se &lovék vzhledem
k zakonu rodi jiZ vinen, nebot’ zakon je nevymazatelnym piedpisem, jenZ si Zada své
znovuoZivovani trestanim, kterym zmifiovany zakon nabyva télesného rozméru [Lyotard
1990]. Vina je pak vzdy zpochybnitelna, pravé tak jako spor mez télem a zdkonem
nemtiZe byt pravnickou disputaci. Trestani je nutnou funk&ni operaci zakona, nikoli
uskute¢nénim spravedinosti. Trestajicimu stroji zakonu lze postavit jen politiku, ktera jej
bude schopna esteticky zo3klivit, a tak jej nahradit velkym tématem lidskych prav.

Tuto aktualni filozofickou argumentaci lze doplnit star§im postiechem Maxe
Webera o roli pfirozeného prava v moderni spolednosti [Weber 1964]. Toto pravo,
zbavené svych transcedentnich kvalit, sehravalo revolu¢ni {lohu pti formulaci poZzadavku
rovnosti, ktera je v novovéku chapana jako vydobytek méstanskych revoluci. Rovnost
tak jako ryze moralni kvalita v3ak také slouZila spuit€ni a fungovani byrokratického
aparatu. Problémem v3ak je, Ze formdlni rovnost nemiZe garantovat rovnost materialni.
Aplikace pravnich norem musi byt specializovana a diferencovana, a i presto se nelze
vyhnout ¢isté¢ vécnému, neosobnimu a odcizujicimu charakteru spravovani. Vztahy mezi
materialné nerovnymi v3ak nelze pfi nejlepsi vili beze zbytku podfidit logice neosobni
spravy. Tato skteCnost vede ke zpochybn&ni a krizi ideového pfirozen€pravniho
konstruktu, nebot’ mocenské transformace ho neposlouchaji. To se konkrétné ukazalo byt
problémem v ptedhitlerovském Némecku, jak se dovidame ze studii G. A. di Marca [di
Marco 1979].

Omezeni uloha sociologie v postmoderni situaci

Ukolem spolegenskych véd v takto reflektované situaci je ptistupovat ke svému predmétu
diferencovanéji nez doposud. Pravé vzhledem k nevypocitatelnosti represivnich instituci
a tomu, Ze pravé ony mohou za ur¢itych okolnosti spoustét socialni patologii ve velkém,
nevystatime s jednotnou sociologickou ,,nosologii** neZadoucich jevii. Svét instituci je
tézko propojitelny s individualni perspektivou aktéra, skupinové normy jsou zpravidla
rezistentnéjsi, neZ si pfipoudtéji ti, ktefi je hodlaji z vys$Siho zajmu negovat. Vétdinou se
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dé&je néco jiného, neZ se béZné piedpoklada, takZe je socialni norma jen relativnim a
orientatnim pojmem. Jednotné, zavazné a nezvratitelné zavazné ramce jednani ztraceji
v diferencovaném piistupu k socidlni skutenosti jasné kontury, coZ by se uZ ptedem
nemélo chapat jako vyraz mravni slabosti a epistemologické nedostate¢nosti, ale jako
piednost. Realismus vi¢i nevypocitatelnosti nezamyslenych disledki socialniho jednani
a totalitarnimu charakteru represivnich instituci nemusi nutné ptedstavovat rezignaci na
status quo a fatdlni, negativni vizi budoucnosti. Mame zde co do ¢inéni spie se situacni
vyzvou revidovat vlastni mySlenkové stereotypy.

Moderni spoleZnost dospéla do své pozdni faze, je poucena neproveditelnosti
smélych emancipa¢nich projekth a tak reaguje citlivéji na nékteré podnéty, pravé tak jako
nékteré jeji hodnoty ztraceji pivodni vyznam. Sociologie se musela nendvrainé rozlouéit
s roli pozitivistické kralovny véd i s pfedstavou, Ze je moZné definovat normativni
systémy a odhalit tajemstvi toho, jak spole€nost funguje ve svém celku. Jemné&jsi
definovani situace vztahu instituci a socialnich aktéri vyZaduje kombinaci doposud
odlidenych ptstupi a metod. Sociologie normativnich systémi by se v postmoderni
optice mé&la soustfedit na moZnosti, jak vyloZit vztah mezi individualni strategii aktéra a
zavaznymi normami  jednani, nikoli na aprioristickou konstrukci Zadoucich
spole¢enskych poméri. Velky vyzmam zde hraje to, jak jsou realné aplikovana a
proZivana konkrétni interpretani schémata. Individualizovana dimenze socidlniho
jednani neumoZiiuje pti analyze fungovani represivnich instituci nadosobniho charakteru
zistat v poloze vy¢tu jejich socidlni uZitetnosti nebo abstraktné kritické distance bez
deskripce toho, jak se v konkrétni podob¢ projevuji, jsou zakouseny atp.

Dynamika riznych moZnosti pohledu predpoklada vedle teoreticko interpretacniho
vykonu i permanetni evidenci. Sociologie tohoto raZeni moralizuje o to méné, o co vice
se snaZi popsat, jak se uplatiuji moralka, normativni systémy, represivni instituce a
individualni i kolektivni strategie ve vzajemnych stycich, které vytvafeji pfrozené
konfliktni zény. Uznéani jejich svébytnosti nezaru¢i sice postup teoretické i praktické
manipulace s odchylkami od platného Ffadu, ktery by byl zbaven vSech uskali a.
nebezpeti. Mohlo by v¥ak znamenat jisty krok k hlubfimu pochopeni socialni reality, ve
které Zijeme a kterou jsme zkonstruovali jen z&asti.

VLADIMIR MULLER vystudoval sociologii na univerzité v Brmé. V letech 1987-1990 pisobil
v Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV, kde se zabyval problematikou soudobé zdpadni
sociologie a sociologie politiky. Nyni predndsi na katedie sociologie FF UK v Praze o soudobé
svétové sociologii.
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Summary

The origin of modern society used to be / is linked to the creation of a new and specific form of
morality, and was consonant with logical functions operating in the rational division of labour.
Both in general social discourse and in the particular, specialised science which is sociology,
reality, which did not imitate this contrived projection of mutually practical agencies, was
conceived of as an anomie, a deviance, a social pathology. As a relatively modern science,
sociology constituted an important part of social scientific discourse, playing an important role
in the creation of these ideas. The development of modern European societies has been full of
controverstes regulated by instruments of technical manipulation, bureaucracy and the distortion
of humnan relations. The former claim of modem society to include all members of the human
community within itself evolved into the exclusion of many. A certain scepticism is necessary
when considering the unique, positive character of the universal social norm. The totalitarian
movements cannot simply be dismissed as pure deviations from modern rationality and morality.
Sociology should therefore reflect these ambivalences by interpreting them as a weakness in its
own epistemological instruments or as an abhorrent situation in which civilisation finds itself. It
should accept this situation as a mode of reflecting upon dangers which are arguably the
consequences of rigid rational practice. There is much in common here with the concept of post-
modemism (Bauman, Touraine). Sociology should approach its subject with greater
differentiation than in previous research. The pluralism and heterogeneity of social spheres are
the slogan and the basis of the social sciences and social actors alike. It may prevent the
machinery of exclusion being set in motion and contribute to a more pertinent interpretation of
the life of men and women in contemporary society. ;
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Nasili jako problém identity?

UWE EWALD™
Kriminologische Forschungsstelie Beriin
am Kriminalwissenschaftlichen Institut der Humboldt-Universitat

Violence - an ldentity Probiem?

Abstract: After the breakdown of the political systems in Eastern and Central
Europe violence appears as a specific reaction (consequence) to social
problems/conficts. Economic problems, political instability, and social insecurity,
accompanied by a loss of societal and individual perspectives are related to the
phenomena of violence. As empirical research (New Democracies Barometer
1991, 1992) shows and our findings (criminological studies in the New Federal
States and in Berlin (East), Budapest, Bucharest, Moscow, St. Petersburg, Prague,
Sofia, Warsaw) corroborate, personal acts of violence can be understood as an
individual attempt to regain lost control of reality. Comparisons among the former
state socialist countries show the influence of several factors in this relationship
between individual control of reality and violence, on the one hand, and the
definition and social control of violence on the other.

Sociologicky ¢asopis, 1994, Vol. 30 (No. 2: 157-165)

Uvod: Kriminologicky diskurs a proces transformace

V soucasnych kriminologickych diskusich (napfiklad na 11. mezinarodnim
kriminologickém kongresu v Budape$ti v fjnu 1993) se jiz objevuji prvni pokusy
zabyvat se zlo¢innosti a jeji kontrolou v transformujicich se spole¢nostech. Sam pojem
spolecnost v prechodu (transitional) pouZivim k oznaleni radikdlni zmény z dfive
autoritifské k modemi spoletnosti: plati naptiklad i pro stity jako Spanélsko &
Portugalsko, ale zvla§t¢ pak pro zeme dfivéjsiho vychodniho bloku. Pfesto podle mého
soudu v této oblasti stile pfevlada tradi¢ni chapani kriminality, a to pravé v podobé
zjednodusené aplikace hledisek a zku$enosti zapadniho svéta na komplexni procesy
v radikalné se ménicich spole€nostech.

Hlavni proud kriminologického mysleni se soustfed’'uje na tradi¢ni témata, jako
jsou diskriminace, postoje ke kriminalit¢, zvladi¢ obava ze zlolinnosti a postoje
k organizacim zaji§tujicim kontrolu a sankce. Tento ptistup pak pfirozen& bere v uvahu i
viechny dileZité problémy transformujicich se spoletnosti z perspektivy zdpadniho
mysleni. Uvedena hlediska jsou viak leckdy aZ pkili§ Gzce spjata s univerzalistickym
modelem modemi spolednosti a nemohou postihnout specifika vnitfnich procesiit na
Vychodé (jejich ,,vnitfni logiku®) ani vyznam téchto procest pro samotné zapadni zem¢.

Y Clanek vychazi z prednasky prezentované na pravidelném shromazdéni ASC ve Phoenixu,
Arizona, 27.-30. fijna 1993. Odkryva nékteré hypotézy a pfiblizuje obecnéjsi teoreticky ramec
mezinarodniho srovnavaciho vyzkumu kriminologické situace v postkomunistickych
metropolich.
™) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Uwe Ewald, Magdalenenstr. 17-19 Hs. 4, 10365
Berlin, tel. (+30) 55 11 52 31, fax (+30) 281 96 67.
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Pozornost proto zasluhuji i jiné hlasy snaZici se rozvinout komplexné&j§i pfistup na
zaklad¢ ideji modemizace a civilizace. Napfiklad van Dijk na 10. mezinirodnim
kriminologickém kongresu v Hamburku v roce 1988 prednesl pkHspévek ,.Civilizovana
spoleCnost, nebo represivni stat?* a popsal alternativy trestnich sankci v prub¢hu
civilizace jako vysledek jistétho - mohli bychom fici jednostranného - pohledu na
kriminalitu jako na hrozbu. Nils Christie uvazuje o podobné myslence ve své knize
Kontrola kriminality jako zvldstni odvétvi [Christie 1993]. Hans-Giinter Heiland a Louise
Shelleyova se zabyvaji kriminalitou a jeji kontrolou ve srovnavaci perspektivé v kontextu
civilizace a modernizace [Heiland and Shelley 1992].

Fritz Sack na 11. mezinarodnim kongresu v Budapesti rozvinul kriticky pohled na
teoretické a metodologické perspektivy kriminologie, ktera vyZaduje univerzalni pohled
z celosvétové perspektivy, zahrnujici tedy jak tranzitujici spole¢nosti, tak zdanlivé
stabilni zapadni svét. Pro dokresleni této mys$lenky budu citovat Sacka, ktery fekl
v souvislosti s kriminalitou mocnych (je to ale pouZitelné pro viechny druhy
kriminality): ,.Dovolim si nabidnout nékolik ptikladii: Somalsko, Jugoslavie, Irak, Iran,
Brazilie, Jizni Afrika, Cina - tento seznam by mohl pokratovat - ale kde by mé&l skon¢it?
Jak zjistite, vypalil jsem na domy vSech svych sousedu, jen ne - jelikoZ pochazim z jedné
ze zemi, které jsou znamy jako demokratické a kapitalistické spoletnosti - na svij
vlastni. To mi skute¢né ptipada jako rozhodujici zkouska v mém problému: mame do
tohoto seznamu zahrnout také takové zemé (nebo pfinejmengim nékteré z nich), jeZ bych
ja nejradé&ji nazval zemémi realného kapitalismu? [Sack 1993: 7].

Nemame zde dostatek prostoru pro delsi diskusi na dané téma. Konstatuji jen, Ze
jsou k dispozici dva velice rozdilné pohledy na chapani a anylyzu kriminologickych
otazek v ménicich se spolenostech: prvni koncepce pouziva model dne$nich rozvinutych
zapadnich spole¢nosti jako zaklad hledani kritérii pro analyzu byvalého vychodniho
bloku. Model zapadni spole¢nosti je pfijiman jako skute¢ny cil pfemény. Druhy pohled
se pokousi porozumét kriminalité a kontrole v obecnéj$im kontextu civilizace, ptivadi ke
kritériim a hodnotam, jeZ nelze ztotoZnit pouze s existujicimi zapadnimi spole¢nostmi,
ale s takovymi procesy historického vyvoje lidstva, jaké predstavuje modernizace a
civilizace. Spolu s Heilandem a Shelleyovou bychom mohli fici: ,,Obor se vieobecné
soustiedil radéji na studie kriminality men8ich rozmérd ne? na historické a multikulturni
analyzy, jeZ jsou nezbytné pro konstrukci a aplikaci teorie.” [Heiland and Shelley 1992:
2]

Pokusim se proto o pfedb&Znou interpretaci projevi individualniho nésili v zemich
byvalého vychodniho bloku v ramci konceptu modernizace. Své argumenty jsem
uspofadal do dvou kroki: nejdiive bude popsana struktura a tendence individualnich
projevil nasili na zakladé analyzy prvnich vysledki empirickych studii v Budapesti,
Vychodnim Berling, Bukure§ti a Praze. Potom se budeme zabyvat zhroucenim stitniho
socialismu, snahou o modernizaci a vznikem novych narodnich a individualnich identit
jakoZto vychodiskem pro interpretaci individualniho nasili.

1. Struktura a tendence individudlnich projevii ndsili - prvni vysledky zkoumadni situace
v postkomunistickych metropolich

Dfive neZli budeme hodnotit vyskyt a reflexi nasili v zemich byvalého vychodniho

bloku, méli bychom bilancovat, co o danych jevech doopravdy vime. Piedné: situace je

vSeobecné chapana jakoZto dramaticka, ne-li katastroficka. Toto hodnoceni je dokonce

sdileno spoletenskovédnimi odborniky, jak jsme se neddvno piesvédiili béhem vyzkumu
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v Ceskoslovensku, Polsku, Rumunsku, Bulharsku a Mad’arsku. Kriminologové &asto pro
potvrzeni vyrazného naristu kriminality pouZzivaji statistiky oznamenych zlo¢ind. Situace
pak samozfejmé vypada nejvaznéjsi v ptipadé individualnich projevii nasili (a jesté vice
v piipad¢ etnickych konfliktd a obcCanskych valek, kterymi se zde vSak nebudeme
zabyvat). Abychom v8ak lépe porozuméli socialnim dimenzim individuélniho nasili
v procesu pfemény, musime také vidét rozdily a zmény struktury nasili.

Prvni vysledky srovnavaciho vyzkumu obéti ukazuji, Ze je vyrazna zména stupné a
struktury nasili. PFesto se neztotoZiiuji s vét§inou vyrokd o vyvoji kriminality v byvalém
vychodnim bloku a obecné bych netvrdil, Ze jde o katastroficky vzrust. Je samoziejmé, Ze
vzrist miry vyskytu o 200 aZz 300 procent miZe na prvni pohled vypadat jako
.dramaticka* udalost. Musime se ale ptat na hodnotova kritéria, slouZici k vymezovani
kriminalnich problémi a zahrnovana do politické diskuse, jak to ostatné dosvédiuji
politické debaty v dne$nim Némecku.

Zde miZeme pfipomenout alespofi nékteré aspekty: pfedné si musime byt védomi
opravdu radikalnich socialnich zmén, které¢ se nedaji zmétit v dimenzi 200 nebo 300 %,
naptiklad vlivu stoupajici nezaméstnanosti na strukturu a Zivotni styl rodiny. Navic se
zménily v8echny okolnosti, které jsou obvykle dilezité k vysvétleni bud’ ristu, nebo
poklesu kriminality, jako struktura ptileZitosti, nedostatek formalni a neformélni kontroly
atd. Celkové jsou zmény v nasili vdiZné, ale nazyvat je dramatickymi by znamenalo
nadhodnoceni problému kriminality v kontextu socialnich problému procesu ptemény.
Samozfejme zni znatné dramaticky, kdyZ slyS$ime o ristu imysiného niceni automobild
ve Vychodnim Berliné z 3,2 na 21,1 %, jenZe vyrazn¢ vzrostl i pocet aut, coz
dokumentuje vé&tsi ptileZitost pro pachani této trestné Cinnosti: v roce 1988 to bylo pres
3700000 a v roce 1991 jiz 6 300 000 aut [Statistisches: 340]. Phipoustim, Ze tento
pfiklad miZe byt zpochybnén jako typicky z hlediska rozmachu nésilného jednani. Pokud
viak jde o zloCiny jako pfepadeni nebo loupeZ, tam zaznamenavame sice znatelny, oviem
zase ne tak velky vzrist.

Komparativni vyzkum, jehoz prvni vysledky pfinasime, byl proveden od bfezna do
Cervence 1993 ve Ctyfech zminénych méstech. V kazdém meésté bylo dotazano okolo 500
lidi nad 16 let.

V této ptedbéZné fazi zpracovani vysiedki naseho vyzkumu je sloZité interpretovat
tyto zmény ve vztahu k procesu transformace. KaZzdopadné lze vidét jisty vyvoj nasili,
ktery je moZno vztdhnout k makrostrukturalnim zménam v priibéhu transformace. I.ze
nacrtnout th predb&éZné zavéry:

(1) Ve viech &tyfech méstech nastal vyrazny vzrist riminality. Tabulka 1 ukazuje tento
narist u v8ech sledovanych zlo¢ini.! Nejndpadnéj§i zvySeni miZeme vidét u umysl-

1) Mira vyskytu Gmyslnych skod na motorovych vozidiech se vztahuje pouze na vlastniky aut;
data o sexualni kriminalité se zase vztahuji jen na Zeny.

Berlin Budapest  Bukurest’ Praha

Muzi 222 228 215 233
Zeny 250 272 285 251
Vlastnici aut 342 314 186 353

Definice ,,zhrouceni* rozlisujici mezi ,,pfed" a ,,po* byla pouzita nasimi kolegy, ktefi se podileji
na projektu. Navzdory véem rozdildm historickych udalosti byla vybrana doba od roku 1989 do
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ného poskozeni motorového vozidla, vyhroZovéani, kradeZe kabelky, napadeni beze
zbrané a sexualniho obt&Zovani. Vechny nasilné zlotiny jako celek ukazuji obecnou
zavanost a rozdily mezi mésty zfeteln&ji. Tabulka 2 poskytuji zajimavy obraz:2
Nejvétsi zména (ukazana v relativnich &islech) nastala ve Vychodnim Berling. Vyskyt
nésilnych zlodinl je po ptevratu 3,3krat vy$si neZ pfed nim. NejniZii relativni vzrust
vidime v Bukuresti. Zde je vyskyt po revoluci 1,9krat vy33i neZ dfive. Budape$t’ se
vzristem 2,4ndsobnym a Praha s 2,7nasobnym jsou mezi nimi.

Tabulka 1.  Nasili ve Vychodnim Berliné, Budapesti, Bukuresti a Praze pred (p)
a po (a) pfevratu

Vych. Berlin Budapest  Bukurest’ Praha
(n=473) (n=500) (n=500) (n=4834)

Zlogin P a P a p a p a

Umyslné pogkozeni auta 32 21,1 26 96 48 156 26 17
Loupez LT 1,5 12 32 40 80 08 19
Kridez kabelky 0,6 5,1 14 58 26 60 14 33
Napadeni bez zbrané 34 51 26 60 28 38 14 33
Ozbrojené napadeni 02 21 02 24 04 16 06 21
VyhroZovani 30 108 30 80 50 100 27 174
Sexualni obtéZovani 64 11,6 63 11,0 6,0 10,2 6,8 11,2

Sexuélni napadeni, znasilnéni 1,6 24 22 18 0,7 18 04 1,8

Tabulka 2.  Srovnani relativniho riistu nasili, nemovitostni kriminality a sexualni

kriminality

Vych. Berlin Budapest  Bukurest' Praha
Skupiny zlo¢ind p a P a p a p a
Nasilné trestné Ciny
mira vyskytu 89 294 92 224 124 224 7,6 20,2
rast (%) 100,0 331,0 100,0 243,5 100,0 180,7 100,0 264,9
vzrust na ...nasobek 33 2,4 1,9 2,7
Sexudlni trestné ¢iny
mira vyskytu 38 61 42 68 36 60 35 6.2
vzrist (%) 100,0 161,1 100,0 161,9 100,0 166,7 100,0 176,5
vzrist na ...nasobek 1,6 1,6 1,7 1,8
Majetkové trestné éiny
mira vyskytu 17,1 37,6 20,2 414 204 274 21,7 424
vzrast (%) 100,0 219,9 100,0 205,0 100,0 134,3 100,0 1954
vzrist na ...nasobek 2,2 2,1 1,3 2,0

(2) Kromé viditelného vzristu nasili jsou mezi t¢mito &tyfmi mésty kontrasty a rozdily:
Vyskyt se lisi jak pfed, tak po pfevratu podle m¢sta a podle zlo¢inu. Tabulka 2 ukazuje
absolutni miry vyskytu nésili v danych méstech pfed zménami. Uroveli dosaZena

roku 1990. AZkoli jsou néjaké oteviené metodologické otazky (telescoping atd.), srovnavame
dvé tfileta obdobi: pfed pfevratem = 1987, 1988, 1989 a po pfevratu = 1990, 1991, 1992.

2 Nisili: umyslné poskozeni motorového vozidla, ozbrojené napadeni, vyhrozovani, loupez,
kradez kabelky; majetkova kriminalita: kradeZ auta, motorky, kola, vioupéni, kridez, podvod.
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v Praze, Vychodnim Berliné a Budapesti je celkem podobna (8,9; 9,2; 7,6) - mnohem
vy§$i je mira v Bukuresti (12,4). Situace po zménach vypada obdobné: nyni je na
vrcholu Berlin s 29,4 % a Budape$t’ (22,4), Bukure$t’ (22,4) a Praha (20,2) jsou na tom
podobné.?

(3) Thi roky po padu, alespoit v pfipadé¢ Vychodniho Némecka (t.j. novych spolkovych
zemi v&etné vychodniho Berlina), je moZno vidét relativni stabilizaci u viech tradi¢né
zkoumanych zlo&ind, coZ se da rovnéZ Fict o nasili.4 Jak ukazuje tabulka 3, pfevladajici
hodnoty se nijak vyrazn¢ neméni, kromé snizujici se sexualni kriminality.

Tabulka 3.  Miry vyskytu nasilné zlo¢inosti v novych spolkovych zemich
Némecka - srovnani 1991 az 1993

ZloCiny XI. 1989-1V./V. 1991  1.1992-V./VI. 1993
umyslné poskozeni motorového vozidla 140 10,21 173 10,42
vloupani do domu 39 1,94 40 1,81
loupez 21 1,04 37 1,67
kradez kabelky 35 1,74 36 1,63
napadeni beze zbrané 32 1,59 32 1,45
ozbrojené napadenti 10 0,50 13 0,59
vyhroZovani 100 4,97 103 4,66
sexualni obtéZovani 89 8,71 46 3,84
sexualni napadeni, znésilnéni 7 0,68 10 0,58

K otazce vyskytu akt individualniho nasilného jednani tedy miiZzeme shrnout:

1. Hned po padu totalitniho systému do$lo ve viech méstech k narfistu individualni
nasilné trestné Cinnosti. Pfedpoklad, Ze to plati pro tyto zemé jako celek, je zfejmé - jak
ukazuji aktudini vyzkumy v Némecku - nejpfijatelngjsi. Pokud jde o procesy pfechodu
k demokracii, je otazkou, zda obecné faktory této pitemény plsobi jako priciny tohoto
ristu.

2. Rozdily ve vyvoji nasili lze zjistit ve zméné struktury a relativnich ukazateli ristu.
Pravdépodobny je vyvoj ve dvou smérech: Za prvé existuji mésta, ve kterych zlo¢iny
charakterizované agresivitou a brutalitou proti jednotliveiim nabyly na vyznamu vice
neZ v jinych méstech; a za druhé, mira vzristu v nékterych méstech je vyrazné vétsi nez
v jinych. Otazkou je, zda se v téchto zemich procesy transformace natolik li8i, Ze by to
mohlo vysvétlovat zminény rozdilny riist nasili.

3. Pokud vznikly ve viech zkoumanych zemich (jak se ukazuje v ptipadé novych
spolkovych zemi) nové struktury a stupné nasili, 1ze se tazat, zda to miZeme pfisoudit
jistému stupni reorganizace smérem k modemi spole¢nosti.

3) Viechny rozdily ve vzristu jsou vyrazné na S % hladiné, McNemarQv test pro nezavislé
vybéry.
4)V tabulce 3 jsou pouzita data z vyzkumu podporovaného DFG (Némecka vyzkwnna
spole¢nost) a provedeného spole¢né kriminology z Berlina, Hamburku a Tbingen.
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2. Zhrouceni statniho socialismu, snahy o modernizaci a hledani nové narodni a individudlni
identity

2.1. Selektivni modernizace versus univerzilni potfeba individudlni participace

Uvodem této Casti pripomeneme stanovisko J. Habermase: ,Koncept modernizace se
vztahuje k souboru kumulativnich a nepravidelné rozgitenych procesii, k utvafeni
kapitalu a mobilizace zdrojh; rozvoji produktivnich sil a zvySeni pracovni produktivity;
prosazeni autority centralni sily a rozvoji narodnich identit; rozdifeni prav politické
participace, méstskému Zzivotnimu stylu, formalnimu vzdélani; zesvét§téni hodnot a
standardi atd.* [[Habermas 1988: 10]

Abych mohl rozvinout vy$e naznacenou myslenku o nasili jako problému identity
v ménicich se, tj. modernizujicich se spole¢nostech, zminim se alespoii o dvou otazkach.
Predeviim jde o existenci protikladu mezi selektivni podstatou modernizace v zemich
byvalého vychodniho bloku a univerzalni, vieobecné platnou potfebou individualni
participace a pfistupu k materialnim, politickym a kulturnim zdrojim ve spole¢nosti.
Socializace jedinct v byvalych socialistickych statech probihala v pomémé homogennich
socialnich podminkéch a pod vlivem ideologie rovnosti. Jejich zku$enosti byly rozdilné,
ne-1i opaéné, ale hodnota rovnosti a orientace na celkovou participaci vedla ke shodné
motivaci zbavit se autoritafského systému.

Béhem prvniho obdobi po padu totality byla vira v novy stupeii svobody, rovnosti
a participace silna, ale narazila na poznani nové, jiné socialni nerovnosti zvla§td
v materidlnim a politickém smyslu. Re¢eno vystiznéji, novy stupeii participace a svobody
byl pocitovan jako opravdovy pokrok, ale tento pocit celkové neodraZi vysoky stupei
otekavani. Navic vetdi ¢ast populace projevila zklamani a rezignaci pfi zji§téni, Ze se sen
o v&t§i rovnosti automaticky nestal realitou. Tak se stal pfechod k demokracii zm&nou ze
situace men$i participace a men$i svobody s v&t§i rovnosti k situaci vét§i svobody a
participace, ale s dokonce menSi rovnosti.

Chceme-li propojit tyto dva vyvojové sméry se vznikem nové narodni a
individualni identity, je nutné pfipomenout spolu s Heilandem a Shelleyovou [1992: 12],
Offem [1993] a Zollem [1993: 163], Ze nejvys%i Gstiedni hodnoty moderniza¢nich
procesti, svoboda a participace, pkichazejici z minulosti jako opozice proti represim
socialistického statu a nyni zdiraziiované novymi politickymi elitami jako pfislib lepsi
budoucnosti, byly a jsou hlavnim zdrojem orientace pfi hledani nové identity. Tento
vyhranény postoj &i o¢ekavani zaroveti identifikuje nestejné moZnosti jejich naplnéni, a
to Caste¢né jako vysledek selektivni modernizace po prevratu. Selektivni modernizace
znamena, Ze byvald totalitni spoletnost neni modernizovana jako celek, ale jen ve
vybranych sférach, oblastech a socidlnich vrstvach. Tak se idedly osvicenstvi, jako je
pravo a rovnost pro viechny ob&any, nejevi jen jako problematické, ale - uvazujeme-li
pochopitelné o reflexich skutenosti v roviné vefejného minéni - jako chybné ve svém
zakladé. Idedl je pouZitelny jen pro Cast spole¢nosti, ne pro viechny jednotlivce.

Tabulka 4 miZe tyto my3lenky jen ilustrovat, ne potvrdit ve statistickém smyslu.
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Tabulka 4. Spokojenost s tim, ,,co si mohu dovolit", v Berling, Budapesti,
Bukuresti a Praze 1993 (fadkova procenta)

nevim nespokojen spokojen N
Berlin 3,6 25,1 71,3 467
Budapest’ 3,7 64,8 31,5 492
Bukurest’ 7.4 32,0 60,7 488
Praha 3,1 44,8 52,1 482
Celkem 4,5 419 53,7 1929

Primémy stupefi spokojenosti ve viech ¢tyfech méstech reprezentuje 53,7 %. To by
ziejmé¢ bylo mén&, ne? pledpokladd model |, tritftetinové spolecnosti®, ale ,byt
nespokojen* samozfejm& neznamena vylouCeni z vyuZivani spolefenskych zdrojid.
VyuZijme tuto moZnost rozdéleni lidi podle jejich sebeposuzujicich postoji podrobnéji:
rozdily mezi mésty nejsou nezajimavé. Zatimco respondenti ve Vychodnim Berliné
odpovidali nejvy$sim stupném spokojenosti (71,3 %),5 skoro dvé& tfetiny lidi Zjicich
v Budapesti nejsou spokojeny. Prekvapivé vy§si je procento spokojenych lidi v Bukuresti
(60,0 %) oproti Praze (52,1 %).

Prenesme je§té¢ na okamZik pozornost z oblasti materidlni do sféry politické
participace. Vnimani vnéjiiho Hzeni (vn&jsi determinace) a diskriminace ukazuji postoje
v oblasti individualni participace. Ve srovnani tyf mést ma Budapest' nejvyssi podil lidi
(42,5), ktefi se citi determinovani ostatnimi. Bukure§t nasleduje s 42,5 %, vychodni
Berlin s 33,4 % a Praha s 27,8 %.

Tabulka 5.  Vnéjsi determinace: Vych. Berlin, Budapest, Bukurest’ a Praha 1993

#Citi se Fizeni zvnéjsku*

ano ne N
Berlin 334 66,6 458
Budapest’ 42,5 57,5 485
Bukurest’ 37,3 62,7 491
Praha 27,8 72,2 479
Celkem 353 64,7 1913

Rozdily mezi ¢tyfmi mésty, pokud jde o materidlni stranky Zivota a individualni
mozZnosti kontrolovani reality zachycené uvedenymi proménnymi, mohou poskytnout
pouze ramcovy dojem vysoce diferencovaného a komplexniho vztahu, ve kterém jsou
nové identity ,,produkovany*. Poznatky z osobnich vypovédi (self-report-study) v novych
spolkovych stitech ukazaly korelace mezi pocitem externi determinace nebo
diskriminace a otevienosti k nasilnym akcim proti statnim organim.

2.2 Konflikt potvrzujici vzorec chovani

Ve snaze pfipojit dal8i stranku k pokusu interpretovat nasili v kontextu modernizace jako
podstaty ptemény, jiZ jsme svédky, se dostdvame se k poslednimu vztahu &i aspektu. Jde

5) V novych spolkovych zemich je tento stupeit v roce 1993 80,6 %. Podil spokojenych lidi
v roce 1991 byl 65,1 %.
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o konflikt potvrzujici vzorec chovani ve spoletnosti, ktera pracuje hlavné na principu
kolektivni a individualni sout&Ze, a ne na zakladé spoluprace. Tento vzorec zahrnuje jak
projevy konfliktniho chovani (individualni pFipravenost k deviaci), tak akceptovani
konfliktd, a dokonce i ur€ité formy nasili. Nage vysledky potvrzuji ptedpoklad, Ze zvla§té
ti, kdo se neciti bezpetné ve své socidlni pozici, maji sklon siln¢ akceptovat toto
egoistické chovani, dokonce proti ostatnim jedincim. Jak ukazuje tabulka 7, chapani
riskantniho chovani jako cesty k spéchu je nepfimo umérné postaveni socialni vrstvy.

Tabulka 6.  Souhlas/nesouhlas s oznacenim ,,spolecnost ostrych lokta* -
Vychodni Berlin, Budapest’, Bukurest' 1993 (fadkova procenta)

Otazka: ,,Uspéén)"m neni ve svém Zivoté ten, kdo je lepsi osobnosti, Usp&sny je ten,
kdo je zvlasté nezodpovédny, Istivy a prohnany.*

nesouhlasim souhlasim
-3 -2 -1 +1 +2 +3
Berlin 7 8 9 19 25 33
Budapest’ 3 4 10 24 23 36
Bukurest’ 5 7 4 11 30 44

Tabulka 7.  Specificky souhlas podle vrstev s tim, Ze vychytralost je G¢inng&;si,
nez byt dobrym &lovékem, v Berling, Budapesti a Bukuresti 1993

(%)
niz8i/nizsi- vysSi-stifedni/
stfedni vrstva stfedni vrstva vyssi vrstva

Vsechna mésta

souhlasi 86 80 74

zcela souhlasi 48 31 29

Vychodni Berlin

souhlasi 79 76 58

zcela souhlasi 40 28 18

Budapest

souhlasf 91 80 82

zcela souhlasi 50 28 25

Bukurest

souhlasi 88 83 82

zcela souhlasi 57 37 39
3.Zéavéretné poznamky

Prezentace t&échto prvnich vysledki nadich vyzkumi nemiZe zatim vytvofit kompletni
teoretickou zakladnu, ba ani pln& prokézat vztah mezi pfem&nami v byvalém vychodnim
bloku jako modemiza¢nim procesem a individualnimi akty nasili. Pfesto doufam, Ze se
mi podafilo alespoit v roviné deskripce a na ni navazujicich hypotéz ukazat:

Za prvé, Ze interpretace nasili v referenénim ramci vzorcli modernizace, které mohout byt
transponovany v individudlni roviné do podoby ,problému identity”, pokud jde o
stupeft materidlni, kulturni a politické participace, didva smysl.
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Za druhé, Ze prvni empirické vysledky na$i srovnavaci studie ukazuji (pf v&domi viech
obtizi metodologického razu), Ze proces pfemén je velmi heterogenni, Ze odkryva vice
rozdilt ne podobnosti. Ziskané udaje vrhaji co do rozsahu omezené, ale co do obsahu
zajimavé svétlo na tyto komplexni jevy vyskytu a reflexe individualniho nésili, hledani
a postupné krystalizace nové individualni a narodni identity béhem obdobi ptemeén.

To budi? vyzvou pro na$ budouci vyzkum jak ve sm&ru hledani a explanace specifickych
vztahli mezi jednotlivymi jevy, tak ve sméru viestrannéj§iho vyuZiti historického
pfistupu, ktery by pfispél k hlubsi interpretaci kulturnich diferenci.

PreloZila Pavla Kucharova

UWE EWALD je védeckym pracovnikem Kriminologického vyzkumneého stiediska
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Souéasny stav kriminality v Ceské republice
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The Current State of Delinquency in the Czech Republic

Abstract: The article examines the state and development of delinquency 1n the
Czech Republic, and is based upon data from police statistics and other sources
during the three year period 1990-1993. It 1dentifies changes in the structure of
delinquency and its significant increase, which has only now started to slow down.
The principle increase has been in the number of property crimes, but the number
of successfully investigated crimes has declined. A considerable latency can be
assumed upon the basis of an international comparative victimisation survey which
was carried out 1n 1992. This survey found that every fourth citizen mn the CSFR
sample became the victim of one of the investigated crimes in 1991, while
approximately only one third of crimes were reported to the police. The causes of
the sharp increase in criminality after 1989 can be identified in the social
consciousness and value system.

Sociologicky ¢asopis, 1994, Vol. 30 (No. 2: 167-178)

Zakon regresivnich uspéchi:
.Loni to bylo lepsi.”
A. Bloch: Murphyho zakon

Zakladnimi zdroji informaci o kriminalit¢ v Ceské republice jsou statistiky a analyzy
trestné pravnich instituci: policie, statniho zastupitelstvi a ministerstva spravedlnosti.
Nekteré dalsi instituce zpracovavaji informace jen o ur¢itych kategoriich pachateld, napf.
ministerstvo prace a socidlnich véci o kriminalit¢ déti a mladistvych, vézeniska sluzba o
véznénych obvinénych a odsouzenych.

Obdobné jako v zahrani¢i, jsou i u nas nejlasté)i zvefejiiovany a analyticky
Zpracovavany statistiky policejni, které sice obsahuji nejvice informaci jak o konkrétnim
trestném ¢inu, tak i pachateli, ale bez bliz8iho vhledu do zplisobu jejich sbéru a
zpracovani miZe jejich interpretace vést k zavadéjicim zavérim. Tam, kde policejni
statistiky uvadéji udaje o pachatelich, jsou to jen udaje o osobach podezielych ze
spachani trestného ¢inu, a to jen policii znamych. V soucasné dob¢ to jsou udaje o
vyrazné men$i Casti skuteénych pachatelt trestnych &int, jelikoZ objasnénost u policii
evidované kriminality ¢inila v roce 1993 32 %, tj. jen zhruba u tfetiny evidovanych
trestnych ¢inl byl znam pachatel a udaje o pachatelich zbyvajicich dvou tfetin trestnych
¢ind jsou nedostupné.

Policie sbird a zpracovava zvlast udaje o trestném ¢inu (tj. o vSech evidovanych
trestnych Cinech) a zvla§t’ o znamém pachateli (tj. konkrétni osobé stihané pro podezfeni

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Alena MareSova, resp. PhDr. Miroslav
Scheinost, Institut pro kriminologn a socialni prevenci, namésti Hrdini 1300, 140 65 Praha 4.
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ze spachani trestného ¢inu). Tam, kde neni pachatel znam, je zhotoven a nasledné
zpracovavan jen formulaf o trestném &inu. To, zda osoby oznacené policii jako pachatelé
trestnych ¢inl jsou skute¢nymi pachateli, rozhoduje aZ trestni soud. '

Aktudlni trendy

V roce 1993 zaevidovala Ceska policie 398 505 trestnych &ind a stihala a vySettovala
106 874 pachateld. Pocet evidovanych trestnych ¢int se oproti roku 1992 zvysil o zhruba
53 000 trestnych &ina a pocet stihanych pachatelt o asi 14 000. Tento nartist je zhruba
totoZny s nariistem v roce 1992 oproti roku 1991 (ten ¢&inil 52 000 u trestnych ¢ind a
11 000 u stihanych pachateltl), coZ v porovnani s naristem poctu policii evidovanych
(zjisténych) trestnych &inll v roce 1991 oproti roku 1990 (66 000) a v roce 1990 oproti
roku 1989 (100 000) je statisticky prokazatelnym zvolnénim procesu kriminalizace nasi
spole¢nosti. Nakolik je tento jev pfedzvésti pfipadné stabilizace urovné kriminality lze
zatim jen t&¢Zko odhadnout.

V Ceské republice, stejné jako v ostatnich postkomunistickych zemich, obdobi
spole¢enské pfestavby doprovazi nebyvaly narist kriminality. Souéasti viedniho Zivota
naSich ob&ani se stdva obava o Zivot a zdravi vlastni i svych blizkych a pfedevsim o
movity majetek. Ve vefejném minéni je hodnoceni roku 1990 spjato ptedevsim
s amnestii prezidenta republiky, jejim? nasledkem bylo jednorazové jen z vézeni CR
propusténo zhruba 13 000 delikventii a proti fetnym dal§im bylo zastaveno trestni
stihani. V témZe roce byl zaznamenan mimofadny nartist po¢tu kriminalnich trestnych
¢int oproti ptedchazejicimu roku 1989, a to o 70 %. Vzijemné souvislosti mezi té¢mito
jevy sice existuji, ale dal§i léta a srovnani s vyvojem v jinych postkomunistickych
statech, kde se amnestie tykala jen mensiho okruhu osob, prokazaly, Ze amnestie zdaleka
nebyla tim zakladnim a jedinym spoustécim mechanismem rozmachu kriminality
v Cechéch a na Moravé.

V roce 1990 doslo téZ k podstatnym zménam v trestnim zakonodarstvi. Né&které
skutkové podstaty trestnych &ind byly zru$eny a z trestniho zakona vypu§tény (mimo
Cetnych zmén v 1. hlavé zvlastni &asti trestniho zakona byl zrulen napf. trestny &in
ptiZzivnictvi). Dale byl zruden zdkon o pfetinech, které byly dfive zahrnovany do
policejni kriminélni statistiky. Jen men8i ¢ast skutkovych podstat pfecind se stala
soudasti trestnych ¢&inti v novelizovaném trestnim zékong, tj. zlstala soudasti kriminalni
statistiky.

Strmy rust po¢tu policii evidovanych trestnych &inl zahdjeny v roce 1990 dosud
neustal, jen se v roce 1993 trochu zpomalil. Ve srovnani s rokem 1989, ktery je
poslednim rokem vice ne? dvacetilet¢ho obdobi relativng stejné irovné kriminality v CR
kolisajici mezi 100 000 az 120 000 evidovanych trestnych €inti a pfedini ro&né
(primérna objasnénost ¢inila 84 % ze viech ro¢né evidovanych trestnych &int), je pocet
krimindlnich skutki v roce 1993 vice neZ trojndsobny (v roce 1989 bylo policii
evidovano 120 768 trestnych ¢ind a pieCind, v roce 1993 398 505 trestnych ¢ind
s primérnou objasnénosti 32 %). Nutno vSak podotknout, Ze v roce 1993 je pocet
objasnénych trestnych &ini v CR, v &asové fadé poslednich dvaceti let, nejvyssi.

Rust kriminality od roku 1990 je doprovazen jednak ristem tzv. latentni
kriminality (1j. trestné &innosti nezji¥téné, nebo z riznych divodi policii neohla¥ené),
pFitemZ &4st kriminalisti na zaklad€ osobnich zku3enosti odhaduje jeji narist, ve stejném
obdobi, ve kterém do$lo k naristu evidované kriminality, jako nékolikanasobny, jednak
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ristem poc¢tu vé&ci (trestnych ¢ini), v nichZ nebyl zji§tén pachatel, a trestni Fzeni muselo
byt z tohoto diivodu pferugeno.

V celé republice neni pachatel znam u 82 % policii evidovanych kradeZi. Mimo
kradeZe, policii oznatované jako ,,prosté”, je v roce 1993 nejniZ8i objasn&nost (pod 20 %)
u kradeZi vloupanim, loupei (cca 40 %), pozari a vybuchi. Naopak objasnénost
ostatnich trestnych ¢int, pfedeviim vrazd a zavaZznych nasilnych trestnych ¢ing, i kdyZ i
zde dochazi k poklesu objasnénosti, ve srovnani s mnohymi evropskymi staty zustava
stale dosti vysoka.

Z uvedeného vyplyva, Ze pokies objasnénosti je zapfitin&n pfedeviim enormnim
ristem podilu majetkové kriminality na trestné ¢innosti, jejiZ objasnénost i dfive pattila
k nejniZz¥im (vloupani do stitnich i soukromych objekti s mensi $kodou, kradeZi na
ulicich). V roce 1989 podil majetkové trestné Cinnosti tvotil 49 % z celkového poétu
policii evidovanych trestnych &inii s objasnénosti 60 %, v roce 1993 82 % s objasnénosti
21 %.

Dal$i zavaZnou skutetnosti je fakt, 2e¢ mezi znAmymi pachateli (stihanymi policii
pro majetkovou trestnou &innost), ktefi vzhledem k nizké objasnénosti tvofi jen malou
tast skutednych pachatelii majetkové kriminality, stale roste potet tzv. prvopachatelt, tj.
t&ch, ktefi jsou policii jako pachatelé evidovani poprvé. Jedna se o osoby viech vé&kovych
kategorii, i kdyZ pochopitelné pfevaZuji mladé osoby.

Rok 1991 byl charakteristicky klesajicim podilem mravnostni trestné ¢innosti. Do
ni bohuZel kriminalni policie do roku 1990 zahmovala i pfiZivnictvi (obvykle tak byla u
Zen maskovana prostituce), které od 1. 7. 1990 jiZ neni trestné, av8ak v minulych letech
vyrazné ovliviiovalo statistiku mravnostni kriminality. Av8ak od roku 1991 skute¢né
klesa i po&et policii evidovanych znasilnéni a polet vySetfovanych pohlavnich zneuZiti
zdaleka nedosahuje hranice pfed rokem 1989.

Pfi celkovém néristu pottu dopravnich nehod do$lo soucasné k poklesu poctu
silni¢nich dopravnich nehod, které byly evidovany jako trestny &in, coZ si vysvétlujeme
tastym nesouhlasem poikozenych se zahajenim trestniho stihani osoby, kterd nehodu
zavinila (srv. ustanoveni § 163a trestniho fadu platné od 1. 7. 1990).

Teprve od roku 1992 dochazi u nékterych daldich trestnych &inu ke stagnaci nebo
zpomaleni ristu jejich po&tu, nikoli v3ak k névratu k puvodni urovni (tyka se to
pfedeviim né&kterych dalSich skutkl mravnostni kriminality a nékterych nasilnych
trestnych &ind v&etn& loupeZi, které policie fadi mezi nésilné trestné &iny).

V roce 1993 pokratuje daldi nanist po&tu policii evidovanych trestnych &int, opét
zaptitinény zvy¥enim pot¢tu majetkovych trestnych &int, predev§im kradeZi (o cca
28 000 skutkd z uvadéného navyseni o 53 000 trestnych &inli) a kradeZi vloupanim (o cca
8 600 skutki). U vétSiny trestnych &inti poet pachatelii bez zdznamu v trestnim rejstfiku
ptevySuje polet pachateli jiZ dfive stihanych (tzv. recidivistil). Pouze u kradeZ
vloupanim pocet pachateli oznafenych policii jako recidivisté vyznamné piekracuje
potet pachatelil z fad dfive netrestanych osob.

Z dal$ich druhti kriminality mimy nértist pokratuje u nasilné trestné Cinnosti jako
celku (o0 cca 1 200 trestnych &int), z ostatnich druhti trestnych &inli to jsou pfedeviim
zpronevéry, poZary, silni¢ni dopravni nehody, nedovolené ozbrojovéni, zanedbani
povinné vyZivy. NejniZ$i narist mezi druhy kriminality rozli§fovanymi policii vykazuje
mravnostni kriminalita (o 205 skutkid). Polet evidovanych trestnych ¢ind tohoto druhu
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v nékterych sledovanych uzemnich celcich dokonce klesa. Napf. v Praze doslo
k mirnému poklesu trestnych ¢&int této kategorie (o 67 skutkii).

PH analyze policejnich udaji o majetkové trestné <&innosti zjistime, Ze mezi
nejpocetnéjsi trestné &iny patfi pfedeviim kradeZe véci z aut, nasleduji kradeZe jizdnich
kol, kradeZe aut, vloupani do chat, bytli, obchodii. Z ostatnich druhi trestnych &ina stale
piibyva pocet vraZd (véetn& pokusil) a po obdobi poklesu a stagnace se dostavil dlouho
olekavany a pfedvidany vyrazny narist hospodatské trestné ¢innosti. Skladba stihanych
trestnych ¢inG v8ak naznatuje, Ze skuteény vzestup hospodafské kriminality je teprve
pfed nami. Zatim policie eviduje v sektoru hospodafské kriminality, ktera ¢ini jen 3 % z
celkové kriminality, nejvice trestnych ¢ind proti majetku (mj. podilnictvi, podvody,
zejména proti socidlnimu zabezpedeni), trestné ¢iny hospodafské (napf. trestné Ciny proti
hospodarské kazni, poruSovani pfedpisi o ob&hu zboZi ve styku s cizinou - paSovani,
neopravnéné podnikani, zkraceni dané&, devizové delikty, poskozovani spotiebitele). Z
ostatnich napf. Uplatkafstvi.

Dosud v policejni statistice postradame wdaje o stihani uvérovych podvodi,
poji§tovacich podvodl, nekalé soutéZe, hospodaiské $pionaZe, podvodné inzerce,
predstirani ipadku atd. Stale Castéji se viak setkavame (zatim v$ak spiSe u vySetfovateli
neZ v trestni statistice stihanych zndmych pachatelll) s organizovanym zlofinem vdetné
obchodu s drogami a zbranémi, s nelegalng organizovanou prostituci v&etn¢ obchodu se
Zenami, ale i mladistvymi déveaty a chlapci, a jejich vyvozem do ciziny, nelegalnim
podnikanim v oblasti hazardnich her, padélanim dokumentl, penéz, vydiranim,
velkopasovanim zboZi, ptedev§im ukradenych aut atd. Zna&né se jiZ rozrostlo vymahani
poplatkt za ,,ochranu* (tzv. racketing, ,,vypalné*). Rozrista se détska prostituce, nataceni
pornofilmi s détmi apod.

Pocty stihanych trestnych &ind tohoto druhu jsou zatim nizké, odhadovana latence
je vysoka a vyhled na jeji sniZeni pesimisticky. Vzhledem k jejich zavaZnosti a o¢ekavani
jejich daliho rozsitovani 1ze pfedpokladat, Ze se stanou vaZnym problémem zasahujicim
i do ostatnich oblasti spolecenského Zivota.

Kriminalni statistikou nezmapovan zistava vétSinou tranzitni zlo¢in (ktery nase
uzemi vyuZiva jen pro tranzit, pfip. jako mezisklad zboZi, napf. kradenych aut,
staroZitnosti apod., jehoZ cilova stanice - odbyt je v nékterém jiném s nami hrani¢icim
nebo vzdalené&j$im staté a zloCin - kradeZ, loupeZ - je pachan téZ mimo naSe uzemi).
S tranzitnim zloginem souvisi i tranzit drog, prostitutek, zbrani a vybu$nin, rizného
strategického materialu, ute¢enct atd.

Stale roste potet kradeZi staroZitnych pfedméti, znepokojuje trestna Cinnost
policistii a predevSim pracovnikid bezpetnostnich agentur, korupce, obrovské mnoZstvi
dafiovych uniku, pficemZ nékteré jsou odhadovany na miliony korun, prvni pfiznaky
prolinani kriminality a politiky.

Pachateli trestnych &ind jsou pfevaZzné mlad$i muZ. Podil Zen na soucasné
kriminalit¢ neni vyznamny a trestna &innost %en je védinou hodnocena jako méng
spoleCensky nebezpedna, pfitemZ spoleenska nebezpetnost se méi predeviim vysi
zpusobené hmotné Skody a mirou uplatnéni fyzické agrese. V poslednich letech ¢ini podil
Zen na policii evidované kriminalité kolem 8 %.

Zvlastni pozornost si zasluhuje trestna Cinnost déti a mladistvych (jako déti jsou
v policejnich statistikach uvadény osoby ve véku od 6 do 15 let a jako mladistvi -
v souladu se zidkonem - osoby od 15 do I8 let). D&ti viak nejsou podle naseho trestniho
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zakona trestné odpovédné. Z analyzy trestné &innosti v roce 1993 vyplyva, Ze osoby ve
v&ku do 30 let (1j. mladi lidé) tvoii 63 % v8ech znamych pachateli kriminalnich ¢int. Z
toho déti ptedstavuji 7 % z poltu viech policii stihanych a vySetfovanych pachatelt a
mladistvi 11 %. Nejvét§i pocet d&ti byl stihan v byvalych krajich Severomoravském,
Severoteském a Jihomoravském. Divody, pro¢ mladi lidé tvofi tak velkou &ast mezi
delikventy, byvaji uvadény riizné. Mimo znamé poznatky, ?e fyzickou zpisobilost u nich
obvykle doprovazi psychicka nezralost, zde podstatnou roli hraje i motivace podminéna
v soucasnosti dosti roz§ifenou hodnotovou orientaci na spotiebni zptsob Zivota.

Znami pachatelé trestnych ¢inli jsou pro potteby analyzy kriminality rozd&lovani
nejen podle pohlavi a v&ku, ale i podle jinych kritérii jako napt. podle narodnosti, statni
pfislusnosti, pfedchozi trestné Cinnosti atd. Je diskutovano vy€lenéni Romi mezi
pachateli. Napf. jejich zastoupeni v minulych letech mezi stihanymi a vy$etfovanymi
pachateli - recidivisty &inilo celkem 40 %. Jejich souCasné zastoupeni mezi znamymi
kriminalnimi pachateli v3ak nelze porovnat s jejich zastoupenim v Ceské populaci,
protoZe jednotlivé odhady jejich poctu se navzijem vyznamné lisi. Kromé toho
v poslednich letech jsou policejni udaje o jejich zastoupeni mezi delikventy piisné
utajovany. Aviak nazor vefejnosti vytvaii pfedev§im tisk. A ten tdaje o delikventnim
jednani Romu zvefejiluje bez omezeni, spise naopak podporuje a Zivi protiromské nalady
nepfili§ serioznimi informacemi, takZe utajovani skute¢nych udaji se miji u¢inkem a ma
spiSe negativni dopad. Pro skute¢nou analyzu kriminality jsou pak pkistupné udaje
z prokuratorské a soudni statistiky, které udaje o zastoupeni Roml mezi pachateli
obsahuji.

Cizinci se na trestné &innosti v CR podle policejni statistiky podileji relativng malo
asi 2 %, ale vzhledem k problémim s migraci, poloze nafeho statu a vstupu
mezindrodniho organizovaného zlotinu do CR lze olekavat spide zvySovani jejich
podilu. Pachatelé z fad Romu a cizincq, stejné jako pachatelé ostatni, nejlastéji pachaji
majetkovou trestnou &innost, a to predev§im pouli¢ni kradeZe a kradeZe vloupanim.
Vyznamné se podileji na loupeZnych pfepadenich nasich obcani, ale i cizincti v Praze a
dalgich velkych méstech. U ostatnich druhd trestné &innosti neni jejich podil zatim nijak
vyznamny.

Statistické daje prokuratury n&které udaje policie zpfesiiuji. Z policii evidovanych
trestnych &inll (cca 399 tis.) prokuratura v roce 1993 u 15 tisic trestnych &int trestni
stihdni zastavila.

Ditvodem zastaveni trestniho stihani je, Ze trestni stihani bylo vedeno pro skutky,
které se nestaly nebo nebyly trestnym &inem nebo nebylo prokdzano, Ze skutek spachal
obvinény, nebo je-li trest, k némuZ miZe stihani vést, zcela bez vyznamu vedle trestu,
ktery byl obvinénému jiZ uloZen atd. (srov. § 172 TR).

U 285 tisic trestnych &inl bylo trestni stihani pferu$eno z diivodu, Ze se nepodafilo
zjistit skute¢nosti opravilujici konat trestni stihani proti urité osob& (§ 173/1e tr. fadu,
platného v roce 1993), coZ znamena, Ze u uvedeného po¢tu trestnych &inti nebyl zjiitén
pachatel.

Celkem bylo v roce 1993 obZalovano pro trestny &in 57 917 osob star$ich 15 let
(trestni stihani osob, které nedosahly v&ku trestni odpovédnosti je nepfipustné - § 11 tr.
fadu), z toho 4 650 osob byly Zeny (8 %) a 25 631 (44 %) recidivisté. Recidivisty jsou,
v pfipadé prokuratorské statistiky, osoby obZalované v roce 1993, které byly v dFivéjsi
dobd jiZ nejmén¢ jednou pravomocné odsouzeny, pfitemZ od jejich pfedchoziho

171



Sociologicky casopis, XXX, (2/1994)

nepodminéného trestu odnéti svobody neuplynula doba del§i nez 5 roki, v pfipadé trestu
odnéti svobody podminéné odloZeného, napravného opatfeni a jiného trestu - doba delsi
neZ 3 roky.

Vékové skladba obZalovanych potvrzovala zndmou skutegnost, Z2e mezi zndmymi
pachateli ptevaZuji miadi lidé (15 aZ 24 let), ktefi tvofili 47 % obZalovanych a Ze osoby
starSi 50 let jsou nejslabsi vékovou kategorii mezi pachateli trestnych &int - v roce 1993
¢inily necela 4 % z obZalovanych. Stftedni v&kovou kategorii nejtastéji reprezentuji
osoby, které se trestného ¢inu jiZ nékdy dopustily.

Latentni kriminalita: mezindrodni srovnini

Stav a vyvoj kriminality v nasi spoletnosti charakterizuji z&asti jiZz sama vy$e uvedena
¢isla statistik policie a prokuratury vztahujici se k trestné ¢innosti znamé, tj. ohlasené a
zji§téné. Rozsah neodhalené, latentni kriminality, 1ze jen odhadovat na ziklad¢ nazori
experti, pouZitim matematicko-statistickych metod nebo napf. prostfednictvim
viktimiza¢nich vyzkumi, které na reprezentativnich vzorcich obyvatel zkoumaji potet
obéti trestnych ¢inl za urcité obdobi.

V roce 1989 probéhl pod patronaci OSN mezinarodni srovnavaci viktimiza¢ni
vyzkum za pouZiti standardizovaného vzorku, dotazniku a metody zpracovani tidaji ve
14 evropskych i mimoevropskych zemich. V roce 1992 byl tento vyzkum opakovan
v celkem 20 zemich, tentokrate ji? za ulasti tehdy jedt¢ CSFR (garantem za CSFR byl
Institut pro kriminologii a socialni prevenci). Rozsah vzorku &inil v CSFR 1 841 osob,
vybranych metodou kvotntho vyb&ru, standardizovany dotaznik byl sniman
prostfednictvim tazatelti zpisobem ,,face-to-face. Sledovany byly né€které trestné Ciny
proti jednotlivci (loupe, kradeZ osobniho majetku, sexualni delikty a ubliZeni na zdravi,
resp. vyhroZovani) a trestné &iny vztahujici se k domacnosti (kradeZ aut, kradeZ pfedmétu
z aut, poskozeni aut, krade? jizdnich kol, kradeZ vioupanim do obydli a dalsi).

Zjisténé miry viktimizace jsou zajimavym ukazatelem stavu kriminality u nas i pfi
védomi nékterych vypovidacich omezeni. Udaje se vztahuji k roku 1991 a zahrnuji také
Slovensko. Uvadéné miry viktimizace vyjadfuji podil osob ve véku 16 let a starSich,
které se jednou &i vicekrat v roce 1991 staly obéti trestného ¢&inu. Nespecifikuji tedy
rozsah vyskytu trestné &innosti (1. celkovy pocet delikti, spachanych na osobach
zahrnutych do vyzkumného vzorku), a nelze z nich proto pfimo usuzovat na celkovy
potet delikti spachanych v té které zemi, ale spiSe ukazuji, jakd &ast populace je
postiZena sledovanymi formami zloCinnosti, at’ u2 individualné nebo jako ¢&lenové
postiZzené domacnosti. I tak v§ak mohou slouZit jako urtity indikéator stavu kriminality a
jeji latence, zvl4§té v porovnani s jinymi zemémi.

Pokud jde o kradeZe aut, byla mira viktimizace v CSFR zji§t&na na Grovni 0,71 %
u celého vzorku a 1,19 % pkH omezeni na vlastniky aut, pfitemZ prim&ma mira
viktimizace ve zkoumanych evropskych zemich ¢inila 1,45 %, resp. 1,80 %.' Vzhledem
k néristu frekvence tohoto trestného &inu v poslednich dvou letech v CR dnes jiZ tento
tidaj neodpovida, nicmén& jiZ v roce 1991 byla mira viktimizace v CSFR u tohoto
trestného Cinu pfi omezeni na majitele aut na drovni Belgie a pfevySovala napt. Nizozemi
a Finsko.

1) Tento i dalsi udaje tykajici se vyzkumu viktimizace jsou &erpiny z publikace [van Dijk,
Mayhew 1993] a tykaji se roku 1991.
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U krade# pfedmétii z aut ¢inila mira viktimizace v CSFR 4,56 % a pfi omezeni na
vlastniky aut 7,69 % (evropsky primér 7,19 %). U kradeZ jizdnich kol ¢&inila mira
viktimizace 4,67 % (evropsky primér 4,87) a pfi omezeni na vlastniky 5,83 % (primér
6,05 %).

Zjist&nému evropskému priméru (1,10 %) v podstaté odpovida mira viktimizace
v CSFR u trestného &inu loupeZe (1,09 %). U dalsich sledovanych trestnych &inti viak jiZ
miry viktimizace obyvatelstva zjisténé v CSFR evropsky primér pkekraluji.

Tabulka 1. Miry viktimizace v CSFR a evropsky primér u vybranych trestnych
éind (v procentech)

CSFR evropsky primér?
kradez osobniho majetku 6,68 4,69
kapesni kradez 3,38 2,54
kradez vloupanim 4,29 2,24
sexualni utoky 2,39 1,20
ubliZeni na zdravi s pouZitim nasili 1,44 1,32

2y Stanoven na zakladg udaji z Anglie a Walesu, Nizozemi, Belgie, Finska,
Svédska, Itilie a Polska.

U kradeZi vloupanim byla mira viktimizace zji§téna vyzkumem v CSFR nejvy$si mezi
sledovanymi evropskymi zemémi a spolu s Novym Zélandem (4,30 %) nejvy33i i ve
srovnani s mimoevropskymi zemémi. U kradeZi osobniho majetku stejné jako u
kapesnich kradeZ byla mira viktimizace vys8i pouze v Polsku (7,92 %, resp. 6,37 %). U
sexualnich utokti byla mira viktimizace v CSFR viibec nejvyssi, i kdyZ specificky u této
oblasti je tfeba vzit v Gvahu potencialni subjektivni hodnoceni respondenti vyplyvajici
z kulturnich, socialnich a dal$ich odli$nosti.

Viktimologicky aspekt kriminality - i pfes uvedena vypovidaci omezeni - doklada,
7e u Fady trestnych &inl je u nas tato problematika pfinejmensim stejné tiziva jako ve
vyspélych evropskych zemich a Ze otazka podilu populace, zasaZené kriminalitou,
nabyva na zavaZnosti. Z uvedeného vyzkumu vyplynulo, Ze podil respondentti ve vzorku,
kteti byli zasaZeni jakymkoli ze sledovanych deliktd, &inil v CSFR 24,82 % (evropsky
pramér v roce 1991 byl 24,97 %, tedy zhruba shodny). To znamena, Ze v podstaté kazdy
&tvrty oblan ze sledovaného reprezentativniho souboru se stal v roce 1991 obéti
nékterého z uvedenych trestnych ¢&int. Je to pochopitelné zcela hruby indikator, ktery
nevypovida o tom, kolikrat byli respondenti viktimizovani, ani o jak zdvaZné trestné Ciny
se jednalo, ale vyplyva z né&j, Ze dopad kriminality se stava soucasti osobni zkuSenosti
nezanedbatelné &asti populace, coZ miiZe vést k posuniim v postojich i jednani vefejnosti,
at’ uz ve smyslu radikalizace pozadavku na postih kriminalniho jednéni, nebo i opa¢né ve
sméru vy$§i tolerance a ,,adaptace” na kriminalitu jako v podstaté na normu denniho
Zivota.

Citovany vyzkum se mj. zabyval i obavami z kriminality. V CSFR vyjadtilo nap¥.
7,8 % respondentii obavu, Ze se stanou obé&ti kradeZi vloupanim, ale jiz 37 % vyjadfilo
obavu z pouli¢ni kriminality (po Italii - 39 % - nejvice ze sledovanych zemi, napf. v USA
tuto obavu vyjadfilo 33 % respondentli). Pocit nebezpeti, kdyZ jdou sami potmé& v misté
svého bydli§t¢, vyjadfilo dokonce 43,6 % respondentii (v USA 41 %). PHtom bylo
zji§té&no, Ze strach z vioupéani do bytu koreluje s mirou viktimnosti, ale strach z pouli¢ni
kriminality nesouvisi s ndrodni mirou rizika nasilnych trestnych &ini (ubliZeni na zdravi,
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sexualni incidenty, loupeZe). V CSFR byla mira (izkosti z pouli¢ni kriminality vy3i, nez
by odpovidalo skute¢né viktimnosti v porovnani s jinymi zemémi. Je mozné, e vyssi
mira obav je v naSich podminkach odrazem nahlého a prudkého vzestupu kriminality,
ktery populace dosud nedokazala realné zhodnotit.

Z uvedenych hodnot viktimnosti nelze pfimo usuzovat na rozsah latence
kriminality. [.ze v§ak na néj usuzovat z poznatkl, které citovany vyzkum pfinesl, pokud
jde o oznamovani trestnych &int policii. Potvrdilo se, Ze mira oznamovani souvisi
s typem deliktu. Ve vét§iné zemi byly oznameny témér vSechny pfipady kradezi aut,
motocykli a kradeZi vloupanim, zhruba polovina kradeZi pftedméti z aut, jizdnich kol a
loupeZi, jedna tfetina kradeZi osobniho majetku a ubliZeni na zdravi, resp. vyhroZovani a
pouze jedna desetina sexualnich incidenti. Souhrnny podil oznamenych trestnych ¢&int
byl v evropském priméru 50,13 % a v podstaté se neli§il od sv&tového (pf zahrnuti
USA, Kanady, Austialie, Nového Zélandu a Japonska). Podstatné se viak od né&j odlisuje
podil zjisteny v CSFR, ktery dosahl pouze 36,49 % (ze zemi zahrnutych do vyzkumu
nejméné po Polsku, kde tento podil ¢inil 31,36 %). Pouze tedy o malo vice neZ jedna
tretina ob&ti trestného &inu (u sledovanych trestnych ¢inti) v CSFR oznamovala tuto
skutetnost policii, pfitemZ u nékterych typid trestnych &ind je podil neoznamenych
vyrazné vyssi.

Divodi neoznameni trestného ¢inu jeho obéti miZe byt vice (hodnoceni vyse
ujmy jako nepodstatné, mald moZnost ziskat od$kodnéni, obava ze stigmatizace napf. u
sexualnich delikti, obava ¢ nechut’ podstoupit vySetfovaci, pfipadné soudni procedury
atd.). Vyzkum sledoval pouze jeden z téchto moZnych fakioni, a sice divéru k policii.
Pouze 43 % respondenti v CSFR z téch, ktefi delikt oznamili, uvedlo, Ze bylo spokojeno
s reakci policie a pouze 12 % respondentii uvedlo, Ze policie odvadi dobrou praci.

ZavEretnadiskuse

Statistické udaje tedy dokladaji vyrazny, byt jiZ ponékud zmirnény, rist kriminality
v nadi spolenosti. Vysledky srovnavaciho viktimiza¢niho vyzkumu svédeéi o tom, Ze
v nékterych oblastech trestné ¢innosti kriminalita dokonce piesahla evropsky primér, a
také o tom, Ze skutené miry kriminality pfevysuji idaje policejnich statistik.

Vyvstava pfirozené otazka pki¢in tohoto vyvoje. Autofi publikace k citovanému
vyzkumu viktimizace napf. dochazeji k nazoru, Zze vysoka mira kriminality je zfejmé
cenou, kterou je tfeba zaplatit za Zivot v bohaté, urbanizované a demokratické
spole¢nosti. Z tohoto hlediska by ,moralni panika“ v zemich vychodni Evropy ve vztahu
ke kriminalit¢ byla neopodstatnéna kviili miram kriminality, které se staly normou ve
vét§iné jinych evropskych zemi {van Dijk, Mayhew 1993: 105, 106].

[ za pfedpokladu plného akceptovani tohoto vysvétleni zistava otazka, pro¢ v mife
kriminality jiZ dostihujeme zemé, jimZ se v ukazatelich ekonomického a socidlniho
rozvoje zatim nerovname. Neni tkolem tohoto ¢lanku postihnout rizné faktory, které
mohou hrat roli. V8imneme si blize pouze moZné ulohy spoleenského v&domi a
hodnotového systému.

Transformace nadi spolelnosti se nepochybné¢ tyka i oblasti hodnot a
spoletenského v&€domi obecné. Nejde jen o to, 2e kazda hluboka spoletenska pfeména
zasahuje systémy socialni regulace a kontroly, ale i o to, Z¢ krom& oficidlnich
ideologickych dogmat a hodnot &i pseudohodnot, které ostatné Ceské vefejné minéni
bralo vesmés s odstupem, pfestala platit rutinni pravidla praktického jednani, postavena
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na léty zazité osobni kaZdodenni zkuenosti [Brabcova, Buridnek, Gawlik, Scheinost
1993].

Normy socialniho chovéni se relativizuji, a to v situaci, kdy pravni a moralni
védomi spole¢nosti bylo v dusledku vyvoje minulych let pokfiveno. Po fadu let u nas
nebyl jednotlivec chépan jako neopakovatelna individualita, ale jako podiizena soucast
celku a trvaly objekt manipulace ze strany moci. Meze, v nichZz mu bylo dovoleno
svobodné jednat, byly pomémné uzké a odpovédnost za vlastni ¢iny relativné mald. Moc
byla v zasad¢ nadfiazena pravu, coZ vedlo k pravnimu relativismu a nihilismu. Doglo
k oslabeni pocitu odpovédnosti za sebe a za své Ciny a tim i poklesu sebetcty, schopnosti
sebereflexe a Ucty k zakladnim lidskym hodnotam. V urdité &asti spolenosti vystoupily
do popfedi hodnoty spojené s konzumni orientaci, které v podminkach deficitni
ekonomiky nabyvaly aZ absurdnich ryst a pojily se s nejrizné€)8imi praktikami, jak tuto
konzumni orientaci napliiovat [Osmancik et al. 1992: 2-4]. Soudasti probihajici zasadni
zmény socidlné ekonomické a politické struktury spolecnosti je také zména spoletenské
distribuce majetku, prestiZe a moci a zména reprodukéniho a mobilitniho mechanismu.
Vysledkem je Fada urychlenych a nékdy i protismérnych procesi smétujicich k nové
krystalizaci socialni struktury a k vytvafeni novych konzistentnich socialnich statusi.

Vytvateji se nova kritéria spoletenského Gspéchu, zaloZena na prosazeni se na
trhu, vysokém hmotném standardu, principu konkurence a schopnosti vykonu [Vlagil
1992]. Do urtité miry dochazi, alespoii v ideologické roving, k absolutizaci trznich
mechanismt, posiluje se pfedstava, Ze volna soutéZ individualnich aktivit v maximalnim
prostoru vede automaticky k obecnému prospéchu.

Do této situace charakterizované vyraznou preménou socialni struktury, dirazem
na individualni svobodu a aktivitu a sniZenou socialni regulaci vstupuji s pfedstavou
Zadouciho modelu trzniho chovani a novych kritérii spoletenského uspéchu néktefi lidé
s oslabenymi morilnimi hodnotami, v ur¢itych skupinich s pomémé silnou konzumni
orientaci a vysokymi aspiracemi doprovazenymi netrpélivosti a snahou o rychlou
mobilitu.

Neustalenost socialni struktury se odraZi ve spolefenském védomi. Na jedné strané
se toto védomi vyznatuje pomérné vysokym stupném pozitivniho o&ekavani (podle
vyzkumu z roku 1992 o&ekavalo 45,4 % obyvatel v dohledné budoucnosti postupné
zlep$ovani situace, 1,5 % rychlé zlepiovani, 39,6 % nevelké zmény a pouze 12,3 %
postupné a 1,3 % rychlé zhor¥eni situace [Svitkova 1992]; vyzkum STEM v unoru 1994
zjistil, Ze zlepSeni Zivotni urovn& do 1 roku o&ekava 33 % obyvatel, do peti let 64 %?2).
Na druhou stranu srovnani vysledkd vyzkumil z let 1989 a 1992 ukazalo &tyfnasobné
zvy$eni poctu lidi, pocit'ujicich strach, obavy a nejistotu [Tuéek 1992]. Model Zadouciho
chovani je podporovan ndzorem na lep§i moZnosti uplatnéni schopnosti jedince, kdy
v fijnu 1992 59 % dotazanych hodnotilo tyto moZnosti jako velké nebo spise vétsi a 58 %
jako lep§i neZ pfed rokem 1989. 36 % otekavalo v ptistich tfech letech v tomto smyslu
dalgi zlepSeni [Rezkova 1992].

To znamena, Ze pozitivni ofekavani spolu s virou v moZnost individualniho
sebeuplatnéni pievladaji, jsou viak doprovazeny nezanedbatelnym vyskytem obav a
nejistoty. Obé vyplyva z restrukturalizace spoletnosti a redistribuce spoletenského
postaveni. Tyto procesy na jednu stranu oteviraji velké moZnosti, na druhou stranu

2) MF Dnes, 23. 2. 1994,
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Znamenaji zvy$enou zatéZ na normy chovéani a tim na droveii moralniho a pravniho
védomi a internalizované hodnoty.

Narazi-li vysokd mira pozitivnich olekavani na problémy pii jejich rychlé
realizaci, zvy$uje se riziko socialn& patologickych forem fefeni. Pominout nelze ani viiv
marginalizace né&kterych socidlnich skupin v disledku probihajicich spoletenskych
procest a jejich nasledné frustrace plynouci z neschopnosti Zadouci model spoletenského
uspéchu naplnit. Otazka uznavanych hodnot miZe byt z tohoto hlediska rozhodujici.

Vyzkum zmén hodnotové orientace, provedeny v odstupu t#i let (kvéten 1989 -
kvéten 1992) [Tuéek 1993] ukazal, Ze v hodnotovém systému spole¢nosti doglo v té dobé
k posunu, nikoli vSak radikdlnimu obratu. PFi zji§fovani poZadovanych schopnosti
potfebnych k Zivotnimu Gsp&chu, byl v roce 1989 - alespoit verbalné - vét§inou odmitnut
askriptivni model chovani, zaloZeny na vnéjSich znacich (politickd angaZovanost, vlivni
nami, moZnost pracovat v cizin¢ apod.). Podpofen viak nebyl ani vykonovy model
(schopnost tvrd¢ pracovat, mit znalosti). Pfevladl model, opirajici se o moralné
psychologické, nekolektivistické hodnoty (mit vlastni pfesv&dZeni, aktivni Zivotni
postoj). Upfednostnéni tohoto modelu chovani bylo pfirozené v rozporu s tehdejsi
ideologii i praxi a lze jej povaZovat za doklad ur&ité, byt spi§e pasivni, spoledenské
rezistence.

Vysledky zjisténé v roce 1992 ukazaly zmény v tom smyslu, Ze na prvnim misté
pozadovanych vlastnosti zistalo .mit vlastni pfesvédéeni”, ale s men§im naskokem neZ
pfed tfemi lety. V& vahu ziskaly vlastnosti potiebné pro individuvalni Gspé&ch, nikoli
viak Cisty vykonovy model zaloZeny na vzdélani, ale spie v podobé podnikatelskych
schopnosti (umét vydélat penize, prosadit se). V postoji k témto a dal§im vlastnostem
zaruCujicim rychly Gspéch se projevila nejvétsi polarita co se ty¢e jejich akceptovani ¢&i
odmitani. Na zakladé postojovych orientaci se potvrdila pfirozenost ,trzniho modelu®
chovani a jeho zjednodu$ené vyjadfeni po padu ideologickych a morilnich zdbran.
Zaroveil se potvrdilo, Ze zmény ve spole€nosti sice hodnotové orientace modifikovaly,
ale jejich zastoupeni ve spolednosti zatim vyrazné nezménily. Ti, co vyznavali vykonové
vzdé&lanostni model, mu zistali vé&mi, ti, co hledali jiné cesty k Gsp&chu, vyznavaji je dal.

Z uvedenych poznatki opirajicich se o vyzkumna zji§téni Ize vyvodit hypotézu, Ze
soudasny stav spolefenského v&domi v situaci charakterizované radikalni transformaci
spole¢nosti obsahuje né&které rizikové faktory zvySujici moZnost asocidlniho chovani.
K nim lze pocitat zejména vysokou miru pozitivnich olekdvani a Zadouci model
spoletenského wspéchu na jedné strané v kombinaci s pomémou netrpélivosti a
oslabenim moralnich norem jako dusledku moralni devastace a nenaplnénych
konzumnich aspiraci minulého obdobi na strané druhé. Jako urtity katalyzator miZe
pusobit rostouci a hlavné vice zviditelnéna socialni diferenciace a skutetnost, Ze ne
vichni budou schopni naplnit své cile, resp. spoletensky model usp&chu socidlné
aprobovanym zpisobem. Zda se rovnéz, Ze¢ v hodnotovém systému spolednosti dosud
nedoslo k takovym zmé&nam, aby pfi vytvafeni socidlniho statusu jednotlivce v nové se
formujici struktufe spole¢nosti jednoznatné ptevladal vykonovy model zaloZeny na
spole&ensky pozitivnich hodnotach.

O moZném pilsobeni téchto rizikovych faktori svéd¢i vzestup kriminalniho
jednani, kterého se stale Cast&ji dopoustéji lidé dfive beziihonni (prvopachatelé) a to ve
véech v&kovych kategoriich. Za hranice zakona se dostavaji i lidé schopni, relativné
vzdélani, s organizatnimi a Fidicimi pfedpoklady, coZ vytvati podhoubi napf. pro
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potencidlni narist zdvaZné hospodaiské a organizované kriminality. Ale i podil na tzv.
drobné kriminalit¢ miiZe znamenat pro mnohé, zejména mladé lidi, start kriminalni
kariéry. ‘

Strmy vzestup kriminality, o némZ hovofi fe¢ &isel, a ktery nas ve velmi kratké
dob¢ ptivedl v mnohych druzich trestné Cinnosti a? na ,evropskou droveii*, nelze
samoziejmé pficitat pouze vliviim vyplyvajicim ze stavu spoletenského v&domi. Tyto
vlivy vak miZeme povaZovat za jeden z moZnych specifickych faktorti, pisobicich na
rychlost a rozsah uvedeného vzestupu.
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Summary

The description of the recent state of criminality is based upon both police statistics and a
synthesis of analysis conducted/produced by different law enforcement authorities, namely the
police, the public attorney office (prosecutions) and the Ministry of Justice for the period of
1990-1993.

In 1990, a new era in the development of delinquency, launched by the steep increase in the
number of registered crimes (it tripled in 1993 in comparison with 1989) and by the changes of
crime structure (the percentage of property crimes increased from approximately 50 % in 1989 to
82 % in 1993). Only during last two years has the increase in delinquency started to slacken and
the rate of some crime types has shown signs of moderate decrease. The ratio of successfully
investigated offences is extraordinarily low in comparison with previous years (the offender is
detected in only a third of registered criminal offences). A steep increase in economic crime can
be expected for the future.

By comparing data on criminal activity based upon police statistics with information from
other sources, the former’s applicability to the criminological analysis of criminal activity was
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tested. It has been proved that such information does not provide an adequate basis for leaming
more about some types of economic crime and organised crime, i.e. crimes with high social peril
for which a considerable latency rate and probable future increase is supposed.

Younger men prevail among offenders. Over recent years about 8 % of women have taken a
share in the registered criminality. In 1993 63 % of all known offenders were young people
under 30, with 7 % being children under 15 and 11 % youngsters from 15 to 18 years. The
percentage of habitual offenders in the total of all known and prosecuted offenders decreased
(from 41 % in 1991, to 33 % in 1993). It can be concluded that an increasing number of first-
time-offenders have committed or participated in criminal activity.

The extent of latent criminality estimated by experts significantly increases the number of
registered crimes, especially in certain areas of criminal activity. Estimation is also possible on
the basis of victimisation surveys.

An international comparative victimisation survey was carried out in 1992 in 20 countries
world-wide, including the CSFR. The findings of this survey prove that the victimisation rate
(i.e. the percentage of people in the sample aged 16 and over who were victims of any
investigated crime in 1991) in the CSFR 1n 1991 exceeded the average European victimisation
rate 1n some areas of crime (especially burglary, theft of personal property etc.). The percentage
of people surveyed who were subject once or more to any investigated crime was 24.82 % in the
CSFR (the European average being 24.97 %). Hence, nearly every fourth citizen of the
representative sample was victim to one or more of the crimes investigated in 1991. The
percentage of crimes reported to the police, however, was only 36.49 % In the CSFR, as opposed
to 50.13 % for the European average. This indicates both the high rate of personal experience of
crime among the former CSFR citizens and, probably, the relatively high latency of criminality.

The steep increase in criminality after 1989 was caused by several factors. The state of both
the social consciousness and the value system could be one of them. At present it includes some
risk elements that enhance the possibility of incidences of anti-social behaviour. On the one hand
it consists mainly of the high level of positive expectation, and, on the other, new patterns of
social success combined with a relative impatience and the failure of moral standards owing to
moral devastation and unrealised consumer aspirations of an earlier period. Increasing and more
visible social differentiation could function as a catalyst, as could the inability of some people to
fulfil the desirable pattern of success in a socially approved way.
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Enterprise As a Vocation?

Abstract: The revival of entrepreneurship is one stipulation among many which
the market economy has made of the Czech Republic. Although entrepreneurship
lacks some of the basic vocational characteristics such as systematic professional
training, entrepreneurs themselves nevertheless regard this activity as a vocation. A
newly forming social group comprising of private businesspeople shares some
characteristics in common with the so-called new businesspeople in the USA of the
1980s. The article identifies some specific and contradictory features of
entrepreneurship and entrepreneurs 1n the Czech lands.
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Navrat k trZzni ekonomice znamena impuls pro zmény ve vSech rovinach spolecenské
skute¢nosti a jejich projevem je i to, Ze vyznamna &ast ¢eské populace se zapojila do
podnikani, které chape jako své povolani.

Povolani ma ov§em v sociologii své relativné pfesné vymezeni a nemélo by byt
ZtotoZiiovano ani s kteroukoliv ekonomickou aktivitou, ani s tzv. profesemi, které maji
proti b&Znym povolanim jisté zvla§tnosti. Proto jsou procesy profesionalizace piijimany
jako roz§ifovani znakd profesi na dal$i povolani, ktera tak ziskavaji vy8§i prestiz a dalsi
vyhody.

Povolani chiapu v této souvislosti jako soustavu vnitin€ spjatych pracovnich
¢innosti, vyZadujici vymezeny okruh znalosti a dovednosti, obvykle ziskanych
systematickou ptipravou. Profese jsou povolani intelektualni, k jejichz vykonu je
nezbytné formalné predepsané a kontrolované zvladnuti systematické teorie jako zakladu
k racionalnimu feSeni konkrétnich pracovnich operaci: jejich nositelé byvaji vybaveni
vysokou autoritou a profesni chovani vymezeno etickym kodexem s patfi¢nymi
komunitnimi sankcemi.

Povolani je momentem v délbé prace a prostorem pro zaji§téni materialni existence
a satisfakce, prvkem ekonomické i socialni strukturace spole¢nosti. Momentem v trZznich
vztazich je zaméstnani, institucionalizovany pracovni tivazek s legislativnim vymezenim
prav a povinnosti, smlouva mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem.

Ptisludnici riznych povolani prokazuji svou profesionalitu jako schopnost zvysit
svou hodnotu na trhu prace a sluZeb tim, Ze podnikaji - méné uZ ve smyslu prace,
vykonané s vysokym a stabilnim standardem kvality. Do podnikani v USA pfinesli novi
podnikatelé v 80. letech nékteré nové rysy a to plati i o t&h &eskych ..novych* a
wobnovenych*, jejichz predpoklady, etika i vlastni <innost jsou poznamenany
CtyFicetiletim direktivng Fizeného hospodaistvi se viemi jeho socialnimi souvislostmi. Do
jaké miry lze jejich podnikani povaZovat za povolani - o tom by méla byt nasledujici

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Jitka Havlova, katedra sociologie FF UK,
Celetna 20, 116 36 Praha 1, tel. (02) 24 49 11 11.
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uvaha. Dotyka se nékterych socidlnich jevi, k jejichZ relevantni analyze zatim chybi
dostatek podkladi a moZna i potfebny Casovy odstup. Proto spi§ klade otazky, neZ aby na
né odpovidala.

1.Jak je tos podnikéanim

Jednou z Cinnosti, ktera ozivla s navratem k trZzni spole¢nosti a je jejim atributem, je
podnikani. Po celé obdobi direktivniho fizeni bylo ¢imsi na okraji ekonomického Zivota a
1 kdyZ se od pocatku 80. let postupné zacalo rozSifovat, ziistavalo pofad zvlastnosti, a to
dokonce s pejorativnim nadechem. Tak se totiz v povédomi lidi odraZel fakt, Ze
podnikani t¢ doby se ¢asto pohybovalo po Uizké stezce mezi zdkonem a nezikonnosti,
nezfidka s uklouznutim do socialni deformace. Vedle stinové ekonomiky femeslnickych
melouchafi, za kterymi obvykle zustalo pfece jen konkrétni dilo s jistou profesni
kvalitou, byli ,podnikateli“ vekslaci, prostitutky nebo ,majitelé kli¢d*“ k tehdy
nedostupnym a Zadoucim skute¢nostem, jako byl nakup auta, ziskani devizového ptislibu
nebo mista ke studiu na atraktivni vysoké Skole. Podnikani se vymezilo jako aktivita,
spojena s korupci a neopravnénymi zisky. MoZnosti bylo vzhledem k omezenosti
normalniho trhu nepfeberné ve zboZi i ve sluZbach a to bylo vyuZivano i k vytvafeni
spletitych vztahti vzajemnych sluZeb a pozornosti. Pak znélo podnikéni ponékud
podeziele a bylo pfijimano jako synonymum pro ¢&innosti, neohliZejici se na etické
normy.

Prechod k trZzni spole¢nosti u€inil z podnikani velmi rychle redlnou skute¢nost,
ktera se dotyka jako objektu nebo subjektu vét§i &asti populace. Pfijima se to jako
samozrejmost, i kdyZ ne zcela bezvyhradné a pozitivné. Sociology zajima podnikdni mj.
jako:

- faktor restrukturace spolecnosti a mobilitni kanal, kterym lze zménit socialni pozici,

- faktor, umozZiujici uplatnit lidsky potencidl a osvobodit jednotlivce od podtizeného

postaveni, aby mohl organizovat a rozhodovat o praci podle vlastnich piedstav.
Podnikani dovoluje ve své pozitivni podob¢ uplatnit individualitu, vraci do spole¢nosti
tradi¢ni, téméf zapomenuté hodnoty vykonu a pracovitosti, formuje Zivotni styl nabidkou
sluZeb a vyrobki, zvySuje Zivotni aktivitu, samostatnost a seberealizaci aktivnich aktéru i
jejich zdkaznikd.

Pfi uréovani ekonomického postaveni se uz ¢asto objevuje ,,podnikatel”, ale pfesto
na otazku, zda jde o povolani nebo dokonce profesi, neni jednoducha odpovéd'.
S vymezenim povoldni ma nékteré rysy spole¢né: je zakladem materidlniho Zivotniho
standardu (nebo jeho vylepSenim), jestliZe se vykonava dlouhodobé, tak formuje socialné
psychologickou charakteristiku svého nositele, uréuje jeho socialni status. Podobné jako
v profesich i v podnikani existuje vysoka identifikace s pfedmétem Cinnosti, pfedpoklada
urdité etické normy formalné vymezené i neformalni, vyZaduje se v ném ziskani licence,
Zivnostenského opravnéni, i kdyZ mnohdy jen formaln&, ma sva zajmova sdruZeni.

Proti shoddm vsak stoji vyznamné rozdily: podnikani nelze charakterizovat jako
moment v délbé price se spoleénym technologickym vymezenim pracovnich &innosti,
kvalifika¢ni pfedpoklady pro vykon se podstatné lisi podle obori a velikosti podniku, ve
srovnani s profesemi nevyZaduje zvladnuti systematické teorie, netési se obecné autorité
a neda se mluvit ani o spole¢né subkultufe. Podnikani je ¢innost nesmirné diferencovana,
souvisejici s uvadénim vysledku prace - vlastni nebo cizi - na trh. MoZné je téméf ve
viech povolanich a profesich - u truhlafe ve vlastni diln&, u ulitele v soukromych
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lekcich, u lékafe ve vlastni ordinaci. Zakladni a podstatnou charakteristikou podnikani,
ktera naprosto chybi povolani, je soukromé vlastnictvi firmy, coZ oviem miZe byt
tovarna se stovkami zaméstnancii nebo také telefon ve vlastnim byté. Odborna znalost a
dovednost je jist¢ Z2adouci, ale neni nezbytnou podminkou. Jinak se dé¢li do mnoha velmi
odli$nych typli a forem a nasledn& jsou rozli§eny i socidlni statusy, at’ uZ je méfime
pHjmem, moci nebo prestiZi.

Podnikéani neni povolani, lovék se podnikatelem nevyuéi, ale stava se jim, kdy?
ve firmg, kterd je jeho vlastni nebo ve které ma vlastnicky podil, ¥idi jeji &innost:
podnikatel je manaZerem svého soukromého viastnictvi a FKdi jeho zhodnoceni
prostfednictvim trhu.

2.Novipodnikatelé vUSA

Jestli je zemé¢, pro kterou je podnikani a podnikavost atributem, pak to jsou Spojené staty
americké. UZ od jejich vzniku hrali spoledenskou roli lidé, pro které byl dspéch
v podnikani vyznamnou hodnotou. Zlaty vék pro n& byl konec 19. stoleti, kdy vznikly
ocelafské, naftové, automobilové a chemické velkopodniky, které pomohly posunout
USA od zemédélstvi k primyslu. Na né navazaly mezi svétovymi valkami spole€nosti,
orientujici se na vyvoj a vyrobu technickych novinek, jako jsou Du Pont, Westinghouse,
General Electric. V tu dobu byly USA o krok vpfedu pfed ostatnim svétem.

Novou éru podnikani odstartoval rychly povaletny vyvoj novych technologii,
politatli a komunikaci nejen ve vyrobé, ale také a hlavné€, v novych typech sluZeb.
Komputerizace a informatizace odpovida dob¢ a dynamické spole¢nosti, kterd je pruZna,
ma vétdi a diverzifikované potfeby a prevaZné méstsky charakter. Ale tradi¢ni
primyslova odvétvi stagnuji a Spojené staty ztraceji sviij naskok. Silné povale¢né
ro¢niky, nastupujici od 70. let do ekonomické aktivity, hledaji nové moZnosti uplatnéni.

A jsou to kromé dal§ich okolnosti také oni, kdo stoji podle americkych odbornikt
za novymi impulsy, kterymi se oZivilo podnikani v 80. letech. Nové typy podnikatelii
jsou vzdélani a pouteni informacemi i praktickymi radami. Jsou dostate¢né finanéné
zaji§téni, vyrostli v dostatku a spoléhaji na své vlastni sily. Potfebna mira sebevédomi
jim dovoluje riskovat, navic nejsou zatiZeni podvédomym strachem z krachu, protoZe 1éta
velké hospodafské krize jsou pro né¢ davnou minulosti. Ostatné bankrot uZ pro né, na
rozdil od jejich otcli a dédh, neznamena fatalni netispéch a konec podnikani, ale je jeho
normalni soucasti. Podle informaci US Small Business Administration [Wayne 1985]
polovina nové vzniklych podnikia do péti let zkrachuje a jejich majitelé to zkouseji jinak,
znovu ziskavaji potfebné finan¢ni prostfedky phij¢kami od bank a ve svém okoli se
nesetkavaji s vyraznou distanci, stigma selhéani se oslabilo.

Generace podnikateld, nastupujicich v posledni &tvrting 20. stoleti, dospivala
uprostfed Sedesatych let, oznaovanych za ,idealistickd“, s pfedstavou, Ze prace je
v %ivoté neobylejné dileZitd a méla by pfinaSet seberealizaci. Byli zklamani velkymi
institucemi, jejichZ respektem otfdsla vietnamska vélka a vlastni zkuSenosti to potvrdily.
Dobte pkipraveni a s 1éty zkuSenosti z niZich fidicich pozic u velkych firem se stale
nemohli doXkat takového postupu, na jaky aspirovali. Zarovedl jim vadila zkostnatélost
top managementu, rozpor mezi praxi a nejnovéjSimi teoriemi fizeni, financovéni a
marketingu, kterym se naulili na univerzitich. KdyZ uZ nemaji trp&livost dal &ekat,
nezbyva jim nic jiného, neZ se pokusit realizovat své pfedstavy ve vlastnim podniku.
V tom jsou kofeny renesance podnikani.
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Novi podnikatelé jsou vét§inou absolventy pfednich $kol a profesni drahu
nastupuji Casto uZz vyzbrojeni kromé védomosti i zkuSenostmi z praxe, alespoit ze
stinovych funkci. Podle sociologli jsou symbiozou starého i nového: ovladaji sloZitosti
modemiho Fizeni a zarovefi je$t¢ pamatuji humanistické hodnoty svého mladi, které
propagovali - ¢asto jako studentiti a ob&an§ti aktivisté - v hnutich za obfanské prava
nebo proti valce. Jejich radikalni minulost je neobratila proti spole¢nosti a obchodu jako
takovym, ale proti velkym obchodnim spole¢nostem, které pokladaji za fosilni. KdyZ se
sami rozhodnou podnikat, pak se jejich, obvykle malé, podniky stavaji prostfedkem
jejich seberealizace, laboratofemi pro jejich experimenty s novymi metodami organizace
a FHzeni. '

Rehabilitovali pojem podnikatel, od kterého se mladé generace v 60. letech
distancovaly, protoZe ho spojovaly s pochybnym moralnim kreditem, obohacovanim na
ukor ostatnich. A aovy vztah se obnovil i k penézim a ty jsou, jak fika byvaly diskZokej
a majitel prosperujici obchodni spole¢nosti, .,opét v mod¢ a lidé, kteti zakladaji podniky
a jsou uspélni, se stavaji nositeli spole¢enské normy ... vyZaduje to viak nad3eni pro
vytvofeni organizaci, které sluiné zachazeji s lidmi, pfinadeji jim zisk a poskytuji
hodnoty* [Wayne 1985: 4]. V podnikani nastoupila generace ,baby boomers*
povale¢nych let a pfinesla oZiveni, novou vinu amerického ,,podnikateiského ducha®,
tentokrat s respektem k vyuZivani lidskych zdroji. V roce 1982 zaznamenaly statistiky
600 tisic novych podniki a milibnovy pfiriistek podnikateli. Podle P. Druckera [Drucker
1985] jsou nositeli deinstitucionalizace, kterou doporucuji i autofi hledajici dokonalost
[Peters, Waterman 1984]. Jejich podniky jsou spi§ malé, vyuZivajici finan¢niho Fizeni,
protoZe jejich majitelé védi nejen, kdy a kolik penéz budou potfebovat, ale také, kde je
ziskaji.

Oborem ¢innosti novych podnikatelti nejsou nové technologie, protoZe jejich
efektivita miiZe byt spornd, sazeji spi§ na oblasti progndzovatelné, jako jsou
demopgrafické trendy; vybiraji si potencidlni zikazniky a podle nich orientuji své
podnikani. Charakteristické je pro né systematické hledani pfileZitosti, pruZné zmény.
Neaspiruji na vytvofeni mamutich spole¢nosti, které je kdysi zklamaly, spi§ naopak.
Dosahnou-li urtité urovné, pfestava to pro né byt zajimavé a hledaji pro své
podnikatelské plany néco dal§iho, co zatim nezkusili.

3. Podnikatelé po &esku

Ceska spoleénost devadesatych let ma v podstaté viechny podnikatele nové, hledajici a
zadinajici po C&tyficeti letech podnikatelského vakua a i oni maji pfinést novy obchodni
duch a revitalizovat podnikani ve v§ech jeho podobach. To oviem znamena spife ho
znova vytvofit - v idealnim pfipadé pfimo na rozvinuté urovni primyslovych stata.

Na otazku, jaci jsou novi &edti podnikatelé, odpovidaji vysledky né&kolika
realizovanych vyzkumi, z nichZ nékteré stale pokratuji - takZe neopakovatelny proces
obnovy trzni ekonomiky je sociologii alespofi ¢aste¢né zmapovan, zatimco opa¢ny pohyb
po roce 1948 zachytit nemohla. Sonda vyzkumné skupiny Sociologického ustavu
[ViteCkova, Hubadek, Netik, Pinkasova 1991] kategorizovala podnikatele do tti hlavnich
skupin. Prvni tvofi ambiciozni vlastnici vétich a expandujicich podniki, druhou
podnikatelé z malych podniki femeslné vyroby a sluZeb a tfeti je .Zensky* typ
podnikani, obvykle samozameéstnavatelsky.

Rozdilny typ podnikani se promita i do Zivotnich cili a strategie, ale pfesto jsou
zakladni postoje pfi hodnoceni pfedpokladi podnikatelského usp&chu spoletné: je to
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cilevédomost, ctizddostivost, vytrvalost, pracovitost a kvalifikovanost, tj. fada vlastnosti,
integrovanych do obecné pfedstavy o poctivém podnikani a kalkulujici spi§ s malym
podnikem tradi¢niho typu. V pravém slova smyslu podnikatelské vlastnosti jako
podnikavost, smysl pro obchod, organizaci a inovaci, odvaha k pfevzeti rizika se u
respondent ukazaly jako méné vyznamné, pravdépodobné v souladu s prevaZujicim
pojetim podnikéni jako aktivity spie malého rozsahu, zvladnutelné jednotliveem nebo
malou skupinou lidi. K podobnym zavérim dosla i studie Institutu pro kriminologii a
socialni prevenci, ve které se schopnosti jako umét investovat, riskovat, obchodovat
neumistily na prvnich mistech a pouze ¢tvrtina dotazanych podnikatel je povaZovala za
dulezité.

JenomZe tehdej$imi respondenty byli ..podnikatelé nulté generace, jak je sami
autofi nazvali, a z prvniho roku zatim nepfili§ fizenych spolecenskych pfemén, kdy se
teprve formovaly podminky transformace a kuptikladu rozsah privatizace zdaleka nebyl
jasny. Vétdina podnikajicich se orientuje na Zivnostensky typ podnikani i proto, Ze je to
oblast, s kterou ma zkufenosti. Prodavatky se spojuji k zaloZeni vlastniho obchodu,
byvali femeslnici OPBH zakladaji soukromé dilny, pracovnici cestovnich kancelafi se
osamostatiiuji. Takovy rozsah a zaméfeni nepotfebuje do zatatku extrémné vysoké
finan¢ni prostfedky a Ze jde o bild mista na trhu, kde poptavka ptevySuje nabidku, bylo
zfejmé. Typu podnikani odpovida preference tradi¢nich ob&anskych ctnosti a investitni
strategie, zamé&fena na pozvolné rozsifovani podniku nebo u¢elné uloZeni penéz.

V jiné souvislosti zkoumal potet a znaky podnikajicich tym P. Machonina [Tutek
1992] a podle jejich odhadd prevazuji v roce 1991 mezi podnikateli lidé s vy$§im
vzdélanim, mladi a muZi. Z celkového po&tu respondenti z Ceské republiky podnikalo
16,7 %, rozhodnuto zacit podnikat bylo 10,2 % a vaZné o tom uvaZovalo 32,1 %. Do jaké
miry §lo o konkrétni plany a ne o ,daydreams*, jaké popisuje E. Chinois u americkych
automobilovych délnikd [Chinois 1962], tj. o zaméry nikdy nerealizované, by méla
ukazat budoucnost. O té vypovida zpraiva o vyvoji profesni struktury z roku 1993
[Kuchat 1993], kde vétSina respondenti se o podnikani nezajima a jen 30 % podnika
nebo se na podnikani chysta. Téch 30 % je ale &islo, které odpovida situaci z roku 1921 a
1930, kdy podnikatelé tvofili stabilné asi &tvrtinu ekonomicky aktivni populace, takZe
b&hem tii let se dosahlo obdobné struktury z téméf nulového stavu v roce 1989.

O vzestupné tendenci svéd¢i udaje za rok 1993, které uvadeéji pfes 1 milion
soukromych podnikateld a z toho jich od ledna do prosince piibylo 62 510 i piesto, Ze
v souvislosti s legislativnimi zmé&nami v registraci zaznamenal zaatek roku spi§ tbytek.
Takova &isla jsou oviem zradna. Nevypovidaji o tom, pro kolik lidi je podnikani hlavnim
zaméstnanim, kdy? pivodné bylo &asto chapano jen jako rezerva nebo dopln€k jiné
ekonomické aktivity, ani o tom, kdo viechno se za podnikatele poklada - a to je véru
pestra smésice.

Maji tedy nov& nastupujici podnikatelé spoletné rysy se svymi americkymi
kolegy? Takova uvaha miZe byt jenom hypoteticka, ale zda se, Ze nékteré snad ano.
Podminky obnoviteli amerického obchodniho ducha, jak se o nich zmifiuji ameri&ti
sociologové, jsou podstatng odlidné, ale ve vztahu k stfedoevropskym pomérim jsou i
testi podnikatelé vétSinou z niZ8ich v&kovych kategorii, jsou kvalifikovani, i kdy? ne
vzdy pravé v oboru svého podnikani a ¢asto ani v Fizeni obecné, v dob¢ dospivani je
ovlivnila ,baje¢na léta pod psa® normalizace a nasledna stagnace spole€nosti, vyrostli
sice ne v piepychu, ale na socialistické podminky ve slu§ném Zivotnim standardu.
Zaméstnani ve velkych statnich podnicich je naudilo zaujmout pozici ..spokojené
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nespokojenych* - spokojenych s tim, Ze pracovni proces od nich nevyZaduje ptili§ mnoho
aktivity, a zdrovefi nespokojenych s nekompetentnim Fizenim, nefunk&ni organizaci
price, malou seberealizaci a ve srovnani s vrstevniky z vyspélych primyslovych zemi
s nizkou Zivotni urovni a zejména okle$t&nymi podminkami a moZnostmi. Ted' hledaji
v podnikdni jist¢ zisk, ale nebyva to Gpin¢ hlavni, protoZe jim jde vic o svobodu,
seberealizaci, moZnost rozhodovat sim o sob&, organizovat si praci, vzdalit se od
manipulace cizi organizaci.

Vekove stardi podnikatelské skupiny a Zeny podnikaji spi§ na stfedni a niZ8i trovni
a v podnicich, ve kterych zaméstnavaji sami sebe, svou rodinu a pratele, s kterymi
spolupracovali uZ dfv. Sociologickd sonda posluchadi sociologie odrazila $iroké
spektrum &eskych podnikatelil, ve kterém se tradi¢ni podnikéni prolina s modernimi typy
ve vzijemné symbiéze. B&hem tii let stacili v podnikatelské sféfe vyrist u i pramyslovi,
vydavatel§ti a financni magnati a jini, ktefi patfili k prvni skupiné milionafi, uZ stadili
poznat, jak vypada krach. Obnova trzni spole€nosti v podminkach konce 20. stoleti ma
velkou dynamiku a fadu rozpornych rysi: evokuji nejen vzory posiedniho dvacetileti, ale
revokuji také duch zakladatelii podnikani viibec s jeho priivodnimi jevy.

4.Existuje podnikatelsk etika?

Pfedpokladame-li s revitalizaci trZzni spolefnosti také navrat k tradi¢nim hodnotdm
obtanské spoletnosti, znamena to také navrat k zasadim a kulturnim vzorim
v podnikani.

V souvislosti s trhem, kapitalismem a etikou se vychazi vét§inou z Maxe Webera
jako sociologa pfesné formulujiciho podstatu a vzajemné vztahy téchto fenoméni.
V pragmatické roviné je klasikem tradi¢nich zasad podnikani Benjamin Franklin, ktery je
dodnes citovéan v {itankach americkych déti a jehoZ heslo ,.Cas jsou penize, které miZeme
vydelat usilovnou praci“, je ve zkricené (a zjednodufené) podob€ vétnym a vdétnym
sloganem podnikani. Franklin k tomu oviem doporutuje je§td spofivost, stfizlivou
kalkulaci vedouci k uvazlivym investicim a tvrdost via¢i sobg, své rodiné i ostatnim.

Obdobné poznatky si pfinesli ¢eSti inZenyfi z praxe ve Fordovych zavodech [Ford
a my 1928]; vyzdvihuji jeho prakticismus, mozek Fordiv se pry nezabyval nedostupnymi
idedly a za zéklad podnikatelského Gspéchu povaZoval funkéni vyuZiti ¢asu. Nejvétsi
nectnosti je pak lenost, ta ,vede do bahna lhostejnosti a primémosti* [Ford a my 1928:
18]. Propagace t&chto hodnot byla v nalich podminkdch vét§inou spojovana
s ,,Ceskoslovenskymi Fordy*, isp&$nymi podnikateli domaci provenience. Ti vzpominaji
na své zaCatky [Jak zacinali 1930] a v jejich Zivotopisech se znovu opakuji jako nezbytné
predpoklady k podnikani znalosti, vytrvalost, svédomitost, dobra vile a tvofivost, snaha
hledat viastni, samostatnou cestu. Pracovni kariéra je pro n& vZdycky spojena se
samostatnym podnikdnim. AZ potud jsou jejich etické zdsady podobné americkym,
zaroved viak k tomu pfipojuji n&co navic, néco specificky &eského, nebo snad typického
pro malé narody wiibec. Jako podminku usp&$ného podnikani uvadéji cesty na zkuSenou
do zahranidi a s tim souvisejici znalost jazyku, coZ nebylo v Evropé na zatétku stoleti nic
nedostupného. V3ichni zalinaji jako femeslnici, jejich podnikani je spojeno s kvalitni
femeslnou praci a ne se ,;spekulacemi®, ¢&i spi§ spekulace pfichazeji, aZz kdy? je ziklad
podniku poctivé poloZen.

Zivotni dréhy a zasady &eskych primysiniki z prelomu stoleti jsou si podobné tak,
Ze ptes rozdilnost oborii podnikani maji jasné obdobné rysy: pochdzeji z rodin malych
Zivnostniki nebo rolnikl, v détstvi a mladi museli tvrd® pracovat, vywili se v néjakém
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oboru a dosahli v ném §pi¢kové femesiné Grovné, pobyt v ciziné jim dal zkusenosti, které
po navratu zirocili pfi zaloZeni vlastniho podniku. Pod tim v8im je jako leitmotiv préce,
vytrvalost, rozvaha spojena s unosnou mirou rizika a poctivy vztah k zakaznikiim,
zaméstnancim i konkurenci.

Citankové vzory podnikatelské etiky byly oviem do jisté miry fikci uZ tenkrat, tim
spi§ nelze predpokladat jejich masovy a vieobecny vyskyt dnes. S uplatiiovanim etiky
v podnikani je to totiZ sloZit&j3i, protoZe v této sféfe ekonomické aktivity existuje stale
jista tolerance vuci etickym pfestupkim. I kdyZ? se olekavéa, Ze i v podnikani plati
uznavané a vieobecné pfijaté moralni normy, pfece se jejich porudeni neposuzuje tak
pfisné. Griinderské mravy z po¢atku kapitalismu to uZ sice nejsou, ale ani soudasni
podnikatelé nepovaZuji ze nemoralni okopirovat cizi software nebo pouZit Isti k oslabeni
konkurence. Mordlka je pojimana znatné pruzné a pfedevsim dualng: jind je pro
podnikani a jina pro soukromy Zivot a ti, ktefi se sami pokladaji za naprosto bezithonné,
se v podnikatelské strategii nebrani chovani, které by pro né v soukromé sféte bylo
nepfijatelné. Takova dvoukolejnost se ostatn€ pfiznava i v serioznich studiich a potitaji
s ni pfiru¢ky pro Gspésné podnikatele.

Pfesto je ve vyspélych demokratickych zemich tendence posilovat etické normy
v podnikani a vznikaji dokonce pfisiu$né instituce. Hnuti za ,isty* nebo ,,odpovédny*
zpisob podnikani se snaX o spojeni obecné a ,podnikatelské* etiky. Zadouci
podnikatelské chovani je moZné vymezit legislativng, ale to jsou pouze zikladni
mantinely, ve kterych je moZna fada odchylek a lidska vynalézavost je v tomto sméru
nepiekonatelna. Daleko ucinnéj§i je vnitini regulace, ale pokud morélni jednani mize
Znamenat neispéch a nemorélni zisk, pak se na ni neni moZné spolehnout. Ostatné staré
latinské pfislovi Fika, Ze vitéz neni souzen a na prostfedky, kterymi doséhl svého
vitézstvi, se rychle zapomina.

Vic neZ legislativa tady plati vefejné min&ni a modifikace vnitinich norem mezi
podnikateli. Americkd firma Johnson and Johnson se po zji§téni $kodlivych latek
v jednom svém produktu rozhodla pro otevienou hru se spotfebiteli: je§t& nez byla chyba
odhalena, upozornili na ni vefejné sami. A zdkaznici to ocenili, zpotatku otfesena povést
vyrobcll byla rychle nahrazena znovuziskanou duivérou [Jirasek 1992]. Také nyné&jsi
podnikatel a dfivéjsi studentsky aktivista z let 1989-90 uvedl! v televiznim rozhovoru, Ze
si ze stiZe v USA pfinesl zkuSenost o prosp&nosti ,.dvojiho vitézstvi*: prosperity a
zaroveii spoletenské prosp&$nosti firmy. Spoletenské klima by nemélo dovolit, aby se
podvadéni vyplacelo.

[ teska vefejnost se domniva, Ze podnikatelé by méli jednat ve shodé s obecnou
moralkou, ale zaroveii nepfedpokldda, Ze tomu tak je. Pfesvédfuje je o tom i vlastni
zkusenost, ktera oviem nebyva vZzdycky objektivni. Negativni poznatek se zobeciiuje a
velké podniktelské aféry jsou jisté zajimavéjdi pro publicitu neZ nenapadna poctiva prace
v této oblasti, i kdyZ je ji vic.

Sami podnikatelé se podle rozhovord s nahodné vybranym vzorkem, které se
uskute¢nily v leto¥nim roce na katedfe sociologie FF UK, vyslovuji o etice podnikani
spi§ skepticky. Jsou presvédteni o jeji nezbytnosti, snazi se o promitnuti zédkladnich
morélnich hodnot do podnikatelskych aktivit, ale nevéti, Ze by to bylo pravidlem.
Mordlni chovani se miiZze v&t§inou projevit aZ v diouhodobé perspektivé, v kraitkodobém
horizontu je Casto vyhodngj$i se jim pkili¥ nesvazovat. Je moZné, Ze posileni etiky v
podnikani 1ze dosahnout aZ pfi dosaZeni ur¢ité irovné rozvoje trzniho hospodéfstvi nebo
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spi$ moralniho klimatu ve spole¢nosti. Tehdy se na etice zaloZené podnikani také vyplati,
aZ bude ptili§ pruZzna morilka podnikatelii pro vefejnost nepfijatelna. Zatim civilizace
trhu hleda sama sebe [Ryba 1992] a zatim je poznamenana otupenou moralni citlivosti a
malou autoritou oby¢ejné poctivosti, protoZe ta je i v podnikani vé&t§inou malo efektni.

5. Podnikatelské anomie

Spoletenské zmény po roce 1989 oteviely Siroky prostor podnikani a podnikavosti, a to
po &tyficetiletém obdobi jeho systematického potlatovani. Ale schopnosti tohoto druhu
jsou ziejmé jako trava: znovu a znovu vyrostou. Rychly vzestup pottu podnikateit a
odvaha ptevzit odpovédnost za ekonomicky Zivot i po tolika letech spoléhani na stat
tomu nasvédcuje.

Duvody, pro které se lidé pouitéji do aktivit tohoto typu, zdaleka nejsou jen
touhou po zisku, jak se na to nékdy zjednodusené diva nepodnikajici vefejnost. Motivaci
je Casto subjektivni aspirace stat se ,.svym panem", odpovidat sim za sebe a samostatné
rozhodovat, moci uplatnit tvofivost a aktivitu, nebo snaha pfizplisobit ekonomickou
aktivitu Zivotnim podminkdm a usnadnit si tak plnéni né&kolika roli, kupf. u Zen
zaméstnani a kvalitni pé¢i o rodinu. Rozhodnuti podnikat je inspirovano i zvendi,
uspe$nymi ptiklady anebo tlakem, zpisobujicim ohroZeni stavajici ekonomické pozice a
ztratu perspektivy v dosavadnim zamé&stnani.

~Vykopem" na podnikatelskou drahu byvaji podle rozhovori s podnikateli
problémy v zaméstnani, matefska dovolena nebo ziskani restituovaného majetku, a tedy
moZnost navazat na rodinné tradice. Podnikatelsky duch se oviem objevuje i u lidi bez
téchto predpokladi - ostatné jde uZ o generace bez zkuSenosti se soukromym
vlastnictvim a jeho vyuZzitim. U n&kterych se smysl pro podnikani oZivi, u jinych, ktef
zatali podnikat bez vnitfniho zajmu, se miZe ukazat, Ze nejsou pro podnikani vhodny
typ. Uspéné podnikéni, lhostejno jakého vyznamu nebo velikosti, pfinadi svym
nositelim posileni divéry ve vlastni schopnosti, radost a satisfakci z uplatnéni,
samostatnost v organizaci ¢asu a rozhodovani viibec, Casto - ale ne vZdy - i zvy3eni
Zivotniho socidlniho statusu. To byva zdroveit vykoupeno trvalym stresem,
pfepracovanim a také zjiSt¢énim neschopnosti realizovat své aspirace.

V tom je druha strana mince. Podnikani oZivuje ekonomiku, vyuZiva lidsky
potencial aktivity a tvofivosti a zaroveil s tim dochazi i k socialnim ,,anomiim®.
Negativni jevy, které se v socialismu objevovaly podstatné fidZeji nebo viibec ne, dostaly
volny prostor tim spi§, Ze Ceska spoleCnost na né nebyla pfipravena ani legislativné, ani
moralné. ZaskoCil ji narist ekonomické kriminality se viemi jejimi formami, né&kdy
sahajicimi aZ ke korupci politickych $pitek, k mezinarodnim mafiim a vraZdam na
objednavku. Na tom se podileji zejména ty skupiny podnikatelil, ktefi maji v ziskavani
finanénich prostfedkt nezdkonnou praxi uZ z dfivéj$ka a zména reZimu se jich podstatné
nedotkla, jen modifikovali formy své aktivity. K nim se pfidavaji dal$i, zejména takovi,
pro které je hlavnim podnikatelskym cilem dosahnout co nejvyssi zisk s co nejmenSi
namahou, aniZ by se pfili§ zat€Z?ovali etikou zplsobu, jakym byl dosaZen. MoZnost
zbohatnout je lakava. Penize se staly ,,draZ8i, mohou se lépe uplatnit, pfinaSeji vysoky a
diverzifikovany Zivotni standard a mit je uZ neni spoleCensky nevhodné, spi¥ naopak:
staly se oficialnim méfitkem uspéchu pro &ast populace.

Orientace na rychly zisk je signifikantni pro podnikatele, kteti neveH
v dlouhodobou perspektivu podnikani a ve svou schopnost ji realizovat. Vytvofit seriézni
a trvale prosperujici podnik je niro¢né na podnikatelskou i Zivotni strategii, na ochotu
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vytrvale pracovat. Vysoky zisk je v pfechodném obdobi celkem lehce moZné dosahnout i
bez toho, pfiznivou souhrou spoletenskoekonomickych okolnosti a individudlnich
vlastnosti podnikajiciho jednotlivce.

Nekvalifikovany pfistup k podnikani je oviem k nalezeni i u t&h skupin, které by
rady vytvofily podniky pro budoucnost. Je diisledkem neznalosti a nezku¥enosti s timto
typem ekonomické aktivity, nedostatenym posouzenim pfedpokladi pro prosperitu
v této oblasti. Podle staroteského pfislovi ,jeZek sam sob¢ kadefav i zacinajici
podnikatelé maji mnohdy neredlné aspirace, nereflektuji objektivni a subjektivni
podminky své &innosti. Z radosti nad uvolnénim dfive nemyslitelnych moZnosti posuzuji
cely problém zjednodulené. Neprofesionélni pFistup ma pak podobu podnikani bez
znalosti mechanismi této ¢&innosti, bez povédomi o nezbytnosti analyzy pfedmétu
planované Cinnosti, trhu, potencialnich zdkazniki. A dal§i podobou je podnikani sice se
zdkladnimi obecnymi znalostmi z této oblasti, ale bez kvalifikace v oboru vlastni
&innosti, kupt. bez schopnosti rozeznat bezpe¢n& kvalitu pfebiraného zboZi a sluZeb a
véas odhalit pfipadné ,.finty“ dodavateli. Nékdy ovSem schazi novym podnikateliim
oboji a témé&F u viech se projevuji nedostatky v personalnim Fizeni, nezku$enost ve
vedeni zaméstnanci a organizaci jejich prace. To v8echno je sice moZné eliminovat
zamé&stnavanim odborniki nebo vyuZivanim poradenskych firem, ale zejména u malych
podniki to nebyva obvyklé.

S pfechodem k trznimu hospodafstvi se individualizovaly zejména obchod a
sluzby, ale vedle radosti z podnikatelské aktivity s ni pfisel i neusp&ch a lidské tragédie.
Nedostatek profesionality mél zejména v prvnich letech podobu neomluvitelné naivity
v obchodnich vztazich, nekorigované duvéry v obchodni partnery, i ty ze zahranici.
Stejné se to promitlo do neschopnosti v&as zabezpedit solidni zéklad firem. V roce 1990
se t¢m, kdo prokazali odvahu a vrhli se na neobsazené oblasti trhu, které rozpoznat
ostatné nebylo tak t&Zké, vétSinou zdalo, Ze jejich dspéch nemiiZe nic zastavit a enormni
zisky se nebudou zmensovat. Proto se poustéli do dal$ich podnikatelskych akvivit, aniZ
se dostatetné finan¢né zajistili jinak neZ pljckami na vysoké uvéry. Neuméli kalkulovat,
euforie podnikatelskd jim nedovolila realné odhadovat moZnosti. N&kteH se to uZ ve
svém plvodnim podniku ani nenaudi, protoZe zkrachovali, a i kdyZ i u nas je moZné
zatinat znovu, nejsou podobné neuspéchy zatim chipany jako obvyklé souddsti Zivotni
drahy. Rok 1994 muZe byt v tom smyslu kriticky, nemilosrdné ukdZe pfedimenzovanost
oblasti, které je$t¢ pfed dvéma roky vypadaly jako nevylerpatelny zdroj pHjmu.
Investice, asto Cerpané z vysoce urokovanych piijéek, se nevyplati tak, jak podnikatelé
pfedpokladali. Nedostatky v profesionalit¢ pfistupu, kterda mohla byt v prvni fizi
transformace kompenzovana v&asnosti zahajeni a slabosti konkurence, za¢nou
intenzivnéji pisobit a promitnou se do podnikatelskych nelsp&chi. S t€mi se zatim
§patné vypofadavame v individualni i celospoledenské roviné.

6.Slovo zavérem

Podnikéani neni povolani ani profese - je pouze ¢innosti, kterd mé s témito socianimi jevy
nékteré rysy spoletné a jiné odli¥né: pfedev§im pfevaZujici vlastnicky vztah k pfedmétu a
prostfedkiim podnikani. Realizuje se v mnoha povolanich a integrdln& zapada do trZni
spole¢nosti.

V podminkach v8eobecné transformace spolednosti mé podnikani rysy ,.pfechodné
anomie” [Kabele 1992]. UmoZiuje vyuZit lidsky potencial, v minulosti skryty pod
povrchem pracovni primémosti a tvofivé realizovany v individualni soukromé sféfe.
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Zatim je ale zaroveli vyrazem neprofesionalniho pfistupu, postradajiciho speciélni
znalosti jak ve vazbé k podnikani jako takovému, tak pokud jde o vlastni pfedmét
&innosti. Ten byva vzdélen jak formalni kvalifikaci podnikateli, tak jejich dffvéjsim
pracovnim zku$enostem, takZe jina &ast jejich potencidlu zase miiZe byt potlatena. To
oviem nemusi znamenat netspéch a tim méné ztratu satisfakce.

Navrat podnikani do Cech byl rychly a je provazen protiklady, ale je skute&nosti.
Viechny zi¢astnéné strany se udi ji zvladat. Aspiraci sociologie by mélo byt zachytit je
jako neopakovatelny moment spoleCenského vyvoje a analyzovat jako vychodisko
moZnych opatfeni.
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ekonomickych inovaci. Vydala studii Socidlni souvislosti pfechodu od mechanizované
k automatizované vyrobg, stati a cldnky publikovala ve sbornicich Acta Universitatis Carolinae a
2 riznych konferenci a v odbornych éasopisech.
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Summary

The return to a market economy signifies, among other things, the restoration of
entrepreneurship : an activity which had previously been marginalised by a directive power.
Sociologists are interested in this process both as an element of social restructuration and
mobility channels, as well as an opportunity to exercise human potential.

As entrepreneurial and vocational activities have certain characteristics in common,
entrepreneurs consider their work to be vocational. Common to both activities is that they form
the basis of a material standard of living; both mould the social-psychological characteristics of
their proponents. At the same time, however, entrepreneurship differs from a vocation in that it
does not constitute a part of the division of labour, but an activity requiring heterogeneous
professional training with regard to the level and specificity of necessary qualifications and its
links with ownership. An entrepreneur is his’her own manager. in some characteristics, new
entrepreneurs in the Czech Republic resemble the generation of American businesspeople of the
1980s. They are well-educated, self-confident types who have grown up in relative consumer
abundance. In spite of the various entrepreneurial categories and corresponding life goals and
strategies, every entrepreneur considers purpose, assiduity and qualifications to be essential for
business success. Nevertheless they often conduct their entrepreneurial activities in a sphere
other than that of their previous occupation, which 1s therefore not directly related to their
professional skills. Their qualifications in the area of market ethics and personnel management
rules are often minimal, at best.

The phenomenon of social anomie is based on the fact that entrepreneurship enlivens both
the economy and human potential, particularly autonomy, activity and creativity, while
potentially aggravating criminality and anti-social behaviour - factors to which the Czech
Repubtic is only now adapting and in response to which it is learning to establish some formal
and informal regulations.
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Civiliza¢ni teorie Norberta Eliase
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Norbert Elias’ Theory of Civilisation

Abstract: Adverse personal and historical circumstances meant that the work of
Norbert Elias, dedicated to the problem of the civilising process, did not find an
appropriate response at the time of its completion (i.e. in the nineteen thirties). The
originality of Elias’s approach kept his sociology slightly out of the mainstream
post-war sociology, and was only to be fully appreciated in the nineteen seventies
in the context of a growing interest in sociological reflection on the problems of
modemnity. In his books Uber den Prozef der Zivilisation (On the Process of
Civilisation) Elias focused on the development of social structures of inequality,
power and order (socio-genetic investigation) and on the development of human
personality structures and modes of behaviour (psycho-genetic investigation). He
demonstrated the mutual dependence of these developmental processes. This
synthetic view resulted in the two mutually related theories: civilisation theory
(involving personality- and behaviour-related changes) and the theory of the
development of the state. Crucial to Elias’ sociological thought is the
understanding of social reality as a process. Social processes occur continuously,
without design or planning, in man-made configurations. They usually have the
character of rise or decline, with shifts from one phase in the process to another
being accompanied by power shifts. The fluctuating power balance constitutes an
integral element of all human relations.

Sociologicky casopis, 1994, Vol. 30 (No. 2: 191-200)

Zivotopisné soufadnice Eliasovy badatelské dinnosti

S urtitou nadsazkou miZeme konstatovat, Ze Norbert Elias proZil Zivot ,sociologického
solitéra™. Znamym a Siroce uznavanym se stal teprve na sklonku svého Zivota, poté, kdy
se v roce 1976 objevilo treti, paperbackové vydani jeho dvojsvazkového dila Uber den
Prozef$ der Zivilisation. V prib&éhu 80. let byla postupné kniZné vydana jednotliva
Eliasova dila a okruh jeho pfiznivci, do té doby tvofeny ptevazné tizkou skupinou jeho
piatel a pfHimych Zaku, se nebyvale rozdifil. To, spolu s dnes jiz pomé&mé potetnou
sekundami literaturou, poukazuje na skute€nost, Ze ,eliasovska orientace™ ptedstavuje
v soudobé sociologii vyrazny, nepfehlédnuteiny proud. Ten je spojovan pfedev§im se
dvéma velkymi tématy: a) civilizani teorii, b) sociologii figuraci.

Eliasovo plsobeni a jeho dilo je pochopitelné nutné vidét v urtitych dobovych
kontextech. Elias (nar. 1897) po promoci v Breslau stravil obdobi let 1925-1930
v Heidelbergu u Alfreda Webera, ktery se zabyval kulturnimi déjinami a kulturni
sociologii. V Heidelbergu se Elias seznamil s K. Mannheimem, za kterym v roce 1930
odesel na univerzitu do Frankfurtu nad Mohanem, kde v té dob& také rozvijel svoji
tinnost Institut pro socidlni vyzkum (Frankfurtskda $kola). V roce 1933 bylo Eliasovi

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Jiti Subrt, CSc., katedra sociologie,
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Celetna 20, 116 36 Praha 1, tel. (02)24 49 11 11..
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z duvodu jeho Zidovského ptivodu zabranéno se ve Frankfurtu habilitovat a on odjiZzdi do
emigrace, nejprve do PafiZe a v roce 1935 do Londyna. V atmosféfe zacinajici valky
vychdzi v roce 1939 ve Svycarsku prvni vydini Uber den Prozef der Zivilisation,
prakticky bez ohlasu. V roce 1940 byl Elias v Britanii s fadou dal§ich né¢meckych
emigranti osm mésicil internovan jako ,.enemy alien na Isle of Man.

Po vilce pisobil N. Elias na riznych $kolach v Londyné, v roce 1954 byl
jmenovan docentem na univerzit¢ v Leicesteru. Jako profesor pracoval v letech 1962-
1964 v Ghang, v zapadni Africe. Od 70. let Zil stfidavé v Holandsku a Némecku. Zemiel
v roce 1990 v Amsterodamu.

Civilizatniproces

Problematiky civilizaéniho procesu se Elias vyrazné dotknul jiZ ve svém habilitatnim
spise Der hifische Mensch, vénovaném sociologickému zkoumani dvorskeé,
absolutistické spole¢nosti Francie 17.-18. stoleti. Zkoumal zde problematiku struktury
moci a jejiho symbolického Fidu, vztahy na kralovském dvofe a racionalitu dvorského
zpusobu Zivota [Elias 1983a]. Elias byl veden snahou kriticky se vyrovnat s koncepcemi
dlouhodobych socialnich procest, obsazenymi v marxismu a kulturni teorii. Soudil, Ze
obecna teorie lidské spole¢nosti vyZaduje empiricky testovatelny model dlouhodobého
socialniho vyvoje a zmény. Proti dosavadnim pFistuptiim, kterym vytykal spekulativnost a
doktrinafstvi, prosazoval procesualni model zaloZeny na detailni empirické analyze.
Alkoliv se tehdejsi némecka sociologie otazkou prechodu z feudalni do industridlni
spoletnosti zabyvala, vyzkum interdependen¢nich struktur a specifické racionality
feudalni a dvorské spole¢nosti chybél.

Hovofime-li o civilizaénim procesu, je tfeba poznamenat, Z¢ v Némecku se v té
dobg uréitym zpisobem odiiovaly pojmy kultura a civilizace. Toto rozli$eni nachazime
uz u I. Kanta, ktery civilizaci ztotoZiloval s dobrymi zpisoby a spoleenskou
vybroudenosti, zatimco kulturu spojoval s uménim, védou a mravnosti. V némecké
tradici se pak vice neZ jedno stoleti davala civilizace do souvislosti s Francii a byla ji
phisuzovana urtita vnéj§kovost, povrchnost, vyumélkovanost a médnost. Kultura naproti
tomu byla povaZzovana za ,némeckou”, byla reprezentovana pfedev§im duchovni
vzdélanosti a jejim hlavnim nositelem méla byt némecka stfedni tfida [Ringer 1987: 84-
86]. Alfred Weber, u kterého Elias v druhé poloviné 20. let studoval a pracoval,
oznacoval oblast svého odborného zajmu vyrazem kulturni sociologie (Kultursoziologie).
Orientace Norberta Eliase na civilizatni proces méla v sob& tedy mj. i provokativni
nadech.!

Dilo Uber den Proze3 der Zivilisation nese podtitul Sociogeneticka a
psychogenetickA zkoumani. Pojem psychogeneze vyjadfuje dlouhodoby vyvoj
osobnostnich struktur ¢lov&ka a zplsobi jeho chovéni, sociogeneze oznaluje vyvoj
spoletenskych struktur nerovnosti, moci a fadu. Elias ukazuje, Ze oba vyvojové procesy
jsou oboustranné zavislé. Vysledkem tohoto syntetického pohledu jsou dvé vzajemné
souvisejici teorie: civilizaéni teorie, vztahujici se na zmény, tykajici se osobnosti a
chovani (je obsahem pfedevsim 1. dilu) a teorie utvateni statu (2. dil).

Pti zkoumaéni civilizatniho procesu v zapadnich spoletnostech pouZil Elias
pomémé neobvykly studijni materidl, stfedovéké spisy o sluiném chovani, dobrych

1) Ur¢itou ironii osudu je, Ze dnes je Eliasova civilizaéni teorie zafazovana do oblasti kulturni
sociologie (viz napf. sbornik [Der unendliche Prozef... 1991]).
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mravech a zpusobech, epickou literaturu a dobové obrazové vyjevy. Zabyval se zpusoby
phi stolovani, télesnymi Gkony jako je smrkani ¢&i plivani, chovanim v loZnici, vztahy
mezi muZem a Zenou, Zivotem rytifi. Studium téchto materiald pfinadi modernimu
Ctenafi urcity Sok, ktery vSak tim, e to, co je pro dne¥niho &lovéka samoziejmé
problematizuje, pfedstavuje zatatek sociologického tazani.

V raném stftedovéku je chovani méné regulovano (ji se prsty, smrka se do dlani,
plive se pod stil apod.) a je vice uréovano spontannimi afekty a pudy (projevujicimi se
napk. v agresivité rytifi). Toto chovani se méni b&hem sttedovéku jen malo, teprve konec
stiedovéku pFinasi zjemnéni (piikladem midZe byt pouZivani vidlicky pii stolovani).
Novou kvalitu je moZné zaznamenat v obdobi renesance, kdy nejen Ze to, co bylo
doposud b&zné, je prohlaseno za ,necivilizované™ a nevhodné, ale cela otazka dostava
jiny charakter: dochazi ke sledovani vlastniho chovani se zimérem regulovat ho podle
novych predpisii. Na zakladé sledovani druhych se pak usuzuje na jejich motivy a
zaméry. Lidé formuji sami sebe s v&t§im uvédoménim neZ ve stfedovéku. Z pozorovani
sebe a ostatnich se vytvafi novy vztah €lovéka k ¢lovéku, nova integratni forma [Elias
1976, I: 101-102]. Tento proces béhem 17. stoleti akceleruje a vrcholi v etiketé dvorskeé
spole¢nosti.

Nejde tu oviem o pouhé gradujici zjemiiovani. Regulace chovani je pfedeviim
vysledkem procesu modelovani osobnosti, tedy psychogeneze. Pro tento proces je
charakteristické neustalé zatlatovani pudi a afektit v lidském chovéani. Vytvatenim
specifickych standardi studu a trapnosti se kolem nich buduje neviditelna hradba. Posun
v kontrole pudt a afektii se uskutedituje nejprve natlakem z vnéjsku, ze strany druhych,
ten vak, ma-li byt trvaly, se musi pfeménit na sebepiinuceni (ném. Selbstzwang, angl.
self-constraint), které funguje automaticky a nezavisle na situaci. VytvaH se psychicka
struktura, ktera miZe byt ve freudovské terminologii oznalena pojmem Nadja [Elias
1976, 1I: 96] a které se v b&Zné fedi tika napf. svédomi. Je to struktura, jeZ je jako urdity
aparat sebekontroly osvojovana socializaci.

Lidé nejsou civilizovani od pfirody, ale jsou od pfirody disponovani k seberegulaci
momentalnich, pudové a afektualné podminénych impulsi chovani, nebo, jak Elias
v navaznosti na Freuda konstatuje, k jejich sublimatorické pfestavbé a k pfeorientovani
z primarnich na sekundarni cile. Lidem je zkrédtka vlastni urtita pfirozena ménlivost. Bez
tohoto biologicky pfedem daného civiliza¢niho potenciadlu by civilizagni procesy nebyly
moZné. Spoletensky tlak k sebepfinuceni a k nauleni se individualni seberegulaci,
odpovidajici ménlivym spole¢enskym civilizaénim vzorim, to jsou, podle Eliase,
socialni univerzalie*, se kterymi se setkavame ve viech lidskych spole€nostech.

Vzajemnou zavislost psychogeneze a sociogeneze Elias demonstruje napf. na
problematice agresivity. Historické zdroje ukazuji obraz rytifi, ktefi sviij Zivot travili
tim, Ze plundrovali, ni¢ili, loupili, zabijeli, mrzadili a mutili nevinné. To patfilo
k akceptovanym standardim spole¢nosti vale¢nikd. Siln&j8i afektivita chovani a
spontanni, afekty Fizena agresivita odpovidala spolednosti, kterd se nachdzela na nizké
urovni fadu a integrace, a v niZ ohroZeni, nahlé pfepady a loupeZné vrazdy byly na
dennim potadku [Elias 1976, 1: 267-269].

V pacifikované spole¢nosti naproti tomu ma jedinec tolik jistoty, Ze se sam muZe
ZFici nasili. Spoletenska regulace je zde vykonavana formou statniho monopolu na vykon
nasili. To vytvafi v individualni roviné pfedpoklad pro psychickou regulaci, pro kontrolu
afekti a blokovani agresivnich impulsi.

193



Sociologicky ¢asopis, XXX, (2/1994)

* * %k

V Evropé raného stfedovéku neexistovaly staty a narody v podobé jednotnych,
uzavfenych a stabilnich socialnich Gtvarti [Elias 1976, II: 16]. Ri%e, které vznikaly diky
militaristickému dobyvani, se vlivem odstiedivych tendenci neustale rozpadaly.
Panovnici je$té¢ nedisponovali takovymi prostfedky panstvi, které jsou potfebné
k ovladnuti rozsahlého teritoria. Protoze dominovalo zemédélské naturalni hospodaistvi,
byla nejdileZzitéj$im zdrojem bohatstvi plida a penize obihaly pouze v malém rozsahu.
Nebyly také zdroje dani, které by umoZiiovaly financovat centralni mocensky aparat.

Panovnik proto musel delegovat dispozi¢ni moc nad jednotlivymi oblastmi na
vazaly. Jejich sluzby odméfioval jedinym zdrojem, ktery meél k dispozici - pudou. Jako
lénni péani byli tito vazalové na panovnikovi ekonomicky nezavisli a potfebovali jej
pouze v piipad¢ vojenského ohroZeni zventi. To u nich podnécovalo neustile snahy o
osamostatnéni, které jako odstredivé sily plisobily na rozpad fi$i. Dé&jiny stfedovéku
ukazuji na neustalou oscilaci mezi centralizaci a decentralizaci.

0Od 11. stoleti, kdy uZ byla v8echna hospodafsky vyuZitelna pida rozdé&lena,
dochazi k rozvoji femesel a nasledné i obchodu, roste vliv mést a mé&tanstva. Tento
diferencia¢ni proces zvysil urovei zavislosti mezi jednotlivymi slozkami spole¢nosti, coZ
vyvolalo potfebu integrujicich infrastruktur, pfedev§im penéz jako abstraktniho
sménného prostiedku a prava jako nadiindividualné platného systému norem chovani
[Elias 1976, II: 81].

Zde se vytvafeji predpoklady pro upevnéni a monopolizaci doposud zna&né
rozkolisané moci panovnikii prostfednictvim vojenské sily - armady, kterou je mozné
financovat diky danim. Vymahani dani naopak pfedpoklada militaristickou moc a
zaroveni také stabilni, fungujici hospodafstvi. Teprve kdyZ je monopol pidy stabilizovan
diky monopoiu moci a monopolu dani, je moZné hovofit o stitu v modernim slova
smyslu.

V zajmu dispoziéni moci nad témtito monopoly je panovnik nucen zFdit spravni
aparat. Ten vznika a vyviji se na jeho dvote. Cim vétii je jeho moc, tim je tento aparat
z funkénfho hlediska sloZitéj§i. Paradoxné tak ovSem panovnikovi dispozi¢ni moc
z rukou vyklouzava, nebot’ roste jeho zavislost na spravé. Projevuje se to mj. v tom, Ze
nemuzZe volné disponovat s vynosy, které mu jeho monopol pfinasi, ale musi je v rostouci
mife rozdélovat mezi ufedniky, spravujici jednotlivé oblasti vlady. Elias hovofi v této
souvislosti o tendenci k faktickému zespoleen$téni monopolu moci. Tyto procesy, jak
jiZ bylo nazna¢eno, maji uritou paralelu v roving individualni kontroly afektd. Tyka se
to i osoby samotného panovnika. I on musi sama sebe pfinutit k ovladnuti, nebot’ jinak
by svym afektivnim jedndnim mohl nabourat sloZité interdependentni pletivo, které
stabilizuje jeho stat.

Jestlize dfive se o pHstup k urtitym Sancim (o pfstup k piade) bojovalo
vojenskymi prostfedky, s centralizaci a stabilizaci stitu dochazi k tomu, Ze se boje o
rozd&leni $anci uvnitf tohoto celku pfesouvaji do roviny hospodaiské [Elias 1976, II:
155]. Jednotlivé skupiny $lechty, kléru a nastupujiciho mé§tanstva stoji v tomto boji o
pfizent panovnika, vliv, penize a pozemkové vlastnictvi proti sobg, a oviem, tak jako i
pfed tim, proti panovnikovi samému. Ten musi svoji pozici centralniho vladce a
monopolisty i nadale branit proti odstfedivym tendencim. Zaujima viak takové misto,
z néhoZ miZe konkurentni boje Fidit ve swiij prospéch. Elias popisuje ,krédlovsky
mechanismus* [Elias 1976, II: 240], spotivajici v tom, Ze kral vyuZiva svoji moc

194



Jifi Subrt: Civilizaéni teorie Norberta Eliase

rozdélovat k tomu, aby jednotlivé skupiny uvnitf statu rozehral do takového postaveni,
v némyz se jejich sily vzajemné opotiebovavaji a rusi a v némz2 neni 24dna z nich tak silna,
aby se obratila proti nému. Zasadou panovnikova jednani je udrzovat rovnovahu sil mezi
véemi ziCastnénymi stranami podle principu ,.rozdél a panuj*.

Kiehka rovnovaha sil a vysoka mira vzajemné zavislosti souviseji s posunem
v oblasti kontroly afektil, ktera dosahla vrcholu ve dvorské spole¢nosti s jejim kodexem
vybraného chovani a jemnych zpisobi. Ty nejsou néjakym nadbyte¢nym ornamentem,
nybrz né&¢im nutnym ve spolecnosti, kde se $ance rozdéluji darovanim, propujcenim,
intrikami, pochlebovanim a uplacenim. DileZitym mistem tohoto soupefeni a zaroverfi i
zjemiiovani je panovnikQv dvir, na kterém dochazi k pacifizaci a zdvorsténi diivéjSich
svobodnych vale¢niki. Proces civilizace zasahuje zpocatku izkou horni vrstvu, ale §ifi se
dale na celou spole¢nost. U dvora se jako v modelaiské dilné vytvareji nové standardy
chovani, citéni a mySleni.

Mechanismy, které formuji a stabilizuji absolutisticky stat, se hrouti v obdobi, kdy
spolec¢nost dospiva k takovému stadiu socialni diferenciace, v némz Siroké vrstvy
mé3tanstva nemaji zdjem na udrZovani stavovskych privilegii, nebot’” v nich spatiuji
rudivy element ekonomickych procesti. Stat ve své existenci pfetrvava s tim, Ze jeho
monopoly, mocensky, dafiovy aj., jsou zespoleen$tény de facto i de iure.

Socialni procesy afigurace

H. Kuzmics a I. Morth pfisuzuji klicovou roli v Eliasové sociologickém mySleni
procesualnimu chapani socialni reality [Der unendliche Prozef... 1991: 21]. Socialni
procesy chape Elias jako kontinualni, dlouhodobé zmény, které probihaji v lidmi
vytvafenych figuracich. Jsou to procesy, které probihaji nezimémeé a neplanovan¢ a které
svou dynamiku ziskavaji z danych situacnich konstelaci. K hlavnim hnacim silam
socialnich procesti patfi napéti a konflikty souvisejici s monopolizaci prosttedkd moci.
Tyto procesy maji obvykle charakter vzestupu nebo poklesu (napi. pfibyvajici nebo
klesajici diferenciace socialnich funkci), a na rozdil od biologického procesu evoluce jsou
vratné. Elias hovofi o smérech socialnich procest (nezavislych na tom, zda jsou
hodnoceny jako ,dobré* nebo ,3patné“) a o posunech a prilomech z jednoho
procesualniho stupné do druhého (doprovazenych pfemisténim moci) [Elias 1992: 235].

Posuny rizného druhu a rizné intenzity mohou probihat sou¢asné, pficemZ zmény
v jednom sméru mohou vytvafet prostor zménam v opatném sméru. Napi. prevladajici
proces integrace mizZe byt provazen &aste¢nou dezintegraci, nebo naopak dominantni
proces dezintegrace (napk. feudalizace) miiZe vést nejprve ¢aste¢né a potom rozhodujicim
zpusobem k reintegraci na novém zakladé (k novému typu procesu tvorby statu).

Jednim z kardinalnich problémi Eliasova badani, kterého si byl védom jiZ pfi praci
na Uber den Prozef der Zivilisation, je vztah mezi spole¢nosti a individuem. (Naznaduje
to ostatné i jeho prace z roku 1939, ktera nemohla byt kvuli zatatku valky zvefejnéna a
objevila se aZ v roce 1987 pod titulem Die Gesellschaft der Individuen.) Sociologické
koncepce, podle Eliase nechavaji obvykle problém vziahu individua a spolenosti
nedofeseny. Existuji pfitom dva extrémy: jeden postuluje individuum bez spoletnosti,
druhy klade spolecensky systém proti individuim.

Souziti lidskych jednotlivell se odehrava v urtitych figuracich, které individua
vzajemné vytvakeji. Lidé 1 figurace se proméiuji, a i kdyz jsou tyto promény
neoddéliteiné a vzajemné& provazané, jde o zmény na riznych Grovnich a rizného druhu.
Jednotlivec miiZe mit relativni autonomii vzhledem k urditym figuracim, ale pouze
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v extrémnim pfipadé (napt. $ilenec) miZe byt nezavisly zcela. Figurace mohou mit ve
vztahu k individuim, ktera je zde a nyni tvofi, také relativni autonomii, ale nikdy se
nemohou obejit bez individui viibec. '

Néco obdobného lze Fici i o socidlnich procesech: Individuélni jednani vyristaji ze
socialnich procest, které jsou jiZ v chodu a které davaji jednotliveim a jejich jednani
vétsi ¢i mens$i autonomii. To ovem neznamena, Ze jsou tyto procesy na lidech a jejich
jednani nezavislé: nebudou-li lidé jednat, nebudou tyto procesy probihat. Relativni
autonomie socialnich procesti se zaklada na stilém vzijemném stfetani jednotlivcl a
lidskych skupin (s jejich cili a ziméry) a mimolidské pfirody (do niZ jsou lidé zasazeni)
s jejimi pFirodnimi procesy. Z tohoto vzajemného propleteni se vyvijeji dlouhodobé
procesy zmén ve spoleCenském Zivoté lidi, které Zadny &lovék dopfedu neplanoval a
nepiedpovidal.

Ackoliv jscu neplanované, maji nékteré socialni procesy po staleti stejny, setrvaly
smér (napf. vzestup od mensich k vét§im spoletenstvim). Pt objasitovani této setrvalosti
je tieba mit, podle Eliase, na paméti dynamiku vyfazovacich boji (v nichZ vétsi
spoleCenstvi dava v konkurenénich bojich lep$i vyhlidky). Pojem vyfazovacich boji
(Ausscheidungskampfe) pfipomina boj o pkeZiti, ktery hraje rozhodujici roli v procesu
biologické evoluce. Je tu oviem podstatny rozdil: v pfipad¢ biologické evoluce je
kontinuita zaji§tovana genetickym pfenosem, v pfipad¢ socidlnich procesi je
zprostiedkovana diky pfenosu v&déni ve formé socialnich symbolt, pfedev§im fe¢ovych
(biologicka evoluce je ireversibilni, socialni vyvoj je vratny). Podstatnou roli v zapasech
lidskych spole&enstvi o preZiti proto hraje inovace védéni.

Elias soudi, Ze nelze hovofit o historické nutnosti néjakého spoletenského vyvoje,
nybr# pouze o moZnostech a pravdépodobnostech rizného stupné. Mytus a zna¢ny omyl
vznikl tim, Ze socidlnimu vyvoji byla pfipsana nutnost pokroku. Ke zvlaitnostem
socidlnich procesti patii to, Ze sice maji smér, ale - podobné jako pfiroda - Zadny ucel a
cil. Ve vyvoji lidstva vidime rozsahly civilizatni proces, ktera se ale neustale stfetava
s procesy proticivilizatnimi, a to od doby kamenné do dnesnich dnii. Nelze se oviem
domnivat, Ze tento civilizaéni proces musi ziistat za v§ech okolnosti dominantni.

Zvladtni pozornost vénoval Elias problematice ¢asu [Elias 1984]. Cas je pro néj,
z hlediska sociologie vé&déni, nikoliv n&im, co odpovida lidské pFirozenosti nebo
apriorni danosti (podle niZ by lidé byli disponovani k tomu, aby vZdy a vSude vykonavali
urité syntézy ve smyslu casu, jak jej dnes chapeme my), nybrZ socidlnim fenoménem,
produktem syntetizujiciho vykonu, ktery je vysledkem dlouhodobého procesu vyvoje
v&déni. Historicky vyvoj lidského chapani, znaleni a méfeni ¢asu je jednim z piikladd
dlouhodobého socidlniho procesu. Zejména urbanizace a rozvoj trZni ekonomiky vedly
k nastoleni poZadavku synchronizace rostouciho poctu lidskych aktivit a zavedeni
jednoho spole¢ného tasového ramce pro viechny tyto ¢innosti.

* * *

Eliasiv pfistup je mnohdy oznalovan vyrazem figurativni sociologie. Zavedeni pojmu
figurace patfi k Eliasovym teoretickym inovacim. Figuraci je napf. rodina, $kolni tfida,
vesnické spoledenstvi nebo stat. Mohlo by se tedy na prvni pohled zdat, Ze tento pojem je
zcela totoZny s tim, co se v sociologii b&Zn& nazyva socialni skupina, seskupeni &i tvar.
Neni tomu oviem tak. Pojem figurace v Eliasove pojeti souvisi s jeho usilim pfenést se
pFes krajnosti weberovské sociologie na jedné, a durkheimovské sociologie na druhé
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strané, vyvinout takovy pojmovy instrument, ktery by umoZnil pfekonat tradi¢ni potiZ
sociologie s feSenim vztahu individua a spole¢nosti.

Existuji konfigurace hvé&zd, rostlin, zvifat apod. Lidé navziajem tvofi figurace, pro
které je charakteristické, Ze zplsob souZiti v nich je spoluuréovan pfenosem védéni a
s nim souvisejicim rozmérem nautenych spoletenskych symboli. Figurace mé by, podle
Eliase, takovym nastrojem, ktery nechape individuum a spoleensky utvar jako dvé
rozdilné, protikladné figury. S timto nastrojem se obraci pozornost na interdependenci
lidi, na to, co je vzajemné poji. Pojem figurace miiZe byt vztaZen jak na relativné malé
skupiny, tak na velké spole¢nosti. Pfikladem jednodussich, prehledngjsich figuraci jsou
uditel a Zaci ve tfide¢, lékat a pacienti v terapeutické skupiné, hosté v hospodé u stolu
stalych nav§tévniku. SloZitéjsi figurace pFedstavuji napf. obyvatelé vesnice, velkomésta
nebo narod. Retézce zavislosti, které zde lidi navzajem poutaji, nejsou pfimo vnimatelné,
jsou mnohem rozsahlej§i a diferencovanéjdi. Vlastnosti takovychto komplexnéjsich
figuraci je moZné bliZe pochopit prostiednictvim analyzy interdependen¢nich fetézci.

Problematiku figuraci je moZné, podle Eliase, demonstrovat na pfikladu hry. Hraji-
li ¢tyki lidé karty, tvofi figuraci, jejich jednani je interdependentni. Je sice moZné v tomto
pfipad¢ také hovofit o hie jako o Cemsi autonomnim (a Fici napf.: ,ta hra b&Zi, ale
pomalu®), oviem podstatné je to, 2e prub&h hry vychazi ze vzajemného propleteni
jednani &tyf zi¢astnénych jednotlivch. Figuraci se pfi tom rozumi onen ,ménici se vzor®,
ktery hra¢i jako celek navzijem vytvafeji svym konanim, do néhoZ jsou zapojeni nejen
svym intelektem, ale celou svou osobnosti. Tato figurace je tvofena strukturou
interdependenéniho napéti, v niZ zu¢astnéni jedinci proti sob& mohou stat jako spojenci i
protivnici.

Figuraci, jejiZ charakter je vytvafen strukturou, v niZ existuje urtita hierarchie
vztahli, pfedstavuje fotbal. Jsou zde dv& interdependentni protivnické skupiny, které
navzajem tvofi jedinou figuraci. Plynulé seskupovani hra¢l na jedné strané je
srozumitelné jen ve vztahu k plynulému seskupovani hra¢t na druhé strané. Aby divak
rozumél hfe a mél z ni poZitek, musi byt s to sledovat ménici se pozice hratii na obou
stranach v jejich vzajemné vztaZenosti, tedy sledovat ,plynouci figuraci*, kterou obg
muZstva vytvafeji [Elias 1970: 142-143].

K strukturnim vlastnostem téchto figu-atnich proudd patf fluktuujici balance
moci, které jsou minimalné bipolarni, vét$inou v8ak multipolami. Fluktuujici balance
moci tvoli integralni element viech lidskych vztahu. Plati to napt. i o vztahu pana a
otroka, i otrok ma (podle své funkce) uréitou moc nad panem, i kdyZ v tomto pfipadé
jsou vahy moci rozloZeny zna&né nerovnomérné. Moc tedy neni vé&c, kterou nékdo ma a
jiny nema4, nybr# strukturni vlastnost lidskych vztah.

V dile Engagement und Distanzierung soustfedil Elias pozornost na takovy typ
vzajemné ve figuraci propletenych procest, které nazyva ,.Doppelbinder (angl. double
bind). Timto vyrazem oznatuje mechanismus, pro ktery je charakteristické kumulativni
posilovéni dvou velidin, které jsou ve vzajemné zavislosti. Uvedeny pojem mu slouZi jak
k popisu vztahii dvou velmocenskych bloki, tak i napf. vazeb mezi pkirodnimi a
spole¢enskymi védami.

Ptistupy figurativni sociologie pouZil Elias i pfi analyze socialni nerovnosti. Na
zakladé sociologického vyzkumu anglické obce, oznafené krycim nazvem Winston
Parva, ktery provedl se svym 2ikem Johnem Scotsonem, vyvinul model ,etablovanych a
outsideri”, jehoZ vyuZitelnost saha za rdmec vyzkumem analyzovanych souvislosti.
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Tento model, ktery se zaklada na analyze moci a jejiho vplétani do mezilidskych vztahi,
ma nabidnout vysvétleni spoletenskych rozdilfi, které opousti nejen holou deskripci, ale i
jednodimenzionalni, mechanistické vysvé&tlovani socialni nerovnosti na zakladé
disponovani s ur¢itymi objekty (zbranémi, vyrobnimi prostfedky). Figurace etablovanych
a outsideri charakterizuje, podle Eliase, vztahy mezi nejrizn&j§imi spoledenskymi
skupinami, mohou to byt §lechtici a mést'ané, kapitalisté a délnici, bohati a chudi, bili a
¢erni, kiest'ané a Zidé, muzi a Zeny, industrialni a rozvojové zemé apod. [Elias, Scotson
1990: 8].

Ke klicovym v Eliasovych wissenssociologickych spisech patii pojmy
angaZovanost a distancovanost (Engagement und Distanzierung). Jsou to dva zakladni
principy lidského my$leni a jednani, jejichz vztah fidi vyvoj lidského védéni. Eliasovi
tyto pojmy slouZi k analyze riznych fazi tohoto vyvoje i k ivaham o sociologii samé.
Socialni védci se, podle ngj, nachazeji v ur¢itém poli, pro které je charakteristické napgti
mezi angaZovanosti a distancovanosti. Aby néco o oblasti svého zkoumani v&déli, je u
nich potfebna jistd minimalni mira participativni angaZovanosti. Jako pfisludnici té
figurace, kterou zkoumaji, jsou ov§em zaroveni vystaveni znatnému nebezpeli, Ze jejich
vlastni zAjmy poskodi nebo zdeformuji poznavaci proces. Cim v&t§i je osobni
angaZovanost vyzkumnika, respektive ¢im méné je schopen distance od vztahu, které
zkouma, tim veétSi je nebezpeli, Ze myty a ideologické postulaty zabrani jejich
adekvatnimu védeckému uchopeni. Eliasiiv apel na distancujici se etiku ma v tomto
sméru blizko k poZadavkim hodnotové neutrality a ke kritickému racionalismu
K. R. Poppera.

OpoZdénarecepce Eliasovadila

Elias byl po dlouhou dobu autoritou pfedev§im pro uzky okruh svych Zakh a pratel.
Castetné svédectvi o tomto vlivu podava sbornik Human Figurations, vydany v roce
1977 v Holandsku k jeho osmdesatinam. Sirdi zajem o Eliasovo dilo se datuje aZ od
80. let a je spojen s vydavanim jeho star§ich i novéjsich praci. V této souvislosti se nabizi
otazka, pro¢ toto dilo stalo tak dlouhou dobu stranou masivnéjdiho zajmu odborné
vefejnosti. Urtitou odpovéd’ dala jiZz Gvodni Zivotopisna poznamka. Byly to nepfiznivé
Zivotni 1 spolefenské okolnosti, které zplsobily, Ze Eliasovy spisy z 30. let nemohly
nalézt v dobé svého dokonteni patti¢nou odezvu.

Svym origindlnim pojetim byla Eliasova sociologie dominantnim proudim
povale¢né sociologie ponékud vzdidlena. Diskuse mezi kritickou teorii, vychazejici
Z recepce Marxova dila, a ,,obfansko-konzervativni* systémovou teorii, ktera ovladla
sociologickou scénu v zapadnim Némecku koncem 60. let, patrné do zna¢né miry
zbrzdila pfijeti Eliasovy civiliza&ni teorie v dob& druhého vydani Uber den Prozef3 der
Zivilisation (1969).

Teprve v 70. letech, v souvislosti s naristem zajmu o sociologickou reflexi
problémil modemity, byla pfipravena pada pro jeji akceptaci a do$lo Sirokému uznani
Eliasova dila. (V némecké sociologii v té dob& do zna¢né miry opadla recepce Marxe,
pfitemzZ po ni zistalo ur¢ité teoretické vakuum. Zaroveii silila vnimavost pro historicitu
lidské spoleCnosti, od které staticka systémova teorie do zna¢né miry odhliZela. A navic -
zasluhou frankfurtské Skoly - byla zamé&fena pozornost na souvislosti mezi sociogenezi a
psychogenezi.)

Eliasovy prace jsou béhem 80. let publikovany, pfekladany a nachazeji odezvu
v fadé zemi. Z eliasovskych badatelit a popularizitori nale?i v tomto sméru zvlastni
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zasluha pfedeviim H. Kortemu, P. Gleichmannovi a J. Goudsblomovi. Vedle nékolika
sbornikii se objevily také monografie (H. Korte, R. Baumgart, V. Eichener). A. Bogner
vydal v roce 1989 studii vénovanou porovnani Eliasovy civilizaéni teorie s koncepci
Maxe Webera a s Horkheimerovou a Adornovou teorii, obsaXenou v Dialektice
osvicenstvi. Pokus kritizovat a vyvratit Eliasovu civilizaéni teorii na zakladé studia
historickych a etnologickych prament pfedstavuje studie H. P. Duerra [1988]. U nas
nachazime vyraznou eliasovskou inspiraci u Jana Kellera.

Vedle némecké sociologie je dnes Eliasiv vliv patrny ve francouzské sociologii
(P. Bourdieu), ale také napf. u naSich rakouskych sousedl (H. Kuzmics). Béhem
poslednich let pronikly Eliasovy myslenky i na americkou pidu. Doposud nejobséahlej$i
studii o Eliasovi pfedstavuje v Anglii vydand prace australského profesora Stephena
Mennella [1992]. Pro fadu sociologli pfedstavuje v soulasné dobé Eliasova teorie
socialnich procesi a figuraci zajimavou alternativu a vychodisko pro dalsi rozvoj
sociologické teorie i vyzkum.

JIRt SUBRT je odbornym asistentem na katedre sociologie filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. V letech 1991-1993 stravil nékolik mésici studijnimi pobyty na univerzitaich v SRN
(Berlin, Konstanz, Tiibingen) a Rakousku (Viden). Zabyva se sociologickou teorii, vyvzkumem
veFejného minéni a vyzkumem sdélovacich prostiedki.
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Z EMPIRICKYCH VYZKUMU

Nazory ob¢anu na kriminologické aspekty prostredi v Praze

JIRI BURIANEK'
Filozoficka fakulta UK, Praha

People’s Reflections on Criminological Aspects of the Soclal Environment in Prague

Abstract: The paper presents the data from the intemational comparative study of
post-communist metropolises from 1993 (for Prague, N = 486, interview). It
concerns a number of different aspects of the social environment: the changes in
soctal position, value orientations and the community, etc. Although for most
people the Velvet Revolution brought increased satisfaction, the changes of the
value-orientation are not so great and not too critical toward the past. The situation
can not simply be viewed as the typical social anomie. The attitudes to different
social groups (including refugees, etc.) are neither extremist nor hostile, while
political radicalism is rather rare. Naturally, significant problems arereflected in
public opinion: violence, organised crime, pollution. People identify the increase
of criminality, victimisation, their awareness and experience of crime and their
feelings of insecurity. A certain stability in the social environment and a
favourable evaluation of the institutions are also explored.

Sociologicky ¢asopis, 1994, Vol. 30 (No. 2: 201-214)

V tomto ¢lanku chceme pfinést nékolik aktudlnich zjisténi vyhradné empirické povahy.
TvoH soucast $ir§iho mezinarodniho projektu vyzkumu kriminologickych aspekti
socialniho prostfedi v postkomunistickych metropolich, koordinovaného Kriminologic-
kym vyzkumnym stiediskem Humboldtovy univerzity v Berling. Utastni se jej celkem
osm zemi, vysledky jsou postupné zpracovavany a pfipravovany k publikaci. Obecnégjsi
strategické zaméry ostatné naznatuje v tomto &isle zafazena stat’ U. Ewalda.

My se soustfedime na vybrané udaje, které byly ziskany v Praze - Setfeni prob&hlo
v ¢ervnu 1993 na vzorku 484 obyvatel star§ich 16 let vybranych na bazi kvétniho vybéru
(sbér dat zaji§fovalo konsorcium Universitas, garanci tikolu za CR Katedra sociologie FF
UK). Davame védomé pfednost rychlé prezentaci vysledki pred hlubsi analyzou, pro niZ
bychom radi ziskali dal§i zijemce o spolupraci. Soustfedime se na deskripci mimo jiné i
proto, Ze jsme do projektu vstupovali dodatetné: nebylo by seriézni predstirat
konfirmativni zaméfeni dosud provedenych analyz.

Z velmi obsahlého souboru informaci jsme nuceni vybrat jenom tu ¢ast, ktera
charakterizuje nazory lidi na socidlni prostiedi a jeho bezpefnostni a kriminologické
parametry. V§imneme si také vilastnich postoji a tendenci k deviantnimu jednani, které -
arcit” prizmatem jednotlivych respondenti - vytvafeji urdity obraz momentalniho stavu
hodnotového a normativniho systému spole€nosti, jiZ je samozfejmé Praha do jisté miry
vzorem. Pokusime se oviem odkazat i na ty pasdZe zkoumani, jimiZ se na tomto misté
nebudeme meritorné zabyvat: §lo predeviim o komplex proménnych, které zachycovaly
Sirsi souvislosti transformace. Pattily k nim napfiklad tyto tematické okruhy:

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: doc. PhDr. Jifi Burianek, CSc., katedra sociologie
FF UK, Celetna 20, 116 36 Praha 1, tel. (02) 24 49 15 30-31.
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1. Zmény socidiniho postaveni, reflexe socidiniho statusu a celkové Zivotni spokojenosti
pted a po revoluci 1989.

2. Zmény hodnotovych orientaci.

3. Vztah k vlastni minulosti a n&které aktudlni postoje ke spole¢nosti.

4. Zmény v komunit&, v nejbliZim socidlnim okruhu (rodina, pfatelé, spolupracovnici).

5. Zmény disponibilniho &asu atd.

Tyto indikatory vytvafeji urtity explanaéni rimec, umoZfiuji samoziejmé identifikovat i
zékladni trendy mobility, ,,vitéze" i ,,poraZzené*.

Z indikdtori kriminologického okruhu nezbyva prostor pro prezentaci velmi
detailng (tzn. po jednotlivych letech) zjistované viktimizace, tedy miry, v jaké jsou
ob¢ané zasahovani konkrétni trestnou ¢&innosti. Na jejich zdkladé lze o n&co lépe
odhadovat realny stav kriminality: do dfednich statistik se, jak znamo, ani zdaleka
nedostava vie, s ¢im se lidé setkdvaji. Podle na%eho nazoru viak bude vhodngjii
analyzovat tyto idaje v dusledné komparativnim kontextu.

1. Zmény hodnot a postoji

Actkoli tzv. sametova revoluce nevyvolala dramatické stiety & oteviené socialni
konflikty, pfece jen ma povahu totilni spolefenské zmény s fadou dusledki. Rychlé
zmény politického i ekonomického systému plinaseji prvky socialni anomie: tempo
kulturnich zmén je pozvolnéjsi, ¢ast populace si jen s obtiZemi osvojuje nové (leckdy
spise staronové) hodnotové orientace. Objevuji se jak snahy rychle pfizpisobit nazory
novym podminkam, tak také uritd rigidita postoji. Nedavné vyzkumy ukézaly, Ze se
hodnotové orientace méni jen pozvolna. Stoupé sice vyznam nékterych poloZek tzv.
vykonové orientace, na druhé strané pomérné rychle poklesla vaha poloZek politické
aktivity ob&anli typicka pro revolu¢ni obdobi.

Z tohoto pohledu nds nemiiZe prekvapit, Ze v naSem vyzkumu jen &ast dotazanych
vidi sviij dFiv&jsi Zivot v CSSR jako svého druhu zaté? (12 % rozhodné souhlasi, 26 %
spide souhlasi), v&t8i skupina viak projevuje spiSe indiferentni distanci. Jakési ,velké
odmitnuti“ se prost¢ nekona: Tfi &tvrtiny respondenti se viceméng ztotoZiiuji s tim, co
v minulosti délaly. Pouze 4 % uvedla rozhodny nesouhlas.

Jistd mira efektivnosti totalitni ideologie ,korumpovatelné vétSiny* se odraz
v otazkdch na celkovou Zivotni spokojenost pfed listopadem 1989 a po ném (tabulka 1).

Tabulka 1.  Uroven spokojenosti pfed listopadem 1989 a po ném (%)

zcela zcela
nespokojen spokojen
1-3 4 5 6 7 prumeér
Dtive 35 22 24 16 4 4,15
Dnes 21 14 30 27 8 4,76

Celkovy posun hodnoceni je oviem vyrazny a své&d¢i o pozitivnim postoji vétdiny
respondentii k probihajicim zménam. Tim pak lze vysvétlit i pfevaZujici divéru obdani
ve vladu CR a ve smér ekonomické reformy, co? je pro Prahu typické.

Pro 41 % PraZani se finan¢ni situace ve srovnani se stavem pfed rokem 1990
Zlepdila, u 28 % je tomu naopak. Zbyvajici &ist uvedla zhruba nezménény stav. Existuje

202



Jiti Buridnek: Nézory obdanti na kriminologické aspekty prostfedi v Praze

oviem jasny trend zlepSovani finan¢ni situace s klesajicim vékem (zlepSeni uvedlo 56 %
nejmladsich, ale pouze 14 % nejstarfich obyvatel).

Pokud jde o strukturu hodnotovych orientaci, nezji§tujeme vyrazn&j$i zmény proti
jiZz dfive ziskdvanym udajum. Prvni vrstvu vysoce preferovanych hodnot reprezentuji
zdravi a rodina. Druhou vrstvu pak hodnoty Zivotniho prostfedi, bydleni, ptatel
(..socialniho prostfedi*). Tteti, stale je$t¢ pomémé vyznamnou skupinu hodnot tvofi
pracovné-ekonomicky okruh*: penize, socialni jistota, volny &as, prace. AZ za nimi se
umist'uji hodnoty ,,aktivniho sebeuplatnéni* (ispéch v povolani, vliv na politiku,
cestovani, sex). Ke spie odmitanym hodnotam patfi jak poloZka ..svobodny, nespoutany
zivot", ktera signalizuje jistou distanci vi&i voluntarismu a volnomyslenkafstvi, a
predeviim naboZenska vira (jen zhruba kazdy osmy uvedl u této hodnoty maximalni
duleZitost, v&tSina respondenti ji v§ak neptikiada velky vyznam).

Pravé tyto posledni dvé¢ hodnoty je moZno povaZovat za ,saturované“, kdyZ
zji$t'ovand mira spokojenosti pfevazuje nad deklarovanou duleZitosti. Naopak nejvétsi
tenze (ve smyslu rozdilu mezi dileZitosti a aktualni spokojenosti) l1ze vystopovat u
hodnoty penéz, kterych samozfejmé neni nikdy dost, a hlavné¢ o hodnoty Zivotniho
prostéedi a socialnich jistot. U hodnoty socialnich jistot jde pravdépodobné o ne zcela
specifické obavy (v Praze napf. dlouhodob¢ pfetrvava stav prakticky nulové
nezaméstnanosti!), v hodnoceni stavu Zivotniho prostiedi viak o velmi realisticky nahled
Prazani na aktualni situaci. Tady miZeme pFedpokladat nejvétsi miru frustrace. Tendenci
k ..primémému** hodnoceni zji§t'ujeme i u hodnoty politické participace.

2. Vniménisocidlnich problémd

Zjistovani nazord lidi na aktualni socidlni problémy ma dvoji vyznam: na jedné strané
pfimo odraZi stav socidlniho prostfedi a jeho pfipadné anomické rysy, na druhé strané
muZe signalizovat i zdroje né&kterych osobnich tenzi, jeZ se pak mohou stat pti¢inou
deviantniho chovani.

Vétdina pfedloZenych problémi se nasi populaci jevi jako viceméné relevantni -
méné vyznamné jsou snad jen obavy ze ztraty bytu nebo ztraty rodinnych vazeb, resp.
duchodové zabezpeleni a nezaméstnanost (to je zfetelna zvlastnost Prahy). V Zebficku
problému se jako nejpaltivéjsi ukazuji
¢ agresivita a nasili,
® organizovana kriminalita,

e stav Zivotniho prostredi,

o lastedné také AIDS.

Je ptiznaéné, Ze se mezi t¥mi nejzavaZnéj§imi problémy neobjevuje rist cen ani
problémy privatizatniho procesu (hospodafské kriminality). Jisté to souvisi s celkové
pFiznivym politickym klimatem v CR. Zeny reagovaly citlivéji na problémy vztahu obou
pohlavi, problémy vilky, nasili, radikalismu i kriminality.
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Tabulka 2. Postoje k hlavnim spolecenskym problémim (%, vaZeny aritmeticky
prumeér, 4 = velmi zneklidnén)

zneklidnén
ponékud  velmi
vice Prameér

Vyvoj cen 34 32 2,91
Nerovnost mezi muzi a Zenami 8 2 1,45
AIDS 29 39 2,99
Pokles zivotni urovné 34 23 2,68
Stav zdravotnické péce 35 33 2,91
Nezaméstnanost 24 15 2,26
Stav Zivotnibo prostiedi 27 60 3,44
Ekonomicka situace nékterych jednotlived 30 19 2,50
Drogova zavislost 26 31 2,69
Diichodové zabezpeéeni 25 18 2,31
Setrvani byvalych stranickych funkcionait
na vedoucich pozicich 28 37 2,86
Agresivita a nasili 25 67 3,57
MozZnost ztraty bytu 20 20 2,30
Piiliv cizinci a azylanth 29 17 2,48
Vilka a nebezpeéi valky 26 35 2,84
Politicky pravicovy radikalismus 26 15 2,30
Ztrata rodinnych vazeb 19 23 2,29
Ztrata pocitu vzajemnosti vieobecné/individua-

lizace Zivota 29 15. 2,33
Podvody, nelegalni finan¢ni a devizové obchody

béhem obdobi transformace 30 32 2,81

Nespravné zachazeni (napf. rozprodej pod cenou)

s byvalym statnim majetkem v ramci

privatizace hospodarstvi 28 30 2,76
Organizovana kriminalita jako napf.

organizované kradeze aut, obchod

s drogami a zbranémi, vydirani 29 59 3,45
Podvody v oblasti plijéek a hospodafskych operaci 25 32 2,74

Socidlni problémy vztaZené tésnéji k jedinci zjistovala nasledujici baterie. Potadi
problému ozna&enych jako ,,témé&F nefesitelné” vychazi takto:
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Tabulka 3.  Pofadi problémi oznacenych jako ,,téméf nefesitelné* (v procentech)

1. Organizovana kriminalita 31
2. Byvali funkcionafi 21
3. Byrokracie 19
4. Podvody v privatizaci 16
5. Rehabilitace obéti 10
6. Finanéni problémy 10
7. Bydleni 9

U dalich problémii (baterie obsahuje 21 poloZek!) podil ..nefeSitelnych® malokdy
ptekrodi hranici 5 %.

Na pomém¢ stabilizovanou situaci respondentii ukazuje i otazka na perspektivy
zamé&stinani (tabulka 4).

Tabulka 4. Celkové perspektivy zaméstnani (%)

Celkem Muzi Zeny  Absolventi V§
velmi dobré 11 16 7 20
dobré 44 48 41 49
$patné 10 7 13 8
velmi $patné ] 4 6 8
nevi 20 16 23 11
neodpovédélo 10 10 11

Jako zdivodnéni spiSe horSich vyhlidek bylo nej¢astéji pouZit odkaz na pohlavi (u Zen),
nevhodnou kvalifikaci a vysoky vék.

Vyskyt nékterych konkrétnich negativnich jevi v misté bydlist¢ respondenta se
rovnéZ omezuje jen na urcité oblasti, které jsme ji2 ostatné identifikovali. Jde pfedeviim
o stav Zivotniho prostfedi. N&které jevy viastné ani nejsou dosti znamé - &ast respondentii
je nedokazala posoudit (obsazovani dom, politicky radikalismus).

ProtoZe stupefi 2 oznafoval ,jen malé problémy*, jevi se situace téméf jako
idylicka. Politicky radikalismus a demonstrace jsou v dne¥ni Praze opravdu vzacnosti.

Tato baterie vykazuje prakticky minimaélni socialni diferenciaci odpovédi (podle
pohlavi a vzdélani). Vubec vnimani socialnich problémi vykazuje tendenci k homogenité
nazorl, zatim se nepodafilo prokazat vliv vyraznéjiich socialnich faktori (napf. pokud
jde o vzdélani respondenti).
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Tabulka 5. Hodnoceni negativni jevi
(vazeny aritmeticky primér, 1 = neni to problém, 4 = velky problém)

Primér Uvadi Castéji
1. Spatné ovzdusi, smog 3,07
2. Spina, odpadky 3,00 Zeny
3. Nedisciplinovani fidi¢i 2,67 SSiv§
4. Znicené telefony 2,58
5. Cikani 2,50
6. Opilci 2,41 Zeny (4-23%)
7. Nudici se mladez 2,35 Zeny
8. Pomalované zdi 2,23
9. Rozpadajici se budovy 1,98
10. Uzavirani spole¢enskych zatizeni 1,94 SsSivS§
11. Vraky aut 1,89
12. Cizinci, azylanti 1,84 Vyuéeni
13. Narkomanie 1,80
14. Obsazeni domi 1,70
15. Prostituce 1,64
16. Podomni obchod 1,56
17. Chovani sousedd 1,56
18. Zebréani 1,55
19. Politicky radikalismus 1,54
20. Sexshopy 1,31
21. Demonstrace 1,24

3. Postoje ksocidlnim skupindm

S politickym radikalismem muZe souviset i postoj k nékterym socidlnim skupinam.
V této roviné se Casto vyjevuji prvky xenofobie, stereotypi a predsudki, které leckdy i
nepfimo posiluji tendence k deviantnimu jednani (tabulka 6).

Pozitivni postoje pfevaZuji mj. k policistim, coZ je z kriminologického hlediska
velmi ptiznivé. Vyznamny je té2 protektivni postoj k Zidim a odpor viigi antisemitismu.
Vynika pak jednozna¢né zaporny postoj ¢eské vefejnosti k neonacismu a fa§ismu.

V mnoha poloZzkich byl zachycen vliv vzdélani. Obecné lze shrnout, Ze
vysokoskolaky charakterizuje vy$§i mira tolerance a osviceného liberalismu - viz napf.
postoj k homosexudlim, také k Zidim. Projevuji siln&j§i odpor napt. ke skinheads,
neonacistim a veksldkim. Vy3$i podil xenofobnich reakci pfedeviim ve spojitosti
s etnickymi skupinami & pfist€¢hovalci pozorujeme u skupiny vyucenych. U Zen stoji za
zminku lepsi vztah k feministkdam i k policistim.
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Tabulka 6.  Postoje k socialnim skupinam (%, vaZeny aritmeticky primeér)
Stupnice: 1 = zcela nesympatické, 7 = zcela sympatické

zcela
nesympatické  primér
Prostitutky 36 2.5
Bezdomovci 24 2,8
Romové (,,cikani‘) 43 2,2
Vystéhovalci - bézenci 13 3.2
Nezavisli (,,alternativni nekonvenéni skupiny*') 14 33
Republikani 37 2,4
Nemocni AIDS 7 3,8
Azylanti - politiéti uprchlici 8 3,7
Skinheads 43 2.2
Homosexualové 20 3,2
Komunisté 40 2,4
Drogové zavisli (narkomani) 29 2,5
Clenové naboZenskych sekt 27 2,7
Zidé 3 4,5
Palestinci 8 3,8
Neonacisté 60 1,8
Izraelci 5 4,1
Turci 7 3.7
Cernosi 6 4,0
Vychodni Némci 11 3,5
Zapadni Némci 5 4,1
Polaci 6 3,8
Rusové 9 3,6
Madaii 5 4,0
Cesi 1 53
Slovaci 5 44
Rumuni 11 3,5
Bulhati 7 3,8
Vietnamci 12 34
Antisemité 35 2,4
Clenové mirového hnuti 1 438
Feministky 21 3,1
Policisté 4 4,2
Americané 1 4,7
Vekslaci 41 22
Turisté 3 4.6

Za nepfijatelné je vétinou povaZovano malovani hesel na zdi (82 % zcela odmita) a
utodit proti ubytovnam cizincii (dokonce 86% naprosto zapornych stanovisek).

Pro vefejné minéni je tedy typicky odpor k radikalismu. VétSina obyvatel Prahy
neprojevuje tendenci k takovému jednani, zejména pokud by znamenalo piekroleni
zakonnych norem. Napfiklad i relativné neikodné malovani hesel po zdech
(neuvaZzujeme-li o ni¢eni historickych pamatek) schvaluje (akceptuje) v souhrnu jen asi
8 % respondentu.
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4. Individudlni dispozice k deviantnimu chovéni

Individualni dispozice k deviantnimu chovani souviseji s nékterymi zpGsoby reagovani
na Zivotni problémy (tabulka 7). Podstatny je pak i postoj k n&kterym problémovym
zplusobim jednani.

Tabulka 7.  Nejcasté&jsi zpisoby reagovani na problémy (%)

Ano
Cely soubor

Zeny

Zkousim vzit situaci aktivné do svych rukou tak, ze si vzdy

naplanuji konkrétni véci, kterych pak zkousim dosahnout

Hledam pomoc u ostatnich

Obvykle mé uklidni sklenka alkoholu
Obvykle mé uklidni prasky

Hledam zménu (sport, hudba, cestovani)
Cekam, Ze mi ndkdo pomuze

Uvazuji o tom, Ze se piestéhuji na Zapad

90
59
15

6
70
25

9

Respondenti jednoznatné deklaruji aktivni postoj, znatné rozsifené jsou i pozitivni
kompenza&ni reakce (zména prostfedi, aktivity). Potvrzuje se oviem i vyznam socialniho
okruhu, pomoci pfatel atd. U &tvrtiny pak 1ze ocekavat pfechod k pasivnimu reagovani.

Také v nasledujici (silné hypotetické) situaci uvadéji respondenti pozitivni variantu
reagovani - snahu nevzdavat se, zachovat odstup, soustfedit se na praci. Ukazuje se, Ze
dosud neni zcela béZné hledat pomoc u specializovanych organizaci (socidlni pomoc).
Uloha naboZenskych obci neni ptili§ zfetelna. Maladaptivni (?) zpisoby reagovani jsou
zastoupeny vzicné, vedle jisté tolerance k alkoholu je zajimavé procento suicidialni
tendence. Vét§i odolnost via¢i deviaci (drogy, suicidium) proklamuji vysokoskolaci, ktefi
by také &astéji volili zame&Feni na praci.
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Tabulka 8.  ZpUsoby feseni problémi (%) 3

souhlasim

zcela spise
Osobné bych se stale vice snazil udrZet si odstup 34 36
Pribral bych si na pomoc alkohol 2 7
Obstaral bych si drogy 2 2
Nevzdaval bych se 59 30
Snazil bych se o socialni pomoc 11 37
Sahnul bych si pfipadné na vlastni Zivot 4 3
Zesilil bych své politické aktivity 3 6
Pokusil bych se fesit své problémy jinak: mozna kradezemi,
nelegalnim obchodem, vybil bych si zlost na jinych 3 4
$el/sla bych ,,na ulici* (prostituce) 2 2
Pokusil bych se ,,najit itéchu" v ndboZenské obci 7 12
(Pouze pracujici):
Soustfedil bych se vice na svou praci 25 31
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Vyzkum zji§toval postoj k nékterym problematickym typiim jednani, kladl 1% pfimy
dotaz na moZnost takového jednani. V tabulce 9 dopliiujeme ve tfetim sloupci pravé
procento téch, ktefi pfipustili moZnost takového jednani v osobnim Zivoté.

Zda se, Ze PraZané se stavéji nesmifitelné pfedevsim viici drogam, kraideZim aut a
napadani cizincl. Je patrna tendence mimé tolerovat prostituci ve vefejnych domech a
jizdu na¢erno ve vefejné dopravé. Velmi liberalni je postoj k interupcim.

Ptipojeny sloupec ukazuje velkou latenci jeZd&ni naferno (u vyudenych a
sttedo$kolakt dokonce 81 %) a potvrzuje souhlas 62 % Zen s provedenim interupce. Za
ur¢itou hrozbu lze povaZovat i problém placeni dani (stfedoskolaci 39 %) a zneli§tovani
Zivotniho prostfedi, ptehlédnout nelze ani 11 % respondenti pFipoudt&jicich moZnost
kozumace drog (ve skupiné se zdkladnim vzdélanim 23 %). Znatné nebezpednym jevem
je navic i tendence k podplaceni ufedniki, kterou pfiznalo 36 % dotazanych.

Tabulka 9. Hodnoceni vybranych zptisobu chovani (%)
Stupnice: 1 = velmi §patn€ 4 = vilbec ne §patné

velmi 2) moZnost

Spatné  $patné udélat to
Jizda nacemo ve vefejné dopravé 10 32 75
Nepfiznani dani ob&any (soukromymi osobami) 28 47 34
Kradeze v kramech, obchodnich domech 57 36 10
Prostituce ve vefejnych domech 23 15 17
Napadeni cizinc (zbiti) 72 23 4
Krast auta nebo se do nich vloupat 74 22 4
Najimani pracovnikl naerno (bez socialniho pojisténi) 22 48 X
Prodej drog na ulici 76 18 3
Konzumace drog 68 22 11
Znecistovani Zivotniho prostiedi jednotlivei 61 34 24
Pouliéni prostituce 52 31 4
Umglé pieruseni téhotenstvi v prvnich 12 tydnech 13 16 62
Obsazeni prazdnych domi 13 39 21

Vzdélani intervenuje jen dosti selektivné: lidé se zdkladnim vzdélanim &asté&ji tolerovali
(a také pfipoustéli ve vztahu k vlastni osob&) kradeZ a napadeni cizinci (to je typict&jsi i
u mui). Zeny vice odsuzuji prostituci, naopak &astéji ji jako moZnost pripoustéji lidé se
zakladnim vzdé&lanim.

Ukazuje se, Ze vliv pohlavi respondenta se projevuje jen v nékterych poloZkéach, a
to vétSinou zcela typickym zplisobem. Tento faktor by mohl ziskat v&tsi diferenciatni
schopnost jeding¢ v kombinaci s dal§imi faktory (zejména s vékem, Céstetn& i se
vzdélanim). V&t§i vahu maji faktory spojené s ekonomickou aktivitou a jejimi vysledky,
piitem? je tfeba zaznamenat, Ze probihajici zmény se pliznivéji odraZi v postaveni
vysokoskolakid. U pracovnikii vyutenych pozorujeme ptiznaky jisté sublimace dil¢ich
frustraci (viz napf. perspektivy zaméstnani) v oblasti etnickych pfedsudki, u pracovniku
s nejniz¥im vzdélanim se projevuje pfiméji latentni tendence ke kriminalit¢ (kradeZe,
agresivni jedndni apod.). Presto se ndm zda, Ze se obyvatel¢ Prahy projevuji ph
hodnoceni nejriznéj¥ich aspektii kriminologické situace pom&émé homogenng. VétSina
nami zaznamenanych diferenci ma sice statistickou signifikanci, nelze ji viak vidét jako

209



Sociologicky dasopis, XXX, (2/1994)

zcela odlidny trend v jednotlivych socialnich skupinach. Tento nazor potvrzuji i dalsi
ptedbéZné analyzy.

5. Vniménibezpe&nostnisituace

Vyzkumy vefejného minéni, mapujici vnimani zakladnich problémi, se kterymi se dnes
lidé v bézném Zivoté setkavaji, se ve svych vysledcich veelku shoduji: hlavni problémy
nejsou spatfovany v oblasti hospodaiské ¢i politické, ale v bezpe€nostni situaci. Tyka se
to pfirozené velkych mést, a zejména pak Prahy, ktera se v posledni dob¢ stala Gto¢istém
kriminalnich Zivld vieho druhu.

Tento stav byl pfirozené zachycen také na$im vyzkumem. Veler se na ulici citi
bezpec¢né jen zhruba tfetina dotazanych (35 %), zato ponékud nejisté 39 %. Velké obavy
ma 26 % Prazan. Obavy o vlastni bezpe¢nost pfitom rostou s klesajicim vzdélanim a
celkem pfirozené také s vékem. VERi obavy projevuji Zeny.

Proti situaci pied rokem 1990 doslo k podstatnému zhor$eni: tehdy méla zminéné
velké obavy jen desetina obyvatel, tretina se citila ponékud nejisté. Kazdy desaty
respondent se naopak citil na ulicich velmi jist&, dalSich 46 % dosti jist€. Pocit bezpeci
tehdy prevladal.

Rust pocitu nejistoty na vefejnych prostranstvich se oviem (zatim?) nepromitl
v obdobném pocitu, pokud jde o soukromi domova. Proti minulosti zde do$lo jen
k mirnému poklesu pocitu bezpe¢i. Doma se i dnes vét§ina ob&an citi bezpecné (31 %
velmi, 43 % dosti jisté - dfive 37 %, resp. 44 %).

Ze seznamu divodd, které mohou vyvolavat pocit nebezpedi, jsou nejastéji
uvadény majetkové trestné &iny (kradeZe, loupeZe). Bytové kradeZe jsou zjevné
nejcéastéjdim divodem obav (25 % je jimi zneklidiiovano velmi, 38 % dost). Vice neZ
polovina obyvatel se obava také ptepadeni (21 %, resp. 31 %) a kradeZi (mimo bytovych
- 19 %, resp. 31 %). Dosti vysoky je i podil Zen, obavajicich se sexualné motivovaného
napadeni (25 %, resp. 21 %), obtéZovani (21 %, resp. 26 %) a znasilnéni (27 % toto
riziko velmi, 18 % dosti zneklidiuje).

Tyto obavy, zejména z pkepadeni a vloupani do bytu, maji s vékem rostouci trend,
takZe je sdili zhruba dvé tfetiny dichodctl. Stoji za zminku, Ze vi¢i sexualnim deliktim
nejsou ani Zeny v dichodovém véku zcela imunni (velmi zneklidituji zhruba pétinu z
nich).

Podobné pofadi (sestavené podle hodnot véaZeného aritmetického priméru
hodnoceni na &tyistupiiové Skale) davaji také odpovédi na otazku, jak dalece jsou tato
rizika pravdépodobna (v noci v dané &tvrti). MoZnost vloupani do bytu pfipousti
(varianta ,je to dost moZné*) S8 % obyvatel, pro dalSich 13 % je dokonce velmi
pravdépodobné (viz tabulku 10).

JestliZe jsou v obecném povédomi zafixovany znekliditujici pocity ohledné
bezpecnostni situace, miZe to pusobit pozitivné smérem k vétdi opatrnosti a aktivni
ochrang. Na druhé strané je moZnost osobniho ohroZeni vnimana u vét§iny delikti jako
méné pravdépodobna (vyjimkou je moZnost byt okraden a zejména byt obtéZovan
vyrostky). NemiiZzeme arcit’ odhadnout, do jaké miry jde v danych pFipadech o urgité
podcefiovani moZnych rizik.

Postoje k bezpeCnostni situaci formuji také hromadné sdélovaci prosttedky. O
frekvenci, s niZ je tato tematika prezentovana, svéd¢i udaj, Ze zpravy o kriminalité
(v tisku, rozhlasu ¢i televizi) &te, sly$i ¢i vidi velmi asto 36 % a asto 45 % obyvatel.
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Tabulka 10. Mira zneklidnéni a pravdépodobnosti stat se obéti nasilnych ¢inti
(vazeny aritmeticky pramer)

mira mira
zneklidnéni  pravdépodobnosti
1. Byt postizen vloupanim do vlastniho bytu/domu 2,800 2,786
2. Byt prepaden a oloupen 2,638 2,573
3. Byt okraden, mimo vniknuti do bytu nebo vloupani 2,588 2,598
4. Byt sexualné obtéZovana - pouze Zeny 2,516 2,441
5. Byt sexualné napadena a zranéna - pouze Zeny 2,516 2,320
6. Byt znasilnéna - pouze Zeny 2,494 2,251
7. Byt zbit a zranén 2,313 2,290
8. Byt zavrazdén 2,113 1,956
9. Byt obtéZovan vyrostky 2,031 2,342

Uvedena rizika vyvolavaji potfebu takového chovani, které miZe jednotlivce ur€itym
zpisobem chranit. Nasledujici pfehled (tabulka 11) ukazuje, ?e vefer dotazani voli
nejcastéji jako obranu pfed moZnymi nepiijemnostmi vyhybani se prdzdnym ulicim
(26 % vzdy, 28 % casto). Soucasné je zfejmé, Ze jen malo jsou vyuZivany prostiedky
osobni ochrany (11 %, resp. 7 %). Z toho, Ze 76 % respondentii se nikdy nevyhne
vefejnym dopravnim prostfedkiim, usuzujeme na jejich spiSe pozitivni roli pfi ochrané
pred pouli¢ni zlo¢innosti.

Tabulka 11. Zpusoby chovéni jako ochrana pred zlo¢innosti
(vazeny aritmeticky primér)

1. Vyhybéte se prazdnym ulicim, prostranstvim a parktim 2,644
2. Vyhybate se kolemstojicim mladistvym 2,253
3. Vyhybate se kolemstojicim cizincim 2,027
4. Pouzivate auta, kola nebo taxiku 1,905
5. Nechéte se ve¢er doprovazet domu 1,869
6. Vezmete si s sebou slzny plyn, hil, ntiz, stfelnou zbran

nebo néco podobného 1,666
7. Vyhybate se vefejnym dopravnim prostiedkim 1,359
8. Utite se néjakému druhu bojového uméni 1,269

Z hlediska specifik vékovych skupin stoji za poviimnuti obavy star$ich lidi z n€kterych
skupin mladistvych (35 % se jich obava ¢asto, 21 % vzdy).

Podstatné vy$8i odpovédnost kazdého jednotlivce za svoji bezpe¢nost podporuje
nepiimo i postup pojist'oven. Polovina dotdzanych zavedla po roce 1989 do svych bytu
dodate¢na bezpetnostni opatfeni (zamky, fetézy apod.) jako ochranu pfed rostouci
kriminalitou.

Je zajimavé, e tentokrate to nejsou starsi lidé, ktefi nejeastéji tato opatieni zavedli.
Jsou to naopak lidé mladsiho (31-40 let 61 %) a stiedniho (41-60 let 56 %) veéku a také
lidé s vysokoskolskym vzdélanim (61 %). Hlavnim motivem bude patrn& ochrana
majetku (nikoliv vlastni bezpe&nosti).

Vlastni zkuenosti s trestnou &innosti zachycoval v dotazniku velmi rozsahly blok
otazek. Zjistoval jak zkuSenosti postiZenych (obéti), tak pachatelii (pokud to byli ochotni
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pfiznat). V této informaci se oviem omezime pouze na prosty souhrn pfipadid, kdy se
dotazani ¢&i jejich znami stali ob&t'mi pachané trestné Cinnosti. Pfitom je tfeba zdiraznit,
Ze jde spiSe o miru kontaktu s disledky pachané trestné &innosti.

Na otazku, zda znaji ve svém okruhu nékoho, komu se n&co z néasledujiciho
seznamu plihodilo, dotazani uvadéli tyto zkugenosti:

Tabulka 12. PostiZeni dotdzaného &1 jeho znamych nékterymi trestnymi éiny (%)

Byli obtézovani mladistvymi 35
Byli zbiti a zranéni 32
Byli postizeni vloupanim do svého bytw/domu 68
Byli pfepadeni a oloupeni 31
Byli okradeni, ale ne v souvislosti s vniknutim do bytu nebo loupezi 55

Byli poskozeni podvodniky (v oblasti pojisténi, vkladd, cestovniho ruchu...) 27
Byli postiZeni prosazovanim spornych naroku na vydani véci jejich
domnélymi vlastniky, ktefi pfitom pouzivaji nezdkonnych metod

(obtézovani, vyhrozovani, natlak) 12
Stali se jako najemnici ob&tmi nelegdlnich praktik majiteld dom,

ktefi se ze spekulativnich diivodi pokouseji najemniki zbavit 15
Pfi hledani bytu se stali obéti spekulantt 14
Byli sexudlné obtéZovani 31
Byli sexualné€ napadeni a zranéni 13
Byli znésilnéni 8
Byli zavraZdéni 7

U takto voln& vymezeného ,kontaktu“ jde nejcastéji o pfipady vloupani do bytu a o
bézné kradeZe. Vliv véku se nejvice promitd v zaleZitostech sexudlni povahy (45 %
mladych divek do 20 let &i jejich znamych bylo takto obtéZovano, 20 % z nich se
pfinejmensim setkalo s pfipady sexuélniho napadeni a zranéni).

6.Ndzorynainstituce

Dalsi tematicky blok byl uvozen osmi modelovymi situacemi, zastupujicimi nejcast&;jsi
typy kriminélnich deliktd. Cilem bylo zjistit strukturu sankci, které by za tyto delikty
dotézani pachateli pfisoudili.

Nejvétdi mira tolerance se projevuje ve vztahu k drobnym kradeZim (krade%
ananast u stanku), kde by 58 % dotdzanych volilo sankci typu ,,dohoda mezi aktéry*. Jen
o 10 % méné lidi by stejnou sankci uplatnilo pf posuzovani nezaplaceni ltraty
v hospodé. Naopak nejtvrd$i sankci (odn&ti svobody) by lidé uplatnili u znésiin&ni
v 72 %. V zavaZznych majetkovych kradeZich (vykradeni bytu) by ji volilo 41 %.

Uvedeni viech poznatku (byl dale zji¥tovan ndzor na optimalni reakce statnich
instituci) by viak i v tomto tematickém okruhu vydalo na samostatny &lanek.

Nezbytnym predpokladem usp€Sné prace stitnich instituci je divéra vefejnosti
(tabulka 13). Uvedené pofadi je zpracovano pouze za ty, kteti odpovidali na Skdle 1 =
plna ditvéra, 4 = Zidné divéra. Nejsou sem zahrnuti ti, ktefi se odpovédi vyhnuli.
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Tabulka 13. Dfivéra vefejnosti k vybranym institucim
(vaZeny aritmeticky prameér)

1. Skoly 2,130
2. Policie 2,340
3. Psychiatricke kliniky 2,376
4. Statni prokuratura 2,457
5. Trestni soudnictvi 2,462
6. Utad na ochranu Gstavy/BIS 2,513
7. Socidlni Gfady/zafizeni 2,553
8. Utady pro mladez 2,589
9. Rozhodéi instituce/komise 2,757
10. Fond narodniho majetku 2,764
11. Vézeni/NVU 2,787
12. Lustraéni komise MV 3,013

Nejvetsi duvere se 1€8i Skoly, na druhém misté je policie. Posledni mista zaujimaji
Hustradni  komise* (sama formulace poloZek ¢&inila v rdmci mezinarodniho
komparativniho vyzkumu zna¢né obtiZe). Naskyta se pfirozen¢ otazka, do jaké miry
odrazi uvedené hodnoceni realné védomosti o fungovani zminénych instituci a jakou roli
zde hraje spiSe obecny dojem.

Divéra k témto institucim v&tdinou roste s vékem. Nejvyraznéji se tento trend
projevuje u divéry v socialni zafizeni, Gfady pro miadeZ, psychiatrické kliniky a policii.
Jedinou vyjimkou je 3kola, v niZ divéra (plnd + uritd) nejmladSich je vyrazné vy$si
(80 %) nez divéra nejstariich (56 %).

Znatné jsou také diference hodnoceni podle vzdélanostnich skupin. Divéra
jednozna&né roste se vzd&lanim zejména v hodnoceni Fondu narodniho majetku, Utadu
na ochranu Gstavy (BIS), trestniho soudnictvi, afadi pro mladeZ, policie a lustratnich
komisi.

Ve srovnani se soudy se policie t&i vétsi davéte obyvatel. I v tomto pFipadé
hodnotili PraZané n&které konkrétni aspekty policejni praxe. Uvedené pofadi vychazi
opét z primérnych hodnot na &tytbodové Skale souhlasu/nesouhlasu (tabulka 14).

Tabulka 14. Hodnoceni prace policie (vaZeny aritmeticky priumeér)
1 = rozhodny souhlas, 4 = rozhodny nesouhlas

1. Policie postupuje pfi trestnych éinech podle prava 2,225
2. Policie se priméfenym zplsobem stara o pofadek 2,407
3. Policie bere obéti zlodinu vaZné a pomaha jim 2,425
4. Policie naklada s podezfelymi podle pravidel, takze nevinni

nejsou Zalovéni 2,430
5. Policie je ,,pritel a pomocnik* ob&anti 2,455
6. Policie se v chovani zménila jen mélo v porovnani k minulym ¢asim 2,533
7. Dojem z chovani policie piispiva k tomu, Ze pfi demonstracich

opakované dochazi k nasilnym stfetim 2,662
8. Policie kiivdi ob&anim z niZ8ich socidlnich vrstev 2,964
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Nelze se zbavit dojmu, Ze hodnoceni policie vyzniva na rozdil od vysledkd nékterych
vyzkumil vefejného minéni nepomémé lépe (zde osciluje kolem stfedu postojové kaly).
Tento posun miZe byt interpretovan tak, Ze pokud je zminéné hodnoceni zasazeno do
tematicky uceleného bloku a umoZiiuje tak zachyceni $ir§ich souvislosti prace policie,
jsou jeho vysledky lep8i nez v piipadé, kdy jde o obecné vyjadieni spokojenosti ¢&i
nespokojenosti.

7. Z4ver

Mimo kontext komparativni analyzy je obtiZné vystihnout pfesné specifika
teského prostfedi obecng a Prahy zviadt, jakkoli pouZité dotazy odpovidaly bé&Zznému
mezinarodnimu standardu. Pfesto se zde rysuji nékteré odliSnosti v souvislosti
s ekonomickymi, socialnimi a politickymi podminkami, vytvaiejicimi specificky kontext
kulturni. Ten je oviem tfeba analyzovat hloubgji a detailnéji. Naemu pohledu taktéz
chybi korekce prostfednictvim Gfednich statistik apod.

V situaci, kdy hodnotové orientace nejsou zfetelnéji socialné diferencovany (a
nepodlehly zfejmé né&jaké ,anomické” zméné&), miZeme touto okolnosti vysvétlit i
relativné homogenni postoje PraZzani ke kriminologickym aspektim socialniho prostiedi.
Nastupujici socialni diferenciace spole¢nosti tedy zatim nenachazi vyrazn&j$i odraz ve
sféfe vefejného minéni a jednotlivych postoji. Vysvétleni relativni stabilizovanosti celé
spole¢nosti 1ze pak hledat i v tom, Ze u v&t§i ¢asti populace pFinesly zmény vice Zivotni
spokojenosti - i to pfedstavuje vyznamny socialni (a v daném udobi samoziejmé i
politicky) kapital.

Jsme-li dnes ob&as chlacholeni Kkonstatovanim, Ze jsme navzdory nartstu
kriminality dosud plné€ nedohonili vyspélé zemé&, nemusi nas zatim spide pozvolné tempo
-moderniza¢niho procesu* v oblasti kriminologickych aspektli socialniho prostiedi
vyslovené mrzet. Praha nadto v naSem kontextu pfedstavuje jakysi pfedvoj v ramci
globalnéj§ich trendi. Jista stabilita hodnotovych orientaci a inerce vefejného minéni
k aktudlnim problémim by viak za uréitych okolnosti mohla signalizovat sniZenou
adaptabilitu celé spole¢nosti (nebo nékterych socialnich skupin) na nové poméry, jejimz
disledkem by pravdépodobné byl bud'to manifestni konflikt, anebo latentni tendence
k deviaci.

JIRI BURIANEK je vedoucim katedry sociologie Filozofické fakulty UK v Praze, kde predndsi
metody a techniky sociologického vyzkumu. Vydal monografii Systémova sociologie?
Predpoklady, problémy, perspektivy (AUC, 1984), skripta Metody techniky sociologického
vyzkumu I a II, publikuje v odbornych casopisech a k vydani je pripravena i dalsi metodologicka
studie Systémova sociologie: problém operacionalizace. V oblasti empirického vyzkumu se
zajimd o sociologii podniku ve vztahu k rozvoji industrial relations, o problém socidlni anomie a
o zkoumani image politiku a politickych stran.
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Ohlasy americkych sociologtl na dilo Emila Durkheima
s pfihlédnutim k jeho teorii sebevrazdy”

HELENA CMIRALOVA™
Filozoficka fakuita UK, Praha

The Responses of the American Sociologists to Work of Emile Durkheim

Abstract: The paper presents Emile Durkheim as one of the sociological classics
who had a strong impact on the American sociology, both in the theoretically and
methodologically oriented parts of his work. This short analysis of American
authors’ most significant responses to the so-called durkheimian sociologism is
based on Durkheim’s work The Suicide and starts with a presentation of the rele-
vant critics of Durkheun’s theoretical assumptions, among others Pope’s criticism
of his typology of suicide and the shift between Durkheim’s and Parsons’ under-
standing of integration and regulation. The methodological and empirical studies
testing the validity of Durkheim's conclusions are then represented, by Leser's
gauge of the suicide rate during the presidential elections, and Henry’s evaluation
of the relationship between the suicide-rate and the economic cycle.

Sociologicky ¢asopis, 1994, Vol. 30 (No. 2: 215-218)

Emile Durkheim se fadi k t&m sociologickym klasikim, ktefi se t&i v soudobé americké
sociologii velké popularité. Nejedna se pfitom jen o ohlasy na jeho dilo teoretické, i kdyZ
t&ch je samozfejme pievaha, ale i o ovéfovani Durkheimovych postupl metodologickych,
a také o pokusy potvrdit i vyvratit zavéry empirické, zejména ty, které Durkheim uvadi
ve spise SebevraZda.

Jednim z prvnich autorti, ktefi se hiasi k Durkheimovu odkazu a uvadéji durkhei-
movsky sociologismus do americké sociologie, je Talcott Parsons, ktery Durkheima
povaZuje za predchiidce své strukturné funkcionalni teorie [Parsons 1982: 189-209].
V podobném pojeti pak dile pokracuji i neofunkcionalisté, zejména Jeffrey Alexander.
Dal§imi vyznamnymi americkymi autory, ktefi vénuji ve svém dile Durkheimovi pozor-
nost, jsou Robert Bellah, Randall Collins, Edward A. Tiryakian [Alexander 1990: ix-x] &
Stevane Lukes, z Brith pak napiiklad v Americe rovnéZz velmi popularni Anthony
. Giddens.

Kromé toho existuje velka skupina americkych sociologi, ktef se zabyvaji pfimo
Durkheimovou SebevraZdou, a to jak teoretickou, tak i empiricky orientovanou &asti.
Teoretikové se zabyvaji zejména Durkheimovou typologii sebevrazd a vztahu spolecen-
ské integrace a regulace k sebevraZednosti, empirici a metodologové se zabyvaji empiric-
kymi zavéry a metodikou mefeni a vyuZiti statistickych procedur a snaZi se dnes za po-

Y Tento ¢lanek bych chtéla vénovat svym dvéma pedagoglm, ktefi mé piivedli a dale
podporovali v zajmu o dilo Emila Durkheima, docentu PhDr. Janu Sedlackovi, CSc. z katedry
sociologie filozofické fakulty Univerzity Karlovy a profesorce PhD. Ruth A. Wallace z oddéleni
sociologie na George Washington University ve Washingtonu, DC.
") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Helena Cmiralova, katedra sociologie FF UK,
Celetna 20, 116 36 Praha 1, tel. (02) 24 49 11 11.
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moci vysp&lejlich statistickych metod potvrdit ¢i vyvratit to, co Durkheim pfed téméf sto
lety formuloval.

Ohlasti je diky popularit¢ Durkheimova dila a zejména jeho spisu Sebevraida
opravdu mnoho, nejcastéji ve formé ¢lanki v odbornych &asopisech, ale nejvyznamné;j-
§im pfinosem je kniha Whitney Popa nazvana Durkheimova Sebevrada: klasicky analy-
zovana [Pope 1976]. Pope zde podobné& jako jini autofi vychazi z Durkheimova modelu
&tyf typl sebevraZd: egoistické, zpusobené nedostatkem spoleCenské integrace a altruis-
tické, pramenici z jejiho pfebytku, anomické, zpiisobované nedostatkem, a fatalistické,
zpusobované ptebytkem spoletenské regulace.

Durkheim pak uvadi pfi¢iny jednotlivych typl sebevrazd a situace, ve kterych jsou
lidé pravé konkrétnim typem nejvice ohroZeni, Pope v§ak upozorfiuje na Casté piekryvani
téchto situaci u riznych typi sebevrazd a pochybuje o spravnosti takto formulovanych
typi. Tak napfiklad pfipadem rozvodu & ovdovéni Durkheim argumentuje soucasné jak
u sebevraZdy egoistické, kdy neuplna rodina nemiZe mit tak silny integratni vliv jako
rodina Gplnd, tak i u sebevrazdy anomické, kdy rozvod & ovdovéni povaZuje za typicky
pfiklad rodinné anomie. Podobné tomu je u bezdétnych manZelstvi, kterd figuruji jak
v Durkheimové zdivodhovani egoistickych, tak fatalistickych sebevrazd. Diky vSem
uvedenym faktim dochazi Pope k zivéru, Ze regulace a integrace je vlastné jedinou
sloZkou, kterd pisobi na jedince spoledné a jejiZ vlivy nelze oddélit. Tvrdi: ,,Pokud ego-
ismus a anomie prameni ze stejnych pfi¢in, jsou aspekty shodného socidlniho stavu a
podle své definice tedy identické.” [Pope 1976: 45]

Vztahem integrace, regulace a sebevraZednosti se viak zabyvala i cela fada dalSich
autorii. Pope v Gvodu své prace uvddi nazory Parsonse, Nisbeta, Cosera, Lukese, ale i
ponékud radikalniho Johnsona [Ibid.: 30]. Pope uvadi: ,,Parsons zd\irazfiuje, Ze integrace
odpovidé hodnoté obsahu a regulace sile socialni kontroly.* Podivame- li se viak do Par-
sonsova modelu AGIL, zjistime, Ze integrace je zde spojena s pravnim systémem, soci-
alni kontola se naopak bliZi tomu, co uvadi pod pismenem L, tedy udrZovanim skrytych
vzorcl, pro ktery slouZi rodina, naboZenska komunita, vzd&lavani a v posledni dobé také
sdélovaci prostfedky. U Durkheima je tomu naopak, integrace zivisi na rodiné a
naboZenstvi, regulaci - zvla§t€ dobie je to viditelné u anomie - pak spojuje s existenci ¢i
neexistenci povinnosti, vyhlasek a pravidel, tedy toho, co bychom dnes nazvali pravnim
tidem. Jednim z moZnych vysvétleni takovéhoto posunu mezi prezentaci integrace a
regulace u Durkheima a Parsonse by mohl byt fakt, Ze integrace a regulace jsou skuteng
sloZky pisobici spolené a jsou tedy totoZné, jak argumentoval uz Pope.

Dal$im autorem feSicim vztah anomie a egoismu, kterym Durkheim argumentuje
ve své typologii sebevrazd, je R. A. Nisbet. Ten povaZuje anomii, tedy nedostatek regu-
lace, za ,,porufeni komunity moralni“, egiosmus pak za ,.nabourdni komunity socialni*.
To by oviem znamenalo, ?¢ v pfipadé anomie jde spi¥e o mikrorovinu, tedy o vztah
moralky a jednotlivce, v pfipadé egoismu o makrorovinu spoletenskou. Takovéto pojeti
ma bliZe k teorii vyjadfené Parsonsem, ale od puivodniho vyjadfeni Durkheimova dochazi
opét k urtitému posunu.

Coser definuje rozdil mezi obéma pojmy jako ,strukturni integrace* versus
Lhormativni regulace*. Tak by oviem integrace odpovidala Fe¢eno Parsonsovymi slovy
obsahu socidlni kontroly a jednotlivym sloZkdm", regulace by podobné& jako u Durk-
heima byla zaloZena na normach a pravidlech. Pon¢kud radikalni teorii pfinas§i dalsi
americky autor Johnson, ktery nejprve podobn¢ jako Pope sloudi egoistickou a
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anomickou sebevrazdu, ale souCasné pro neptili§ pfesvéd¢ivou argumentaci vyloudi také
sebevrazdu altruistickou a zejména fatalistickou, o jejimZ uvedeni mél jisté pochybnosti i
sam Durkheim. Zistava tak vlastné jediny typ sebevrazdy, ktery je zduvodnitelny nedo-
statkem regulatné-integra¢nich prvki ve spole¢nosti. Toto pojeti je vét§inou americkych
teoretikli povaZovano za pfece jen pkili§ radikalni a jsem si jistd, e Durkheim by je
vzhledem k tomu, Ze odporuje jeho metodologické zasadé z Pravidel (..Shodny nasledek
odpovida shodné pficiné*), také nebyl ochotny akceptovat.

Kromé t&chto teoretickych odkazli k Durkheimové Sebevraidé existuje ale i cela
fada studii metodologickych nebo pfimo empirickych vyzkumi ¢ sond a také
sekundarnich analyz Durkheimem pouZitych dat, které maji za ukol vyvritit ¢i potvrdit
Durkheimem formulované zavéry.

Velkou pozornost pravdivosti i statistické pritkkaznosti jednotlivych zavéri vénuje
napfiklad opét Pope ve druhé &asti své knihy. Po prozkouméni v&tSiny Durkheimovych
zavéri s pouZitim statistickych procedur viak Pope prokazuje ¢astou metodologickou
slabost a statistickou nepriikaznost. Tvrdi: ,Data pouZita v SebevraZdé nepotvrzuji teorii.
Aby mohla teorie ziskat soudrZnost, silu a vliv, potfebovala by mnohem vyznamnéjsi
empiricky test, nez Durkheim poskytl.“ [Pope 1976: 204]

Dal$im autorem, ktery se zabyva pravdivosti Durkheimovych zavéri z jeho spisu
SebevraZda je K. D. Breault. Za pomoci moderniho statistického aparatu méfil opakova-
né& vztah mezi rodinnou a naboZenskou integraci a sebevraZednosti.

V jednom ze svych vyzkumi Breault analyzoval statisticka data pokryvajici celé
tizemi Spojenych statd mezi roky 1933 a 1980 a pokousel se na jejich zaklad& potvrdit
Durkheimovu teorii. P této analyze se autor seikal s celou fadou problémil, velmi t&zké
napfiklad bylo nalézt nejvhodné;si indikator pro méfeni spoletenké integrace. Pro méfeni
intenzity naboZenské integrace Breault pouZiva polet naboZenskych publikaci a tiskovin
vydavanych a poZadovanych lidmi v dané spole¢nosti, ale zarovefi si uvédomuje, Ze toto
tislo vyjadfuje jen formalni stranku integrace, nikoli v3ak jeji skutenou intenzitu
[Breault 1986; Breault, Barkey 1982}.

David Leser se zase ve &lanku SebevraZda a prezidentské volby v USA snaZi pFinést
argumenty podporujici Durkheimiv zavér o preventivnim vlivu vyraznych politickych
udalosti na vyskyt sebevraZednosti. Autor zkouma miru sebevraZednosti v mésici listo-
padu, coZ je americky volebni mésic vZdy v roce prezidentskych voleb a srovnava je
s listopadovou mirou sebevraZednosti v roce pfedchozim a nasledujicim, pfitem2 dochazi
k zavéru, Ze ,prezidentské volby v USA sniZuji sebevraZednost v mé&sici voleb, a to bez
ohledu na to, kterd strana zvit€zi* [Leser 1990: 218].

Vztahem mezi sebevraZednosti a faizemi ekonomického cyklu, jak ho definuje
Durkheim ve své koncepci anomické sebevraXdy, se zabyval v poloviné 50. let dalsi
americky autor Andrew F. Henry. Pfesto, %e se mu n&které dil¢i zavéry Durkheimovy
koncepce podatilo potvrdit, napfiklad: ,,skupiny s vy3$8im statusem reaguji bouflivéji na
vykyvy prumyslového cyklu, neZ skupiny s niZ$im statusem* [Henry 1954: 41], coZ od-
povida Durkheimové zavéru o lepsi ochrang chudych pfed sebevraZednosti, &i vysledek,
Ze prace v urtitych profesich disponuje jedince vice k anomickému stavu mysli, a tedy i
k anomické sebevrazd¢, celkové Durkheimovy zavéry o vztahu sebevraZednosti s fazemi
ekonomického cyklu se Henrymu prokazat nepodafilo. Henry [Ibid.: 42) naopak tvrdi, Ze
.v dobé& ekonomického ristu se sebevraZedné tendence sniZuji*, coz odporuje Durkhei-
move teorii tzv. §fastnych krizi, béhem nichZ sebevraZednost rovnéZ roste nasledkem
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slabnouci spoletenské regulace a kontroly individualniho chovani. Z ptedloZeného dlou-
hého vy¢tu americkych sociologli zabyvajicich se Durkheimem a hlavné jeho teorii se-
bevrazdy 1ze tedy usoudit na autorovu velkou popularitu v 1éto sociologické supervel-
moci. PHitom existuji 1 dalgi americti autofi, ktefi se Durkheimem intenzivné zabyvaji, ale
jejichz dilo jsem neméla moZnost hloubéji poznat. Za vSechny chci uvést Roberta
Bellaha, ktery navazuje na Durkheimovu my§lenku civilniho naboZenstvi a uplatiiuje ji
ve své sociologii naboZenstvi €1 durkheimologa Yoshuu Nandana [Nandan 1980], ktery
pielozil do angli¢tiny vétsSinu Durkheimem vydavanych L ‘année Sociologique. Kli¢ovym
dilem pro americké durkheimology je monografie Stevana Lukese Emile Durkheim: jeho
Zivot a dilo, historicka a kriticka studie [Lukes 1972]. Navic Durkheim svym dilem
ovlivnil i autory nesociologickych oborl, naptiklad antropologie ¢&i alespoit podle
Alexandra také lingvistické teorie Ferdinanda Saussura [Alexander 1990: 4]. Rozbor
téchto Durkheimo«vych vlivil by viak jisté piekrocil stanoveny obsah ¢lanku a mohl by se
stat tématem pro rozsahlej$i praci.

Celkové lze tedy shrnout reakce americkych autori na Durkheimovo dilo a jeho
teorii sebevrazdy do dvou hlavnich skupin. Prvni z nich jsou teoretici, které zajima vztah
regulace a integrace k sebevraZednosti a z jejichZ nazori je mi asi nejbliZsi postoj Par-
sonstv, i pfes ur€ity posun mezi jeho a Durkheimovym pojetim zdroji a prostfedki
k udrzovani regulace a integrace. Také vétSina dale uvedenych teoretiki pokrafovala
v podobném pojeti, z &ehoZz usuzuji, Ze Parsonsova prezentace Durkheima méla
v americké sociologii vyrazny vliv. Druha skupina je tvofena t€mi, ktet se zabyvaji me-
todologii a konkrétnimi statistickymi vysledky, mnoho z téchto autori viak bohuZel
kon¢i své vyzkumy konstatovanim, Ze se vét§inu Durkheimovych zavéri prokazat nepo-
datilo. Pfesto v8ak Durkheimova SebevraZda zistava i nadale centrem zajmu mnohych
americkych sociologii. Reteno s Popem: ..A¢& ne zcela adekvatni, test zavéra Durkheimo-
vy Sebevrazdy empirickou zku$enosti, ktera je potvrzuje i tf Etvrté stoleti po jejich pub-
likovani, je tim nejlepsim testem teorie.” [Pope 1976: 201]

HELENA CMIRALOVA ukondila studium na katedfe sociologie FF UK v éervnu 1994. Publiko-
vana prdce predstavuje vytah z jeji diplomové prace.
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Abstract: The paper i1s drawn from the diploma study concerned with the
soctology of orgamisation. It is based on its chapter of this study dealing with the
motivation and degree of satisfaction of the photographers employed in the
National Geographic Society. Among other sociological techniques applied during
the data collection, the interview with the employees from the different
hierarchical levels was the predominant tool for field-research. That part of the
analysis of the characteristics and quality of the NGS’s organisational behaviour as
presented in this paper constituted the application of the various motivational
models on the situation of photographers on the micro-level and its synthesis with
the degree in quality of the NGS's culture of organisation as a whole on the macro-
level.

Sociologicky ¢asopis, 1994, Vol. 30 (No. 2: 219-233)

Uvod

Celkové se pfedmétem zajmu nasi prace a objektem organizacni analyzy stala relativné
unikatni a v nasi kulturni oblasti znama organizace - National Geographic Society. Prace
se zabyva jeji kulturou a sociologickymi aspekty jejiho zakulisi, pfedeviim
fotografického oddéleni. Konkrétnéji je moZné se zminit o takovych aspektech
organiza¢ni analyzy, jakymi jsou struktura organizace, personédlni politika, statusova
diferenciace fotografii vzhledem k jejich prestizi a Zivotnimu stylu, socialni klima,
motivace a spokojenost s praci, zpétnovazebni mechanismy apod. Nejpodstatn&jsi zji$téni
v souvislosti s jednotlivymi aspekty jsou shrnuta v zavéru ¢lanku.

Z metodologického hlediska je tato diplomova prace vysledkem pé&timési¢niho
prvotniho sbéru dat, v pritbéhu kterého autorka pracovala pro fotografa ¢asopisu National
Geographic. Prvotni sbér dat naSel své intenzivni pokratovani v mési¢nim pobytu
autorky pfimo v sidle organizace ve Washingtonu, D.C., kde krome aplikace dal3ich
technik provedla celkem 28 rozhovori se zaméstnanci na riiznych Grovnich organiza¢ni
hierarchie.

Hlavnim cilem této price je analyza chovani organizace National Geographic
Society na dvou urovnich:

") Clanek ¢erpa ze stejnojmenné diplomové prace z oblasti sociologie organizaci, ktera vznikla
na katedfe FF UK Praha pod vedenim doc. PhDr. Jitiho Burianka, CSc. Pro Sociologicky ¢asopis
byla vybrana kapitola o motivaci a spokojenosti s praci z druhé casti prace.
") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Mgr. Zora Valanska, Cokoladovny, a.s., Gsek
personalnich a socialnich zalezitosti RAS, Modfanska 27, 143 20 Praha 4, tel. (02) 40 91 719,
fax (02) 40 91 482.
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1. na makrourovni, tedy analyza organizace National Geographic Society jako celku,
v&etné jejich dvou klitovych soudasti - divize &asopisu National Geographic a
fotografického oddéleni. Hlavni diuraz byl pfitom poloZzen na takové aspekty
organizaéni analyzy, jakymi jsou kultura organizace, cile a hodnoty organizace,
organizatni struktura, personalni politika a prestiz, systém vnitroorganizaéni
komunikace a zpétné vazby, systém kontroly a v neposledni fadé také aspekt distribuce
moci a rozhodovacich kompetenci mezi jednotlivymi sloZkami organizaéni struktury a
jejimi predstaviteli.

2. na mikrourovni, ve které jde o analyzu jednotlivce v rimci organizace. Na této Grovni
jsou centrem pozornosti jako jednotlivei fotografové, ktefi v soudasnosti pracuji pro
National Geographic. V této oblasti se organiza¢ni analyza zaméfuje pfedeviim na
chovani a postoie fotografii v ramci pravidel vymezenych organizaci a na rozbor jejich
roli, faktorii motivace a profesionalni satisfakce se viemi atributy fotografické prace.

JelikoZ zmin&éné vymezeni na makro- a mikrotrovefi organizalni analyzy je pon&kud

arbitrarni, nemiZeme do ni nezahrnout také oblast socidlnich procesi v organizaci

probihajicich, jeZ mezi nimi tvofi styfnou rovinu. V tomto sméru jde hlavné o

prozkoumani interakce mezi jednotlivcem (tedy fotografy) a organizaci, a to ve tfech

rovinach:

1. v roviné jednotlivec-jednotlivec, kde jsou oba tudastnici interakce stejné organizadni
tirovné. Jako pfiklad miZeme uvést interakci mezi dvémi fotografy, mezi fotografem a
jeho obrazovym redaktorem anebo mezi fotografem a autorem textu reportaze.

2. v roviné jednotlivec-skupina, kde jde o interakci mezi fotografem a jeho kolegy
z fotografického oddéleni, pfipadné dalsich oddéleni.

3. v roving jednotlivec-organizace, kterd se tyka pfedev§im interakce mezi fotografem a
vedoucim fotografického oddéleni (ptipadné jeho zastupce) anebo interakce mezi
fotografem a §éfredaktorem, pfipadné daldimi ¢leny vedeni National Geographic.

V analyze organizatniho chovani National Geographic Society byla udinéna snaha
zachytit nejenom staticky aspekt zminénych oblasti zdjmu, ale i jejich aspekt dynamicky.
Ve viech pkipadech, v kterych to bylo technicky moZné, dosahuje &asovy ramec
studovanych procestt rozmezi dvaceti aZ tficeti let.

Pokud jde o metodologické hledisko, za hlavni metodu této kvalitativni
sociologické studie byla zvolena metoda terénniho vyzkumu (field-research) a v jejim
ramci diléi techniky rozhovoru, pozorovani, analyzy organiza¢nich dokumenti, analyzy
konverzaci a technika diafe.

Motivace fotografit a jejich spokojenosts praci

Ptame-li se, pro¢ jsou fotografové ochotni podstupovat v terénu tolik nepohodli, fasného
vstavani, pracovat ve ztizenych podminkéch (uprostted lidského utrpeni ve véalkach, mezi
hladovéjicimi nebo pfi pfirodnich katastrofach), dvanact hodin denné a bez vikendu, je-li
potfeba i o vanocich a o svatcich apod., pak se ptame, které faktory je motivuji a zp&tné
jim pfinaseji pocit spokojenosti z prace. V odpovédi na tuto otdzku je pak zajimavé
nejenom, pro¢ maji fotografové radi svou profesi, ale pro¢ ji cht&ji vykonavat pravé
v National Geographic Society? Otazku motivace a profesniho uspokojeni fotografi se
pokusime objasnit aplikaci tfi modeli: Hackman-Oldhamova modelu péti charakteristik
prace, Herzbergova dvoufaktorového modelu a McClellandova modelu tfi potfeb.
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Zeptala jsem se S$éfredaktora Casopisu Billa Gravese, pro¢ si mysli, e jsou
fotografové tak vysoce motivovani a spokojeni s praci v National Geographic. ,,Myslim,
Ze je to povésti National Geographic,“odpovida Bill Graves. ,,UZ jen jméno vzbuzuje
velkou loajalitu a hrdost naSich zaméstnancti. National Geographic Society obecné je
velice prestiZzni organizace znama po celém svété. Proto byt jeji soudasti samo o sobé
podnécuje jisté uspokojeni. A kdyZ vas navic i dobfe zaplati, neumim si pfedstavit jinou
instituci, pro kterou bych chtél pracovat.*!

To je nézor §éfredaktora. Pokusme se ale na tuto otazku odpovédét pouZitim
zminé&nych tfi modeli motivace.

Model péti charakteristik
Charakteristiky modelu:
1. varieta pouZivanych dovednosti a schopnosti;
2. mira ztotoZnéni se s tkolem,;
3. vnimana dileZitost ukolu;
4. autonomie;

5. zp&tna vazba. [Gordon 1991: 626]

Prostfednictvim téchto péti charakteristik je moZné Caste¢né vysvétlit vysokou miru
motivace a pracovniho uspokojeni, které fotografové praci pro National Geographic
pocit'uji a které jsou s charakteristikami uzce propojeny. Model vyjadtuje tfi druhy pocitt
zaméstnancl, jeZ jsou pro zvySovani jejich motivace a pracovniho uspokojeni kritickeé.
Jde o pocit vyznamnosti a pfinosu prace fotografii pro organizaci a potaZmo jiné lidi -
ttenafe Casopisu po celém svété, pocit odpovédnosti a pocit viditelnosti a vlivu vysledku
jejich snaZeni.

Vysvétlenim kofeni motivace a uspokojeni fotografii aplikaci tohoto modelu je
objasnéni nékterych specifik prace fotografi v National Geographic v porovnani s praci
fotografu v jinych organizacich.

ReportaZe, které National Geographic publikuje, jsou mnohem del3i, do hloubky
jdouci a celkové komplexnéjsi neZ reportaZe kteréhokoliv jiného &asopisu, novin nebo
fotoagentury. Z tohoto divodu znamena zafitek prace v National Geographic pro
fotografa obrovsky kvalitativni skok. Rozdil je nejmarkantn&j’i v pkipad¢, kdy fotograf
v pfedchozim obdobi pracoval pro noviny s kratkymi lhitami.

Definujme nejdtive rozdil mezi rozSifenim a obohacenim préce, kde rozsiteni (job-
enlargement) znamena jeji horizontalni modifikaci, tedy zvySeni po¢tu vykonavanych
tinnosti, zatimco obohaceni (job-enrichment) znamena modifikaci jak v horizontilnim
sméru (zvySeni potu ukoli), tak i ve vertikdlnim sméru (zvy$eni odpovédnosti) [Ibid.:
626]. PouZitim t&chto pojmi pak muZeme pfichod fotografa do National Geographic
ptirovnat jednozna&né k obohaceni jeho préce.

V disledku komplexnosti reportdZi znamena pro fotografa price v National
Geographic nejenom spinéni vys$Sich naroki na kvalitu fotografii, ale i zviddnuti
mnohem v&t§i odpovédnosti, zvlast¢ za pfiméfené zachazeni s obrovskymi finan¢nimi
zdroji pfidélenymi k realizaci reportaZe. Podivejme se na jednotlivé charakteristiky prace
fotografi podrobnéji.

1) Protokol rozhovoru s Billem Gravesem ze dne 5. biezna 1993, s. 1.
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1. Varietadovednosti

Obecné varieta dovednosti vyjadfuje, nakolik ma zaméstnanec pocit, Ze jeho dovednosti
jsou plné vyuZivany a Ze v ramci souboru &innosti, které vykonava, existuje prostor pro
jejich dal3i rozSifovani. V praktickém Zivoté varieta dovednosti &asto tzce koreluje
s varietou svéfenych ukoli [Ibid.: 626].

Zminénou komplexnost reportaZi National Geographic velmi dobfe ilustruji
kritéria, podle kterych ¢&asopis hodnoti kvalitu obrazového materidlu ptivezeného
z terénu. Dale je moZné ji demonstrovat na fenoménu Casu. Pro lepdi ilustraci ,,vys8ich
naroki na kvalitu fotografii* v National Geographic se podivejme na kritéria, jak je
stanovil jeden z byvalych vedoucich oddé&leni ilustraci.

National Geographic - kritéria kvalitni fotografie

1. Fotografie v National Geographic si klade za cil vyvolat ve Ctenafi pocit, Ze je
sam pfitomen na misté, které fotografie zobrazuje. Dobfe vyvazena série
fotografii by méla zahrnovat nékolik obecnych pohledii na pfirodu a krajinu,
které lokalitu predstavuji a vytvofit tak kulisy k vypravéni pfibéhu.

2. Fotografie by mély zachycovat lidi kdykoliv je to mozné. Ne viak ve stmulych
pozach, anebo hledici pfimo do objektivu. Vyjimku tvofi portréty a ,,typy* lidi
dané zemé nebo oblasti.

3. Meazi hlavni témata humanizované geografie, kterou National Geographic
prezentuje na svych strankach, patfi:

a. geograficka charakteristika lokality, vEetné leteckych pohledu
b. lidé pii praci a ve volném &ase
c. typicky zptisob Zivota, zvyky a tradice, festivaly a obleéeni
d. tradi¢ni nebo nééim vyjime&né uméni a architektura
€. mista a pfedméty historického vyznamu
f. typicka fauna a flora
g. prumysl, femesla, obchod a doprava
h. jina zajimava nebo vyjimeéna mista a artefakty
4. PoZadavky na kvalitu a styl:
a. ostry, jasny detail
b. odpovidajici expozice
c. vyvaZena kompozice, kompaktni, ale nematouci pozadi
d. autenticita a originalnost
e. velka variabilita - fotografie vertikalni, horizontalni, §iroké pohledy na velké
prostranstvi, zabéry stfedni velikosti, detaily
f. akce je vice nez zadouci.2

Fenomén &asu

~Velkym luxusem, ktery umime zde v Geographic fotografim doptat, je dostatek &asu,
Hka zastupce $éfredaktora Bill Allen. ,K tomu, aby mohli fotografové skute¢né rozvinout
zadané téma, jim poskytujeme mnohem vice asu neZ jakdkoliv jina redakce na svété,
kterou znam,* dodava.?

2} Interni material oddéleni ilustraci.
3)) Protokol rozhovoru s Billem Allenem ze dne 9. biezna 1993, s. 1.
222



e e e e

Zora Valanska: Kultura National Geographic Society a jejiho fotografického oddéleni

.Casopis publikuje v jedné reportaZi kolem pétadvaceti mych fotografii," Fika
kmenovy fotograf Jim Blair# . To je velka motivace, protoZe jiné ¢asopisy by normalné
otiskly tfi az pét fotografii, coz fotografovi nikdy neumozni udélat z reportaze delsi
ptibéh, urtitou esej. National Geographic naopak poskytuje fotografovi velky prostor,
moZnost vystavét piib¢h, coZ je z hlediska intelektudlniho i kreativniho dileZitym
motivujicim faktorem. Z tohoto divodu nemam zajem pracovat pro jiné &asopisy,”
dodava Jim Blair.®

Stejny aspekt oceriuje 1 Jimova kolegyné Jodi Cobb. ..Prace v Geographic znamena
moZnost jit v ur¢ité reportaZi do hloubky. Dostatek ¢asu umoZiuje se skute¢né delsi dobu
nepietrZité koncentrovat na jedno téma a vysledek pak prezentovat ve velmi koherentni
podobé. To uz nejsou jen tii fotografie jako ilustrace textu. To je osmdesat diapozitivi,
které samy o sobg&, bez pomoci textu, néco sdéluji," ika.®

.Skute¢nost, Ze tvofivym zplsobem pracuji na stile jinych tématech, o kterych se
musim nejdiiv néco dovédét, mi dava moznost objevovat stale néco nového, ménit sviij
klobouk,* usmiva se Bruce Dale.”

Jednou z véci, pro¢ je prace v National Geographic tak atraktivni, je fenomén
tasu, ktery fotograf dostava k dispozici,™ fika contract fotograf Chris Johns. ,,A to jednak
proto, Ze dostatek &asu fotografovi umoziiuje jit opravdu do hloubky tématu, coz
v novinach neni moZné. A jednak proto, Ze tim je na fotografa poloZena vétsi
odpovédnost. V novinach se lze vzdy jednoduse vymluvit, kdyZ se reportaZ? nepovede
.Prosté jsem nemél dost Casu.* Zde v Geographic takové vymluvy neplati. Zde se
otekava odpovédna prace, fika Chris Johns.®

.Geographic fotografim poskytuje obrovské mnoZstvi &asu, jenZ jim umoZiuje
vyuzit kazdou pfileZitost na maximum. Mohou si dovolit se tfeba na ur¢ita mista i vratit a
pokusit se ziskat ten nejemotivnéj§i zabér, jaky je jen mozny. Jestlize fotograf nema
dostatek Casu, nevyciti smysl a podstatu mista nebo lidi, které fotografuje. Pak hrozi
riziko, Ze jeho fotografie je pouhym kli§é. Nedostatek Casu také zpusobuje, Ze fotograf
jede na urcité misto v naprosto nevhodnou dobu a také se musi smifovat s mnohem

4) Vzhledem k tomu, Ze se v nasi spoleénosti jesté nevytvofily podminky pro rozlisovani téchto
tii forem pracovniho vztahu s organizaci, nevyskytuji se zatim v ¢eském jazyce pojmenovani,
ktera by pfesné odpovidala anglickym termintim. Pouzivat namisto vyrazu ,freelance" oznaéeni
wfotograf ve svobodném povoléani* je nepiesné, jelikoZ pozice ,,contract" je také reprezentovana
fotografy ve svobodném povolani. Druhou moznosti je pouzivat zdlouhavy popis ,,fotograf se
smlouvou na jednu reportdz“, coZ je oznaceni stylisticky velice nepraktické. Také pojmenovani
»fotograf na dobu urditou* pro pozici ,.contract” mize byt jak nepfesné, tak stylisticky
tézkopadné. Z téchto divodd bude v nasledujicim textu pouzivan termin ,staff* jako
synonymum terminu ,.kmenovy fotograf* a skupinového oznaceni ,,staly fotograficky personal*
pro stalé zaméstnance NGS, pfi¢emZz z technickych divodi bude anglicky termin ,staff*
upfednostiiovan pfed ¢eskym ,kmenovy fotograf‘ hlavné v tabulkach a grafech. V pfipadé
statusu ,contract" a ,freelance bude upfednostiiovan anglicky nazev. Jejich spoletnym
oznacenim pak bude termin ,,smluvni fotografové."
$) Protokol rozhovoru s Jimem Blairem ze dne 2. biezna 1993, s. 1.
8) Protokol rozhovoru s Jodi Cobb ze dne 1. bfezna 1993, s. 1.
7 Protokol rozhovoru s Bruce Dalem ze dne 1. biezna 1993, s. 1.
#) Protokol rozhovoru s Chrisem Johnsem ze dne 17. biezna 1993, s. 2.
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vét§im mnoZstvim kompromist. Praci v National Geographic tyto kompromisy téméf
nemusim podstupovat,* chvali si freelance fotograf Stuart Franklin.®

Dalsi z freelance fotografii Eric Valli fika: ,,KdyZ pracuji v terénu, snaZim se dostat
k lidem co nejbliz. Mé&sice a mésice stravim s urcitou komunitou lidi, abych se stal
nevnimanym, zapomenutym a téméf neviditelnym. Ué€im se jejich jazyk, jejich zpusob
mys$leni, sdilim s nimi jejich Zivot. Teprve pak je zatnu fotografovat. Tak, aby mé
fotografie promlouvaly, aby byly velmi lidské, aby byly vnitinim svédectvim jejich
Zivota,” Fika Eric Valli."®

Jak miZeme usuzovat z poZadavki na ,kvalitni reportaZ“ a z reakci fotografii na
délku tasu, ktery jim National Geographic k zpracovani reportaZe poskytuje, maji
fotografové prileZitost dostatené vyuZivat pfi své praci jednak své tvokivé schopnosti,
jednak Sirokou paletu technickych dovednosti. Tento aspekt jejich &innosti je tudiz
zdrojem spokojenosti a soucasné motivace.

V tomto sméru je pro né&které fotografy princip viestrannosti zdrojem vétiiho
profesionalniho uspokojeni ne? tzka specializace. Tuto skupinu fotografii motivuje fakt,
Ze docilit opravdové viestrannosti viastné neni moZné a e tedy vzdy existuje prostor
nautit se néco nového. Uspokojuje je také skuteénost, Ze diky svému §irokému repertoaru
dovednosti maji pfistup k $ir§imu vyb&ru reportai.

Na druhou stranu je pro jiné fotografy vice motivujici a profesionalné uspokojujici
princip specializace. Motivuje je snaha vypéstovat si uZ¥i, relativn netypicky soubor
dovednosti a jeho zvladnuti dohnat k absolutni dokonalosti tak, aby v urtité oblasti
fotografie tém& neméli konkurenci. Uspokojuje je pocit vyjimednosti a
nenahraditelnosti. To jsou napfiklad pfipady Emory Kristofa a Davida Doubilleta,
pravdépodobné nejlepsich podmofskych fotografii na svéte.

2.ZtotoZnén{se s ikolem

Mira, do které zaméstnanec kompletuje svou praci do identifikovatelného celku, pfimo
ovliviluje stupefi jeho ztotoZn&ni se s ukolem [Gordon 1991: 627].

Opét, jak uZ bylo naznateno v kapitole o pracovnim rytmu, fotograf na jedné
reportaZi pracuje nepfetrZit¢ Ctyfi aZ Sest mésici. ReportaZ pro néj zacind v okamZiku
zadéani, kdy si vyhledd v knihovné National Geographic Society viechny relevantni
obrazové publikace a zatne s pfedvyzkumem. Cilem je nejenom dovédét se o novém
tématu co nejvic a inspirovat se. DuleZité je také védé&t, které pohledy na kterd mista uz
byly publikovény, aby fotograf mohl ptijit s n&¢im novym, s vlastni, originalni vizi. Pak
nésleduje nékolikamé&si¢ni pobyt v terénu a redakéni zpracovani reportiZe, jeZ konti
projekci pro $éfredaktora. Kruh uzavira publikovani reportaZe v Easopise, coZ byva tasto
rok poté, co fotograf na reportai zatal pracovat.

Nicméné vysledkem tohoto snaZeni je soubor osmdesati diapozitivii, uspofadanych
do celku tak, aby ,,vypravély ptib&h*. Pfib&h, ktery ma sviij zadatek i konec, svou logiku,
svij d&j. Na rozdil od obrazového redaktora, ktery pracuje na patnacti aZ dvaceti
reportaZich najednou a pro kterého mira ztotoZnéni se s jednou z nich neni tak intenzivni,
pro fotografa znamena urtita reportaZ kus jeho Zivota. Je ditétem jeho pitlrodniho usili a

9) Protokol rozhovoru se Stuartem Franklinem ze dne 5. bfezna 1993, s. 1.
10} Protokol rozhovoru s Erikem Vallim ze dne 3. bfezna 1993, s. 1.
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tedy intenzita, s jakou se fotograf s reportaZi ztotoZni, je obrovska. A také musi byt, aby
byl vysledek ohromujici.

3. DiileZitost ikolu
Mira, do jaké zaméstnanec citi, Ze jeho prace ma pozitivni vliv na Zivot jinych lidi, Ze je
pro ostatni pfinosem, vyjadiuje charakteristika duleZitost ukolu.

Fotografové pracujici pro National Geographic maji velmi silny pocit, Ze jejich
reportaZe mohou mit velky vliv na $iroky okruh ¢tenafl, Ze mohou néco zménit. Zvlast
jde-li o reportaZe o Zivotnim prostiedi, o vymirani jistého druhu zvifat, stromi nebo i o
vymirani néjaké lidské kultury ¢i naroda.

~Skutecnost, Ze se o své fotografie délite se 45 miliony ¢tenafi po celém svété, je
vnitiné velmi potésujici,” tika kmenovy fotograf Jim Blair."

»Je pro mé dulezité, ze National Geographic Society je organizaci s tak
vyznamnym vlivem, ktery dokaZe véci ménit v celosvétovém méFitku,” pfidava se
kolegyné - kmenova fotografka Jodi Cobb. , Také fakt, Ze lidé ¢asopis nevyhazuji, ale
schovavaji, neni zanedbatelny. Geographic nekon¢i jako noviny, do kterych lidé zabali
zbytky od velefe, aby v odpadkovém kos$i nepachly. 12

..Pocet milionl &tenaii mé nemotivuje néjakym hmatatelnym zpisobem,* oponuje
freelance fotograf Stuart Franklin. ,Co je pro mé nejdulezitéj$i, je vzdélavaci a
novinafsky dopad ¢asopisu. Lidé davaji vétinu casopist do sbéru, ale &tenafi Geographic
maji spiSe tendenci budovat si z n&j knihovnu.*13

~Pevné véfim v principy, na kterych byla National Geographic Society zaloZend,
tedy jeji princip neziskovosti a jeji poslani. Je to organizace vysoké kvality. Zpusob,
jakym pfistupuje k problémim Zivotniho prostfedi, k dokumentaci lidskych kultur je
velmi dilezity. Myslim, Ze v Geographic je moZné udélat pro lidstvo mnoho uZite¢ného,"
fika contract fotograf Chris Johns.'4

..Celkem jsem pracoval pro noviny deset let. Byla to dobra zkusenost, ale pfal jsem
si prekro¢it tu hranici povrchnosti, jeZ je pro noviny tak typicka. V poslednich letech
jsem hodné pracoval na reportaZich o Zivotnim prostfedi. Od té doby, co mam déti, zalal
jsem se o problematiku Zivotniho prostiedi mnohem intenzivnéji zajimat. Neni mi
lhostejné, jaky svét svym détem zanecham. Pfitom nemam na mysli jen Zivotni prostfedi
ve velmi uzkém smyslu, ale prostfedi v $ir¥im pojeti, v&etné kultury. Ani proces
vymirani riznych druhi kultur svéta a jejich narodnich pokladi mi neni lhostejny. Citim
velmi silné poslani dokumentovat tento svét. Poukazat na jeho problémy, ale také
oslavovat jeho krasu. VZdyt svét je tak neuvéfitelnym mistem! Chtél bych, aby moje
fotografie prispély k naplnéni mise Spoletnosti. Aby na konci mé kariéry néco
znamenaly. Myslim, Ze prostfednictvim profese fotonovinafe a prostfednictvim prace
v National Geographic mohu svétu néco pfinést. Tento Casopis ¢te 40 miliénti Ctenafi.
Tedy, maji-li mé fotografie byt publikovany, mél bych zarudit, Ze &tenafim maji co
sdélit. To je velmi dilezité. To je obrovskd odpovédnost, kterou vSichni zde v National

1) Protokol rozhovoru s Jimem Blairem ze dne 2. biezna 1993, s. 3.
12)) Protokol rozhovoru s Jodi Cobb ze dne 1. biezna 1993, s. 1.
13) Protokol rozhovoru se Stuartem Franklinem ze dne 5. biezna 1993, s. 1.

14 Protokol rozhovoru s Chrisem Johnsem ze dne 17. biezna 1993, s. 1.
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Geographic mame. A podil mé odpovédnosti, jako &lovéka na zatatku fetézce, je
nevysiovny,* nechava nas do svého nitra nahlédnout contract fotograf Chris Jonhs. 13

S jeho nazorem souhlasi také kmenovy fotograf Bruce Dale, kdyZ Fika: ,Jsem rad,
Ze¢ mam moZnost ,byt u toho* a dokumentovat ménici se svét. To soucasné znamena
velkou odpovédnost, protoZe nékteré véci mizi navzdycky a tak za né€kolik desetileti
budou moZna moje fotografie tim jedinym zdrojem poznini o tom, jak to kdysi
vypadalo.«1€

Prvni tii charakteristiky, tedy varieta pouZivanych dovednosti, mira ztotoZnéni se
s Ukolem a jeho vnimana duleZitost ovliviiuji, do jaké miry fotografové vnimaji svou
praci jako majici vyznam. Pocit vyznamu jejich prace pFirozené roste zaroveii s ristem
pouzivanych dovednosti, s rozsahem a dileZitosti reportazi, méfenymi pocftem
publikovanych stran.

4. Autonomie

Ctvrtou vyraznou charakteristikou fotografické prace v National Geographic je obrovska
mira autonomie.

Autonomie odraZi stupeni nezavislosti a svobody v rozhodovani zaméstnance,
pokud jde o harmonogram jeho price a zplsoby jeji realizace. Autonomie pfimo
ovliviiuje intenzitu pocitu odpovédnosti fotografi za kvalitu fotografii, které s sebou
piivezou z terénu.

V terénu fotografové pracuji naprosto samostatné a nezavisle. Jsou zvykli sami si
sestavovat sviij mési¢ni, tydenni i denni harmonogram prace a také svij rozpocet. Sami
do svych sluZeb pfijimaji privodce a tlumocniky, pfipadné jiné prileZitosiné asistenty.
Sami rozhoduji o tom, jakou ¢&ast pfidélenych financi vydaji na fotografovani samotné
(napt. pronajem vrtulnikl), na vécné nebo finantni pozornosti (kostelim, svatbam nebo
vyznamnym osobnostem), jakou ¢ast budou tvoht existen¢ni vydaje (doprava, ubytovani,
strava, telefony). Samoziejmé velikost finanéniho obnosu, ktery ma fotograf na realizaci
reportaze k dispozici, zavisi od mista reporta¥e a jejiho rozsahu. Radové viak jde o
desetitisice aZ statisice dolani.

Fotografové si také bez pomoci Washingtonu obstaravaji v8echna potfebna
povoleni u mistni vét§inou byrokratické spravy. At' u? fotografuji hlavu statu, narodni
poklady nebo mista se zvy$enou citlivosti na statni tajemstvi (napf. vojenské objekty).
Kolikrat pracuji ve ztizenych podminkach, at’ uz politickych (ve vale¢ném stavu zeme¢)
nebo piirodnich (vybuch sopky, zemétfeseni, zaplavy nebo jiné katastrofy).

V terénu jsou tedy v zasadé viechna rozhodnuti v jejich rukou. K jistym
problémim viak muZe dojit po jejich navratu do Washingtonu. Fotografové zvykli na
svou obrovskou autonomii se najednou musi podfizovat vy3§im autoritam a jinému
souboru pravidel. Pro nékteré z nich byva pocatetni obdobi navratu do kancelafe
poznamenané téZkostmi ,,pfeorientovat se*.

Jeden z contract fotografii, ktery mél s organizaci nedorozumeéni tohoto druhu, mi
k tomu fekl: .Bylo to nepfijemné, ale Tom Kennedy mé podrzel.’7” Rekl: ,Vy
fotografové jste experti v terénu. Denné umite zvladnout naro¢né situace, valky, <elit

15 Protokol rozhovoru s Chrisem Johnsem ze dne 17. biezna 1993, s. 2.
18 Protokol rozhovoru s Bruce Dalem ze dne 14. bfezna 1993, s. 1.

17) Tom Kennedy - vedouci oddéleni fotografie.
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cizimu jazyku nebo mistni byrokracii. A jakoby nic se vracite zpatky s mnoZstvim
skvélych fotografii. V8echna rozhodnuti ohledné své prace délate samostatné a délate je
dobre. A kdyZ prijedete zpatky, najednou véci piestanou fungovat. Jako byste zapomnéli
efektivné komunikovat. Néco zde neni v pofadku. Dojde k explozi. ProtoZe drtiva vétSina
zaméstnancu Spole¢nosti pracuje zde ve Washingtonu a nikdy nevytahne paty ze své
kancelafe. Oni nevi, co je to valka. Vy fotografové si myslite, Ze cela organizace je na
vas zavisla. Oni si zase mysli, Zze vade prace je slouZit organizaci. A pak dojde ke
srazce. "

K podobnym pfipadim nedochazi tak Casto, ale stavaji se. Obecné vsak plati, Ze
fotografové pozivaji obrovské miry autonomie, jez je zdrojem jejich pracovni
spokojenosti.

Autonomie fotografii je dokonce tak velika, Ze jejich vedouci je vlastné nikdy
nevidi pracovat. Vidi u? jen vysledky jejich prace. Jak jsme uZ naznacili v kapitole o
pracovnim rytmu, fotografové tvrd¢ pracuji v terénu. Po ndvratu do Washingtonu vak
svij rytmus zpomali. To jisté svéd¢i o veliké divére mezi vedoucim oddéleni a fotografy
jako jeho podfizenymi. A Tom Kennedy zvolnéni pracovniho tempa ve Washingtonu
plné respektuje. Na druhou stranu vsak napiiklad sekretarky oddéleni nemaji Zadnou
pfedstavu o tom, jak tvrdé fotografové v terénu pracuji. A tedy ani moc pochopeni. Za
celou kariéru nevidély fotografy pracovat.

5.Zpétnavazba

Zpétna vazba vyjadiuje, nakolik se zaméstnanci dostava informace o kvalité a efektivite
jeho prace po jejim dokon&eni. Poskytovani zpétné vazby zvySuje schopnost zaméstnance
samostatné hodnotit kvalitu odvedené prace [Gordon 1991: 627]

Systém poskytovani zpétné vazby a uznani fotografim je jedinym z péti
uvedenych charakteristik prace, jeZ se nékdy stava problemati¢téj$im. [ kdyZ organizace
povaZzuje systém zpétné vazby za fungujici, fotografové to zdaleka nevidi tak
jednozna¢né. Proto si tento problém zaslouzi, abychom mu vénovali samostatnou
kapitolu v dal3im textu.

Model péti charakteristik do jist¢ miry vychazel z Herzbergova modelu
hygienickych a motiva¢nich faktorii. Pfesto se viak piivodni Herzbergiiv model jevi pro
piipad objasnéni motivace a profesniho uspokojeni fotografli pracujicich pro National
Geographic Society modelem o néco komplexnéjsim.

Herzbergiiv model dvou faktori

Herzbergiiv model, jenZ vychazi z teorie potfeb, je modelem zaloZenym na existenci
hygienickych faktorti a motivatort.

Mezi hygienicke faktory Herzberg tadi takové fyziologické a socidlni
charakteristiky prace, jakymi jsou plat, postaveni, jistota, pracovni podminky, pfistup
organizace k zaméstnancim, mezilidské vztahy a dalsi vyhody. Hygienické faktory, které
miZeme zahrnout pod pojem prostfedi, jsou rozloZeny na ose nespokojenost - Zadna
nespokojenost s praci. Faktory hygieny uspokojuji potfeby niZ§iho fadu a spise, neZ aby
motivovaly, zabraiiuji nespokojenosti.

Druhym typem faktori jsou motivdatory, k nimZ patfi charakteristiky prace
samotné, jeji smysluplnost, pocit uspéchu a jeho uznéani, zvy$end odpovédnost a
ptileZitost k osobnimu ristu. Motiva¢ni faktory jsou rozloZeny na ose Z4dné spokojenost
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- spokojenost s praci. Jednoducha osa spokojenost - nespokojenost neexistuje [Gordon
1991: 142).

Pro lepsi orientaci uvadi jednotlivé charakteristiky nasledujici tabulka:

Herzbergliv model dvou faktoru

HYGIENA MOTIVATORY
Prostiedi Prace samotna
Nespokojenost - Zadna nespokojenost ~ Zadna spokojenost - Spokojenost
1. Plat 1. Smysluplna prace
2. Postaveni (titul) 2. Zvy3ena odpovédnost
3. listota 3. Prilezitost k osobnimu ristu
4. Pracovni podminky 4. Pocit Uspéchu
5. Dalsi vyhody 5. Uznéni
6. Pristup organizace k zaméstnanciim 6. Prace samotna
7. Mezilidské vztahy

Podle Herzberga jsou to pfedev§im motivatory, jeZ pfinaseji pracovni uspokojeni, a tedy
lepdi pracovni vykon, na némZ ma organizace nejvét§i zdjem. Pouze hygienické faktory
ke zlepSeni vykond zaméstnance a jeho spokojenosti s praci nestadi. Prostfednictvim
zlep3eni hygienickych faktor je pouze moZné dostat zaméstnance z bodu nespokojenosti
do bodu 2adné nespokojenosti. Tedy do jakéhosi neutralniho stavu. Motivovat pak
zaméstnance je moZné teprve prostfednictvim motivatori. AZ jejich aplikace pfinasi
Zadany vysledek vétsiho pracovniho uspokojeni zaméstnance, a tedy vysgich vykont.

Pti aplikaci Herzbergova dvoufaktorového modelu na situaci fotografi National
Geographic musime brat také v fivahu, Ze tito fotografové jsou k vyjimeénym vykoniim
motivovani dfive, neZ v National Geographic viibec za¢nou pracovat. Oni do Geographic
ptichazi uZ motivovani. Proto organizace védomé nemusi vynakladat snahu zlep§ovat
hygienické faktory prace. Faktory prostiedi sice jsou vysoce uspokojivé, nicméné i kdyby
nebyly, jejich vyznam neni pro fotografy tak podstatny jako faktory motiva¢ni.

O finan¢nich otazkach fotografi, jejich statusu, jistoté a dalSich vyhodach jsme se
uZ blize zminili v kapitole o rozdilech ve statusu fotografi. Proto v souvislosti
s hygienickymi faktory poznamenejme uZ jen to, Ze mezilidské vztahy v ramci National
Geographic Society povaZuji fotografové za vice ne? dobré. Také pracovni prostredi
povaZuji za vynikajici. Ve Washingtonu, D.C. maji hezké kancelafe a v terénu jim
pfipadné nepohodli vynahrazuje uspokojeni z cestovani a seznamovani se s novymi
kontinenty. A pokud jde o zpusob, jakym k nim organizace pfistupuje, je jen velmi malo
drobnych véci, které by mohly do jisté miry naruovat celkovou spokojenost s praci
v National Geographic Society. V terénu definitivné pocituji velkou podporu NGS,
technickou 1 moralni, coZ je pro n&¢ rozhodujici. V3ichni fotografové, se kierymi jsem
hovofila, vyslovili svou viru v to, Z¢ kdyby se v né&jaké zemi dostali do vaZnych
problémii, Spole¢nost by vynaloZila viechnu svou energii, aby jim pomohla.

Samoziejme¢ v pfipadé fotografii, napil umélci, je nejv&t§im motivatorem jejich
laska k fotografii, a tedy faktor prace samotné. Podivame-li se podrobngji na skupinu
Herzbergovych motivatorii, nalezneme mezi nimi a modelem pé&ti charakteristik prace
&ty paralely: smysluplnost price odpovida dileZitosti tkolu, ptileZitosti k osobnim
ristu a pocit dosaZeni uspéchu jsou analogické k variet¢ dovednosti, zvySena
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odpovédnost odpovida charakteristice autonomie a spojeni Herzbergova motivatoru
uznani isp&chu bychom do jisté miry povaZovat za druh zpétné vazby.

Porovname-li tedy model péti charakteristik a Herzberglv dvoufaktorovy model
motivace a pracovniho uspokojeni, vidime, Ze ten druhy se dotyka Sir§i palety
charakteristik prace fotografii, jeZ zp&tné pisobi jako zdroje jejich motivace i jejich
profesniho uspokojeni. Jestlize Herzbergliv model obecn& rozdéluje zaméstnance na
skupinu téch, jeZz je moZné uspokojit prostfednictvim aspekti mimo pracovni napiné
(plat, vyhody, postaveni, titul nebo pracovni podminky), a skupinu téch, jeZ jsou
motivovani praci samotnou (jejimi aspekty tvofivosti, autonomie a odpovédnosti), pak
fotografové National Geographic patfi jednozna¢né do druhé ze zminénych skupin.

McClellandiv model t¥i potieb

K vycerpani v8ech charakteristik prace fotografii, které je motivuji k vysokym vykonim
a které¢ jsou zdrojem jejich profesniho uspokojeni, miZeme pouzit i McClellandlv
model, jenZ také vychazi z motiva¢ni teorie potieb. McClelland se zaméfil na vyssi
potieby Maslowovy hierarchie potieb a odvodil z nich potfebu uspéchu, sounaleZitosti a
potiebu mit moc [Gordon 1991: 139].

Potfeba uspéchu (need for achievement) vyjadfuje potiebu néleho dosahnout,
v n&¢em uspét a také tento Gspéch nebo tuto schopnost demonstrovat jinym. V piipadé
fotografi jde o potfebu zvladat technicky, obsahové i co do rozsahu stale naro&né&j¥i
reportaZe, o jejich touhu vyniknout a ziskat uznani svych kolegl, vedeni Casopisu a
v kone¢ném disledky i uznani ¢tenaki. Také bychom sem mohli zafadit jejich potfebu
profesniho riistu, uspokojeni z poznavani novych zemi a kultur, z roz8ifovani vlastnich
obzort.

Potfeba soundleZitosti (need for affiliation) vyjadfuje touhu nékam patfit, potfebu
lasky a blizkych vztahli k jinym lidem. Tuto potfebu fotografové v terénu ponékud
potlatuji. ZaleZi na druhu reportaZze. Néktefi fotografové na cestach sice pfileZitostné
potkavaji zajimavé lidi, ale protoZe se na jednom misté dlouho vétSinou nezdrZi, tato
pfileZitostna setkani nemohou uspokojit jejich potfebu sounaleZitosti. V takovém pFipadé
jsou fotografové v terénu osamélymi lovci, ktef potfebu nékam patfit vytésni ve svém
védomi pomyilenim na podporu National Geographic Society, kdyby bylo nejhif.
Spoletenské stradani si pak vynahradi opét ve Washingtonu. Ne&kteii fotografové naopak,
pracuji-li na velmi lidské reportazi (naptiklad Eric Valli a jeho ,Lidé z Himalaji*) si ve
fotografované komunite lidi vytvoti velmi silné vztahy, jeZ jim zpétné umoZiuji nejenom
pofidit velmi zajimavé fotografie, ale také uspokojujf jejich potfebu sounaleZitosti.
Obecné je viak moZné pfipomenout, Ze fotografové oznatili vztahy mezi sebou v ramci
fotografického oddéleni jako velmi kolegialni. BliZ se k nim vratime v kapitole o zpétné
vazb& mezi kolegy-fotografy.

Potfeba mit moc (need for power) je potfebou tdit jednak vlastni praci, ale také
fidit druhé. V tomto sméru fotografy motivuje jejich obrovska autonomie a prostor
k samostatnému rozhodovani. Na druhou stranu viak jejich potieba pfimo Fidit druhé
neni pkili§ silna. Fotografové maji radi svou praci terénnich fotografii natolik, Ze v tomto
postaveni vét§inou zistdvaji po cely Zivot a dile v organiza¢ni hierarchii nepostupuji. A
kdyZ, tak jsou-li star$i véku a citi, Ze jejich v&k miZe byt v n&kterych situacich jistym
limitujicim faktorem pro ziskani ,téch nejlepsich fotografii“. Jak se vyjadfil kmenovy
fotograf Emory Kristof, kterému je letos padesat jedna let: ,Fotografie je hra pro mladé
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kluky. Vyhoda byt starsi a zkuSeng&jsi je vyhodou jen do urtité miry. Mnohem duleZitgjsi
neZ zkuSenost je energie.*“18

Zavéry

Na urovni kultury organizace National Geographic Society jako celku je moZzné odvodit
nasledujici zavéry:

National Geographic Society je organizaci s bohatou a dlouholetou tradici, jeZ maji
signifikantni podil na unikatnosti jeji organiza¢ni kultury. V konetném dusledku
organizalni kultura National Geographic Society jednozna¢né pozitivné prispiva k jeji
celkové uspésnosti.

Je-li jako zadkladni meéfitko uspésnosti a dokonalosti organizace povaZovani pét
Petersonovych a Watermanovych kritérii [Peters, Waterman 1984]:

1. dominantnost, koherentnost a unikatnost organiza¢ni kultury

2. spie SirSi neZ prili§ uzké vymezeni organiza¢nich hodnot

3. zaméstnanci, jiZ ve své praci vidi smysl a vyznam

4. velka mira autonomie zaméstnanct

5. dostatek piilezitosti jednotlivei vyniknout,

pak National Geographic Society se jako organizace vyznaluje véemi zminénymi prvky
.dokonalé organizace“. Kromé péti uvedenych ryst je navic moZzné se zminit o velké
loajalit¢ zaméstnanci National Geographic Society své organizaci a jejich pocitu hrdosti
na ni.

Na druhou stranu je nutné pFipustit, Ze pocit zam&stnanct National Geographic
Society jako ,jedné rodiny* v poslednich letech uZ neni tak intenzivni, jak jej
zaméstnanci pocitovali v minulosti. Tato skutelnost souvisi jednak s vyraznym
pocetnym naristem persondlu organizace a jednak s celkovou zménou klimatu
amerického podnikatelského sv€ta. Druhym méné pozitivnim rysem organizaéni kultury
National Geographic Society je jeji dosud nepfekonana tendence k ,balkanizaci," tedy
nedostatedné koordinaci jejich jednotlivych divizi a oddgleni. Jejich fungovani spiSe jako
separatnich &asti neZ propojeného systému ma v né&kterych pkipadech pro vysledné
produkty organizace negativni dasledky.

Na urovni éasopisu National Geographic jsou pak zakladem jeho uspéchu &tyfi
atributy organiza¢ni kultury:

1. diraz na kvalitu a pfesnost
2. diiraz na fotografii a vizualni stranku ¢asopisu obecné

3. strategie upfednostiiovat spide pozitivni stranku pfedmétu reportdZe za pfedpokladu
dodrZovani celkové vyvaZenosti

4. duleZitost, kterou &asopis i cela NGS ptipisuji ¢tenafim tasopisu - svym ¢leniim.

Z hlediska persondini politiky National Geographic Society je moZné s pfihlédnutim

k vysledkim podrobné anylyzy (&ast II diplomové prace), shmout jeji zakladni principy

do téchto zavéri:

18 Protokol rozhovoru s Emory Kristofem ze dne 8. biezna 1993, s. 10.
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1.z kvalitativniho hlediska plati v National Geographic zasada pracovat jen
s fotografickym personalem nejvy$§i dosaZitelné kvality, ktery do National Geographic
pfichdzi uZ motivovan a ktery si National Geographic uvazlivé vybira v mezinarodnim
méritku

2. z kvantitativniho hlediska nastoupil National Geographic od poloviny 80. let politiku
pfesunu t€7i§t¢ od stalého fotografického personalu na fotografy smluvni, coZ je
v naprostém souladu s celoamerickym trendem komeréniho svéta upiednostiovat
contract pozice pied stalym zaméstnaneckym pomérem.

V oblasti prestife, je? z personalni politiky do ur¢ité miry vyplyva, se jednoznatné

nepotvrdila platnost hierarchického modelu pozic Staff, Contract a Freclance. Zatimco

vramci organizace se staff fotografové stale jeSté €81 vé8i prestiZi a Gceté ostatnich
stalych zaméstnanci National Geographic Society neZ fotografové smluvni, v ramci

skupiny vsech fotografu jsou rozhodujicimi méfitky prestize spife kvalita fotografii a

osobnostni rysy ur¢itého fotografa nez jeho status.

Pokud jde o oblast statusové diferenciace, pak pro skupinu kmenovych fotografii
National Geographic je charakteristicka preference pravidelnosti a stability v piijmech,
hodnota existen¢ni jistoty (pramenici ze stalého zaméstnani a zajis$téni po skondeni
profesionalni fotografické kariéry) a hodnota pocitu vlastniho piispévku k poslani
National Geographic Society. Pro skupinu smluvnich fotografii je naopak charakteristicka
preference hodnoty vlastnictvi, hodnoty mit nad finan¢nimi otazkami vétsi kontrolu, nez
maji kmenovi fotografové, a hodnoty vytvokit si mimo National Geographic separatni -
fotografické kariéry.

Motivacni faktory fotografi a jejich spokojenost s praci je mozné objasnit aplikaci
tfi modeli motivace, jeZ vychazeji z teorie potieb. Jde 0 Hackman-Oldhamiv model péti
charakteristik prace, Herzbergiv dvoufaktorovy model a McClellandiv model tfi potieb,
piicemZ viechny modely se vzajemné prolinaji a dopliuji.

Hlavnimi motiva¢nimi faktory fotografu je fotograficka prace samotna, ke které se
piidruzuje faktor atraktivnosti ¢asopisu National Geographic. Tento faktor fotografim
zajituje Kkonstatni ,challenge* jejich profesionalniho rGstu a dovednosti. Dal§im
motivatorem fotografii je fenomén ¢&asu, a tedy pfileZitost prezentovat svou praci
v rozsahlej$i, koherentni podobé (faktor, jenZ je dileZity pfedevdim z intelektualniho
hlediska) a také pocit dalezitosti a pHnosu fotografické prace, jejich relativné velka
autonomie a odpovédnost.

Mame-ii shrnout oblast socialniho klimatu, pak miZeme dospét k témto zavérim:

Na urovni fotografického oddéleni sice mezi fotografy existuje vzajemna
soutéZivost, ale jeji intenzita neni tak velka, jak bychom moZna otekavali. Jednim
z faktorti, ktery tento pocit vzajemné rivality zmirfiuje, jsou specializace fotografil jen na
uritou oblast fotografie, ve které pak prakticky nemaji konkurenci. V8ichni fotografové
se vyjadfili v tom smyslu, Ze proces pFidélovani reportaZi pocit'uji jako spravedlivy.

Na vrovni éasopisu National Geographic pak socialni klima do jisté miry vyplyva
z mechanismu poskytovani zpétné vazby. Na zpétnou vazbu se totiZ vaZe zajimavy
fenomén netsp&chu, tedy mira, do jaké je organizace schopna odpou§tét chyby svych
zaméstnancl. Na otazku, zda-1i je National Geographic Society jako organizace schopna
odpoustét neusp&nou praci, nelze vzhledem k jejimu dirazu na kvalitu a presnost
odpovédét uplné jednoznatng. Clenové jejiho vedeni phistupuii ke ka’dému ptipadu
individualng. Jsou si viak védomi skutednosti, Ze nedostatek kapacity organizace
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k odpousténi neusp&chu vyrazné eliminuje inovativnost a ochotu podstoupit riziko jejich
zaméstnanci a tuto skutetnost se pii posuzovani pfipadného fotografova netispéch snazi
brat v uvahu. Specifitéjdi odpovéd by si vyZzadala samostatnou, na tuto oblast
zaméfenou studii.

Jak jiz bylo naznateno v &asti o metodach vyzkumu, vychazela tato prace
z pfedpokladu, Ze specifické detaily kultury National Geographic Society a jejiho
fotografického oddéleni nemusi byt &tenafi v Ceské kulturni oblasti uplné znama. Z toho
do jist¢ miry vyplyva spiSe deskriptivni neZ analyticky a explanatni charakter této
diplomové prace. Tato skuteCnost vytvafi prostor pro dalsi, vice teoretickou analyzu.
Také vzhledem k atraktivnosti tématu a mnoZstvi nashromazdéného materialu by zde
jisté mohl byt nalezen potencial pro hlubsi teoretickou studii, prostfednictvim které by
bylo moZné dospét k Sir§imu vyuZiti dal§ich pojmi a zfejm¢ hned n&kolika
sociologickych teorii a pfistupti.

ZORA VALANSKA ukondila studium na katedre sociologie FF UK v roce 1993. Nyni pracuje na
useku persondlnich a socidlnich zdalezitosti Cokolddoven, a. s. Praha jako organizdtor socidlniho
rozvoje. Publikovany ¢lanek predstavuje nékteré kapitoly = jeji diplomové prdce.

Literatura

Allen, T. B. (ed.) 1981. Images of the World: Photography at the National Geographic.
Washington, D.C.: National Geographic Society.

Babbie, E. 1992. The Practice of Social Research, 6th ed. Belmont, CA: Wadsworth Publishing
Company.

Daft, R. L. 1986. Organizational Theory and Design, 2nd ed. Misto: West Publishing Comp.

Gordon, J. R. 1991. A Diagnostic Approach to Organizational Behavior, 3rd ed. Boston: Allyn
and Bacon.

Grosvenor, G. H. 1936. The National Geographic Society and Its Magazine. Washington, D.C.,
National Geographic Society.

National Geographic Index 1888-1946. 1969. Washington, D.C.: National Geographic Society.
Peters, T. J., R. H. Waterman 1984. In Search of Excellence. New York: A Time Warner Co.

Prameny

Dopis novym ¢lenum National Geographic Society 1993.

Garrett, W. E. 1975. ,National Geographic: The Magazine That Taught Us How To Use Pictures
... and Color.” In Photojournalism: Principles and Practises. Dubuque, W. C. Brown Co.

National Geographic Magazine.

Propagacni bulletin National Geographic Society vydany u pFileZitosdti stého vyroci zaloZeni
Spolecnosti.

The Washingtonian, December 1990, pp.107-113, 226-235.

Vesilind, P. J. 1977. National Geographic and Color Photography. Diplomova prace pro Ther
Graduate Schoot of the Syracuse University, pp.1-179.

Protokoly rozhovora

1. $éfredaktor Easopisu National Geographic Bill Graves, 4. a 5. biezna 1993.

2. Zastupce §éfredaktora s odpovédnosti za vizualni stranku ¢asopisu Bill Allen, 9. biezna 1993,
3. Vedouci oddéleni ilustraci Allan Royce, 18. bfezna 1993.

4. Vedouci oddéleni grafiky Connie Phelps, 18. a 19. bfezna 1993.

232



Zora Valanska: Kultura National Geographic Society a jejlho fotografického oddélen/

5. Vedouci oddéleni footografie Tom Kennedy, 2. bfezna 1993.

6. Zastupce vedouciho oddéleni fotografie Kent Kobersteen, 25. inora 1993.

7. Vedouci skupiny technického zdzemi fotografického oddéleni Susan Smith, 3. bfezna 1993.
8. Kmenovy fotograf Sam Abell, 4. a 11. biezna 1993.

9. Kmenovy fotograf Jim Blair, 1. a 2. bfezna 1993.

10.
1.
12.
13.
14.
15.
. Contract fotografka Annie Belt, 11. bfezna 1993.

. Contract fotograf Jonathan Blair, 3. a 4. bfezna 1993.

. Contract fotograf Sisse Bnmberg, 4. bfezna 1993.

. Contract fotograf Chris Johns, 17. bfezna 1993.

. Freelance fotograf Stuart Franklin, 5. bfezna 1993.

. Freelance fotograf Eric Valli, 3. bfezna 1993.

. Sekretarka vedoucich fotografického oddéleni Charlene Valleri, 1. biezna 1993.
. Sekretarka fotografi Bethany Judt, 3. biezna 1993.

. Clen technické kontroly filmu Nalin Meegama, 8. biezna 1993.

. Clen technického zazemi Keith Moorehead, 9. biezna 1993.

. Autor textu Tom Abercrombie, delsi spoluprace.

. Autor textu Priit Vesilind, 24. Ginora 1993.

. Obrazova redaktorka Charlene Murphy, 12. bfezna 1993.

. Obrazova redaktorka Susan Welchmanova, 9. biezna 1993.

Kinenovy fotograf Victor Boswell, 25. unora 1993.
Kmenova fotografka Jodi Cobb, 1. bfezna 1993.
Kmenovy fotograf Bruce Dale, 1. bfezna 1993.
Kimenovy fotograf Emory Kristof, 4. a 8. bfezna 1993.
Kmenovy fotograf George Mobley, 8. biezna 1993,
Kmenovy fotograf Jim Stanfield, delsi spoluprace.

233






RECENZE

Stanistav Andreski: Maxe Weberaol$nieniai
pomylky

Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN
1992, 192 s.

Nebyva zvykem psat recenzi na praci, kterd
vysla pred deseti lety. Stejné tak je neobvyklé
recenzovat  knihu,  vydanou  pGvodné
v anglicting, na zakladé jejiho prekladu do
nného ciziho jazyka. JesthiZe pfesto referuji o
dile, Max Weber's Insights and Errors
(Jasnoziivost a omyly Maxe Webera) pii
prilezitosti jeho vydani v polstiné, mam
k tomu pfineymensim tfi dobré duvody, které
snad omluvi poruSeni zminénych zab&hanych
a osvédcenych zasad. Prvnim je to, Ze pokud
Je mi znamo, nebyla u nas kniha v dobé svého
vydani an1 pozdéj recenzovana, a tak je jeji
polsky preklad vhodnym, byt opozdénym
podnétem k tomu, abychom tak uéinili alespont
nyni. Druhym je to, Ze pro polské vydani na-
psal autor zvlastni predmluvu, ktera pres svou
stru¢nost zaslouzi samostatnou pozornost. A
koneéné tietim divodem je skutenost, Zze za
dobu od svého prvniho vydani neztratila studie
nic na metodologické instruktivnosti, )jak
piistupovat k dédictvi klasikGi  sociologie
vibec a k Weberovu dilu zvlasté.

Zivotni osudy autora knihy nebyly jedno-
duché. Stanistaw Leonard Andreski
(puvodnim jménem Andrzejewski) se narodil
roku 1919 v Censtochové. Roku 1938 zacal
studovat na pravné ekonomické fakulte
Poznaniské univerzity. Jeho studium prerusila
valka, jiz se zOcastnil jako vojak na rtiznych
frontach. Nejprve bojoval proti némeckym
okupantim v zafi 1939 na domaci plude, poté
s¢ roku 1940 dostal do polské armady na
Zapadeé a svou vojenskou kariéru ukongil jako
prislusnik britskych okupacnich sil v pora-
zeném Némecku.

Po véalce se natrvalo usadil ve Velké
Britanmii, kde také pokracoval ve studiu na
London School of Economics a roku 1953
ziskal doktorat. V letech 1964-1984 byl profe-
sorem a feditelem Institutu sociologie na uni-
verzité v Readingu. Od roku 1980 byl rovneéz
profesorem srovnavaci sociologie na Polské
univerzité v Londyné€. Pfednasel i v Jizni Afri-
ce, Chile, Nigéri, USA a Kanadé. Mez1 jeho
hlavni dila patii: Military Organization and

Society (1954), Elements of Comparative So-
ciology (1964), Parasitism and Subversion:
The Case of Latin America (1966, pfelozeno
rovnéz do S§panélStiny 1968), The African
Predicament: A Study in Pathology of Moder-
nisation (1968), Social Sciences as Sorcery
(1972, vyslo téZ Spanélsky 1973, némecky
1974, francouzsky 1975, italsky 1977 a japon-
sky 1981) a Syphilis, Puritanism and Witch-
Hunts: Historical Explanations in the Light of
Medicine and Psychoanalysis with a Forecast
about AIDS (1889). Je rovnéz vydavatelem
vybort z dél H. Spencera (Structure, Function
and Evolution, 1971), A. Comta (The Essen-
tial Comte, 1974) a M. Webera (Max Weber
on Capitalism, Bureaucracy and Religion,
1984).

V autorové predmluvé napsané v ¢erven-
c1 1990 pro polské ¢tenéfe je nékolik mysle-
nek, poutnych 1 pro nas a vypovidajicich
mnohé o Andreského ideovém profilu. Je v ni
vyslovena otazka, zda Weberovi ¢tenafi ze
zemé, jeZ prodélava prudké premeény, a to jak
radostné, tak bolestné, mohou najit v dile
tohoto némeckého myslitele néjaké praktické
pokyny. Odpovéd je jednoducha: hotové
navody u Webera nenajdeme. Je viak mozné
z Weberova dila vyvodit uréitd pouceni,
jejichz podstatou je nedlivéra k prostym
fesenim spolecenskych problémi. Pronikavost
a mnohostrannost Weberova mySsleni nam
neustale pripomina, jak velice sloZitymi
vytvory spoleCnosti jsou a jak nesmimné
komplikované kauzalni souvislosti v nich
existuji, ¢imz se vysvétluje, pro¢ je tak snadné
viechno pokazit, a tak obtizné cokoliv
napravit.

Weberovy historické analyzy obsahuji
urcity zpusob pfistupu, ktery ma podle Andre-
ského prakticky vyznam. Weber povazoval
rozvoj kapitalismu za hlavni faktor pokroku
civilizace, v kazdém pfipadé v minulosti,
protoze o budoucnosti se spise nevyjadfoval.
Nepredpokladal vsak, ze vyvoj kapitalismu
musi vidy zvySovat vseobecny blahobyt.
Rozlisoval kapitalismus produktivni, nazyva-
ny jim racionalni, a kapitalismus cizopasny,
loupezivy, ktery nazyval iracionalnim. Podle
Andreského je to nazor subtilnéjs$i nez
Marxovo dogma, Ze kapitalismus se redukuje
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na vykofistovani, nebo predpoklad Hayeka, Ze
disledky kapitalismu jsou vzdy dobré.

MizZe-1i se kapitalismus vyvijet dvéma
opaénymi sméry, mame tendenci se ptat, pro¢
tomu tak je. U Webera na to najdeme sice
pronikavou, ale nepfili§ jasnou odpovéd. We-
ber popsal loupezivy kapitalismus ve staro-
vékém Rimé, ale v soudasnosti existuje podle
Andreského mnoho podobnych piikladd, a
prvky takového kapitalismu se objevuji viude,
napt. ve Velké Britanii v poslednim obdobi
vlady pani Thatcherové.

OdGvodnéna negace starého rezimu
piivedla Polaky k iaealizaci kapitalismu. Kdyz
hovofi o kapitalismu, maji vsak na myshi
pouze zapadni Evropu a Severni Ameriku,
nikoli Kolumbii, Filipiny, Nigérii ¢i Haiti,
doddvd Andreski a upozoriuje, Ze pii
zavadéni nového spolecenského pofadku
v Polsku by bylo dobré se zamyslet, jak
zabranit nebezpedi jeho vyvoje smérem k tém
formam kapitalismu, jaké se objevuji v tietim
SVELE.

Andreski dale pfipomind  znamou
skute¢nost, Ze podle Webera nezavisi rozvoj
kapitalismu pouze na ekonomickych, ale 1 na
moralnich faktorech, a Ze podminkou hospo-
dafské produktivity je uréity minimalni stupefi
poctivosti. ,,Dogmatici svobodného trhu nepti-
hlizeji k faktu, Ze ten plsobi dobfe pouze
tehdy, kdyZz nezahrnuje vSechny spolecenské
vztahy. Je téZké dosdhnout néceho poctivou
praci tam, kde vyroky soudu jsou na prode;).
Korupce je trzni chovani v oblastech, které
podle hidsanych zasad maji byt zaloZeny na
pocitu sluzby. Korupce je zaroveni Géinkem 1
pfi¢inou chudoby mnoha zemi, bida tam Zivi
nepoctivost a parazitismus, které zase
neumoziuji z bidy se dostat. Rozsifit trzni
vztahy na vSechny oblasti Zivota spolegnosti
znamena deformovat pasobeni trznich pravi-
del 1 tam, kde je trh nejvhodné;sim mecha-
nismem.* (s. 8.)

Tim, Z2e F. von Hayek a M. Friedmann
vyzyvaji k udrZeni ¢i navraceni svobodného
trhu, podle Andreského zapominaji, na jakou
motivaci apeluji. Nemlze ji byt pfece touha
po zisku, kterd je podle nich jedinym moti-
vem, na némz lze zaloZit spoletensky systém,
nebot’ mnoho lidi, jak sami tvrdi, dosahuje
materidlnich vyhod diky vlastnéné moci,
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pouzitim nasili nebo natlaku. Pro urcité
skupiny je tento zpisob ziskavani vyhod
kratkodobé mnohem lakavéjsi nez jednani
shodné s trznimi principy. Ve jménu éeho se
maji téchto moZnosti vzdat, ne-li ve jménu
souhlasu s pfijetim zasad jednani, které slouzi
dobru celku, pta se Andreski.

»Hayek, Friedmann a jejich stoupenci,
usilujice o zachovani ¢i obnovu systému,
JehoZ podstatou je snaha dosadhnout zisku, se
odvolavaji na péci o obecné dobro. Podobné
nelogicnosti se dopousté)i privrZzenci nazoru,
Ze ruzné spoletenské instituce, které byly do-
sud povazovany za slouzici vefejnému dobry,
ma)i byt zalozeny na trznich principech.
Zdavodituji tuto politiku tvrzenim, Ze touha po
zisku je jedinym stimulem jednani. Hiasaji

“viak, Ze samt se fidi obecnym dobrem. Jestlize

jejich tvrzeni o lidské motivaci aplikujeme na
né samotné, pak disledné musime pfiznat, ze
tato hesla propaguji pro vlastni zisk.” (s. 8-9)

Takovymto rozporiim je mozné se podle
Andreského vyhnout, jestlize se vyvarujeme
Jjakychkoli dogmat, nikoli tim, Ze stara dogma-
ta nahradime novymi, hlasajicimi, Ze dobrou
spole¢nost je moZné vybudovat pouze na
touze po zisku. Proto Weberova myslenkova
mohostrannost je lepsim ukazovatelem cesty
neZz jednostrannost at’ jiz Marxova, nebo
Hayekova, konstatuje Andreski.

Piedmluva k piivodnimu anglickému vy-
dani recenzovana prace je pozoruhodna
pfedevsim tim, Ze v ni Andreski popisuje, jak
viibec k zajmu o Weberovo dilo dospél a jak
se s nim postupné seznamoval. V dob¢, kdy
v Londyné externé studoval ekonomii, musel
slozit 1 zkousku ze sociologickych teorii a
metod, ale Weberovo jméno na seznamu &etby
z tohoto piedmétu nefigurovalo. Jediny
tehdejsi profesor sociologie ve Velké Britanii
Morris Ginsberg se 0 Weberovi zmifoval jen
velmi zfidka. Andreski se poprvé s Webero-
vym dilem setkal pfi pfipravé na zkousku
z hospodafskych déjin let 1760-1914, nebot’
musel prostudovat Weberovu praci, jejiz
anglicky nazev zni General Economic History,
a byl ji okamzité nadsen. Zatimco Ginsberg na
Andreského dotaz, co soudi o Weberovi,
odpovédél, ze je to autor, ktery stoji za
piecteni, K. Mannheim mu fekl, Ze Weber je
nejvétsi tvirce v oblasti sociologie a Ze ten,
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kdo nezna jeho spisy, nemlZe byt
kompetentnim sociologem. Na zakladé téchto
podnéth se Andreski zacal ucit némecky, k Ce-
muz mél velmi dobrou prilezitost prave jako
ptislusnik britskych okupacnich sil v Némec-
ku. Tam také po dlouhych hledanich dokazal
za cigarety a potraviny ziskat vSechny
Weberovy knihy, jez ho zajimaly. Pise, Ze po
piecteni dila Wirtschaft und Gesellschaft ne-
mohl vzru§enim spat.

Od té doby se stal zboziovatelem Webe-
ra a po navratu z Némecka se mu podafilo
ziskat pro tehdy velmi Uzky okruh britskych
obdivovateli tohoto nového vynikajiciho
¢lena, Radcliffa-Browna, spolutviirce funkcio-
nahistické Skoly v antropologii, ktery pozdé
pf1 jejich spole¢ném plisobeni na Rhodes Uni-
versity College v Jizni Africe po pfecteni
Wirtschaft und Gesellschaft, kterou mu Andre-
ski zap(j¢il, mél podle Andreského slov
prohlasit, Ze je to fantasticky dobra véc a Ze je
skoda, Ze mu o ni nikdo nefekl dfive.

Andreski se zmifiuje o téchto skutec-
nostech hlavné proto, aby bylo jasné, jak
blizky a plny tcty jeho vztah k Weberovu dilu
je. coz mu viak nebrani, aby to byl pravé
vztah kriticky. Andreski konstatuje, ze Weber
se stal pro nékteré autory jakymsi totemem.
Casto se na néj odvolavaji, aby dodali lesku
ucenosti svym pracim, které t&€zce hiesi proti
viem Weberovym védeckym idealim. V této
souvislosti Andreski jako pfiklad takového
postupu uvadi pfedev§im Parsonse.

Andreského pristup k Weberovi je jiny a
snad nejlépe jej formuluje na s. 183, kdyz
pide, Ze mu ,,umoZziluje ukazat prednosti ply-
nouci ze studia Weberovych dél v duchu
kritické, ale konstruktivni analyzy. Tato dila
jsou pokladnici oslnivych napad®, i1 kdyz
prezentovanych pfevazné v dosti nejasné
formé. Weber se tak jako kazdy ¢lovék nékdy
mylil, ale pouze n€které z jeho analyz a klasi-
fikaci jsou opravdu malo hodnotné. Jeho
kauzalni vysvétleni se vzdy tykaji zajimavych
otazek a 1 tehdy, jsou-li nepfesna nebo mylna,
razi cestu systematickym studiim. Domnivam
se, Ze nejplodné;si piistup k jeho pracim musi
spocivat v hledani - zejména pi1 vysvétiovani
riznych zvratd spolelenského vyvoje -
skrytych podminek a pfedpokladi a v jejich
otevieném formulovani a poté konfrontaci

s udaji, které ve Weberové dobé nebyly do-
stupné.**

Kromé obou predmluv, zavéru nazvaného
Jak nam Weber muze pomoci jit ddle a rejstii-
ku osob obsahuje Andreského kniha pét kapi-
tol.

Prvni z nich, nazvana Preliminaria, se ve
svych tfech ¢astech zabyva Weberovou osob-
nosti a politickym pozadim jeho tvorby,
stylem jeho praci a klasifikaci jeho dél
z hlediska jejich obsahu. Za zminku stoji ze-
jména uvaha o znamé skutecnosti, ze Weber
od svych 33 let trpél nemoci, kterou Andreski
nazyva podivnou (pfiemZ ji piirovnava
k obdobné nemoci Darwinové), jez zacala
nervovym zhroucenim. Andreski se pozasta-
vuje nad skuteCnosti, ze v dusledku této
choroby mél Weber §est let dovolenou z vyso-
koskolské vyuky, poté piesel do poloviéniho
dichodu s titulem &estného profesora a
didaktickou ¢innost obhovil az vroce 1918,
kdy mu bylo 54 let, tedy dva roky pied svou
smrti, a pfesto mu tato choroba dovolila po
celou dobu prvni svétové valky pracovat ve
spravé vojenské nemocnice a nevadila mu ani
v badatelské praci. Andreski oznadwe za
zahadu, ze Weber, 1 kdyZ byl ptili§ nemocen,
aby mohl mit 2-3 pfednasky tydné, byl
schopen psat svd monumentalni dila, a vyslo-
vuje otazku, zda Weber, aby unikl nudé
opakujicich se pfednasek, nemoc nepfedstiral.
Odpovida v8ak na ni, ze ve svétle toho, co
vime o Weberové charakteru, je to malo
pravdépodobné. Pritom znamych védeckych
diskusi s hosty kazdou nedéli ve svém byté se
Weber zivé  zucastml, &asto s velmi
rozsahlymi vyklady. Podstatné ovSem podle
Andreského je, Ze Weberova nemoc se v zad-
ném piipadé neodrazila v jeho dile.

Druhda kapitola, nadepsand Filozofie
spolecenskych véd, se vénuje étyfem weberov-
skym témattim: objektivnosti a etické neutrali-
1€, otazce, co mame chapat pod ,,rozuménim®,
socidlnimu jednani a metodologickému indi-
vidualismu a kone¢né idealnim typGm. Andre-
ski zde upozorfiuje, ze Weberovy argumenty
ve prospéch tzv. paradigmatu nehodnoceni
jsou pfijatelné pouze potud, pokud se vztahuji
na sémantickou neutralitu, ktera je nééim
uplné jinym neZz neutralita praktickd. Webe-
rovsky postulat etické neutrality povazuje za
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v podstaté demarkaéni princip, slouzici oddé-
leni  védeckych  tvrzeni od  tvrzeni
nevédeckych, a konstatuje, ze je do urcité
miry podobny znamému popperovskému de-
markac¢nimu principu, podle néhoz pouze ta
tvrzeni, ktera mohou byt vyvracena na zakladé
pozorovani, tj. ,falzifikovana“, jsou tvrzeni
védecka.

O vyrazu rozuméjici sociologie Andreski
pise, Ze je to Webeniv vynalez, ktery mozna
nejlépe zaslouZi, aby byl doporuc¢en. Weberiv
metodologicky ndstroj rozuméni je v Andre-
ského interpretaci zaloZen na pfesvédCeni, Ze
existuyje analogie mezi nasSimi psychickymi
zkuSenostmi a zkuSenostmi jinych lidi. V pra-
X1 to znamena, Ze jinym lidem pfipisujeme
tytéz myslenky a city, jaké zakouSime my
v analogickych podminkach, coz mlzZzeme
nazvat empatickym chapanim. Toto chapani
jako zaklad spoleCenského Zivota a veskeré
komunikace nemlze byt ze spoleenskych véd
vylou¢eno a Weber mél podle Andreského
pravdu, kdyz v tomto faktu vidél zdkladni
rozdil mezi spoleéenskymi a pfirodnimi
védami. Bylo mu vSak mozné vytknout, Ze si
nedostate¢né jasné uvédomil nebo to jasné ve
svych metodologickych spisech nevyjadiil, ze
sociologie jako kazdy obor védéni, které chce
byt védou o ¢lovéku a jeho vytvorech, za¢ina
tehdy, kdy empatické chapani piestava stacit a
kdyz je potfebna védecka metoda, tzn.
objevovani faktd, teorii a vysvétleni, k nimz
nemUzeme dospét bez systematického hroma-
déni a verifikace empirickych dat a bez
induktivniho uvazovani.

Andreski Weberov1 vytyka, Ze pouzival
etiketu ,,die verstehende Soziologie* dosti
bezstarostné a Zze zanedbal vysvétleni problé-
mi souvisejicich s mnohoznaénosti pojmu
rozuméni. Weberova celkova metoda nebyla
pfili§ pfesna, ale byla rozhodné induktivni.
Proto chdpani ,,Verstehen" za zadkladni znak
Weberova sociologického pfistupu svédéi
podle Andreského o uplném nepochopeni
Weberova védeckého pfinosu.

Za jedno z nejabsurdnéjsich nedorozu-
méni povaZuje Andreski i to, Ze se ve Webe-
rove dile spatfuje a vysoce hodnoti néco, co se
nazyva teorii socialniho jednani. Podle nékte-
rych verzi tohoto nazoru je uvedena teorie
zaloZena na ,,0bjevu”, Ze sociologie zkouma
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socialni jednani, jako by nékdo, kdo normalné
mysli, o tom mohl pochybovat. Weberovy
uvahy o socialnim jednani podle Andreského
zieteln€ ukazuj)i, Ze je zaméfoval proti
vieobecné tendenci reifikovat sociologické
pojmy. Weber podle Andreského teorin soci-
alniho jednani v Zddném z moznych vyznamu
slova teorie nezformuloval. Vytvofil pouze
zndmou ¢tyfélennou klasifikaci, jez viak sama
o0 sobé nic nevysvétluje. Kromé toho je podle
Andreského tato klasifikace vadna, nebot’ se
prohfesuje proti elementarnim  logickym
poZadavkim zformulovanym uZ Aristotelem.
Neobsahuje totiz jeden princip déleni, rozlise-
né tiidy nevycerpéavaji viechny mozné pripady
a nejsou neslucitelné. Weber se o ni viak
podle Andreského nastésti ve svych analyzach
neopiral.

Obdobne kriticky se Andreski vyrovnava
1 s Weberovym metodologickym nastrojem
v podobé idedlniho typu. Vytykd mu, ze do
tohoto terminu vlozil Weber dva vyznamy
(ideélni typ jako oznaceni konkrétni kulturni
jednotky neboli ve Weberové terminologu
historického individua, a ideaini typ jako
obecny pojem definovany svymi obecnymi
znaky), jez se neshoduji. Weber podle Andre-
ského vyhlasuje pfednosti metody idealniho
typu, ale neuvadi proto argumenty. Nadto ne-
existuje v podstaté mnoho dikazd, ze by We-
ber tuto metodu ve svych studiich fakticky
pouZival.

Tireti kapitola ma nazev Vidéi ideje a
Andreski v ni analyzuje tii kategorie typické
pro Weberiv piistup k problematice socialni
evoluce: otevienou kauzalni souvislost, nejed-
nosmérny vyvo] namisto predestinaéniho
evolucionismu a pojem racionality, v némz
Andreski spatfuje nejslabsi bod Weberovych
uvah.

Pozomost je tfeba zamérfit zeyjména na
posledni z uvedenych kategorii, nebot’ Andre-
ski jeji kritiku povazuje pro svij vztah
k Weberovi za zcela kli¢ovou, vénuje ji z celé
své prace relativné nejvice mista a domniva
se, Zze z jejiho pouzivani plyne ve Weberové
dile nejvice problematickych stranek.

Andresk: predevsim uvadi, Ze jakkol ma
pojem racionality a racionalizace ve Webero-
vé vizi socialni evoluce zakladni vyznam,
Weber jej nikde nedefinoval, a zistava velmi
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nejasny. Znamé Weberovo rozliSeni dvou
druht racionality (ugelovd a hodnotova)
povazuje Andreski za dvé slova k oznadeni
téze véci. Jestlize totiz ideal, k némuz sméfu-
jeme (hodnotova racionalita), je zvlastnim
druhem cile, pak hodnotova racionalita se jevi
jako zvlastni druh ucelné racionality. A
naopak: cil muZe byt nazvan hodnotou. I kdyz
tyto pojmy vyvolaly rozsahlou a podle Andre-
ského neplodnou diskusi, Weber je ve svych
konkrétné historickych analyzach a vysvétle-
nich viibec nepouzival. Ve svych empirickych
studiich se ani jednou na toto rozliseni neod-
volava a naopak velmi ¢asto pouziva pojmy
racionalni a racionalizace bez dalSich privlast-
ki

Dalsi Andreského vytky na adresu
zminénych pojmi ve Weberové pojeti lze
v maximalni strunosti shrnout do téchto
bodi: 1. termin racionalizace smésoval otazku
akumulace védéni se vztahem k védéni;
2. zahmovani vzniku a vyvoje kapitalismu,
védy a rastu i rostouci sloZitosti administra-
tivni masinerie pod jeden spoledny termin
racionalizace nenapomaha vysvétleni slozi-
t¢ho fetézce historickych kauzalnich souvis-
losti; 3. naSe véda, technika a uméni organi-
zace ruznych kolektivnich ¢&innosti  jsou
rozvinutéj§i neZ analogické dovednosti napf.
Eskymakt nebo Kfovakd. To viak neni zadny
divod pro tvrzeni, Ze naSe kultura a nas
spolecensky fad, vzaté jako celek, jsou racio-
nalné)si nez jejich; 4. lehkost, s jakou Weber
obdafil rizné aspekty zapadni civilizace na-
zvem racionalni, pfispéla vedle jinych omyld
k veliké nadsazce pri hodnoceni trvalosti pfe-
vahy zipadni védy a techniky nad jinymi
civilizacemi; 5. zakladni Weberovou chybou
je retrospektivni extrapolace projevujici se
vtom, Ze hledd stopy racionality evropské
civilizace jiZ v obdobi nejen piedchazejicim
primyslovou revoluci, ale 1 v epochach pfed-
védeckych; 6. pfislusnici modemich primys-
lovych spoleénosti maji mnohem méné
prileZitosti samostatné se racionalné rozhodo-
vat, nez méli plvodni lovci a rolnici;
7. neexistuje Zadny presvédéivy dikkaz exis-
tence jakéhosi obecného evoluéniho trendu,
ktery bychom mohli vymezit jako racionali-
zacl. Ve prospéch kazdé z téchto tezi uvadi
Andreski uréitou argumentaci, kterou zde ne-

mohu vzhledem k nedostatku mista reprodu-
kovat, jez se vak zda byt vskutku pfesvédé-
1va.

Ve &tvrté kapitole nazvané Systematickd
srovadvaci sociologie se Andreski zabyva
Weberovym pojetiin prava, naboZenstvi, typt
moci, byrokracie, charismatu, feudalismu a
patrimonialismu. Ze véech téchto témat hod-
noti Andreski nejvyse ty vysledky, jichz We-
ber doséhl v sociologil prava, zejména pokud
Jde o jejich faktografickou stranku. Weberav
pojmovy aparat této discipliny vSak uz v An-
dreského ocich tak imponujici neni.
V nazorech na rliznd nabozenstvi Weberovi
hlavné vytyka, Ze se snazil je sefadit na stup-
nici racionality, pfiemZz toto fazeni
zditvodhuje pouze tim, Ze judaismus a
kiestanstvi ~ zavrhly  magii. Kritické
pfipominky ma Andreski rovnéz k Weberové
klasifikac1 panstvi 1 k tomu, 2ze Weber
ztotoZfiuje pojmy legalni a racionalni panstvi.
To co je legalni, nemusi byt vilbec racionalni,
a naopak. Pokud jde o Weberliv pojem byro-
kracie, vytykd mu Andreski podfazeni &tyt
riznych vyznami pod jeden termin, pficemz
by mél byt rezervovan pouze pro situaci, kdy
moc administratord je vétsi nez moc jakékoli
Jiné skupiny videt. K pojmu charismatu An-
dreski mj. uvadi, Ze jej Weber pouzival roz-
porné a Ze je to hlavné spiSe Weberiv verbalni
vynalez nez objev nového, dosud neznamého
faktu. Na zpracovani pojmi feudalismu a pa-
triomonalismu Andreski vyzveda, Ze patii
k mistrovskym fragmentim Weberova dila, a
to mj. proto, Ze nejsou zatizeny zavadéjicim
pojmem racionalismu.

Kapitola pata ma nazev Historicka srov-
navaci sociologie: vysvétieni vzniku kapitalis-
mu a Andreski se v ni zabyva obecnou
charakteristikou Weberovych historickych
analyz a vyzkumt, rozliSenim loupezivého a
produktivniho kapitalismu, vztahem kapita-
lismu a naboZenstvi (pfiCemZ se konkrétné
zmifiuje o Weberovych nazorech na vztah
protestantismu, judaismu, konfucianismu a
hinduismu ke kapitalismu), vztahem etiky a
ekonomie a koneéné roli, jakou sehrala pri
vzniku a vyvoji kapitalismu pozice mést a
vojensky faktor. Andreski piSe, Ze z hiediska
rozsahu vyuzitého historického materialu
véetné pramenného by bylo moZzné Webera
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zafadit mezi vynikajici historiky. Historii se
viak zabyval, alespofi v pozdéjsim obdobi,
hlavné s cilem srovniavat. Weberovy omyly
v historickych interpretacich plynou podle An-
dreského zejména z jiné dostupnosti informaci
tehdy a dnes. To se tyka hlavné Ciny. Naproti
tomu svazek o Indii povazuje Andreski z We-
berovych historickych interpretaci za nejlepsi.

K Weberem vytyéené kli€ové otazce
vlivu protestantismu na vznik a rozvoj kapita-
lismu Andreski poznamenava, Ze se tento vliv
nemusel vibec omezovat pouze na
hospodaiskou etiku, jak Weber pfedpokladal,
ale Ze stejnou, ne-ii vyznamnéjsi roli mohlo
napf. sehrat i to, Ze reformace nahradila auto-
kratickou cirkevni organizaci rozptylenéjsi
strukturou, neboli Ze oslabila konzervativni
prvek v uspofddani spoleénosti.

Stanoveny rozsah recenze, ktery jsem
viak i tak pfekro¢il, mi bohuZel nedovoluje
ani zdaleka upozomnit na vSechny, byt jen
hlavni pozoruhodné Andreského myslenky,
které by mély byt zminény.

Andreského kntha se od obdobnych po-
jednani o Weberové sociologii pozitivné lisi
svou stru¢nosti. Andreski v ni $iroce nerepro-
dukuje Weberovy nazory, opravnéné piedpo-
klada, ze zakladni a podstatné z nich étenar
zna, a vénuje se hlavné jejich interpretaci a
kritickému rozvijeni. Andreski déla doslova
vzomné to, co je na studiu klasikd pro soucas-
ného sociologa asi nejcennéjsi: vede s Webe-
rem dialog. Upozoriiuje na vse dobré, co i
dnes mlzeme z Weberovych nazort akcepto-
vat, polemizuje s tim, co Weber neformuloval
dostatecné presné a presvédCivé, srovnava
Weberovy zavéry s fakty, které byly objeveny
az po Weberové sinrti, a na tomto zakladé je
koriguje, ale zejména je mu celé Weberovo
dilo zdrojem inspirace pro vlastni domysleni
téch teoretickych a metodologickych otazek,
které Weber jasnoziivé vytyCil a se kterymi se
1 my dnes musime vyrovnavat.

Jan Sedlacek

RobertNisbet: Konzervativismus: sen
arealita

Praha, Obdansky institut 1993, 144 s,

Problematika konzervatismu jako ideového
proudu vyvoldva zdjem sociologa pfinejmen-
§im ze dvou zakladnich divodd. Predné proto,
Ze konzervatismus byl jednim z nejvyznam-
néjSich myslenkovych zdroji vzniku socio-
logie. A za druhé proto, Ze konzervatismus,
ktery se puvodné konstituoval jako kriticka
reakce na Velkou francouzskou revoluci a jeji
dusledky, prodélal na prelomu 60. a 70. let
nadeho stoleti vyznamnou renesanci, stal se
opét jednim z velmi vlivnych ideové
politickych smérli, k némuZz se hlasi mnoho
vyznamnych politikd, jejichz ¢&iny casto
rozhodujicim zpiisobem modifikuji osudy
soutasnych nérodnich pospolitosti 1 celého
svéta. V nékterych zemich byvalého tzv.
socialistického  spoledenstvi véetné nasi
republiky (zde ve zvlast' naroéné podobe) je
konzervatismus ideovym vychodiskem a opo-
rou socidlné ekonomickych a politickych
pfemén téch sil, které v soucasné dobé tyto
premény prosazuji a stoji v jejich ele.
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Dnesnimu vlivu konzervatismu u nas do
ur€ité miry odpovidd vydani literatury
ztohoto  myslenkového okruhu. Vedle
nedavno vyslych nékolika studii Friedricha
von Hayeka se nyni téméf zaroveni dostavaji
do rukou ¢&tenafti daldi dvé knihy vénované
tomuto tématu, a to prace anglického autora
Rogera Scrutona (znamého u nés jiz diky jeho
Slovniku politického mysleni a diky Strucnym
déjinam novoveéké filosofie, pielozenym do
slovenitiny). Smysl  konzervatismu, jejiz
original byl vydan roku 1980, a prace americ-
kého sociologa Roberta Nisbeta Konzervatis-
mus. sen a realita (z puvodniho anglického
vydani z roku 1986 ji pielozil Jifi Pilucha).

Je pochopitelné, Zze ze vSech zminénych
praci nas jako sociology nejvice zajima prace
Nisbetova, nebot’ jde o jednoho z nejznamé;-
§ich a nejvyznamnéjSich pfedstavitelti soucas-
né americké sociologie. Dnes jiZ velmi roz-
sahlé a &asto citované dilo R. Nisbeta (narozen
1913) je tematicky zaméfeno zejména na
analyzu vyvoje predsociologickych
spoledenskych teorii a na d&jiny sociologie.
Nejde vsak o price, které by mély byt
povaZovany za ¢isté€ historické, bez vztahu
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k feSeni soudobych sociologickych otdzek a
sport, zejména v oblasti sociologické teorie.
Tak naptiklad snad nejproslulejsi a nejéastéji
zmifiovana Nisbetova prace The Sociological
Tradition (1966) hleda to, co bychom mohli
nazvat jednoticimi idejemi v déjindch socio-
logie. Za takové sjednocujici pojmy v jinak
voitiné vzdy zna¢né diferencovaném vyvoji
sociologie povazuje Nisbet zejména pojmy
pospolitosti, autority, statusu, posvatného,
odcizeni aj., které podle jeho minéni jsou
dikazem jisté jednoty sociologie od pocatku
19. stoleti az do dob Emila Durkheima, Maxe
Webera, George Simmela a Ferdinanda Ton-
niese. Je to takové pojeti sociologie jako
vnitiné jednotné védy, které tuto jednotu
nezakladi na verifikovaném védéni, o némz
by nikdo nepochyboval (ostatné takovy stav je
v oblasti sociologického poznani, zejména na
urovni obecné sociologické teorie, patrné ne-
dosazitelny), ale na existenci souboru pro so-
ciologii charakteristickych otazek, jeZ nemu-
seji byt vizdy piné verbalizovany, ale mohou
byt jakymis: krystalizaénimi centry sociolo-
gické reflexe reprezentantl nejriiznéjsich teo-
retickych proud a orientaci.

Obdobné tematicky zaméfeny na fedeni
urcitého klicového sociologického problému
na zakladé materidlu z oblasti déjin sociolo-
gickych ideji jsou 1 Nisbetovy prace Social
Change and History. Aspect of the Western
Theory of Development (1969) a The Social
Bond (1970). Historicky $ir§i zabér maji pak
knihy The Social Philosophers. Community
and Conflict in Western Thought (1973) a
Tradition and Revolt. Historical and Socio-
logical Essays (1968). Dvé monografie Nisbet
vénoval nejvyznamnéjdimu francouzskému
sociologovi prelomu 19. a 20. stoleti: Emile
Durkheim (1965) a The Sociology of Emile
Durkheim (1974). Pozomost zaslouzi 1 dalsi
Jjeho prace, jez je originalni jiZ nazvem: Soci-
ology as an Art Form (1976).

Svym ideovym zaméfenim je Nisbet
zafazovan mezi konzervativni myslitele spolu
s takovymi viivnymi americkymi sociology,
jako je Daniel Bell, Nathan Glazer, Daniel
Patrick Moynihan a Seymour M. Lipset. O své
praci z roku 1953, nazvané Quest for Com-
munity, ktera je vénovana zejména sociologic-
ké analyze pluralismu jako politické teorie a

jako koncepce socialni struktury, Nisbet
poznamenal, Ze ji napsal sice jako knmihu
vyslovené konzervativni, ale kdyz byla takto
hodnocena, nic proti tomu nenamital. Sam se
explicite fadi mezi vyznamné americké kon-
zervativni autory zejména diky své studii So-
cial Group in French Thought, ktera pojedna-
va o ranych francouzskych konzervativcich a
jejich  nasledovnicich, ktefi se zabyvali
pravem a spoletenskymi reformami, a dale
diky pracim Twilight of Authority (1976) a
Prejudices: A Philosophical Dictionary.

Recenzovana studie ma  kromé
piedmluvy, bibliografické poznamky a rejstii-
ku ¢tyfi kapitoly. Z pfedmluvy stoji za pozor-
nost zeyména Nisbetovo tvrzeni, Ze konzerva-
tismus je ideologii (spolu s liberalismem a
socialismem nejvyznamnéjsi ideologii Zapadu
poslednich dvou stoleti), 1 kdyZ jej tak néktefi
autof1 neradi nazyvaji, a to zfejmé proto, Ze
filozofie konzervatismu jiz ze své nejvlastné)si
podstaty postrada prvky aktivismu a reforma-
torstvi, které udajné tvofi soucdst kazdé
ideologie. Takovéto chapani slova ideologie je
viak podle Nisbeta uzkoprsé a zastaralé.
Ideologii Nisbet rozumi jakoukoli koherentni
soustavu mravnich, ekonomickych, socialnich
a kulturnich ideji, ktera ma pevny vztah
k politice a politické moci, a ktera této moci
pomaha zvitézit.

Podstatu 1deologie hieda Nisbet ve vrstvé,
kterou spolu s V. A. Demantem a T. S. Elio-
tem nazyva ,pfedpolitikou” moderniho kon-
zervatismu, i kdyZ nezanedbdva ani sféru
politiky. Nejde mu vSak o historii konzerva-
tismu, ale vénuje se spiSe anatomii jeho
ideologie, tj. tomu, co oznaéuje terminem
dogmatika. SnaZzi se zejména konzervatismus
odlisit od ostatnich ideologii Zapadu, pfiemz
Je piesvédcen, Ze libovolna z hlavnich mysle-
nek konzervatismu ma dnes stejné aktudlni
platnost, jakou méla pred sto a vice lety. Ze
viech autorl je zamémé nejcastéji citovan
Edmund Burke, protoZze jei Nisbet povazuje za
proroka konzervatismu, v némzZ tento myslitel
sehral analogickou ulohu jako Marx v socia-
lismu a J. S. Mill v liberalismu.

V prvni kapitole, nazvané Zdroje konzer-
vatismu, popisuje autor zrod tohoto proudu
jako reakci na Francouzskou revoluci a na
revoluci industridlni, Konstatuje, ze konzer-
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vativni filozofie se snazila témto proménam
politiky a ekonomiky &elit, vratit se k feuda-
lismu, pfiéemZ za nejtrvalejsi odkaz konzer-
vatismu této doby povaZzuje Nisbet nekom-
promisni lpéni na dllezitosti vlastnictvi a
diraz kladeny na hierarchické rozvrstveni
vefejného Zivota. Trvalym znakem konzerva-
tisimu je rovnéZ pfiklon k minulosti pfi hledani
inspirace a modelu, z néhoz by méla vychazet
soucasna pohitika. V této souvislosti vyslovuje
Nisbet své vladstni hodnoceni této skuteénosti,
kdyz pise, ze ,lidé, ktefi hledi do minulosti
namisto do budoucnosti, ziskavaji pinou per-
spektivu, coz zdaleka nelze tvrdit ani o téch
nejbystfejsich prorocich, ktefi se pokouseji
prohlédnout budoucnost. Byt by minulost byla
zdrojem fadnich nostalgii, daleko vétsi po-
hromou jsou ,futuristé* a ,futurologove**
(s.32).

Ve druhé kapitole, nadepsané Dogmatika
konzervatismu, ktera je nejrozsahlej§i &asti
knihy a tvofi jeji jadro, analyzuje Nisbet dvo-
Jice pojmi, které jsou pro konzervatismus
kli€ové v tom smyslu, Ze je jeho reprezentanti
povazuji za neodmyslitelny zaklad svého
ucéeni, zarovan v§ak mezi nimi jako kontrastni
pozadi uvadi i nékteré pojmy, jez jsou naopak
podrobeny kritice. Jde o tyto pojmové dvojice:
historie a tradice, pfedsudek a rozum, autorita
a moc, svoboda a rovnost, vlastnictvi a Zivot,
nabozenstvi a moralka.

Pojmem dogmatika chape Nisbet ,,vice ¢&i
méné koherentni a vice ¢i méné neménné
soustavy presvédéeni a hodnot, které maji
uréujici vliv pfineymensim na nékteré aspekty
Zivota jejich zastancd” (s. 35). Tuto dogmati-
ku ma podle ného pravé tak jako teologie i
kazda ideologie. V kone¢nych dusledcich se
ideologie a teologie vztahuji k problému, jaké
misto pfislusi jedinci v systému autorit, at’ jiz
bozskych ¢&i svétskych. Zakladni otazkou
hlavnich ideologii Zapadu je vztah jedince a
statu. Nisbet viak pise, Ze tuto otazku je tieba
doplnit jesté o tfeti faktor, ktery se tyka
struktur skupin a sdruzeni vystupujici mezi
obéma krajnimi entitami v roli prostfedniki.
Spolecenska drama Francouzské revoluce vidi
Nisbet pravé v tom, Ze tato revoluce ve jménu
prav jedince a nové vyhlasenych prav
revoluéniho statu zpochybnila historicka prava
cirkvi, rodin, cech a spolecenskych tfid. Pro
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konzervatismus je charakteristické, 2e od
okamziku svého vzniku usiloval pravé o ob-
noveni vlivu a role téchto i dalsich zprostied-
kujicich slozek spole¢nosti, zatimco podle
Nisbeta socialismus ve své pfevaZujici podobé
se o jejich tradiéni prava stard velmi malo a
liberarismus se v této otdzce zastavil kdesi
v plili cesty.

Pro historika ideji viibec a pro historika
sociologie zvlasté je mimofadné zajimava tfeti
kapitola knihy, nazvana Neékteré disledky
konzervatismu. Nisbet v ni popisuje, jak
vyznamny byl vliv konzervatismu na zménu
myslenkové atmosféry 19. stoleti ve srovnani
se stoletim pfedchozim. Konstatuje, ze v 19.
stoleti zanikl téméf cely aparat pfirozeného
prava a byl nahrazen souborem pojmu, jejichz
zaklad je spolecensky. Konzervativci totiz
nevétili v existenci predspoleéenského svéta a
podle slov G. Myrdala, jehoZ Nisbet v této
souvislosti cituje, studovali spole¢nost, jaka
vskutku byla a vytvofily tak zaklady
spoledenskych véd.

Novy styl mysleni se projevil i ve sféfe
jazykového vyjadfovani, coz Nisbet demon-
struje na skuteénosti, Ze slova spolecensky,
tradice, zvyk, intuice, hid, spoleenstvi, orga-
nismus, tkan ¢i kolektivni ziskala prestiz a
funkce, jez méla naposledy ve stiedovéku.
Stejné tak se v Siroké mife uplatiuji pojmy
rodina, pokrevni pfibuzenstvi, farnost,
vesnice, spole¢enska tfida, kasta, socialni
postaveni, mésto, cirkev a sekta. Pravé tyto
entity, a nikoli abstraktni a atomizovani je-
dinci existujici ve smySleném svété pfirozené-
ho prava, se v pojeti konzervatismu stavaji
skutecnymi subjekty védy o clovéku.

O vlivu konzervatismu na vznik sociolo-
gie jsem se jiZ zminil. Nisbet dokonce konsta-
tuje, Ze v Zadné discipling 19. stoleti se pfeva-
ha konzervativnich ideji nad idejemi liberame
radikdlnimi neprojevila vyrazné)i nez pravé
v sociologit. Dilo Comtovo a Le Playovo je
mu pro to nejnazorn€jdim prikladem, avsak
uvedeny vliv shledava i u Durkheima, Webera
a Tonniese. Kofeny zndmych dichotomickych
typologii Maina, Gierkeho, Tonniese, Durk-
heima, Webera, Simmela i dalsich autora vidi
v ¢astém porovnavani pritomnosti s minulosti,
zejména stfedovékou. Tyto typologie byly
casto soudasti urcité filozofie déjin, byly to
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rovnéz jakési modely historického pohybu, jez
viak nebyly podle Nisbeta nijak zv]ast' naklo-
nény ideji pokroku. Nejplsobivéjsi dukaz
vlivu konzervatismu na mysleni 19. a 20.
stoleti spatfuje Nisbet v tom, jaky osud potkal
pravé tuto ideu. Konzervatismus je nepie-
trzitou reakci na progresistickou mentalitu,
ztélesfiuje inverzi pokroku.

V konzervatismu se podle Nisbeta zrodilo
Jesté jedno trvalé téma socialniho mysleni 19.
a 20. stoleti. M4 na mysli problematiku inte-
lektualné polititickych elit, které povstaly
Z ruin a pozustatk( stfedovéké epochy. Nisbet
se zminuje o Burkové averzi k intelektualtm 1
o Jejich pfi¢inach a povaZzuje tyto nazory za
prvopocatek jedné z nejzajimavéjsich intelek-
tudlnich disciplin, které se vyvinuly v 19.
stoleti, yj. discipliny zabyvajici se definovanim
a analyzou ulohy intelektuila v modemni
spolecnosti.

Nisbet je kone¢né pfesvédcen, Ze ,,spodni
proudy" konzervatismu 19. stoleti viditelné
poznamenaly i socialismus a liberalismus. Ma
na mysli konzervativni vlivy na Proudhona,
anarchistické kfidlo socialismu, cechovni i
katolicky socialismus. V politickém plura-
lismu spatfuje Nisbet literarni adapatci
kritického postoje ranych francouzskych a
némeckych konzervatived viéi unitdmimu
statu a jeho mocenskému monopolu.

Ve &tvrté kapitole nadepsané Vyhlidky
konzervatismu popisuje  Nisbet |, vitézné
taZeni* tohoto proudu v poslednich desetile-
tich, a to jak v oblasti ideové, tak zejména
politické. Symbolem tohoto taZeni je mu ze-
jména Reaganova politika a politika
M. Thatcherové, ale 1 to, Ze konzervativni
strany v celé fadé dalsich zemi na kontinenté
Jevily zfetelné znamky politické prosperity.
Tato skute¢nost je zvlast’ pozoruhodna, pokud
Jde o USA, kde vyrazy konzervativni a kon-
zervatismus nebyly podle Nisbeta
v politickém mysleni ani v politické literature.

Nisbet piSe, 2¢ v USA byla renesance
konzervativnich myslenek na postupu od
Ctyficatych let. Obdobi od roku 1950 do roku
1953 pfineslo podle ného celou Zen konzerva-
tivnich publikaci a koncem padesatych let
byla konzervativni renesance v plném proudu.
Pispivalo k tomu neéekané naboZenské
oziveni, k némuZ v této dekadé doslo na

americkych univerzitach, a rovnéz znovuobje-
veni dél Alexise de Tocquevilla a Edmunda
Burka.

Nisbet ve svém vykladu rozlisuje pojmy
novy konzervatismus a neokonzervatismus.
Neokonzervatismus se podle jeho slov zrodil
v §edesatych letech a nelze jej oddélit od na-
stupu nové levice, ktery mu pfedchazel, ani od
studentské revolty, ktera v této dekadé propu-
kla. Vystizné toto hnuti charakterizovala jeho
klicova postava Irving Kristol. Ten napsal, Ze
neokonzervativec je liberal ohroZzeny revoluci.
Podle Nisbeta se nelze divit, Ze se mnoho
pivodné liberalnich a socialné demokratic-
kych ¢leni akademickych sbori univerzit
koncem Sedesatych let pfiklonilo k politické
pravici. Bylo tomu tak proto, Ze se znac¢na ¢ast
revoluéniho hnévu studentl obratila mikoli
proti konzervativeim ¢&i reakcionaifim, nybrz
pravé proti liberaltm.

Na otazku tykajici se budoucnosti kon-
zervatismu Nisbet odpovida, Ze vyznamné
jadro tradi¢niho konzervatismu bude v Anglii
a v USA existovat 1 nadale. Podle jeho slov je
mozné, Ze tradiéni konzervatismus bude
posilen vyvojovou tendenci, ktera si ziskava
stale vice priznivell jakoZto ,asistenéni kon-
zervatismus* a ktera je do zna¢né miry pro-
duktem plisobeni neokonzervativcli. Budouc-
nost asistenéniho statu, ktery zachranuje
dnesni svét pted pravou katastrofou (1 kdyz se
néktefi konzervativei od tohoto terminu zjevné
distancuji), je jiz dnes podle Nisbeta bezpeéné
zajisténa.

Zavéreéna bibliografickd pozndmka ob-
sahuje seznam zakladnich textd, které mohou
byt uvodem ke studiu konzervativnich autort
a jejich dél z francouzské, anglické, americké
a némecke oblasti, a kone¢né biograficka data
nejvyznamné)Sich konzervativel, o nichz se
autor v knize zmifiuje.

Vydani Nisbetovy prace povazuji za
pfinosné predevsim proto, ze je dobrou infor-
mativni a pfehlednou studii o daném tématu
Z pera zkuseného a zasvéceného sociologa. Pfi
stalém nedostatku studijnich textd z d&jin so-
cialné politickych teorii, ktery je u nas doslova
tradi¢ni, spini tato publikace velmi dobfe i roli
vhodné vysokoskolské prirucky, a to i proto,
Ze Nisbettv vyklad je srozumitelny, pfehledny
a logicky uspofadany.
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Pozomému ¢&tenaii knihy neunikne, Ze se
do ni vloudily tyto chyby: A. de Lamartine byl
sice velmi vlivnyim ¢lenem francouzské vlady
v roce 1848, ale nikdy nestal v jejim cele, jak
je uvedeno na s. 74. Na s. 98 se Simmelovi
piipisuje nazor, Ze se zabyval solidaritou a ze
byl presvédéen o nutnosti obnovit stfedovéké
cechy 1 dalsi formy zprostfedkujicich
spoleCenstvi v zijmu preziti Clovéka
vmodemi éfe. To je oviem jednoznacné
myslenka Durkheimova. Na s. 95 pouziva
pfekladatel nékolikrat zasadné adjektivum
spolecensky, ackoliv v cestiné je v téchto

piipadech vzdy bézné adjektivum socialni
(spravné tedy ma byt socialni antropologie,
socialni psychologie, socidlni zemépis, so-
cialni ekonomie, socialni statika a socidlni
dynamika). Znama Comtova dvojice pojmu je
do ¢estiny vseobecné piekladana nikoli jako
fad a pokrok, ale jako pofadek a pokrok
(s. 96). Prekladatel i redaktor publikace by
méli rovnéz védét, ze zapadni Némecko se
pise s malym z.

Jan Sedlacek

Zygmunt Bauman: Intimations
of Postmodernity

London, Routledge 1992, 232 s.

Cesky titul Baumanovy prace bychom snad
mohli nazvat ,Ve znameni postmoderny*.
Kniha je kultivovanou reprodukei vyvoje
paradoxt moderni doby a rozvedenim nékte-
rych zakladnich sociologickych souvislosti
fenoménu, ktery je oznacovan jako postmo-
derni kultura a spoleénost. Bauman je sociolo-
gem par excellence, ktery prosel sloZzitymi
obdobimi svého intelektudlniho vyvoje, ve
kterém nechybél ani marxismus. Pravé tyto
zkusenosti mu oviem umoziuji, aby vstoupil
na tenky led problematické analyzy postmo-
derni situace. TdZe se po zikladnim vyznamu
argumentace jejich mluvéich ve vztahu k ak-
tudlni spoleCenské a historické situaci, do
které se zapadni svét, a zvlasté Evropa, dosta-
ly na konci XX. stoleti. Kniha je psdna
s erudici v oboru kulturnich déjin, filozofie a
teoretické  sociologie,  pficemZ  nelze
opomenout Baumantiv prakticky vhled do
socidlnich a hlavné politickych problémi
Zéapadu i postkomunistického svéta.

Bauman bladhové neaspiruje na vycerpa-
vajici a jednoznacnou definici postmoderny.
Domniva se, Ze i lze vymezit jako urCity stav
védomi (state of mind) u intelektuald,
spolecenské vrstvy, kterd sama stala myslen-
kové u zrodu moderniho svéta. Boj za moderni
svét byl pro né bojem proti mystériim a magii,
protoze tradiéni svét chapali jako svého
neptitele. To je vedlo k vytvofeni teorie
»odkouzleni”, ktera pisobila jako ideologie
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jejich panstvi. Intelektudlové v ni platili za
subjekty disponujicimi vili, zatimco ostatni,
vzdor véem ideovym a politickymn proklama-
cim, se stali pouhymi objekty bez viile. Po-
moci strategie instrumentalni ractonality hle-
dali struktury, které by garantovaly nezavislost
rozumu na realité a zaroven vSak tvorily
pevny fad podminujici, zavazujici, kontrolu-
Jici a normujici spole¢nost. Spolehlivy, solidni
a obligatorni fad ma byt spolehlivym znehod-
nocenim démonickych pomeérd a necivilizova-
nych (raw) podminek Zzivota spole¢nosti. Ve
skute¢nosti  vytvoiil modermsticky fad jisty
horror vacui mezi fungovanim socialnich or-
ganizaci a formovanim osobnosti, nebot
v atmosféfe ztraty Boha propuka v plné sile
strach z vlastni volby. Moderna tak na jedné
strané zrodila izolované a manipulovatelné
individuum a na druhé fungujici mechanismus
narodniho statu (jako institucionalizovanou
formu modemi spoleénosti) a to pro Baumana
znamena konec moznosti, které skyta
»posledni etickd autorita*. Hledani a tvorba
struktur tak v koneéném dusledku vedly
k odduchovnéni (despiritualization) a oddu-
Sevnéni (desanimization). Modemi intelektua-
lové budovali legitimitu fadu pomoci ideolo-
gie kultury, kterou vysvétlovali jako potfebu
jimi  poskytovaného zavazného vzdélani
(vnéméiné Bildung, ve francouzstiné
civilisation a v angli¢tiné refineiment).

Rané modermi Evropa byla plna prosely-
th, kteti plédovali pro rozpad tradiénich
mechanism@ socialni kontroly, coz vedlo
k oslabovani autonomnich styld socialniho
Zivota a jejich nahrazeni kolektivnim
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ucitelem, vladcem. Organiéti intelektualové
(Gramsci) jsou tvarci svétového nazoru, coZ
znamena, Ze myslenkové a zaroven prakticky
reproduku)i socidlni systém. Ackoli plati coby
autofi ideologickych vypravéni, jsou mnohdy
sotva postfehnutelni, nebot’ jsou schovani za
panoramatem svych hrdind, velkych aktéri
historie, tfid, narodl, trhu atp. I sociologie je
produktem téchto mysienkovych a situaénich
souvislosti. Pravé tato véda nejlépe teoreticky
1 prakticky (New Deal v USA) artikulovala
narok na fizeni socidlnich procest. Tak se i
sociologové zafadili mezi intelektudly vytva-
fejici fad a zakon (legislators).

Poslani intelektuald, ktefi myslenkoveé
konstruovali modernu, pro Baumana (ale 1 pro
Lyotarda) skoncilo, nebot’ fungujici mecha-
nismus narodniho statu si vystaci i bez jasnych
kultumich a etickych kontur. Nepfehiednost
z toho plynouci vede dnesni intelektualy k re-
zignaci na roli mluvéich umverzalniho
rozumu. Nejsou jiZ tvirci zakona, ale chtéji
vysvétlit, vyloZit a ozfejmit kulturni, socialni i
intimni svéty, které se vyznacuji mnohovyz-
namnosti, koexistenci nejrizné&sich forem
zivota a kultumni diverzitou. Postmoderni inte-
lektualové (interpretors) &eli univerzalistic-
kym disciplinaénim ambicim moderniho stitu
Zvysenou senzitivitou.

»Odkouzleny" svét se paradoxné
vyznacuje destruktivnosti a erozivnosti a to
znamena, Z¢ upadl znovu do lécky d&ar
(reentchantment). Postmodemni intelektudlové
reaguji na tuto situaci odkryvanim univerzal-
nich struktur moci, protoZe si uvédomuji, Ze
kazdy pokus nahradit stavajici mocenské
struktury skonéil konstrukei novych a jesté
uéinnéjsich. Prikfe kntizuji témeéf vie, aniz by
néco navrhovali, nebot’ jim jiz nejde o odkryti
pravdy sidlici v byti samotném, o substituci
jedné pravdy druhou, ale o rozloZeni a des-
trukci (demolition). Tato rozkladna kritika je
nezbytnym piedpokladem svobody, ktera pro
intelektudly znamena moZznost vysmeknout se
nebezpedim Isti vyplynuvsi z vazné prace je-
Jich vlastniho rozumu. Realita pfedchazi jeji-
mu posuzovani a ma rozlozit kazdy idedl,
ktery by )i chtél spoutat. Etickym paradoxem
postmoderny je plnost moralni volby 1 odpo-
védnosti a zaroved zneplatnéni mozZnosti

odkryt jeden univerzalné platny referenéni
ramec. Voliba je zaleZitosti osamoceného aktu.

Tendence modemich intelektualti identi-
fikovat védéni a moc, tj. manipulovat
»kognitivnimi mapami®, vedla konec koncd
k upeviiovani tzv. racionalni spolecnosti a
k tuhé hanmonizaci chovani. Kulturni ideolo-
gie nepripousti Zadnou pochybnost nad mani-
festaci  umiverzilné  platnych  principi.
Akademicka filozofie a sociologie se staly
technickymi disciplinami, které bez ustani
reprodukuji jimi institucionalizovany diskurs.
Kultura se v tomto myslenkovém ovzdusi
chape spise jako pevna struktura norem
zavaznych v kazdém narodnim staté. Intelek-
tudlni dinnosti jsou legitimacnim servisem,
politickou technologii nebo byrokratickym
panstvim spoc¢ivajicimi v esoterickém védéni.
Legalni racionalita si svou cestu v realité hod-
notovych souvislosti neklesti bezproblémove
(Weber). Vysvétleni téchto komplikovanych
vztaht vede k nutnosti nechat svét takovym,
jaky je (Wittgenstein), nebot’ je moZné jen
ukazovat, ozfejmovat, interpretovat jak uvnitf
esoterického védéni, tak vzhledem k tém, ktefi
sto)i mimo né. Snad proto pfipomind Bauman
Wittgensteiniv nazor, Z2¢ nejlepsi misto pro
filozofii je vlastné nadrazi.

Postmoderni intelektualové jsou pak
paradoxné cizinci ve svém vlastnim domové.
Je to okolnost, na kterou poukazovali jiz
Simmel nebo Mannheim. Takto chapany inte-
lektudl aspiruje 1 na pochopeni svétd, které
sdm nekonstruoval, a to proto, Ze uznava je-
jich prdvo na existenci. Prameni to z nutnosti
udrzet pfiméfi mezi hodnotami a vezahrnuji-
cim systémem panstvi (pusobnosti narodniho
statu). Bauman tento postoj poklada za pfed-
poklad vytvafeni simultannich ontologickych
rovnic a uvadi v této souvislosti Steinerliv
pojem ,,postkultura”, ve kterém je vylouceno
vztahovat kulturu k jednomu referen¢nimu
ramci. Zména postoje intelektuald prameni ze
zkusenosti ambivalentniho Gpadku moderniho
svéta. Instituce, jimz intelektuilové vdechli
Zivot, prokézaly nebyvalou Zivotaschopnost a
tak do$lo k tomu, Ze se vymanily z jakékoli
kontroly. Velké Habermasovo téma legiti-
maéni krize se v této optice jevi tak, Ze legi-
timaéni deficit znamena nepotfebnost jakékoli
legitimace. Svoboda slova, ktera ziskala na
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Zapadé nebyvaly prostor, byla pro intelektualy
trpce zaplacena ztratou jeho vaZnosti. | to
vede k pfesvédéeni, ze je nutno redefinovat
studium kultury, kterd je symptomem nemoc-
né spole¢nosti. Problém jiz neni v hledani
unifikyjicich mechanismi rozmanité latky, ale
ve snaze vytknout svébytné momenty ve stale
Sifeji homogenizovanych kultumich celcich.
Sociologie ma tak rezignovat na pfedstavu
fadu, ma se opustit Hobbesova pfedstava o
nenahodnosti (non random) lidského chovani
(dulezita pro Parsonse!). Zda se, Ze je piihod-
né&j$i pfijmout obraz postmoderni spole¢nosti
jako plurality vzajemné nepospojovatelnych
fragmenti. Sociélni realita je tak vidéna mno-
hem kfehéi nez piedtim. Vysvétluje se jako
flexibilni stav interakce jednotlivych aktér,
ve které je vzajemna interpretace a reinterpre-
tace vyznamu konverza¢nim vyjednavanim.
Bauman vysoko hodnoti podnéty Gadamerovy
filozofie, pravé tak jako Schiitzovy a
Garfinkelovy sociologie.

Pro vznik postmoderni spoleénost: a jeji
sociologil nejsou vyznamné jen statusova
krize intelektualli a vyznamové vyprazdnéni
mocenskych instituci. Bauman zdiraziiuje, ze
ruku v ruce s tim doslo i k podstatnému osla-
beni takovych socialné kulturnich souvislosti,
které mély v minulosti velky vyznam pro tzv.
tvrdé jadro kapitalistického systému. Hovori
se zde o ustupu puritanské osobnosti a zdroveh
o vyznamu spotiebniho chovani, které na-
hradilo vyznam forem namezdni prace. Argu-
metuje se také tim, Ze dnesni kapitalisticky
systém produkuje podnéty k slasti (jak je
analyzoval jiz Fromm), pfitemZ konzumenti
jim ne vidy podlehnou. Vedle toho, Ze
spole¢nost nelze do disledku integrovat trhem
spotfebnich pfedmétl, coZ jiz odpovida dy-
namice postmoderniho svéta, plsobi jesté
logika modemity. Ta je zakotvena v efektiv-
nim pisobeni (pfedev§im reklamy) a nasilnym
usmémeénim spotfebnich marginali, ktefi aspi-
ruji na konzumaci sotva dosahujici vyse pfija-
telné pro fungovéni daného systému
(seduction and repression).

Sociologie by tak méla chipat fenomén
postmoderny jako hlubsi transformaci social-
niho svéta, neZ je pouhd rovina uméni. Novy
vztah systémové reprodukce, socilni integra-
ce a Zitého svéta (Lebenswelt) je tieba analy-
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zovat za pomoci neortodoxni invence, ktera by
programové opustila dnes jiz Gzky prostor
narodnich statd. Zména diskursivni formace
(Foucault) této védni discipliny predpoklada
opusténi mentdlniho ramce svého vzniku tak,
Ze se ma misto univerzalné platnych zakoni
piipustit  pluralita pfedmétu.  Imperativ
ekvilibria se v jejim ramci nahrazuje uznanim
permanentni nerovnovahy komplexniho systé-
mu, jehoZ operace, na rozdil od mechanického
systému, nejsou pfedvidatelné a  kon-
trolovatelné z jedné pozice a na podkladé jed-
noho zdroje. Postmodemi sociologové si
necini narok definovat vyznam jednéni, nebot’
uZz neaspiruji na jeho podmifiovani. Myslenka
socialnitho inZenyrstvi patfi minulosti, stejné
jako rozumarska arogance. Sociologii svého
rodu je podle Baumana Giddensova teorie
strukturace a Tourainova koncepce socidlnich
hnuti.

Pad komunismu v zemich sovétského
systému je rakvi modemy, nebot' svét od té
doby zije bez globalni kolektivni utopie. Jeho
krach doloZil neadekvatnost moznosti ambi-
cidznitho ochranafského statu (patronage
state). Tim, Ze tento racionalisticky konstruo-
vany kolos zasahoval viude, stal se o poznani
zraniteln&)$i nez jeho umirméné;jsi dvojnik na
Zapade€. Nevysel 1| zamér o pfekonani duality
statu a spolecnosti. Uskutecfiovani tohoto
zameéru totiZ zbavuje lidi konzumentské volby,
ktera je v soudobé fazi vyvoje kultury
vyznamna natolik, Ze s¢ jeji absence vnimana
s nevoli, a to i v pripadé, kdyby bylo poskyto-
vané zboZi a sluzby kvalitativné srovnatelné
se Zapadem. Bauman vSak v 2i4dném pfipadé
nepiedpoklada, Ze Zivot v postkomunistickych
zemich bude automaticky znamenat realizaci
zapadniho stylu Zivota. Byl by to protimluv,
nebot’ tak by se stal mluvéim zjednodusené
teorie modernizace. Situace v téchto zemich je
nejasna a jejich reforma bude muset elit tak
subtilnim problémiim, Ze o jejich existenci ma
zatim malokdo ponéti. Neni vyloudeno, ze
misto liberalni demokracie ptijde ke slovu
hybrid totalitarismu, ktery nemusi byt
ideologickym  pokraovanim komunismu.
Velmi cenné je Baumanovo konstatovani, Ze
nekomunisticky totalitarismus neni ani logicky
nekongruentni, ani prakticky neoperativni.



Recenze

Komunisticka utopie jako jediné mozny virus
totalitarismu je nebezpecna iluze!

Z letmé  rekapitulace  problému
obsaZzenych v recenzované knize je podle
mého soudu ziejmé, Ze Bauman vyslovil
vaznou vyzvu k diskusi o charakteru soudobé
evropské a americké spole€nosti. Spojil bohaté
zivotni zku$enosti s hlubokym teoretickym

studiem, coZ je vyhodné pro analyzu otazek
moderny a postmoderny. Kniha je tak vysoce
kvalifikovanym uvedenim do dané tematiky,
zarovent v8ak erudované zprostiedkovava
vychodiska pro vlastni koncepce a stanoviska.
Studium Baumanovy knihy je tak inspirativni
a instruktivni zarover.

Vladimir Miiller
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ZPRAVY A INFORMACE

Studium sociologie na FF UK -stav a
perspektiva

V situaci, kdy doslova pod jednou stiechou
Univerzity Karlovy koexistuji dvé pracovisté
oborova pripravujici sociology a dalsi svym
zaméfenim piibuzna (na dalSich fakultach 1
vramer fakulty filozofické - napf. kulturolo-
gie, zcéasti andragogika a socialni prace), je
nutno definovat profil katedry sociologie FF
v §ir$im referencnim ramci. Na zakladé tradic
péstovani sociologie na FF UK 1 dohod akcep-
tovanych sociologickou obci pfipada katedie
ukol pripravovat absolventy magisterského
studia oboru sociologie pro naro¢nou a plné
kvalifikovanou praci, které predpoklada 1
podil na jeho rozvijeni formou prace védecké.
Tomu pak odpovidd akcent na studium
hlubokych teoretickych a metodologickych
otazek oboru, na $ir§i humanitni profil absol-
venta. Treti specificky rys predstavuje orien-
tace na dvouoborové studium, které jina pra-
covisté fakticky nenabizeji. Ve vzdélavaci
nabidce naopak hraje roli spise jen okrajovou
studium bakalarské, které v sociologii inklinu-
je vSeobecné spiSe k pripravé specialist
vroviné aplikace (administrativa, aplikovany
vyzkum, zurnalistika apod.).

Zameéfeni vlastni badatelské cCinnosti
spo¢iva rovnéz v roviné zakladniho vyzkumu,
a to opét predevsim v roviné teoretické a me-
todologické, kde je role katedry naprosto
nezastupitelna (viz tfeba jeji podil na slovni-
ku), véetné jinde chybéjicich mezioborovych
vazeb, predevsim na filozofii, ale 1 na dalsi
obory (psychologii, historii, lingvistické obory
atd.).

Z hlediska organiza¢niho a ekonomické-
ho to umoziuje rozvijet katedru jako
pracovisté spie stfedni velikosti bez rozsah-
lejsich sloZek slouzicich provadéni velkych
empirickych Setfeni nebo dokonce aplikacniho
servisu. Vyhodou tohoto feSeni bude zna¢na
efektivnost: pocet uciteli 1 celkové naklady na
piipravu jednoho absolventa mohou byt
podstatné niz8i nez jinde pifi zachovani
vysokého standardu jeji urovné. Na druhé
strané 1 skromnéj§i zastoupeni usekovych
sociologii vytvori solidni podminky napf. pro
ziskdvani granti a pro podporu hlavniho
zaméfeni pracoviste.

I z hlediska poctu prijimanych studentu
by mélo jit o pracovisté spise exkluzivni (20-
30 studenti za rok), které vyuziva nesporné
atraktivnosti mezioborového studia“ (v roce
1993/94 se o pijeti uchazelo pres 500
zajemcu) k vybéru kvalitnich uchazecu o stu-
dium. Jejich predpoklady umozZiuji vyuZiti
otevieného a flexibilniho studiyniho programu,
ktery pocita s volitelnosti vzdélavaci drahy, se
samostatnosti a aktivitou studentu.

V tomto pojeti ziejmé katedra nezustane
Jedinym pracovi§tém pripravujicim sociology,
Jjejichz uplaténi na trhu prace je velmi per-
spektivni. Méla by jakozto nezastupitelna
komponenta zdravé konkuren¢niho prostiedi
(ve kterém se ostatné v poslednich letech
uspé$né etablovala) zajistovat kontinuitu a
rozvoj sociologického mysleni predevsim jako
védniho oboru, coz zahrnuje 1 vyznamné
pusobeni v oblast1 postgraduéalniho doktorand-
ského studia, k némuz ma akreditaci.

Sociologiena FF UK

Na katedfe v posledni dob& stoupa podil

dvouoborového studia, zejména kombinaci

s psychologii a s jazyky, s demografii (na

PiF). Studium proto musi pocitat s nékolika

variantami profilace studenti:

1. Orientace na teorii a na védeckou drahu
(k tomu sméfuji kombinace s filozofii, his-
torii, estetikou).

2. Orientace na vyzkum ve smyslu vysoce
kvalifikovanych aplikaci, poradenstvi, ex-
pertni ¢innosti.

3. Orientace spiSe na pedagogickou drahu &i
vefejny sektor (nikoli ve smyslu vyslovené
uditelského studia, na druhé strané oviem
nikde nevznikaji tak pfiznivé podminky pro
tuto specializaci).

4. Pojeti sociologie jako spiSe Siroce kulturné
orientovaného dopliku k jiné specializaci
(napf. prekladatelstvi).

Krom toho by katedra méla zajist'ovat vyuku

zakladh sociologie pro dalsi obory (napf. psy-

chologie, pedagogika), pripadné speciali-
zované kursy (politologie, andragogika).

Katedra nabizi prakticky vsechny formy studia

véetné dopliikového.

Studijni program je zaloZzen na tfech
oborovych blocich, jez jsou vSechny zastou-
peny i u statnich zivérecnych zkousek.
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Ctvrtou skupinu tvofi dalsi spoledenskovédni
discipliny (ve formé obligatornich zaklada ¢i
ve 2. cyklu jako wvolitelné ptednasky).
Zékladni tf1 tematické bloky se &leni na:
1. teorii a dé€jiny sociologie
2. metodologicky blok (v&etné logiky, statisti-
ky apod.)
3. usekové (oborové) sociologie.
Ty musi byt zastoupeny v rozumné proporci
(odhadem 40:25:35), jakkoh vybavenost bloku
teoretického by méla byt vétsi. Vyvazena by
méla byt i nabidka volitelnych kurst, jez
pfevazuji ve druhém cyklu. Zde jsou a budou -
doufame, Ze stale hojnéji - vyuZivani externi-
sté v navaznosti na zdjem studentl. Nékteré
oblasti by mohly byt kryty spolupraci
s dal§imi katedrami FF UK (napt. politologie,
kulturologie), abychom se vyhnuli zbyte&nym
duplicitam.

Nase pojeti sociologie se nechce lomit
ptes linii teorie versus empirie. Oborové so-
ciologie by mély mit teoreticky zaklad, plni
funkc1 spiSe uvodni neZ specializaéni, jsou
ostatné volitelné. Na druhé strané jde o to, aby
sociologie nereflektovala jen sama sebe
(v metateoretické poloze), ale socidlni realitu
zplisobem, ktery dnes otevira cestu do svéta.
Programové asymetrické pojeti (s dominujici
nebo presnéji zprostiedkujici ulohou teorie a

metodologie) by mélo ovlivnit uvahy o
vnitinim  ¢lenéni katedry, které se mohou
casem zaktualizovat. Pfi zfizeni dal$iho ustavu
(téch ,,sociologickych* je ovSem v Praze hned
nékolik) by jednotliva oddéleni ¢i seminéafe
nemohly  garantovat rozvoj  ucelenych
»oborl“, mély by reprezentovat spife badatel-
ské tymy. Zakladnim cilem je spise kultivova-
né predvadét studentim rtzné typy sociolo-
gického mysleni, nez je jakkoli ,profilovat.
Tim spiSe to musi platit ve vztahu k u¢itelim.
Sociologii charakterizuje, jak znamo, plu-
ralita paradigmat. Prospéje ji proto jak jeji
zastoupeni na ruznych pracovistich, tak i
vnitini diferenciace v ramci jedné katedry.
Katedra prosla dosti zasadni personalni a kon-
cepéni obménou v roce 1990, nyni stoji pfed
ukolem rozvijet se spise evoluéné, arcit’ velmi
dynamicky. Ani uvaZované zmény v pojeti
vyuky v jednotlivych blocich zfejmé nebudou
v brzké dobé znamenat vyrazny odklon od jiz
diive dohodnut¢é a pribéZné napliiované
strategie rozvoje sociologie na FF UK. Diplom
absolventa prost¢ musi byt srovnatelny
s Ceskym 1 evropskym standardem, katedra
pak pracovistém, které o sob& dava védét
predeviim vysledky své pedagogické a

védecké price.
JiFi Buridnek

Jezajem osociologické vzdélani?

Soudé podle poméru uchazeéh a pfijatych
k radnému studiu socidlnich véd na &eskych
vysokych Skolach by bylo mozZno na otazku
uvedenou v titulu jednoznaéné odpovédét:
»ano*. Nebylo by to v8ak pfesné a dostadujici
- soucasnou vzdélavaci nabidku ani poptavku
nelze totiz povaZovat za normalni. Poptavka
po tomto typu vzdélavani je deformovana
tadou dobovych skutecnosti (mimo jiné niz-
kou mirou nezaméstnanosti absolventl).
Rovnéz vzdélavaci nabidka jde svou zvlastni
cestou omezovana na jedné strané nedostated-
né flexibilnimi kapacitami statnich vzdélava-
cich instituci a na strané druhé i1 neochotou
rozsifovat poéty studentt pfislusnych vysoko-
$kolskych oborti s odvolanim se na ,,odpovéd-

CATY

nost za budouci uplatnéni absolventd®, coZ je
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zjevné socialistické reziduum v naSich hla-
vach. Objektivnéj§i pohled na poptavku po
znalostech a dovednostech socialnich véd po-
skytuji informace, které vychazeji z riznych
forem placeného vzdélavani, které nabize)i
inovaci dfive ziskanych spolcéenskovédnich
znalosti nebo rozsifeni dosavadniho (technic-
kého, pfirodovédniho aj.) vzdélani o prakticky
potiebné poznatky socialnich disciplin.

Autofi tohoto textu se v poslednich letech
pokusili vytvofit uréity model postgradualniho
vzdélavani, ktery je za uplatu nabizen lidem
(pfedev§im manaZeram a specialistim), ktefi
ve svych soutasnych profesionalnich pozicich
citi potfebu doplnéni svych znalosti o soudobé
poznatky sociologie, psychologie, manage-
mentu a dalSich disciplin. Dvou- aZ tfiseme-
strové kursy, které jsou kombinaci korespon-
denéniho studia a skupinovych soustfedéni
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posluchacl, se uskutecniuji v ramcr katedry
sociologie FF UK, ale na vyuce se podileji 1
pracovnici jinych kateder, fakult, védeckych,
konzultaénich aj. instituci (FSV UK, SoU AV
CR, FF MU, Neumann Int., Dema atd.).
Presto, ze zajem o tento typ vzdélani obvykle
presahoval nase moznosti, rozhodli jsme se
uskuteCnmit pruzkum poptavky, Kktery by
wnoznil 1épe nez nahodilé zkusenosti odpové-
dét na otazku, které skupiny lidi maji o
vzdélani zajem, na jaké piedméty (&1 skupiny
predmétil) se tento zdjem soustied'uje a jaké
formy studia potencialni posluchac¢i preferuji.
Na zakladé grantu Fondu rozvoje vysokych
skol jsme realizovali Setfeni ,,Vzdélani a
socialni management®, jehoz vysledky mayji
vyznam pro naSe dals§i aktivity v daném
sméru, ale mohou byt zajimavé 1 pro viechny
ty, ktefi se podileji na utvéfeni vzdélavaci
nabidky socialnich véd.

Ojakadataseopirime?

Pfi koncipovani pruzkumu jsme vychazeli
z predpokladu, Ze vzdélani je vychozi ,,meri-
tokraticky kanal* socialni mobility moderni
spolecnosti, Ze dochazi k valorizaci kulturniho
a socialniho kapitalu a to bez ohledu na to, Zze
.soucasna Ceska spole¢nost odvozuje zaklad
své socldlni mobility z momentalné vyznam-
néjgich , iftu" spjatych pfedevsim s majetko-
vymi transformacemi. | kdyZ hodnota vzdélani
je dosud ¢asto druhotnou a pf1 srovnani niz-
nych oborid a resorti vykazuje az absurdné
diferencovany efekt ve sféfe piiymi, vyznam
vzdélani - a to 1 z lukrativniho hlediska - roste.
Po bouflivé ,majetkové" mobihté spolecnosti
nastoupi klidné€jsi obdobi, ve kierém 1 u nas
(podobné jako v zapadnich zemich) bude
vzdélanostni kanal nejpravdépodobnéjsim a
nejvyznamné)§im pfedpokladem a nastrojem
vzestupné mobility. Védomi této skuteénosti
se stava vyraznou soudasti soucasného vefej-
ného minéni. Zajem o vzdélani je v tomto
smyslu predevsim zajmem o budouci uplat-
néni. Predpokladali jsme v8ak 1 aktualni zajem
o vzdélani, ktery je disledkem vyraznych
pohybi probihajicich v socidlni a profesni
struktufe: socioprofesni mobilita se stala
charakteristickym rysem individualnich osudi
a realitou celych socidlnich a profesnich
skupin. Pozice, které jsou nezbytné k fungo-

vani novych organizaci a nstituci jsou obsa-
zovany 1 tehdy, kdyz chybéji vhodni kandi-
dau. Zajem o studium je v tomto pripadé
vyrazem existenéni potieby co nejrychlej
odstranit handicap neznalosti a nezkuSenosti,
ktery je sice univerzalnim problémem vétsiny
lidi v postkomunistické spoleénosti, ale zvlast
vyznamné se dotyka socidlni sféry, kde
poznatky a dovednosti nezbytné k fungovani
demokratické a trzni spoleénosti byly silné
ideologicky redukovany a deformovény. Obe
uvedena vychodiska nas vedla k formulaci
piedpokladu o potencidlné znaéném zajmu o
vzdélavani, o nabidku socialnich véd. Nakolik
a v jakych smérech byl tento pfedpoklad
potvrzen?

Diive nez se s pouZitim dat prazkumu
pokusime struéné odpovédét na uvedenou
otazkuy, slusi se uvést z jakého souboru respon-
dentt ¢erpame informace a jaky charakter mél
pouzity instrument. Vyzkumna technika 1 zpa-
sob sbéru dat musely byt podfizeny finanénim
moznostem fesiteli, resp. finanéni Castce
udéleného grantu. Z tohoto hlediska se
ukazalo jako jediné mozné uskutecnit
korespondenéni anketu s dotaznikem o zhruba
100 znacich a s vybérovym souborem
maximalné 1000 osob. Technické (resp.
finanéni) okolnosti vyznamné spoluuréovaly i
strukturu konstruovaného instrumentu.
Desetinu dotazniku tvofily znaky identifi-
kaéni, daldi desetinu znaky, které testovaly
vhodnost raznych forem studia (napf.
korespondenéni versus klasické) dvacetinu
znaky, které proSetfovaly rfi€iny (motivy)
respondentova zajmu ¢&i naopak nezajmu o
dal3i vzdélavani. Nejvétsi ¢ast dotazniku vy-
pliiovaly baterie otazek, které zkoumaly prefe-
renci ruznych skupin predmétt, které lze vice
&1 méné opravnéné zafadit do ,kose" social-
nich véd.

Do vybérového souboru bylo na zaklade
nahodného vybéru z utvofené databize
Seskych podnikl a instituci vybrano celkem
820 respondentli - persondlnich manaZerg,
§éfil podnikového marketingu, public relations
atd. ze vSech hospodafskych odvétvi. Propor-
cionalné byli dale vybrani specialisté pro so-
cialni sféru statnich Ufadi a instituci, politic-
kych stran, odbori, cirkvi aj. spolecenskych
seskupeni. Zamérné byli ve vzorku pocetné

251



Sociologicky ¢asopis, XXX, (2/1994)

whadhodnoceni* vedouci pracovnici (radi
prace a ucitelé spolecenskovédnich obord
stiednich 8kol.

Prvnim pozitivnim vysledkem priizkumu
byla navratnost dotaznik.. Vychazeli jsine ze
znamé skutecnosti, Zze obdobné anketni pri-
zkumy maji vlepSim piipadé navratnost
kolem 20 %. V nasem pfipadé se na adresu
realizatori vratilo 260 fadné vypinénych a
dale zpracovatelnych dotaznikt, coZz byla
témef tietina z celkového poétu rozeslanych -
31,7 %. Tato skute¢nost samoziejmé rozsifila
mozZnosti matematicko-statistického zpraco-
vani dat, ale predev§im byla evidentnim
signalem zajmu o vzdélavani ve sféfe social-
nich véd. Tento zajem byl jednoznaéné potvr-
zen daty: ve ,filtru" vytvéfejicim podsoubor
téch, ktefi sice dotaznik odeslali, ale o dalsi
vzdélavani v dané oblasti neméli relevantni
zajem, zastalo jen 8 % respondentil.

Kdo mazajem ovzd&lavani?

Z navratnosti dotazniki z jednotlivych resorti,
typG instituci, regiondi a od riznych vzdéla-
nostnich a profesnich skupin lze usuzovat, kdo
mé zdjem o socialné (humanitné) profilované
vzdélavani. Nepotvrdil se na$ pfedpoklad, ze
to budou predevsim 1idé, ktefi absolvovali v
minulosti technické a pfirodovédni vzdélani a
nyni - s ohledem na své sougasné ,socidlné
manazerské” funkce - citi potiebu rozsifit si
znalosti o okruh  socidlnich véd. O
spolecenskovédni znalosti projevili  zdjem
predevsim 11, ktefi v minulosti absolvovali
humanitni fakulty. Zda se, ze osloveni
»socialni manazefi a specialisté" s technickym
aj. nehumanitnim vzdélanim si potfebu vzde-
lani adekvatniho soucasné praci bud tohik
nepiipoustéji, nebo davaji prednost funkcio-
nalnimu vzdélavani, to jest predpokladaji, ze
praxe, stize apod. je naudi to, co snad zatim
neumi a potfebuji. Relativné nejvyssi navrat-
nost dotaznikG, a tudiz i vysoky zajem o
nabizené ,socialni vzdélani“ jsme zazname-
nali v resoretech 8kolstvi a kultury a
v institucich stitni spravy (okresni ufady,
urady prace apod.) - navratnost okolo 45 %.
Rovnéz v8ak zijem persondlnich aj. ,,social-
nich" manaZerQ z resortu primyslu a staveb-
nictvi je pfekvapivé velky - navratnost 37 %.
Zde je oviem nutno poznamenat, 7¢ se jedna o
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zajem manazerd a specialistd velkych organi-
zaci a to bez ohledu na to, zda se jedna o pod-
niky statni nebo soukromé. Slabsi zajem o
vzdélavaci programy byl zjistén v obchodnich
organizacich, v poradenskych a obecné ve
v§ech malych firmach.

Proti o¢ekavani neprojevili ani prumémy
zajem o socialné profilované vzdélavaci pro-
gramy obeslani manazefi z politickych stran,
odborovych ustieden, cirkvi a obcanskych
sdruzeni. S vys$§im nez prumémym zijmem
jsme se setkali v ramci arméady a policie a
dokonce i v soukromych bezpecénostnich agen-
turach. Z hlediska regionu je veelku pochopi-
telné vyssi zajem o nabizené vzdélani v Praze,
ale také v ostravském regionu. Zajem praz-
skych respondentd je dan strukturou a
charakterem prazskych instituci a organmizaci.
Zajem, ktery byl zjistén v regionu nejvzdale-
néjsim od Prahy s1 hypoteticky vysvétiujeme
vys§i mirou nezaméstnanosti v daném regionu,
ktera pravdépodobné motivuje kvalifikacni a
rekvalifikacni aktivity.

Jaky je motivzajmu o vzdélavani?

Nejen navratnost dotaznik(, ale 1 zplsob
jakym respondenti odpovidali a konstruovah
sob€ ,,na miru* vzdélavaci programy z pomér-
né Siroké skaly predlozenych (nebo 1 respon-
dentem doplnénych) socidlnich disciplin a
predmétd, ukazuje na znacny zajem o vzdéla-
vani. Motivaci je nejcastéji vnitiné pocit'ovana
potiecba  doplnit s1  znalosti.  Druhym
nejfrekventované)S§im motivem zajmu o vzdé-
lavaci programy )je zamér doporucit jejich
absolvovani podfizenym. Okrajovymi motivy
je tlak ,shora" - doporugeni &t rozhodnuti
nadfizenych - nebo naopak tlak ,zdola" -
zajem podfizenych o vzdélavani. Zda se, ze
vztah ke vzdélavani fidicich pracovniki a
specialisti  plisobicich v socialni sféfe sc
zasadné zménil. V minulosti bézny ,ucel”
vzdélavani spotivajici v moznosti zbavit se
nepohodiného pracovnika nebo naopak v moz-
nosti pracovnika zbavit se na &as podniku,
nadfizeného apod., byl vytésnén snahou zvysit
svou ,pracovné trzni hodnotu“. Objevil se
viak 1 novy motiv, ktery jsme pracovné
nazvali ,pfeklenovaci a ktery spoéivd ve
snaze studiem pfeklenout bourlivé obdobi per-
sonalnich a). zmén na pracovisti (zvlast' asté
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v armadé.) Jinou motivaéni modalitou je snaha
novym certifikitem o absolvovani urcité
formy postgradualniho univerzitniho studia
WZakryt  diplom z nékteré mimé feceno
neprestizni vysoké skoly (VSP UV KSC, V8§
SNB, VPA KG).

O jaké piedméty jezdjem?
Jadrem pruzkumu a jeho marketingové ncj-
cenng)di casti bylo zjistovani zajmu o kon-
krétni  vzdélavaci okruhy, pfedméty a
problémy. K tomu bylo zkonstruovano pét
baterii otazek s celkem 45 znaky. Kazdy znak
piedstavoval uréity struéné  specifikovany
pfedmét nebo problémovy okruh. Pouzity
indikator byl zkonstruovan dvoustupiiové:
nejdfive byla zpracovana znac¢né Siroka paleta
pfedmétd a okruhl, které tvofi zakladni
otazky, které si klade soutasna obecna 1 apli-
kovana sociologie, psychologie, politologie a
ckonomie, samozicjmé véetné viech pfisius-
nych hraniénich a multidisciplinAmich oborti a
témat jako je napf. marketing, management,
public relations, socialni psychologie, ekolo-
gie, personalistika aj. Shromazdihi jsme vice
neZ stovku relevantnich a v ramct uvedenych
zakladnich obord reprezentativnich tematic-
kych blokl (pfedméti), které jsme postupné
redukovaly (slucovali pribuzné piedméty,
vyfazovali pfili§ specialni témata apod.) az
jsme dospéli ke zminénym 45 pfedmétiim,
které byly pouzity pfi konstrukei dotazniku.
Preference jednothvych predméta
respondenty byla sledovéana pomoci , klasické"
Styfstupnové skaly (++, +, -, --) bez stfedové
wneutralni* hodnoty. Hodnota ,,++* byla ver-
balné popsana jako ,pfedméty, které by
respondent do programu rozhodné zafadil” a
numericky ji byla pfifazena ,,1*. Hodnota ,,+*
znamenala ,pfedméty, kter¢ by respondent
uvital jako doplitkové* a byla ji pfifazena ,, 2.
Hodnota ,,-* oznacovala predméty, ktere by
v programu nemusely podle minéni respon-
denta byt a odpovidala ji ,,3*. Hodnota ,,--*
slouzila k oznaceni pfedméth, které respon-
dent povazoval za zcela zbyteéné a odpovida-
lo ji ¢islo ,4*. Dale uvadény prehled nabizi
pramémé hodnoty preferenci jednothvych
piredméti. Vysledky podrobnéjsi analyzy pre-
ferenci (pfedeviim jejich korelace s iden-
tifikaénimi znaky a faktorové analyzy bloki

uvedenych pfedmétii) se pokusime piiblizit
jen vobrysech. Zijemce o podrobnéjsi
interpretace a data odkazujeme na zavérecnou
zpravu Sctieni (Kabatek A., Haviova J.:
Vzdélani a socidlni management. FF UK
Praha 1994).

Piehled nabizenych pfedméti a jejich prefe-
rence respondenty:

(Pfedméty v ramei skupin jsou sefazeny podle
preference - sily poptavky*

Legenda: 1 =++,2 = +,3=-4="-)

Pfedmét Primér
I skupina - zaklady socialnich véd

Zaklady psychologie 1,50
Zéaklady ckonomie 1,72
Zaklady sociologie 1,75
Zéklady politologic 2,65

Il skupina - socidlné ekonomické otazky

Personaini management 1,52
Sociologie a psychologie managementu 1,80
Trh prace a jeho ovliviiovani 2,11
Problémy profesni adaptace 2,14

Strategie uspésného podniku (podnikani) 2,14
Management ve statni spravé, skolstvi ap. 2,18

Public relations, ,,company image* 2,19
Marketing 2,24
Sociologie a psychologie reklamy 2,67
Socialni souvislosti chudoby a bohatstvi 2,70
Management prumyslového podniku 2,84
Management ve sféfe obchodu a sluzeb 2,89
Management v politice 3,16

Hi. skupina - socidlné pravni a politické otdzky

Socialni konflikty a jejich regulace 1,92
Pravni principy moderniho statu

a ob¢anstvi 2,26
Sociologie regionu, mésta, mistnich

spolecenstvi 2,29
Socialni patologie (delikvence,

narkomanie ap.) 2,53
Vyjednavani mezi odbory

a zaméstnavateh 2,39
Problém svobody ¢lovéka v moderni

spole¢nosti 2,68
Zakladame organizaci, pravni

a socidlné ekonomické principy 2,80
Nacionalismus a etnické menSiny 3,05
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Predmét Primér
1V. skupina - socidlné psychologicke

a sociokulturni otazky
Pfedpoklady uspésné komunikace 1,39
Osobnost, kreativita, asertivita

a efektivni jednani 1,35
Psychicka zatéZ a udrzovani :

psychické kondice 1.75
Sociologie vychovy a vzdélavani 2,05
Socidlni politika a socialni prace 2,11
Otazky vzdélavani dospélych

(andragogika) 2,24

Pravidla spolecenského chovani (etiketa) 2,28

Zmény Zivotnich stylfi v soudobé
spole¢nosti

Ekologie - problém vztahu kultury
a piirody

Osobnost, elity a davy v (post)moderni

spolecnosti

Probiémy handicapovanych (staii 1idé,

invalidé ap.)
Rodina v soucasné Ceské spolecnosti
Komunikaéni média
a (post)moderni kultura
V. skupina - metody a techniky
socidlniho vyzkumu

Metody testovani osobnosti (pracovnika)

Metody socialniho vyzkumu podniku
(instituce)

Vypocetni technika v socidlni sféfe

Vyzkum trhu, zakaznika, klienta

Sociometricky vyzkum skupin

Vyzkum vefejného minéni

Vyzkum volebniho chovani

2,41

2,47

2,60

2,62
2,67

2,75

1,68

2,27
2,29
2,31
2,42
2,64
3,20

Na tomto misté nelze interpretovat vSechny
zjisténé korelace, ale muzeme alespofi uvést
pofadi identifikacnich znakf, z hlediska jejich
vlivu na diferenciaci preferenci. Nejsilng;i
diferencuje respondenty (pfesnéji jejich prefe-
rence) resort a typ instituce ¢i organizace.
Nejslab$im intervenujicim znakem je vék res-

pondenta:

254

Poradi identifikaénich znaka podle diferen-
ciatniho u€inku na preference vyse uvedenych
pfedméta

1. Resort, odvétvi

2. Typ organizace, instituce

3. Funkce, pozice v organizaci

4. Region

5. Chakter vzdélani (ekonomické, technické,
humanitni, pfirodovédni)

6. Charakter prace (strategické fizeni,
konzultaéni &innost, marketing atd.)

7. Urovei vzdélani

8. Vék

Vzhledem k tomu, Ze neize podrobnéji popi-
sovat zjisténé diference preferenci (které nam
umozni vytvofit vzdélavaci modely pro jed-
notlivé socioprofesiondlni skupiny) omezime
se alespofi na konstrukci ,,vét§inového respon-

denta" a struéné popiSeme jeho osobu a

vzdélavaci zajem:

a),,Vétsinovy respondent” nalezi k vékové
kategorii 36-45 let, je absolventem VS§
(humanitniho) studia. Zpravidla je statutar-
nimm zastupcem organizace, v jeho pusob-
nosti prevazuje strategické fizeni zvlasté
useku hdskych zdrojh, feSeni socialnich
otdzek a vzdélavani. NejCastéji je zaméstnan
u rozpoltové a piispévkové organizace,
v resortu statni spravy (Ufady prace apod.),
ale am prace v ziskové organizaci (v pri-
myslovém, stavebnim aj. podniku) neni
vyjimkou. ,,Vétsinovy respondent, ktery
preferuje dale struéné charakterizovany
vzdélavaci program, méa dvé modality:
»spravni* (specialista-zaméstnanec statnich
ufadd a instituci, jejichZ ¢innost je oriento-
vana predevdim na hospodafskou sféru) a
»provozni* (manager-zaméstnanec ziskové
hospodarské organizace). O vzdélavaci pro-
gramy ma zajem, ktery vyplyva z vnitini
potieby rozsifovat si znalosti, a proto také je
ochoten se na financovani svého studia
podilet.

b) ,,Vétsinovy respondent” preferuje vzdéla-
vaci program, ktery je kombinaci korespon-
denéniho studia a skupinovych konzultaci
(kratkodobych  2-Sdennich  soustfedéni)
v celkovém rozsahu asi 200 hodin vyuky, tj.



Zpravy a informace

v délce 2-3 semestri. Prednasky zahranic-
nich odbornikt sice vita, ale pozaduje jejich
tlumodeni. (Ugelnéjsi proto bude pofizovat
pfeklady referati, ¢asopiseckych a kniZnich
publikaci zahrani¢nich autori - nejlépe ve
formé antologii - a ,,ziva* vystoupeni orga-
nizovat spiSe jen z dGvodu motivace
jazykového vzdélavani posluchaci.)
¢) UvaZovany ,vét§inovy respondent' v pro-
gramu preferuje zaklady socidlnich véd
(zaklady psychologie, ekonomie a sociolo-
gie, maly zdjem ma o politologii). Nejza-
danéjsi jsou socidlné psychologické predme-
ty - psychologie a sociologie osobnosti ve
vztahu k rozvoji schopnosti efektivng
komunikovat a kooperovat v (profesni)
skupiné a ve vztahu k udrzovani ¢&i
zlepSovani psychické a socidlni zdatnosti a
odolnosti. Druhou nejzadanéjsi  skupinu
pfedmeétil tvofi socialné ekonomické otazky,
které se tykaji dvou hlavnich problému:
1) fizeni a podnikani (sociologie a psycho-
logic managementu, personalni manage-
ment, strategie UspéSného podnikani) a
2) problematiky pracovnich sil &i zdroji (trh
prace a jeho ovliviiovani, problémy profesni
adaptace). Slaby zijem byl zjiStén nejen
obecné o politologické predmeéty (pfedméty
z oblasti politické sociologie), ale 1 o kon-
krétni politicka témata. Vyjimkou je pfed-
mét ,,Socialni konflikty a jejich regulace®,
ktery kromé pracovniki statni spravy, odbo-
ri aj. spoledenskych sdruzeni preferuji i1
dal$i skupiny respondenti (mimo jiné 1
podnikovy top management). Pokud jde o
vzdélavaci poptavku ve sféfe vyzkumnych
metod nejvétsi zajem je o metody testovani
osobnosti  (personalisticky  orientované
osobnostni testy, sociometrickd Setfeni
apod.) a metody socialniho vyzkumu pod-
niku.
Kromé ,vét§inového respondenta” existwi
potetné nepiili§ velké, ale svym zidjmem vy-
hranéné skupiny respondentl: takovou
skupinou jsou napf. zdjemci o politicky a so-
cidlné pravné koncipovany typ studia, kteii se
rekrutuji ze statni spravy, odborG a dalSich
statnich a predeviim nestatnich (nonlukrativ-
nich) organizaci. Déle byla indikovéna
skupina respondentt, ktefi se zajimaji o jinak
nepfili§ Zzadané otdzky sociokulturniho

zaméfeni (problematika vztahu kultury a
pfirody, vzdélavani, rodiny, socialni prace a
socialni patologie, handicapovanych lidi
apod.) Tato skupina potencialnich zajemci o
studium pochazi ze S$kolstvi a socialnich
sluzeb, podskupinou jsou respondenti z arma-
dy a policie, ktefi oviem sdili 1 nékteré znaky
»manazersky" orientovanych respondenth ze
statni spravy. Z hlediska orientace vyraznou i
kdyz poctem spiSe marginalni skupinou jsou
lidé orientovani na trh, zakaznika & klienta
(reklama, public relations, company image).
Rekrutuji se z téch, ktefi se povazuji za
konzultanty a ktefi vice ¢ méné nezavisle
pracuji ve vztahu k podnikovému a stitnimu
managementu.

Jak jsme jiZz naznacili, zakladni otazkou
ucasti v ramci rekvalifikaéniho, inovaéniho,
specializaéniho ¢i jiného studia neni otazka
finan¢ni. Prostfedky na kvalifikaéni rist jsou
podniky a instituce ochotny poskytnout. Krom
toho vice nez polovina (56,2 %) respondenth
vyjadfila ochotu podilet se na nakladech stu-
dia spole¢né se zaméstnavatelem a téméf de-
setina by jich byla ochotna si studium plné
hradit z vlastnich pfijmi (v tomto pfipadé se
viak vétSinou jedna o soukromé podnikatele).

Pravdépodobnostuspéchu?
Vysledky uskuteénéného prizkumu umozituji
souhmné odpovédét na otazku, zda a s jakou
nadéji na uspéch je u nas mozno podnikat ve
vzdélavani a to mimo oblasti provéfené,
jakymi jsou napf. jazykové &1 computerové
kursy, finanéni a pravni vzdélavani apod.
Vzdélavani v oblasti socidlnich véd rozhodné
nepatfi mezi ty, o nichZ bychom pfedem a
s jistotou chtéli jesté nedavno cokoliv tvrdit.
Budeme-li data naSeho prizkumu povazovat
za dostateéné reprezentativni a validni
muzeme Fici, Ze i v této oblasti 1ze s uspéchem
podnikat. Zadna instituce ani jednotlivec na
tom pravdépodobné nezbohatne, ale za Gspéch
lze povazovat 1 ,,pfilepSeni”, které takova ak-
tivita skyta napf. vysokoSkolskému pracovisti
a jeho uditelim nehledé jiz k prezentaci socio-
logie a dal8ich socidlnich véd na vefejnosti.
Vzhledem k tomu, Ze finanéni stranka
nehraje pfi rozhodovdni se o dal§im
vzdélavani uréujici roli, mizeme definovat
podminky uspéchu na trhu vzdélavacich pro-
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grami pouze dvéma faktory: Za prvé schop-
nosti tvorby programu, ktery bude reflektovat
realné potfeby potencidlnich zajemct, jim2z
bude adresné (nikoliv vieobecné a plosneg)
adresovana vzdélavaci nabidka. Druhym fak-
torem je nalezeni schopnych uditeld a
vytvoreni fungujiciho a finanéné nenaro¢ného
systému korespondenéniho studia. Na otazky
prvniho faktoru se pokusil odpovédét realizo-
vany pruzkum. Na otizky, které se tykaji

druhého faktoru se pokousime odpovidat
prubézné pii piipravé a organizact rekvalifi-
kaénich, specializatnich a inovaénich forem
studia socidlnich véd pro absolventy vysokych
§kol. 'O poznatky z prezentovaného prizkumu
1 0 naSe zkusSenosti z jiZ uskuteénénych vzde-
lavacich programu se radi podélime s témi,
kteti sleduji obdobné cile.

Ales Kabatek, Jitka Haviova

windustrial Relations“ na kated#e sociologie
FFUK

V letnim semestru 1994 rozsifila katedra so-
ciologie FF UK svtjj studijni program o novou
volitelnou jednosemestralni aplikaci zaméfe-
nou na problematiku ,Industrial Relations".
Tento zvlasté v zapadni Evropé jiz pevné
zakotveny interdisciplinami obor se zabyva
problematikou institucionalizace industrial-
nich vztahtl na Urovni statu i organizaci, trhu
prace, kolektivniho vyjednavani, participace
zaméstnancu, pracovnich konfliktu.

Piechod postkomunistickych stiti na
trzni mechanismus a s nim spojené zmény
voblasti industridlnich vztahG  podnitily
védeckého pracovnika Institutu aplikovanych
spolecenskych véd z Univerzity v Nijmegen
v Nizozemi, H. Moerela, zorganizovat v rdmci
projektu TEMPUS dvoulety projekt zaméfeny
na rozvoj vyuky ,lIndustrial Relations"
v nékterych zemich byvalého vychodniho
bloku. Kromé pomoci ze strany zapadoevrop-
skych partnerd z univerzit v Bielefeldu, Nij-
megen a Warwicku pfi sestaveni vyukového
programu, vyskoleni uéitelG v ramci tydennich
semindfl na vySe zminénych univerzitaich
bylo hlavnim cilem vydani mezinarodni
uéebnice, planované na kvéten 1994.

Tato uCebnice ma kromé obecného avodu
do problematiky industridlnich vztahti (v zapa-
doevropskych zemich hovofime spiSe o pra-
covnich, pfipadné zaméstnaneckych vztazich
vzhledem k poklesu vyznamu primyslu)
poskytnout prehled o soutasném stavu této
problematiky v Bulharsku, Ceské republice,
Mad'arsku, Nizozemi, Polsku, SRN a Velké
Britanii. Také v Sesti kapitolach vénovanych
jednotlivym tematickym okruhlim je uplatné-
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no ptedevdim srovnavaci hledisko v mezina-
rodni 1 historické perspektivé. Tento pfistup si
vyzadal pfedevsim od autori z postkomunis-
tickych zemi studium soucasné situace
v oblasti, ve které doslo k radikalnim zménam
a ktera alesponi u nas neni dosud systematictéj
zkoumana (v Polsku a Madarsku jsou na tom
v tomto ohledu mnohem lépe).

Zjednodusené feceno, studium ,,Industrial
Relations* (zde je tieba poznamenat, Ze poci-
tame s orientaci na problematiku zamést-
naneckych vztahi obecné, protoze zaméfeni
na primysl )iz neodpovida soucasnym mezina-
rodnim trendium, a Ze ustaleni pojmového
aparatu je také jednim z cili projektu) zahmu-
je studium zpUsobu, jimz jednothivi Géastnici -
zaméstnavatelé, zaméstnanci a vlada v ramci
vzajemnych vztahti vyvijeji vlastni normy a
pravidla pro regulaci oblasti prace.

Cisté pedagogické zaméfeni projektu
TEMPUS bylo tak z divodil ziskani a zpraco-
vani aktualnich informaci nutné roziifit o
vyzkumnou slozku. V pfipadé naseho praco-
visté jsme k tomuto Ucelu &aste¢né vyuzili
granty Akademie véd CR a Univerzity Karlo-
vy tematicky orientované na ,Industrial Rela-
tions* v prubéhu transformace ¢eskych podm-
ki (odpovédny fesitel dr. J. Burianek). Nelze
opomenout spolupraci s dr. Kuchafem z ISS
FSV UK a dr. Hradeckou a dr. Vlacilem ze
Sociologického ustavu AV CR, kteii se v sou-
casnosti také vénuji zkoumani industridlnich
vztahl.

Cilem vyuky ,Industrial Relations* na
na$i katedfe je poskytnout studentim Gvodni
prehled problematiky, ktera v mnoha smérech
piekraduje hranice sociologie a ktera zaroven
vykazuje znacné perspektivy v  oblasti
aplikaéni. K zavedeni této discipliny u nas by
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mély napomoci prednasky $pickovych evrop-
skych odbomiki R. Hymana, University of
Warwick, E. Diettricha, Universitat Bielefeld
a Hanse Slompa, Katholieke Universiteit Nij-
megen), za)ifténé v ramci projektu TEMPUS
na kvéten a podzim 1994, stejné jako ptitom-
nost odbornik z nai praxe na nékterych
seminafich.

Zaroven poéitame jeSté v tomto roce
s otevienim postgradudlniho kursu uréeného
pracovnikim z oblasti odboru, ufadG prace,
zaméstnavatelskych a podnikatelskych svazi,

statni spravy atd., kterym bychom také chtéhi
zprostiedkovat potfebné znalosti z této oblasti.
Mezinarodni zkuSenosti s timto tématem
bychom méli 1 nadéale Cerpat ze spoluprace
vramci projektu TEMPUS zaméfeného na
vliv privatizace na ,Industrial Relations" a
v ramci akei a kontaktQ, orgamizovanych napf.
..European Foundation for the Improvement of
Living and Working Conditions" se sidlem

v Dublinu.
Ivana Mazdlkova

Symposion Hannah Arendt

Ve dnech 13.-16. ledna 1994 se ve velkém
slavnostnim sale Videiiské umverzity konalo
sympozium vénované Hannah Arendtové,
Zené, jejiz literarni dilo podstatnym zplsobem
ovlivnilo a obohatilo filozofické, politologické
a sociologické mysleni druhé poloviny 20. sto-
leti.

Hannah Arendtova (narozena 14. 10.
1906 v Hannoveru, zemfela 4. 12. 1975 v New
Yorku) studovala v letech 1924-1928 filozofii,
teologii a klasickou filologii v Marburgu (mj.
u Heideggera a Bultmanna), ve Freiburgu (u
Husserla) a v Heidelbergu (zde promovala u
K. Jasperse, ktery byl nejen jejim ucitelem,
ale 1 celozivotnim pfitelem). Pozornost na
sebe obratila jiz svou doktorskou praci Der
Liebesbegriff bei Augustin (1929). V roce
1933 emigrovala do Parize, organizovala po-
moc Zidovskym uprchlikium, angazovala se v
sionistickém hnuti. Od roku 1941 Zila v New
Yorku. V roce 1951 vydala The Origins of
Totalitarianism (némecky v roce 1955: Ele-
mente und Urspriinge totaler Herrschaft),
knihu, ktera je teorii 1 déjinami totalitarismu
vjeho nacionalné socialistické 1 stalinské
podobé. V ni Arendtova analyzuje totalitamni
panstvi jako nasledny jev antisemitismu a im-
penalismu. Totalitami formu vlady odlisuje
od autoritativni vlady a tyranie, piéemz klico-
vou roli pfisuzuje statnimu aparatu a stranické
byrokracii, propagandg, teroru, tajné policii a
koncentraénim taborum.

V 50.-70. letech Arendtova pisobila na
fadé americkych univerzit (Princeton Uni-
versity, New School for Social Research, Uni-

versity of Chicago a jinde). V letech 1961-
1962 byla zpravodajkou ¢asopisu New Yorker
pi1  Eichmannové procesu v Jeruzalémeé
(ziskany material zpracovala v knize FEich-
mann in Jerusalem. A Report on the Banality
of Evil z roku 1963). K nejznaméjsim diltm
Arendtové patii The Human Condition (1958),
Uber die Revolution (1963), Men in Dark
Times (1968), On Violence (1970), The Life of
the Mind (1978).

Ctyi'denni sympozium, které probihalo na
pudé Videniské univerzity, pfineslo fadu zaji-
mavych pfispévkl, z nichz mnohé pfedstavo-
valy pokus o posun dosavadniho pfistupu
k vykladu dila H. Arendtové. Konaly se zde
dveé celovecerni diskuse, jedna k problematice,
reprezentované knihou Eichmann in Jerusa-
lem, tj. k otdzkdm banality a triviality zla,
druha byla vénovana odrazu dila H. Arendtové
v literatufe. Bylo rovnéz promitnuto nékolik
dokumentarnich filmu.

Tematicky se pfednesené referaty tykaly
knitické analyzy totalitarismu (Michael Brie,
Berlin), naciondlné socialistického systému
panstvi (Hans Mommsen, Bochum), nasili,
destruktivity, civilizaéniho zhrouceni (Klaus
Naumann, Hambwg) a  antisemitismu
(Elisabeth Endres, Mnichov). V §ir§i perspek-
tivé bylo poukazovano na diagnézy modemniho
svéta, v némz se lidské moZznosti a produktivni
sily pfeméfuji v téZko ovladatelné sebeznicu-
jici potencidly a v némz Osvétim, gulag a
atomova bomba znamenaji ztratu déjinného
smyslu (K. Neumann).

Velka pozornost byla vénovéna lidskému
a intelektudlnimu vyvoji H. Arendtové
(F. Wander, H. Pataki), recepci jejiho dila
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(C. Knobloch), jejimu pohledu na dobu, v niz
zila, na myslitele, ktefi ji byl blizci (o vztahu
H. Arendtové k W. Benjaminovi hovoril napf.
Michael Lowy z PafiZe) a na ulohu intelektu-
ala ve spoleénosti (Wolfgang Pohrt, Stuttgart).

Prominentnim hostem videfiského sym-
pozia byla Agnes Hellerova (profesorka na
New School for Social Research, zacka
Georga Lukacse). Nazev jeji prednasky
wWomen in Dark Times" parafrazoval titul
jedné z tuvah, které Arendtova napsala na
sklonku 50. let: Von der Menschlichkeit in
finsteren Zeiten. Hellerova se v ni pokusila
podat odborny 1 lidsky portrét H. Arendtové
Jako Zeny, ktera zila v temnych &asech a ktera
¢asti své literarni tvorby zachycovala portréty
lidi Zijicich v temnych &asech (Walter Ben-
jamin, Bertolt Brecht aj.). Za kli¢ovy oznacila
Hellerova problém identity, ktery Arendtova
sama z fady hledisek (Zena, intelektualka,
zidovka, emigrantka) bolestivé prozivala.
Vyznamna je afinita s dvéma postavami, které
v jistém smyslu piedstavovaly pro Arendtovou
Zivotni vzor. Byla to Rosa Luxemburgova,
Je)iz zivotni posto) vysoce ocefovala, ackoliv
se neztotoZiovala s jeji politikou, a pfedevsim
Rahel Varnhagenova, némecka Zzidovska spi-
sovatelka obdobi romantismu (Arendtova se ji
zabyvala od 30. let a vénovala )i kniZni mono-
grafii, kterd vysla v roce 1958 pod ndzvem
Rahel Varnhagen: The Life of a Jewess).

V praci o Rahel Varnhagenové Arendtova
poprvé formulovala tzv. paria-koncept
(Concept of Pariah), ktery je relevantni jak ze
sociologického, tak 1 z etického hlediska.
Tomuto konceptu byla na sympoziu vénovana

velkd pozornost. Vedle A. Hellerové se jim
zabyvala pfedevéim Elem  Varikasova
z Parize, ktera upozornila na to, ze je vyuzitel-
ny nejen pii zkowmnani historického problému
zidovské asimilace, ale je Sifeji aplikovatelny
Jjak pfi analyze postaveni riznych etnik, tak i
napf. Zenské ¢asti populace vibec. Etickym
komplementem pariovského konceptu
H. Arendtové je maxima, nezalhavat svoji
pariovskou 1dentitu, aktivné se obhajovat a
kriticky distancovat od spolecnosti, ktera lidi
do tohoto neplnopravného postaveni stavi.
Jediné to je pro Arendtovou cesta ke skutecné
svobodé, o kterou celym svym Zivotem a
dilem usilovala.

Dilo H. Arendtové se dnes té8i znaénému
zajmu nejen odborné, ale 1 8irdi vefejnosti a je
stale znovu vydavano. Z pomémé rozsahlé
sekundarni literatury zasluhuje pozomost ze-
jména obsahla biograficka studie jeji Zacky
Elisabeth Young-Bruehlové nazvand Hannah
Arendt, For Love of the World (1982) a mono-
grafie Karla-Heinze Breiera Hannah Arendt
zur Einfiikrung (1992). U nas v Cechach je H.
Arendtova zatim znama piedevsim jako autor-
ka prace o pavodu totalitarismu a jako mysh-
telka, ktera méla vyrazny vliv na pozdni dilo
Jana Patocky (KaciFské eseje o filosofii déjin).
Teprve vtomto roce dostdva cesky ctenaf
moznost seznamit se s pronikavym a provoku-
jicim zpusobem jejiho mysleni prostied-
nictvim vyboru z kmhy Between Past and
Future (1961), ktery v ¢eském vydani dostal
nazev Krize kultury.

JiFi Subrt

Socidlné védni archiv v Kostnicia jeho pFfinos
prorekonstrukciteorie socidlniho jedndni

Sozialwissenschafiliches Archiv Konstanz fun-
guje v ramei Kostnické univerzity jiz dvé
desitky let. Jeho podatky spadaji do roku 1974
a jsou spojeny s osobou Carla Mayera (1902-
1974), ktery ve Skolnim roce 1973/74 na
Kostnické univerzité vyucoval jako hostujici
profesor. Mayer byl do znaéné miry ovlivnén
dilem M. Webera a je znam jako badatel
v oblasti teorie naboZenstvi. V roce 1933 byl
nucen odejit z Némecka do USA a zde v New
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Yorku pasobil na univerzité v exilu - New
School for Social Research. Jako vedouci od-
déleni sociologie uroval spolu s A. Salomo-
nem a pozdéji A. Schitzem dominantni
orientaci tohoto pracoviité. Po valce byli
Mayerovymi Zaky mj. 1 Peter Berger a
Thomas Luckmann, ktefi s nim a spolu s H.
Wagnerem spolupracovali v 50. letech na
rozsahlém vyzkumném projektu Religion in
Germany Today, financovaném Rockefeller
Foundation. Na sklonku svého Zivota ptichazi
Mayer s myslenkou shromazdovat védecké
pozustalosti lidi, ktefi byli v 30. letech nuceni
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emigrovat. Z rozhovori Mayera s T. Luck-

mannem a jeho tehdejsimi kostnickymi asis-

tenty Richardem Grathoffem a Walterem M.

Sprondelem vznikla idea zaloZit archiv, ktery

by shromazd'oval pisemnosti tohoto druhu.

Smutnou shodou okolnosti se pravé Mayerova

pozustalost stala prvnim archivnim materia-

lem.

V  zagatcich fidil  ¢&innost archivu
W. Sprondel. Vedle Mayerovych pisemnosti
se polate¢nimi zisky tohoto pracovisté staly
oniginaly nebo fotokopie pozistalosti Alberta
Salomona, Alfreda Schiitze a Felixe Kauf-
manna. Osobnost C. Mayera a jeho spojeni
s New School for Social Research vedly
k ortentaci na autory, ktefi svou védeckou
praci pfispéli k teorii socidlniho jednani. Je
pochopitelné, ze budovani archivu vyzadovalo
nemalé finanéni naklady. Pozitivni roli v
prvnich péti letech sehrala predev§im podpora
ze strany Fritz Thyssen Stiftung, dale od
Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG) a
Stiftung Volkswagenwerk. Poté, co odesel W.
Sprondel na Univerzitu v Tibingen a R.
Grathoff do Bielefeldu, stava se v roce 1979
vedoucim archivu Ilja Srubaf. Kontakty
s Kostnici nadédle udrzuje zejména R. Grat-
hoff, ktery v Bielefeldu vytvofil oddéleni,
obhospodatujici pozustalost Floriana Znaniec-
kého.

Cilem archivu se stalo shromazdovat
védecké pozustalosti a jiné dokumenty podob-
ného charakteru a soucasné formou vyzkum-
nych projektd rozvijet s tim souvisejici
badatelskou &innost. Dominantni postaveni
mezi archivaliemi maji pisemnosti védecké
emigrace z 30. let, vedle toho jsou oviem
uchovavany 1 matenaly, u kterych by jinak
hrozilo nebezpedi ztraty €i znifeni, a také
fotokopie pozistalosti, jejichZ originaly jsou
ulozeny jinde nebo jsou tézko dostupné.
Koncepéni orientace je dana snahou o rekon-
strukci plivodnich konceptd teorie socidlniho
jednani a o jejich dalsi rozpracovani. K uko-
lm archivu patfi:

a) Vyhodnocovani a zpracovani pozistalosti.
Archivované materidly jsou zpracovavany
tak, aby bylo moZzné je bud publikovat
piimo, anebo aby s jejich obsahem byla od-
borna vefejnost sezndmena prostiednictvim
novych studii. Zamérem této &innosti je os-

vétlit nékteré dosud mélo zndmé nebo
neznamé Useky déjin socidlnich véd.
Vysledkem je napf. postupné zvefejfiovani
védecké korespondence a doposud neotis-
ténych rukopis, ale také fada ¢&lankd,
ptisp&vkl a knih soudobych autori. Zminku
v této souvislosti zasluhuji napf. sborniky
Alfred Schiitz und Idee des Alltags in den
Sozialwissenschaften (ed.: W. M. Sprondel a
R. Grathoff) z roku 1979 a Alfred Schiit::
Neue Beitrage zur Rezeption seines Werkes
(ed.: E. List a 1. Srubaf) z roku 1988.

b) Realizace vyzkumnych projektl a kolokvii.

Ke koncepci archivu patii vyzkumna prace,
ktera ma nejen teoreticky charakter
(projekty: Theorie sozialen Handelns in der
Diskurs zwischen Alfred Schiitz und Talcott
Parsons, Historisch-systematische Rekon-
struktion der Kulturtheorie von Theodor Litt
aj.) ale téZz empirickou dimenzi (napf.
vyzkum socialné institucionalniho pozadi
emigrace, emigracnich drah apod.). K tomu
se dale fadi pofadani odbornych zasedani
vénovanych vybranym tématim (napi. Max
Weber und die Dynamik der gesellschaftli-
chen Rationalisierung (1977), George Her-
bert Mead und das Problem der Zeit in den
Sozialwissenschaften (1979)) a jiné akce
(vroce 1991 archiv pfipravil pro knihovnu
Kostnické univerzity vystavu Wissen im
Exil: Dokumente zur Soziologiegeschichte).

¢) Vyzkum némecky miuvici emigrace.

Zvlastni pozornost je vénovana Zivotnim
osudim a védeckym Kkariéram lidi, ktefi
museli po roce 1933 emigrovat. Zkouma se
otazka, co se stalo s jejich véd&nim, jaky byl
jejich vliv a podil na tehdej$im pohybu ideji,
jak probihal transfer myslenck a nazori
z Evropy do USA a odtud po valce zpst na
stary kontinent. Sleduje se 1 problém insti-
tuci, Zivotniho pozadi emigrace a pfizplso-
beni. Tento smér badani odrazi sbornik Exil,
Wissenschaft, Identitdt: Die Emigration
deutscher Sozialwissenschaftler 1933-1945
(ed.: 1. Srubaf) z roku 1988, obsahujici
studie o New School, Frankfurtském institu-
tu pro socialni vyzkum, Lazarsfeldové
skupiné a Mannheimové okruhu.

Z védcu prislusejicich k New School for So-
cial Research jsou v kostnickém archivu vedle
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Carla Mayera a A. Schiitze zastoupeni alespoi
uréitou asti své pozistalosti tito autofi;

Albert Salomon (1891-1966). Od svych
studii v Heidelbergu byl v pratelskych vzta-
zich s G. Lukicsem a K. Mannheimem. Ve
20. a 30. letech pasobil na vysokych skolach
v Berliné a v Kolin¢ nad Rynem, od roku 1935
na New School. Salomonovo dilo obsahuje
sociologické studie k problematice intelektu-
ala, revoluénich hnuti, literatury a déjin
formovani sociologického mysleni.

Aron Gurwitch (1901-1973). Zabyval se
fenomenologickou konstituéni analyzou, pro-
blematikou teorie poznani a védy. Gurwitch
emigroval po roce 1933 nejprve do PafiZe, kde
vyucoval na Sorboné, pozdéji pfednasel na
univerzitich v USA. V roce 1959 se stal na
New School nastupcem A. Schiitze.

Felix Kaufmann (1895-1949). Pfedmétem
Jeho odbomého zijmu byla filozofie prava,
matematika, logika a metodologie socialnich
véd. Kaufmann byl soukromym docentem na
Videfiské univerzité, byl ve spojeni s Viden-
skym kruhem a =zabyval se Husserlovou
fenomenologii. V roce 1938 emigroval pies
Pafiz a Londyn do USA.

Adolph Lowe (1893). Od roku 1941
pusobil na New School jako profesor ekono-
mie.

Helmuth R. Wagner (1904-1989). Studo-
val na New School a ucastml se Mayerova
povaleéného vyzkumu naboZenstvi v Némec-
ku. Wagner napsal mnohasetstrankovou bio-
grafii A. Schiitze, ktera je uloZzena v kost-
nickém archivu a doposud nebyla vydana.

Vedle spolupracovnikit New School for
Social Research jsou z fad exilovych autor
v Socidlné védnim archivu zastoupeni: Karl
Mannheim (1893-1947), Paul F. Lazarsfeld
(1901-1976), Hans H. Gerth (1908-1978), Paul
Honigsheim (1885-1963), Franz Pariser (1895-
1974), Joseph A. Schumpeter (1883-1950),
Karl R. Popper (1902).

Kromé toho je zde mozné najit 1 materi-
aly Maxe Webera (k editorim Weberovych
sebranych spist Gesamtausgabe patii profesor
Horst Baier z institutu sociologie na Kostnické
univerzité), Georga H. Meada a Alfreda
Vierkandta.

K novym pfirustkm archivu patfi sbirka
Benity Luckmannové (1925-1987), uréena pro
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planovanou, ale nerealizovanou studii o his-
torii New School for Social Research. Obsahu-
Je korespondenci, biografické udaje, rozhovo-
ry a mnoho dal§iho matenalu, tykajiciho se
A. Johnsona, A. Loeweho, J. Marschaka,
G. Colma, M. Ascolitho, H. Staudingera,
K. Riezlera, A. Brechta, H. Simonse,
A. Salomoma, C. Mayera a E. Gumnbela.

Dominantni postaveni v rdmci kostnické-
ho archivu patfi ovéem pozistalosti po Alfre-
du Schiitzovi, tvorici Alfred Schiitz-Gedacht-
nis-Archiv. Schiitz (1899-1959), ktery je dnes
uznavan jako zakladatel fenomenologické
sociologie, s¢ narodil ve Vidni, kde také vy-
studoval a pracoval jako bankovni ufednik.
Jeho odbomy =zajem byl orientovan na
rozuméjici sociologiit Maxe Webera, k niz
piistupoval kriticky, ovlivnén nejprve H.
Bergsonem, pozdén vyrazn¢ E. Husserlem.
Schiitz v roce 1938 emigroval pres Pafiz do
USA, kde od roku 1939 pracoval v oblasti
bankovnictvi. Od roku 1943 pfednasel na New
School for Social Research a v roce 1952 zde
ziskal nejprve katedru sociologie, pozdé) filo-
zofie.

V roce 1976 ziskal kostnicky archiv m-
krofilm s Schiitzovou pozistalosti, obsahujici
rukopisy stati, studii a pfednasek. Daldim
ziskem byla Schiitzova sbirka odbornych ¢a-
sopisit a jeho soukromé newyorska knihovna
(cca 3 000 svazku), ktera byla zakoupena diky
podpoie DFG. Tato knihovna vzmkala po-
stupné zhruba od roku 1918, tzn. jiz ve Vidm,
dale beéhem patizského pobytu a plsobeni
v USA. Zvlastni pozornost zasluhuji zejména
ty svazky, které Schiitz podrobng studoval a
ve kterych je mozné najit fadu jeho
rukopisnych poznamek. Celou kolekei dopliu-
Ji jesté materialy (cca 10 000 stran) ziskané od
Ilse Schiitz, obsahujici osobni a Zivotopisné
dokumenty, korespondenci, rukopisné koncep-
ty pfednasek a obsahlou sbirku separitnich
tisk, které Schitzovi zasilali jeho védedti
kolegové. Ze viech téchto pisemnosti lze nyni
pomémé piesné rekonstruovat Schiitzovy od-
borné kontakty i to, jaky ohlas nachazely jeho
myslenky u sou¢asnikd.

Velkou zasluhu ma kostnicky archiv na
zvefejiiovani a zpfistupfiovani Schiitzova dila.
Pfipomefime si, ze Schiitz vydal béhem svého
Zivota, a to jesté ve Vidni v roce 1932, knihu
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Der sinhafte Aufbau der sozialen Welt. Dalsi
knihy se objevuji az diky zpracovani Schiitzo-
vy literami pozastalosti, a to nejprve v letech
1962-1966 jako Collected Papers I-Ill, které
byly némecky vydany v roce 1971 jako Ge-
sammelte Aufsdtze (vée v nakladatelstvi Nij-
hoff v Haagu, jez je znamé vydavanim edice
Husserliana, kterou zalozil H. L. van Breda).
V roce 1970 vychazi Reflections on the Prob-
lem of Relevance (ed.: M. Zaner, némecky
1971: Das Problem der Relevanz). Uroven
zajmu o Schiitzovo dilo koncem 60. let dokla-
da sbomik eseji, vénovanych jeho pamatce,
ktery pod nazvem Phenomenology and Social
Reality uspotadal a v roce 1970 vydal Maurice
Nathanson.

Na zakladé materiald z Schiitzovy pozi-
stalosti, které jsou nyni uloZeny v kostnickém
archivu, vydal T. Luckmann dvojdilné
Strukturen der Lebenswelt (1975, 1984). K pu-
blikacim, které se zrodily diky Schiitzovu
archivu, se fadi korespondence s Parsonsem,
obsazena ve svazcich Alfred Schiitz-Talcou
Parsons. Zur Theorie sozialen Handelns (ed.:
W. M. Sprondel) z roku 1977 a The Theory of
Social Action (ed.: R. Grathoff) z roku 1978, a
rovnéz  korespondence s A. Gurwitchem:
Alfred Schiitz Aron Gurwitch Briefwechsel
(ed.: R. Grathoff) zroku 1985. V roce 1981
vydal I. Srubai Schiitzovy rané¢ manuskripty
pod nazvem Theorie der Lebensformen, v roce
1982 vysla v prekladu H. Wagnera kniha Life
Forms and Meaning Structure.

Velky vyznam pro recepci Schitzova
myslenkového odkazu ma pochopitelné sekun-
dami literatura, pfinasejici nové poznatky a
nové pokusy o interpretaci jeho teoretické

koncepce. Zde sechravaji vyznamnou udlohu
pravé badatelé spolupracujici s kostnickym
archivem. Jednim z poslednich, 1 kdyZ jisté ne
definitivnim pokusem o rekonstrukci Schit-
zova dila, je Srubafova prace Kosmion: Die
Genese der pragmatischen Lebenswelttheorie
von Alfred Schiitz z roku 1988.

K ukoliim, na které se archiv v soucasné
dobé zaméfil, patfi souborné vydani Schiitzo-
vych spislt v 8 svazcich: 1. K zakladim so-
cialnich véd, 2. Teorie zitého svéta, 3. Teorie
relevance, 4. Fenomenologické a filozofické
spisy, 5. Fenomenologie hudby, 6. Materidly
z pozUstalosti, 7. Pfednasky, 8. Korespon-
dence. Vedle znamych véci by spisy mély
obsahovat 1 nékteré doposud nepublikované
prace (napf. studii Das Problem der
Personalitdt in der Sozialwelt zroku 1936
nebo Schiitzovu korespondenci s E. Voege-
linem). Cilem tohoto vydani je zménit
doposud pfeviadajici model prezentace Schiit-
zovy tvorby, jak je znam z Collected Papers, a
sestavit toto dilo znovu, na zakladé novych
znalosti 0 jednothvych vyvojovych etapach a
dobovych kontextech.

Za dvé desitky let své existence se So-
cidlné védni archiv v Kostnici podilel mnoha
cennymi pfispévky na zachyceni a objasnéni
vyznamnych kapitol vyvoje socidlnich véd,
nych rukopisi a vyznamnou mérou pfispél
k rekonstrukei plivodnich teoretickych kon-
cepti. Materialy, které ma archiv v soucasné
dobg k dispozici, pfedstavuji zaruku zajimavé
a pfinosné prace 1 pro dalsi desetileti.

Jiri Subrt

261



o
: ) % i
e o\ ' - "
U ) r .
. : . g -
- i e . . .
3 = : & s . 5
' » e . ; B f N g
7] .
f : = 3 . & = =,
. . . ; &




SPSS

Anotace: Developer’s Kit - ipné nové moZnosti pro uZivani SPSS pro Windows

Novou podporou aplikaci SPSS pro Windows je programatorsky bali¢ek, ktery umoZfiuje

zcela neoekavané profesionalni aplikace v nejriznéj§ich oborech na nasich PC. Neni to

prosty modul SPSS, je to spiSe nadstavba, kterda umoZiiuje vstup dovnitf, vlastni
dotvarfeni a upravy systému. VyuZiti Kitu pro sociologii (¢i jiny obor, kde se analyzuji
data) neni pfimé. Neposkytuje Zadné okamzité procedury manipulace nebo analyzy dat,
je to ale prostfedek, jimZ lze SPSS zménit jak obsah, tak formu, ktery jednak roziifuje
funk¢nost systému a jednak méni systém k obrazu vlastnich aplikaci.

Developer’s Kit poskytuje né€kolik zptisobi a moZnosti vyuZiti SPSS systému:

1. Jednotlivé sloZzky SPSS, které jsou funk&ni pro statistickou analyzu, datové ptehledy,
grafiku a manipulace se souborem mohou byt vyuZity (pomoci komponenty OLE 2
Automation) v jinych aplikacich Windows. Tyto nové aplikace mohou byt psany
v programovacich jazycich, jako je Visual Basic, C, C++ nebo pfi pouZiti aplikagnich
programu, jako je Powerpoint nebo dokonce Excel. SPSS je tu pouZivano k vyvoji
zcela novych aplika¢nich prostfedkd, vyuZivajicich jeho vysokou univerzalni i
specifickou funk&nost. SPSS miiZze pfi aplikacich koexistovat, nebo nemusi byt ani
vibec vidét. Tato komponenta funguje ve dvou verzich - kompletni aplikace celého
systému s maximalni funk&nosti a flexibilitou, nebo varianta ,lite, kterd podstatné
redukuje naroky na disk a pam¢t’ findlniho produktu a ktera se omezuje na pfistup ke
statistickym, vypisovym a databazovym funkcim.

2. Programy vyvinuté mimo mohou byt vyvolavany z menu SPSS (komponenta API -
Third Party Application Program Interface), mohou sdilet pracovni data SPSS a
poskytnout funkce, které SPSS nema. Tyto programy mohou dokonce modifikovat data
a poslat je zpét do datového souboru SPSS.

3. Uzivatel miZze implementovat do systému vlastni procedury (komponenta User
Procedure Specification), které vyvine ve Fortranu nebo v C. Tuto moZnost jsme mohli
vyuZivat jiz diive na salové verzi SPSS - mezi uZivateli vznikaly velmi zajimavé
specialni procedury, které se vyméfiovaly ¢i poskytovaly v ramci akademickych vztahi.
Komer¢ni instituce si samy vyvijely procedury k vlastnim analytickym postupim. U
nas jsme mohli napf. vidét velmi hezkou seskupovaci proceduru ziskanou od
némeckych kolegt.

4. Systém muzZe byt lokalizovan a forma jeho nabidky mliZze byt zménéna (komponenta
User Interface Modification Kit). Je moZné upravovat vybrana menu, fizeni
dialogovych oken a chybové zpravy. PouZiva se fpravé systému na miru urdité
aplikace. Tato &ast balitku se pouZiva v SPSS k piekladu anglické verze do jinych
jazykd.

5. Kit obsahuje také dokumentaci pro &teni a zapis SPSS soubori (komponenta Data File
Format Specification), kterd umoZituje pfimé vyuZiti systémovych souborii SPSS pro
Windows v jinych aplikacich.

Nejnovéjsi SPSS produkt tedy vyZaduje profesionalniho programatora, ktery splni pfani

uZivatele, jak vidét, pfani z velmi §irokého spekira moZnosti. SPSS pro Windows se tak

otevira obéma smérim. Dava se k dispozici vné&j§im aplikacim, ale i vné&j8i aplikace
phijima. A také se dava k dispozici samo: miZeme si jej roz&ifovat i redukovat podle
potfeb. Nyni se také objevuje moZnost naprogramovéani vlastnich metod nebo béZné
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nepouZivanych statistickych postupti, aniZ by se musel autor zdrZovat sloZitou ptipravou
vstupll a vystupl a tvorbou uZivatelsky pfijemného prostiedi pro fizeni svého programu.
Developer’s Kit neni nijak drahy a jeho sila a moZnosti zavisi jen na schopnosti
uZivatele. S timto prosttedkem vznikda nova moZnost vstupu profesiondlnich
programatori do socialniho (a samoziejmé nejen socialniho) vyzkumu. MiZeme
formulovat i sva specialni zadani a ocekavat profesionalni vyfeSeni v rdmci nami
pouzivaného systému, ktery zname, na ktery jsme zvykli a ktery je pro nas pohodlny.

Informace: Akademicka licence SPSS hleda své pokratovatele

S koncem roku 1994 vyprii tfileta smlouva o Akademické licenci SPSS, ktera sdruZovala
istavy AV CR a vysoké 3koly a tim umoZiovala pouZivat systém SPSS/PC+ za velmi
vyhodnych podminek, nebot’ sdruzovala znaény pocet instalaci. Doba se méni a dosovska
verze pomalu dosluhuje. Na nasich poéitatich dominuje Windows a i ti nejzaryt&jsi
odpurci Windows pomalu konvertuji. Rychlost tohoto procesu viak zavisi kromé miry
konzervatismu v nas také na technickém vybaveni. Windows chtéji své a SPSS pro
Windows také. Zajem akademické komunity se proto $tépi na zajemce o SPSS/PC+ a na
zajemce o SPSS pro Windows. Néktefi uZivatelé pottebuji oboji, nebot’ stav jejich
potitaové ucebny nedovoluje produkci Win, politate pro vyzkum jiZ ano. Navic
koordinator licence, Sociologicky tstav, se orientuje na UNIX, SPSS v této verzi bude
jeho zakladnim prostifedkem a akademickou licenci v soucasné nebo budouci podobé uz
nebude moci kapacitné ani jinak dotovat. Mnoho fakult, kateder a vyzkumnych tymu se
bez programu viak nemohou obejit. N&ktefi ulastnici licence se jiZ nyni orientuji na verzi
Windows, ale vétSina z nich viak nema prostfedky na jednotlivy nakup nebo pronajem.
Otazka je co dé&lat dal a jak organizovat dali spoleiné akce. Prvnim pfedpokladem
Akademické licence nebo spoleZného akademického nakupu je funkce institucionalniho
koordinatora, ktery se o v8e postara a vie zorganizuje, ktery bude ochoten nést rizika
nahle zvy$enych nakladii a vénuje vé&ci Cast administrativni kapacity. Hledejme proto
nového institucionalniho koordinatora. Druhym predpokladem je koordinator - osoba, ten
kdo to viechno udéla fyzicky. Hledejme proto vhodnou osobu. Ttetim piedpoklader je
dostatedny zdjem. Nutné musi existovat akademicka komunita, ktera se zavazné& p¥ipoji
k této akci. Vyjadrete proto svilj zajem a své nazory a za$lete je na moji adresu. Je tu také
moZnost hledat spole&ného sponsora a podat Zadost o spole¢ny podpirny grant na tuto
akci. Rad pomohu iniciovat novou smlouvu i pfedam zkuSenosti z realizace - TH a pil
roku této prace jisté zkudenosti pfinesio. Existuje také moZnost, Ze institucionalni
koordinator své&fi spravu véci licence nebo spole¢ného nakupu se slevou nékomu nebo
nékam za uplatu (nemélo by byt problémem se na takovou sluzbu sloZzit) nebo bude saim
koordinovat v dohodnutém kontraktu. K tomu viemu viak musi existovat spoletny
zijem a konzistence ndzori. A samoziejmé nékdo, kdo to udéla. Proto se ohlaste co
nejdfive, ceny se sniZovat nebudou a specialni slevy se také pii deklarované Uspé3nosti
nasi ekonomiky nebudou poskytovat stale. Cim dtive bude uzaviena smlouva, tim 1épe.

Kontaktni adresa: doc. RNDr. Jan Rehak Scciologicky ustav AV CR, Jilska 1,
110 00 Praha 1, tel.: (02) 24 21 90 32.

Jan Rehdk
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