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Editorial

ViéZeni ¢lenové sociologické obce a ¢tenafi,

Sociologicky casopis je od letodniho ro¢niku sloucen s anglickym Czech Sociologi-
cal Review v jedno periodikum. Doslo k rozdéleni odborného fizeni casopisu mezi dva
$éfredaktory a dvé redakéni rady: §éfredaktorem anglického vydani (2 ¢isla roéné) je Jifi
Vecernik, $éfredaktorem Ceské verze (4 isla roéné) Marek Skovajsa. Vydavatel ¢asopisu,
jimz je Sociologicky tistav AV CR, oba $éfredaktofi i redakce V&, Ze tyto kroky povedou
k dal$imu zvyseni drovné Casopisu a nijak se nedotknou vSech pozitivnich zmén, ke kte-
rym v Casopisu doSlo za uplynulych 12 let.

Na tomto misté je vhodné pfibliZit alespoii ve stru¢nosti koncepci ¢eského vydani
Sociologického casopisu, jiZz jeho Ctendfi i spolupracovnici mohou pravem od nového
$éfredaktora o€ekavat. Pfedevsim je tfeba zdlraznit, Ze ¢asopis si za dobu své posttotalit-
ni existence dokazal ziskat védecké renomé, disponuje kvalitnimi autory a recenzenty a
pfedstavuje neodmyslitelnou soucdst védeckého Zivota Ceské sociologické obce. To je
zdsluha zejména predchozich $éfredaktorii a samoziejmeé také ¢leni sociologické obce. Je
tedy prvni zasadou nového vedeni €asopisu zachovat vSe pozitivni, ¢eho se podafilo bg&-
hem piedchozich let dosdhnout a usilovat o dal$i vylepseni prizplisobenim novym tren-
diim a potiebam.

Zikladnim faktem urcujicim do zna€né miry koncepci €asopisu je jeho ojedinélé
postaveni v ramci ¢eské sociologie jako jediného recenzovaného a impaktovaného perio-
dika v CR. Je potéSitelné, Ze v prostiedi ceské sociologie vyrostl a Gsp&iné se rozviji dru-
hy sociologicky &asopis, zaméfeny na .biografickou a kvalitativni sociologii, Biograf,
dnes uZ rovnéZ recenzovany, a Ze sborniky recenzovanych stati vychdzeji na univerzit-
nich pracovistich. To jsou v3ak pociny, které neméni mnoho na tom, Ze ¢eska sociologie
zfejmé nedisponuje prostfedky k tomu, aby mohla existovat pluralita tematicky ¢i meto-
dologicky jasné vyhranénych odbornych Casopist, jakou zndme ze zapadnich zemi. 1
nadile proto plati, co uZ zaznélo v Gvodniku prvniho &sla SC v roce 1991 (J. Musil, J.
Vecernik), totiz Ze ¢asopis ma byt otevien nejriizn&j3im proudiim sociologického mysle-
ni, pokud spliiuji obecné uznavana kritéria védeckosti. Kazda uzsi vyhranénost Sociolo-
gického Casopisu se v takovéto situaci miiZe jevit jako nendlezité upirani hlasu pfistuptim
a tématiim, které si zaslouzi byt v ramci ceské sociologie slySeny a reflektovany. Casopis
proto chce byt i naddle otevienym férem pro prezentaci vysledkt sociologického badani
nejriznégjSich pristup a tematické profilace. Tato otevienost vak mlZe byt piinosna jen
tehdy, podafi-li se prostfednictvim disledného a nestranného recenzniho fizeni udrZet
vysokou troven piispévka.

Cilem Sociologického casopisu zGstidva i nadile publikovat pivodni pfispévky
k védeckému poznani spole¢nosti a hlub§imu teoretickému uchopeni socidlnich jevu.
Texty otisténé v Easopisu by tedy mély spojovat solidni teoretickou zdkladnu s dikladnou
obezndmenosti se socidlnim svétem a poskytovat nové poznani zkoumanych jevii. To
neznamend, Ze jsou preferovany ¢lanky opirajici se o kvantitativni vyzkum, za zdroj obe-
znamenosti se socidlnim svétem je povaZovéana kazda legitimni metodologie. Nemaji tim
byt ale vyloudeny ani pfispévky abstraktné teoretické, podavajici vyklad spolecenskych
jevl na obecngjsi urovni. Naopak to znamena snahu vyhybat se pfispévkim ¢isté deskrip-
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tivnim, nepokousejicim se o analyzu shromazdénych dat, a také tém, pouZivajicim teorii
k vypovédim o skute¢nosti, jeZz nejsou podloZeny akceptovatelnou védeckou evidenci.
Dal3im typem ¢lanka, jejichZ otiskovéni na strankdch ¢asopisu bude i nadile podporova-
no, jsou ¢lanky piehledové, podavajici informaci o novém zpracovani dil¢ich problémi v
zahrani¢ni sociologii, které tak poskytnou &eské sociologii Zivotné dileZité propojeni na
SVEtOVY Vyvoj.

Prostor pro inovaci v ¢asopisu se nachdzi v oblasti t¢émat. Nedocenitelné voditko
pro zavidéni novych nimétl nabizeji texty uvefejnéné v prvni Casti tohoto dvojcisla,
které upozorfiuji na velké a naléhavé problémy, jez ¢eska sociologie na rozdil od sociolo-
gie zApadni zatim zpracovala jen nedostate¢né. Za vSechny zmiifime otizku globalizace,
sociologie siti, sociologie nadndrodni integrace nebo sociologie kultury. Jinou, ov§em
souvisejici prioritou je prohloubeni interdisciplindrniho pfesahu Casopisu. Oviemze bude
Sociologicky ¢asopis i nadéle tisknout texty sociologické. Je v3ak trendem poslednich
desetileti pohliZet na problémy, jeZ pati{l do oboru pisobnosti sociologie, z hledisek kom-
binujicich pohledy rGznych disciplin. Tomuto trendu se &asopis chce nadile pfizpisobo-
vat a publikovat texty prohlubujici nade poznini socidlni skutednosti z perspektiv
odli¥nych od perspektivy tizce sociologické, vzdy oviem ve spojeni s analyzami sociolo-
gickymi. Osvéd¢enym prostfedkem uplatiiovani interdisciplindrniho pfistupu v Casopise

2z ws

jsou monotematicka &isla, s jejichZ pfipravou se poé¢ita i nadile.
Dal3i zasady koncepce €asopisu pro tspornost shrnujeme do nasledujicich bodi:

- zachovat nezdvislost ¢asopisu jak na vydavateli, tak také na jednotlivych pracovistich a
generacné, problémové ¢i pristupové definovanych skupinich;

— uéinit Sociologicky ¢asopis férem pro setkdvani sociologii v§ech generaci a rozmanité-
ho odborného zaméient;

—sledovat déni v ramci ¢eské sociologie (konference, semindie atd.) a motivovat jejich
ti¢astniky k publikovani v Sociologickém Sasopisu,

— vyhledavat ve spoluprici s ¢leny redakéni rady, pracovniky Sociologického tstavu i
sociology na fakultich mladé talentované autory;

— ziskdvat pfispévky od zahrani¢nich autorl; Gzce spolupracovat s $éfredaktorem a re-
dakeéni radou anglickych &isel Sociologického Sasopisu,

— snazit se o pokryti plivodni ¢eské sociologické produkce recenzemi a anotacemi;

— zlepsit informovanost v rdmci sociologické obce o projektech, na kterych jednotlivé
tymy nebo jednotlivci pracuji;

— dat prostor vécnym diskusim a polemikdm, a to jak na strankach ¢asopisu, tak pfipadné
organizaci seminéfi, kulatych stoll apod.

Redakce si je védoma role ¢asopisu jakoZto féra sociologické obce a hodla podporovat i
jeho roli informaéni a komunika¢ni. Touto snahou zdstane nedotéeno primarni poslani
¢asopisu, jimZ je publikovani vysoce kvalitnich odbornych textd.

kKoK

Prvni dvojéislo nového roéniku Sociologického casopisu je v mnoha ohledech netypické.
Casopis si pro jedenkrét dovolil odbogit z roviny striktné akademické a namisto védec-
kych vystupii sociologické prace nabidnout pohled na samotné autory sociologickych
textl, na instituce, které védcim lépe nebo hlife umoZiiuji se sociologii vénovat, a na
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celkovy stav jejich discipliny. S mySlenkou pfipravit dvojéislo na téma ,,Vyvoj, problémy
a perspektivy soudobé Ceské sociologie" pfisla v poloviné lofiského roku feditelka Socio-
logického dstavu AV CR PhDr. Marie Cermikova. Predkladané ¢islo piindsi odpovédi
sociologické obce na iniciativu vzeSlou od vydavatele Casopisu a redakce. Piispévky,
které obsahuje, informuji jednak o vyvoji eské sociologie a jejim soucasném stavu, jed-
nak nabizeji pohledy pfislusnikd sociologické obce na problémy, s nimiZ se nase sociolo-
gie potykd a jejichZ pfekondni je podminkou jejiho dal§iho ispé$ného rozvoje. Nékdy se
16n &isla dostdva do polohy bilancujici, jindy je spiSe vécné analyticky. Vcelku poddvaji
piispévky, jimiZ rlizni autofi ¢asopis obeslali, velmi pestry pohled na situaci ¢eské socio-
procesil a promén: abychom uvedli jen nékteré, v letoSnim roce 2002 je ¢eska spolecnost i
sociologie stéle jen 13 let vzdalena od konce komunismu se v§emi disledky, které z toho
pro né plynou. Soucasné Zije ¢eskd spole€nost i sociologie ve znameni rychle postupujici
globalizace, a také bliZici se integrace Ceské republiky do evropskych struktur. To vSech-
no jsou vyzvy nemalé, a je proto potéSitelné, Ze si ¢eska sociologie dopfila malé prestav-
ky ve svém snaZeni o dosaZeni konkrétnich védeckych vysledku a pohlédla kritickym
zrakem sama na sebe, na své tkoly a také na moZnosti a hranice moznosti tyto tikoly nd-
lezité splnit.

Cislo netypické svym zaméfenim je rovné? rozélenéno do netypickych rubrik. Stati
byly tentokrit rozdéleny na dvé skupiny: ty, které pojednavaji o situaci ¢eské sociologie
veelku, byly zafazeny do rubriky Polledy na ceskou sociologii. Pfispévky vénované sta-
vu odvétvovych sociologii jsou shromizdény v rubrice Vyvoj sociologickych oborit. Pre-
hled o stavu ¢eské sociologie doplfiuji zavedeni rubriky Studenti pisi a Kulaty stil.
V druhé, informativni ¢asti dvojéisla étendti naleznou snimky dvou dtleZitych stranek
Zivota jakékoli, tedy i Eeské sociologie: jejitho rozvijeni v institucich (Profily sociologic-
kyich pracovist) a publikaénf Einnosti ¢eskych sociologl (Anotace). Vysledny obraz ¢eské
sociologie, pres v§echna omezeni, jeZ se ani pies velké dsili ptispévatelt a redakce nepo-
dafilo prekonat, snad napomuzZe vétsi informovanosti sociologické obce o déni v ¢eské
sociologii, a zejména podnit{ reflexi problémd, které byly v riznych pfispévcich popsiny
nebo alespon naznaeny. Tolik k o¢ekdvané roli dvojéisla v souéasnosti. Lze jen doufat,
ze v dobé budouci dvojéislo poslouZi historikiim ¢eské sociologie jako uzite¢ny zdroj
informaci o ndmétech, starostech i nad&jich ¢eskych sociologii na poéatku 21. stoleti, a Ze
soud, ktery budou moci ve svétle znalosti dalSiho vyvoje ¢eské spolecnosti a sociologie
nad nimi vynést, bude soudem pfiznivym.

Marek Skovajsa



POHLEDY NA CESKOU SOCIOLOGH!

Pouceni ze zcela nekrizového vyvoje ceské sociologie
let 1989-2001

MILOSLAV PETRUSEK'
Fakulta socialnich véd UK, Praha

A Lesson from the Crisis-Free Evolution of Czech Sociology

Abstract: The evolution of Czech sociology, from its outset up until the present
time, has had four lasting features: a tendency to put too much emphasis on personal
grudges, a deep interest in the serious problems of the time, an ability for forming
well-grounded statements on contemporary issues, and a natural plurality of
opinions. These features are evident still in contemporary Czech sociology. In the
post-communist period Czech sociology managed to come to terms with some of the
more shadowy aspects of its past (co-operation with the regime) without any
personal conflicts and was able to relatively quickly {ill in the information gap in
relationship to Western sociology. Several alternative interpretations of the
transformation processes were formulated, and some neglected subjecl arcas were
cultivated. Impulses stemming from globalisation are accepted in a critical and
relatively reasonable manner, but there is a tangible lack of study devoted to cultural
processes and the influence of mass media on society. Czech sociology has thus
come to terms with the trauma that accompanies every fundamental social change,
and has done so in a rational and practical manner.

Sociologicky ¢asopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 7-15)

Par let se zabyvam — spiSe ve volnych chvilich nez opravdu profesionilné — déjinami
¢eské sociologie. Je to po¢inini, jeZ u mnohych vzbuzuje tidiv, protoZe zabyvat se texty
prachem zapadlymi v ¢asech, kdy si spoleénost klesti znovu cestu k novym zdfnym
zitFkam, pfipada jedném jako zbyte¢na ztrita Casu, jinym jako vyslovend zrada na oboru
— jako 1ut€k od Zhavych témat soucasnosti. Pfizndm se ke dvéma vécem:

1) Nikdy jsem nemiloval ,,zhava témata souCasnosti®, protoZe jsem véfil letité zkuSenosti
generaci sociologli mé pfedchézejicich, Ze Zzhavym tématem miZe byt a je pouze to, co
je na§im problémem osobnim. Masaryk celé své Zivotni dilo vénoval, jak sdm fikd, jen
tém problémim, které byly jeho problémy vlastnimi, jimiZ se on tripil a které jeho
zajimaly — s pfesvédCenim, Ze pravé tak se lze dobrat ,pravdy* (feknéme tizkostlivéji —
tematiky), jeZ se dotykd vice jinych lidi a snad dokonce spoleénosti celé. Ze se
s Masarykem srovndvat nehodlam, nebudu proklamovat, stejné se najdou ti, ktefi by ani
tomu nevéfili. Vim ostatné dost dobfe, nakolik je Masaryk Zivy, a nakolik archaicky — i
to je velké pouceni z d&jin a studia jedné velké osobnosti. Ostatn& pojeti sociologie jako
prilniku osobnich problém a spolecenskych struktur je také pojeti millsovské.

2) PEili§ lacinymi se mi jevi radoby klasické poucky, Ze d€jiny jsou tu proto, abychom se
z nich nikdy nic nenaucili nebo naopak — kdo se z déjin nepoucil, musi si je zopakovat.

‘) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Prof. PhDr. Miloslav Petrusek, CSc., Institut
sociologickych studii FSV UK, Aredl UK, U KfiZe, 158 00 Praha 5, e-mail mpetrusek @seznam.cz
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Pravda je jako obvykle né€kde ve stfedu, mezi archivilni zatuchlost{ a mezi pocitem, Ze
pfed nami nikdy nic a nikdo nebyl, Ze vS§echno musime objevit znova.

TakZe nakonec — pfece jen ,,pouéeni“? Ale dozajista, nemiZeme se pfece vyhnout ani
historickym srovndnim, zejména dnes, kdy ,historickd sociologie* je na vysluni
pozornosti (zatim ne u nds, ackoliv historiografické zdzemi k tomu ma lepsf nezZ leckterd
jind ndrodnf sociologie), ani ,,hodnocenim®, kterd jsou vZidycky néjak a néc¢im zakotvena
v minulosti.

Plati-li latinské Nemo potest esse iudex in sua causa, totiz Ze nikdo ve vlastni pfi
nemtiZze rozhodovat, pak bych mél mléet k obdobi privé minulému, protoZe jsem byl jeho
feknéme dost Zivym idcastnikem. Smim ale snad vyslovit nékolik svych osobnich
poznamek a doimd, jeZ hodlam trochu zlomysiné zakotvit v pouéeni ze sociologie divno
minulé, totiZ vice neZ pilstoleti staré.

Pouceni z minulosti

Podivite-li se do téch zaprasenych knih a foliantl, které s takovou pé¢i a laskou opatruje
v knihovné Filozofického a Sociologického tstavu pan dr. PospiSil, do starych Casopisi a
brozur vydanych vlastnim nakladem, zjistite, Ze ¢eskd sociologie minulosti (tedy od
Masarykova piichodu do Prahy po jeji definitivni zanik v jeji ,.klasické podobé" v roce
1950) vykazovala &tyfi znaky (asi kromé Fady jinych), znaky, jez v8ak jsou frapantné
viditelné az z jistého Casového odstupu (totéZz ale bude platit i o ,,naSem desetileti
zmrtvychvstani*):

1. Ceskd sociologie byla vZdycky nebyvale hastefiva, a to dokonce v dobéch, kdy
se diky Guthu-Jarkovskému a gentlemanovi na Hradé védélo dost dobfe, co je to etiketa.
Emanuel Chalupny [1911] nevdhal napsat o Masarykovi, Ze je to ,,samoliby démon, ktery
Silené se Zene za ctizddosti a kterému vSichni krom¢& Machara nejsou neZ ndstroji; cenf je,
dokud mu slouZi, hanobi je, kdyZ jich uZ nemlzZe zneuZivat*. Karel Galla [1940]
ndkladem vlastnim vydal broZuru Kritika za kaZdou cenu, kde se vypofadava
s Vorackovou kritikou jeho knihy o Sanech, v niZ se na zavér doZaduje ,,boje za vskutku
objektivni kritiku a rozpoznini pomérli v Ceské sociologii*. Dnes uZ vime, jak privé
Karel Galla k tomu ,,0bjektivnimu rozpozndni* sdm dramaticky, ba drasticky prispél, ale
o to pravé ted’ nejde. PotéSitelné a pouéné na tom viem bylo, Ze ty hastefivé a nékdy ne
zrovna ucesan€ vedené spory se odehrivaly vétSinou (ne viZdycky) v tiskovinach
vydavanych ,,ndkladem vlastnim*.

NaSe hastefeni minulého desetileti bohuZel nevychdzela ,ndakladem vlastnim®,
pfedevsim vSak postradala onu velkorysost, kterou ti vétsi z ceskych sociologll vidycky
méli: nev§imat si osobnich detailli, neni-li nutno, a drZet se véci. Masaryk nikdy
Chalupnému jeho osobné zaujatou kritiku nepfipomenul a i k Josefu Pekafovi nakonec
nasel cestu. TéZko, ale naSel. Tak toto neumime, pfejali jsme ob¢as bulvar, a nevstupuje-
li bulvar pfimo do naSich profesnich tiskovin, haStefime se prostfednictvim tiskovin
jinych. Persondlni spory jist¢ jsou a vZdycky byly nedilnou souéisti Zivota védecké
komunity, ale jista ddvka zdvofilosti by v nich méla byt zachovina vzdycky.

Prvnim poudenim je toto: osoby pfichazeji a odchizeji, instituce se restrukturuji a
méni, na lidi ve funkcich se zapomin4, jména tistavl zavane prach — z(istavd jenom to, co
ma smysl mimo ¢ist& osobn{ a ¢isté instituciondlni rozmér.

2. Opa¢nym pdlem haStefivosti v8ak ale byla neobycejnd vdZnost a vécnost, s niZ
¢eska sociologie minulosti obvykle pfistupovala k procesim a udélostem zdsadniho
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vyznamu. Hospodaiska krize byla pfedmétem seriéznich analyz a zkoumdni ve vSech
jejich podstatnych rozmérech, nejen v rozméru ekonomickém, ale i kulturnim a mravnim.
OhroZeni republiky na sklonku 30. let samoziejmé nezlistalo bez odezvy — a neslo jen o
politicky dobovy patos, ale o pokusy o vécnou analyzu, na jejiz dokonéeni pravda nezbyl
¢as. Byly ustaveny prakticky vSechny tehdy relevantni sociologické discipliny -
sociologii uméni pocinaje, pfes sociologii vojika aZ k sociologii nezaméstnanosti, ba
dokonce zdklady sociologie masové komunikace (,,Zurnalistiky”) v Prvni republice
najdeme. A pfece — Emanuel R4adl nevihal napsat: ,,Nai sociologové snad dovedou délat
ucené spisy pro akademickou potiebu, ale pro vefejny Zivot dosud neznamenaji nic — a
proto nema smysl zavadét sociologii do §koly, byla by tam hluchym ptedmétem, ktery by
jen obtéZoval Zika i ucitele.” I. A. Bliha v tom pravem vidél dehonestaci oboru a pfipojil
tedy — ,,polemizovat je dlistojno jen s tvrzenimi seriosnimi‘* [Bldha 1932: 303].

NaSe dne$ni sociologie v tomto ohledu myslim podstatné dluhy nema — zdkladni
téma doby, transformaéni proces, bylo uchopeno empiricky i s teoretickym nadhiedem, a
dokonce v zajimavém stietu ndzoru, jez mély koncepéni povahu v pravém slova smyslu.
A piece, jak uvidime, Bliha i R4dl otevieli problém velice aktudlni. Cemu jsme tak tplné
nedostali, je pochopeni procesu, Ze klasické, tradi¢ni sociologické discipliny se nim
rozpadaji pfed ofima a Ze vznikaji nové typy ,analyz“, které maji interdisciplindrni,
transdisciplindrni a historicky ukotveny rozmér — analyzy sociodemograficka, historicka,
biosocialn{ atd.

3. Myslim dale, Ze vlibec nepouZivime sociologie minulosti jako pramene pozndni.
Neni-li sociologie samotc¢elnou hrou, ktera se uzavira, jakmile soudce-Cas odpiska konec,
pak bychom se méli vracet k tomu, jak ur¢ité fenomény — pokud jsou dodnes Zivé — nasi
pfedchidci vidéli. Vidéli je jisté v jiném kontextu, ale nékdy pravé porozuméni tomu
kontextu diva fadé sociologickych interpretaci novy a uZite¢ny smysl: ostatné neni snad
moédnéjsiho slova, neZ je prave , kontext™.

Uvedu dva piiklady. ,.Spor o stfedni tiidu* je v soucasnosti samoziejmé jinym
sporem, neZ byl ten, ktery vedli staromarxisté, podle nichz je stfedni tfida odsouzena
k proletarizaci (a tim paradoxné¢ sehraje dé&jinnou roli, kterou sama nepfedpoklddala),
s weberidnci a teoretiky socidlni stratifikace 50. a 60. let. Nicméné€ pouceni, ze stfedni
vrstvy — v zdvislosti na své dlouhodobé socidlni pozici dané mj. legislativnim a
instituciondlnim prostfedim, v némZ jeji ¢lenové jednaji — mohou sehrat v demokracii roli
nejen vyznamné stabilizatni, ale v jistych situacich pravé opaénou roli, je
nezanedbatelné.

Podobné je nezanedbatelné to, Ze ve sporech, na nichZ se trvale pfiZivuje né€kolik
stalych a né&kolik hostujicich psavcii, ba grafomand, totiz ve sporech o tzv. odsun Némci
(kapitole to jist€ neslavné, ba Zalostné), se nikde nikdo nezminil o tom, Ze sociologové —
a nikoliv konkrétné€ stranicky zaujati — méli na véc dobovy sice, ale pravé proto
nepiehlédnutelny ndzor. Emanuel Chalupny napsal v roce 1947 broZuru Némci hrozi:
Némecky problém a bezpecnost svéta, kterd je pokusem o sociologickou analyzu
(zaloZenou na jeho konceptu ,,narodni povahy*) ptedpokladt ,,trvalé bezpecnosti** Evropy
a svéta, jejimzZ pfedpokladem je proména ,,mentality Némct* [Chalupny 1947]. Aleil. A.
Bliha [1946: 10], ktery byl polemikem daleko skoupgj$im a nepochybné i v&écnéjSim,
konstatoval, Ze ,tento okamzik, kdy se stdvime stdtem narodnim, stitem ociSténym ode
viech Zivlli velezrddcovskych (at némeckych, at madarskych) je nejslavngj$im
okamZikem naSich dé&jin*. Uk4zalo se nakonec, Ze nebyl, ale co nelze pominout, je pravé
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ona dobovd mentalita, bez niZ neni moZné porozumét ni¢emu: ahistorické soudy
vyniSené s vice nez pulstoletym zpoZdénim se daji snadno korigovat &tenim ve star$ich
textech. Prejeme-li si, aby se nae soucasnd ,data” a naSe soucasnd zkoumdni stala i
v budoucnosti materidlovym vychodiskem dal§ich zkoumdn{ a komparaci, chovejme se
stejné k nasim (jisté naivnéj§im) predchidciim.

4. Ceski sociologie byla od pogitku pluralistickd, byla pluralitni jak ,paradigma-
ticky®, tak teritoridlné, a to je stav véci, ktery se na marxovsko-hegelovské ,,vyssi drovni*
naStésti v poslednim desetileti opakuje. Na véci je snad zajimavé jen to, Ze ona
paradigmatickd strukturace se vede znovu zhruba kolem dvou stejnych osovych
problémi, jako se vedla v minulosti: vztah teorie a empirie (pomér vyzkumu a na
vyzkumu relativné nezavislych teoretickych ,.spekulaci®) a vztah sociologie hodnotici
(v dobové terminologii Radlové - ,bilancujici*) a sociologie, kterd se ma zdrZet
hodnotovych soudii. V dobédch Prvni republiky se dokonce dvé zidkladni sociologické
Skoly — prazskd a brnénskd, tedy Kralova a Bldhova — privé v této otdzce dosti zdsadné
li§ily. Zdenék Ullrich a Otakar Machotka v broZufe [Machotka a Ullrich 1928], za niz
Foustka zaplatil predsednictvim v Masarykové sociologické spole¢nosti, pisi — ,,nas svét
Z4da sociologii, Zad4 ji naléhavé a neodbytng. Sociologie na poli duchovnich véd stava se
orientaénim bodem a osou nového vé€deckého postupu.” NeZ se osud naplnil a sociologie
se skute¢né osou stala, uplynula fada let, v nichZ opravdu k sociologizaci fady obori
doslo. Dnes proZivime obdobi jakéhosi snad regresniho, snad regeneraéniho pohybu —
sociologie se zdd byt vytlatovina jinymi disciplinami, obory, skupinami obord,
orientacemti a trendy, o nichZ nedovedeme vidycky jednozna¢né€ rozhodnout, nakolik jde
o poplatek dobové médg, a nakolik o trvalejsi trend. Pokusim se vzapéti ukdzat, zda jsme
tuto vyvojovou vinu u nds zachytili, a nebo jsme spiSe zlstali vérni tradi¢ni (¢i spiSe
star3f) charakteristice Ceské sociologie, kterd ,,vedle pfisné veédecké price méla blizky
vztah k praktickému Zivotu a sklon plisobiti na n& ve smyslu zvy$eni jeho etickych
hodnot* [ibid.: 57]. Vime ale, Ze )iz soucasnici méli o tom ,blizkém vztahu
k praktickému Zivotu* své pochybnosti. Pou¢eni minulosti necifime si iluze, Ze nase
aktudlni sebereflexe bude presnéjsi neZ ta, o niZ se pokusili nasi predchidci.

TFi zakladni problémy : véda, praxe, mravnost

Ono totiZ jde o tfi opravdu odli¥né problémy, jeZ v soudasnosti dokonce nabyly zcela
novych, pro autory z konce 20. let nepfedstavitelnych dimenzi.

13

PiedevSim jde o teorii a ,teoretizovdni“. Naprosto souhlasim s ndzorem, Ze
sociologie nemd pravo (jako celek) Zit ,,svym vlastnim Zivotem®, odtrZena od toho, ¢im
Ziji tzv. obycejni lidé (i kdyZ Paul Feyerabend pfesvédCivé fikd, Ze v dobé masovych
médii ,,obycejnych lidi* nenf), protoZe sociologie ma — vidéno z hlediska sociologie védy
a sociologie védéni — vidycky dvé auditoria, kterd vSak jsou svym zpusobem
nesoumeéfitelna:

—svou vlastni védeckou komunitu, pro niz plati snad univerzdlni kritéria posuzovani
,»odborné urovné*“ nasich sociologickych produktt (nicméné i o tom se di pochybovat:
nakolik dnes plati mertonovska pravidla védeckého étosu?);

— ,spole¢nost* ¢i snad lépe — ,, vefejnost “, kierd od sociologie cosi ocekava (nékdy podle
anekdoty, Ze sice nevi, co chce, ale trvd na tom tak dlouho, aZ to nakonec dostane):
obvykle ofekava odpoveédi na otazky, které sama poklada za aktudlnf, paléivé a Zivé.
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V tomto konstatovini jsou obsaZeny hned dva rozpory, ,,objektivni protiklady*. Védecka
komunita totiZ od sociologa Zada obvykle néco jiného neZ ,,vefejnost*: védecka produkce
se jinak mék ve ,védé", kde milze rozhodovat pro vefejnost zhola nezajimavy citaéni
index, a jinak ve ,,vefejnosti*, kde muze rozhodovat tfebas zvoleny literdrni Zinr, ktery je
v ,Cisté védé" zcela nepfijatelny, nebo t€ma, které jesté¢ do ,Cisté védy" nevstoupilo.
Druhym imanentnim rozporem je to, Ze védeckd komunita je dnes dvoji — ,,ndrodni* a
»globilni*. Tvrzeni, Ze existuje jedind véda — a to ,,dobrd véda* bez ohledu na ,misto
pavodu®, je asi tak ,pravdivé” jako zndmi teze, Ze v oblasti umélecké produkce
nemutZeme pronaset hodnotové soudy prosté proto, Ze existuje jediné umeéni — a to uméni
dobré bez ohledu na Zanr, dobu vzniku, autora atd. atd. Jednim z problém, které nejsou
nikterak irelevantni, je posoudit proporci mezi tim, co délime ,,pro védu* a co délame
,pro vefejnost®, jak to délame, jakymi prostfedky a zda pfitom respektujeme elementarni
pravidla védecké etiky. V této souvislosti si dovoluji podtrhnout jeSté jedno pouleni
z minula — respektujme vZzdycky osobnostni zaloZen{ autora a necht&jme po nikom, aby
za kaZzdou cenu on respektoval jakysi idedlni kdnon, ktery ostatné stejné podlehl totalni
korozi. Nebezpeci, Ze budeme vSichni psat protiglobaliza¢ni pamflety nebo Ze budeme
viichni psat empiricky fundované analyzy transformace nebo Ze vSichni budeme psit
solidné podloZené informace a analyzy toho, jak kvetou kvéty na teoretickych luzich,
opravdu nehrozi. Je nds sice mdlo, ale stile dost na to, abychom byli i pestii i zeleni.

Ceski sociologie méla vidycky sklon k moralizovani. Je to jisté neduh, neduh
zdédény a neduh trochu dédi¢ny. A nestyd’me se za to, Ze tatinkem je v tomto pripadé
dozajista Masaryk. Ale strach z moralizovdni je u nds pfece jen trochu pfehnany:
moralizovat, jak jsem se poucil kritickou recepci Baumana [1993], znamend vniSet
hodnotové soudy tam, kam nepatii, ¢ehoz opakem je oviem adiaforizace, totiz vylu¢ovéni
hodnotovych soudi z oblasti, kde byly donedivna obvykié a nepiekvapivé. Je to situace,
kterou by I. A. Blaha popsal prosté&ji tak, Ze jde o socidlni situace, které jsou a mohou byt
socidlnimi jen proto, Ze jsou ,,pod normou* — a my je oné normy zpro$tujeme. Obavam
se, Ze véts§im nebezpedim neZ moralizovani (,jednim uchem sem, druhym uchem tam*) je
priavé adiaforizace: zdd se mi, Ze jsme v nas$i sociologii vibec jakoby piehlédli cely ten
obrovsky spor o refativismus nejen kulturni, ale i eticky. O tom, Ze to neni samouceiny
problém, svéd¢i celd nade aktudlni Zivotni situace, totiz naSe nezplsobilost jednoznaéné
fici ano-ano, ne-ne. Cely tzv. postmoderni diskurs vykldddme bud’ tak, Ze nikdo nevi, o
co vlastné jde (jde zejména o mimofddné pe&kné poststrukturalistické tvahy
derridovského razeni), nebo tak, Ze ti, ktefi aspon tusi, o co vlastné jde, se brani, Ze je jim
podklddano néco, co netvrdi.

Globalni vyzva

Doneddvna bylo moZné drzet tezi (ostatné pochdzejici tuSim od Millse), Ze ma-li
sociologie prakticky, tedy socidlng€ plsobit, musi pisobit v rimci daného konkrétniho
(lokdlniho) spolecenstvi: jen na jeho otizky totiz umi odpovidat jazykem, jemuz
spolecenstvi rozumi. Sociologie je od padu bipoldrniho svéta, ktery se kryje s naSim
desetiletim, situovdna do jiného svéta: svét se globalizoval, at’ si o tom myslime, co
chceme. Sociologie se to tykd zhruba takto. M. Albrow [1990] ukézal, Ze sociologie
prosia z hlediska dne3ni globaliza¢ni optiky péti stadii:
l. stadiem univerzalizace, kdy klasickd sociologie chtéla byt univerzilni védou jak ve
smyslu vnitrovédnim (chtéla formulovat univerzalné platné zikonitosti), tak ve smyslu
socidlnim (chtéla byt védou o ,,celé spole¢nosti®, nejlépe — jako u Comta — o Lidstvu),
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2. stadiem ustaveni a rozvoje ndrodnich sociologii, které na vnitrovédni univerzilnost
sice Uplné nerezignovaly, ale respektovaly (pozdé&ji pod tlakem etnologie) narodni
specifika, nékdy dokonce aZ na hranici vypjatého nacionalismu (Richard Miinch Fik4,
Ze existuje jen pét ndrodnich sociologickych diskursi — francouzsky, némecky, britsky,
americky a francouzsko-italsky),

3. stadiem internacionalizace, kterou reprezentuji univerzalizujici koncepce modernizace,
jez cht&ji vylozit diferencované vyvojové cesty v podstaté jednotnym ,.evolucionistic-
kym* schématem,

4. stadiem indigenizace, jeZ probfhd ve znameni vzpoury Tretiho svéta (nékdy se mluvi
dokonce o ,.it€ku ze svéta’) proti mechanické aplikaci zdpadnich sociologickych
modeld na cdli$ny sociokulturni svét (8lo napt. o pokusy vykladat procesy probihajici
v zemich ,asijskych tygri* pomoci weberovského schématu a reinterpretovat z tohoto
hlediska néktera asijskd velkd naboZenstvi), a koneéné

S. stadiem globalizace, kterd je — jak fikd v té véci klasik — ,vysledkem interakce
nacionalismu a internacionalismu a nepiimo vzdjemného propojeni viech pfedchozich
stadii* [Robertson 1996: 21].

Pro¢ probith toto zdinlivé odtaZité teoretizovani? Inu proto, Ze se nds prece tyka
minimilné ze dvou hledisek: a) nakolik jsme ve stadiu ,,ndrodni sociologie* a nakolik ve
stadiu ,,sociologie globdlni“, b) nakolik deviza globalizace vede ¢i nevede nékteré
sociology k tomu, aby se podfizovali jakymsi ,.globdlnim normdm®, které témef
znemoZiuji rozumnou vypoveéd’ o spolecnosti, v niZ Zijeme.

Robertson zdiraziiuje — a o to samoziejmé jde —, Ze globaln{ sociologie vyplyva ze
,.svobody sociologa spolupracovat s jinymi sociology kdekoliv na sv&té a byt hodnocen
v rimci celosvétovych procest, v jejichZ ramci sim phsobi“. O tu svobodu nejde, jde o to
hodnocenf: pfistoupime-li na to, Ze jedinym, zdiraziiuji, jedinym kritériem hodnoceni
bude to, jak nds vidi ,.svétovd komunita“ (obvykie prostfednictvim citaénich indexu),
vystavujeme se nebezpedi trivializace a banalizace. V mnoha textech o transformaci
psanych pro ,,svétovou vé€deckou obec* se nutné (a pochopitelné) opakuji pravdy, které
samy o sobé v daném plivodnim prostiedi nemohou byt ani zmifiovany, tak trividlni jsou.
Jinym nebezpeéim je formulace takovych vyzkumnych problémd, které jsou ,,pro svét"
pfijatelné (a zajimavé), aniZ by zajimaly kohokoliv jiného neZ izkou skupinu specialistd.
To je stinnd strdnka globdln{ sociologie, o jejiZ podstaté toho ostatné mnoho nevime.

Nelze Znout tam, kde se neselo

Vibec se neobavam, Ze nas ,.globdlni sociologie” jakkoliv ohroZuje, spiSe naopak,
nemluvé o tom, Ze konstituovat takovou sociologii je Gkolem téch, kdo dnes zacinaji
voboru pracovat a postupné vynikat. Existuji pokusy dokonce kodifikovat ,,globdlni
sociologii* v podobé ucebnice [Cohen a Kennedy 2000], myslim v8ak, Ze jde pravé o to
nutné stadium, kdy se teprve vytvaff pojmova sit, pomoci niZz bychom srozumitelné
uchopili diferencované a odliSn€ probihajici procesy, jeZ viak vykazujf jakési ,,globalni
podobnosti, Nezapomefime ale na to, Ze globdlni sociologie neni ,sociologii
globalizace*: zatimco o té prvni toho mnoho nevime, s tou druhou u nés jistou zkuSenost
mame - a nikoliv §patnou. Vyhranila se stanoviska, n€kdy aZ do krajnich podob, ¢emuz
se nelze divit, protoZe jen maloktery socidlni proces vyvolava tak rozporné postoje a
emoce — a samoziejmé nejen u nas. Bipolarni svét se zménil v pluralitni, v némz
dosahovinf ,jednoty ndzori“ bude obtiZné, ne-li nemoZné. Chceme-li se ale o jakoukoliv
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dohodu ¢&i nazorovou podobnost snaZzit, je tieba zndt nejen to, co se mddné nosi
v ,.nejvyspélejSich zemich®, ale i to, ¢em pfemysleji ,psanci této zemé* (ta slova
z Internaciondly si kdysi vypUjcil pro Tieti svét Franz Fanon).

Jsem osobné presvédCen, Ze naSe sociologie je ndzorové i tematicky dostateéné
diferencovand (coZ se chvilabohu projevuje dokonce v teritoridlni diferenciaci) a Ze jeji
kvantitativné nevelky potencidl je vyuZzit relativné efektivné. Mam na mysli solidné
zvladnuté analyzy ,transformaéntho procesu, stejné solidné se ustavujici ,,gender
studies”, analyzy socidlnich nerovnosti a potencidlnich napéti, rozvoj kvalitativni
sociologie (se skvélym ndstupem sociologie biografické) atd. atd. A prece zde jednu
zaznamenanihodnou margindlii vidim: kvalitativni sociologie (at’ uZz se rozviji pod
jakoukoliv formdlni egidou) je mimo jiné rehabilitaci zdravého rozumu. Je mj.
zkoumdnim toho, jak lidé racionalizuji (a konstruuji) své socidlnf svéty a jak je
interpretuji. Kdysi jsem v tomto pfistupu vidél vdznou protivihu ideologického vidéni
svéta, které je ,,v rozporu se zdravym rozumem®. Dnes ale vime, Ze cely ten problém ma
vyraznou politickou dimenzi, kterd je nejlépe uchopoviana gramsciovskym terminem
okulturni hegemonie': zdravy rozum je nejen protivdha, ale i produkt dominantni
ideologie, pravi se v nékterych pfistupech. To nejhorsi dédictvi minulosti spoéiva v tom,
Ze se bojime nékterych slov-tabu, slov-lasiek, protoZe byla zneuZita vice neZ stokrit. Ale
odpustme jim s Pismem ne sedmkrit, ale sedmasedmdesédtkrat, jsou nevinné a
k sociologické analyze nutné. Jiz Napoleon védél, Ze politika — tot novodobé fatum. A
ona se ani zdaleka nevycerpavd, to vime vSichni, ani volebnim aktem, ani volebnimi
preferencemi, ani stranickym bojem, prost€ v8im tim straSné dilezitym, ale na diani
leZicim. M4 své podloZi, kam standardni vyzkum nemiZe a kam by sociologie ,,nové
angazovani“ vstupovat méla — s bezohlednosti a razanci mladi.

Co mi ale chybi snad nejvice, je analyza kultury, kulturniho Zivota spoleénosti,
toho, co uz od 60. let existuje a rozviji se jako tzv. cultural studies — z té oblasti nemame
ani jedinou knizku (snad posledni price Josefa Alana a kolektivu o alternativni kultufe
bude prilomova), ani jediny solidni pokus vyrovnat se s fenoménem, o némZ umime
beletrizovat, esejizovat, nafikat nad nim, rozhofcovat se, ale 0 némZ toho mnoho nevime.
Prosté fe€eno — je to, jak fika tzv. populisticky trend v rdmci kulturdlnich studii, rozbor
predpokladu, Ze ,symbolickd zkuSenost a praxe obycejnych lidi ma vétsi politicky a
analyticky vyznam neZ tzv. vysokd kultura* [srv. McGuigan 1992: 4]. S tim samoziejmé
souvisi zanedbani sociologického studia masovych médif a nejnovéj§ich komunikacnich a
informa¢nich prostfedkid. Vim, Ze mlad4 generace sociologi tim v8§im aktivné a po privu
Zije, ale nevim, nakolik jsou tyto fenomény také pfedmétem jejich teoretické (v Sirokém
smyslu: rozumgj tedy — sociologické, profesionalni) reflexe.

2wr

A konecné - je lhostejné, zda se po 11. zdff 2001 svét zménil ¢i nezménil, protoZe
— jak pravi francouzské ptislovi — kdo doZije, uvidi. Co neni lhostejné, je fenomén
strachu, rizika, ohroZeni. Nejde mi tak tplné o totéz, o ¢em piSe Ullrich Beck aj., ale o
obecngjsi fenomén kulturniho pesimismu [Bennet 2001], ktery podle né€kterych autord
nabyva podob aZ ,revitalizace iracionalistickych socidlnich teorif a vzniku neobarbarstvi*
[Al-Azmeh 2001]. Vime vlastng, ¢eho se 1idé boji, neboji-li se jiZ Pdna Boha?

Tlusta ¢ara za minulosti a spor generaci

Nejvét$im pozitivem minulého vyvoje — v mé osobni perspektivé — je to, Ze se sociologie

rekonstituovala v pomérné prestizni a zdaleka ne marginalizovanou védu, aniZ musela

podstoupit proces vétSinou nechutnych a vidycky nepfijemnych ,gistek". Ti, ktef{ se
13
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kdysi kompromitovali (a Ze to tak bylo, o tom lze dozajista podat objektivni svédectvi),
vétSinou sami odesli, néktefi dokonce tam, kam bychom nejméné predpoklidali — do
zdbavniho primyslu a do manaZerskych funkci. Jako by chtéli ¢inem dokazat tu totdlni
vlastni hypokrizi, to pokrytectvi s hrou na socialisticky Zivotni zptisob a vedouci tlohu
délnické tiidy.

A prece si myslim, Ze k minulosti neddvno minulé bude tfeba se jeSté vratit — sine
ira et studio —, je-1i to vilbec mozné. Na otazku, zda to nékoho dnes zajim4, odpovidam -
ano, zajima. I ti nejmladsi cht&ji védeét, jak to vlastné bylo a jaky d’dbel nds vedl k tém
ponizujicim dlitbdm papirovym bohlim, co nas pfimélo k tomu, Ze jsme psali bldboly,
abychom mohli psét pfipadné i néco jiného... Nepodime-li svédectvi dnes, nynf a zde,
zGstane pro budoucnost tricet let v dé&jinich naSich spolecenskych véd zcela
nesrozumitelnych, protoZe jen my mame k dispozici kéd, kterym lze dekdédovat mnohd
pocindni u ,sluSnych lidi* jinak zcela nepochopitelnd. V Polsku se o to neddvno
s otevienosti téméf neuvéfitelnou pokusila Maria Hirszowicz, kterou si pamatujeme
z jejich ndvstév u nds v 60. letech [Hirszowicz 2001], ba dokonce v Rusku vydali sbornik
Ruskd sociologie 60. let ve vzpominkdch a dokumentech [Rossijskaja... 1999]: 1 u nis
kdysi znamy I. S. Kon nazval svd vzpomindni pfiznaéné — Dobu, v niZ Zijeme, si
nevolime... Dodejme, Ze dost €asto zdleZi alespon z&asti na nasi vili, jak v ni Zijeme a
jak jsme v ni Zili.

Rekl jsem — ,my* a myslim generaci, kterd odchazi, nerada sice, ale pfece jen.
Vidim ten obrovsky rozdil mezi raketovym startem dne$nich mladych a nekoneéné
pomalym rozjezdem naSich trabantl padesatych let. Vidim rozdil v moZnostech i
v podminkich. Co nevidim, je generacni svéar: plati nezpochybnitelny princip, Ze
generaénim konfliktem je vinna vidycky generace star$i, protoZe vnucuje zkuSenost,
kterd je neopakovatelnd a ne vZdycky tdctyhodnd, a neni ochotna se smifit s tim, Ze
nékterym vécem prosté uz nikdy nebude rozumét. Ji osobné jsem rid, Ze mé ti nejmladsi
tolerujf a jsou ke mné korektni, snazim se ostatn¢ o totéz.

A zda-li se téch pozitivnich idajti mdlo, tak vezméme na védomi, Ze v letech 1971-
1989 nevysla v cestiné ani jedina (!) sociologicka kniha zdpadni provenience. Mim kdesi
tzv. Dahrendorfiv seznam, byl to soupis knih, které skupina britskych humanitnich a
socidlnich védch doporucovala, aby byly (tajné, v samizdatu) pfeloZeny. Bylo jich sto.
Dnes je jich na pultech sedmdesat a kromé t#f autor( jsou ze seznamu zastoupeni vSichni.

Nechci vytvéret iluzi ,nejlepSiho z moZnych svétd* — ale bilance posledni doby
neni ani zdaleka tak Spatnd, jak ji néktef{ Skarohlidové cht&ji vidét. Napravovat a
zlepSovat je vzdycky co — ,cesty mohou byti rozli¢né, jenom vili mé&jme vSichni
rovnou, jak fikd klasik. Oni toho klasikové vitbec fikaji mnoho, ale — mezi nimi — s tim
postmodernismem jsme moc nepohnuli...

MILOSLAV PETRUSEK je profesorem sociologie na Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy
v Praze, jejimZ byl dékanem v letech 1991-1997. Je autorem nékolika monografii, napriklad
Sociometrie (1969), Alternativni sociologie (1992), Teorie a metoda v moderni sociologii (1993 a
1996), spoluautorem a predsedou redakéni rady Velkého sociologického slovniku (7/996),
editorem Fady knih z klasické, moderni a postmoderni sociologie. Zabyvd se sociologickou teorii a
déjinami sociologie, pfedndsi na FSV, FHS a FF UK kursy pod souhrnnym ndzvem Sociologie
mezi modernitou a postmodernismem.
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Shrnuti: V prvni Casti jsou mzdovd a piijmova Setfeni pouZita pro zndzornéni
zmén v diferenciaci vydélki a jejich determinant v Ceské republice v obdobi deva-
desatych let. Nejprve se zabyvdme rostoucimi rozdily a klesajicim vlivem demo-
grafickych charakteristik na vyS$i mzdy. Dile shromaZzd’'ujeme empirickou evidenci
z riznych zemi ukazujici rostouci podobnost ¢eské struktury mezd se situaci v z4-
padnich zemich. Zavedeni trzni ekonomiky vedlo k vyraznému nértstu mzdovych
rozdill a , komunisticky* model jejich pfevazné demografického uréeni je postup-
né nahrazovan ,kapitalistickym* modelem zaloZzenym na vzdélani a dalSich eko-
nomickych charakteristikich. Podobné€ namisto politickych privilegii se do popfedi
dostdvaji rozdily vlastnickych sektord. Rozpéti a struktura vydélki se tak blizi za-
padnimu standardu. Ve druhé ¢4sti pouzZivame statisticka Setfeni pfijmi domécnos-
ti umozZiujici zji§t'ovat systémové zmény v rozpéti a faktorech pfijmi domdcnosti
v letech 1988-1996. Nejprve upozoriiujeme na rostouci obtiZe spojené se zjistova-
nim pfijmd v demokratickém rezimu. Poté diskutujeme substantivni vyznam riiz-
nych pfijmovych indikitorii a jejich vztah k socidlni a ekonomické situaci. Déle
dokumentujeme rist ptijmovych nerovnosti a ptesun od demografickych faktort
(poget ekonomicky aktivnich ¢lenl a déti, vék) k socioekonomickym faktortim
(vzdélani, odvétvi, profese). Nakonec porovnavdme situaci v eské spolecnosti se
zapadnimi zemémi, tak abychom posoudili, do jaké miry se pfijmové struktura pfi-
zpisobila trzni ekonomice. Ve tfeti ¢asti ukazujeme zmeény v redistribuci na trovni
jednotlivych domacnosti. Nejprve na zakladé statistickych ptijmovych Setfeni do-
kumentujeme systémové zmény v pferozdélovéni piijmu domécnosti a jeho deter-
minant v letech 1988-1996. Poté sledujeme kontext socidlni struktury a postoje
obyvatelstva k danim a socidlnim davkam, pficemz zjiStujeme slabé, byt posilujici
se dafiové védomi Ceské populace. Nakonec na zdkladé srovnani se zemémi OECD
zasazujeme rozméry i percepci ¢eského distribu¢niho systému do §ir§tho kontextu.
Upozorfiujeme rovnéZz na metodologické problémy pt{jmovych indikitoril a sledu-
jeme omezeni vyplyvajici z danych datovych zdroji. Ty vedou k léckdm analyzy,
na které nardZime ve studiu piijmové distribuce i pferozdélovani tok.
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Zamysleni nad soudobou ¢eskou sociologii

JIRi MUSIL
Stredoevropska univerzita, Budapest a VarSava
Univerzita Karlova, Praha

Some Comments on Contemporary Czech Sociology

Abstract: The following comments compare the present orientations of Czech soci-
ology with recent developments in European sociology. The analysis of sociology in
Europe shows that the attention of European sociologists has shifted to social theory
and social philosophy, sociology of culture, media, gender and feminism, political
sociology, nationalism, ethnicity, and racism. Czech sociology, in the opinion of the
author, still does not pay sufficient attention to such pressing issues of Czech society
as national identity, nationalism, value transformations, the role of traditions, and
European integration processes.

Sociologicky ¢asopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 17-24)

Nasledujici poznamky si ne€ini ndrok na uceleny a soustavny pohled na soucasnou ¢es-
kou sociologii. Jejich cil je uzsi: zamyslit se nad na$i sociologii pomoci ur¢ité komparace.
Chci se pokusit, alesponi v hrubych obrysech, srovnat stav a orientaci soudobé Ceské so-
ciologie se zaméfenim, tématy a trendy soucdasné evropské sociologie s nékolika odkazy
také na sociologii americkou. Hovofim-li o soudobé ¢eské sociologii, mam na mysli jeji
produkei po roce 1989, kdyZ vSak pouZivam pojmu ,soucasnd evropskd sociologie®, uva-
Zuji o del8im obdobi, tj. o evropské sociologii mezi za¢atkem 70. let a soucasnosti. Pres-
néji feceno o jejim vyvoji v téchto tficeti letech.

V prvni &asti této tivahy se pokusim nastinit hlavn{ etapy promén zaméfeni a témat
evropské sociologie v daném obdobi. Nejdiive velmi struéné a s pomoci vysledki analyz
Petera Wagnera,! Stevena Seidmana a Jeffrey C. Alexandera? uvedu, jak se ménilo zamé-
feni socidlni teorie a jak tyto zmény souvisely s vyvojem politickym a hospodafskym.
Poté, v druhé ¢asti, se soustiedim na vycet novych, expandujicich oblasti a témat evrop-
ské sociologické produkce a na vycet oblasti, o které zdjem naopak klesi. Nejde tu o
exaktni analyzu, nybrZz o poznatky opirajici se o dlouhodobé sledovani knizni a ¢asopi-
secké produkce, o rozbor kataloglh hlavnich nakladatelstvi vydévajicich sociologickou
literaturu a kone¢né o informace ze dvou kongresti Evropské sociologické asociace, na
jejichZ pfipravé jsem mél moZnost ticastnit se. Sledovat kniZni a ¢asopiseckou produkci
evropské sociologie mohu diky vynikajici knihovné Stfedoevropské univerzity v Buda-
pesti, kterd je nepochybné nejlepsi knihovnou spolec¢enskych véd, zejména jejich soudobé

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Prof. PhDr. Jiti Musil, CSc., Ujezd 15, 150 00
Praha 5, e-mail ceu.musil@volny.cz
1) Vychdzim z pozoruhodné knihy Petera Wagnera [2001], A History and Theory of the Social
Sciences. V prvni &asli této knihy Wagner podava origindln{ interpretaci dé&jin sociologie v 19. a
20. stoleti. Zdiraznuje vazby mezi sociologii a politickymi a hospodafskymi zménami.
2y V rozsahlém tivodu k neddvno uvefejnéné knize textd k otdzkdm sociln{ teorie, se znamy teore-
tik Jeffrey C. Alexander a Steven Seidman pokusili vysvétlit promé&ny sociologie v druhé poloving
20. stoleti [srv. Seidman a Alexander 2001].
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produkce, ve stiedni Evropé. Pocet Casopist z oblasti socidlnich véd, ekonomie, historio-
grafie, filozofie, které tato knihovna odebird, dosahuje téméf jednoho tisice tituld.

s w2z

V tieti ¢dsti svého zamySleni se pokusim ukdzat na to, jak se ¢eskd sociologie ~ po
uvolnéni z ideologického krunyfe, ktery ji omezoval do roku 1989 — vyrovndvala s hlu-
bokymi zménami, kterymi prochdzela a prochazi evropska sociologie v poslednich deseti-
letich 20. stoleti. Jde mi pfitom pfedevsim o pozndni deficitd, kterymi ve srovnani
s celkovym evropskym myslenkovym pohybem, dosud trpi. Pokusim se, védom si pfitom
viech rizik, naznadit i pfiiny téchto deficitii.

Rada autord se shoduje na tom, Ze v obdobi po druhé svétové vilce lze rozliit
zhruba tfi etapy ve vyvoji socidlni teorie. Peter Wagner oznacuje prvni dvé jako obdobi
teorie ,,orgarizace modernity*. V prvnim z nich velka ¢ast evropské sociologie vytvifela
myslenkové pfedpoklady ,,mékkého* socidlniho planovani, v druhém byla spojena s tim,
co Wagner oznacuje pojmem ,racionalistickd revoluce®, kterd byla soucisti zlatého véku
kapitalismu padesatych a Sedesatych let a ndvratu k trznf ortodoxii. Ob€ tyto teorie souté-
Zily, ale do potiZi se v sedmdesatych letech dostala pfedevSim prvni verze organizace
modernity, spojend se socidlnim planovinim. Socidlni plinovani, keynesidnska ekonomie
a dal3i koncepty nesplnily totiz ofekdvani, se kterymi byly aplikovany. Naopak vedly
k neptedvidanym disledkiim a k intelektudlnimu obratu. Zagala rist nedtivéra k politic-
kym zasahtm do ekonomickych procest a propagoval se nivrat k trZni regulaci hospo-
dafstvi. Paralelné s tim se zacala projevovat nediivéra k tomu, co Wagner oznacuje
pojmem ,,objektivistickd epistemologie” a odklon od kvantitativnich metod v akademic-
kych socialnich védach. Na to pak navizal v sociologii obrat k interpretativnimu pojeti,
oznacovanému také jako lingvisticky obrat. Ten byl spojen, diky vét§imu dirazu na roli
subjektu, s védomim vét§i otevienosti a neurcitosti socialni reality. Dlraz na nepfedvida-
telnost socialni reality, na necekané disledky védomych zasahii do spole¢nosti, vyplyva-
jict z tohoto filozofického obratu, potlagil sociologicky objektivismus a tim i pfedstavy o
moznosti regulovat spole€nost. A tato skute¢nost pak uvolnila prostor pro uplatnéni neo-
liberdlni filozofie v hospodaiské politice, pro kritiku socidlniho stitu a pro vétsi dliraz na
roli jednotlivce obecné.

Tteti etapou vyvoje socialni teorie je pak podle Wagnera tzv. druha krize moderni-
ty, kterd v radikalni podobé né&kterych verzi postmodernismu neviha tvrdit, Ze prozivime
konec socidlnich véd.

Steven Seidman a Jeffrey C. Alexander popisuji podobny obraz vyvoje socidlni
teorie, 1 kdyZ s men$im zdjmem o politické souvislosti a s vét§im o vnitini promény sa-
motné teorie. Nicméné i v jejich interpretaci je patrny dlraz na souvislosti mezi socidlni
teorii a politickymi procesy. Poviledny vyvoj rozdélili rovnéz do tii sekl. Zhruba do
sedmdesétych let, zejména ve Spojenych statech, prevladal nazor, Ze teoretické zdklady
sociologie a ostatnich spoledenskych véd maji byt formuloviny uvnité téchto oborl a
nemaji byt ovliviiovany $ir§imi trendy intelektuilniho a politického Zivota. VétSina téchto
koncepci usilovala o vybudovini sociologie na zdkladé metodologickych principti uplat-
novanych v tzv. tvrdych védach. Tento ndzor pfevlidal aZ do konce Sedesitych let.
V sedmdesatych letech se v8ak oteviela diskuse, kterd signalizovala vnitini krizi oboru.
Symbolicky interakcionismus, teorie socidlniho konfliktu, etnometodologie, teorie social-
ni smény, nabizely alternativni paradigmata, kterd by vyfeSila krizi discipliny a kterd by
umoznila formovani nové a adekvatni socialni védy.
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Pokragovinim byly podle Seidmana a Alexandra zmény v osmdesdtych letech.
Misto konfliktu tradiénich teoretickych piistupli s novymi sméry nastoupilo tsili o teore-
tické syntézy, které byly viak méné opfeny o empirickd data a vice o filozofické koncep-
ty. Tyto syntézy nebyly tizce svdzany s jednotlivymi socidlnimi védami a usilovaly o to,
aby vytvofily t¢inny rdmec pro univerzdlné chipanou socidlni védu. Pozornost se zameé-
fovala na feSeni vztahu mezi strukturou a aktérem, mezi expresivni a strategickou akef a
na rozvoj pozitivismu a postpozitivismu.

Obsah dnesnich diskus{ o socidln{ teorii se oproti tém, které probihaly v osmdesa-
tych letech, radikdlné zménil. Podle Seidmana a Alexandra se ,,dramaticky zménil jazyk
soudobé socidlni teorie*. Scientistni ambice se ztriceji, a to nejen v teorii, ale i v empiric-
kém vyzkumu. Lze také pozorovat oslabeni zdjmu o udrZenf ,,specifické socidlni védy*,
tj. sociologie. Dnesni teoretické reflexe musi vzit v dvahu diskuse, které probihaji ve
filozofii, teorii literatury a uméni a tim se zacinaji stirat ostré hranice mezi socidlnimi
védami a tzv. humanities. I kdyZ je to pohled jen urcité ¢asti americké sociologické ko-
munity, neni zfejmé zanedbatelny.

Souédsti tohoto antiscientistniho obratu je rovnéz vétsi dliraz na normativni stranky
socidlni teorie. Ta se ve stale vét§i mife zabyva otdzkami spravedlnosti, demokracie, rov-
nosti a autenticity. S tim souvis{ i rostouci diiraz na vztah mezi socialni teorii a Zivotem,
dlraz na pragmatismus a na problémove orientované studie.

Seidman a Alexander pak v dalsi ¢asti svého zamysleni probiraji Etyfi hlavni rysy
zmén, ke kterym od osmdesatych let doSlo. Na prvém misté je to formovani ,,obecné teo-
rie bez ziklad(", tj. bez pFedstav, Ze uicelem teorie je formulovat nejobecnéjsi zdkladni
pojmy a kategorie, které by #idily sociologicky vyzkum. To povaZzuje nova koncepce za
nemozné, nebot’ jak teorie, tak i konkrétni vyzkum je podle nich vidy souldst{ urcité so-
cidlni situace a ta selektivné uréuje orientaci a témata. Socidlni védec prosté nemize ,,vy-
skocit* ze své spolecnosti a kultury. Za reprezentanty tohoto sméru povaZuji novou
kritickou teorii (J. Habermas, A. Honneth), sémioticky strukturalismus (M. Sahlins, J.
Clifford), poststrukturalismus (M. Foucault, Ch. Mouffe, E. Laclau) a tzv. kulturni studie,
jejichz pfednim reprezentantem je britsky autor Stuart Hall.

Na druhém misté je to obrat k normativni socidln{ teorii. Ta se zabyva otdzkami
spravedlnosti (J. Rawls), mravnosti (A. Maclntyre), pravdy (R. Rorty).

Na tietfm a &tvrtém misté pak je to Siroky mySlenkovy proud, ktery se snaZ{ na jed-
né stran€ nové definovat soudobé zdpadni spole¢nosti, na druhé pak identity. Jsou to pra-
ce, které se zabyvaji postmoderni spole¢nosti, obfanskou spole¢nosti, multikulturalis-
mem, nacionalismem, globalizaci, ale také otdzkami vlastni osobnosti, genderu, sexuality,
rasy a postkolonialismu.

I kdyZ Seidemaniiv a Alexandriv pohled na vyvoj socidlni teorie neni nutno nekri-
ticky akceptovat — osobné odmitdm zejména jejich radikaln{ relativismus v teorii poznéni,
ktery je vychodiskem jejich ,,socidlnf teorie bez zaklad(* a také jejich sympatie k radikal-
nimu sociologickému perspektivismu — poskytuje pouény pohled na pfevratné a zejména
rychlé zmény, kterymi prochdzi soudobd socidlni teorie. Na tuto proménlivost, 1 kdyz
mnohem stfizlivéji, poukazuje také Peter Wagner. Navic se viak pokou$f zmény sociolo-
gicky vysvétlit.
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Bylo by moZné povazovat vyvoj zdpadni sociologie v poslednich 30 letech za du-
kaz toho, co Miloslav Petrusek?® oznagil jako ,,multiparadigmati¢nost* oboru a jako ditkaz
toho, Ze d€jiny sociologie ve 20. stoleti obecné jsou ,vlastné stfiddnim dominantnich
paradigmat®, a tak Fikaje netripit se tim. Neodbytné se viak pfece jen vkrddd gellnerov-
skd otdzka o tom, ktery z t&chto ,.kognitivnich styli*, které se tady takto st¥idaji, poznava
socialnf skute€nost pravdivéji. To nevylucuje akceptovat pozitivné skute¢nost, Ze existuje
vice metod, které 1ze v sociologickém vyzkumu paralelné pouZivat.

Jde mi v8ak predevsim o to, jak na tuto dynamickou a vlastn€ i nepfehlednou situa-
ci zareagovala Ceskd sociologie. Do jaké miry se stavd evropskou ve smyslu pfistupt,
témat a otdzek, kterymi se zabyva. Z Wagnerova i Seideman-Alexandrova piehledu jsou
patrné velké zmény v socidlni teorii, ale v poslednich desetiletich se ménila i témata a
otazky.

Z dat o kniZni produkci v poslednich nékolika letech lze soudit, Ze nejvétsi pozor-
nost autortl, nakladatelstvi a Ize snad Fici i ¢tendfd se zaméfila na sedm oblasti. Ty jsou
sefazeny podle Cetnosti kniZnich publikaci vyddvanych velkymi sociologickymi naklada-
telstvimi jako je Routledge, Sage, Blackwell, Longman, Prentice-Hall, Kluwer, De Boeck
aj. Pofadi téchto sedmi tematickych okruhil podle rozboru, ktery jsem provedl, bylo ni-
sledujici: 1. socidlni teorie, 2. sociologie kultury a médif, 3. gender a feminismus, 4. soci-
ologie zdravi a mediciny, 5. socidlni politika, 6. politickd sociologie, 7. otizky na-
cionalismu, etnicity, rasy.

Vedle téchto témat, kterd soustfed’ovala pozornost sociologické komunity, jsou i
dvé dalsi, kterd nemaji Uzce sociologickou dimenzi, ale kterd se stdvaji stdle Casté&ji pred-
métem zdjmu autort i tendid prekraCujicich hranice disciplin. Jsou to publikace, které se
zabyvaji Evropou, jeji identitou, kulturou, socidlni strukturou, a zejména integraci. Dru-
hym takovym tématem je globalizace. I kdyZ se né€kdy soudi, Ze zdjem o globalizaci je
maédni zdleZitosti, myslim, Ze tomu tak nenf a lze spiSe pfedpokladat, Ze pojem globaliza-
ce md paradigmatickou povahu a Ze neni v tomto smyslu vzdilen pojmu modernizace.
Jak otdazky Evropy a jeji integrace, tak i1 procesy globalizace se ovSem staly doménou
nového oboru, ktery podle mého soudu velmi tvrdé odkrojil ze sociologie ¢ast témat,
kterymi se zabyvala. Mdm na mysli ,,mezinarodni vztahy*. Oddéleni zabyvajici se témito
vztahy jsou jedny z nejrychleji rostoucich oddéleni na svétovych univerzitich. A pfitom
pravé téma vztahli mezi ndrodnimi spole¢nostmi by mélo byt sociologickym tématem par
excellence. Nicméné€ 1 v této situaci k velmi Zivym a zajimavym vyzkumnym skupinim
v ramci Svétové sociologické asociace i1 Evropské sociologické asociace patii pravé sku-
piny zabyvajici se procesy evropské integrace a globalizaci. Zde sociologie miiZe pfispét
hlubsi interpretaci pojmu integrace.

Vedle uvedenych sedmi tematickych okruhi, Evropy a globalizace, které dnes nej-
vice pfitahuji pozornost evropskych sociologll, se vynofuji nékterd nové a zajimava téma-
ta, kterd v minulosti zGstdvala stranou pozornosti. Patfi sem napf. sociologie téla —
katalog nakladatelstvi Blackwell na rok 2001 nabizi 12 knih, které se touto otdzkou zaby-
vaji. Podobnymi nové rostoucimi tématy jsou sociologie spotieby a jidla. Velmi ¢asto jde
pfitom o studie, které zkoumaji spotfebu, jidlo, ale také nemoci z hlediska kulturnich

3) Cituji z krétkého, ale hutného tivodu Miloslava Petruska: ,.Sociologie jako ndzorové souZiti a
stfetdvani* v knize Sociologické Skoly, sméry, paradigmata, kterou roku 1994 a 2000 vydalo na-
kladatelstvi SLON v Praze [Petrusek 2000].
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okruhtl, nebo socidln{ struktury, vrstvy. Nové se vynofujici perspektivou je rovnéz diraz
na Casoprostorové dimenze spole¢nosti, na toky a na vztahy prostoru a spoleé¢nosti. Je
rovnéZ zapotiebi dodat, Ze velky pocet publikaci vénovany kultufe, jazyku a médiim je do
zna¢né miry disledkem rychlého rlstu sociolingvistickych pfistupt a metod v rimci so-
ciologie, a je tudiZz vyrazem lingvistického obratu, o kterém byla jiz fec.

Neméné zajimavym a dlleZitym jevem je zmenSovani zijmu o nékteré tradi¢né
prioritni oblasti sociologie. Uvedu jen nékteré, kde se mné zda, Ze pokles zdjmu je po-
mérné znaény. Patfi sem sociologie primyslu, zemé&délstvi, otizky socidlni stratifikace,
do jisté miry i sociologie mésta, kde je patrny pfesun zdjmu z otdzek strukturdlnich, eko-
logickych na otdzky sémiotické a kulturni. K disciplindm, které si udrZuji standardni za-
jem, avak u nichZ nelze pozorovat jeho rist, patfi pravdépodobné v evropském kontextu
sociologie rodiny, volného ¢asu, kriminologie, sociologie niboZenstvi a sociologie Zivot-
niho prostiedi.

Pozornosti zasluhuje neobycejné velky zajem o socidlni teorii. Pfi vykladu tohoto
jevu bych se ptipojil k P. Wagnerovi, ktery zdlraziiuje, Ze zdjem o teoretické otazky vzdy
roste v obdobf myslenkovych krizi. Pro vyvoj sociologie a jeji teorii byly podle jeho sou-
du vyznamnd dvé obdobi. Oznaluje je jako prvni a druhou krizi modernity, prvni probi-
hala na za€atku 20. stoleti, ve druhé jsme v soucasné dobé. Velky zijem o otdzky
teoretickych vychodisek socidlnich véd se projevuje v politice nakladateld tim, Ze se vy-
davaji velkd kompendia texth zakladateld — mimochodem za nesmirné vysoké ceny pie-
sahujici casto 25 000 korun — Ze se reedituje slavnd fada Mezindrodni knihovny
sociologie (International Library of Sociology), kterou zacal vydavat Karl Mannheim
v nakladatelstvi Kegan Paul, Trench, Trubner v Londyné a kterd ted’ vychazi v naklada-
telstvi Routledge. Kromé toho se reedituji vybrand dila klasik dvacatého stoleti, jako je
E. Fromm, M. Foucault, F. A. Hayek, Th. Adorno, M. Mauss, M. McLuhan a dal3f a také
soudobf teoretici jako A. Giddens, U. Beck, Z. Bauman, P. Bourdie, J. Habermas, N. Lu-
hmann, H. Joas. Zidjem o obecné otdzky a o socidln{ teorii je zcela zfejmy.

Musim také uvést, Ze ze soudobé zdpadni kniZni sociologické produkce témét tpl-
né zmizely publikace o transformacich postkomunistickych zemi. Pomérné€ velky zdjem o
toto téma, ktery byl patrny v prvni poloviné devadesatych let, byl vystfidin nezajmem.
Myslim, Ze je to do znaéné miry zplGsobeno tim, Ze autordm ze zemi, kterych se to tykalo,
se — kromé nékolika vyjimek — nepodafilo toto téma zpracovat tak, aby to obohatilo so-
ciologicky pohled na promény soucasného svéta a na obecné otdzky socidlni teorie. Pfi
vykladu tohoto nezdjmu bych vak zcela nevylouéil uréity eurocentrismus zadpadoevrop-
skych autord, a nedostatek znalosti o této ¢asti Evropy. Sta¢i prolistovat nékterou z ency-
klopedii socidlnich véd, nebo nékterym ze sociologickych slovnikd vydanych v angliéting
a tato neznalost se ihned stane zfejmou. Do znaéné miry je to vSak zplsobeno nasi nedo-
state¢nou aktivitou a malou snahou proniknout na zdpadni trhy.

s w2

A nynf k tfeti &asti tohoto zamySleni. Nedavno jsem &etl v Lidovych novindch Gva-
hu Radovana Holuba [2001] ,,M4 &esky film co nabidnout?** Autor cituje feditele festiva-
lu vychodoevropského filmu v némecké Chotébuzi Rolanda Rusta, ktery prohlasil, Ze
.jsou &eské filmy sice hezké, odusevnélé a lyrické, ale malo aktudln{ (...) nesetkate se u
nich se Zidnym z tiZivych problémi souasnosti®. Musim se pfiznat, Ze mé napadio, Ze
pii mirné dprave, kterd by zménila slova hezké a oduSevnél€ na jin4, by se néco podobné-
ho dalo fici i o Ceské sociologii. Jako by se vyhybala tvrdym skute¢nostem tohoto svéta,
Evropy, nasf situaci v nf a intelektudlnim dilematim, kterd s dne¥nim stavem véci souvi-
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seji. Kazdy takovy soud je ovlivnén nutnou divkou subjektivni perspektivy. V tomto
piipadé skuteCnosti, Ze v poslednich 10 letech u¢im pfedev§im zahrani¢ni studenty, Ze
mymi kolegy jsou pfitom ve velkém poctu ucitelé zdpadoevropskych, americkych, ma-
d'arskych a polskych univerzit a Ze posledni knihy, které jsem vydal, byly napsany
v angliéting a vySly v zahraniéi. Pres rizika spojend s perspektivou ovlivnénou timto kon-
textem se odvazim fici n€kolik slov o tom, v ¢em spocivaji problémy, které brzdi integra-
ci Ceské sociologie do velkého proudu soudobé evropské sociologie.

Cesk4 sociologie i ve srovnini se sociologii v Polsku, Mad’arsku vstupovala na
mezinarodni scénu po roce 1989 s Cetnymi handicapy, které jsou zndmy, ale jejichz piso-
beni bylo piekvapivé dlouhé. Myslim, Ze na prvnim misté to byla dlouhodoba izolace,
projevujici s= nedostatkem hlub3ich informaci o vyvoji evropské sociologie v obdobi po
druhé svétové vilce, které by byly piistupné §ir$i sociologické vefejnosti. To bylo zpliso-
beno nemozZnosti vytvofit trvalé kontakty se sociologickymi pracovisti na Zdpadé, oba-
vami z téchto kontaktl, nedostatkem plynulého pfisunu literatury a prakticky nemoZnosti
publikovat na Zipad€. Neméné€ zivaind byla mimofadné tvrdi ideologickd omezeni a
opakovand vyfazovani nekonformnich sociologli z profesionilnich pracovist. To vSe
vedlo k zastaveni vdZné intraprofesiondlni diskuse o dileZitych otdzkach oboru. Nicméné
kratka obdobi uvolnéni v Sedesitych letech naznacovala, Ze pfes vSechna tato omezeni
existoval ur€ity pozitivni potencidl, ktery by se mohl projevit ve svobodnéj§ich podmin-
kach. Také relativné velky zdjem o ¢lenstvi v sociologické spole€nosti i relativné Ziva
aktivita nékterych sekci naznaCovaly, Ze existuji pfedpoklady oZiveni oboru. Neméli by-
chom také zapomenout na existenci nékterych nakladatelstvi, kterd byla ochotna publiko-
vat i knihy, které se snaZily na$i odbornou izolaci zmensovat. V této souvislosti bych rad
pfipomnél edict ,.Sociologickd kniZnice" vyddvanou nakladatelstvim Svoboda - pod
svicnem byvd tma — a redaktorku této edice Jarmilu Oborskou.

Po roce 1989 pusobily na dal§i vyvoj Ceské sociologie — vedle mnoha obecné zna-
mych pozitivnich faktorl — také nékteré retardaéni skute¢nosti. Myslim, Ze z mySlenko-
vého hlediska to byla ptedev§im dominance nékterych témat z minulosti. Problémem
nebyla podle mého nazoru odbornd kvalita jejich zpracovavéni, a legitimita téchto tradic-
nich témat, nybrZ skutecnost, Ze silni orientace na tyto oblasti spojend s profesiondlnimi
zruénostmi lidi, kteti se danymi tématy zabyvali, vedla k opomijeni novych a velmi vy-
znamnych problematik, které se jiz zfeteln€ hlasily o slovo. Takovymi novymi tématy
byly na pfiklad otdzky narodni identity, nacionalismus a jeho vyklad, postaveni narodnich
stitd v soudobych procesech integrace, role médii v demokratickych spole¢nostech, pro-
mény prace v soudobych rizikovych spolenostech, role vzdélani, a nepochybné také
otdzky promén hodnotovych orientaci, otzky tradic, a obecné kultury v socialn€ antropo-
logickém smyslu. A samoziejmé také klicové otdzky vztahli mezi riznymi druhy regulaci
ve spole¢nosti, mezi makrosférou a mikrosférou spole¢nosti, ¢ili moderné a konkrétné
formulované otdzky politické sociologie a socidlni teorie.

Do zna¢né miry s tim souviselo i zpozdéni v pfijimani novych pfistupli a metod
v sociologickém vyzkumu. Osobné bych zdiraznil napfiklad nedostateény rozvoj histo-
rické sociologie, kterd v zdpadni Evropé€ i ve Spojenych stitech patii k dynamickym ob-
lastem sociologie. Konkrétné to pak znamend ujasnéni vztahu mezi studiem socidlni
zmény provozovanym v historiografii a v sociologii. V hlubsich vrstvach epistemologic-
kych a ontologickych historicka sociologie pootevird nesmirné duleZitou otdzku vyznamu
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¢asu a sekvence v socidlnim svété a v socidlnim vyzkumu. To neni abstraktni a akade-
mickd otdzka. V roce 2001 vyS$la ve Spojenych stitech kniha Andrew Abbotta,* kterd
upozoriiuje na to, jak jsou vysledky sociologického mySleni a vyzkumu ovlivitovany riz-
nymi koncepcemi ¢asu. A samoziejmé, Ze vyzkum vybudovany na koncepci obecné li-
nedrni reality, kterd prevldda v mainstreamu sociologického vyzkumu, vede i k urcitym,
realité ne vZdy odpovidajicim vysledkiim a k aplikacim, které nejsou rovné€Zz vidy Gispés-
né. Na ,Case zdleZi*, jak fikd Abbott a opét bych poznamenal, Ze jsme témto metodolo-
gickym otazkdm v naSem uspéchaném obnovovini sociologie nevénovali dosti energie a
vzdjemného premysleni.

A to m¢ piivadi k dal§imu problému, ktery souvisi s provozem naSeho oboru. Mys-
lim, Ze mame malo vaZnych, profesiondlné zaméfenych diskusi o kli¢ovych otazkich
naSeho oboru. V tomto ohledu skuteéné spole€enstvi ¢eskych sociologii neexistuje. Exis-
tuji samoziejmé pracovni skupiny, Gstavy, katedry. Existuje také Masarykova ¢eska so-
ciologickd spolec¢nost. Ale vdZznych setkdni, kterd by projasfiovala pozice jednotlivych
skupin lidi pracujicich v oboru, mame skute¢n& milo. To, co fikdm, je samoziejmé také
kritika vlastn{ ¢innosti. Pozoroval jsem Zivot sociologickych komunit v fadé zemi zapadni
Evropy a také v Polsku. Tam je vyznam komunikace a ndzorovych stfetll mnohem ve&tsi.
My nedokdaZeme ani dostateéné recenzovat vlastni odbornou produkci a ve snaze vyhnout
se odbornym konfrontacim radéji recenzujeme zahrani¢ni publikace. Je to zvIastni kom-
binace lhostejnosti a opatrnosti, ale rozhodné to neni projev profesiondlniho zaujeti a dsili
o rozvoj oboru v nasi zemi. Svadét to na zvyky minulosti by, podie mého soudu, bylo
nespravné. Je to jiz symptom na$i soudobé existence.

Do podobné kategorie naSich deficitt patii rovnéZ nedostate¢na komunikace s bliz-
kymi obory, zejména s historiky, etnology, antropology, ekonomy a politology. V dobé,
kdy se ve svété dospélo k zavéru, Ze jednotlivé, diive oddélené obory, mohou vzijemnou
komunikaci jen ziskat, my se uzavirdme. KdyZ jsem pracoval jako feditel obnoveného
Sociologického tstavu Akademie véd, pokusil jsem se vytvofit tam trvaly seminaf, ktery
by propojoval sociology s historiky. Zamér ztroskotal a odvaZuji se tvrdit, Ze to bylo spise
zplsobeno nezdjmem sociologil nez naopak. Na celé véci je pfitom zajimavé i to, Ze kdyz
se pracovalo v Sociologickém Gstavu na Sociologickém slovniku, coZ je jeden z ispéchii
nejen tohoto ustavu, nybrz celého spole€enstvi sociologl, o vzdjemnou komunikaci byl
jesté zajem. Doufal jsem, Ze slovnik vytvofil pfedpoklady k profesiondlni diskusi nejen
uvnitf oboru, ale i mezi obory socialnich véd. Nestalo se tak, skupina lidi, ktera se o slov-
nik starala, se rozpadla, odesla ze Sociologického ustavu — a nechci tady uvaZovat o tom
pro¢, protoZe by to nebylo produktivni — a jedna $ance odstrafiovani naSich deficitd v
oboru byla promarnéna. Nicméné slovnik vytvafi dosud bazi moZného dalsiho vyvoje, i
kdyz si zdroven uvédomuji, Ze je je§té poznamendn duchem sedmdesaitych a osmdesatych
let a nevnima piné to, co Peter Wagner oznacil pojmem druhi krize modernity.

V zidném pripad€ nechci, aby mé pozndmky byly pochopeny jako pouze negativis-
tické reflektovéni toho, co se v oboru délo po roce 1989. Nepopiram, Ze chci byt kriticky,
ale jsem si pfitom plné védom uspéch, kterych bylo dosaZeno, k nimZ lze podle mého
soudu poéitat zalozeni Fakulty socidlnich véd UK, Fakulty socidlnich studii na Masary-
kové univerzité¢ v Brné&, rozvoj analytickych praci v oblasti socidlni politiky, sociologie

4y Doporutuji viem, kdo usiluji o hlubd{ pohled na vyznam &asu v sociologickém mysleni, knihu
Andrew Abbotta [2001] Time Matters. On Theory and Method.
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rodiny na obou téchto Skolach a z&isti i v Sociologickém tstavu AV, ekonomické socio-
logie, produkci v rdmci zkoumdni socidlni struktury, stratifikace, vzdélani, vyzkum socio-
logie obci a samospravy v CR, a kone¢né také vyzkum modernizace ¢eské spolegnosti
rovnéz v Sociologickém dstavu AV CR. Mnohé z téchto skupin dokazaly publikovat
knizn& své vysledky v zahraniéi. To je z hlediska naSeho postaveni v evropské sociologii
velice dlleZité. Pfi tivaze o tom, co pozitivniho se stalo v oboru v uplynulych 12 letech,
bychom neméli zapomenout na vznik a uspéSné plisobeni Sociologického nakladatelstvi
(SLON). Nicméné nemohu i zde v zdvéru svého zamysleni, které — a to chci zopakovat —
nechce a nemizZe byt ucelenym bilancovinim, upozornit na to, Ze jsme podle mého soudu
mnoho $anci nevyuZili a Ze jsme nebyli pfili§ dsp&Sni v tematické reorientaci naSeho obo-
ru a v zaclenéni se do kli¢ové diskuse o sociologickych strinkach prekondvani druhé
krize modernity. Ale vstup do Evropské unie nas do tohoto diskursu nepochybné vtéhne.

JIRI MUSIL je profesorem Stfedoevropské univerzity v Budapesti a Varsavé a Univerzity Karlovy
v Praze. Zabyvd se zejména sociologii mésta a regionii a politickou sociologii s ditrazem na stfed-
ni Evropu. Publikoval nékolik knih o méstech, urbanizaci, bydleni, socidlni ekologii a o regiondl-
nim vyvoji, které byly preloZeny do anglictiny, italStiny, polstiny a madarstiny. Posledni knihou,
krerou vydal, je The End of Czechoslovakia. Je spolueditorem knihy Prostorové dusledky trans-
formac¢niho procesu v Némecku a u jeho sousedl, kterd vysla v SRN roku 1997. Spolecné se Zden-
kem Sudou pFipravili k vyddni knihu The Meaning of Liberalism — East and West. K jeho trvalym
zdjmim patri dilo T. G. Masaryka, o némZ napsal Fadu stati.
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Summary

The author compares the present situation and orientation of Czech sociology after 1989 with the
developments of European sociology after WWII. Following the analyses of Peter Wagner three
phases can be distinguished in this respect: (1) in the first decades after WWII social theory in
Western Europe was linked to a kind of soft social planning, (2) in the seventies and eighties there
was a return to concepts linked to liberal economic principles and (3) in the last decades of the past
century and at present social theory reflects mainly the ‘second crisis of modernity’. In the 1980s
and 1990s European sociology did not change just its theoretical orientations, but also its themes.
Analyses of contemporary book publications show that the attention of European sociologists has
shifted to the following themes: social theory and social philosophy, sociology of culture and me-
dia, gender and feminism, sociology of health and medicine, social policy, political sociology,
nationalism, ethnicity, racism. Czech sociology — due to long-term isolation during the communist
regime, and due to insufficient discussions after 1989 concerning the development of social theory
and social change in Western Europe — continued to analyse traditional social issues and problems,
and did not pay sufficient attention to emerging and pressing problems relevant to the new condi-
tions of Czech society, to the analysis of interactions among different types of societal regulations
and the relationship between macrosocial and microsocial aspects of societies.
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Ten Subjects for Czech Sociology

Abstract: Nowadays, Czech sociology develops in conditions in which social real-
ity changes very significantly. Today we are in a situation which is perfectly compa-
rable with the crisis that occurred at the beginning of modern society two hundred
years ago. Sociology originated as an effort to think over the processes of the emer-
gence of this society and to analyse the accompanying changes in the social sphere.
The development of classical sociology thus reflected the decline of the world of
traditional households and the rise of that of formal organisations. In the present
situation, formal organisations and all of organisational modernity are experiencing
a decline. In the scope of the process of globalisation we can observe the progress of
networks. The article poses the question of whether Czech sociology is capable of
coping adequately with these qualitative historical and societal changes.
Sociologicky Sasopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 25-35)

V 3Sedesdtych a sedmdesitych letech uplynulého stoleti sociologové svét konstruovali,
aby ho pak v letech osmdesétych a devadesatych stejné zdatné dekonstruovali. Svét se
ovSem mezitim podstatné zménil.

Ceska sociologie by dnes méla tyto zasadni zmény reflektovat mnohem diikladngji,
neZ dosud ¢ini. Jinak ji hrozi, Ze se proméni v opozdéného, i1 kdyz pec¢livého kronikife
svéta organizované modernity, ktery ze zndmych diivodd nestihla prozkoumat v dobdch,
kdy tento svét dominoval. Z mnoZstvi témat, jeZ se v této souvislosti nabizeji, si dovolim
ve struénosti uvést alespon deset, kterd povazuji za nejaktudlngj§i, a pfitom za nejvice
opomijena.

1. Déjiny sociologie

Pokud bychom ze sociologie Skrtli pojmy a koncepce, které do ni vnesly za uplynuiych
dvé sté let skuteéné sociologické osobnosti, zbudou ndm jen sondy do vefejného minéni a
teoreticky sterilni analyzy vice ¢i méné€ nahodné vybranych vztah a zavislosti. Bez pat-
fiéné znalosti pfinosti i omyli zndmych z déjin sociologie nelze rozliSit pfi analyze pfi-
tomnosti podstatné od podruzného. Pritom cCeskd sociologie nedisponuje skuteéné
dikladnym piehledem vyvoje sociologického mysleni, ktery by byl alespont vzdilené
srovnatelny se znamymi pracemi H. E. Barnese [1948], Roberta Nisbeta [1966], Ray-
monda Arona [1967] ¢i L. A. Cosera [1971], mame-li uvést jen néktera z dnes jiZ klasic-
kych dél.1

') Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Prof. PhDr. Jan Keller, CSc., Fakulta zdravotné
socidlni Ostravské univerzity, Frani Sramka 3, 709 00 Ostrava, e-mail keller@osu.cz
1) Zadna z téchto vyznamnych praci neexistuje v Seském prekladu. K dispozici je pouze &esky
pieklad sovétskych uebnic dé&jin sociologie z poitku 80. let, ktery je dnes pfece jen jiZ ponékud
zastaraly.
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Prvni tkol, ktery stoji pfed nasi sociologii, je vritit se k pramen(im, snaZit se poro-
zumét dé€jindm sociologie z hlediska dneSnich pFevratnych celosvétovych promén. Je
teba udélat jakousi inventuru sociologického mysleni, abychom zjistili, co je z né&j stile
jesté pouzitelné a co miizeme pro tuto chvili s klidnym svédomim odloZit stranou. Dne§ni
doba k takové inventufe pfimo vyzyvd. Existuji pfece cetné napadné analogie mezi dnes-
kem a dobou, kdy vznikala sociologie. Pfimo pfed naSima o€ima probihd druhd vina
triumfu individualismu, spojend s podobnou erozi socidlnich instituci, na jakou upozor-
fioval jiZ Auguste Comte.2 Je tieba opét se vritit k d&jinam klasické sociologie a pochopit
je jako mnohagenerac¢ni dsili o zichranu socidlna modernimi prostfedky poté, co se jeho
tradiéni formy definitivné zhroutily.

Pokud nechceme vykladat déjiny sociologie jako serial Zivotnich pfibéhl nékolika
vousatych podivinl, musime se je snaZzit pochopit jako vyraz dporné snahy zaélenit uvol-
nénou individualitu do socidlnich struktur, které budou modernizaci tradi¢niho usporada-
ni socidlna. Klasicka sociologie, a to zdaleka nejen ta Comtova, se nechala inspirovat
tradiénimi poméry ve snaze podrZet prioritu socidlna pfed individuem, pochopit osudy
jednotlivce ve vztahu k reprodukci socialni struktury, jeZ tady byla pfed nim a kterd ho
piecka. Pokud nechceme anebo nemfiZeme sociologii dnes chépat timto klasickym zpa-
sobem, méli bychom si poloZit vdZnou otdzku, co vlastné chceme rozvijet.

Pokud hodldme respektovat myslenkové dédictvi sociologie, ¢ekd nds neméné ne-
odbytna otizka: Co miZe fici védéni klasické sociologie v dobg, kdy se modernizované
socidlno pfimo pfed ofima drolf a rozpada stejné€, jako tomu bylo pii pfechodu k modern{
spole¢nosti se socidlnem tradi¢nim. Jaké know-how poskytne sociologie individuim, po
nichZ se dnes ze v3ech stran poZaduje, aby se o sebe postarala ve svém tspéchu i nedspé-
chu docela sama?

Celd klasick4 sociologie se rozvijela v zdsadé jako reflexe déni, které probihalo na
trovni ndrodniho stdtu, jenz byl sevien v pevnych hranicich a uvaZoval v neméné pevném
ramci ndrodni ekonomiky. Mnohé nasvédCuje tomu, Ze tento raimec bude globalizaci stile
vice zpochybilovdn a naru§ovan. Bude mit pak jesté smysl pokracovat v déjinich Ceské
sociologie? Neméli bychom radéji co nejdiive zagit psat prvni svazek dé&jin sociologie
evropské? A mame evropské sociologii dnes skute¢né za sebe co nabidnout? MaZeme ji
nabidnout néco vice nez jen bilance o tom, jak rychle a jak snaZivé dohdnime to, co si
sami predstavujeme pod pojmem Evropa?

2. Proces globalizace

Proces globalizace je jednim z moznych spole¢nych jmenovatelli dlouhé série zmeén, které
v soudasnosti zasahuji snad vSechny oblasti Zivota spole¢nosti. O blahodarnost ¢i §kodli-
vost tohoto procesu probihd jiZ néjakou dobu siln€ rozva¥nény spor. Sociologie v tomto
sporu zaryté ml¢i. M4 pfitom pied sebou pfimo idealn{ laboratof probiém, na nichZ by si
mohla otestovat, ktery z diskursi modernity stoji blize pravdé. Je to ten vyklad, ktery
spatfuje v nastupu moderni doby pfedevSim emancipa¢ni proces, jenZ definitivné uvolnil
¢lovéka z tizivych omezeni spoleénosti predprimyslové, anebo naopak kritické pojeti,
které vidi pod znackou modernf{ globalizace jen ndstup novych forem omezeni a dimysl-
néjSich podob manipulace, nez jakymi disponovaly méné€ vykonné spole¢nosti minulosti?

2y Pro osvé&Zeni Comtovych analyz na tomto poli nestadi prolistovat si &tvrty dil jeho prace Cours
de la philosophie positive, je tieba zalist se do jeho nékdy zpochybiiované pozdni price Systéme
de politique positive. Doporuduji pfedevsim druhy dil vénovany socidlnf statice.

26



Jan Keller: Deset témat pro ¢eskou sociologii

Kvalifikované posouzeni dopadii globalizace na Ceskou republiku v horizontu de-
seti, patndcti let by predpoklddalo analyzovat jeji dopady mimo jiné v ndsledujicich ob-
lastech:

V oblasti zemédé&lstvi se nabizi kupfikladu analyza vyvoje drobnych soukromych
rolnikd vlivem dovozu lacinych a skryté i oteviené dotovanych potravin z ciziny. Bylo by
mozno studovat praktiky velkych obchodnich fetézcti viici mistnim producentiim potravin
a obranné strategie drobnych vlastnikl. Bylo by pak mozno kvalifikované posoudit, na-
kolik dochazi v novych podminkich k tomu, co Henry Mendras [1970] tak pisobivé po-
psal ve své klasické prici o konci rolnictva.

Na poli pramyslu se nabizi studium mechanisml udrZovani konkurenceschopnosti
podniki a v této souvislosti analyza snah sniZovat cenu price a pocty pracovnikl prede-
v$im v rutinnich manudlnich i nemanudlnich odvétvich. Jako teoretické vychodisko milZe
poslouzit skvéld price Luca Boltanského [Boltanski a Chiapello 1999], kterd obsahuje
mimo jiné detailni analyzu promén manaZerského diskursu v souvislosti s globaliza¢nimi
zménami. Po sociologickém uchopeni vold téZ celd problematika silné ambivalentnich
dopadil strategii, jejichZ cilem je naldkat do zemé velké nadndrodni firmy a zahrani¢ni
investory. Samotni sociologové by byli mozna piekvapeni, aZ by zjistili, jak velkou ¢ast
dotaci pro podporu zaméstnanosti odCerpavajf z pfislusnych Gfadi bohaté nadnarodni
firmy na tgkor rozvoje drobného mistniho podnikéini. Sociologové, pokud je mi znamo,
nezkoumaji ani socidlni dopady plsobeni velkych obchodnich fetézcl na dosavadni sit
drobnych obchod. Pritom vliv na tuto ¢ast rodici se drobné a stfedni mistni podnikatel-
ské vrstvy je enormni a ve svych dsledcich mlze byt velice nepfijemny pro konstituova-
ni celého jednoho segmentu stfednich vrstev, a to se viemi dopady na vitalitu demokracie
a ob¢anské spole¢nosti.3

Na podrobnou sociologickou analyzu &ekaji také otdzky spojené s vyvojem pro-
stiedkl na financovdni vefejnych sluZeb. To, jak souvisi sniZovini stavu téchto prostied-
ki s restrukturalizaci firem pod tlakem globalizace, ukdzal ve francouzskych podminkach
v jiZz zminéné prici opét Luc Boltanski. Podobné by bylo moZno analyzovat vzriist nerov-
nosti mezi jednotlivymi regiony, jenZ je podle €etnych kritikli dal$im z privodnich proje-
vi globalizace. Sociologie zde nevysta¢i s lacinymi frizemi ekonomu, ktefi tvrdi:
Budeme-li se snazit, bude celd zemé& vzkvétat jako Zlinsko v dobé Toméase Bati.

Polemika o viech téchto a mnoha dalSich moZnych dopadech globalizace by se pak
kone¢né zacala dostdvat z roviny ideologii na pevnéjsi piidu ovéfiteinych fakt. M4 v3ak
vlibec nékdo zajem na takovém pozitivnim posunu?

3. Sociologie siti

vy

Nistup globalizace v celosvétovém méfitku je projevem hlubokych historickych zmén,
které tzce souvisi s promé&nami ve struktufe celé socidlni organizace. Hovofime v této
souvislosti o ndstupu spole€nosti siti.#

Zatim nds v ¢eské sociologii teprve ¢ekd hlubsi reflexe toho, jak nastup siti souvisf
s proménami, k nimz dochézi v relativné kritké historii moderni spole&nosti. Klasicka

3y Alespofi ¢4st t&chto problému jsem se pokusil naznatit v prici Vzestup a pdd stFednich vrstev
[Keller 2000].
4) Dosud nepfekonanou praci k tomuto tématu je zajisté tiidilna studie $panélského sociologa
Manuela Castellse The Rise of the Network Society [Castells 1996].
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sociologie vznika jako reflexe ptechodu od jedné formy socidlniho uspofadani k formé
zcela odlisné. Reflektuje, co se déje se spolecnosti, je-li pfirozeny svét tradi¢nich domdc-
nosti nahrazovdn umeélym svétem formdlnich organizaci. V tomto smyslu je klasicka so-
ciologie sociologii organizované modernity. Néstup siti v§ak znamend, Ze formdalnim
organizacim stdle vice hrozi Gdél, ktery ony samy kdysi pfipravily domécnostem — hrozi

e

jim, Ze budou postupné zatlatovany a eliminovany pod heslem vyssi efektivity.

Pokud v3ak skute¢né predstavuje doba formdlnich organizaci postupné se uzavira-
jici kapitolu, pak bude zapotiebi také z tohoto hlediska pfehodnotit perspektivy sociolo-
gie, a to zdaleka nejen sociologie organizace. Sociologie se totiZ az dosud vyvijela nejen
v podob¢ sociologie narodni, ale také jako disciplina odraZejici pravé poméry organizo-
vané modernity. Nastup sit{ hluboce zasahuje do ustdlenych vzorcl jedndni, méni dosa-
vadni koncepci price a kariéry, vyrazné zasahuje sféru hodnot, jako jsou na jedné strané
diivéra a diivéryhodnost, na strané druhé jistota a bezpeéi. Zit ve spole&nosti siti znameni
Zit ve spole€nosti permanentniho neklidu a nejistoty a byt neustale pfipraven na viechno,
co z toho muze vyplynout. Jsme pFipraveni na analyzu spoleénosti, ve které se stav ano-
micky stdva stavem normalnim?

Pravé navrat k d&jindm sociologie by ndm mél umoznit uvédomit si, Ze se opét na-
lézdme v bodé, kdy vina individualismu pfinasi nejen vétsi prostor pro svobodu a autenti-
citu individudlniho aktéra, ale také vétsi riziko nejistoty, osaméni, odcizeni jednotlivce
vzhledem k rozvolnénym socidlnim strukturdm.5 Pfi ptechodu k sitim bude dost moznd
zapotiebi nové &ist Frommovu knihu o strachu ze svobody. Zdroven vSak sité pfinaseji
novou vinu socidln{ reorganizace a s nf i nové a netuené formy manipulace a kontroly.
Nové bude tedy tfeba &ist také Foucaultovu prici o dohledu a trestini.

Spor o charakter siti je analogicky sporu o charakter globalizace a bez pozitivnich
vyzkumi bude stejné v&Eny a stejné nerozhodnutelny, jako je on. Ti, kdo jsou pfichodem
siti nadSeni, vid{ v nich pfislib absolutni demokracie, v némzZ neni Zadné nahofte, ani dole,
Zadné centrum a Zadna periférie. Spoluprice v sitich je pry dobrovolna a spontanni, nese
pry nebyvalé zisky viem zicastnénym. Kritici této pfedstavy naopak zdlraziiuji, Ze pravé
sité umoziuji jedné€m v podstaté vykofistovat druhé. A umoZziuji to mnohem vydatnéji,
elegantnéji a hlavné nepostiZitelngji, nez bylo pfedstavitelné v dobé formalnich organiza-
ci. Jasno do tohoto sporu miize vnést opét jen empirické studium toho, jak sit€ vlastné
funguji. Takové studium by zdroveri ptimo v terénu otestovalo nosnost, ale i slabd mista
souéasnych teorii modernizace.

4. Problém modernizace

Tlaky na rozbiti formalnich organizaci a na jejich nahrazeni sitémi vychéazeji nesporné
z oblasti ekonomiky.® Zdsadni otdzka, kterou by si v této souvislosti méla klést sociolo-
gie, zni: Je pfechod od svéta organizaci ke svétu siti dal§im logickym vyvojovym krokem
v procesu modernity? A pokud ano, jaké disledky to bude mit pro oblast socidlni? Jinymi
slovy: jak bude vypadat modernizované socidlno modelované tlaky ekonomické efektivi-
ty a rentability, jeZ jsou souhrnné oznaCovany ndzvem novd ekonomika?

%) Kdo ze sociologi by si v této souvislosti nevzpomnél na Paretiiv popis kyvadlového prosazovi-
ni druhého a &asteéné téZ &tvrtého a patého rezidua jako pojistek proti rozkladu spolenosti.

6) Tato podkapitola je mirn& pozméné&nou a podstatng zkrdcenou verzi stati, jeZ byla vypracovina
v ramci analyzy modernizace, provadéné tymem sociologi pod vedenim P. Machonina.
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Svét siti dramaticky zpochybriuje socidlni usporadani, které prinesla moderni doba
jako urcity kompromis ve snaze pokracovat v udrZeni socidlna jinymi neZ tradi¢nimi pro-
stiedky. Vysoka efektivita siti je zaloZena na externalizaci nikladd, spojenych s provo-
zem, na jednotlivé ucastniky. Kazdy mad povinnost zvySovat svou zaméstnatelnost a
roz§ifovat portfolio svych projekti. Ten, kdo toho z jakychkoliv diivodii neni schopen, je
marginalizovan a vyloucen, coZ u celych vrstev sniZuje mozZnost zapojovat se do novych
projekta.

Pro sociologii tak vznikd dal§i problém. Ve svété, jehoZ reprodukce spocivala na
domdcnostech, bylo socidlni pfedivo udrZovano rovnéZz predev§im pomoci domécnosti.
Stejné tak tomu bylo i v modernim svété formalnich organizaci, kde formélné organizo-
vdna byla i socidlni podpora a pé€e. Lze viak ve svété siti udrZovat socidlno opét skrze
sité, jestliZze jejich fungovani je zaloZeno pravé na externalizaci socialnich ndkladi? Jak
by v tomto smyslu mél vlastné vypadat modernizovany socidlni stit? A o co viibec opfit
takovy stat, vime-li, Ze svét siti je plné kompatibilni s procesem globalizace, ktery v ne-
jednom ohledu stiat mocensky vyvlastiiuje. Navic pravé socidlni stét, ktery byl prechod-
nym historickym kompromisem mezi dravymi silami trhu a zdvazkem socidlni
zodpovédnosti spolec¢nosti za viechny své €leny, v uplynulych desetiletich vyrazné€ doto-
val prechod od organizaci ke globalizovanym sitim. Spoluvytvarel tim prostfedi, ve kte-
rém by mél stat kryt stile vice vydaji externalizovanych sitémi ze stdle skromnéjsiho
objemu zdroji. Volani po dal§im sniZovani dainového zatiZeni obyvatelstva i druha strana
tohoto volani, tedy sniZovini objemu zdrojii na zabezpeceni vefejnych sluzeb, to vse je
typickym volanim ze svéta siti.

Je docela mozné, Ze proces modernizace je nutny a zdkonity. Co kdyzZ je ale iden-
ticky s procesem postupné destrukce socidlna? Aniz bychom podléhali nostalgii konzer-
vativcl, lze konstatovat, Ze uz ve svych ranych fizich modernita nevratné rozbila svét
domadcnosti jako ohnisko tradi¢nich forem socidlna.” Zhruba o dvé sté let pozdéji (opét
pod heslem vys3i efektivity) rozbiji svét formdlnich organizaci a pfetvéii jej na krajné
nestélé prostredi permanentné proménlivych siti. Cdst populace na tom ziskdva, pravé tak
jako v minulosti jini ziskali na pfechodu od domdicnosti k velkym formdlnim organiza-
cim. Zbytek populace viak ztrici i to, co mu bylo garantovano ve v&€ku organizaci. Mald
¢ast schopnych se rozléta z demontovanych organizaci do svéta siti, kde vystupuje mno-
hem vyse, neZ jim umoZziovalo jakkoliv vysoké organizaéni patro. Zbytek ztraci pidu
pod nohama a propada se hluboko pod byvalé organizaéni pfizemi, propada se do pocetné
stale nardstajiciho sektoru margindlnich a vylouéenych.

Pro¢ by se mélo jednat o jakési docasné selhani, o technicky napravitelnou chybu
modernizace? Co kdyZ se jedna naopak o jeji skute¢né vyvrcholeni? Také pfi interpretaci
povahy modernizace Ize pochopitelné hledat empirické indikatory. Bylo by tfeba pokusit
se urcit, v jaké mife je napiiklad vysokd nezaméstnanost ve vyspélych evropskych zemich
a rostouci chudoba €4sti jejich populace disledkem nizké modernizace, a nakolik je nao-
pak disledkem vyssi fize modernizaniho procesu. Snad by bylo moZno pokusit se pfi-
tom zméfit, v jaké mife pfendsi ekonomicky sektor v éfe siti své externality do sektort
mimoekonomickych (domécnosti, formdlni organizace, socidlni stit). A nakolik vzapéti
tyto jednotky deklasuje ozna¢enim nemoderni, nevykonné, pfili§ plytvavé.

7) Pokusil jsem se tento proces popsat v jedné z kapitol prace Nedomyslend spolecnost [Keller
1992].
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Pravé empiricka zjiSténi tohoto typu by teprve ukdzala, v jakém smyslu jsou insti-
tuce, jeZ jsou zodpovédné za socidlni politiku, socidlni ochranu, socidlni investice a soli-
daritu, skute¢né organickou soucdsti modernizaéniho procesu, a nakolik jsou to jen
pozistatky néceho, co proces modernizace se v§i svou efektivitou a ambicemi nestagil
zatim jeSté zcela rozbit a vyfadit ze hry.

5. Transformace, nebo konvergence?

Pomérné rozsahld sociologickd produkce vznikla b&hem poslednich deseti let na téma
transformace nasi spole€nosti. Je to pochopitelné, nebot’ zména systému (at’ jiZ ji interpre-
tujeme jakkoliv) k podobné reflexi ptimo vybizi. Navic je tento Zanr jednim z madla pro-
duktll, jimiZ mbZe vychodni sociologie obohatit nabidku na jinak beznadéjné pfesyceném
trhu sociologii vyspélych zemi.

AniZ bych mél v tmyslu jakkoliv kritizovat produkci v této diileZité oblasti, dovo-
luji si piispét alespon nékolika poznidmkami. Popis transformace nasi spole€nosti jako
jednosmérného pfibliZovan{ k mirné idealizovanému zapadnimu vzoru jevi se byt poné-
kud jednostranny. Postrada $ir§{ historicky kontext. TéméF pil stoleti koexistovaly vedle
sebe dva odli¥né modely industridini spole¢nosti. Zmény, které se udaly na ptelomu 80. a
90. let, lze vykladat jako otevienou kapitulaci jednoho z nich a triumfalni vitézstvi toho
druhého. Lze pak hledat pfic¢iny oné kapitulace a spekulovat o tom, pro¢ se vie odehrélo
tak snadno. Zjevna snadnost celého historického pfelomu ovSem miiZze mit vysvétleni
velice prosté. Udalosti roku 1989 byly jen soucdsti SirStho pohybu moderni spole¢nosti,
ktery se sociologie jiZ nékolik desetileti pfedtim snaZzila pfedpovédét ve své teorii kon-
vergence. Zmeéni-li se ¢ast bipolarniho systému, je silné pravdépodobné, Ze se dfive nebo
pozdé&ji pozméni také jeho druhd polovina.

Sociologie by méla tedy zcela vaZné testovat hypotézu, kterd byla nadhozena teorif
konvergence, a méla by ji testovat i pfesto, Ze teorie konvergence byla z ideologickych
divodii odmitana diive pravé tak, jako je z téchZe diivodli odmitdna dnes. Diskurs svobo-
dy a emancipace na strané jedné a diskurs kontroly a dohledu ne strané druhé, jez tvofi od
pocdtku zaklad ambivalentni interpretace povahy moderni spole€nosti, nasel historicky
pfechodné sviij vyraz ve dvou modelech spolecenského uspofddani. Nyni, kdyZ mame
model pouze jeden, stanou se oba diskursy jeho vlastnimi charakteristikami, jako tomu
bylo po celé 19. stoleti. To, ktery z nich ma vét§i Sanci previzit, zistavd opét otevienou
otdzkou, kterd by méla byt zodpovézena na zdkladé faktil, a nikoliv zboZnych pfani.

Sociologie by jiZ nyni méla testovat moznost, Ze v priibéhu ptistiho vyvoje budeme
svédky realizace jakési teorie konvergence naruby, kdy z obou diive koexistujicich sys-
témd se navzdjem propoji nikoliv to nejhodnotn&j$i a nejperspektivngjsi, nybrz naopak
pravé to nejproblemati¢téjsi a nejméné zZadouci. Mohlo by to mit kupiikladu podobu glo-
balizovaného systému, kdy ni¢im nebrzdéna touha po maximalizaci profitu bude bez
vétich skrupuli podporena nim dobfe znimym policejnim dohledem a neokolonidlnim
vojenskym intervencionismem. Obavam se, Ze dosavadni analyzy nas$i transformace by
byly pro diagnézovani podobného vyvoje jen malo pouzitelné, a to pravé pro pfiliSnou
poplatnost svym implicitnim ideologickym vychodisk{im.

V kazdém ptipad€ jsme viak pfi studiu transformace nevratné promeskali jednu
velkou prileZitost. Pokud je mi zndmo, nevznikla u nds Zddnd komunitni studie, kterd by
zachytila pribéh spoledenskych zmén pfimo v konkrétni lokalité. Nebyly tak bohuZel
zachyceny fascinujici metamorfézy lidi a charakterli, a to zejména v prostiedi typicky
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¢eskych malomést. Dokonce i v téch oblastech, kde se prokazatelné nevyskytovali Zadni
disidenti, vznikaji silnd pravicovd uskupeni, a my o této zdzracné regeneraci ¢eského
ducha nemdme prakticky zddné doklady, nebot’ piedlistopadové stranické prikazy no-
vych lokdlnich, tvrdé pravicové orientovanych notdbli nelze dnes jiZ dohledat.

PIn¢ na misté je obava, Ze Zadny vyzkum nové se ustavujici mocenské elity jiZ tyto
historické promény v celé jejich barvitosti a veskrze smutné komicnosti nezachyti. Celé
tymy sociologli zde bohuZel nevydaji za jediného Balzaka, ktery se v€as nenarodil. Ne-
zbyvi tedy neZ ¢ekat na podobnou historickou piileZitost, coz byva v naSich podminkéch
otdzka fadové dvou desetileti.

6. Socioprofesni struktura

Jestlize se nepodaftilo sociologicky zachytit pfesuny moci a popsat, jak se vlastné rodil
soucasny systém a jak se rodila sou¢asnd mocenska elita, bylo by tfeba o to vice usili
vyvinout k popisu toho, jak vlastné v kazdodenni realité tento systém funguje. Aby se na
tomto poli mohlo udélat vice nez dosud, bylo by zapotfebi napodobit kupfikladu fran-
couzskou sociologii, kterd jiZ po dlouhd desetileti zcela rutinné a kontinuitné studuje so-
cioprofesni kategorie. Diky tomu dnes ve Francii neexistuje prakticky Zadnd vyznamné;si
socioprofesni kategorie, které by se sociologové ve svych monografiich nevénovali. Tak
napiiklad Luc Boltanski [1982] a rovnéZ Guy Groux [1983] podrobné popsali situaci
fidicich kadrt, Fréderic Bon a Michel-Antoine Bournier [1971] rozebrali vyvoj a promeé-
ny kategorie inteligence, Michel Crozier [1965] podrobné analyzoval charakter zameést-
nanct Gfadi, Michel Verret [1979] zase zmapoval Zivotni podminky délnikd.

U nds zatim chybéji podobné dikladné studie pohybujici se na pomezi mezi so-
ciologii, socidlni psychologii a nékdy i etnografii. Pfitom pravé ze studii tohoto typu by
se mohla spole¢nost dozvédét o sobé vice a pravdivéji, neZ se dozvi z ideologicky ladé-
nych proklamaci. Jestlize zde byla snaha za minulého rezimu pres v3echna tehdejsi ome-
zeni fici pfece jen néco konkrétniho o socialistickém zpiisobu Zivota jako socidln{ realité,
je opravdu zarazejici, ze kapitalisticky zpisob Zivota riiznych segmentd naSi populace pfi
dne$nich moznostech svobodného bddani jako kdyby nikoho nezajimal.

Bez podobnych detailnich monografii vénovanych jednotlivym socioprofesnim ka-
tegoriim a jejich kaZdodennimu Zivotu je v3ak obtizné zodpovédét napiiklad otdzky o
ménicim se postaveni stfednich vrstev v nasi spole€nosti, o trendech jejich vyvoje, o je-
jich Zancich a perspektivich. Ceska sociologie se zatim pfili§ nestard o to, nakolik kumu-
lativni povahy je védéni, které narazové a casto bez dal§itho planu shromazd'uje.
V prostiedi siti, kdy se epizodicky pfeziva od jednoho grantu ke druhému, to ostatné neni
ani dost dobfe moZzné.

7. Multikulturni Cesko?

Vzhledem k vyvoji demografickych ukazatelli a vzhledem k silici migraci obyvatelstva
v ramci globalizovaného svéta se také u nas predpokladd, 7e Ceskd republika se stane
béhem nékolika desetileti multietnickou spolecnosti, a to dokonce v mnohem vét§im roz-
sahu, nez byla kdy v minulosti. NaSe sociologie je na takovy vyvoj stejné mélo pfiprave-
na jako celd naSe spolecnost. Nepfiméfené mald pozornost je vénovdna moznym
socidlnim a politickym dopadiim dvou ocekavanych migracnich procesti: odchodu ¢&asti
kvalifikované elity do zahrani¢i a pfichodu velkého mnozZstvi pracovnikl nizsi kvalifika-
ce do nasi zemé. Jednotlivé sondy do vefejného minéni pfitom opakované ukazuji neza-
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nedbatelnou miru xenofobie a rasismu v na$i populaci, a to ve vyrazné mife 1 mezi mla-
dezi.

Politické dopady ocekavanych migraénich procesi se oviem daji tusit a lze se
opravnéné obdvat, Ze vznik agresivni, tvrdé nacionalistické strany v na$i zemi je jen otdz-
kou &asu. Ceskd sociologie ma v tomto strategicky vrcholng dileZitém bodé v podstaté
holé ruce. Milokdo miZe véfit, Ze ndm v naSich podminkich vyrazné&ji pomohou staré
dobré americké teorie typu melting pot. Co se bude vlastné u nas v tygliku smaZit, to se
zatim presné nevi. MlZe to viak docela dobfe byt posledni zbytek nasi kiehké demokra-
cie. My se zatim stdle pracné vyrovnivdme s vysledky krachu byvalého souZiti s Némci,
misto abychom délali mnohem vice pro to, aby se predeslo blizicimu se velkému krachu
souziti s Ukrajinci, Rumuny, Vietnamei, Afghanci, Pdkistanci, Indy...

Reéeno a shrnuto obecnéji: Socidlni a politické dopady voiného toku osob pies
hranice stitl a kontinent byly v neoliberilni teorii globalni deregulace naprosto podce-
nény a sociologie se zatim ani v nejmenSim nechopila této prileZitosti, aby jasné demon-
strovala povrchnost, socidlni negramotnost, praktickou neudrZitelnost a ve svych
diisledcich také zna¢nou nebezpecnost soucasnych ekonomickych utopii.

8. Sociologie versus ekonomie

V celych svych dgjinach se sociologie velmi vyrazné distancovala od krajné zjednoduSu-
jicich ekonomickych modeltl vykladu reality. UZ Auguste Comte, jak znimo, tvrdé pole-
mizoval s nominalismem ekonom a celé jeho uceni vychdzi z pfesvédéeni, Ze zdkladni
socidlni jednotkou neni ekonomicky ¢inny jedinec, nybrz rodina v celé plnosti svych so-
cidlnich funkci. Kritika jednorozmérné ekonomické racionality je zdkladni osou Marxovy
kritiky politické ekonomie. Vilfredo Pareto, sim uznavany liberdlni ekonom, rozvinul
svoji teorii nelogického jednani, aby poukazal na to, co v8e v ekonomickém mysleni zou-
fale chybi. Max Weber hledd mimoekonomické pfi¢iny vzniku moderniho ekonomického
systému a Emile Durkheim stavi sviij sociologismus nejen proti psychologismu, ale také
proti modeliim vychazejicim ze socidlné negramotného typu home economicus.

Teprve mnohem pozdéji sociologie pred ekonomif kapitulovala a ptejima fadu je-
jich krajné zjednodusenych schémat. Takova sociologiec md oviem tu nevyhodu, Ze ve
svych dvahdch abstrahuje zcela po vzoru ekonomie od spolec¢nosti. U védy o spolecnosti
je to dost velky handicap. Namisto toho, aby se sociologie nekriticky obdivovala pfimo-
¢arosti ekonomickych rovnic, méla by byt schopna ekonomické kategorie sociologicky
interpretovat. Miize se pfitom nechat inspirovat dlouhou fadou zdafilych praci. Tak
kupftikladu Bernard Perret a Guy Roustang [1993] piesvéd¢ivé dokladaji, v jaké mife
podporuje diktdt trhu krizi socidlni integrace. Zndmy americky sociolog Richard Sennett
[1998] zase upozorfiuje na sociilné psychické poruchy, jeZ jsou vyvoldvany podminkami
préice v siti. Rozsahl4 literatura z pera ekologicky ladénych alternativnich ekonomi pfi-
rovndva jiZz po celd desetileti poSkozovani socidlniho pfediva moderni ekonomikou ke
zhoubnym a zpravidla nevratnym dopadiim této ekonomiky na pfirodu.8

NaSe sociologie se zatim ani nepokusila systematictéji se zabyvat skuteCnym, em-
piricky prokazatelnym socidlnim obsahem dnes tak nekriticky pfijimanych pojmi z ob-
lasti ekonomiky, jako je flexibilita, deregulace, zeStihlovani, konkurenceschopnost,

8) Pomé&mné& podrobny seznam této literatury je obsaZen v knize Sociologie a ekologie [Keller
1997].
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adaptabilita na podminky trhu prace apod. Mnozi sociologové si snad ani neuvédomuji,
ze dogmatismus neoliberdln{ politiky neni Zddnou neutrdlni ekonomickou doktrinou, ny-
brz je po celém svété pouZivin jako vysoce agresivni forma socidlniho inZenyrstvi. So-
ciologie zde doslova bojuje o své pieziti, nebot’ v podminkach diktitu ¢istého trhu by se
sociologie stala praveé tak prebyte¢nou instituci jako demokracie ¢i lidska prava. K regis-
trovani trzné nedspéSnych neni zapotiebi Zadné zvlastni discipliny. Evropska sociologie
se dnes s ekonomii utkdvé na poli debat o socidlnim statu, o jeho krizi a o jeho budouc-
nosti. Pravé v ramci téchto debat ma dostatek prostoru, aby upozoriiovala na meze Cisté
ekonomické racionality. Je ziejmé, Ze z hlediska kratkodobé ekonomické rentability do-
pada socidlni stit vZdy nutné hiife neZ neoliberalni kalkul. Nestarat se o potfebné vychazi
v kratkodobém vypoctu nutné lacingji, nez snaZit se jim pomoci. Tato skute¢nost oviem
musi byt divodem pro odmitnuti kritkodobého ekonomického kalkulu jako méfitka
vSech véci, nema-li spole¢nost skonéit natrvalo v anomii.

Nema-li pak sama sociologie skoncit v bezvyznamnosti, musi se naucit exaktné vy-
jadrovat skute¢ny obsah toho, co ekonomickd véda programové odsunuje z dalsi dvahy
v poloZce negativnich externalit. Externalitim musi byt, v rozporu s jejich nazvem, pfi-
fknuto dstfedni misto v dvahich o spole¢nosti, pravé tak jako zaujimaji predni misto
v tivahich o ekologii. Bez tohoto zdsadniho obratu bude nartistat vdha socidlni marginali-
zace a exkluze se vSemi doprovodnymi socidlnimi problémy, véetné nejriiznéjsich forem
extremismu a mnoha projevl terorismu. Sociologie zde nemd na vybranou. Pokud se
podvoli diktatu ekonomiky, zbudou z jejich dvah, ze vSech jejich konstrukci a dekon-
strukci nakonec jen pasaZe o socidlni patologii.

9. Reflexe promén v roviné pojmu

Prudce se ménici situace spojend s vinou globalizace, s expanzi siti a s dalSimi jevy dnes-
ni ,,postmoderni* reality zaskocila nejen sociologii. Také ptibuzné discipliny maji vazné
problémy. Neni jednoduché odpovidat na otiazky pocinajiciho 21. stoleti v pojmech a
kategoriich pochdzejicich vesmés ze stoleti devatenictého. Sociologie by méla pomoci
alesporni v tom, Ze bude kriticky zkoumat skute¢ny obsah slov, kterd zdomécnéla ve spole-
¢enskych védach €asto v pozici nekone¢né povrchnich, i kdyZz donekone€na opakovanych
hesel.

Co je to vlastné ,,vzdé€lanostni spole¢nost*“? Neni to nidhodou jen eufemismus pro
pomery, kdy védéni je pfifazeno jen jako dal3i trzni artikl do dlouhé fady jinych komodit,
které jsou pro solventni zdjemce volné na prodej?

Co je to ,,informaéni spole¢nost*? Neni to jen spole¢nost, ve které je nejriznéjSich
informaci takové mnoZstvi, jsou vyrdbény, upravoviany, mixovany a podle potieby do-
chucoviny v takovém rozsahu, Ze Zidné z nich uz zaruéené nikdo nevéfi?®

Co je to ,,obCanskd spole¢nost“? Je to mnoZina soukromych vlastnikd, ktefi haji
proti silnému statu své€ individudlni zajmy, jako tomu bylo v 18. a 19. stoleti? Anebo je to
masa zaméstnancd, ktefi zastupuji, ¢asto ve spojeni se stitem, své kolektivni zdjmy, jak
to znadme z celého dvacétého stoleti? Anebo je to tfi§t neziskovych organizaci, které ne-

9) V dobé konfliktu na Balkan& byl jednim ze zarugenych trumfu v diskusi argument: ,,Byl jste se
tam podivat? JestliZe ne, tak o tom nic nevite.* DokaZe si n€kdo pfedstavit v&tsi zpochybnéni teze
o tom, Ze Zijeme v informacni spole¢nosti?
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sdruzuji ani vlastniky proti statu, ani nehdji kolektivni zdjmy s pomoci sldbnouciho statu,
jak to kolem sebe vidime v sou€asnosti?

Sociologie by méla kriticky zkoumat tyto a mnohé dalsi pouzivané koncepty, které
piibuznym disciplindm vnimat posuny reality, které jsou z jejich pohledu obtizné po-
stiehnutelné. Jestlize napfiklad dojde v souvislosti s postupem globalizace k predefinova-
ni vyznamu a role stétu, co to bude znamenat pro klasické politologické kategorie, které
jsou vsechny tim &i onim zpisobem s instituci moderniho statu tzce spojeny? JestliZe
bude pokracovat krize socidlniho stétu, co to bude znamenat pro celou oblast socidlni
prace, kterd se do dneSni podoby rozvinula pravé v rezii socidlniho statu? A jestlize dojde
k nédstupu svéta siti, co to bude znamenat pro socidlnf praci, kterd aZz dosud znala jen
kombinaci domacnostnich a formdlné organiza¢nich forem socialna?

Hodné se poslednich dvacet let mluvi o interdisciplindrnim pfistupu. Jeho pfednosti
jsou znamy. K jeho riziklim, o nichZ se hovoif mnohem méné, patii nebezpeci, Ze vagni a
mlhavé pojmy, které zdomdicnély v jednotlivych disciplinich, se budou nakazlivé §ifit
z jedné do druhé, takZe nakonec zapleveli stejnou mérou vSechny. Sociologie by méla
mnohem iniciativnéji neZ dosud s touto nepravem podcefiovanou hrozbou bojovat.

10. Sociologie, ekologie, rizikova spole¢nost

Pfinejmen$im od poloviny osmdesétych let minulého stoleti vime, Ze bude zapotfebi pie-
hodnotit prakticky viechny kategorie spolecenskych véd ve svétle nastupujici ekologické
krize [Beck 1986]. Nase sociologie reagovala zatim na tuto vyzvu jen zcela okrajové.
Pritom mame v kategorii rizikové spole€nosti jedine€nou §anci propojit to, co chtél pong-
kud jinym zpGsobem propojit jiZ Auguste Comte ve své koncepci pozitivismu. Spole¢en-
ské a piirodni védy se zde setkdvaji, i kdyZ nikoli na poli triumfu nad pfirodou, jak o tom
snil Comte, nybrZ v didivu nad tim, co vie bylo pokaZeno a co vSe dino v sdzku v dsili
triumfovat nad pfirodou.

Pokusy propojit rizné typy védéni pfi analyze globélnich rizik p¥itom existuji. Za
vSechny lze uvést jednu z nejnovéjSich uéebnic sociologie Zivotniho prostiedi, jejiz autofi
dokazali v tomto sméru plodné zuZitkovat tak odlisné podnéty, jako je sociologie védéni,
teorie raciondlniho jedndni, sociologie podniku, teorie socidlnich hnuti a teorie systému
[Diekmann a Preisendorfer 2001].

Neblahé udélosti posledni doby pfitom nepochybné povedou k renesanci zdjmu o
celou koncepci rizikové spole€nosti se vSemi jejimi kli€ovymi kategoriemi: hrozba, pojis-
téni, délba rizik, nejistota, absence dlvéry aj. Je to zdanlivé paradoxni, ale pravé pomoci
téchto kategorii bude snad mozno formulovat nové také teorii modernizace. Bude sice
postrddat optimisticky étos moderniza¢nich teorii, jeZ je doprovazel od dob osvicenstvi, o
to vice viak bude korespondovat s redlnymi procesy nasf doby, s jejich pravdépodobnym
vytsté€nim a s nejednoznacnou perspektivou, kterou pred sebou v dnesni dobé lidstvo ma.
Nez se tato perspektiva naplni, méli bychom uvést nasi ¢eskou a moravskou sociologii
alesponi trochu do pofadku.1? I kdyZ Zijeme nepochybné v nejsvobodné;jsi ze viech dob, o
moc vice toho svymi silami beztak ovlivnit nemizeme.

10 JestliZe v textu na nejednom mist& uvadim, Ze se urditym tématem nase sociologie dostatedng
nezabyvd, netvrdim tim, Ze dané téma je zcela ignorovano. V kontextu naznaenych témat byly tu
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Summary

The author deals with some relevant problems of contemporary Czech sociology. He outlines ten
subjects that could belong among its priorities. He assumes that the attention which is paid to these
important problems by Czech sociology has been insufficient so far. He proposes to interpret the
whole history of sociology from the point of view of the contemporary crisis of social integration.
This present crisis, he asserts, is tightly connected with the arrival of globalisation which influ-
ences by means of networks the entire social organisation. He presents the ascendancy of networks
as the ambivalent culmination of the process of modernisation. From this broad perspective he
proceeds to the evaluation of the studies of post-communist transformation and to the problems of
the social structure and of the multicultural future of Czech society. In the whole article, the socio-
logical point of view is contrasted with the economic one and presented in accordance with the
ecological approach to the risk society.

a tam publikovéany studie, domnivam se vsak, Ze vcelku je témto tématim vzhledem k jejich za-
vaznosti vénovana stale je$t€ pozornost velmi nedostate€na.
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Modul Zivotniho prostfedi vychazi z nékolika teoretickych konceptd, které nejsou
v nasi zemi piili§ znadmy. Z tohoto diivodu je v€novina zvy$end pozornost popisu
jednotlivych teorii a indikdtord z nich vychazejicich. I pfes snahu o komplexni
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Sedm slabin ¢eské sociologie — osobni pohled
jednoho sociologa

HYNEK JERABEK'
Institut sociologickych studii FSV UK, Praha

The Seven Weaknesses of Czech Sociology — the Personal Viewpoint of One Sociologist

Abstract: These reflections on the state and problems of Czech sociology after
twelve years of free development include thoughts on its seven weaknesses which
either at present or at least potentially pose a threat to Czech sociology, deprive it of
the ability to compete, and lower the level of its prestige in society and the value of
its scientific results. These weaknesses include: (1) the division of Czech sociology
into qualitative and quantitative sociology, including the intolerance that accompa-
nies this state; (2) the uncritical acceptance of only the most basic and superficial re-
sults of sociology by the political sphere in the form of percentages and speculations
relating to them; (3) the sombre state of under-financing in academic sociclogy;
(4) the difficulties affecting post-secondary school teachers on the one hand and re-
searchers at the Academy of Sciences on the other; (5)the need for co-operation
with other sociologists in the region; (6) co-operation with Europe and the world;
(7) morals and integrity, without which, in the author’s firm opinion, it is impossible
to conduct sociological research.

Sociologicky ¢asopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 37-47)

Toto zamysleni chce upozornit na nékolik jevi, které podle nazoru autora oslabuji ¢eskou
sociologii. Je to Givaha osobni, zaujata, spiSe analytickd neZ programové, divaha rozhodné
vybizejici k diskusi, pfipadné i k polemice.

1. Rozlomeni prvni: kvalitativisté a kvantitativisté

Listopad pfinesl do sociologie kone¢né moZnost oteviené diskuse paradigmat, jimiZ se
fidi sociologické badani v celém svété. Paradigmata kvalitativni sociologie byla uvidéna
v Ceském kontextu jiZ pfed listopadem. Jejich popularizatory byli tehdy pfedeviim Milo-
slav Petrusek a Jiff Linhart. Vzpomeiime jen na trojici pfedna3ek Miloslava Petruska po-
Fadanou tudim v roce 1988 metodologickou sekci Ceskoslovenské sociologické spoleé-
nosti ke kvalitativnim metoddm a k paradigmatim kvalitativni sociologie. V kniZce
Teorie a metoda v moderni sociologii toto téma Miloslav Petrusek uvadi do viestrannych
souvislosti [Petrusek 1993]. Také ¢lanek Josefa Alana v Sociologickém casopisu [Alan
1997] ukazuje sprdvné a prehledné dualitu analytického a narativniho paradigmatu jako
dvou pouzivanych pfistupi, kterymi se svétova sociologie vyjadiuje o spole¢nosti a kte-
rymi by se méla a mohla vyjadfovat i Eeskd sociologie konce dvacatého stoleti.

Hor3i je jiz praxe na naSich sociologickych pracovistich. Namisto étosu tolerance,
k némuz vyzyva Petrusek ve své kniZce [Petrusek 1993: 27 an.], se setkdvidme se snahami
monopolizovat sociologii jen jednim, monoparadigmatickym pfistupem, ktery vyhani

*) Veskerou korespondenci posflejte na adresu: Doc. PhDr. Hynek Jefabek, CSc., Institut sociolo-
gickych studii FSV UK, U Kiize 8, 158 00 Praha 5, tel. (02) 5108 0234, e-mail jerabek @mbox.
fsv.cuni.cz
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ostatni n€kam na okraj, nebo snad za hranice uzndvané védy. S timto nesmifiteinym po-
stojem jsme méli moZnost se setkat dokonce i v médiich, kdy naptiklad jeden z Celnych
piedstavitelt biografické sociologie na dotaz po vyznamu Sé&itdni lidu v lednu 2001 vy-
razné zpochybnil, ne-li zcela popiel smysluplnost tohoto typu sbéru socidlni informace.
BohuZel se Ize setkat i s neméné radikdlnim opaénym pohledem — pausilnim prehliZenim
vysledkl dosaZenych kvalitativnimi vyzkumnymi technikami tou &isti sociologické ko-
munity, kterd se rozhodla pro druhy, jen kvantitativni extrém a vyznava jen striktné statis-
ticky podlozené a sofistikovanymi matematickymi prostfedky zastiténé vysledky. S ta-
kovym pausalnim odsuzovinim jednoho nebo druhého zpiisobu ziskavani sociologickych
poznatkl by se naSe sociologickd obec neméla smifovat. Kritickou ndro¢nost zaloZenou
na posouzeni metodologické korektnosti a opravnénosti vychodisek pouZitych postupt
nelze nahrazovat apriorni netoleranci a pokusy o omezovan{ svobody vé€deckého badani.

Rad bych vyzval touto cestou sociologickou obec k tomu, aby nepodporovala tako-
vouto bojovnou netoleranci, tuto zdkopovou véaltku dvou opevnénych taborli nesmititel-
nych paradigmat. V historii svétové sociologie se setkdvime s opravdu velkymi
osobnostmi z obou tdbord, s lidmi, ktefi pfestoZe sami uméli dokonale jedno z vyznam-
nych paradigmat, upiimné a s velkym zaujetim podporovali spoluprici s vyzkumniky
uZivajicimi metody zcela opa¢né a vysledky svého badani s nimi porovndvali. Vzpo-
mefime jen Paula Lazarsfelda (oznaceného C. W. Millsem za predstavitele abstraktniho
empiricismu) a jeho spolupraci s Theodorem Adornem ve vyzkumu pusobeni rozhlasu
nebo s Davidem Riesmanem ve slavném vyzkumu Academic Mind. Anebo si uved’me
piiklad z druhé strany: vstficny postoj Williama Foota Whyta, velkého propagdtora zu-
¢astnéného pozorovani a pfedstavitele socidlni a kulturni antropologie a kvalitativni so-
ciologie a jeho védomé a cilené vyuZivani metody survey napiiklad ve vyzkumech v Jizni
Americe.

Nerozlamujme nasi malou, kiehkou a zranitelnou sociologickou obec na kvalitati-

visty a kvantitativisty. Neu¢me studenty, Ze existuje jen jedna ,,spravnd‘ sociologie. U¢-
me je kritickému pohledu, samostatnému mysleni a také toleranci k nejriznéj§im
piistupiim ve védeckém badani. Kvantitu stejné nema smysl pozndvat bez jejtho kvalita-
tivniho uréeni. K ¢emu by ndm bylo platné védét, Ze ma n€kdo 57 Kdyz nebudeme védeét,
zda jablek, doml nebo miliard dolard, je nim to k ni¢emu. A naopak, kvalitativné orien-
tovani sociologové nam asi nepiedpovédi, kolik procent hlasi ziskd ODS v piistich vol-
bach ani neodhali, jaky je vliv nekvalitniho Zivotniho prostiedi v severnich Cechich na
sniZeni pravdépodobnosti doZiti lidf, ktefi bydli v tomto regionu. Bez vyuZiti metod nara-
tivnich i analytickych, odvozeno od problému a situace, se neobejdeme a bez spolupréce

sociologli s riznym zaméfenim to také nepijde.

2. Rozlomeni druhé: pool kontra survey

Se dvéma pojetimi vysledkil sociologického badani se setkivame v§ude, na konferencich,
v dennim tisku, v referitech studentl, a obéas i v odbornych &lancich sociologli. Snad
nejvyraznéji tato dualita vystupuje na svétlo v oblasti vyzkumi vefejného minéni. Zde je
spojena se dvéma historicky zakotvenymi vyzkumnymi tradicemi, které jsme si zvykli
oznacovat jako pooling na jedné strané a jako survey na strané druhé. Hned vysvétlim, co
mam na mysli. Ziskdm-li vypovéd’ od reprezentativniho souboru jedincli zastupujicich
néjakou populaci, nejCastéji populaci obyvatel néjakého statu, sdéluji jako vysledek svého
badani procentni idaj o zastoupeni né&jakého ndzoru v této populaci. Napiiklad: ,,48 %
teské populace (+3 %) podporuje vstup Ceské republiky do EU*. Jednam-li takto, pracuji
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podle osvédéeného modelu, ktery miZeme nazvat ,,metoda-pool*. Zkoumam-li soubor
osob reprezentujici vrstvu Eeskych drobnych podnikatelll a Zivnostnik® a vedle toho sou-
bor osob reprezentujici dlouhodobé nezaméstnané délniky propusténé z tovdren ¢eského,
diive stitniho velkopriimyslu a zjistim-li, Ze prvni podporuji vstup Ceské republiky do
EU ¢&tytikrat €asté)i nez druzi a snazim-li se odpovédét na otdzku, pro¢ je tomu tak, po-
stupuji podle odli$ného modelu, nazvéme jej ,,metoda-survey analysis®. Viimnéme si, Ze
ve druhém pfipadé nemusim mit k dispozici soubor dotazanych, ktery by reprezentoval
populaci celého statu.

JestliZe je sociologie v o€ich predstavitell politického vedeni zemé reprezentovana,
s Cestnymi, ale necetnymi vyjimkami, jen tou &dsti sociologické (a nejen sociologické)
komunity, kterd politikim pfedkladd jednoducha procenta, tedy tu nejvice viditelnou
vrstvu spolecenské skuteCnosti, a také nejvice proménlivou, nejsnize ovlivnitelnou, nej-
méné stabilni a nejméné spolehlivou ¢ast sociologického poznani, nesmime se divit, Ze je
prestiZ sociologie takov4, jaka je. Je po mém soudu tkolem sociologl obhdjit potiebu,
legitimitu a daleko vét3i dlleZitost vypovédi o podstaté sledovanych jevi, o jejich divo-
dech, chcete-li pfi¢indch, pravidelnostech, které v nich sociologie objevila. 48 % podpora
je proménlivy povrch spolecenské skute€nosti, je to viceméné jen jev. Zméni se na 40 %
nebo na 53 % pod vlivem vnéjsich okolnosti anebo vnitfnfho vyvoje a budeme-li tento
povrch spole¢enského vefejného minéni zkoumat takto zvné€jSku, nezjistime, pro¢ se pro-
cento zménilo. Podstatou je v tomto pfipadé cely soubor pfi¢in tohoto projevu vefejného
minéni, paleta 1épe a hife ovlivnitelnych faktorli, které utvéfeni tohoto jevu provazeji.
Chte&ji-li politict zvysit vefejnou podporu naSeho vstupu do EU, potiebuji zndt mecha-
nismy, jimiZ tato podpora vznika a jimiZ se naopak ztraci. Znalost fady &isel provazena
medidlni spekulaci, bohuZel asto zneuZivanou i k politickym cillim, nedéla &est sociolo-
gii jako veédecké discipling. A pfesto se s timto zpUsobem také ,,sociologického* myslen{
setkdvame.

Réd bych pfipomnél, Ze dkolem vé&decké discipliny, sociologii nevyjimaje, je odha-
lovat to, co jest pod povrchem sledovanych jevi, tedy zkoumat podstatu spolecenskych
jevi, ne jejich jevové stranky. A néstroje k tomu potfebné jsou dnes jiZ dostatecné vyvi-
nuté, abychom se pokouseli o vysvétlovani pri¢in zjisténych jevi, o zkoumani jejich pra-
videlnosti, o postiZzeni mechanismd, které ve spole¢nosti nebo v nékterych jejich ¢astech
funguji.

3. Rozlomeni tieti: komeréni a akademicka sociologie

Mnoho mych predlistopadovych pfatel zaloZilo soukromé firmy a ode§lo délat profesio-
nilni sociologicky vyzkum do nelehkého prostiedi ostré obchodni konkurence. Rada
z nich velmi dspéSné€. VSimnéte si prosim, pro porovnani, jinych odvétvi naSeho hospo-
darstvi a zkuste si srovnat, kolik z vlajkovych lod{ té¢zkého primyslu, strojirenstvi, ener-
getiky, spotfebniho primyslu nebo telekomunikaci jsou &eské firmy, kolik firmy se
zahrani¢ni G¢asti a kolik z nich jsou pobocky nebo dcefiné spole¢nosti zahrani¢nich me-
zinarodnich spole¢nosti. A nyni se podivejme na analytické a vyzkumné spole€nosti,
v nichZ ma sociologie své dllezité slovo. V této branZi se flotila ceskych lodi, a lodi, kte-
ré vypluly z Ceskych sociologickych pfistavli rozhodné neztrati. Dopliite si podle své
obliby, nepfiSi reklamni ¢lanek, ale pfinejmen$im nékteré z vlajkovych lodi socidlniho a
marketingového vyzkumu v Ceské republice vypluly z &eskych sociologickych piistavil a
délaji dobré jméno Ceské sociologii.
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Druhd &dst mych pfatel zistala v akademické sféfe. Pracuji na Akademii véd, na
univerzitich, v resortnich vyzkumnych Gstavech a k této sféte bych bez ohledu na pfes-
nost oznaceni pfidal fadu vynikajicich sociologli, ktefi d€laji svou ,,akademickou* &ast
prace jaksi navic ke svym mnoha rutinnim povinnostem ve svém &asto dosti neakademic-
kém povolini. Ale, ruku na srdce, jaky je rozdil mezi dennimi rutinnimi povinnostmi
vysokoskolského ucitele sociologa a dennimi rutinnimi povinnostmi sociologa minister-
ského Giednika ne pfili§ vysokého ranku. Na tviréi sociologickou prici zbude v obou
piipadech &ast ve€erd, vikendy a pér pildni v mésici nezapinénych rutinou.

Situaci'v soukromych firmach zndm jen o néco 1épe nez pouze z doslechu. Ale vim
tolik, Ze téch obdobi, kterd nejsou poznamendina tlakem nedprosného terminu, je opravdu
malo. Pres tuto podobnost v asovych moZnostech obou oblasti, v nichZ se rozviji naSe
¢eskd sociologie po listopadu 1989, existuji vyznamné rozdily, o nichZ je dobfe néco si
fici.

Za nejvyznamné;j§i z té€chto rozdilh povaZuji na jedné strané v zdsadé vykonové
orientované ,meritokratické* prostfedi soukromych firem a na druhé strané v principu
»ochranné® prostiedi mnoha ,,akademickych* pracovist’. A to vie pfes mnohé snahy fady
vyznamnych piedstavitelli na§eho oboru to zménit. Tyto snahy o ,,promitnuti zisluh* do
odménovani pracovnikd (at’ jiz materidlniho nebo i symbolického) se v nékolika mné
znamych pifpadech setkaly s neporozuménim, ale také s odporem, obranou, protitlakem.
A pritom v ,soukromé* ¢asti sociologické analytické obce neni s ,,meritokratickym cho-
vianim* problém. Do diskuse k tomuto jevu mohu pfispét jen Caste¢né. AniZ si délam
iluze o mnozZstvi materialnich prostiedka, kterymi disponuji ,,soukromé* firmy, je, analo-
gicky podle situace v zahranici, zfejmé, Ze komeréni dispéch firmy, zdvisejici na umu a
nasazeni jejich lidi, se projevi v naprosté vét§in€ piipadd ve vétsim zisku firmy. Lepsi
prace firmy tedy umoZzni lépe odméfiovat pracovniky, ktefi se zaslouZili o dspéch. A to se
v této Casti ,,sociologické obce* se zna¢nou pravdépodobnosti déje.

»Akademickd“ sociologicka obec, a zde mohu poskytnout obrdzek zasvécené;jsi, tu-
to zdvislost neznd. Vysledky prace vysokych §kol nemaji za nasledek vyS§i nebo naopak
niz8i ptijmy téchto Skol. A kdyZ uZ najdeme piiklady opaku, mechanismy rozdélovan{
téchto dodatednych pifjmb uvnitf Skol velmi vyznamné tlumi motivaéni vyznam (spéchu.
Vyzkumné dstavy Akademie véd jsou hodnoceny v dlouhych €asovych intervalech a
vysledky tohoto hodnoceni jsou v principu chdpany jako ,,povoleni dal3i existence®. Vy-
zkumnici sociologové na dalSich pracovistich zpravidla nemaji své hodnoceni svdzano se
svymi ,,védeckymi dspéchy*. Za této situace se ,,odméfiovini“ v této sféfe omezuje prak-
ticky jen na ,symbolické odmény*. Na vysokych §kolich jsou to doktoraty a habilitace,
na pracoviStich akademie atestace a ziskdvan{ grantl. Zafazeni mezi profesory nebo do-
centy na vysoké Skole a mezi védecké pracovniky na Akademii véd patii mezi pozitivni
motivace pro publikaéni a vyzkumné Usili. Ti{, péti, Casto 1 desetileté dsili sociologa viak
nepfinasi v zdsad€ Zadnou zménu v Zivotnim postaveni jeho a jeho rodiny. To je rozhodu-
jici rozdil oproti situaci ve ,,standardnich demokraciich* na zdpad od nés. Jestlize se vas
plat v Némecku po dosazeni doktoratu a docentské habilitace nejméné ztrojndsobi, ziista-
nete-li v akademickém prostfedi univerzity, a jestlize profesura znamend v zdsadé jisté
zaopatieni rodiny do konce vaSeho Zivota a opét zdvojndsobeni nebo ztrojnisobeni vase-
ho pf{jmu oproti pfeci jen jedté nejisté pozici docentské, md akademickd drdha vyrazné
motivaéni milniky a dobry sociolog je zpravidla mnohem lépe odméiovéan nez jeho pri-
mérny kolega.
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Co s tim? Vzhledem k tomu, Ze ,,akademickd" sociologie nezaji$tuje vykonnym a
vykonové orientovanych sociologiim odménovani imérné jejich kvalitnim vysledkim a
odpovidajici jejich vy38imu pracovnimu (sili, hledaji naSi ,,akademicti** sociologové jiné
zpusoby feSeni své materidlni situace. Pfijem z védeckych grantl je omezeny. I kdyz
budete mit velmi ,,bohaty* grant, vaSe starost o néj zabere tolik asu, Ze polovina vasi
fesitelské odmeény bude vlastné sekretafsky plat za vaSi no¢ni préci, kterou s nim mate. A
ta druhd polovina piedstavuje roéné¢ maximalné jeden mésicni plat sekretafky feditele
lispé¥né firmy. Za ¢lanky a referdty na konferencich nedostanete nic a za knizky tak malo,
Ze byste si jinou €innosti vydélali za stejnou dobu mnohondsobné vice. Grant mit musite,
protoZe byste se nedostal/a na Zidnou zahraniéni konferenci anebo nemohl/a tfeba ani
pracovat na akademii véd. Motivaci pro grant je tedy néco jiného nez motivace material-
ni. UmoZni vdm délat vyzkum, ale nepfispéje vdm vyznamnym zplsobem na Zivobyti.
Tak jak to vlastné sociologové v této sfére délaji? Razné. Zkusil jsem vSechno, takze vim,
o ¢em mluvim. Usili vloZené navic do sociologického badani se méze vritit jeding ve
vyraznych mezindrodné uznanych védeckych vysledcich. Na to lze vsadit, ale chece to
soustfedéné cilevédomé mnohaleté usili. Pak miZete byt mezinirodné uznavanym profe-
sorem, ktery je zvan jako hostujici profesor do ciziny a placen alespori ¢ast roku jako jeho
kolegové v Evropé nebo v USA. Mezitim, anebo misto toho, miZete ucit na dal$i univer-
zitg, vétSinou v jiném mésté. Nékdy to mate placeno, nékdy ne. MbZete udit v angli¢tiné
na nékteré vysoké kole s manaZerskym zaméfenim. V43 pfijem se zdvojndsobi, ale déla-
te-li to poctivé, vydate ze sebe trojndsobek svého pfedchoziho pracovniho vykonu. Miize-
te mit ¢aste¢ny dvazek na bratrském pracovisti. Jste-li zaméstnan na univerzité, pracujete
jesté na Castecny lvazek za srovnatelné nevelké penize na akademii véd. Jste-li zamést-
nan na akademii, mdZete vét§inou ucit na univerzité, ale dostanete nejcastéji jen tfi tisice
za cely semestr. Jednak univerzita nema penize a jednak se po€ita s tim, Ze tam ucite pro-
to, Ze se chcete stat docentem, a to nejde, aniZ byste ucil/a aspon tfi roky, 1épe viak pét
let. MliZete se nechat zaméstnat soukromou firmou provadéjici marketingovy vyzkum.
KdyZ nemite stfechu nad hlavou a potfebujete si vydélat na byt, vydrzite to nékolik let.
Kdyz va§i motivaci bude vydélat si na cestu kolem svéta, podruhé si to asi rozmyslite.
Rozhodnete se bud’ pro ,,akademickou* nebo pro ,.komeréni* sféru. Délat dobie ,,akade-
mickou* sociologii a pfitom byt naplno zaméstnin ve vyzkumné firmé — to je opravdu
velmi naro¢ny dvoji Zivot. Dalsi variantou je pfi ,,akademickém zaméstnani* jest€ trochu,
anebo i naplno, podnikat. Vzhledem k tomu, Ze si priority v kazdém okamzZiku stanovuje-
te sdm/sama, je to predstavitelné. Ale, ruku na srdce, kompromisy v té ¢i oné oblasti bu-
dou pfi takovém usporadani Zivota nutné.

Tomu, kdo si pozorné precetl vycet téchto moznosti, musi byt zfejmé, Ze takzvan{
»akademiéti** sociologové, ktefi neZiji z miliondfské renty a musi Zivit rodinu, nemaji
,»klid* na soustfedénou vyzkumnou sociologickou prici. Zvysit jejich motivaci k tomu,
aby svou dalsi praci vkladali do své profese ve svém hlavnim zaméstnani, at’ jiZ na uni-
verzité, nebo ve vyzkumném istavu, by bylo moZno jen vyraznym zvySenim jejich fi-
nanéniho ohodnoceni (feknéme v priméru na dvoj- aZ trojnasobek) a soucasné neméné
vyraznym diferencovanim jejich, vlastné naSich, platd. TakZe primérny zacinajici vy-
zkumnik by mél mit alespoii tolik jako primérny zacinajici manaZer nebo jako dobra
sekretatka v soukromé firmé. Spickovy vykonny vyzkumnik nebo docent na univerzitg by
mél mit plat srovnatelny s vedoucim odboru na ministerstvu a profesor by mél mit plat
jako ministr. Pak by také opravnéné poZzadavky na ,,akademické” sociology mohly byt
nesrovnateln& vy33i. Dnes feditel institutu nebo vedouci katedry vlastn€ nem4 prostfedky,
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jak motivovat své podfizené k vy$§imu vykonu ani jak odménovat mimofiddné védecké
vysledky.

Rozlomeni mezi ,komeréni* a ,,akademickou’ sociologii spo¢ivi tedy predev§im
v oblasti odménovani a motivace lidi. Na druhé strané je vSak provizeno také odli§nou
orientaci na jiny typ vysledkd, které jsou odekaviny v téchto dvou sférich. Soukromé
firmy v Cesku je$té ne vidy povaZuji za standard, aby jejich nejlep$i vyzkumnici prezen-
tovali své vysledky na mezinarodnich konferencich a aby psali ¢lanky a kniZky. Vyjimky
uz existuji a dobfe tomu tak. ,,Akademiéti* sociologové si dosud nezvykli na pfedstavu,
Ze by vysledky jejich prace byly vystaveny kritickému hodnoceni tak, jako je tomu zcela
jisté v soukromych firmach. I tady existuji mensi kolektivy a néktera pracovisté, kde na-
jdeme naroéné kritické prostiedi, ale zdaleka to nenf univerzilni. A diivodem je pravé ten
fakt, Ze neni v akademické obci jednotny nazor na to, jak vyjddfit rozdily mezi podpri-
mérnymi, primérnymi a vynikajicimi. A tam, kde se lidé shodnou a pfijmou pfisna krité-
ria, neni ¢im kvalitni praci téch nejlepSich zaplatit.

4. Rozlomeni ¢tvrté: ulit, nebo badat

Podminky pro vyzkumnou ¢innost a podminky pro vychovu mladych sociologl se vyraz-
né lisi na vysokych §kolach a na vyzkumnych pracovistich Akademie véd a resortli. Vy-
soké Skoly sice podporuji své uéitele v jejich snahdch o ziskdvani vyzkumnych granth.
Zplsoby financovini sociologického vyzkumu a rozsah tohoto financovini jsou viak jen
mdlo motivujici pro béZného sociologa. Vysokoskolsky ucitel si naplanuje FeSitelskou
odménu ve stanoveném limitu, n€kdy také feSitelskou odménu pro své spolupracovniky,
ziska penize na zahraniéni cestu na konferenci, nej¢astéji jednou za rok. Ma diky grantu
prostfedky, jimiZ miiZe motivovat doktorandy nebo dalsi studenty formou mimofadnych
stipendii a nemd starost, jak si opatfit béZné prostfedky pro svou vyzkumnou a pedago-
gickou préci, jako jsou knizky, kancelafské potieby a dopliikova technika nebo software
pro vyzkumnou préci. Potfebuje-li viak rozsahly sbér dat prevy3ujici tisic respondentd, a
to je pro sociologa dosti ¢astd potfeba, musi Zadat o opravdu finan¢né ndro¢ny grant. A i
kdyz jej jeho kolegové, s nimiZ vytvofil pracovni tym, ponékud podpoii, snadno si spo¢-
te, Ze se pustil do finanéné€ a materidln€ naprosto nevyhodné transakce. Hodiny stravené
piipravou vyzkumnych instrumentd, vybérovymi fizenimi pro ziskani agentury pro sbér
dat, koordinaci desitek nejriizné€jSich aktivit zajistujicich dspéch vyzkumu, vedenim tymu
a uétovanim stovek drobnych i vétSich polozek ¢asto pak chybi pro soustfedénou inter-
pretaci a prezentaci vysledkid vyzkumného badani. A sociolog vyzkumnik se pta, jestli to
mél zapotiebi, kdyZ jeho soused na katedfe, platové vlastné stejné hodnoceny, si v usetie-
ném Case mohl vydélat nékolikandsobek praci mimo katedru a mimo granty nékde mimo
»vyzkumnou akademickou feholi®. Neni tedy divu, Ze na vysokych Skolach granty pod-
porovany vyzkum nenfi sociology pfili§ vyhledavan.

Jinak je tomu na pracovistich Akademie véd. Mohu mluvit jen o Sociologickém
dstavu AV CR a jisté neprozradim Z4dné tajemstvi, kdyZ teknu, Ze zde je ziskavani vy-
zkumnych grantd velmi prestiZni zéileZitosti a Ze se miZe snadno stit otazkou ,pfeziti“ na
pracoviSti. Vyhodou pii prici na vyzkumném grantu na akademickém pracovisti je exis-
tence zfetelného, redlné spolupracujiciho vyzkumného tymu. Hlavni feditel zde ma vlast-
né pozici vedouciho malého oddéleni téméf se viemi prdvy a povinnostmi takového
vedouctho. Vyzkumna price na grantu zde tvoii hlavni obsah pracovni ¢innosti a publi-
kace vysledki téchto aktivit hlavni kritérium pro jeji hodnoceni. Jestlize vysoko§kolsky
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u¢itel grant miZe postradat, na akademickém pracovidti byt diouhodobé bez grantu prak-
ticky nejde.

VysokoSkolskd vyuka je naopak doménou vysokych Skol, v sociologii vétSinou
univerzit. Pfedpoklada se, Ze pro vysoko$kolského ucitele je jeho uceni hiavni nédplni
price a je za né také v zdsadé odménovan. Za vyzkum ziskdvd materidlni ocenéni jen
zfidka a jen vyjimeéné jinak neZ ze svych feSitelskych grantovych odmén. Pfestoze do-
centsky ¢&i profesorsky védeckopedagogicky titul patéi k prostiedkGm symbolického
ohodnocenf kvality price predev§im na vysokych Skoldch, také na Akademii véd je ce-
nén. Vede to k nepékné praxi vyuzivani ,,akademickych* pracovnikl jako levné nebo
dokonce bezplatné pracovni sily ve vysokoSkolské vyuce. Vysoka Skola velmi ziska kva-
litnimi pfednaSkami pracovnika vyzkumného ustavu, neposkytne mu vSak odpovidajici
odménu. Kdyby nutnou podminkou, a tedy jedinou moZnou cestou, k ziskani docentské
habilitace nebo profesury nebyla vyuka na vysoké $kole, asi by spoluprice mezi fakulta-
mi vysokych 3kol a pracovisti akademie véd vypadala jinak.

5. Rozlomeni paté: centrum versus periferie

Jesté jste se nesetkali s pfeziravym postojem sociologii z néjakého prazského pracoviste
vii&i kolegim z Usti, Plzng, Ostravy nebo Olomouce? Tak vim blahopfeji. Patrné jste
§tastnou vyjimkou. Rozdily v drovni pracovist jisté kdysi existovaly. Aviak kde ty lon-
sky snéhy jsou? Brno je dnes vyraznou konkurenci prazskym sociologiim a vyuka napfi-
klad v Plzni se rychle zlepSuje. Platy na pracoviStich mimo centrum jsou €asto vys$si,
podminky nabizené mladym pracovnikiim jsou ldkavé, a tak tam mladi jdou a rychle se
zlepSuji. Maji zde silnou motivaci, nejsou zde uméle brzdéni v postupu a v piebirani vy-
soké odpovédnosti svymi star§imi kolegy a jsou tedy tviréi, a jsou jiZ redlnou konkurenc{
centru. Navic sociologové z centra si na periférii pfivydélavaji a zvySuji tak prestiz téchto
pracovist’. Neodsuzuji to, je to pochopitelné za soucasné situace (viz problém 3), a navic
to pomaha rychle vyrovndvat troveii zkuSenosti mezi jednotlivymi pracovisti.

Co z toho vyplyva? Nemysleme si, Ze plati a bude nadile automaticky platit, Ze
v Praze jsou nejlepsi sociologicka pracovisté. Jednak to asi jiz neni pravda a jednak dy-
namika rozvoje mladsich sociologickych pracovist mimo centrum zcela pfesvédéiveé uka-
zuje, Ze neni daleko doba, kdy se mlZe stit, Ze budou v nékterych oblastech prazski
pracovidté za svymi regiondlnimi mlad$imi bratry a sestrami beznad&jné€ zaostdvat. A jak
tomu &elit? Oteviit se jejich konkurenci jiZ ted’ a srovndvat se s nimi v pratelském dialogu
a spolupréci. Nebat se jim pomoci a véfit, Ze jejich rozvoj nejen neoslabi ,,sociologii
v centru®, ale pomtZe pozici celé sociologické obce.

6. Rozlomeni Sesté: Cesko versus Evropa a svét

Ceski4 sociologie jako celek na svétovou sociologii moc nedba. NesnaZim se o pfilisnou
generalizaci, ale rad bych poukazal na skute¢nost, Ze jen €ast sociologt, a patrné jen men-
§i ¢ast, udrZuje pravideinou spoluprici se svymi zahraniénimi kolegy. Jen o pomérné
nevelké ¢asti vyzkumnik( a uciteld naSi ¢eské sociologické komunity je mozno fici, Ze
jsou soucasti evropské nebo svétové sociologie ve své specializaci. Kazdy z nas by do-
ved! uvést pét Sest jmen. Malokdo deset nebo dokonce dvacet. Toto viak neplati v jinych
zemich. V mezindrodnim srovndni jsme na tom opravdu podstatné hife. Stadi navstivit
mezindrodni konferenci a spocitat icastniky ze stejné€ velkych zemi. Pro¢ je tomu tak a co
to ma za dusledek? Chybi prostredky na cestovné. To je ale jen ¢ast pravdy. Je fakt, Ze
zv1ast€ v posledni dobé€ se objevila cela fada alternativnich zplsobil financovani zahra-
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ni¢nich cest. A kdyZ najdeme ty, ktefi jezdi, a zjistime, z jakych prostfedkd, ¢asto by-
chom museli konstatovat, Ze jini, ktefi nejeli, mohli stejny zplsob financovini pouZit
také. Na druhé strané se stivd, Ze Cesky sociolog vyjede na relativné velmi drahou konfe-
renci a Ucastni se ji bez vlastniho referdtu. Je to jiz jev fidky, ale obcas se to stane. To je
jen o milo lepsi neZ nejet vitbec. Diskuse se zahraniénimi kolegy, takové, které vim mo-
hou pomoci ve va$i dalSi vyzkumné prici, spontdnné vznikaji tak, Ze zahrani¢ni kolega
vds vyhledd po vaSem konferenénim vystoupeni mezi desitkami jinych, nezndmych, pro
néj nepiehlednych tvéaii. Jet a nevystoupit je tedy plytvanim dosti omezenych prostiedki,
které na cestovdani mame. A to plati i pro nejmladsi vyzkumniky. Doktorandi z americ-
kych univerzit soutéZi o nejlepsi referdt na mezindrodni konferenci. I nasi doktorandi by
méli jezdit, i oni by m&li soutéZit.

A to rozlomeni vidim pfedev§im v tom, Ze ti, ktefi nejezdi, jen tézko budou uplat-
fiovat na svou praci naro¢na mezindrodni méfitka. A toto poméfovani se svétem je nejlep-
3 recept proti ¢eské zahledénosti do sebe, proti pfedstavam, Ze jsme docela dobif, jenom
ne dostate¢né zaplaceni. Budeme-li dobii mezinirodné, budeme mit vice prava poZadovat
naleZité ocenéni nadi prace i doma. A v§imnéte si, prosim, Ze jiné obory si v zahraniéi své
misto jiz vydobyly. Napiiklad ekonomové. O Eeskych ekonomech v zahraniéi nikdo ne-
pochybuje a zajimavé je, Ze u nds doma také ne. Nevidite v této souvislosti $anci na jesté
jiné vysvétleni tohoto rozdilu mezi ekonomy a sociology neZ je jen ,,ubliZzend™ pfedstava
o0 tom, Ze za nade domdci postaveni mliZe n€kdo jiny neZ mi sami?

7. Rozlomeni sedmé a nejdileZitéjSi: mravnost versus podvidky a lidska selhani

Co nenf vidét, to se smi?! Na co se nepfijde, to lze beztrestné délat?! KdyZ je mij podvod
vyrazné mensi neZ veiejné zndmy podvod nékoho jiného, pro¢ bych ho neudélal?! Kdyz
mohu drobnym podviidkem opravdu hodné ziskat, byl bych pfeci hioupy to nezkusit?! A
kone¢né: Podvod, ktery mi nikdo nedokdZe, vlastné neni podvodem?! JeSté jste si nikdy
nev§imli, Ze i mezi sociology se ob¢as vyskytne jednani podle téchto ,zdsad“? Ceské
prostiedi je v tomto ohledu opravdu silnym zdrojem mozZné nikazy. A dosti znacna Cast
sociologické komunity se chova tak, Ze svou nev§imavosti tyto pfestupky proti dobrym
vyzkumnickym mravim mlcky promiji. A to rozlomeni eské sociologie, které mné
osobné vadi ze vieho nejvic, je pravé rozdéleni eskych sociologhi na skupinu téch, ktefi
se snazi podvody nedélat a stydéli by se za né&, a na skupinu téch, ktefi nejenze nechdpou,
pro¢ by je délat neméli, ale nedokazi ani pochopit nékoho, kdo by si délal starosti, kdyz
neexistuje diikaz, Ze néco nespravného provedl. Je t€Zké ukazat na n€koho prstem, a pfes-
to vime, Ze to, co jedni povazujf za nemyslitelny prohfesek, jinf ptehlizeji nebo omlouva-
it

Zkusme si uvést par piikladi a poloZit nékolik otazek: ,,Kdyz védecky pracovnik
pouZije ve své praci text n€koho jiného bez citace, smi pokracovat ,bez ztraty kvétinky'
v ,akademické draze*?* Nebo jind situace: Jak se zachovat, kdyZ student na otdzku: ,,Co
délat, kdyZz misto pfedepsanych 1500 respondentii ziskdme jen 1486 odpovidajicich?;
odpovi ze zkuSenosti ziskanych praxi v ,renomované* firmé? Co kdyzZ odpovi, Ze soubor
»dosamplujeme”“? A co kdyZ vysvétli, Ze se to déld tak, Ze zbyvajicich né€kolik ,respon-
dentd* matematicky vymodelujeme ze souboru tdajii, které jsme ziskali z celého velkého
souboru redlné odpovidajicich respondenti? A co kdyZ dod4, Ze se na to neda pfijit? A co
kdyZ argumentuje tim, Ze na ,,tuto prci* existuje procedura v SPSS, o niZ se piece vi, Ze
je na to? Anebo co budete délat, kdyZ se vas zeptaji mladi adepti oboru, zda opravdu musi
vSechny dotazniky studentského vyzkumného projektu ziskat dotazovénim, zda musi mit
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pro svou semindrn{ praci odpovédi od celého pfedepsané velkého souboru dotazovanych?
Opravdu vSichni zareagujeme stejné piisné, odmitavé a rozhofené? Anebo je jiZ naSe
¢eskd sociologie rozlomena i v piedstave, co se smi a co se nesmi?

V tomto misté citim potiebu presnéji vysvétlit, pro¢ je podle mne mimofddné dile-
Zité, aby i téch 14 dotazniki, které chybély do 1500, byly fyzicky existujici dotazniky
vyplnéné skute¢nymi lidmi a ne virtudinf, umélé, vymyslené ddaje, které by vyplnily
mezeru, kterou si naivni badatel preje mit zapinénou. (Existuje pochopitelné i jednoduchi
moZnost — mit dotaznikd o 14 méné, ale o to ted’ nejde.) Téch diivodil je hned nékolik.
Ten nejjednodussi je principidlni, mravni. Pfipustim-li maly dstupek, docela nepatrny
podvidek, kde najdu hranici mezi ,,pfipustnou mirou Sizeni* a ,,velkym nepfijatelnym
podvodem*. Druhym, vdzné&jsim dlivodem, je naSe povinnost ukazovat mladé generaci
sociologl pfiklady spravného vyzkumného chovini a ne ji udit nejpokleslej§im hokynaf-
skym praktikdm ,takyvyzkumu®. A tfeti diivod souvisi s mym hlubokym pfesvédéenim,
Ze sociologie je v&€dou, sice velmi mladou, ale tim nezbavenou odpovédnosti za ,,méfeni®,
kterd provadi.

Pred ¢tyfmi sty lety trvalo Janu Keplerovi 18 let, neZ odhalil tfi zdkony o pohybu
nebeskych téles — planet na3f sluneéni soustavy kolem Slunce. Kdyby se o to kdokoli
pokousel o padesit let dfive bez tisicl pfesnych pozorovani astronoma Tychona de Brahe,
ani s genialitou Keplerovou by nemohl uspét. Pozorovani Tychona de Brahe byla dvacet-
krat presnéjsi neZ predchozi méfeni mnoha generaci astronoml, byla opakovani, dlouho-
dobd a provadélo je vidy nékolik pozorovatelli [Horsky 1980]. Kepler k témto velmi
pfesnym méfenim pridal svd badini v oblasti optiky, své teoretické modely a teorie a
tisice hodin vypoctid. Ale bez Brahovych méfeni, kterd byla tak pfesnd, jak jen nejvice
tehdy mohla byt, by Kepler neproménil ,,empirickd &isla pfirody” v ,,momenty zdkona ¢i
miry“ [Hegel 1985: 379], zdkony by prosté nemél Sanci objevit. Pfejeme-li si, aby socio-
logie byla védou, musime se k procedurdm i k vysledkiim naSich zjiStovani chovat s na-
leZitou tctou a respektem, musime se v péci o jejich pravdivost, pfesnost a spolehlivost
zaméfit na viechna ta mista, kde bychom mohli odstranit chyby méfeni a ne je blaho-
sklonné a nekontrolované pfimisit pfidinim smyslenych ,takyméfeni*. Jak by to dopadlo
s Keplerovymi zdkony, kdyby mu slovutny astronom na dvofe Rudolfa II. Tycho de Bra-
he do svych zdpis z méfeni pfimichal étrndct vecerG smySlenych pozorovani zaloZenych
na nékteré z tehdy vladnoucich teorii o kruhovém pohybu planet? Jsem presvédéen, Ze to
neudélal. Prestiz Keplerovy a Brahovy astronomie i prestiZ jejich ndsledovnikil je mimo
jiné zaloZena pravé na této jistoté ,,védeckého* chovani.

Bez jasné hranice mezi poctivou sociologii a nepoctivou hrou na sociologii by-

chom zdiskreditovali vSechny vysledky naSeho badani a ani bychom se nemohli se cti
zafadit do mezindrodni védecké spoluprice. Jakykoli kompromis v této zdsadni véci
podle mého nejhlubsiho pfesvédéeni opravdu neni moZny.
HYNEK JERABEK predndst metodologii a historii sociologického vyzkumu a sociologii komuni-
kace na Fakulté socidlnich véd UK. Zabyvd se vyzkumem interpersondini a masové komunikace a
wtvdrenim politickych postojit a také dilem P. F. Lazarsfelda. V roce 1997 vydal v Karolinu mono-
grafii Paul Lazarsfeld a poatky komunika¢niho vyzkumu, v roce 1999 ve spoluatorstvi v edici
Working Papers Sociologického tistavu AV CR studii Utvéfen{ postoji obyvatel Eeského mésta 1.
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Summary

These reflections on the state and problems of Czech sociology after twelve years of free devel-
opment include thoughts on its weaknesses.

The first of the causes indicated as contributing to the weakening of Czech sociology is the
intolerance that attends its division into qualitative and quantitative approaches. There exist efforts
to monopolise sociology with a mono-paradigmatic approach, chasing others to the edge or be-
yond the borders of recognised science. The sociological community in the Czech Republic should
not give in to any such sweeping attempt to condemn one particular way of acquiring sociological
knowledge. There is no one ‘correct’ type of sociology, and it is impossible to conduct research
without both qualitative and quantitative methods, without narrative and analytic approaches, and
without co-operation between sociologists working with various orientations.

The second problem is how only the superficial results of sociology are accepted into the po-
litical sphere. If in the eyes of Czech politicians sociology is only a matter of simple percentage
points, the prestige of this field in the Czech Republic can only decline. The task of sociologists is
to defend the need, legitimacy and the far greater importance of the interpretations of observed
phenomena, the reasons or causes behind them, and the nature of their occurrence. If for example
politicians were interested in increasing public support for the accession of the Czech Republic
into the EU, it cannot be enough for them to have information on the percentage of support among
the population for the country’s entry into the EU. It is necessary to be aware of the mechanisms
that give rise to this support or conversely cause it to decline.

The third problem is the dismal state of under-financing in academic sociology in the Czech
Republic. The high-quality results of the work of teachers at post-secondary schools do not lead to
greater rewards. The publication and research efforts of a large number of post-secondary-school
teachers are less than they could be, as the only motivation to pursue them is the ‘symbolic’ re-
ward of academic titles and honours. While the academic track in ‘standard democracies’ in the
countries west of our borders features strong motivational (financial, social status and subsistence)
milestones. and a good sociologist is as a rule more greatly rewarded than his or her colleague of
average performance, in the Czech Republic even the award of a professorship does little to
change the standard of living and position of a post-secondary-school teacher.

The forth problem is formed by the differences between post-secondary schools and the re-
search centres of the Academy of Sciences. Obtaining grants at the research centres of the Acad-
emy of Sciences is considered a very prestigious matter, while at post-secondary schools there is
little motivational strength. The hours spent on the grant administration and the research work
itself are poorly recompensed. Grants enable researchers to participate in conferences abroad and
to present the results of the research work itself. However, there is no financial award that would
compensate the additional hours spent on this work. It is therefore no wonder that sociologists are
not enthusiastically seeking to undertake grant-supported research. Another negative phenomenon
is the unpleasant practice of making use of researchers from the Academy of Sciences, as a source
of cheap or even free manpower in post-secondary teaching, when they should be engaged in re-
search.

The fifth problem is the way in which sociologists at newly founded research centres in re-
gional towns are overlooked by their colleagues in Prague. Young sociologists starting out at these
new research centres are highly motivated creative and learn quickly, and are unburdened by the
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higher responsibilities which their senior colleagues have. This paper proposes opening up to,
what is today, the competition of the regional research centres and undergoing comparisons with
them through friendly dialogue and co-operation.

The sixth problem divides sociologists in terms of their relationship with the sociological
community outside the Czech Republic. Only a small portion of Czech sociologists engages in
regular co-operation with colleagues outside the country. Czech sociologists who do not travel and
co-operate abroad will have difficulty in applying international standards in their own research
work. This measure of international comparison is also the best remedy against any kind of Czech
‘introversion’, against notions that ‘really we’re quite good, just not sufficiently paid’.

I consider the most serious problem to be the seventh — the neglect of moral principles and
scientific integrity among sociologists, and the human failure resulting from this. A part of the
sociological community behaves in such a manner that through their inattentiveness they silently
overlook infringements against good research ‘mores’. Most disturbing is that outside those soci-
ologists who try not to cheat and would be ashamed to do so, there exists a clear group of those
who not only do not understand why they should not cheat, but also cannot understand why others
are upset by this when no evidence exists that any irregularities have occurred. What some con-
sider an unthinkable sin, others overlook or excuse. The rejection of even small ‘infringements’
along with positive models of correct research behaviour are so important. Sociology is a science,
albeit a young one, but nonetheless bound to the responsibility of ‘testing’ what it carries out. The
prestige of Czech sociology will to a large extent depend on the guarantee of ‘scientific’ behaviour
among the sociological community. Without clear lines being drawn between honest sociology
and a dishonest play at sociology, all the results of our research will be discredited and we will be
unable to honourably join the ranks of the international scientific community.
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Je ¢as k zasadni diskusi

PAVEL MACHONIN’
Sociologicky Ustav AV CR, Praha

It Is Time for a Serious Discussion

Abstract: The re-birth of Czech sociology after the normalisation period required a
prolonged period of time. Nowadays, the attained level of scientific work, particu-
larly thanks to the improvements at the universities, is distinctly better than seven
years ago when a similar discussion began. However, it is time to pay attention to
some principles according to which Czech sociologists could achieve consensus and
corresponding progress in their scientific work. The main responsibility lies in both
the empirical and theoretical grasp of the historically unique processcs of post-
socialist societal transformation and modernisation; this can be realised only through
their active participation in international co-operation. Serious interpretations and
generalisations of the post-socialist experience require far closer contacts, serious
and systematic discussion and both direct and indirect co-operation among empirical
research, its methodology, the history of sociology and sociological theory than it is
usual nowadays; all this could create favourable conditions for the natural emer-
gence of significant research projects in both basic and applied science.

Sociologicky ¢asopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 49-54)

Diskuse o stavu a vyhledech ¢eské sociologie, kterd probéhla na strankach Sociologické-
ho ¢asopisu v letech 1995 a 1996, sice neprokizala udanlivé traumaticky stav této disci-
pliny po jejim — v pofadi jiz tfetim — zmrtvychvstani (prvni po roce 1945, druhé
v Sedesdtych letech a tieti po roce 1989), nicméné dala nejeden ractondlni podnét k za-
mysleni o dalSich cestich jeji revitalizace. Za nejcennéjsi pfinos tehdejsich tvah povazuji
to, jak neodbytné byl postaven do popiedi vyznam sociologie na vysokoSkolskych praco-
vistich. A tento aspekt diskuse mél dspéch: jeho pozitivni feSeni se do znalné miry pro-
sadilo do Zivota. S potéSenim lze dnes konstatovat, Ze sociologickd pracovis§té Fakulty
socidlnich studii MU v Brné, Filozofické fakulty i Fakulty socidlnich véd UK v Praze
(v poslednim ptipadé zejména na pidé neddvno zfizeného Centra pro socidlné ekonomic-
ké strategie) za posledni 1éta zna€né& pokrocila v rozvoji koncepéné orientovaného badani
i cileného vyzkumu, nemluvé uZ o pokrocich v zakladnim pisobeni pedagogickém. Jistd
zlepSeni lze pozorovat i na dalSich vysokych Skolach, i kdyZ tu a tam znovu pfichdzeji
znepokojivé zpravy o pokusech omezit spoledenskovédni vyuku na Skolach technického
zaméfeni. Zdanlivé problematicka spoluprice vysokych §kol se Sociologickym tstavem
AV CR se vzhledem ke vzdjemné vstficnosti na viech tiech uvedenych fakultich ukizala
byt viceméné feSitelnou zéleZitosti, snad s vyjimkou legislativné chybné oSetfeného post-
gradudlniho studia.

Za \dspéch celé Ceské sociologie lze povaZovat spole¢né usili nékolika vysokoskol-
skych, akademickych a resortnich pracovist ve spoluprici s odborniky dalich oboril pfi
vypracovani konsensudlniho nivrhu textu Socialni doktriny Ceské republiky. V tomtéz

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Doc. PhDr. Pavel Machonin, DrSc., Sociologicky
tstav AV CR, Jilsk4 1, 110 00 Praha 1, e-mail machonin@soc.cas.cz
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obdobi sociologové riznych ndzorovych i metodologickych orientaci ze viech typt pra-
covist, véetné komerénich, pfisli s fadou podnétl tykajicich se aktudlnich otdzek vyvoje
spole¢enské transformace, napf. socidlnich nerovnosti, pfijmové diferenciace a nové poja-
té¢ ekonomické sociologie viibec, uplatnéni teorif modernizace, strukturace politické scény
a problematiky socialniho smiru, socialni problematiky rodu a star3i generace, rodiny,
sttednich vrstev, spoleenskych elit, vzdélavaciho systému, Zivotniho stylu, regionaln{
problematiky, deviantniho chovani, bytové otazky, sociologicko-statistickych prehledi,
vyzkumu vefejného minéni, d&jin sociologie, evropského kontextu ¢eské transformace
atd. atp. Né&ktefi z nich na této bazi formulovali i nové teoretické mysienky. Dosti frek-
ventované jsou i styky ¢asti sociologické obce se zahraniénimi pracovisti a stéle pfibyva
tisp€Snych prezentaci vysledki jeji prace na mezinirodnich férech. Na tomto pohybu se
podileji ve stdle vzristajici mife sociologové mladsi generace, jichZ zejména v poslednich
letech vyznamné ptibylo.

Ukadzalo se zkritka, jak mylné bylo pfecenéni obtiZ{ a nedodélkll ¢eské sociologie
v poloviné devadesatych let. Ta tehdy jedte sice zcela neprocitla z normaliza¢ni letargie,
méla velké obtiZe s generaéni zménou, sbirala v3ak jiz sily k novému rozvoji. Za dal$ich
pét let pak mnohé ze svych mank dokazala pfekonat. U¢iniia tak bez zbytecné reglemen-
tace a prevratnych organiza¢né institucionalnich zdsaht, v podminkich svobodného roz-
voje a ndzorové plurality.

UzZ v minul€ diskusi jsem proti kritikim domnélé neangaZovanosti ¢eské sociologie
v feSeni aktudlnich spolecenskych problémi poukézal na to, Ze jistd obezfetnost a postup-
nost zaclefiovani vétSiny ceskych sociologli do aktudlnich politickych a ideologickych
spord v prvni poloving devadesétych let byla disledkem jednak rozumného uvédomeéni si
tehdejSich redlnych sil a moznosti, jednak neméné rozumné védecké skepse a zdrzenli-
vosti vi¢i probihajicim chvatnym instituciondlnim zméndm. Tato zdrZenlivost velela
tehdy sociologiim, aby se na rozdil od mnohych ekonomid a politologli neangaZovali
pfedCasné, na zakladé pouhych apriornich ideologickych pfedpoklad(, v otdzkich,
v nichZ bez nileZité analyzy empirickych dat nebylo moZno na pidé sociologie, jakoZto
védy teoreticko-empirické, zformulovat platné a spolehlivé poznatky, tim méné pak hod-
noceni. Frekvence sociologi, ktefi riskovali svou védeckou povést aktivni Gcasti v p¥e-
vladajici nekritické apologetice nepiili§ vydarené eské verze nové prvotni akumulace
kapitalu v prvnich dvou tfetindch devadesatych let, byla skute¢né nizsi, neZ tomu bylo
v pfipadé€ ekonomie a nové se rodici politické v&dy. Dnes je ovSem situace jind a angaZo-
vanost sociologi pfi formulaci spole¢enskovédnich vychodisek politickych programii, ve
vefejnych diskusich o zdvaZnych problémech soucasnosti v dennim tisku i v tydenicich,
zejména viak jejich spoluprice v piipravé stfednédobych socidlné ekonomickych strategif
a dokumentl typu Socidlni doktriny, pfi zpracovini zpriv o vyvoji Ceské spolecnosti pro
mezindrodni roCenky i specidlni publikace, jejich aktivita ve vefejném diskursu zdvaz-
nych otézek, jako je postaveni Zen, reforma vzdélavaciho systému, pfijmovd diferenciace,
proces globalizace apod., se stala samozfejmosti. Po¢inaje rokem 2000 pfestaly byt pro
Cesky tisk jedinym pfedmétem zdjmu z oblasti sociologie vysledky vyzkumi vefejného
minéni (i kdyZ zijem o né stile trvd) a misto diivéj§itho omezeného okruhu autorli se na
jeho strankdch vynofily doslova desitky sociologli riiznych generaci. Sociologové se uz
nemuseji do médif tlacit — ona je sama vyhledavaji.

Moje tvodni ohrazeni proti prehanéni kriti¢nosti vii¢i dosaZenym vysledkim ne-
znamend oviem ani v nejmen$im souhlas se sebeuspokojenim, které tu a tam vznika na
bazi viceméné neruieného fungovani zdkladnich sociologickych instituct, jejich viceméné
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zaslouZzeného kladného periodického hodnoceni a evidentniho kvantitativniho ndriistu
publikaci (zejména kniZnich a domdcich, méné jiz v odbornych a zahrani€nich ¢asopi-
sech) a do jisté — i kdyZ zdaleka ne uspokojivé — miry i citaci. Zatimco vySe jmenovand
vysokoSkolskd pracovisté byla nezbytnymi institucionalnimi zménami, soustavnou vyu-
kovou praxi v Sirokém profilu a zahdjenim doktorandského studia pfimo donucena vypra-
covat nové teoretické koncepce a jim odpovidajici syntetizujici vyzkumné projekty, neda
se toté Fici o Sociologickém tstavu AV CR. Ten si pietrpél své uméle vyvolané a v jadru
zbyteéné nékolikaleté schizma, v jehoZ prib&hu bylo tisp&chem jiZ pouhé udrZeni chodu
instituce a k ni ptidruzenych Casopisii a viceméné neru$ené pusobeni fady paralelné pa-
sobicich vyzkumnych tymd, z nichZ vétSina dosahla pozoruhodnych dil¢ich vysledkit ve
své oblasti zajmu. Jestlize dnes nova feditelka dstavu vyvolava koncepéni diskusi o stavu
a vyvoji Ceské sociologie, je k tomu pravé €as z hlediska do neddvna ponékud rozpacité
situace na dstavu. Vyjadiuje tim predevsim potiebu vyjasnit cesty dalsiho rozvoje institu-
cf, za jejichZ fizeni pfevzala zodpovédnost: Sociologického tstavu s nové vytvofenym
akademickym Centrem vyzkumu vefejného minéni a edi¢nim oddélenim, zahrnujicim mj.
i Sociologicky ¢asopis a Czech Sociological Review. Ze jakékoli zlep3eni v takovéto sou-
stavé instituci bude vyznamné i pro celou Ceskou sociologii a Ze souCasnd situace na
ustavu v mnoha smérech souvisi s celkovym stavem sociologie, je na biledni. Upozor-
nim-1i tedy v dalSim na oZehavé problémy ceské sociologie, budu mit na mysli pfedeviim
situaci v Sociologickém ustavu, nikoli v§ak pouze v ném. Vzhledem k tomu, Ze mnohé
z oblasti materialné instituciondlnich podminek, organizace a metod price v této oblasti
postupné vyjasfiuje soucasné vedeni dstavu, soustfedim se spiSe na otdzky obsahu a me-
tod védecké price, jak je vidim v historické perspektivé poslednich zhruba &tyficeti let,
po néZ mi bylo dopidno se na rozvoji ¢eské sociologie podilet, popf. alespon z povzdali
sledovat jeji tristni normaliza¢ni obdobi.

Prvni zji$téni, z néhoZ lze vyjit, je vlastn& bandlni. Ve srovnani se situaci za prvni
republiky, v obdobi po roce 1945 i se Sedesdtymi Iéty minulého stoleti, také viak ve srov-
nani se soudobymi sociologiemi fady mens$ich evropskych ndrodi, je dnes$ni &eskd so-
ciologie, péstovand v Akademii véd, také viak do jisté miry i mimo ni, evidentné zna¢né
fragmentarizovand: genera¢ng, paradigmaticky, teoreticky, ideologicky, metodologicky i
tematicky. To samo o sob¢€ neni Zidny hiich, nybrz disledek tfi okolnosti: za prvé mimo-
fddné rozmanitosti smérl pfiznaénych pro vyvoj svétové sociologie v poslednich desetile-
tich, jenZ se projevil u nds po roce 1989 bohatou nabidkou cest, po nichZ se mlze
sociologické badani ubfrat; za druhé ndhlym vytvofenim moZznosti svobodného rozvoje
spoleCenskych véd, jeZ byly az do konce osmdesétych let reglementovédny aZ po tabuizaci
celych smérli vyvoje a zdkaz povolani pro velkou ¢ast generace Sedesitych let; za treti
pak novosti a vnitini konfliktnosti ¢eského spolecenského vyvoje a jeho ideologickych
souvislosti v letech devadesatych, na néZ reaguji sociologové mj. i podle svého generac-
niho rozriiznéni. Svou dopliujici dlohu sehrilo i nedostate¢né instituciondlni zabezpecen{
védeckého badani v akademii, na vysokych §kolach i jinde, jeZ ucinilo dostupnymi mate-
ridlnimi zdroji pouze jednostranné liberalné pojaté grantové systémy, nebo vlastni ko-
meréni ¢innost, oboji z povahy véci silné zivislé na dil€ich iniciativich jednotlivct a
vyzkumnych tymu, méné na usili celych akademickych instituci. Zna€na diferencovanost
sociologického badani ma i své kladné strinky. V podminkdch plurality ndzor( se snad-
néji rodi nové nipady, na né navazujici myslenky, hypotézy a projekty. Vzhledem ke
viem témto okolnostem bylo jedin€ spravné, kdyZz byl v poloviné devadesatych let odra-
zen pokus o arbitrdrni administrativni koncentraci védecké Cinnosti Sociologického usta-
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vu na pouhé Ctyfi tématické okruhy a misto toho vytvofeny podminky pro svobodny roz-
voj tymové price.

Na druhé stran€ se mi zd4, Ze dnes, pii dosaZzeném stupni kvantitativniho rozvoje a
probihajici generaéni obmény jakoZ i v souvislosti s jiZ zapo¢atymi, nebo teprve chysta-
nymi procesy konsolidace, zejména vedoucich sociologickych instituct, je ¢as se zamyslet
nad moZnosti posilit jisté integradni tendence, jeZ by Eeské sociologii napomohly k sou-
hrnnéj$im, a proto vyznamnéj$im vysledkim doma i ve vztahu k sociologii mezinirodni.
Kromé vnitfnich podminek ve védé samé vyplyva takovyto postulat i z vyvoje spole€nos-
ti, jez dospéla k jistému stupni zralosti a umozZiiuje dnes jiZ mnohem vyvazené;j§i souhrn-
na zobecnéni, neZ jakd pfipadala v tivahu v chaotickém vyvoji poloviny devadesatych let.

Nenavrhuji urychlené vypracovivani velkych komplexnich projekti, sdruZujici po-
¢etné a zpravidla nesourodé kolektivy vyzkumnikd, s nimiZ nejsou z neddvné minulosti
nejlepsi zkuSenosti. Z kvalitativniho hlediska nepomiize pfili§ ani organizacni sdruZzovani
tematicky pfibuznych aktivit do oddéleni, jehoZ pfinos miZe byt duleZity spiSe z hlediska
lep§iho fungovani systému fizeni. Skute¢né pfinosné integrace v déjinich védy vznikaly
vZzdy pouze na zdklad¢ velkych ideji a kolem vyznamnych osobnosti, jejich partnerd a
zaku. Ke vzniku takovychto situaci potfebuje Ceskd sociologie jeSté n€jaky Cas, a také
vet§i materidln{ prostfedky. Jisty typ integrace viak muzZe vznikat jiZ dnes, a to pfi pouhé
dobrovolné vzniklé shod& v nékolika obecné pfijatelnych principech soucasné etapy vé-
decké prace. Nekolik z nich se pokusim zde formulovat.

a) Prvnim principem vedoucim ke zlepSeni situace je podle mého ndzoru shoda na tom, Ze
zdkladnim poslidnim &eské sociologie je pFispét k hlub$imu poznani a teoretickému zo-
becnéni nového typu spolecenského vyvoje, jimZ je tzv. postsocialistickd transformace
a jeji pokracovani, jeZ bude souviset s integraci do vyspélych evropskych struktur a do
globalizujictho se svéta. Do takto vymezené orientace se samoziejmé ,,vejde” velkd
vétSina soucasnych témat védecké prace bez ohledu na pluralitu teoretickych a metodo-
logickych piistupti pfi jejich feSeni. Vyloudeny nezlistanou ani okrajové tematické ori-
entace odli§né, z nichZ samozfejmé mohou vzniknout zdvazné podnéty pro sociologické
poznéni.

b) Druhym principem, plynoucim z prvniho, je poznatek, Ze rozvoj mezinirodnich kon-
takt ve vyzkumné praci je jejim prvofadym aspektem a musi byt dile rozSifovan. Je
viak tfeba davat pfednost takovym kooperacim, v nichZ bude problematika stfedni a
vychodni Evropy, ev. jinych postsocialistickych zemi, povaZovéana za legitimni a vy-
znamné specifikum, k jehoZ objasnéni mad vyzkum pfispivat s respektovanim odpovida-
jici specifiky teoretickych i metodologickych pfistupt. TotéZ plati i pro &innost
publikaéni. Misto vé¢nych za¢kd a napodobovatelid by méli ¢esti sociologové se socio-
logy polskymi, mad’arskymi, némeckymi, slovinskymi, dnes uZ i ruskymi a mnoha dal-
§imi ze ,Zapadu“ i ,,Vychodu®, ktefi se zabyvaji feSenim nidm blizkych problémi,
zaujmout misto plnoprdvnych badateld, ktefi se ostatné jiZ dnes nemaji divod stydét za
dosaZené vysledky.

c¢) Zatimco vétSina diferenciaci védeckovyzkumné ¢&innosti, jeZ jsem vyjmenoval pfi
zmince o fragmentarizaci, je pfijatelnd a svym zplisobem mulZe — pfi rozumné mife vza-
jemné komunikace — pomoci realizaci zdkladni badatelské orientace, jedna z nich je
evidentné Skodlivd. Mam na mysli zaméfeni velké ¢asti Ceskych sociologl pfevazné na
empiricky popis soudobé spole¢nosti (at’ uz pojaty kvantitativn€, nebo — méné casto —
kvalitativné€), zaloZzeny na nedostate¢né znalosti déjin sociologie a sociologické teorie
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mimo lzce vymezenou oblast zdjmu a vedouci k pouze chudym interpretacim a zobec-
nénim, pii nedostatecné frekvenci empirickych analyz komparativné historickych a pfi
paralelni, av§ak oddélené existenci skupiny sociologli zabyvajicich se studiem déjin so-
ciologie a soudobych sociologickych teorii, zpravidla v8ak bez kontaktu s empirickym
badanim. Pfi¢teme-li k tomu existenci jesté dalsi skupiny ,Cistych* metodologi, zjistu-
jeme, Ze v Ceské sociologii je pravidlem, nikoli vyjimkou, oddéleni empirického vy-
zkumu soucasnosti, vyzkumné metodologie, sociologie historickych procesti, dg€jin
sociologie star$i i soudobé a pouze minimdlné frekventovanych snah o zobecnéni
zkoumanych procesti jakoZto nového typu sociokulturniho vyvoje ve vztahovém rimci
obecné teorie spoleéenskych systémi a spolecenské zmény. Za téchto podminek nelze
oviem ocekavat piili§ mnoho vyznamnéjSich p¥inost k hlubSimu poznani nasi reality,
tim méné pak k zobecnéni ziskaného védéni. Nejde mi oviem o zruleni existujicich
specializaci, nybrz o lepsi vyuZiti jejich poznatki v SirSich souvislostech, o pochopeni
vzdjemnych vztahil s obecnou sociologii a jinymi specializacemi a o snahu tyto souvis-
losti a vztahy explicite vyjadfovat ve vystupech badatelské price.

d) Neziidka byva jednostrannd specializace a pfehnand délba price mezi sociology zpu-
sobovina jejich vychozi pripravou. Vzhledem k nékolika pferuSenim systematické
vyuky sociologie na vysokych Skolach i k jeji kolisajici trovni pracuji v sociologickych
institucich, v¢etné akademickych, ¢asto odbornici pfibuznych obori: demografie, so-
cidlni geografie, politické v&dy, historiografie, matematiky a fady dal8ich. Jejich spolu-
ticast na sociologickém vyzkumu je jist€ vitdna a je pfinosem, bohuZzel viak relativni
nedostatek $kolenych sociologli vedl k oslabeni smyslu pro rozvoj sociologie jako obo-
ru, a tim ke sniZenému zdjmu o §irsf souvislosti vykondvané konkrétni vyzkumné préce.
Zejména Sociologicky ustav AV by mé&l mnohem zfetelnéji neZ dosud pievzit svou od-
povédnost za rozvoj sociologie jako oboru ve viech dimenzich zidkladniho vyzkumu a
alespoii v n€kolika dimenzich vyzkumu cileného. Mimochodem, pokud jde o cileny vy-
zkum, je samozfejmé nezbytnym vytsténim sociologického badani. Jeho rozvijeni pou-
ze na bdzi empirickych popist bez zprostfedkovani zobecnénf stfedniho i vy33iho fadu
na drovni teorie v§ak by mohlo vést k zdvaznym nedostatklim co do platnosti a spoleh-
livosti doporuceni formulovanych pro spole¢enskou praxi, dlouhodobé strategie i jed-
notlivé politiky. Plati to zviasté pro akademicka pracovité zabyvajici se zdakladnim
vyzkumem. Tak vidim &tvrty princip, jehoZ uplatnéni by mohlo ¢eské sociologii dopo-
moci k dal$im dspéchim.

¢) Viechny problémy uvedené v pfedchozich bodech by byly snadngji feSitelné, kdyby
existovala dostatecné intenzivni komunikace mezi sociologickymi tymy a jednotlivymi
sociology uvniti zemé& a samoziejmé i se sociology v zahrani¢i. BohuZel viak je zfejmé,
Ze fragmentarizace v ¢eské sociologii vede k velmi nizkému zijmu o vzdjemné kontak-
ty s tymy i jednotlivci, ktefi se zabyvaji pon€kud odlehlou problematikou, popf. pro-
blematikou sice blizkou, av§ak zpracovivanou z odli$nych teoretickych, ideologickych,
popt. metodologickych vychodisek, a to opét jak doma, tak ve vztahu k zahraniéi. Ces-
ka sociologie se nevyviji ve formé dialogu (zahrnujiciho oviem i vzdjemnou kritiku),
nybrZ jako série monologt, pferuSovand tu a tam ostrou vyménou nizoru, ne vZdy ne-
senou spole¢nou snahou dobrat se pravdy. Patym principem, ktery by mél tedy byt
uplatiovin mnohem vice nez doposud, je spole¢né Usili o obnoveni soustavného dialo-

gu.
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f) Pokud se podafi uplatnit doposud uvedené principy védecké price, vzniknou €asem
vyznamné a velké projekty jak zakladniho, tak cileného vyzkumu a doufejme opét i so-
ciologické $koly, postupné, pfirozenou cestou, a nové organiza¢ni formy budou naplné-
ny skute€nym obsahem pfispivajicim k pokroku sociologického poznéni na konkrétni i

[

Domnivim se, Ze i viechna jiZ realizovand a ptipravovand organizaéné instituciondlni,
technickd a persondlni opatfeni reformujici Sociologicky tstav, popf. i chod dal3ich so-
ciologickych pracovist, by méla byt pfijimdna se zfetelem k prosazovani pravé nastiné-
nych, vysoce aktudlnich a Zddoucich obecné&jsich principd védecké prace.

PAVEL MACHONIN se koncem padesdtych a béhem fedesdtych let podilel na obnoveni &eskoslo-
venské sociologie. Vedl tym, ktery v roce 1967 uskutecnil prvni reprezemativni Setfeni socidini
stratifikace a mobility ve stdtné socialistické spolecnosti — viz Ceskoslovenska spole&nost (1969).
Po vynuceném preruseni v letech 1970-1989 se vrdtil k védecké cinnosti v sociologii. Je autorem,
spoluautorem ¢éi editorem Fady Cesky a anglicky psanych knih, v nich? se zabyvd vyvojem socidlni
struktury, socidlni transformaci a modernizaci a spolecenskych elit.

Summary

The re-birth of Czech sociology (and of free sociological research particularly) after the normalisa-
tion period (1969-1989) has required a prolonged period of time. Seven years ago a discussion
took place on a similar topic. The author of this contribution is still persuaded that the situation in
Czech sociology stated then did not required any drastic administrative measures. The present-day
situation in sociology is substantially better than it was in the middle of the 1990s. Sociologists
have enough room for their own scientific activities including the free selection of the topics of
their work. Nowadays, the attained level of scientific work, particularly thanks to the improve-
ments at the universities, is distinctly better than in the past, mainly because many new topics have
become the subject of sociological research carried out by middle-aged and young sociologists.
Instead of falling into the pitfall of the apology of colloquial ruling politics, most Czech sociolo-
gists have recently developed a series of activities in applied research dealing with important so-
cial problems of Czech society and have thus contributed to some positive societal changes.

On the other hand, some weak points in sociological research caused by the interruption of its
free development for twenty years preceding the Velvet Revolution are still present and one cannot
be satisfied by the many failures in the scientific work. It is time therefore to pay attention to some
principles according to which Czech sociologists could achieve basic consensus and corresponding
progress in their research activities. The author thinks that the most important of these are the
following: a) The main responsibility of Czech sociologists lies in both the empirical and theoreti-
cal grasp of the historically unique processes of post-socialist societal transformation and moderni-
sation aiming at medium-range generalisation contributing to the theory of societal change. b) This
can be realised only through their active participation in international co-operation oriented to-
wards crucial issues of post-socialist and other similar social transformation and modernisation
pracesses. c) Serious interpretations and generalisations of the post-socialist experience require far
closer contacts, serious and systematic discussion, and both direct and indirect co-operation of
empirical research, its methodology, the history of sociology and sociological theory among do-
mestic sociologists than is usual nowadays. d) All this could create favourable conditions for the
natural emergence of significant research projects in both basic and applied science in Czech soci-
ology.
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Vyzkum spolecenské transformace a ¢eska sociologie’

JIRi VECERNIK"™
Sociologicky ustav AV CR, Praha

Transition Studies and Czech Sociology

Abstract: First, the author examines European and world lessons for the study of
Czech transformation. Then, he describes legacies of the (mostly communist) past
and the risks of transformation: atomisation, demoralisation and materialisation. The
main topic is the failure of the social sciences, which isolated themselves instead of
engaging in the reform process, verbally governed by mainstream neo-classical eco-
nomics. In particular, sociology failed to show the moral dimension and embedded-
ness of economic processes in the social structure. Most tasks have thus remained
for the future, which will stream transformation research towards (1) multidiscip-
linarity and complexity, (2) the replacement of unidimensional and static conceptual
apparatus with a multidimensional and dynamic one, and (3) the understanding of
endogeneity of social research and the explicit acknowledgement of its policy di-
mension.

Sociologicky ¢asopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 565-77)

Rozméry spolecenské transformace jsou stejné€ nes¢etné jako snahy redukovat ji na urcity
vysek. Takovou redukci pfitom neni nutné pokladat za akt voluntarismu. Velf tak totiZ
ekonomie mysleni i jednani, nemoZnost pojmout sloZitou a proménlivou spolecenskou
realitu n&jakou jednoduchou teorii & jednim ptistupem. Z4dna spole¢nost totiZ neni po-
stavena jen na nékolika malo rozmérech i prvcich — viechny modely jsou pouze zjedno-
duSujici abstrakci z nekone¢né ¢lenité reality. Proto ani nikdy neexistuje pevny bod (af
v podobé strukturni roviny, vyseku spole€nosti i socidlni skupiny), o ktery by bylo moz-
né se spolehlivé opfit v nasledném kauzalnim odvozovani. Jsou jen vztahy mezi riznymi
vrstvami reality, dialog mezi socidlnimi skupinami, jejich zdjmové rivality, zatéZ minu-
losti a sména generaci s proméiiujicimi se Zivotnimi pfedstavami a ambicemi.

Studium postkomunistické transformace vyzyva k propojovani rtiznych optik a pfi-
stuptl. Pravé proto, Ze jde o proces komplexni spolecenské promény, je v jeho zkoumdni
tfeba provazovat ruzné discipliny a teoreticko-metodologické proudy. Je to nutné jak
k teoretickému uchopeni problému, tak k empirické analyze dat. Z rliznych smérd pak
sledujeme souhrnny svazek cilli, kterym je ekonomické efektivnost rozvijena v podmin-
kach politické demokracie a socidlni soudrznosti. Tato efektivnost viak nemuze byt cilem
o sobé&, nybrZ musi byt podfizend utvareni socialni kvality Zivota a udrZitelnému rozvoji
spole¢nosti. Mluvime-li pak o spole¢nosti, mdme na mysli zejména rovinu instituci, so-

") Jde o zkrdcenou a pfepracovanou verzi 3ir$i studie, kterd byla zpracovana jako studie externiho
experta pro navrh Ndrodniho programu orientovaného vyzkumu a vyvoje pod ndzvem ,,Spolegen-
skd transformace: spole¢nost CR na prahu tfetiho tisicileti a vstupu do EU“. Clanek je publikovéan
s laskavym souhlasem MSMT ptedstavujiciho zadavatele daného projektu, jehoZ nositelem bylo
Technologické centrum AV CR.
™) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Doc. ing. Jifi Veternik, CSc., Sociologicky tstav
AV CR, Jilska 1, 110 00 Praha 1, e-mail vecernik @soc.cas.cz
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cidlnich vztahi, lidskych hodnot spolu s mechanismy, které je ovliviiuji (schéma 1). Tyto
tfi roviny vstupuji do sloZitych zpétnovazebnich interakcfi a prekryvajicich se, Casto pfiro-
zen¢ i kontliktnich struktur. Cilem je dosahovéni konsensu jako vé&né selhdvajici proces.

Schéma I.  ,Pasivni* a ,aktivn{* koncepty zkoumdn{ spolefenské zmény
Oblast Pasivni Aktivni
Maoc, politika Vldda (government) Ovladdni (empowerment)
PFijmy, Zivoini tiroveri Bohat{-chudi Inkluze-exkluze
Socidlni spravedinost Rovnost vysledki Rovnost ptileZitosti
Socidalni politika Pierozdé€lovini, transfery Motivace a koheze
. . . . Zvy$ovani schopnosti

Lk icky rist (rozvo ZvySovani pi{jmu a spotfeb -

onomicky rust (r j) y PHy P y (capabilities)

Vyzkum v této oblasti mad v reformnich zemich vyznamny historicky aspekt, ktery jej
odliSuje od zdpadnich spoledenskych véd. Protoze komunisticky reZim zidmérné branil
sebereflexi spole€nosti a jiz ve své genezi mél vepsdno inzerovat se jinym, neZ jakym
doopravdy byl, neznidme dobie svoji minulost. ProtoZe tato minulost je implicite stile
pfitomna ve sdilenych hodnotich, stereotypech chovani i zplisobu vidéni svéta, nemiize-
me dobie znit ani pfitomnost. NaSe zrcadlo do geneze soucasného stavu je stile jesté
zamlZené, takZe zlstivame stile jakoby vykroeni na prvni schod poznini. A pfitom
zhodnoceni minulého vyvoje je krokem mnohem jednodu3$im neZ projektovéni budouci-
ho vyvoje, nemluvé jiZ o pokusech konstruovat dal3f vyvoj na ziklad¢ abstrakce ze zku-
Senosti jinych zemi. To v3e inf analyzu spolec¢enské transformace mimofddné sloZitou i
odpovédnou, a pfitom fakticky neuskute¢nitelnou v tom sledu a dlkladnosti, ktery by
vyZadovala.

Bohuzel viak path dependency, tedy zdvislost na minulé cesté [Stark 1992], zafun-
govala i v pomalé rekonvalescenci spoleenskych véd, které zcela nevyzbrojeny byly
postaveny pred tkol pfemyslet o zméné, nebo k ni dokonce davat nivod. Ukol si viak
prili§ neosvojily a oddaly se spiSe vlastnim partikularnim zdjmim. K tiZivému dédictvi
minulosti se tak pfipojila slaba viile se s nim energicky vyrovnat a nabidnout (&i dokonce
vnutit) systémovou expertizu moZnych kontextll a instrument spole¢enské zmény do
sluZzeb navenek moznd suverénnich, vnitiné vSak spiSe tapajicich aktérd nové politické
scény. K tomu se pridiva zatéZ obecné slabé kriticnosti jak z hlediska reflexe probihaji-
cich procesi a uplatiiovanych politik ze strany spoleCenskych véd, tak sebereflexe spole-
¢enskych véd samotnych. A tak sice mdme mnoho formdinich procedur domnéle
zaruéujicich soutéz, takZe navenek se miZeme jevit jako standardni zemé, mira kritiénosti
je v8ak u nds obecné nizkd a projevovany respekt ke klanovym strukturdm dale posilujici
jejich moc naopak vysoky.

O spolecenské transformaci miZzeme pracovné uvazovat jako o interakci dvou zi-
kladnich okruhi, totiZ motivaéniho prostfedi a socidlni koheze. Oba okruhy jsou zaloZeny
na urcitych institucich (formaélnich i neformdlnich) a jejich funk&énim obsahem je repro-
dukce (= rozvoj) spole¢nosti. Jsou ve vzdjemném napéti, a proto musi byt aktivné balan-
covany. Rdmcem a kli€ovou kategorif tohoto balancovani je socidlni (= socio-ekonomic-
kd) struktura, a to nikoli jako nastroj popisu spole¢nosti, nybrZ jako nastroj vykladu jeji
dynamiky a zmény, napf. prostfednictvim identifikace (= analyzy identit) aktéri operuji-
cich v uréitych kulturné-hodnotovych polich. Nepfedpojaty pfistup rovnéz veli, aby jaké-

56




Jifi Vecernik: Vyzkum spoleCenské transformace a ¢eska sociologie

koli predpoklady o kauzalité byly vyrovniny pozornosti ke zpétnym vazbiam a aby mikro-
a makro-rovina nikdy nebyly rigidné hierarchizovany, s dominanci jedné nad druhou, ¢i
dokonce s odvozovanim jedné z druhé.

Vyznamnou oporou takového pfistupu je pokrodily stav zdpadnich spolecenskych
véd. Je paradoxni (jakkoli pochopitelné), Ze tyto védy, které pied podobny historicky
tikol, jako je vyzkum transformace, nebyly nikdy tak ndhie a bez vlastni vlle postaveny,
jsou daleko rozvinutéjsi nejen v teorii a metodologii, ale dokonce i v samotné expertizni
rutiné — interakce a vzdjemné obohacovani vyzkumu a politiky jsou tam nesrovnatelné
intenzivnéjsf a oboustranné akceptované. Velmi pou¢né je i to, jak tkoly stojici pfed me-
zindrodnimi organizacemi v&etn& nedspéchl v jejich plnéni (napt. v boji proti svétové
chudobé) pro né€ funguji jako vyzvy k revizi vychozich metodologii a pojmového aparatu.
Velkou vyzvou je rovnéZ evropska integrace, kterd zahrnuje obrovské inovace koncep-
tudlniho aparitu i propojovani védnich projektli a oblasti. Nase spoleCenské védy, namis-
to prstu pfiloZzeného na tuto tepajici vyzvu doby, si vSak v izolaci hyc¢kaji obstaroZni
rutiny.

Cile vyzkumu spolecenské transformace mus{ respektovat jeho multifunkcionalni,
multidimenziondlni a sou€asné i endogenni charakter, konkrétné pak:

- ohled ke slozZitosti reality vedouci k propojovéni pohledii a pfistupil jednotlivych disci-
plin;

- zaméfeni na dynamiku a dlouhodoby charakter, tj. orientaci na vztahy, hodnoty a struk-
tury;

— politickou vyuZzitelnost, tj. koncipovani provdzanych politik a cest dosahovani konsen-
su.

Nastroje vyzkumu spole€enské transformace musi byt vyrazné inovovdny a zahrnovat
koncepty a teorie, které reaguji na sterilizujici nadmérnou specializovanost spolecensko-
védnich disciplin, jakoZ i na selhdni transformacnich politik jak na domaci scéng, tak ze
strany mezindrodnich instituci. Mdme zde na mysli zejména:

— moderni teorie ekonomického ristu;
— dynamické koncepty typu inkluze-exkluze;

— mobilizacni politiky typu socidlni koheze;

¥ sy

- interakéni feSeni dichotomif typu globalizace-autonomie.

Zvlastni pozornost je tfeba vénovat metodologii zkoumdn{ socidlni struktury. Ta za sebou
ocividné stdle vlaci bfimé minulosti, které ji nedovoluje stat se aktivnim ndstrojem analy-
zy spolecenské zmény. To proto, Ze priifezové charakteristiky stavu dominuji nad charak-
teristikami dlouhodobymi a vyvojovymi, statistika nad realitou a sledovani vysledki ¢i
disledkt nad analyzou pfi€in. Namisto socidlnich aktért se tak badatelé zabyvaji uméle
ohranienymi kategoriemi populace a jejich vnéj$imi rysy, pficemzZ zanedbavaji zdjmovy
obsah a vztahovy rdmec socialni struktury. Namisto moderniho dynamického paradigma-
tu exkluze a inkiuze je kontinuovano zastaralé a statické rozdéleni spole€nosti na chudé a
bohaté, pfi¢emz rigidni spolecenskovédni diskurs nasleduje ve stejném duchu i vefejna
debata a politickd opatieni. Piinos moderni sociologie a instituciondlni ekonomie tak
zlstiva nevyuzit.
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1. Poudeni z Evropy a svéta

Obecné vzato, otdzku spolecenské transformace a jejtho vyzkumu lze v podstaté poloZit
v kterékoli zemi. Nakonec i v téch nejvyspélej§ich zemich, jako jsou USA nebo skandi-
ndvské staty, se neustale feSi problémy instituciondlniho prostfedi, interakce ekonomiky a
ekologie, podnétt k praci, podnikini a vzdélavani, podminek a souvislosti celkové kvality
Zivota atd. Pfes nesporny vliv globalizace si jednotlivé kulturni okruhy i zemé& uchovévaif
sva specifika a nelze si ¢init iluze o snadném pienaseni ,,osvédEenych recepti” z jednoho
kulturniho prostfedi nebo spole¢nosti do jiného (napf. amerického pojeti flexibility price
do zdpadni Evropy nebo tsporného socidlniho zabezpeceni jihoasijského typu do stiedo-
evropského kontextu), jakkoli takové uvazovani je pro ekonomy ,,hlavniho proudu* doce-
la bé€Zné. Hodnotové pozadi socio-ekonomické struktury, byt casto skryté, na svoji
existenci ¢asto upozoriuje varovnymi signdly.

Velmi charakteristicky a pouény je protiklad zipadoevropského a severoamerické-
ho systému, zakotenény ve spoleenskych institucich a ocekdvanich populace. Velmi
¢asto se davaji USA jako ptiklad feSeni probléml ekonomické vykonnosti na zdkladé
liberalismu a individualismu. V z4sadé jde vSak o vzor v podstaté nepfenosny do evrop-
ského prostifedi. V minulych desetiletich byl evropsky model, zaloZeny na lep$im sociél-
nim zajiténi price, naopak dokonce vykonné&jsi i z hlediska produktivity price, takze
,drahd prace* zde nakonec i vice vynaSela. V uvedeném smyslu se také nyni hovoif o
»socidlnf kvalit€ Evropy*, kterd se vyznacuje vy$§imi socidlnimi standardy a vétSim sou-
ladem ekonomického a socidlniho rozvoje (méfeném indexy HDP a HDI). To ovSem nic
neméni na skuteénosti, Ze expanze socidlniho stitu jiZ v mnohych evropskych zemich
pfekrocila inosnou mez a opravnéné se proto vold po jeho revizi a redukei.

Uvedend americko-evropska dichotomie se obrazi rovnéz v postojich a orientaci
mezinirodnich instituci. I pfes urcité sblizenf trvd vyrazny rozdil mezi institucemi ame-
rickymi, opfenymi o pilif neoklasické ekonomie a diiraz na makroekonomické prostredi
(MMF, Svétova banka), a institucemi evropskymi, opfenymi o welfarové principy deko-
modifikace prace a socidlni koheze (ILO, Evropskd komise). V posledni dobé doslo k
jistému pfeklenuti mezery mezi nimi, kdyZ tzv. Washingtonsky konsensus {(souhrn ele-
mentdrnich makroekonomickych politik) musel &elit nejen kritice zvenci, ale i zevnitf, a
zejména pak konkrétnim dokladim své nedostate¢nosti [Stiglitz 1997]. Avsak také z dru-
hé strany doposud rigidnf evropsk4 stanoviska socidlnf ochrany zaznamenala v nékterych
zemich znaény posun ve sméru aktivace price a podnikéni, spolu s dlirazem na dspory
v socidlni sféfe [Lind a Hornemann Mgller 1999]; nejen liberdlni USA, ale také ,,socialis-
tickd* Evropa (naposledy Némecko) vyhlaSuji programy dafiovych Skrti.

Probihajici konceptudlni zména pfibliZuje Evropu liberalnim zemim dokonce vice,
neZ je na prvni pohled patrné. To se napiiklad tyk4 praveé pojmu socidlnf koheze, ktery jiz
nelze pojimat v rigidnim pferozdélovacim smyslu. Cilené pferozdé&lovani probihajici mezi
regiony neni zamyS$leno jako tlumici komplement trhu, nybrz naopak jako jeho podptirny
mechanismus. Nejde tu o redukci rozdiltt ve vysledcich, nybrz rozdilt v pfileZitostech,
nejde o vyrovnini ekonomické trovng, nybrz ekonomické schopnosti. Jde o vytvofeni
posilujici se spirdly, kdy socialni koheze vede k vé&t§i konkurenceschopnosti, a ta k dy-
namic¢téjSimu hospodafskému riistu, ktery pak dovoluje financovat dal$i vyrovnavani.
Piiklad jihoevropskych ¢lend EU, jakoZ i veledspéSného Irska, dokazuje nosnost takové
strategie. Keynesidnské dédictvi silného statu pferozdélujictho ve prospéch poptavky je
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tak zasouvano do pozad{ akcentovanim nabidkové strany ekonomiky a schumpeterovské-
ho pojeti tvofivé destrukce a aktivniho podnikatele [Schumpeter 1912].

V porovndni s adapta¢ni a inovativni dynamikou vyspélych zemi, v nichZ se vyvoj
opird o zakofenéné instituce a kontinuitu tradic, v postkomunistické transformaci jde o
projekt velmi specificky a historicky doslova unikétni. Je to ddno neuvédomélou hloub-
kou brazd, které komunismus zaryl do spole¢nosti, do jejich zaZitych hodnot a instituci, a
tedy i do postojit a ofekavani populace. Minuly rezim souasné zbavil spole¢nost jejiho
kritického zrcadla, takZe neblahého dédictvi si nemusime byt ve vSech jeho disledcich a
reziduich védomi. Soubé&zné s tim, jak komunismus spole¢nost proménil (zejména podpo-
fenim téch horSich strdnek v lidském charakteru), podlomil soucasné hodnotové a po-
znatkové zdroje jeji rekonverze (mj. odmitnutim pokory pfed omezenosti lidského
poznéani). Tim spiSe jsou pak pfijiminy jednoduché ,,zazraéné" recepty trhu ¢i stitu, tim
hlasit&jsi je voldni po tlusté ¢ife za minulosti a tim ochotnéji jsou slySeny hlasy, Ze ko-
munismus byl uz pfekondn: ,hlavni kroky transformace jiz byly provedeny* (Viclav
Klaus), nebo ,jiZ nejsme postkomunistickou zemi** (Vaclav Havel).

Ac¢ je spolecenskd transformace byvalych komunistickych zemi procesem daleko
sloZitéj§im neZ modernizace instituci standardni zapadni spole¢nosti, je pozornost véno-
vand ji ze strany spolecenskych véd a z&asti rovnéz politické sféry nesrovnatelné mensi.
PrestoZe mime nesouméfitelné vétsi problémy v konstitutivnich strukturdch spole€nosti,
nemiizeme se vibec méfit s kapacitou vynaklddanou na produkci ideového zizemi, ana-
lyzu socialnich a ekonomickych procesi, institucionalniho prostedi, socidlni struktury a
konkrétnich politik v zdpadnich zemich. Lze fici, Ze ,transitologii* je pfinejmenSim ex-
tenzivné vénovina vétsi pozornost dokonce i v Mad’arsku a Polsku (v ndvaznosti na vy-
zkum a lepSi kontakty se svétem jiZ pfed rokem 1989) nezli u nds. Zatimco v3ak na
Zapadé je docela b&zné, Ze se §pikovi ekonomové, sociologové a politologové vyjadiuji
v mediich k aktudlnim otazkdm spole¢nosti, zde je takova aktivita spiSe vyjimecn4, ¢asto
je prezirana a n€kdy dokonce 1 odsuzovana.

V ndvaznosti na tento handicap pak chybi odborni a vefejna diskuse moZnych pti-
stupli a projektd, véetné naro¢néjsiho, to znamend vice rozuméjictho a podnécujiciho
piistupu médii. Namisto ,,hry ob¢anti* maji média sklon hrit spiSe ,,hry politiki“, coZ lze
pochopit jako dusledek nevyzrilosti jak jich samotnych, tak ob&anské spole¢nosti. Zde
opét musime pfipomenout specificky charakter spolecenskych véd, odliujicich je od
pfirodnich véd, kde badatel neni v objektu své analyzy zpravidla nijak angaZovén. Na-
opak vyzkum spole¢nosti se zpravidla stavd soucasti jeji sebereflexe, vstupuje do vefejné
debaty a zamérné ¢i nezameérné ji tak ovliviiuje. Pokud komunikované vysledky prispivaji
ke kritickému nédhledu a krystalizaci sebevédomé ob¢anské spoleénosti, jde jisté o pozi-
tivni proces. Pokud oviem negativismus médif (Spatné zpravy se 1épe prodavaji) roztaci
kolo sebespliujicich se pfedpovédi, problémy se reprodukujf a posiluji.

Z hlediska spolecenské transformace lze naSe vztahy k Evropé a svétu pojmout
ruznym zpisobem. Nasnadé je zplsob mechanicky, tj. kopirovani: napiiklad budeme-li
mit tak nizké dané jako v Irsku, bude se podnikéni také tak rozvijet; budeme-li vydavat na
védu tolik jako ve Francii, bude se na§ priimysl obdobné inovovat apod. Jde o o¢ekdvani
automatické kauzality, bez uvédoméni si kontextl a zprostfedkujicich mechanismi (véet-
né velmi konkrétnich aktért), které takovy i€inek vyvolaji v Zivot. Méné ¢asty je oviem
zpusob organicky, kdy se pou¢ime ze zdpadni metodologie, kterou adaptujeme na vlastni
problémy. Zejména bychom se méli poucit z tempa vyvoje a sili o neustalé metodolo-
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gické revize, které nevéhaji otfdst i zdanlivé zafixovanymi pravdami — uved’'me pro pfi-
klad domnélou intaktnost socidlniho systému, ktery je pry natolik pevné zakotven ve
struktufe zdjmu [Pierson 1994], Ze s nim nelze efektivné pohnout, nebo argument ,,mid-
dle-class matters®, podle néhoZ se fiskalni transfery nakonec vZdy obraceji ve prospéch
stfednich tiid jako nejvyznamnéj§iho voli¢stva [Goodin a Le Grand 1987].

Piiklady z jinych zemich mohou byt nakonec sviidnou lé¢kou, pokud zcela nerea-
listicky odmySlime hodnotovou vybavu, vykon instituci a socidlni strukturu, jeZ tvofi
piirozené zazemi jejich dsp&Snych politik. Rutinni porovnani a recepty se vétSinou tykaji
pouze stitu (zda je ho tieba vice nebo méné€) a penéz (kam a kolik alokovat). Obé miiZe
byt kontraproduktivni, jestlize vy3si prostfedky pouze posili byrokratickou ¢&i jinou kla-
novou strukturu, kterd pak ve vlastnim zdjmu brani jakékoli substantivni zméng&. Ani
umenseni role stitu nepomfZe, zmocni-li se jeho drivéj§ich funkci namisto vzyvaného
svobodného obana soukroma zdjmova sit’.

2. Dédictvi minulosti

Z historického hlediska je v nasi spole¢nosti pfitomno dvoji dédictvi, pfedkomunistické a
komunistické. Je tfeba se vyhnout jednoduché interpretaci transformace jakoZto pteruiené
modernizace navracejici spole¢nost k jejim predvileénym kofenlim. Pii veSkerém uzndni
sily tradic predmnichovského Ceskoslovenska je tteba respektovat zejména piitomnost
socialistickych prvki v postojich k praci a v Zivotnich hodnotich, majici své kofeny pfi-
nejmens$im jiZ v dobé& okupace. Namisto osvicenského piib&hu o cesté ke ,,standardnimu*
kapitalismu zdpadoevropského typu mame spiSe co ¢init s transitivni smési konfliktnich
struktur. Nicméné ani na zakofené&né hodnoty a hlubsi tradice nelze zapominat, blizkost
Zapadu pusobila i pfes Zeleznou oponu.

Charakteristickym rysem ¢eské spole€nosti, ktery se zacal zfeteln€ rozvijet v dobé
obrozenf{ a v pocétcich kapitalismu, je jeji velka socialni stejnorodost. Narod se totiZ zno-
vu formoval od pogitku 18. stoleti z plebejskych kofenil a postupné pfetvérel do stiedo-
stavovské podoby. Zminény ,.elementarni demokratismus* a stfedostavovstvi znamena
v negativnim vymezenf, Ze ¢eskd spole¢nost v porovndni{ s jinymi nepoznala tolik extré-
mu na p6lech bohatstvi i chudoby. V pozitivnim vymezeni je nejdilezit&j$im faktem exis-
tence silného stfedniho stavu, nejprve pfedstavovaného selskou vrstvou, potom pocetnou
méstskou maloburZoazii a postupné stile vice také intelektualnimi profesemi, které pozi-
valy znaéné spoleCenské prestiZe i pfes ¢asto bidné materidlnf poméry [Vecernik 2000].

Prvni Ceskoslovenska republika, ustaveni v roce 1918, predstavovala propojeni
,némecké industrializace” s ,francouzskou demokrati¢nosti* [Kfen 1992: 72-73]. Opirala
se pfedev§im o prumyslovy a lidsky kapital ¢eskych zemi. Rychla stabilizace ekonomic-
kého prostredi a rozvoj Skolstvi byly pfiznivé pro silny stfedni stav, ktery se mohl rozvijet
ve viech svych slozkach: podnikatelské a rolnické i ifednické a intelektudlni. Vedle vlivi
ekonomickych plsobily na jeho reprodukci i vyznamné vlivy socidlné-kulturni. Ke stfe-
dostavovskym tendencim, at’ prosazovanym potichu, ¢i hlasité (vidéimi ¢eskymi intelek-
tudly, nejcast€ji spisovateli-novinafi), neodlulitelné¢ patfilo i explicitni nadfazovani
idealismu nad materialismem, vzdé&ldni nad primitivismem [Capek 1990: 12].

Vyvinuté socidlni citéni naroda, jeZ tento vyvoj doprovazelo, vykrystalizovalo mi-
mo jiné do vyspélého systému socidlnfho zabezpedeni. Odpovidajici ofekavani, spolu
s dal§imi rGznymi proudy a pohnutkami, se slévaly do silici podpory socializujicich ten-
denci, jez vyvrcholily v povile¢né atmosféfe pod tlakem pFichodu Rudé armady do stfed-
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ni Evropy. VSichni hovofili o socialismu, nikdo viak tehdy nepomyslel na socialismus
sovétského typu, nybrZ ocekdval se socialismus moderni, odpovidajici vyspélosti zemé
[Peroutka 1947: 123]. Nasilné prosazeni ,,redlného socialismu®, zprvu jeho nejtvrd$iho
typu stalinského raZeni, celou my$lenku dokonale degradovalo a ve svych dusledcich pak
nakonec vedlo k tabuizaci (jakéhokoli) socialismu ve prospéch (verbalniho) liberalismu
v obdobf bezprostiedné po listopadu 1989.

Komunisticky reZzim v3ak nebyl dspé&$ny v prosazeni totality do hloubi spole¢nosti
a jen zCasti se mu podafilo eliminovat tichou opozici vétSinové spolecnosti v oblasti
vzdélani, kultury a komunitniho Zivota. Napfiklad ucitelé v sobé dlouho nesli étos minu-
lych ¢asii a podprahové jej pfenaseli na své svéfence. Nezamyslenym, byt pochopitelnym
disledkem snahy o redukci Zivota na pouhou reprodukci priimyslové pracovni sily byla
kultivace ptizplisobivého a vynalézavého chovani jednotlivct a rodin umoziujicich jejich
preZiti i ve skromnych materidlnich a duchovnich podminkdch. Ochuzeni z hlediska spe-
cializované odbornosti tak bylo kompenzovino jistym obohacenim v univerzalité a adap-
tibilité, byt vétSinou samouckého typu. To vytvofilo potencidl nabizejici se k vyuZiti
zejména v drobném podnikani umoznéném ve vétsim rozsahu aZ po listopadu 1989, a to
zejména tam, kde mohli jednotlivci prorazit bez vé&t3i spoluprice instituci.

Pres velké usili se totalitnimu systému nepodafilo vytvofit ,,nového Clovéka®, a to
nejen v pozitivné idealistickém (jak jinak!), ale ani v negativné démonickém smyslu.
Neexistuje néjaky ,.,homo sovieticus®, ktery by pfedstavoval protipdl normainiho lidstvi,
je jen koncentrace obecnych $patnych rysi ¢lovéka, které najdeme kdekoli na svétg, kde
selhal civilizaéni proces: sobectvi, zavist, prospéchifstvi, bezohlednost a pragmaticky
klanové chovini. Na druhé strané ale nelze vSe pfipisovat situaénim faktordm [Shiller,
Boycko a Korobov 1992], po jejichZ odeznéni by se lidské postoje a chovani vritily sa-
mocinné k normdlu. Fakt, Ze Spatné vlastnosti byly po desetileti odméfioviany a dobré
trestany, samoziejmé zanechalo hluboké brazdy v lidské mentalit¢ a vzorech chovini
prenaSenych — rovnéz zneuznavanou - rodinou. Neni-li ,komunistického ¢lovéka*, ne-
znamena to, Ze neexistujf jeho rezidua.

V polistopadovém obdobi probéhla fada zmén, jejichZz obecné hodnoceni je nutné
ambivalentni, které vSak kaZzdopadné vedly k demontédzi pfedchoziho systému centralis-
ticko-polofeudalni ekonomiky a obritily ji smérem k vykonové trzni ekonomice. Spolu
s otevienym prostorem svobody se ponékud naivné ocekdvalo prosazeni meritokracie.
Zatizeni reforem ,,prvotnim hfichem® bylo obrovské a ,pokuty za rychlost [Ml¢och
1997] ne¢ekané velké a dlouhodobé. Jakkoli piisné Ize tyto pocatky posuzovat, byly zalo-
zeny i dobré sméry. PoukaZme na nékteré hlavni procesy, jejich problémy a moZnosti
vyisténi.

Vlastnické struktury. Privatizacni proces probehl formalni a administrativni cestou
zastirajici redlné procesy odehrdvajici se v zdjmovych a klanovych propletencich, a tedy
také bez zfetele k vyslednému ekonomickému efektu alokace majetku a socidlnimu profi-
lu novych vlastnikd. Coaseliv teorém zde poslouZil k formulaci predpokladu, Ze aZ budou
— v podstaté jakkoli — rozdélena vlastnicka prdva, vytvoii se podminky k tomu, aby byl
majetek alokovén do rukou finalnich odpovédnych vlastnikd, diky pusobeni trZznich me-
chanismu. V souladu s tim byla za nejdileZit&jsi pro dosaZeni cile povaZovina rychlost,
nutna v zdjmu ,,pfekondni propasti jednim skokem* [Sachs 1991] a také k tomu, aby se
minimalizovaly moznosti rozchvaceni majetku v obdobi bezvladi [Klaus a Triska 1995].
Pres kolosdlni ztraty nidrodniho majetku a pokracujici problémy se vlastnickd struktura po
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deseti letech postupné usazuje a pro€iStuje, mj. i diky masivnimu vstupu zahrani¢nich
investort. Existuje tedy Sance postupné zprihlednit postupné majetkové struktury a pro-
sadit odpovédnost vlastnikti vii¢i zaméstnanclim i statu.

ManaZerské struktury. V ramci velké privatizace jednoznaén€é dominovalo schva-
lovani projektl pfedloZenych staronovymi manaZery jednotlivych firem, ktefi timto zpl-
sobem mohli efektivné vyuZit vnitinich informaci a nahromadéného socidlniho kapitilu.
Nikoli lidsky kapital a podnikatelské zaujeti, nybrz pfedchozi pozice, kontakty a informa-
ce (a nékdy také nové prechodné aliance a bartery) byly skute¢né rozhodujici pro tspéch
predkladanych privatizacnich projektd. Vybér manaZert se podepsal i na dal§im osudu
podnikt, které byly spravovany ve stylu ,,homo se assecurans* pfezivajicim z planované-
ho hospodatstvi [Hlavicek et al. 1999] namisto moderniho managementu. Ov§em také na
nejvy$§i drovni spole¢enského fizeni mohly fungovat dohody smifujici minulost s bu-
doucnosti, resp. obalujici kontinuitu rétorikou zmény [Eyal, Szelenyi a Townsley 1998].

Motivace ke vzdéldni. V obrazu Zivotniho tispéchu v 90. letech nejprve nadéjné vy-
stoupily do popiedi vykonové faktory (mit vzdélani a schopnosti, byt nadany a usilovné
pracovat), v jejich druhé polovin& viak opét ustoupily do pozadi, zatimco do popiedi se
dostaly riizné aspekty socidlniho kapitalu, tj. mit dobré styky a znimosti, vyznat se v tla-
¢enici [Matéjil a Lim 1995]. Nicméné i piesto kontinudlné stoupd zajem o vzdélani indi-
kujici presvédéeni, Ze jde o nejdileZitgjsi Zivotni investici z hlediska trhu préice i
Zivotniho stylu. 1 kdyZ v mnohém jde o honbu za ,credentials” (pfi¢emz diplomy jsou u
nas zatfm rozlifeny jen podle stupné, nikoli podle typu a kvality vzdélanf), povédomi
dileZitosti vzdélani nepochybné expanduje. Lze ofekavat, Ze postupné se bude vzdélani
prosazovat i svymi substantivnimi prvky, tj. mirou inovace, tvofivosti a samostatnosti
v préci, pro kterézto vlastnosti zaméstnavatelé vzdélani — podle nékterych ekonomickych
teorii — pouzivaji jakoZto nejdhlezit&jsi ,,signaling device* vypovidajici o kvalité pracov-
nika [Spence 1973].

Podnéty k prdci. V mezindrodnim srovnani postoji se u ¢eskych pracovniki proje-
vuji recidivy komunismu, totiZ pocit jistoty zaméstnini kombinovany s nespokojenosti
(ISSP-1997). S témito nazory souvisi i pomérné lhostejny pfistup k vlastnimu zaméstnini
a slabd loajalita viiéi zaméstnavateli. Cedti dotdzani uvadéji nejméné ¢asto pocit hrdosti
na svoji praci, zarovefi by své€ soucasné misto ochotné zménili, kdyby se naskytla vhodna
ptileZitost. Pouze tfetina ekonomicky aktivnich osob sdéluje, Ze se tempo jejich price
v porovnini s obdobim pifed rokem 1989 zvysilo (nejvice samoziejmé u Zivnostnikl a
podnikatelil), a dokonce jen pouha pétina pracovnikii se domnivd, Ze jejich kvalifikace je
dnes vyuzita lépe neZ za starého reZimu (Ekonomicka o¢ekdvéani a postoje 1998). I z to-
hoto hlediska se vSak klima priace méni a diferencuje smérem k vy33i ndro€nosti. Zména
vtomto ohledu je seviena dvéma mantinely: dsilim o zvySeni vykonovych standardi
price ze strany zaméstnavatell (hraniéici nékdy s vykofistovinim price) a tsilim o zvy-
Seni jejich socidlnich standardli ze strany zaméstnanch (sahajici v ptipadé monopolistic-
kych odbori obcas k vydirani).

Statni administrativa. Také statni instituce funguji ambivalentné. Na jedné strané
v porovndni s jinymi reformnimi zem&mi vykazuje naSe byrokracie tradiéné& vcelku tinos-
nou miru loudavosti a dosavadni transformace byla podle pfevazujiciho nizoru ,,zifado-
vana®“ pomérné dobfe [Orenstein 1994]. Na druhé strané se ovSem stitni aparit
zdvojnésobil a s nim se neobycejné rozsffilo 1 korupcni prostfedi, k némuZ navic pfispiva
chaoticka legislativa. I kdyZ mySlenka malého, ale silného stitu se nikdy neprosadila a
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casto dokonce ztrojené okresné-krajsko-ministerské fizeni k priihlednosti administrativy
urité nepfispivd, mliZzeme i v tomto sméru oéekdvat jisté posuny k lep$imu, dané zlepSu-
jici se kvalifikaci persondlu, jeho technickym vybavenim i vyhodami zaméstnin{ ve statni
spravé v prostredi turbulentniho trhu prace. Je otdzka, zda po svém uzakonéni budou pri-
vilegia statnich ufednikl vyvdZena jejich pracovitosti, netiplatnosti a védomim odpovéd-
nosti vii¢i obcantim.

3. Rizika transformace

Transformace byla konceptuilné pojata pfedev§im jako ekonomicka. Jeji ucebnici se stala
neoklasickd ekonomie, a to nikoli na zdkiadé volby z nabizejicich se variant, nybrz
v disledku své jednoznaéné aktudlni dominance ve vyspélém svété. Tento ,hlavni proud*
pfedstavuje pfedev§im ekonomii formdlni a nikoli substantivni, tj. tykd se mechaniky
fungovdnf abstraktnich individudlnich aktér a nikoli zaStitujicich instituci a konkrétnich
forem chovéni. Proto v rané fazi transformace expandovalo spoléhdni se na samo¢innost
trhu mnohem rychleji, neZ kolik odpovidalo jeho iniciacni kapacité a nez kolik spolecnost
mohla redlné unést. Podle principu kyvadla namisto obav z viemocného stitu nastoupily
spiSe nadmérné a n€ékdy moznd i icelové piehrdvané obavy z ptili§ného zasahovini do
svobod jednotlivce, sahajici aZ k nemistné toleranci k jedndni na hrané nebo i za hranici
legality. Liberalni teorie tak zaStitila praktiky zhasnutého svétla nad rozchvacovanim
narodniho majetku, té€Zko fici nakolik zdmérné.

Spolecenska transformace ov§em nemiize byt dovrSena, dokud trhy nezasdhnou
nejen formdlni, ale také substantivni aspekt ekonomiky. Ten zahrnuje ekonomické insti-
tuce (v prvé fadé soukromé vlastnictvi s instituty jeho ochrany a vynucovani prava), eko-
nomické chovin{ (zaloZené nejen na ,penéZnim pojivu“, ale také na diveéfe mezi
obchodnimi partnery a dal§ich tradi¢nich hodnotich) a ekonomické aktéry s jejich zako-
fenénym chovinim (individudlni i kolektivn{ aktéfi, jako jsou zdstupci opa¢nych stran
industridlntho dialogu, lobbisté, ale také zdjmové vyhranéné spolecenské skupiny). Pro-
blémy hospodaiského poklesu v letech 1996-1997 obnazily pravé nedokoncenost trans-
formace v tomto substantivnim smyslu. Vychodisko bylo nalezeno v obnoveni
extenzivniho typu rozvoje ekonomiky, zaloZzeném pfedev§im na zahrani¢nich investicich,
ale rovnéZ na ,revitalizaénim* angazma statu ve velkych podnicich.

V ohluseni ,,mainstreamovou ekonomi{* zlstala zcela zasuta zkuSenost jinych eko-
nomickych $kol, které namisto s matematikou a pfedpoklady pracovaly s pravem a realis-
tickou predstavou o chovani jednotlived a instituci. Jde o tzv. Ordo liberalismus
Freiburské skupiny ekonomt (Walter Eucken, Franz B6hm, Alfred Miiller-Armack, Ale-
xander Riistow a dal3f). Tato $kola odmitala, Ze by si sména sama vytvdiela mordlni a
socidlni dimenzi a snaZili se najit obranu proti kartelim a natlakovym skupinidm, které
nakonec likviduji trh a svobodnou smlouvu. Ve zcela svobodné demokracii se stat totiz
stdva kofisti natlakovych skupin [Barry 1993: 14]. Principy socidlné trZzni ekonomiky jsou
nejvice spjaty se jménem Ludwiga Erharda, ktery je po roce 1948 s lspéchem uplatnil
v obnové némeckého hospodafstvi. U nas viak namisto rozumné miry aplikace byly di-
lem bagatelizovany (v pojeti ODS), dilem deformovany (v pojeti KDU-CSL razicim so-
cidlné-trzni ekonomiku jako smés trhu a socialn{ solidarity).

V souvislosti s kyZenym obratem k pradvnimu a spole¢enskému ,,zapouzdfeni* trZni
ekonomiky si musime uvédomit, Ze komunismus v jistém smyslu rozvijel a podporoval
praveé to, co by odpovidalo hypotetickému a u€ebnicovému ,,neoklasickému chovani“, jez
je vlastn& zaloZeno na ryzim individualismu a socidlnim vykofenéni. To pravé Ordo libe-
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ralismus predpokliddal a tomu navrhoval preventivng Celit legislativou a omezenim statu,
usilujice o nalezeni efektivni stfedni cesty mezi ,laissez-faire” a ,Leviathanem", obou
plodicich moraln{ relativismus. Shriime zde v ndvaznosti na na$i predchozi analyzu [Ve-
¢ernik 1997] hlavni charakteristické rysy komunistického systému:

Atomizace. Komunisticky systém pfedev§im vykofenil nebo vyrazné oslabil pouta
mezilidské spfiznénosti a zbavil redlného obsahu takové pojmy, jako jsou ,,ndrod“,
»obec” nebo ,stav* (ve smyslu profesni komunity), pfi¢emz je nahradil mechanickym a
administrativnim vztahem jednotlivého (navic vSak je§t¢ neplnoprdvného) obcana ke
stitu. Piibuzenské a rodinné€ vztahy byly poniZeny na ,nukledrni rodinu* ztotoZnénou
s hospodatici domdcnosti. Tim, Ze systematicky rozruSoval sité obCanské spolecnosti,
minuly reZim cilené pokofoval jednotlivce a pretvafel si je na standardizované jednotky
fungujici v rdmci stdtniho apardtu. Tim ovSem zdroveri jedince izoloval a ,,osvobozoval*
od socidlnich vztah(, coZ je v souladu s pfedpoklady neoklasické, individualistické per-
spektivy.

Demoralizace. V programovém Usili o znieni atributl ,,burzoazni spole¢nosti*,
povazované za trvajici hrozbu nového reZimu po jeho ndsilném ustaveni, komunisté sys-
tematicky nic¢ili moralnf ziklady lidského chovani. Nejen fungovani cirkvi, ale viechny
aktivity smeéfujici k mordlnf vychové byly potlacoviny ve prospéch ateistické vychovy.
Struktury ob&anské spole€nosti byly z&4asti zlikvidovéany, z€4sti pak centralisticky podfi-
zeny stranicko-stitnimu vedeni. V ekonomické oblasti zaloZené na prerozdélovani se tak
potichu, pfitom v3ak bez velkého skryvini nastolilo vyhleddvani prospéchu na tkor dru-
hych (rent seeking) jako vddEi princip. Zatimco dosahovéni blahobytu nezakonnymi zpi-
soby je jisté s atributy ,,neoklasického chovani* neslucitelné, osvobozeni od moralnich
pfedpokladd mu naopak odpovidi. Morilka je totiZz viéi trhu podle tohoto pfistupu endo-
genni, nikoli exogenni. Neoklasickd ekonomie také nezna nic jiného neZ jednotlivé aktéry
hledajici sviij soukromy prospéch.

Materializace. Podle marxistické doktriny je uspokojovani materidlnich potfeb
hlavnf motivaci lidského chovéni a spolecenského vyvoje. Ekonomicka struktura (sousta-
va vyrobnich vztahd) pfedstavuje v tomto pojeti zdkladnu spole¢enského Zivota jako cel-
ku, pfi¢emzZ pravni a mravni normy jsou od uvedené zdkladny pouze ,,odvozeny* nebo ji
wprodukovany*. Vytvéfeji tak druhotnou ,,nadstavbu®, kterd vlastné nemd autenticky
vnitinf Zivot &i schopnost zdsadnich zmén. Prvofada role ekonomiky, ekonomické za-
kladny a materidlnich potieb v zasad& odpovida i neoklasické perspektivé, byt’ se v pred-
pokladech od marxismu li§i tim, Ze hierarchie spotiebitelskych preferenci je v ném
individudlné specificka, na rozdil od spolecenské danosti lidskych potfeb v marxismu. Je
marné tvrdit, Ze ekonomie je védou o vzacnych statcich a preferenénim rozhodovani
v jejich nej§irSim spektru od Cisté materidlnich statkli aZ po vysoce duchovni hodnoty.
Spoleéenska realita je materif obtiZena a ziskotvorné intence budou vZdy preferovat vybé-
ry vynosnych materidlnich statkii namisto nevynosnych statkd spiritudlni povahy.

Je v8ak velkou otazkou, zda ony ,,neoklasické ctnosti*, které komunismus, at’ uz
v souladu se svoji ideologii, nebo proti jejim intencim v minulosti prosazoval a nim pro
budoucnost zanechal, predstavuji pozitivni vybavu pravé pro obnovujici se kapitalismus.
Jde o to, zda neoklasické chovini je postacujici podminkou pro vznik trZni ekonomiky a
jeji ukotveni. Raciondlni chovanf{ jedince nemusi totiZz nutné vést k rlstu blahobytu pro
spolecnost. Pravé okfidleny SmithGv pfimér o neviditelné ruce trhu nezdmérné odkazuje
na to, Ze tato ,,neviditelna ruka” vlastné nebyla ni¢im jinym neZ explicitnimi hodnotami
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(strizenymi pfislu$nymi institucemi) implicitné panujicimi mj. i v oblasti trznich transak-
ci, kde branily 3izenf jednéch druhymi, kartelizaci a monopolizaci, pficemzZ soucasné
podporovaly divéru mezi obchodnimi partnery, kterd je vlastné prazdkladem fungovani
onoho pouze zdanlivé abstraktniho trzniho mechanismu.

Atomizace, demoralizace a materializace polistopadové ¢eské spole¢nosti navazaly
na charakteristiky spoleénosti pfedlistopadové. Atomizace ma napiiklad velmi explicitni
manifestaci v odklddani siatkd a rodinného Zivota. Demoralizace velmi neblaze pozna-
menala privatizaéni proces, ktery se stal do znacné miry kofisti insiderl a spekulant(
propojenych z¢asti kontinuujicimi, z¢asti nové tcelové vytvofenymi zdjmovymi sitémi.
Materializace byla obrovsky podpofena vpiddem nadndrodnich spoleénosti na vyprahly
spotiebitelsky trh s ohlusujicim marketingovym doprovodem. Ackoliv také ,alternativni
sily* dostaly stejnou svobodu se rozvinout, bez potfebného zizemi a nakonec i bez vétsi
stitni podpory meély malou schopnost takovému niporu &elit. Zpétnd bilance stitnich
prostredkl vydanych na podporu téch €i onéch sil vyzniva katastrofdln€ ve prospéch pod-
pory ,,modernich* hodnot oproti ,tradiénim®.

V uvedené piizemni logice se odehrdla i privatizace jakoZto nejvétsi spolecensky
proces, nejen pokud jde o pfeménu samotné -struktury vlastnictvi, ale také pfeménu obec-
ného hodnotového prostiedi. Obrazné feceno, za ztrity bank a podniki, které se dnes
v jejim disledku ze stdtniho rozpoétu splaceji a budou jesté dlouho splicet, jsme si ,,na-
koupili* konejSivé nizkou nezaméstnanost pocatkd transformace a levny socidlni smir.
Nebylo v3ak lepsi finanéné podpofit tehdejsi elan zadinajicich podnikatel( neZ staré ma-
nagementy fidici nepruzné socialistické kolosy? Nebylo lepsi investovat do vzdélani a
vyzkumu, jez pfedeviim dnes Zenou ekonomicky rist? Rozhazovacna politika bank a
jejich temné propletence s politickou moci otfasly virou obfani v liberdlni fad. Namisto
levné ,Einské zdi“ mezi podniky a bankami byla draze zaplacena §irokd dilnice mezi
obéma.

V rané transformaci tak byly stitem paradoxné podporoviny adversni hodnoty,
konkrétné deformované motiva¢ni prostiedi pro praci a podnikani. Nebot’ nebylo hor§iho
poselstvi pro obrozujici se trZznf ekonomiku, neZz Ze bohatstvi pochazi z prerozdélovani
existujiciho, nikoli z tvorby nového. Jedno prerozdéleni totiz zakonité plodi druhé a dluhy
se vali do budoucnosti. Stejné neblahé je ov§em i poselstvi, Ze Gspéch Clovéka nezdleZi na
jeho vykonu, nybrZ na jeho klientelistickych vazbach. Obé spolu tzce souvisi, nebot’ v
zemich, kde se hodné prerozdéluje, jsou znamosti tim nejcennéj$im kapitdlem. V novém
tisicileti se tak bude platit za postkomunismus let devadesitych. Splatky budou podlamo-
vat vykonnost ekonomiky, antimeritokratické hodnoty demotivovat prici a podnikani.
Nebot’ v&t8i ztrity totiZz plynou zpravidla nikoli z toho, co zmizi, rozkrade a poniéi se,
nybrz z toho, co se v diisledku neptiznivych okolnosti a chybgjicich podnétid viibec nevy-
tvofi.

4. Selhani spoleéenskych véd

Zkoumani spoleCenské transformace je predeviim doménou spolefenskych véd. Jejich
postaveni je vSak z tohoto hlediska schizofrenni, nebot’ jakkoli transformaci analyzuji
zvendi, nejsou od ni oddéleny, nybrz jsou jeji soucasti. To znamena, Ze ji nepfimo ovliv-
fiuji, a to nejen nutné€ tim, co a jak &ini, ale i kde a co nekonaji. Uvedena interakce je tedy
té¢Zce poznamenana path dependency, a to jak na stran€ spole¢nosti, tak spole¢enskych
véd a jejich vztahu k ni. Z mnoha hledisek je zfejmé€ oprdvnéné hovofit o selhani spole-
Censkych véd v minulé dekade, at’ jiz v tematickych prioritdch, nebo v obecné metodolo-
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gii a spolecenském uplatnéni. Spolecenskym védim muiZeme opravnéné vytykat i nedo-
statek efektivnosti jejich vyzkumu a vefejného prosazeni v pfelomovém obdobi. Tyka se
jich to v8ak v rizné podobé i mife a je samozfejmé otdzkou, do jaké miry se mu dalo
vyhnout nebo Gspésné Celit.

K selhdni mohlo dojit i tam, kde se sice navenek kompletné¢ vyménilo teoretické
paradigma, zistal v3ak stejny zplisob jeho uZiti, a tedy do zna¢né miry i1 implicitni meto-
dologie. Ekonomie naptiklad zcela vymeénila marxisticky politicko-ekonomicky diskurs
za ,mainstreamovou‘‘ neoklasickou ekonomii — pfitom ji ale aplikovala neméné doktri-
ndlné a imperidlné jako predtim marxismus. Novy slovnik se objevil ve starych kadlu-
bech, aby zvéstoval sice zbrusu novou, opét viak jedinou moznou pravdu. Abstraktni
poucky ekonomického liberalismu byly hldsdny soub&zné s provozovanim kratkodechého
pragmatismu v konkrétni fidici ¢innosti. Ekonomicky institucionalismus byl marginalizo-
vin, viechny discipliny pfemostujici mezeru mezi ekonomii, privem a sociologii pone-
chany stranou, nékteré jako by ani vlbec neexistovaly. Vefejnd debata o téchto
problémech se nekonala, ptestoze §lo o otdzky pomérné snadno komunikovatelné, s audi-
toriem v dychtivém o&ekavani.

Bylo oviem predev3im povinnosti sociologie, aby ukazala, Ze ani ekonomické za-
kony trzni ekonomiky, ani kapitalistické hodnoty a ctnosti nejsou pfirodni, nybrZ spole-
¢enské povahy. Nejsou tedy pfedem dany, nybrz musi byt cilené péstovany a
prosazovany. PfedevS8im sociologie (kdyZ u nis nebyla socidlni antropologie) méla pou-
kazovat na odli$nost ,,formalni* a ,,substantivni* ekonomie v duchu Karta Polanyiho [Po-
lanyi a Arensberg 1957], na neopominutelny ,,mordlni rozmér* ekonomie v intencich
Amitaie Etzioniho [1988] ¢&i na ,,vkofenénost norem ekonomického jednini do spole¢-
nosti podle Marka Granovettera [1985]. Ze viech téchto proudl ekonomicky realistického
mysleni se slévd jednoznaény ditkaz pro to, Ze proména legislativniho prostfedi neméni
automaticky chovani. MizZe dojit i k opaku, kdyzZ si staré stereotypy (a je reprodukujici
klany) pfizpisobi nova pravidla a instituce.

Sociologie se rovnéz méla zietelné odlisit od vyzkumu verejného minéni. Bylo na
ni, aby ukazala, jak povrchni a proménlivé jsou &asto zjiStované postoje lidi, jak zpro-
stfedkované jsou vazby postojii k hodnotidm, jaké jsou konjunkturdlni faktory percepce
reality, jez plisobi na formulaci nazort, jak teprve kontextudlni analyzou celého spektra
postoji se mizeme dobrat redlnéj$iho pohledu na véc. Namisto toho naopak dopustila,
aby se v povédomi obéani a politikii vyzkum vefejného minéni a sociologie v podstaté
ztotoZnily, resp. prvni zastoupilo a ptrehluSilo druhé. Soucasné z nedostatku analytickych
informaci se ndzory ob¢ani staly velmi populdrnim medidlnim tématem, a je jim tedy
pfisuzovana vét§i viha neZ v zdpadnich zemich. Indiferentni ptistup sociologie k této
otazce je soucasti chybné (pokud vibec jakkoli) pojatého problému adekvatni reflexe
spole€enské transformace.

Kromé jiného to byl pravé obcansky rozmér transformace, ktery se mél stat vy-
znamnou vyzkumnou doménou sociologie. To znamend pravé zaméfeni na redlné uplat-
fiované hodnoty a kazdodenni chovani véetné€ alespon elementdrni identifikace zmatent,
které do spole¢nosti posedlé §ancemi zbohatnuti vypous§tély roje tehdy legislativné i me-
dialné nedotknutelnych spekulantti. Ofenzivnéj§i sociologie mohla pfispét k ukizini bre-
men minulosti a lé€ek viech snadnych cest. Fakticky vSak k tomu fekla mnohem méng,
neZ méla a navic spiSe Gsty jednotlivcil neZ soustiedénou praci statem placenych instituci.
Je samoziejmé otdzkou, zda mohla byt hned po roce 1990 na svij kol pfipravena. Na
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rozdil od ekonomie ¢i historie, které si i v normalizaci uchovaly jisty profesiondlni status
a otevienost do svéta, se sociologie nachidzela v zuboZeném stavu. Zasluhuje-li si omluvu
za minuld selhan{, méla by se k nim alespoii sebekriticky postavit a zeyména prokazat, Ze
dnes uz je na své dkoly pfipravena.

Historie méla alespoi na startu suplovat chybéjici socidlni antropologii i socidln{
psychologii ve vystiZzeni hodnotovych kofenil Ceské spolecnosti a rezidui dramat, k nimz
doslo v jejich modernich déjindch, jako byl naptiklad odvrat od mnohondrodniho Ra-
kouska-Uherska a obrat k ¢echoslovakismu (zaklddajici ndrodni a jazykovou vyluénost),
ptiklon ke vzdalenym mocnostem ndsledovany traumatizujicim vlivem mnichovské zrady
(zakladajici obrat k Rusku), povdleény piiklon k socialismu, diskreditovany vzipéti ko-
munistickym pu¢em (rozvijejicim t¥idni averzi), PraZzské jaro (exkulpujici ¢ist komunistd
a zavrSujici ve svych disledcich vykofenéni spolecnosti z predvélecnych tradic), listopa-
dovou ,sametovou revoluci® (pfindSejici pordZku komunismu bez vét§ich vnitinich zi-
sluh a zdroven doposud nepfiznany historicky kompromis s komunismem a jeho
atributy).

Intenzivnéj§i vefejna debata o viech téchto problémech a reziduich by ziejmé do-
vedla spoleCenské védy k diskusi otizek opoZdéné hodnotové a instituciondlni promény
spole€nosti, pretrvavajiciho propojeni ekonomickych a politickych struktur, nesouladu
formdlnich a obsahovych zmén na ruznych drovnich. Nepfestfizena pupeéni §iitira s mi-
nulosti v8ak zabranila na vyzvy doby energicky reagovat, instituce se uzaviely do sebe a
zacyklily v pohodiné klanové rutiné. Jakoby perfidn& ponechala ,,spoleénost® védu véd-
cum, aniZ by na né kladla minimaln{ poZadavky a pfedloZila byt jen ramcovou spolecen-
skou objedndvku. Moznd ona imaginarni ,,spole¢nost” spoléhala na to, Ze pravé véda
sama si bude nejlépe formulovat spolecenskou objednidvku a vnuti se svymi odpovéd'mi
politikiim a vefejnosti. V&da se viak nevydala ani cestou expertiz jakoZto jednoho z ele-
mentirnich typl vyzkumného vystupu a v pfedstirani ochrany statusu nepoliti¢nosti (?) se
tak ochudila o vyznamnou vyzvu, kterou ji transformace spolu s otevienim bran do svéta
a svobody badén{ pfinesla.

Pro budoucnost tak zistiva vétSina dkoll oteviena. Konkrétnéji feceno, oteviraji se
tyto propojené a na sebe navazujici tkoly tykajici se pfistupl a problémi spolecensko-
védniho vyzkumu ve specificky transitivn{ situaci:

— pfekonani disciplindrnich bariér, a tim i jednostrannych pohledli na spole¢nost, prede-
v§im otupeni dichotomie mezi ,,ekonomii* a ,,spole¢nosti* (komplexnost);

— proména jednorozmeérného a statického konceptualniho aparitu ve vicerozmérny a dy-
namicky, mj. prosazeni aktivnich termin ,,Zivotn{ pfileZitosti“, ,,socidlni koheze* apod.
{dynamika);

— pochopeni endogennosti, a tedy i uznani latentni politické dimenze spolecenskovédniho
vyzkumu, kterou je nutné s plnym nasazenim pievést z implicitni do explicitni roviny
(politicka dimenze).

Komplexnost

Zatimco ekonomie mySleni velf co nejvice abstrahovat a soustfedit se na jednu rovinu,
dimenzi ¢i Ghel pohledu spoledenské krajiny, realisticky pfistup zase pfikazuje propojovat
a navzijem obohacovat rizné metodologie. Spoleenskovédni a humanitni discipliny
nabizeji komplementérni i pfekryvajici se pohledy a méli bychom tedy co nejvice vyuZi-
vat jejich pruniki. UkaZeme to na jednom segmentu jinak obrovského pole, ktery nejlépe
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odpovid4 autorovym zdjmiim — na propojeni ekonomického a sociologického pohledu ve
studiu transformace. Porovnavame zde standardni ekonomicky pfistup s komplementér-
nim, z¢asti ale i konkurenénim pfistupem socio-ekonomickym (schéma 2). Zatimco oba
pfistupy jsou abstrakci z nekoneéné sloZit&jsi reality, v jednodimenzionilnim ekonomic-
kém pfistupu je abstrakce dovedena piili§ daleko a s ni pak i zjednodu3ujici redukce spo-

leCenské skutecnosti — jakkoli upfimné miZe byt poklddana za podstatu véci samotné.

Schéma 2.  Ekonomicky a socio-ekonomicky pfistup k transformaci

Standardni Komplementdrni
Charakteristiky pFistupu ekonomicky pfistup socio-ekonomicky pristup
Po;edf’za\fam socidlnich ndklady transformace soucdst socidlni zmény
problému
Uhel pohledu zventi zevnitf
Kritéria kvantitativni kvalitativni
diskontinuita kontinuita
Role historie (reformn{ kroky zakon&ené (path dependency, nekonéici
v urCitém &ase) piibéh)
Lokalizace socidlnich v samém jadru

na okraji hlavniho procesu

problému socio-ekonomické struktury

zdjmovy konflikt

. , , rovnoviha s, i
,Normdlni stav* systému L (vyjednavani a dosaZeny
(a jeji distorze)
konsensus)
Casovy horizont kritkodoby a stfednédoby stfednédoby a dlouhodoby

Socio-ekonomickd struktura je soucdst a podminka socialni

vysledek transformace

vidéna jako zmény
Ekonomie je konceptualizovdna | formdlni disciplina substantivni disciplina
Jjako (racionalni vybér) (institutionalizované vztahy)
o , . autonomni, nezdvisla, ovlidana | ,zapouzdfend‘ v socio-
Ekonomika je chdpana jako oy sz y
vlastni logikou ekonomické struktufe
Podoba socio-ekonomické . . . . et .
hierarchické vrstvy zajmové, konfliktni skupiny
struktury
Zdroje a kandly zmény mechanismy (trhy) aktéfi (socidlni skupiny)

Podle standardniho ekonomického piistupu jsou socialni problémy povaZovéany za cenu
placenou za reformy. Hovofime pak o socidlnich nakladech transformace, ptipadné i
kvantitativné odhadnutelnych. Na spolecensky vyvoj se divame jakoby zvné&jsku a prede-
v8§im z hlediska preryvu, ktery transformace p¥inasi. Sirsi socio-ekonomicky ptistup je
takovy, Ze se na vyvoj divame z nitra spole€nosti a spiSe z hlediska kontinuity, kterou
transformace umoZiiuje. Spolu s kvantitativnimi kritérii sledujeme rovn&Z kvalitativni
proménu socio-ekonomické struktury. V dikci tzv. nové ekonomické sociologie jde o
zakotveni (embeddedness podle Marka Granovettera) & zapouzdieni (encapsulation
podle Amitaie Etzioniho) ekonomického jednéni v socidlni struktufe. Af volime kterykoli
z obou pfistupd, prvofadou pozornost bychom méli vénovat nejen prerozdglovani, nybry i
zp&tnému vlivu redistribu¢nich politik na tvorbu nrodniho produktu {Ve&ernik 2001].

Moiznosti propojovani rliznych pfistupll je samoziejmé nekone&n& mnoho, a ze-
jména v poslednich dekadich vznikla celd fada hranignich disciplin, které se zabyvaji
institucemi, socidln{ strukturou, hodnotami apod. (schéma 3). K podobnému propojovéni
a prolinani oboril dochézi také v ptirodnich védach a nepochybng pravé z hrani¢nich pro-
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jekti prichdzeji v posledni dobé ty nejvétsi objevy. V naSich spole¢enskych védich se
v8ak disciplindrni hranice kieCovité udrZuji, a to i v rdmci instituci, kde je pfitom jejich
piekracovini teoreticky velmi snadné a kde by se po ném mélo pfimo volat (jako napfi-
klad v grantovych agenturdch, kde namisto vyzev k interdisciplindrnim projektiim a jejich
upfednostnéni zjiStujeme jen rutinu zabéhanych obori, popf. pfehazovani projektl pie-
kraéujicich hranice oborl jako horkého bramboru z jedné komise do druhé).

Schéma 3.  Vyzkum instituci v riiznych hrani¢nich disciplindch

Ekonomické discipliny

— teorie vefejné volby — konstitu¢ni ekonomie (James Buchanan, Gordon Tullock)

- ekonomie vlastnickych prav

— privo a ekonomie

— novi instituciondlni ekonomie (Ronald Coase, Douglas C. North, Oliver Williamson)
~ nova instituciondlni historie

— economic-sociology (Gary Becker)

Sociologické discipliny

— nova ekonomicka sociologie (Mark Granovetter)
- socio-ekonomie (Amitai Etzioni)

— teorie socidlni struktury (Ivan Szelenyi)

- socidlni antropologie (Karl Polanyi)

— ekonomicka antropologie (Pierre Bourdieu)

- ckonomicka etnografie (Vivian Zelizer)

Politologické discipliny

- politickd ekonomie

— teorie socidlniho statu (Ggsta Esping-Andersen)
— teorie transformace (Claus Offe)

Historické discipliny
— historicka antropologie (3kola Annales, pokralovatelé Fernanda Braudela)
— ekonomicka historie (pokratovatelé Maxe Webera)

Dynamika

Diiraz na dynamiku (rist, rozvoj €i modernizaci) zni samozfejmé a kazdy se jim rad oha-
ni. Pfitom se ale k analyze pouZiva staticky a bezkontextudlni konceptualni aparat, ktery
nakonec nachazi svij ucel jen sdm v sobé. To se napiiklad tyka pasivniho a statického
¢lenéni spole¢nosti na bohaté a chudé, které stdle prezivd v &asti socidlné-strukturnich
analyz, pfestoZe ve svété uz bylo davno nahrazeno dvojici pojmi inkluze-exkluze jakoZto
koncepti aktivnich a dynamickych. Jinym charakteristickym piikladem je koncept stfedni
tiidy, ktery se pfimo nabizi k pouZiti pro procesudlni a hodnotovou analyzu, namisto &isté
popisnych funkci, které doposud prevazuji a v jejichZ uZiti je navic zna¢né zjednoduSovan
¢i deformovén. Jeho aktivni uZiti dokumentuje napfiklad moderni vyklad ekonomického
riistu sledujici fadu hledisek namisto jednorozmérného pohledu v duchu ekonomického
»,mainstreamu®*.

Podle ekonomil Engermana a Sokoloffa [1997] na rozdil od zemi obdafenych pfi-
rodnfm bohatstvim, jez dovolilo vytvofeni parazitni horni vrstvy uzurpujici narodni bo-
hatstvi, jsou spole¢nosti se silnou stfedni vrstvou lépe schopny téZit ze svého lidského
kapitdlu. Ekonom Svétové banky William Easterly v této souvislosti explicite zaved]
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termin ,.stfedostavovsky konsensus® pro vyjddieni objektivni situace relativni socidlnf
rovnosti a etnické homogenity, kterd vyznamné urcuje vysokou urovenl pfijmu, ristu a
vetejnych statkl. Na ekonomickych a socialnich ukazatelich osmdesati zem{ svéta pak
statisticky prokdzal, Ze spole¢nosti se silnou stfedni tfidou vykazuji vé&tsi akumulaci lid-
ského kapitdlu a lepsi infrastrukturu, a v disledku toho maji vySsi pi{jmy a ukazatele
riistu, vice demokracie, méné€ politické nestability, moderné&jsi strukturu sektorii a vySsi
miru urbanizace [Easterly 2000].

Schéma4.  Hodnotovy konsensus z hlediska délnické a stfednf tfidy (stylizace)

Oblast Délnickad tFida Stfedni tfida

Cas obrdcen k minulosti (akumulovana price) | budoucnosti (tvofiva destrukce)
Hodnocena je prevazné prace | fyzicka, rutinni dusevni, fidici

Ekonomicky riist zaloZen na vyrobnim kapitdlu lidském kapitalu

Hodnota zboZi se tvorFi . . . S

s sirand nabidky (ndklady) poptévky (pfitazlivost)
Spotieba se orientuje podle potfeb preferenci

Socidlni spravedinost se tykd | vysledku ptileZitosti

Socidini struktura md spét k jednolitosti, homogenité& rozmanitosti, diferenciaci
Spolecenskd smlouva se tyka socidlnich jistot socidlnich pfileZitosti

Role podnikatele chdpdna jako | pfivések kapitdlu (Marx) nositel inovaci (Schumpeter)
Preferovany typ podniku velky maly a stfedn{

Stfedostavovsky konsensus Ize v8ak podle naSeho nidzoru pojmout jedté v $ir§im pojeti, a
to pravé k vykladu spoleéenské transformace a s ni spojené pfemény hodnot. Tento pfi-
stup vynikne v kontrastu stfedostavovského hodnotového systému k hodnotovému zakla-
du ideologie délnické t¥idy (schéma 4). Vychodiskem Marxovych dvah [Marx 1954]
kongicich predpovédi vieobecné socialistické revoluce byla pracovni teorie hodnoty tvr-
dicf, Ze hodnota zboZi je objektivné uréena vlozenou spolecensky nutnou praci. V disled-
ku to tedy znamenda, Ze rozhodujici je strana nabidky a dé&lnickd price vykonand
v minulosti, zatimco duevn( ¢&i fidici prace je druhofada, stejné jako inovace oteviené do
budoucnosti. Materidlni vyroba a nabidkova strana jsou vyzdviZeny v neprospéch sluzeb
a poptavkové strany, jeZ by se méla omezit na raciondlni potfeby. Takto byly vlastné
legitimizovany konfiskace soukromych vyrobnich prostfedki a disledkem byly nakonec i
snahy zpomalit nebo dokonce zastavit historicky ¢as, jak nasvé€d€ovala vyroba stile stej-
nych produktil za pomérné stlé ceny v komunistickém reZimu.

Dlouha historie vytvafeni alternativy vici pracovni teorii hodnoty vyvrcholila
wmarginalistickou revoluci* v ekonomii a formulaci subjektivni definice hodnoty, zdi-
raznéné zejména rakouskou Skolou. Podle Ludwiga von Misese ,.trZzni ceny jsou uréeny
vyhradné hodnotovymi soudy lidi tak, jak opravdu jednaji* [Mises 1949]. Diiraz je tedy
poloZen na poptdvkovou stranu, inovace a spotiebitelské preference. Nikoli zahledén{ do
minulosti a stabilita, nybrz otevieni do budoucnosti a riist se stavaji rozhodujicim vodit-
kem fungovani ekonomiky. Nejen vyroba, ale také obchod a sluzby podnécuji lidskou
vynalézavost. Namisto fyzické price se do popfedi dostava prace dusevni a fidic{, namis-
to kapitdlu vyrobniho se stdva rozhodujicim kapitdl lidsky. A hlavné, namisto Marxova
kapitalisty jako bezduchého pfivésku kapitalu (naslouchajiciho jen Zeleznym zakonim
déjin) a nelitostného vykofistovatele pfichdzi kapitalista Schumpetertv jako inovitor,
tvlirce a dobyvatel (naslouchajici hlasu svého poslani).
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Kazdy z téchto piistupli je také néjak ,ideologicky zatiZen*. Zatimco objektivni
teorie hodnoty ,strani* délnické téidé, subjektivni koncept je jeho protikladem a vystizné
byl proto kdysi Nikolajem Bucharinem nazvan ,, mé$t'dckym protidtokem* a ,,zbrani proti
komunismu® [Shand 1984]. Stejné& tak ovdem mohl byt také nazvéan ,.ekonomickou teorii
stfedni tfidy*. Navzdory Marxovu proroctvi totiZ vrstva lidi nachazejici se mezi praci a
kapitidlem nejen nezmizela, ale naopak rostla a postupné se v tradi€¢nich zapadnich spo-
le¢nostech stala dominujici, a to jak ve statistickém, tak v socidlné-politickém smyslu.
Stiedn{ vrstvy maji konstitutivni ¢i dynamizujici lohu v mnoha oblastech socidlniho a
ekonomického Zivota. Jak jsme uvedli vySe, ¢innost jejich riznych oddilu zajistuji tii
kli¢ové podminky efektivni ekonomiky: isp&€$né trhy, bohaté informaéni toky a funkéni
instituce. Predev§im jsou vSak nositelem rozhodujiciho kapitdlu moderni ekonomiky —
kapitalu znalosti a inovact, zaloZenych na védé a vyzkumu.

Politickd dimenze

V tradi¢nim kapitalismu maji politiky spi3e korektivni roli, na rozdil od postkomunistické
transformace, v niZ je dloha politik pfimo zakladatelska. Postkomunistickd transformace
neni pfirozené kontinuitnim historickym procesem, nybrZz ndpravou jedné nahlé a navic
nasilné intervence do dg&jin celé skupiny zemf jinou intervenci. Centralisticky (skryté v§ak
i silné lokalizovany, téméf feudalnf) systém je demontovén, pole politiky se zuZuje a
v novém kontextu jsou jedny politiky nahrazovdny jinymi. Pfirozend historicka logika,
kdy - stylizované feceno — tenze v socidlni struktufe plodily socialni problémy, pro je-
jichZ feSeni pak byly formulovany ur€ité politiky, tu rozhodné neplati. V transitivni situa-
ci je postup spiSe pfevraceny: pravé politickymi ndstroji (tj. hlavné pomoci legislativnich,
ekonomickych a socidlnich politik) se rozebird nelegitimni systém a soucasné s tim jiné
politiky vytvdreji nové instituciondlni prostiedi a zdrovein reaguji na problémy z toho
vznikajici.

Vyhradné politickou cestou shora se obnovuje soukromé vlastnictvi, reformuje
rozdélovdni piijmd, utvifi se nova podoba a role instituci atd. Pfitom vSak design téchto
politik neni zdaleka komplexni a nejedn4 se o né€jakou konzistentni systémovou zmeénu &i
(s vyjimkou byvalé NDR) prevzeti jiného, jiZ hotového uspofddani. Transformace se
odehravi ve spole¢nosti, kterd ma svoji socidlni strukturu (jakkoli potlacenou a skrytou),
je propletena socialnimi svazky, a pfedstavuje tedy prostiedi plné vestavénych omezeni a
silnych zdjmu. ,,Sametovy charakter ¢eského prevratu dovolil ponechat tyto socialni sité
a zdjmové struktury ukryté a dokonce pfedstirat (nebo opravdu nevédét?), Ze neexistuji.
Absence novych pravidel a viile k jejich vynucovani umoznila insiderim efektivné ope-
rovat jak pfi déleni obrovského majetku, tak pfi formalni adaptaci instituci na nové pome-
ry, véetné vitané sloZitého legislativntho prostredi.

Postkomunisticka transformace byla nékdy pfedstavovana jako odvrat od konfliktni
ideologie tfidniho boje a piiklon k jakési dfivéjsi harmonii, jako proces zaloZeny na od-
stranéni piekazek aktivity a probuzeni lidské pfirozenosti. Vira v zazratnou zménu pomé-
rt zavedenim demokratickych instituci a privatizaci statnich podnikd v§ak byla vlastné
jen marxistickou vizi naruby, tj. byla zaloZena na pfesvéd¢eni o fungovani jakychsi obec-
nych zdkonitosti, at’ uZ déjin, ¢i lidské pfirozenosti. Ale i jinak byly ov§em pocatky trans-
formace poznamendany rezidui komunistického rezimu, zejména v dobé pfijimani klico-
vych rozhodnuti pro daldi vyvoj. Namisto socidlné stejnorodé (fakticky vSak
atomizované) spole¢nosti byla v liberdlnim duchu proklamovina spolecnost pozistivajici
jen z jednotlivych ob¢ant, tedy skoro totéz naruby. Pozornost nadile pfitahoval kapital
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vyrobni (namisto lidského) a fizeni spole¢nosti bylo nadéle ovladdno optikou makroeko-
nomie (namisto dirazu na zménu vychizejici z mikroprostedi). Agregitni makroekono-
mické ukazatele dominovaly stejné jako v centrdlné fizené ekonomice.

Realné se ovsem spoledenskd zména nemoZe prosazovat jinak neZ v ¢lenité social-
ni struktufe. Socio-ekonomicka struktura je zdkladnim rdmcem i obsahem spoleéenské
transformace, od niZ se do zna¢né miry odvozuji jeji ostatni dimenze, resp. kterd tyto
rizné dimenze zastfeSuje. Socidlni struktura se uplatiiuje a méni konfliktem zdjmd
(v Sirokém slova smyslu) a jejich nositelti — socidlnich aktér. Selhani funkcionalistické
teorie je v tomto sméru ocividné, stejné jako zakonzervovaného marxismu lokalizujiciho
centrdlni konflikt do dichotomie price a kapitdlu (navic s viziondfskym vyusténim o na-
stoleni definitivni spolecenské harmonie). Fakticky je spole¢nost mnohem ¢lenitéjsi a
v moderni dobé prindleZi tstfedni misto v ni stfedni tfidé. Podle Petera L. Bergera [1986]
se dokonce rozhodujici socialni napéti pfenasi do liina stfednich vrstev, kde spolu soupefi
stard stiedni tfida (zabyvajici se vyrobou a rozdélovinim materidlnich statkd a sluZeb) a
nova stiedni tfida (zabyvajici produkci a distribuci symbolickych znalostf).

Schéma 5.  Prekazky formovanf{ stfedni tfidy ve starém a novém reZimu (stylizace)

Oblast I Stary reZim ] Novy reZim

Spolelenské vrstvy:

scesti privatizace,

,zahdléiva” horni tFida )
konverze pozic

politicka kritéria vybéru

past nezaméstnanosti

socidlni zaméstnanost
a chudoby

wparazitni dolni tFida

byrokratické expanze,

pirebujeld stdini byrokracie

statni kontrola nad ob&any

etatismus

Spolelenské procesy:

prerozdélovani
(prijmit a majetku)

pfijmova nivelizace, socidlni
homogenizace

privatizace, financovani
statniho deficitu

stagnace vefejnych statki
(vzdélani, infrastrukiury)

Zeleznd koncepce, lidé jako
,,Vojdci price"

neefektivnf stat, lidé jako
,svobodnd individua“

hledadni renty
(podlamujici motivaci)

chybéjici vazba mezi tsilim a
odménou

politicky kapitalismus,
prerozdélovini

Spolecenské jevy:

stinovd ekonomika

nahrazovan{ chybégjicich
sluZeb, strategie preZiti

tinik dafiovému kladivu,
strategie pfilepSeni

korupce

omezeni trhu

hleddni renty

zadluZovdni budoucnosti

politické imperativy,
lhostejnost k budoucnosti

nadbihéni voli¢im,
,state capture’

Podotknéme, Ze ani nové stfedni tfida sama neni homogenni a konflikt doutnajici mezi
soukromymi a vefejnymi sluZzbami miiZze poznamenat na$i budoucnost. KaZzdopadné na
piikladu stfedni tiidy mlZeme ilustrovat dynamicky charakter ,,nového* reZimu, jehoZ
soupefeni se ,starym* reZimem miuzZe byt indikovdno vGéi stfednimu stavu adversnimi
spoleenskymi skupinami, procesy a jevy (schéma 5). V obecné roviné mlZeme fici, Ze
dspéch &i nedspéch pii usmériiovani (vyjednavani) tohoto konfliktu miZe zdvaznym zpl-
sobem pfedznamenat dal3i vyvoj transformace, a tedy i budouci podobu nasi spole¢nosti.
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Z hlediska stiedni tfidy se tedy na jedné stran€ vynofila neproduktivai horni vrstva,
vcelku konformné s tim, jak kdysi Thorstein Veblen vyli¢il formovani ,,zahdléivé t¥idy",
kterd zakliada svQj vzestup nikoli na ,,produktivnich®, nybrZ na ,,pené&Znich* Einnostech
[Veblen 1999]. Jak tika tento zakladatel ekonomického institucionalismu, do prvai skupi-
ny patii ¢innosti spojené s vlastnictvim a jeho nabyvanim, do druhé pak €innosti spojené
s femeslnou praci a vyrobou, resp. tvuréi ¢innosti obecné. PenéZni ¢innosti jsou podle
ného spojeny s vy$§im stupném uctyhodnosti neZ zaméstnini produktivni, pfitom ale
napoméhaji konzervaci a posilovani kofistnickych sklonti a chovani. Ceské cesta privati-
zace dovolila pravé takovym ,,penéZnim ¢innostem® rozvinout se v naprosto vyjimecné
mife a napomoci k etablovani horni tfidy. MoZna byl dokonce takovy cil v pozadi planu
tvlrctl nasi privatizace, ktefi hodnotova hlediska celého procesu proklamativné ponecha-
vali stranou.

Na druhé stran¢ ov§em obnoveny ¢esky kapitalismus pfipustil dolni tFidu obéti so-
cidlniho systému, nékterych nakonec i chténych. Téch bylo jist€ mnoho jiZ v socialistické
ekonomice v ramci jejiho povinného zaméstnani. V rané transformaci pokraCovala tzv.
socidlni zaméstnanost diky zjevné politicky objednanému §titéni velkych podnikd polo-
stitnimi bankami. I dnes v§ak pomérné velkorysa socidlni sit’ zachytava ty, ktefi by jinak
pracovali nebo by k tomu byli za jinych podminek donuceni okolnostmi. Lidé vytla¢ova-
ni z trhu price sice verbaln¢ deklaruji ochotu pfizpiisobit se (rekvalifikovat se i presté-
hovat), ta vSak rychle vymizi, kdyZ si spoéitaji minimalni ekonomicky pfinos takové
Zivotni zmény. V jinych piivodné socialné §tédrych zemich (Dansko, Nizozemsko) tomu
bylo podobné, tam viak stit energicky zakro¢il a zavedl povinné préce a rekvalifikace pro
ty, ktefi by se chtéli nechat zldkat pasti nezaméstnanosti. Uspéch vladni politiky je oviem
podminén hodnotovym zdzemim, které je v pffpad& kontinuitnich kapitalistickych zemi
v zdsadé ,,trzné konformni*.

Je jasné, Ze reprodukce horni i dolni tfidy, pfesnéji fe€eno jejich segmentd Zijicich
z nelegitimniho pferozdélovani, pisobi neblaze jak v objektivnich ekonomickych proce-
sech, tak v utvafeni hodnotového prostiedi. Prvni vysild sviidny signal, Ze bohatstvi ne-
vznikd vytvafenim nového, nybrZ pferozdélovanim starého (to ostatné odpovidi pravé
,.déInickému* zahledéni do minulosti). Druha zase vysila podobn¢ ldkavy signal, Ze pra-
covat se nevyplaci, jestlize mame k dispozici $tédry asistenéni stét s jeho davkami (ktery
zase odpovida ,,délnickym* socidlnim jistotdm). V prvaim pfipadé je podnikdni z kreativ-
ni a dobyvatelské &innosti degradovdno na pfesuny majetku bez jeho vytvafeni. V dru-
hém piipad¢ degeneruje lidsky kapitdl z nejcennéjsiho produktivniho statku v zavislost
¢lovéka na druhych, namfsto rozvijeni a uplatiiovani jeho vlastnich znalosti a schopnosti,
véetné pracovni a kvalifikacni adaptibility a flexibility. V obou piipadech hraje klicovou
roli stét, jeho majetek a — zjevné i skryté — kandly redistribuce.

Je tu oviem jesté tieti socidlni kategorie, kterd rovnéZ stoji jakoby proti stfedni tfi-
dé a popira jeji hodnoty (pfestoZe ji z€4sti prolind), totiz stdtni byrokracie. Zde je viak
velmi obtiZné vést hranici mezi vefejnou administrativou jako sluzbou ekonomice a spo-
le¢nosti v jejim nutném rozsahu na stran€ jedné a rozpinavou byrokracif parazitujici na
obcanovi a uplatiiujict nad nim svoji moc na strané druhé. Jeji velikost a moc pfitom roste
s rozsahem stitniho pferozdélovani: &im vE&tsi a sloZitgjsi je struktura instituci, tim zdko-
nité¢ hife funguji, tim hojné&ji se vytvaieji klientelistické sité a buji korupce, kterd zase
zpétné panstvi byrokracie nad ob&anem posiluje. Namisto prihledného prostiedi s jasny-
mi pravidly chovani motivujicimi prosp&$nou &innost se lidé citi obestfeni temnymi sité-
mi neosobni moci, jiz se musi pfizplisobovat. NezadrZitelnd expanze byrokracie
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doprovizena stagnujfcimi sluZbami pro oblany dokumentuje rostouci pfevahu oné druhé
slozky a posilovani endogennich funkcf stitu.

At uZ je historicky obrat postkomunistické transformace popisovan v jakychkoli
terminech (politického konsensu, spolecenské dohody, socidlni spravedinosti, hodnotové
hegemonie apod.), je nepochybné, Ze zasahuje vSechny zakladni ¢lanky spole¢enského
systému, v némzZ ma dstfedni postaveni socidln{ struktura jako rimec a prisecik hlavnich
rozmért spoleéenské zmény. V aktivnim pojeti socialni struktura neni ndstrojem popisu
spole€nosti (rozvrstveni, diferenciacf), nybrZ nastrojem vykladu jeji promény. Neni ani
néstrojem ilustrujicim socidlni polarizaci a tfidni rozpory, jak odpovidd marxistickému
vidén{ svéta, frekventovanému v nékterych soucasnych analyzich. Proména spoleéenské
struktury zahrnuje kromé ,,spontinnich* procest také politiky usilujici 0 zmé&nu orientace
ze statického pierozdélovani na dynamickou alokaci zdroji, schopnych multiplikace.

Takové pojeti dlohy politiky ve spoleCenské transformaci vyZaduje uznani latentni
politické dimenze spoleenskovédniho vyzkumu, kterou je nutné uvést v realitu. Vyzkum
spole¢enské transformace by nemél zGstat jen v reflexivni podob€, nesmi se ale stat ani
podkladem k necitlivému socidlnf inZenyrstvi. ,,Zlatou stfedni cestou* jsou politiky smé-
fujici co nejefektivnéji k vytéenym cilim, av§ak zarovei respektujici spoleCensky realis-
tickd vychodiska a legitimni (¢i alespofi legitimizovatelné) nastroje zmény. Takové
politiky jsou pak nejen akceptovatelné, a tedy prichodnéjsi, ale zdroven sméfuji k cili
efektivnéji neZ oktrojované recepty zaloZené na zjednodulujicim nebo deformovaném
poznini. Expertni zaloZeni celkové politické strategie i dil¢ich politik v ekonomické a
socidlni oblasti je nepochybné podminkou jejich citlivosti vii¢i spolecenské realité i ten-
dencim jeji zmény.

Takovy kol vSak vyZaduje plné nasazeni a rozvinuti moderniho konceptuidlniho
aparatu spolecenskych véd v jeho aktivni a dynamické poloze. Tomu je také nutné podfi-
dit zdkladni tematické oblasti vyzkumu, které musi byt problémové prifezové, nikoli
disciplindrné delimitované. Podstatné je rovnéZ to, aby vyzkumna témata nebyla konci-
povéna jako ,stiechy” ¢i ,,omnibusy* zahrnujici nejrizné&jsi oblasti vyzkumu, nybrZ nao-
pak jako fundamenty zaklddajici budovy s jasnymi dispozicemi, ndvaznosti pater a
stanovenymi Ucely jejich jednotlivych &astf. AniZz bychom chtéli formulovat néjaky ko-
ne¢ny vycet tematickych oblasti (ten musi byt vysledkem S§ir§iho konsensu), uvadime
jako ndvod pro vybér jednak rozvrh poli, v némz operuji aktéfi spolecenské zmény, jed-
nak n4¢rt hlavnich procest vyznacujicich spolecensky rozvoj. Oba pfistupy se mohou stat
podkladem pro identifikaci vyzkumnych oblasti spliiujicich vy$e uvedené pozadavky
komplexnosti, dynamiky a politické dimenze.
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Schéma 6.  Pole aktér spolefenské zmény

Hodnoty
Motivace
Ocekavani
l
Schopnosti

Vztahy
Sit&, socialni kapital
Mistni a profesni komunity

|

Socidlni struktura

Instituce
Spolecenské arény
Legislativa a statni organy
Normativni prostiedi

l

PrileZitosti

Mechanismy
Trhy
Korporativni organy
Obcanska spole¢nost
Politiky
l

Tvorba konsensu

Pole, v némz operuji aktéfi spole¢enské zmény (schéma 6), jsou vyznaceny 1. hodnotami
(individudlnimi, diferencovanymi, av3ak sdilenymi), které dsti do schopnosti ve smyslu
capabilities [Sen 1984], jimiZ ¢lovék miiZze ovladnout podminky a pileZitosti svého prezi-
ti (reprodukce) ¢i rozvoje (vzestupu, Uspéchu); 2. vztahy, dané persondlnimi sitémi a
z nich vyplyvajicim socidlnim kapitalem, ale i lokdlnimi a profesnimi komunitami, spolu
s dal§imi charakteristikami lidi se z nich formuje socidlni struktura; 3. formalnimi i ne-
formalnimi institucemi v pojeti Douglase C. Northa [1990], jeZ vytvareji normativni pro-
stfedi a zdroven i arény (s jasnymi pravidly a mantinely) pro operaci socidlnich aktéri;
4. mechanismy, mezi néZ nepatii jen trhy a stat, nybrz také formalni zprostiedkujici me-

chanismy socidlnich partnerti a neformalni aktivity nejriznéjSich sloZzek obc¢anské spolec-
nosti.

Schéma 7.  Vyzkumné oblasti spolecenské transformace

Vzdélani
Vyzkum a technologie
Informacni spole¢nost

Podnikavost
Motivaéni prostiedi
Socidlni koheze

i !
Konkurenceschopnost Dynamickd socidlni struktura
Mezilidské vztahy Ekonomicky ruist
Rodina Politicka stabilita
Mistni a profesni komunity Socidlni kvalita Zivota
) l

Obcanska spole&nost

Udrzitelny rozvoj
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Hlavni oblasti vyzkumu spolecenské transformace by mély byt ohranieny jako ur¢ité
konzistentni bloky zahrnujici ekonomické i socidlni, objektivni i subjektivni, instrumen-
talni 1 findlni aspekty. Odlifeni je moZné jen za podminky zpétnovazebniho propojeni.

Zavérem tedy identifikujeme (viz schéma 7) nejprve 1. podminky rozvoje konku-
renceschopnosti, jez vyplyvaji z lidského znalostniho kapitdlu spolu s jeho Sirokym sdile-
nim jak ve funkéni a informacni gramotnosti populace, tak pochopitelné i v technické
2. podminky rozvoje dynamické socialni struktury, které vyplyvaji ze synergie motivac-
niho prostfedi pro prici a podnikani dstici do socidlni koheze a v ni zapouzdrené;
3. podminky rozvoje ob¢anské spole¢nosti, jeZ zahrnuji intenzitu a kvalitu mezilidskych
vztahl v piibuzenském a komunitnim systému, véetné profesnich komunit, které musi mj.
fungovat jako opora a kontrola obecného ristu kvalifikani drovné a kvality préce;
4. z téchto (a dalSich) podminek vyplyvajici interakci a synergii ekonomického riistu a
socidlni kvality Zivota, kterd musi byt doplnéna i stabilitou politické demokracie.

Vzijemné propojeni viech vyzkumnych oblasti, jejich komparativni optika a inte-
riorizace evropské intence jsou z téchto hledisek samoziejmymi poZadavky.

JIRI VECERNIK vede tym ekonomické sociologie v Sociologickém iistavu AV CR, zabyvd se pro-
ménami soudobé ceské spoleénosti ze socidlné-ekonomického hlediska. Je autorem knihy Ob&an a
trzni ekonomika. Pfijmy, nerovnost a politické postoje v Eeské spole€nosti (Nakladatelstvi Lidové
noviny, 1998) a editorem publikace Zprava o vyvoji Ceské spoletnosti 1989-1998 (Academia,
1998). Spolupracuje s Fadou mezindrodnich i domdcich instituci na tématech trhu prdce, pFijmové
diferenciace, socidlni politiky a chudoby.
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Shrnuti: Cilem této price je pribliZit romskou problematiku u nds a v Evropé a
odpovédét na otiazku v nazvu, tedy na to, zda je romska problematika prekizkou
vstupu Ceské republiky do Evropské unie. Autorka nejprve seznamuje s historii
Romi. Poté se vénuje podminkdm vstupu kandidatskych stati do EU. Popisuje, jak
je v Evropské unii zakotvena ochrana lidskych prav, ochrana men$in a ochrana
pred diskriminaci. Analyzuje situaci Romid v zemich Evropské unie z mnoha
aspektti (napf. bydleni, nezaméstnanost, vzdélani...). Dali st price se vénuje
pristupu naSeho stitu k romské problematice po roce 1989. Popisuje jednotlivé
nejvyznamnéjsi udalosti v této oblasti. Poté se zaméfuje na to, jak se odrazilo toto
téma v Ceské zahrani¢ni politice a detailné rozebira jednotlivé materidly Minister-
stva zahrani¢nich véci. Pozornost je také vénovana snahidm jednotlivych romskych
organizaci najit nové misto Romt v sjednocujici se Evropé.
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Sociologie prava: vyvoj a trendy po roce 1989
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The Sociology of Law: Evolution and Trends after 1989

Abstract: This article analyses the history, development and continuity of the soci-
ology of law within the context of Czech social and legal science since 1989. The
sociology of law is depicted as a branch of both social and legal science that has suf-
fered greatly from different political discontinuities and ideological repression dur-
ing the communist cra. After the 1989 political changes, the weak tradition of the
Czech sociology of law had to be reconstituted. This development is mainly typical
of the law faculties of different Czech universities, while academics trained in gen-
cral sociology and social theory rather continue to ignore the importance and social
functions of the legal system in the process of the post-communist transformation of
Czech society.

Sociologicky ¢asopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 79-87)

Pravé pred 10 lety psal autor tohoto textu svou prvni akademickou stat’, kterd vysla
v Sociologickém CEasopisu pod nazvem ,Né&kolik pozniamek k sociologii prava* [Pfiban
1992]. Zajem o sociologickou a sociopravni teorii ho tehdy pfivedl k pokusu zformulovat
v domdcim kontextu nékteré zakladni sociologickopravni problémy a tematické okruhy,
jimiZ se v té dobé€ zabyvaly rlizné evropské a americké Skoly sociologie prava. Toto usili
bylo navic motivovano tehdej$i absenci $irsiho sociologickopravniho diskursu v podmin-
kach eské sociologie a pravni védy, takZe se podstatna €ast ¢ldnku zabyvala historickym
exkursem a snahou rozkryt mozné tradice a kontinuitu tohoto védniho oboru. Historické
mapovani sociologickopravniho mysleni v Ceské védé potom odhalilo velmi slaby dis-
kurs, jenZ byl uchovan pfevazné v ramci pravni védy, pro kterou bylo navic typické spise
mnoZstvi diskontinuit (vyvolanych diskontinuitami politickymi a ideologickymi) neZ
paradigmaticka kontinuita.

Ceska sociologie prava se na po&itku 90. let potykala s problémem, jak ustavit své
vlastni paradigma. Ptime-li se potom na vyvoj ¢eské sociologie prava v uplynulém dese-
tileti, spiSe neZ o promé&nich musime hovotit o riznych zpisobech konstituovani jejiho
paradigmatu a vztahu k pravni védé na stran€ jedné a jinym sociologickym oboriim na
strané druhé.

Sociologizujici pohled v pravni teorii 90. let

Komunistickd ideologie plsobila ve vztahu k &eskoslovenské sociologii praiva mnohem
represivnéji neZ napiiklad v komunistickém Polsku nebo Mad'arsku (pro srovnani ceské
sociologie prava se situaci v Polsku nebo Mad’arsku srov. napf. [Valkova 1989]). O z4dné
marxistické sociologickopravni $kole v naSich podminkéch nelze hovofit a jednotliva dila
zabyvajici se sociologickopravnimi tématy v obdobi 1948-89 ptedstavuji pouhé fragmen-
ty v ramci oficidlni marxisticko-leninské pravni dogmatiky [Pfibai 1996].

') Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Doc. JUDr. Jiff Ptiban, Pravnicka fakulta UK,
Nam. Curieovych 7, 116 40 Praha 1, e-mail priban @prf.cuni.cz
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Vztah oficidlni pravni dogmatiky k sociologickym a sociologickopravnim meto-
didm byl vSak pfitom dvojznaény, protoZe podle marxisticko-leninské teorie statu a prava
mélo pravo za socialismu fungovat jako vyznamny néstroj budovani socialistické spole¢-
nosti. Podle Engelsovy poucky stat a spole¢né s nim i pravo mély byt postupné oslabova-
ny ve své represivni funkci a transformovat se do nastroje fizeni a sprvy socialistické
spoleénosti [Engels 1949]. Tento dlraz na instrumentdlni a kontrolné organizaéni funkci
priva ve spole¢nosti vedl také k zajimavé sebereflexi socialistické pravni dogmatiky,
postupnému oslabovéni represivniho pojeti prava béhem 60. let a pfijeti nékterych mySle-
nek teorie pravniho realismu, jehoZ metodologie byla vyrazné ovlivnéna sociologickymi
metodami. Sociologickopravni mysieni v té€ dobé je proto tfeba chdpat jako zvlastni roz-
vinuti nékterych tezi pravniho realismu v podminkich marxistické pravni dogmatiky,
které slouzily mimo jiné k oslabeni komunistického represivniho legalismu. Namisto
prava jako ndstroje politické vile se zdiraziuje jeho regulativni funkce, schopnost pro-
dukovat u jednotlivedl i skupin socidlnf jistotu a pusobit jako néastroj organizovani a spri-
vy Zivota tehdejsi spole¢nosti. Instrumentalni funkce prdva se chdpe obecnéji a prekondva
tizky ramec vykonu politické moci [srov. napt. Samalik 1965, Samalik 1967, Ji¢insky
1992}.

V téchto souvislostech je nepochybné velmi zajimavé, jak se nékteré vlastn{ mar-
xistické teze prdvni dogmatiky pokusil v 90. letech pfeformulovat naptiklad Viktor
Knapp v uéebnici Teorie prdva [Knapp 1995]. V této knize se hned v nékolika kapitoldch
objevuje sociologizujici pojeti prava, pticemz tstfedni je treti kapitola nazvana ,,Pravo ve
spole¢nosti* [ibid.: 27-37]. Knapp se zde vyslovné hlisi k sociologické koncepci prava
[ibid.: 28], kdyz privo definuje jako kulturni vytvor, ktery ,,...si lidé sami ddvaji a ktery
se postupné ve spole€nosti vyvinul z potfeby pravidel lidského chovan{ a v historickém
vyvoji se odliil od jinych normativnich systémi a osamostatnil* [ibid.: 28]. Prdvo je
oznadovéano ponékud zavadéjicim zptsobem jako ,autoregulativni systém®, ¢imZ oviem
Knapp vyjadfuje pouze skute¢nost, Ze se jednd o socidlni vytvor zdvisly na lidské vali, a
dany pojem nepouZivd ve vyznamu uzavieného a sebereferenéniho systému. Kategorie
potfeby, icelu a zdjmu maji zdsadnf vyznam pro pochopeni existence a jednotlivé socidlni
funkce prdva, které lze Gdajné nakonec redukovat na organickou potiebu reprodukce so-
cidlniho Zivota. Tento organicky model, v némz spoleCnost vytvaii totalitu, k jejimuz
udrZovani pravo slouZzi jako jeden z mnoha normativnich systémi, je pro Knappa typicky
a do zna¢né miry vychdzi z pravné realistické pozitivistické tradice. Do ni patii 1 pojeti
priva jako instrumentu moci, jehoZ zakladnim dG¢elem je regulovani mnozZstvi a redukce
socidlnf entropie [ibid.: 30-32].

Kromeé klasickych kategorickych distinkci, jako jsou normativita a fakticita, obec-
nost a jedine¢nost nebo law in books a law in action [ibid.: 33-34] &i zminky o teleolo-
gickém pojeti prava v dile Jheringové nebo EngliSové je pro Knappliv naért sociologic-
kého pojeti prava typické zaujeti jeho schopnosti icelové regulovat a organizovat socidln{
Zivot. Autor se dokonce vraci k tématu experimentu a programovani v pravu, jimZ se
zabyval jiZ ve svych star§ich textech [Knapp 1963, 1987], aby dospél k celkem ocivid-
nému a nijak pfekvapivému zdvéru, Ze tyto moZnosti jsou omezené.

I kdyZ Knapp vyslovné odkazuje na nékteré teoretické prace z oboru sociologie
préva, celkové je nutné fict, Ze jeho sociologizujici pojeti zlistdva zakofenéno hluboko
v paradigmatu té pravni dogmatiky, kterd pravo chipe jako normativni systém, ktery sice
mozna vznikd ze socidlnich potfeb, ale soucasné je ustavovin nad spoleénosti, organizuje
a reguluje ji a za pouZiti donuceni ustavuje konformitu v chovéni jedince i socidlnich
80



Jiti Pribarn: Sociologie prava: vyvoj a trendy po roce 1989

skupin. Problém tzv. Zivého prava je v tomto pojeti redukovin na otdzku, jak nejlépe
dosdhnout cili sledovanych zakonodarcem, tj. na problém socidlniho inZenyrstvi, ktery
kdysi v Ceskoslovensku v 60. letech docasné konstituoval obor marxistické sociologie
prava v jeho okleSténé podobé.

Tento piistup je oviem zcela neudrZitelny a Knappova koncepce také v Zidném
pfipadé nepfedstavuje néjaké ucelené paradigmatické vychodisko pro dne$ni sociologii
prdva. Jedna se nanejvy$ o fragmentdrni postiehy tykajici se obecnych pravné filozofic-
kych a teoretickych otazek, které se objevuji v nékterych zdkladnich dilech sociologie
prdva, pravni antropologie nebo marxistické teorie stitu a prdva. Pfitom je viak nutné
poznamenat, Ze vzhledem k nemalému vlivu Knappovych pravné teoretickych ndzort
jeho tezi o regulativni funkci priva ve vztahu k socialni entropii téméf doslovné pfebiraji
1 jini pravni teoretici. V uéebnici teorie prava uspotfddané pod vedenim Jifiho Boguszaka
se napiiklad doCteme, Ze pravo ,,...z riznych variant moZného chovini, ve sloZitém pro-
cesu socialni interakce, vybird a normuje Zadouci chovani lidi, pfispivd k feSeni socidl-
nich konfliktd, stabilizuje spoleenské vztahy, vnasi do spolenosti fad, sniZuje, miru
spolecenské entropie’ [Boguszak et al. 2001: 274]. Obdobné je pfijiméina téméf doslovné
1 Knappova kontextualizace prava z hlediska socidlnich potieb, zdjmi a dceld v dal3ich
priavné teoretickych ucebnicich, v nichZ je pouze rozsifena o historicky exkurs k Jherin-
goveé ticelové teorii prava a pojeti priva jako projevu socidlni sily a politické moci [Bo-
guszak et al. 2001: 279 an., Gerloch 2001: 260 an., Jhering 1904].1

Sociologickopravni teorie a pravni systém

Pfiblizné ve stejné dobé jako Knappova teorie priava byla publikovina kniha Sociologie
prdva: systémoveé teoreticky pFistup k modernimu prdavu [Pfibdn 1996] od autora tohoto
textu. Tato prace je pokusem o komplexni systémové uchopeni priava jako socidlniho
fenoménu a paradigmaticky se opird o funkciondlni analyzu prava a ddle o strukturdln{
analyzy prava napfiklad ve vztahu k politické moci, jeji proceduralni legitimité nebo by-
rokratické organizaci.

Uvodnf &ast se vénuje paradigmatickému a historickému vymezeni sociologie pra-
va a jejim vazbam viigi pravni filozofii a pravni teorii, coZ v dusledku znamena uvedeni
klasickych témat, jako je vztah normativity a fakticity nebo normy a sankce do nejobec-
néjSiho teoretického socidinévédniho ramce. Zatimco pravni teorie pfistupuje i k sociolo-
gickému pojmu prava pfedevsim jako k tématu Fidu a stability v totalité spolecnosti, zde
Jje naopak zdlraznén socidlné komunikativni rimec prava. Pravo je ,socidlni mechanis-
mus, ktery podstatnou mérou ovliviiuje zdkladnf stavbu i kaZdodenni Zivot té i oné spo-
le¢nosti. Pravn{ normy tak strukturuji a pfedem vymezuji hranice socidlniho svéta. Pravo
nejen socidlni Zivot ovliviiuje, ale je také vidy produktem tohoto Zivota a vznikd jako
vysledek obecnéjsich rovin socidlni komunikace. Konstruovani smyslu a obsahti pravnich
norem urCuji konkrétni socialni skute¢nosti.” [Ibid.: 16] Autor se tak snazi na zdkladé
klasické a v mnoha ohledech metodologicky piekonané distinkce mezi pravni normativi-
tou a fakticitou [srov. napf. Cotterrell 1992] definovat vlastni pfedmét sociologie prava a

1y Zde je oviem nutné poznamenat, Ze Ale§ Gerloch, jenZ je autorem XV. i ?ﬁ
prava ve spoleénosti* v ugebnici teorie prava sepsané pod vedenim Jifiho Bogyszaka [Bogus
Capek a Gerloch 2001, inkorporoval tento text pod stejnym ndzvem a ve T
vlastni uebnice pravni teorie jako jeji XX. kapitolu [Gerloch 2001: kap. XX].
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pfedevs§im jeji neodvozenost a nezdvislost na pravné dogmatickém mysleni. Systémové
paradigma ma tuto nezdvislost potvrdit.

Autor se déle podrobné vénuje rozpracovan{ distinkce mezi smluvnim a organic-
kym modelem spole€nosti a jeho vlivu na klasicka dila, kterd siln¢ inspirovala starsi filo-
zoficko-politické koncepce i novéjsdi koncepce spole€nosti bezprostfedné se projevujici i
v historicky podstatné mladSich oborech sociologie prava a politiky. Cel4 jedna &ast kni-
hy potom popisuje vyvoj hlavnich sociologickopravnich teorii a podava piehled dila za-
kladateld tohoto védniho oboru, jakymi byli napiiklad Eugen Ehrlich, Max Weber,
Roscoe Pound nebo Karl N. Llewellyn. Ustfednim motivem tohoto oddilu vénovaného
déjindm sociologie prava je hledani riznych vyznamu diference mezi tzv. Zivym pravem
a pravem v knthach, resp. law in books a law in action, jak ji svého €asu rozpracovali
jednotlivi pfedstavitelé sociologickopravni teorie.

Nasledujici €ast je potom vénovana systémové a funkciondlni analyze prava a za-
hrnuje témata, jako jsou nasili, moc a pravo, legitimita a uzavfenost pravniho systému &i
byrokratiiace a pravo. Z jednotlivych socidlnich funkci jsou zdéiraznény integrativni,
selektivni, regulativni a legitimizaéni funkce prdva v moderni spole¢nosti. V samotném
zav&ru jsou potom zminéna nékterd moznd vychodiska kritiky systémové funkcionédlniho
paradigmatu v sociologii priva, a to predevsim ve formé odkazl na Schelského institu-
cionalistickou teorii prava a spole¢nosti nebo Ryffelovou kritiku funkcionalistické analy-
zy prava.

Prestoze se v piipadé dila Sociologie prdava: systémové teoreticky pristup k moder-
nimu pravu do znaéné miry jedna o piehledovou studii, nijak se v ni nezastird zasadni
inspirace systémovou teorif spole¢nosti a prava, ktera je ostatné typicka i pro dalsi auto-
rovy knihy jako napf. Suverenita, pravo a legitimita [Pfiban 1997] nebo Disidenti prdva
[Priban 2001] a ¢etné studie v akademickych publikacich. Narozdil od normativistického
nebo teleologického pojeti systému prava, které je typické pro pravni dogmatiku, se viak
v tomto systémovém piistupu vidy zdlraziiuje socidlné komunikativni aspekt systému
prdva, jeho sémantickd nevyjasnénost, funkciondlni diferenciace a proceduralni dynami-
ka. Soucasné s pfijetim nékterych zdkladnich tezi teorie autopoietického pravniho systé-
mu, jak je ve své dobé& rozpracoval pfedeviim Niklas Luhmann [srov. pfedevsim
Luhmann 1980, a dile Luhmann 1995] a v kritické ndvaznosti na jeho dilo posléze Giin-
ther Teubner [Teubner 1989], se v§ak autor této stati pokousi také o paradigmatické roz-
vinuti nékterych pfistupli k pravu, které se obvykle uvadéji pod spole¢nym, aviak Casto
spiSe zavadéjicim ndzvem poststrukturalismu nebo postmoderny.

Sociologie priava mezi pravni dogmatikou a socidlni zkuSenosti

Brnénsti autofi a pedagogové Pravnické fakulty Masarykovy univerzity Milo§ Vecefa a
Martina Urbanova publikovali v poloving 90. let spole€nou uéebnici Zdklady sociologie
prdva [Velefa a Urbanova 1994, 1996]. Na prvni pohled je patrné, Ze hlavni ambici této
knihy je podat ptehledny vyklad déjin, hlavnich teoretickych proudii a metod obecné
sociologie a v ndvaznosti na né€ i sociologie prava. Prekvapujici je také mira kontinuity,
s jakou oba autofi navazuji na star§i uebni pomicky vydané na stejném pracovisti brnén-
ské Masarykovy univerzity [Hungr a Dobrovi¢ovd 1990, Hungr et al. 1992]. Vecefa a
Urbanova koncipuji knihu jako u€ebnici pro pravnické fakulty, takZe se v ni pochopitelné
objevuje mnoho styénych bodu s pravni dogmatikou, ale soucasné je vice neZ patrné, Ze
autofi nabizeji svébytnou sociologickou analyzu priva. Sociologie prdva v jejich podani
je mezni védou, kterd se ,,postupné vyprofilovala do podoby obecné pfijimané védni dis-
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cipliny” a do niZ ,,sméfovaly vychozi podnéty jak ze strany sociologie, tak pravni védy*
[Vecetfa a Urbanova 1996: 7]. Vztah soctiologie prava a pravni dogmatiky se potom defi-
nuje v klasické diferenci mezi fakticitou a normativitou prava [ibid.: 11].

Informativni charakter této u¢ebnice otevird §iroké pole nejen pro informace o jed-
notlivych teoriich, tezich a metodach sociologie prdva, ale soucasné i pro zpulsob, jak
vymezit postaveni a vzdjemné vazby mezi sociologii prava a ostatnimi socidlné v€dnimi
disciplinami. Nékteré sociologickopravni piistupy a perspektivy uplatiiované v této knize
ovlivnily také vyklad prava v uéebnici pravni teorie vydané na brnénské pravnické fakul-
té¢ [Harvanek et al. 1998]. V ¢&asti vénované déjinim oboru sociologie priava se autofi
obraceji k moderni koncepci prdva, s jakou pfiSel Charles Montesquieu [Vecefa a Urba-
novd 1996: 16] a v niZ jsou podle Vecefi a Urbanové pfedznamenidna néktera zdkladni
sociologickopravni témata. DuleZitd zminka je vénovidna i osob& brnénského pravniho
védce a sociologa prava Vladimira Kubese [ibid.: 43-44]. Siroky prostor je vénovin té-
matu enkulturace a socidlniho jednani ve vztahu k pravu a dédle problému socidlni devia-
ce, kontroly a prava [ibid.: 108 an.]. Narozdil od Pfibanovy studie autofi také rozpracova-
vaji v jedné z kapitol téma empirickych socidlnich vyzkumt, jejich metod, procedur a
technik, nicméné toto téma je pojato spiSe v kontextu obecné sociologie neZ samotné
sociologie prava.

Vedeta s Urbanovou také o dva roky pozdéji nové uspofddali vybor ze sociologic-
kopravnich textl Sociologie prava v textech [Veceta a Urbanova 1998], ktery navazuje na
star$i Texty ke studie sociologie prdva [Vecefa a Urbanovd 1993] a je roz¢lenén na pét
¢asti: vybrané sociologické pojmy, potfeba sociologického studia, sociologie prva, so-
ciologicky rozbor prava, empiricky pfistup k socidlni realit¢ a sociotechnické vyuZiti
prava. Toto ¢lenéni odpovida tematickému rozvrhu vySe zmifiované ucebnice a obsahuje
vedle textdl Petera Bergera a Emila Durkheima napiiklad sociologickopravni stati od Eu-
gena Ehrlicha nebo Adama Podgéreckého. Obdobny vybor sociologickopravnich textd
vydali jiZ na pocatku 90. let také Ivan Mucha a Jif Pribai [1991].

Martina Urbanova déle rozvinula nékteré€ tivahy tykajici se socidlni kontroly, de-
viace, anomie a priva, které jsou nastinény v knize Zdklady sociologie priva, ve své
viastn{ studii Socidini kontrola a prdavo [Urbanova 1998). V této knize autorka vychazi
opét z jednoho z Gstfednich témat sociologie prava, totiZ ze vztahu socidlni moci a priva,
aby si nisledné poloZila dal$i obecné a stejn€ zasadnf otdzky socializace, deviace, anomie
a sankce. V samotném tivodu se potom dokonce znovu objevuje zminka o pfedmétu so-
ciologie prava a jejim vztahu k ostatnim pravnim védam, pfiCemZ jako vychodisko si
autorka zvolila Rehbinderovo zndmé rozdéleni pravnich véd podle pfedmétu zkoumdani na
pravni filozofii zabyvajici se idealitou prava, pravni dogmatiku (teorii v uzkém slova
smyslu) zabyvajici se normativitou prava a pravni sociologii zabyvajici se fakticitou pra-
va [ibid.: 6, dale i Priban 1992, Vegefa a Urbanova 1996: 10].

V piehledu jednotlivych sociologickych paradigmat a riznych zpisob, jak se vy-
rovndvaji s danymi tématy, nechybf ani zminka o poststrukturdlnim pfistupu k socidlni
kontrole, jak se objevuje napiiklad v dile Michela Foucaulta [Urbanova 1998: 36 an.].
Z téchto podnéth také Urbanova pristupuje k sebereflexi sociologie (véetné sociologie
prdva) jako k pokusu, jimZ se védéni snaZi ustavit svou vlastni kontrolu nad spole¢nosti
[ibid.: 106 an.]. Takto Siroké pojeti socidlni kontroly a inspirace né€kterymi radikalnimi
tezemi kritické socidlni teorie vedou Urbanovou k rozd€leni kontroly na aktivni a reak-
tivni, pfiCemZ oblast trestn€ pravni kontroly je primdrné vymezena jako formaln{ a reak-
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tivni [ibid.: 110-113]. Na tuto analytickou ¢ast Urbanova navazuje zdvére¢nou a hodno-
tové silné podbarvenou tivahovou skicou o toleranci a jejich paradoxech v soudasnych
socidlné politickych podminkidch. Podle Urbanové je tolerantnost ,.fundamentiini poza-
davek, ktery si kladou demokratické systémy jako podminku pro akceptovatelnost riiz-
nych pospolitosti* [ibid.: 116] a hlavni t¢el socidlni kontroly musi spocivat v potlaéovani
intolerance.

Sociologicka ignorantia iuris?

Pozoruhodna je dale reflexe sociologie prava jako védniho oboru s vlastni historii, kterd
se objevuje ve sborniku Emanuel Chalupny, ceskd kultura, Ceskd sociologie a Tabor
[Zumr 1999]. Do tohoto sborniku na téma odkazu Emanuela Chalupného pro sou€asnou
sociologii prava pfispéli kromé Pfibang, Urbanové, Vecefi a Hungra také Karin Kuhnova
a advokdt Stanislav Balik. Zatimco pfispévky od prvnich tii zmifiovanych autord se za-
méfuji na hlavni myslenky Chalupného sociologie prdva a morilky, Kuhnova rozebira
jeho prednasku Ordzka populacéni a reforma prdva trestniho ptednesenou v roce 1929 na
piidé Socidlniho dstavu CSR. Kuhnovi dile poukazuje na organicky &i naturalisticky
model spole€nosti, jenZ je pfitomen v Chalupného tivahich o populaéni politice a trest-
nim pravu, predeviim ve vztahu k pravni tipravé umélého pferuSeni t€hotenstvi.

Piispévky od Stanislava Balika a Pavla Hungra se naproti tomu zabyvaji advokat-
skou praxi Chalupného a jeho vlastni sociologickou reflexi této pravnické profese. Bali-
klv pfistup je historicky a text obsahuje mnozZstvi informaci a materidlu na uvedené téma,
zatimco Hungruv pfispévek predstavuje spiSe struény ndstin n€kterych Chalupného ko-
mentdfl na t€éma advokatské etiky. Stanislav Balik také poukazuje na prvorepublikovy a
v poloving 90. let znovu vydany text Advokacie, Prispévek k sociologii advokdtniho sta-
vu, jehoZ autor se ukryl pod pseudonym Karel Kvét [1996]. Balik vyslovuje silné pravdé-
podobnou hypotézu, podle nfZ je autorem tohoto mravné kritického a v jistém smyslu
idealistického spisu samotny Chalupny [Zumr 1999: 164-165].

Sbornik vénovany osobé Emanuela Chalupného odhaluje kromé jiného i maly za-
jem obecné sociologie o téma sociologie prava. Zatimco oddil vénovany specidlné socio-
logii prdva zdaraziiuje nepfehlédnutelné misto Chalupného ve vice neZz skromnych
déjindch tohoto oboru v podminkich Ceské védy, prispévky zahrnuté v €asti v€nované
obecné sociologii tohoto myslitele jeho sociologickopravni studie téméf nezminuji. Tento
zvlastni rozpor jako by jen ilustroval obecnéjsi problém existujici v soucasnosti ve vztahu
obecné sociologie a sociologie prava a projevujici se nezdjmem sociologli o problematiku
prava. Tento nezdjem je o to nepochopitelnéjsi, Ze pravo jako normativni systém, symbo-
licky fad i forma socidlni regulace predstavuje jednu z nejdynamiétéjSich oblasti naSi
socidlni a politické reality po roce 1989. Dokonce i komplexni studie o ¢eské spole¢nosti
v transformaci postradaji zevrubné&;jsi sociologickopravni analyzu a téma pravni transfor-
mace je v nich pojato pfevazné v rovin€ Skoleného Zurnalismu ¢i zdkladnich politologic-
kych poucek. Empirickd analyza prdvni transformace v kontextu &eské sociologie
prakticky neexistuje, coZ je nutné povaZovat za jedno z nejhorSich socidlnévédnich selha-
ni uplynulého desetileti. Dokonce i takové zakladni studie jako Ceskd spolecnost
v transformaci [Machonin, Tucek et al. 1996] uspofddand pod vedenim Machoninovym a
Tuckovym nebo Zprdva o vyvoji ceské spolecnosti [Vecernik 1998] pfipravena pod re-
dakei Veéernikovou neobsahuji podstatné&j§i rozbor pravnf reality soudobé ¢eské spolec-
nosti. Ani nazev studie Nerovnost, spravedinost, politika: Ceskd republika 1991-1998
[Matéjii, Vlachova et al. 2000], kterou pripravil kolektiv pod vedenim Matéji a Vlachové
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by nds nemél mylit, protoZe sociologickopravni tematika se v ném také prakticky neobje-
vuje a téma spravedlnosti se vdZe k distribuci socidlnich statkd.

Z tohoto nedobrého stavu je tfeba vyclenit nékteré diléi studie a texty jako napf.
Vinici a soudci od Aleny Vodakové [1997]. Tato esejisticky pojata kniha se zaméfuje na
nékterd klasickd témata obecné sociologie, jako je téma Fidu, jedince a spole¢nosti, nor-
mality, deviace a socidlni kontroly, takZe se pfirozen¢ dotyka i konstitutivnich problému
sociologie prava V této souvislosti jsou zajimavé pfedev§im tvahy o nepsanych pravi-
dlech a normach, jejichZ zdvaznost se konstituuje ze socidlni zkuSenosti, a nikoli ze sys-
tému psanych piedpist [ibid.: 48-52]. Ustedn{ téma poslu3nosti a poruseni normy je pak
rozvedeno v napé€ti mezi normalitou a normativitou a kladnym ocenénim jisté miry ab-
normality a vyjimec¢nosti v moderni spole€nosti [ibid.: 70]. Navzdory mozné kladné hod-
noté abnormality v3ak Vodikovd upozoriiuje na nerovnost vazby mezi normalitou a
normativitou, kdyz fika, Ze v ,,praplvodnim vyznamu, ktery stile prosakuje na povrch
(...) je normdln{ chovéni to, které odpovidd normam, neporuSuje je, neodchyluje se od
nich, a normdlni ¢lovék je pak ten, kdo se chové podle norem. Norma je pfece vSemi pfi-
jaté, zobecnéné pravidlo chovini. A norma ma primdrné a obecné€ ochrannou funkci, ma
zajistovat bezproblémovou komunikaci mezi lidmi* [ibid.: 71].

Ackoli knihu Vinici a soudci nelze povaZovat za sociologickopravni studii v pfis-
ném slova smyslu, jeji jednoduchy a srozumitelny styl z ni ¢ini velmi uZite¢nou studii pro
viechny, kdo se chtéji zabyvat studiem deviace, kriminality, socidlni kontroly a prava.
Toto t€ma je ostatné zpracovino také v Hr¢kové dile Socidlni deviace [Hr¢ka 2001] a
dale v Komendové knize Socidini deviace: historickd vychodiska a zikladni teoretické
pristupy [Komenda 1999], kterd obsahuje i jisty pfesah do sociologickopravai problema-
tiky.

O sociologickou analyzu pravnich instituci, konkrétné soudnictvi, se v neddvné do-
bé pokusil také kolektiv autorti pod vedenim Jifiho Kabele [Kabele, Hijek a Holecek
2002]. Na jejim zakladé tento kolektiv spolecné se Zdenou Vajdovou déle nékteré pro-
blémy hierarchii v soudnictvi a vefejné spravé rozpracoval a ptipravil k publikaci jako
sbornik textli pod ndzvem Kdo se boji hierarchii? (Dédictvi komunistické viddy I). Autofi
Hijek, Holedek, Kabele a Vajdova se v ném snaZi z velmi rozmanitych pozic porozumét
hierarchiim a pohybiim v ¢eském soudnictvi v uplynulém desetileti. Hijkova studie se
zaméfuje na obecnou definici hierarchie, k ¢emuZ autor vyuZzivd mimo jiné i klasickych
filozofickych texti a uvadi historické pfiklady promén hierarchie a pojeti fddu. Narozdil
od Héijkova konceptualniho a historizujiciho pifstupu se Holec¢kova studie zabyva velmi
dilezitym tématem sebereflexe subjekti hierarchického postaveni. Studie je zaloZena na
definici starosti a rozpracovani jednotlivych skupin starosti, které se tykaji hierarchii,
konkrétné starosti pfistupu k préci, ,,vertikdlng zaloZenych* mezilidskych vztahli v rdmci
hierarchie a starosti tykajicich se historickych zmén v danych hierarchiich. Posledné jme-
nované téma se potom bezprostiedné tyka na$i neddvné minulosti a soucasnosti a autor
vénuje poznamku i tak duleZitym témattim jak je napiiklad lustraéni zikon. Zdena Vajdo-
vd potom pfispéla do sborniku historizujici studii o vyvoji vetejné spravy.

Studie Jifiho Kabele je svym zpiisobem ustfedni v celém sborniku a pojednavé o
tématu soudni moci a jejich soucasnych a nedidvnych proménach. Metodologicky je pfi-
tom studie zaloZena na teorii her. Zajimavé je jiZz podfizeni témat, o nichZ se zpravidla
hovoii v pravné pozitivistickém a dogmatickém diskursu, zcela odli$nému teoretickému
Zanru. Ten bude nepochybné iritovat mnohé pravniky, aviak samo o sobé se jednd o vel-
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mi osvézujici, byt nikoli neproblematickou zménu v celkovém pfistupu k tématu soud-
nictvi, jeho dstavniho a instituciondlniho zaloZeni v éeském priavnim fidu. Dulezité je
také herni pojeti soudni moci jako moci zptisobilé zjednat socidlni ndpravu, a déle pojeti
ochrany prav soudni moci v zavislosti na hierarchiich a distribuci nerovnosti v systému
rovnosti.

Zivéretni poznamka

Sociologie prava se v uplynulém desetileti bezesporu konstituovala v ¢eskych podmin-
kich jako svébytny a nezavisly obor. MnozZstvi publikaci a uéebnic, které se objevily po
roce 1989, vypovidd o inimofidném vyznamu tohoto védniho oboru a naléhavé potfebé
zaplnit paradigmatické mezery ve vyzkumu prava. Jednotlivi autofi dokazali prenést ak-
tudini diskuse evropské i svétové sociologie prava do prostiedi ¢eské pravni védy a so-
ciologie, a tim napfiklad vyznamnou mérou ovlivnit diskuse o pradvnim stit&, jeho
principech a funkcich, které u nds probihaji od po¢dtku 90. let minulého stoleti.

Zaroven je oviem znepokojujici zjiSténi, Ze sociologicky pfistup k pravu se omezu-
je témér vyluéné na pravnické fakulty ¢eskych a moravskych univerzit, zatimco sociolo-
gicka vefejnost paradoxné pristupuje k vyzkumu prava jako k jisté socidlni margindlit, a
pokud k ni jiZ pfistupuje, pfejimé predeviim metody a slovnik politologie. Tato zv1astni
priirva existujici v soucasnosti mezi akademicky vzdé€lanymi pravniky a sociology je
dalsim z typickych znakl dne$ni Ceské sociologie priva. Jeji postupné odstrafiovéni pred-
stavuje dllezitou vyzvu pro nejbliZ§i budoucnost a tyka se stejné tak sociologické i prav-
nické obce.

JIRI PRIBAN je docent na Prdvnické fakulté UK a pFedndsi sociologii prava na Cardiff Law Scho-
ol, University of Wales. Z publikaci: Sociologie prava (1996, 200!), Hranice priva a tolerance
{1997), Suverenita, pravo, legitimita (/997), Pravo a politika konverzace (2001), Disidenti prava
(2001), The Rule of Law in Central Europe (spolueditor s J. Youngem, 1999), Law’s New Boun-
daries (spolueditor s D. Nelkenem, 2001 ).
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Abstract: This article considers the position of sociology in a non-sociological con-
text, that is, the Czech Agricultural University in Prague. The substance of the paper
is a consideration of the role of sociology in relation to rural issues, including their
practical dimension as relates to rural development. The background of the paper is
constituted by both discussions in the Czech lands and abroad, which address the
role and position of sociology and its relation to the lay public, and the question of
how (and also if) it is possible to cope with the skepticism of lay people (a skepti-
cism that the authors have experienced in the exercise of their professional activi-
ties) in relation to the findings and information provided by sociology. The authors
suggest that the possibility exists of presenting non-trivial findings and information
for lay people. Sociologists have at their disposal many instruments for mapping the
actions and ideas of specific people when investigating such issues. If the results of
sociological research are embedded within specific practical measures addressing
rural issues, then the chance for social acceptance increases and the project is more
likely to be sustainable. In such a situation, sociology is both related to concrete
practices and circumstances (the doubts of lay persons about its meaninglessness
disappear), yet it also retains its academic discourse, as a part of sociology, as a sci-
ence. As a reflection of the latter, the article demonstrates the interconnections be-
tween general sociology and rural sociology, because of the centrality of the
countryside and agriculture in contemporary society.

Sociologicky Easopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 89-99)

Uvod

Prvni skripta, kterd autofi tohoto textu ptipravovali v letech 1993-94 pro obnovovanou
vyuku sociologie na Ceské zemédélské univerzité v Praze [Hudeckova a Lo§tak 1995],
vychdzela ve sv€ Givodni pasizi z ,,dluhli sociologie®, uvefejnénych v prvnim &isle Socio-
logického Gasopisu z roku 1991. Tato dvodni pasiZ nabizela studentiim, nestudujicim
sociologii, netrividlni odpovédi na dvé& otdzky — ,jaky je pfinos sociologie pro spole¢-
nost* a ,k ¢emu milZe byt sociologie uZite¢nd kazdému ¢loveéku, tedy i absolventovi
CZU*. Neni tieba skryvat, Ze vypracovinim kapitoly jsme se s takovymi otdzkami vy-
rovnavali i my, véetné dal§i otdzky, ,jak o tom absolventy Czu presvédc¢it”. Déldme to
dodnes. Domnivdme se proto, Ze na3 bilancujici piispévek, véetn€ dvahy o trvajicich dlu-
zich sociologie ve specifickém prostiedi Ceské zemé&déliské univerzity (CZU) v Praze,
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Michal Lo3tdk, katedra humanitnich véd Provozng ekonomické fakulty Ceské zemedglské univer-
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miZe byt zajimavy pro sociology, pfemyslejici o otizkich podobného charakteru na ji-
nych pracovistich.

V intencich diskusniho vstupu J. Alana do ,,.Dluhii Sociologického €asopisu® [,.Ku-
laty...” 1991b: 117] zdirazitujeme, Ze tento ¢linek je orientovan do ,,£dsti sociologie®,
ale zamysli se také nad tim, &im pravé rurdlni sociologie miize obohatit ,,vrch sociologie®.
Je rovnéZ o tom, s ¢im (a jak) miZeme z ,,vrchu sociologie* vstupovat do vyuky na Czu,
aby nage piisobeni nebylo ani ,,povy$ené®, ani ,,populistické", pfipadné kieCovité ¢i jinak
nevhodné, nebot’ by se potom minulo svym cilem naockovat nesociologicky orientova-
nym studentiim (ale i pedagogiim) sociologické znalosti a péstovat sociologické védéni.
Jinak Fe€eno, jde tu také o kritické posuzovini vlastni vérohodnosti, o sebereflexi zname-
najici na jedné strané nepodlehnout v prostéedi technické univerzity akademickému etno-
centrismu a pocitu exkluzivity a na strané druhé nezabfednout do empiricistického
podbizeni se a trapného poudovini zdejsi laicko-sociologické vefejnosti. Piispévek je
tudiZ vénovin , kfehké pozici ¢isteéného sociologa” balancujiciho na hranici dvou dosti
odlidnych mikrosvétdi — ,,vrcholovych sociologi (ktefi kultivuji sociologii se sociology,
mezi sociology a pro sociology) a specificky ,.laickych sociologi* (v tomto pfipadé hlav-
né ekonomt a odbornikll na management v zemédélstvi, ale i dalSich zemédélskych véd-
ct a studentl v odpovidajicich oborech).

Nase kondni je adresovdno studentlim, ktet{ se nechystaji dobyvat svét obydleny
sociology, ale svét manaZeri operujicich s jasné vytéenymi cili, o nichZ se moc nepochy-
buje, a k jejichZ postupnému napliiovani v uréenych €asovych horizontech je tfeba ziska-
vat a umét zachazet s jasnymi, pfehlednymi a jednoznaénymi informacemi. K tomu je
jejich ucitelé vedou. My ué¢ime mezi nimi a jim sdélujeme vysledky naSich vyzkumi.
Nagle situace nebude asi aZ tolik nepodobna mnoha dal§im vysokym $koldm, kde se dle
jejich zaméfeni rizné ,,Easte¢né sociologie* také vyuduji a pedagogové se souéasné vénu-
Jji vyzkumu.

Domnivame se tudiZ, Ze zdsadnf otdzku, jak ji v ,,Dluzich sociologie* formuloval J.
Vecernik — aby se naSe sociologie stala vzdglanou, pouéenou, s kontaktem na svétovou
sociologii, schopnou teoretické aplikace [,,Kulaty...“ 1991a: 10] — je dobré doplnit o dalsi
aspekt: aby se kultivovand sociologie také pribliZila pfirozenym svétim téch, o nichz
pojedndva, s nimiZ komunikuje, a ktefi by tudiZ méli byt jeji existenci obohaceni. Nako-
nec nabizime i dvahu o tom, ¢im miZe rurdlni sociologie obohatit sociologii v jeji obecné
drovni.

Laicka a profesionélni rurdini sociologie na CZU

Vychodisko ke konkrétn&é zaméfenému pojednani na dané téma nabizeji mnohé dvahy
renomovanych sociologll o akademicnosti sociologie a nizké zakofenénosti sociologi
v socidlnim déni. J. Keller [1995: 8] s razanci sobé vlastni #ik4, Ze sociologie ,,svét kon-
krétnich lidi trestuhodné prehliZi a zaroveil pouze reprodukuje nékteré jeho nejb&inéjii a
nejbanalnéjsi rysy. Sociologie na jedné strané od skuteénych lidi abstrahuje a vzdaluje se
Jjim, aby na druhé strané velkou oklikou dospéla k vysoce abstraktnimu vyjadieni néceho,
co tito skuteéni lidé proZivaji zcela konkrétn& i bez ni“. A. Giddens [1993: 20] charakteri-
zuje ndmitky a vytky laickych ¢lend spole¢nosti, kdyZ uplatiiuji néroky na sociologii, tak,
Ze ,jeji vysledky jim nefikaji nic, co by je3t& nevédéli — anebo, jesté hiie, vystrojuje do
technického jazyka to, co je perfektné zndmé v kazdodennf terminologii*. Podobné jako o
prilisné akademicnosti sociologie se mluvi i o jeji malé prakti¢nosti ve smyslu nizké
drovné spojitosti sociologie s vlastnim socidlnim dénim. V tomto smyslu uvazuje J. Ka-
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bele [1999: 120-122] a domnivi se, Ze sociologie €asto neni lokalizovana p¥imo v onom
déni, ale stoji jakoby nad nim a ddvé jeho vysvétleni z pozice jediného spravného arbitra,
a to se pak miiZe stit osudem i pasti sociologie. Osudem proto, Ze jeji poznatky majfi az
na nékteré vyjimky sporné praktické uplatnéni, odkladaji se ¢asto do pomysiného svéta
Cistého védeckého diskursu, a tim se vzdaluji od Zitého svéta lidi, o nichZ vypovidaji.
Potom se akademicnost sociologie méni v jeji past. Kabele pfipojuje [ibid.: 122], Ze
smyslem sociologie se stiva ne dosahovini takovych poznatk, které je moZno kontrolo-
vatelné (tj. prakticky) pfifadit k socidlnimu déni, ,,ale samotné sociologické existovani,
kanonizovani autorit a metodologické &i teoretické sebeproZivani*.

Pro¢ tomu tak byvd, vystihuje Z. Bauman [1997: 15], kdyZ piSe, Ze ,,vSechno o ¢em
mluvi sociologie, uZ pfedtim v naSich Zivotech bylo. (...) A muselo byt, nebot’ jinak by-
chom nebyli schopni zvladat své Zivotni situace. Sociologie nutné pracuje s laickymi
vnimdnimi a interpretacemi svéta a mista ¢lovéka v ném. A pravé proto se laikim muazZe
zdit, Ze to, o ¢em sociologie mluvi, jiZ divno znaji. V krajnim piipadé ji tedy neni ani
zapotiebi.

Jakd cesta sociologie miiZe mit perspektivni smér a cil? Domnivame se, Ze k pre-
kondni skepse laikli z nf by nas mohlo vést takové konani, které pracuje s existujicimi
vniméinimi a interpretacemi socidlniho lidského svéta (v jeho mnoha mikrosvétech) tak,
aby ve formé netrividlnich sdéleni mohla byt tato vidéni a vykreslovani (li¢eni) svéta a
mista ¢lovéka v ném pfifazovana ke kaZzdodennimu déni. V nisledujicim textu se poku-
sime touto cestou jit jako rurdlni sociologové — pedagogové a vyzkumnici na CZU v Pra-
ze.

Na3e cesta prochazi krajinou vychovy a védy, v niZ je na sociologii nazirdno asi
takto:

- je nevédecka pro jeji nedokonalou exaktnost (v pozitivistickém duchu);

— je po ni poZzadovano, aby do védeckého stidia dospéla;

— potom se stane organickou soucdsti této krajiny, protoze dokidze odhalovat, co bude (a
nejen to, co uz davno je);

~ potom ji zdej$i krajinotvirci pfijmou jako néstroj svého kondni, nebot jim néco sdéli.

Krajinotvirci jsou ekonomové (v tom lep§im piipadg), ktef{ znaji a pfipadné také uznéva-

ji instituciondlni vétev ekonomie. Do profesiondlniho svéta (svéta vychovy a védy na

CZU) zapojuji prakticky jen weberovsky typ ucelové raciondlniho jednani. Nepo¢itaji

v ném s jinym moZnym raciondlnim jednénim, napfiklad s tim, ke kterému se pfihlaSuje v

tzv. dispoziéni filozofii jedndni P. Bourdieu [1998: 7].1 Jejich nazirdni na jednin{ v da-

ném svété akcentuje explicitné odlivodnénou védomou motivaci jednini dle teorie roli.

) P. Bourdieu [1998: 8], ktery 1aké uvaZuje o vytkdch adresovanych sociologické analyze jedndni,
se domnivd, Ze intelektudlim (védcim) na ni vadi privé realistickd prezentace jedndni (odmytizo-
véin{, bourdni ostré hranice mezi svétem védct ~ modernich aristokratd, a nevéded — niZ§f vrstvy).
Sebereflektujici se sociolog pak musi uvaZovat o tom, zda sociologové podporujici akademi¢nost a
neprakti¢nost nejsou vedeni snahou nepfijit o vlastni privilegované postaveni, které véd¢ pfisoudi-
la moderni spolegnost. ProtoZe pfedmétem sociologie jsou socialn lidské Zivoty, s nimiZ ma kazdy
laik praktickou zkuSenost, mohou ji laikové vice kontrolovat, a tudiZ i kritizovat (oproti tfeba ja-
* derné fyzice, ale &asten& i ekonomii). Podé-li sociolog realistickou prezentaci lidského jednani,
pFibliZi se laickému porozuméni (bude mit laikim ,.co Fici*) a zdrovefi spini prvni podminku vé-

deckého poznani. Kuriézni pak je, Ze bude patrn& odmitnut pravé védeckym svétem.
ad
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Takové nazirani na spole¢né sdileny svét pifedavaji (vétSinové) pedagogové studentiim, s
nimiZ se my potkdme ve tietim ro¢niku studia (pfip. jiZ v niz§ich ro¢nicich, jde-li o stu-
denty ne-ekonomickych fakult). Ucitelé jsou (opét vétSinové) zemédélsti inZenyfi a k
sociologii maji vice ¢i méné shovivavy, ale vidy odméfeny postoj. JestliZe se k ni pfibli-
Zuji se sympatii, jejich oekdvani viéi sociologii jsou spojena s praktickymi ndvrhy na
feSeni konkrétnich problémi. Sociologické vyzkumy, k tomu poméhajici, nepovazuji za
pfili§ naro¢né a nakladné.

Autor¢ina dlouholeta zkuSenost (30 let) dovoluje piikladné uvést rozdil mezi cha-
pidnim sociologické price zemédélskymi inZenyry, ktefi se ,,druhym studiem* stali so-
ciology, a t&¢mi, ktefi se naopak stali ,,druhym studiem* zemédélskymi ekonomy (k nim
patii ona, zatimco vétSina jejich kolegii pochizela z prvni skupiny). Vychodisko prvné
jmenovanych je empirické a technické a v my3leni postupuji k teoretickému, sociologizu-
jicimu pojeti témat rurdlni sociologie. Rurdlni sociolog s opa¢nou vzdélanostni drahou
(od sociologie k zemédélstvi a venkovu) postupuje aplikaci obecného na konkrétni pro-
stiedi, jeZ pracné rozpozndva a orientuje se v ném. Postoj, Ze je lepsi jeden, anebo druhy
zplisob postupu k sociologickému porozumén{ venkova a zemédélstvi, neni produktivni a
neprospiva véci. Oboji postup je mozny, avSak nikdy nema postradat dikladnou sociolo-
gickou pripravuy, at’ jiz dosaZenou ex ante €i ex post. Autorka si uvédomuje, Ze nejméné
pét let trvalo, neZ jeji (od ,,sociologie k venkovu*) a ono opa¢né nazirani (od ,,venkova
k sociologii®) na jednu a tutéZ realitu (sociologicka problematika venkova) do sebe zacalo
zapadat pti spolecné prici v tymu. O to t&Z3{ je, kdyZ tym (napf. pii feSeni néjakého vy-
zkumného ikolu) tvofi ekonomové, odbornici na management, pravnici, sociologové,
geografové a piipadni dal3i. Tak je tomu (a pomérné sp&Sne) pfi soucasném feseni gran-
tu ,,Efektivni integrace ¢eského agrarniho sektoru v rdmci evropskych struktur — pfedpo-
klad trvale udrZitelného rozvoje* (grant MSMT ¢&. 411100013).

Jak ugit sociologii na CZU v Praze, aby byla v tomto prostiedi sdéInd, o tom ve-
deme stdié debaty. Nejde pfitom jen o obsah sdélovaného, ale stejné tak o jeho formu.
Tento problém se pak netyka jen rurdlnf sociologie, ale také metodologie sociologického
vyzkumu, ekonomické sociologie, zdkladu sociologickych teorii, jakoZ i aplikace socio-
logie ve venkovském rozvoji a v socidlni politice. Poméhaji v tom absolventi této $koly,
ktef{ zlstali pracovat na katedfe humanitnich véd a déle se vénuji sociologii.

Tady trva dluh, vyjadritelny parafrdzovanim J. Vecernika [,,Kulaty...* 1991a: 10],
kdy se stile jedté i na CZU miiZe stét, Ze ten ,kdo sebere a popise par dat, se poklada za
sociologa‘. Potom zcela opravnéné nasleduje reakce laikt (krajinotvircl), Ze ,tohle prece
kazdy, kdo o tom pfemysli, vi i bez toho vyzkumu*. PotiZ{ v8ak neni uSetfen ani fundo-
vany sociolog, kdyZ se snaZi osvétlit data (je jedno, zda pfinesena piimo empirickym
vyzkumem, anebo pozorovanou situac, kterd je proZivdna) pomoci sociologickych teorii.
Mize spiSe pocitat s malym pochopenim, protoZe i ty jednodussi sociologické koncepty
mohou byt pojimény jako komplikované, pfili§ abstraktni (potazmo zbytecné). Néktefi
z nds si proto lamou hlavu, jak dojit k vzajemnému porozuméni mezi sociology a studen-
ty i sociology a pedagogy-nesociology.? Jini na to aZ tak diraz nekladou a jsou radi, Ze
»tu ta sociologie vibec je*, protoZe se tak otevird alespoii néjakd moZnost ,,infikovat* ne-
sociology sociologii. BohuZel se potom miiZe stat, Ze pramdlo zaleZi na tom, kdo pfed

2) Jako perlitku Ize uvést neddvny vyrok jednoho kolegy-statistika pfi stitnich zdvérednych
zkougkdch: ,,Sociologové délaji chybu, protoZe délaji komplikované dotazniky.“ Charakter socidl-
nich jevil a povinnost sociologa neopomyijet jejich mnohosouvztaznost ho viibec nezajimaji.
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studenty pfedstoupi jako vyucujici sociologii, coZ je ndsobeno znimou nepfiznivou situa-
ci ve $kolstvi — student je mnoho, uéiteld malo a akci musi byt hodné.

Rurilni sociologie pro venkov a zemédélstvi

Stejné jako pro vyuku, tak pro vyzkum plati, Ze by rurdlni sociolog (a kazdy sociolog)
mé] pracovat s existujicimi vnimanimi a zpodobiiovdnimi svéta a mista ¢lovéka v ném
tak, aby ve formé netrividlnich sdéleni mohla byt pfifazovana ke kazdodennimu dénf.

Vyznam rurdlni sociologie Ize v tomto ohledu spatfovat pfedeviim v souvislosti
s piipravou a realizaci projektli rozvoje venkova. Nemame pochybnosti o tom, Ze ekono-
mové, urbanisté, manaZefi a dal§i dobfe zvladnou pfipravit projekt. Ale v kaZzdém projek-
tu by méla byt patrnd snaha dosdhnout souladu pfedstav zakomponovanych do néj jeho
sestaviteli s pfedstavami existujicimi v lokalité, kde ma byt projekt realizovan. Sociologie
md ndstroje k tomu, aby dosahla netrividlniho sdéleni obsahujiciho vysledky srovnavani
riznych pfedstav (ndzort, pohledl atd.) na ,to, o co v projektu jde ze dvou thli pohledu
— Ziti v doty¢cné lokalité a Ziti mimo lokalitu (s riznym obsahem a mirou participace na
projektu). Ze to je neuZiteéné se miize jevit jen potud, pokud se v konkrétnim jednani
(souvisejicim s realizaci programu) neobjevi néjaky problém. Autofi mohou pfinést fadu
konkrétnich pfikladi z vlastnich terénnich Setfeni podporujicich toto tvrzeni. Mnoho z
nich se tyka napf. venkovské turistiky, s jejiZ podporou pocitd i Pidn SAPARD [Pldn...
2000], a na toto téma existuji Cetné publikace a studie [Mikula 1995, Pourova a Braben-
covd 1997 aj.]. Nepochybujeme o tom, Ze potencidln€ je venkovska turistika moZnosti,
jak napomoci fe$eni nékterych probléml venkova (nezaméstnanost, nizké piijmy, mald
diverzifikovanost ekonomickych aktivit a dalsf). Pfi hlub3i analyze problému (vCetné
setkdni se s nim v konkrétnich venkovskych mistech) pfichazime opakované na to, Ze v
aplikaci mySlenky venkovské turistiky je aZ pfili§ akcentovdna méstska pfedstava (nazi-
rini aktéri jsoucich mimo lokalitu) na dkor predstavy aktéri Zijicich v lokalité. Ta je
redukovana na nezpochybnitelné vy3e uvedené obecné minéni o potifebé rozvoje venkova
skrze vytvédfeni novych pracovnich mist. Pramilo se nékdo (z projektantd venkovské
turistiky) zajimd déle o to, zda se nové aktivity mohou v dané lokalité ujmout u mistnich
lidi, a zda si aktér proto neptivede za tcelem jejich provozovani ,svoje lidi*, ktefi tam
nemini Zit jako venkované, ale jako mé§tané, kompenzujici si pouze nedostatky méstské-
ho Ziti. Jde potom o rozvoj venkova, anebo o urbanocentrickou predstavu vztaZzenou k
rozvoji venkova?

Ruralni sociologové jsou povétSinou ,,vn€j$i agenti®. Nejsou plné ponofeni do kaz-
dodenniho Zivota vesnice a do kaZdodennich otizek zeméd€lstvi (coZ oviem umoZiiuje
zachovat si odstup potfebny pro kriticky diskurs o otdzkich venkova a zemédélstvi). Za-
roveil se b¢hem terénni prace nutné nofime do kaZzdodennich situaci obyvatel venkova, a
to umoziiuje sledovat linii prakti¢nosti. O co usilujeme my, je to, abychom dokazali jed-
nak piendlet nékteré elementy akademického diskursu do ucéasti na feSeni konkrétnich
problémt v mistech, kde providdime vyzkum, a jednak artikulovat vidéni svéta konkrét-
nich venkovanu a zemédélcti v akademickém diskursu. Jisté signaly nasvéd¢uji, Ze se to
¢aste¢né daff. Hlavné v mistech, kde déni pozorujeme jiZ dlouhodobg, nas néktefi aktéfi
snad uZ i radi vidi a rddi s nami mluvi. Naznacuji, Ze cht&ji-li premyslet ,,nezaujaté”, jsme
k tomu vhodni sekundanti. Naznaduji také, jak jsou odli$né jejich a naSe mikrosvéty. Je-
den lofisky rozhovor s osobou, jejiz Zivotni draha byla studovina v ramci jednoho z vy-
zkumnych projekti, se nesl pravé v tomto duchu. Poté, co nds tento muz privital po téméf
ro¢ni pfestavce dotazem, co je tentokrat cilem naSi nav3tévy a na jaké zakonitosti jsme jiZ
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pfisli (pozn. tento muZ je védecky vzdélan v oboru chemie, nyni je statkdfem, jak se sdm
oficidln& pfedstavuje), vysvétlovali jsme mu, Ze stdle jde o totéZ. Abychom neposuzovali
Zivoty téch druhych (v€etné€ jeho) trochu hrubym a nepfirozenym méfitkem moderni védy
a nehrdli tak trochu faleSnou presilovku. Pozorné nds poslouchal, byl docela lidsky zvé-
davy a zajimala ho naSe zjisténi. Aviak debatu uzaviel slovy: ,,Vy prost¢ nemuZete vidét
ten svét z galosi, jako ho vidi ten, co v zemédé&lstvi pofad pracuje.” Aby nevzniklo nedo-
rozuméni, Ze to je snad jen nas problém, uzil dalsi pfiklad, a to ¢lovéka, ktery bude dru-
hému vykladat o smrti vlastniho ditéte, a ten mu neporozumi, dokud mu také dit€ neumfe.
Samoziejmé jsme s nim souhlasili v tom, Ze ani ,sociolog se nemiize vysvléct z vlastni
klize*. A znovu, zplsobem pro néj pfijatelnym (jak se domnividme) jsme se snaZili vy-
svétlit mu naSe védomé ptihlaSeni se ke Gouldnerové reflexivni sociologii.

Vime, Ze vySe naznaleny pfistup spoc¢ivajici v kombinaci prakti¢nosti vyzkuma a
zdroven jejich pfinosu pro akademickou sociologii, vyuZivajici poznatkl lokalizovanych
svou tradici, jak dokazuje H. Jetdbek [1997a, 1997b: 322-323] na osobé P. Lazarsfelda.
Jeho zkuSenosti a zkuSenosti dal$ich dovoluji pfedpokladat, Ze pravé tento zplsob prakti-
kovani sociologie mize dokumentovat jeji silu jako discipliny, které ,ptislusi hrat fun-
damentalni roli v moderni intelektudlni kultufe* [Giddens 1989: 7].

Tento ptistup se snaZzime uplatiiovat pfi akademickych diskursech i praktickych
diskusich v konkrétnich lokalitdch o otdzce, kterd prochazi jako Cervena nit ¢asti sociolo-
gie, jeZ se primdrné soustfedi na venkovsky prostor — jakd je budoucnost venkovské spo-
le¢nosti. K zdkladni otdzce se pripojuji dalsi, asociované s tim, Ze se zdroven Gi¢astnime
obou druhti vyse uvedenych interakci. Jak jsou vlastné v laické vefejnosti vnimany disku-
se odbornikii napf. o venkovském rozvoji? Pro€ asto panuje mezi venkovany piesvédée-
ni, ze diskuse kolem zdleZitosti venkova jsou vlastné k ni¢emu a nemaji konkrétni
hmatatelny vyznam? Jak to, Ze je mezi lidmi z vesnice rozsifen pocit, Ze praktické vy-
sledky a vystupy z riznych projektli a programti dokonce sméfuji proti nim? Pro¢ se mezi
venkovany objevuji pochyby o smyslu téchto projektd ¢i vyzkumd, doprovizejicich je
diskusi nebo jejich zavérli a o praktické realizaci jejich vysledku? Jaky je tedy piinos
odbornych pojednani, vyzkumi a rdznych dal§ich védeckych (¢i jinych expertnich) sys-
tému pro praktické kazdodenn{ problémy, kter€ lidi na venkové tripi a které€ si pieji zlep-
§it?

Za témito praktickymi otdzkami je uschovana otdzka o logice lidského jednani —
kdyzZ lidé ,,néco* pfijimaji a ,,néco jiného' odmitaji, jednajf ,jistym* zplisobem a tento
zplsob jednani rozkryva jejich vnimani, vyklad a vysvétlovini okolniho svéta, jejich
mista v ném. Je-li prostfed{ jejich aktivit jim zndmym prostorem, v némzZ se orientuji
(rdmcové odpovida jejich ,,obraziim svéta),3 uméji v ném jednat. V aplikaci na nami
zkoumané prostfedi by pak mélo platit: Gsp&$nost (nedspéSnost) programli rozvoje ven-
kova a zemé&dé@lstvi a vztah k nim, ktery se formuje mezi lidmi na venkové a v zemédél-
stvi, zdvisi do zna¢né miry na tom, nakolik zdméry v programech obsaZené a zpisob
jejich realizace koresponduji s nazirdnimi (obrazy svéta) na danou problematiku téch lidi,
ktefi jsou témito projekty ve svych kaZzdodennich Zivotech dotéeni.

3) Pojem ,,0brazy sv&ta“ neni zvolen ndhodné a odkazuje na Foucaultovu analyzu Veldzquezova
obrazu Dvorni dimy [Foucault 1987: 55-70].
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Venkov, zemédélstvi a ruralni sociologie pro sociologii obecnou

PiestoZe pojmy venkov a zemé&délstvi nepfedstavuji klicovou ndpli konceptualizace vzta-
Zené k zakladnim charakteristikim moderni spole€nosti, neznamend to, Ze by denotity
téchto pojml nemohly byt vhodnymi objekty pro soudobi sociologicka Setfeni a dvahy.
Zemédelstvi a venkov nakonec nikdy nebyly vy¢lenény aZ na tdplny okraj zajmu sociolo-
gie ¢i dokonce za jeji hranice. Toto tvrzeni podporuji nejen prace klasikdi (napf. M. We-
ber, K. Marx), ale fady dalSich sociologl (napf. francouzskych, jak uvadi Keller [1990]
ve stati 0 socidlni zméné v zrcadle francouzské sociologie). Studium venkova a zemédél-
stvi mélo v sociologii neustale své misto, i kdyZ moZna ne vidy takové, jaké by tyto dva
objekty vzhledem ke svému vyznamu z hlediska studia celé spole¢nosti mohly zaujimat.

Zijem o studium venkova a zemédélstvi a jejich vyznam z pohledu sociologie
(k némuz nikoho samozfejmé nenutime) mizZe byt dan nékterymi jejich charakteristikami,
zvlaste témi, které pravé nekonvenuji s dominujicimi predstavami o modern{ spolec¢nosti.
V objektech venkova a zemédélstvi lze nachdzet (a to mozna viditelngji a méng zastfené
nez v jinych segmentech nédrodnich spole€nosti) n€které jevy a procesy, které maji v kla-
sickych teoretickych konceptech soctologie své misto ve spole€nosti tradi¢ni. Tato
zv1astni povaha venkova a zemédélstvi se Casto odrdzi v naSich pohledech na né€ a ovliv-
nuje i nale jedndni v nich. Nevenkované a nepracujici v zemédé€lstvi maji sklon shledavat
venkov a zemédélstvi (ve svych pocitecnich piedstavich) jako néco zdsadné odliSného od
meésta a pramyslu (napf. co do tendence ke zméné ¢i neménnosti, k raciondlnimu ¢ nera-
ciondlnimu pojimani véci aj.). Takové laické pfedstavy odpovidaji principu obsaZzenému
v prvnim konceptu o vztahu mezi méstem a venkovem inspirovanym myslenkami F.
Tonniese. Teprve pfi pozdéj$im detailnim sledovédni a kontaktu s venkovem a zemédél-
stvim jsou zaraZeni, kdyZ tyto pfedstavované kontrastni odli$nosti nevidi, resp. je nevidi
tak ostfe (coZ konvenuje s druhym konceptem o vztahu mezi méstem a venkovem, inspi-
rovanym P. A. Sorokinem a C. C. Zimmermanem). JestliZze by do$li ke korekci ptivodni
piedstavy ve smyslu, Ze rozdily mezi méstem a venkovem, primyslem a zemédélstvim
spiSe mizi (tj. Ze pivodni odliSnost je natolik pfekondna, Ze se zménila v pievlidajici
podobnost v disledku procesu modernizace), domnivime se, Ze miZeme usuzovat pouze
na ,,vné§kovost* jimi provedené korekce.® Teprve kdyz dospéji k predstavé, Ze v jistych
jevech rozdily mizi, ale zdroven najdou piiklady jinych jevl, které naznaduji, Ze rozdily
pretrvavaji, ¢i dokonce rostou (moZnd i teprve vznikajf), jde jiZ o korekct, majici charak-
ter vy$3iho stupné porozumeéni. V tomto duchu je od 80. let rozpracovavin treti koncept o
vztahu mezi méstem a venkovem (o tomto tfetim konceptu viz dale), k némuz se autofi
¢lanku priklangji. Je tomu tak proto, Ze pfi vlastni terénni praci pozoruji fadu jevl, o
nichZ lze soudit, Ze se jejich plivodni prostorové odliSnosti (mé&stské a venkovské rysy)
JiZ stdvaji nevyraznymi. Zarovefi ale také sleduji fadu jevil, u nichZ zlstavaji jejich mést-
ské a venkovské podoby zcela zfetelné. Autofi se viak domnivaji, Ze ke zvnitfnéni poro-
zuméni svétu venkova a zemédélstvi nevenkovany a nezemédeélci dochazi tehdy, kdyZ
v jednom a tomtéZ jevu jsou pfi analyze a srovnavani jeho podoby v obou prostiedich
socidlnich Zivotd (mésto a venkov) shlediviny jisté tendence ke stejnosti i rozli¢nosti

4) Prvni, vSeobecné znamy koncept je spjat s F. Tonniesem a jeho mnoho diskutovanym dilem
Gemeinschaft und Gesellschaft z roku 1887. Druhy koncept, o némZ lze Fici, Ze stdle jesté ptevazu-
je, byl nazvén jako rurdlné urbdnni kontinuum dle P. A. Sorokina a C. C. Zimmermana (1929).
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zdroven. Zde jiZ jde o velmi subtilni a detailni podobu nékterych sledovanych jeva, k jejiz
interpretaci je tfeba pfistupovat velmi obezfetné.

Zdlraziiujeme jesté jednou, Ze vzhledem k vySe uvedenym charakteristikim ven-
kova a zemédé@lstvi jako objektl sociologického studia (t¢m mdlo konvenujicim s domi-
nujicimi pfedstavami o moderni spole€nosti) se tyto objekty jevi jako ,,vdé&né* pro
studium socidlni zmény.5 Potence studia venkova a zemédélstvi ve smysfu obohaceni
obecné sociologie, resp. konceptu socidlni zmény vyplyva z obrovskych pohybl a pro-
mén venkova a zemeédélstvi, pfestoZe se nékomu mohou na prvni pohled jevit jako ne-
ménné a takto je miiZe zpodobovat ve svych pfedstavich o nich. V duchu vySe zminéné
nejednoznacnosti vyvoje venkova v relaci k méstu byl vystavén v pofadi tfeti koncept o
vztahu mezi méstem a venkovem. Dosud nepfili§ rozpracovany, pracovné nazyvany kon-
cept konvergence a divergence mésta a venkova se snaZi postihnout rozporupiny,
v kazdém ptipadé dynamicky vyvoj venkovského spole€enstvi od 70. let, provizeny zno-
vunalézanim vlastni identity. Potom lze pfipojit, Ze nejen ke konceptualizacim socialn{
zmény, ale také ke konceptualizacim alternativnich zplsobu Ziti miZe byt sociologické
studium venkova a zeméd€lstvi inspirativni.8

Obecna sociologie pro ruralni sociologii

Studium venkova a zemédélstvi provadéné ruridlni sociologii miZe nejen obohacovat
obecnou sociologii, ale miZe také z téla obecné sociologie Cerpat fadu poznatki a ty po-
tom aplikovat v konkrétnich ptipadech vyzkumu. V tomto sméru nema jit pouze o aka-
demické vyuZiti sociologie, ale o jeji vyuZiti praktické, jak ve smyslu ponofeni se
sociologtl do praktického kazdodenniho Zivota studovanych komunit, tak ve smyslu pou-
ziti sociologickych konceptll a pristupli pfi pfipravé a realizaci nékterych praktickych
zdmerd generovanych ve sféfe praktické politiky. Sociologie, je-li provdzana s kazdoden-
nim Zivotem, miZe poskytovat cenné rady, které mohou byt uZite¢né pfi aplikaci kon-
krétnich praktickych opatfeni vztaZzenych k venkovu a zemeédélstvi. Jde o to, Ze tato
opatieni (€asto napiiklad v duchu modernizacnich teorii spjatych s tzv. rozvojem venkova
v rizném jeho pojeti) maji za cil pFispét k dal§imu rozvoji venkovského prostoru obydle-
ného konkrétnimi lidmi, i k rozvoji zemé&délstvi, praktikovaného konkrétnimi tidmi. Sa-
motnd opatfeni sleduji, aby tento rozvoj byl socidlné akceptovatelny, a zaroven i pfiznivy
k Zivotnimu prostiedi a ekonomicky pfinosny. Socidlni akceptace projektl rozvoje ven-
kova by mélo byt dosazeno jak mezi populaci Zijici na venkové, tak i mezi populaci mést-
skou. K dosaZeni takového souladu je vhodné pracovat s obrazy (vidénim i vykreslenim)
venkova a zemé&délstvi vyskytujicimi se mezi lidmi Zijicimi v téchto dvou prostorech.
Mira souladu obrazili venkova a zemédélstvi zaznamenanych u riznych skupin populace i
jednotlivet je potom z hlediska akceptace riiznych programu a projektl rozvoje podstat-
nd. Li§i-li se pfedstavy (obrazy) vtélené do uréitého projektu jeho tvirci od pfedstav,
kterych se pridrZuji ti, ktefi maji byt danym projektem doteni, potom Sance takového
projektu na dspéch nebudou piili§ vysoké. Pfi zavadéni konkrétnich projekti sméfujicich

5) Poukdzal na to prof. Therborn z univerzity v Gotteborgu svou tvodni pfednaSkou nazvanou
»Modernity Globalization and Rural World“ na XVII. kongresu Evropské spole¢nosti pro rurdlni
sociologii, konaném v roce 1997 v feckém mésté& Chania [Therborn 1997].

6) Lze se setkat se zajimavymi studiemi o tzv. rurdlni renesanci a jejich dil&ich jevech, napt. o tzv.
neovenkovanstvi, které neobsahuje jen migraci na venkov, anebo vnaSeni tam méstského zpusobu
Ziti, ale prave hledani alternativy k mé&stskému zpisobu Ziti.
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k venkovu a zemédélstvi se tak jednd o to, aby obrazy v projektech obsaZzené korespon-
dovaly s obrazy (pfedstavami) téch, kterych se tykaji. Proto je nejprve dileZité tyto pied-
stavy existujici v dané lokalité& identifikovat a pfedejit tak moznym konfliktnim situacim a
nislednému krachu né&kterych zdmérd. K podchyceni ve spolecnosti existujicich predstav
(nizorii, obraztl) ma sociologie (ale i ji pfibuznd socidlni antropologie) vypracoviny rliz-
norodé metodické postupy a jim odpovidajici instrumentdlni vybaveni. VyuZit{ téchto
postupli a vybavy je jednim z pfispévkid sociologie ke zdaru konkrétnich praktickych
opatfeni na venkoveé a v zemé&delstvi.

Jak bylo privé feceno, k dosaZzeni zminéné akceptovatelnosti spojené se sledova-
nim miry souladu riznych obrazi venkova a zemédélstvi pfispiva do znacné miry priavé
sociologie (resp. jeji konkrétni discipliny a mezi nimi i rurdlni sociologie). Ta je jednak
ve svych konkrétnich disciplinich ponofena do Zivotd rtiznych skupin a spole¢nosti a
sleduje rGzné lidské aktivity a na né vazané obrazy daného svéta a mista ¢lovéka v ném, a
jednak prenasi konkrétni zjiSténi prostfednictvim obecného téla sociologie do jinych ob-
lasti, nez ve kterych byly poznatky ptivodné ziskdny. Tim napomihd meziskupinové
(spolecenské) kulturni komunikaci a vytvafi pfedpoklady vzdjemného porozuméni, a
tudiZ i akceptace rliznych programl utvafenych jednémi skupinami ¢i v jednéch prosto-
rech a realizovanych mezi jinymi skupinami ¢i v jinych prostorech.”

Obecna sociologie tak miZe nejen vybavovat praktiky uritymi néstroji pro jejich
budouci odborné aktivity, ale zaroveri jim poskytuje prostfedky pro zpétnd hodnoceni
realizace téchto zamérd z hlediska socidlnich Zivotd jednotlived, skupin a spoleénosti. Na
druhou stranu sama obecna sociologie prostfednictvim svych konkrétnich disciplin ¢erpa
z téchto praktickych aktivit, z konkrétnich lidskych socidlnich Zivotl materidl, ktery roz-
viji a obohacuje jeji teoretické té€lo. Propojeni profesiondln{ sociologie s laickymi Zivoty a
s konkrétnimi procesy probihajicimi na venkové a v zemédélstvi tedy muZe pfinaset pro-
spéch jak samotné sociologii, tak i lidem Zijicim v lokalitach a zabyvajicim se aktivitami,
které sociologie studuje.

Zavérem

V této souvislosti mdme vaZné pochybnosti o skute¢né d¢innosti Planu SAPARD, ktery
byl pfipravovian v soucinnosti naSich odborniki a EU a ktery jsme v rdmci procesu jeho
pfipravy posuzovali (tzv. ex ante hodnoceni, které bylo podminkou pfijeti tohoto planu
komisi EU). Plan [viz Tvrdon et al. 2000] obsahuje piedevsim technokraticko-
environmentalizujici a ekonomizujici pfedstavy o rozvoji venkova a zemédélstvi, a to
z pohledu obyvatel mésta, bez Sir§ich socidlné kulturnich dimenzi a odkazl na pfedstavy
venkovskych lidi. Sociologicky pohled, oproti napf. urbanistickému, v plinu vyrazné
absentoval (pomineme-li jeho naznaky v oblasti problematiky zaméstnanosti ¢i ztotoZné-
ni kultury pouze s materidlnimi statky a nékterymi folklérnimi tradicemi). Tato absence
sociologického pohledu je o to vice pfekvapujici ve srovnini se samotnymi materidly a
pfistupy existujicimi v rdmci EU [napf. Rural... 1997]. V nich je pfitomna nejen ,,socio-
logické praxe*, ale i ,,sociologicka teorie”. Tak v ,praktické” roviné vyzval sociology na

7y O naznadeni zmin&ného transferu poznatkii ze zkouméni konkrétnich lokalit venkova do teore-
ticko-akademické sociologie a z nich do konkrétnich opatfeni sméfujicich k venkovu a do kon-
krétnich praktik na venkové se pokusil v ¢eském kontextu B. Blazek [1998: 79-159] ve své knize
Venkov, mésta, média, a to prostfednictvim pfiblizeni n€kterych ,manudll hernich technik pro
venkovské obyvatele* napomahajicich za¢lenéni téchto lidi do zaleZitosti , kiiSeni venkova“.
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XVIIIL. kongresu Evropské spole¢nosti pro rurdlni sociologii (Lund, 24. 8.-28. 8. 1999)
feditel odboru ,Rozvoj venkova* spadajici pod ,Directorate General for Agriculture®
(komise EU pro zemédélstvi — DGVI) L. van Depoele, aby poskytovali co nejvice ptes-
nych informaci o Zivoté ve venkovském prostoru, na jejichz zikladé by bylo mozné pfi-
pravovat skutecné efektivni programy rozvoje venkova. V teoretick€”“ roviné lze
poukdazat na dokument Rural Developments {1997], v némzZ se, mimo jiné, pojednivid i o
otdzce, zda pouZivat termin rurdlni spole¢nost, ma-li jit o dokument spole¢ny pro celou
Evropu, v niZ se jednotlivé venkovské spole€nosti od sebe zdsadné lisi, ¢i se spiSe pridr-
Zovat slovniho spojeni rurdlni Evropa, které bylo nakonec akceptovdno. Onen dokument
ukazuje na rizikovost procesu rurbanizace v souvislosti s rozvojem piiméstskych obci. U
nich totiZz hrozi, Ze zdstanou pouze obytnymi prostory (,,noclehdrnami) bez vlastniho
sociélniho Zivota. Takové dvahy vSak v Ceském Planu SAPARD uplné absentovaly a
rozvoj venkova byl vidén predeviim v rozvoji infrastruktury, venkovské turistiky apod.,
coZ ma pfinaset utvafeni novych pracovnich mist, o nichZ se automaticky pfedpoklada, ze
je zaplni mistni lid€ (to v3ak ve skute¢nosti neni vZdy pravda). Celkové lze fici, Ze Cesky
Plan SAPARD spiSe naznacuje, jaké obrazy venkova a zemédélstvi existuji mezi rliznymi
odborniky zabyvajicimi se danou problematikou, nez aby predestiel, jak vidi prostiedi
svého Zivota samotni obyvatelé venkova a lidé pracujici v zemédélstvi. I tento rozpor by
mohli byt jednim z diivodu, pro¢ jsme jiz vicekrdt od vykonnych zemédélch &i predstavi-
telti obci vyslechli, Ze od SAPARDu nic necekaji, nezajimaji se o ng&j, i kdyZ dfive tak
Cinili.

HELENA HUDECKOVA se habilitovala v oboru socidlni a regiondlni rozvoj na Provozné ekono-
mické fakulté CZU v Praze, kde pracuje na katedre humanitnich véd. Jeji pFedndskovd éinnost se
zaméfuje na zdklady teoretické sociologie, sociologické metodologie a vybrané problémy sociolo-
gie venkova. Vyzkumné aktivity jsou vedeny zdjmem o socidlni zménu venkova a zemédélstvi, zob-
razenou predevsim v Zivotnich drahdch osob-aktéru.

MICHAL LOSTAK piisobi na katedie humanitnich véd Provozné ekonomické fakulty CZU v Praze,
kde se zaméfuje na rurdini sociologii, ekonomickou sociologii a problematiku venkovského rozvo-
Je (s diirazem na jeho sociokulturni dimenzi). Jako externi ¢len katedry sociologie Institutu socio-
logickych studii FSV UK seznamuje se zminénymi okruhy i tamni studenty. Vedl ¢i participoval na
nékolika domdcich a zahraniénich vyzkumnych projektech vztaZenych k venkovu a zemédélstvi.
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Politika socialni antropologie na ¢eské akademické scéné
po roce 1989

Zprava pozorujiciho ucastnika

PETR SKALNIK™
Univerzita Karlova v Praze a Univerzita Pardubice

Politics of Social Anthropology on the Czech Academic Scene after 1989
Report by an Observing Participant

Abstract: The author, a Czech social anthropologist who returned home from exile
in order to help in the introduction of his discipline, writes a field report in which he
describes in relative detail the vicissitudes of Czech social anthropology during the
last thirteen post-communist years. Even though lecturing on social anthropology
became common in Czech universities, the institutionalisation of the discipline en-
counters stiff resistance from the conservative academic establishment. Social an-
thropology gets support in new provincial universities (Pardubice, Plzei) and only
very reluctantly in Prague (Charles University). As a result Czech protagonists of
social anthropology are scattered throughout various institutions. Nevertheless, the
author concludes, social anthropology has become known in the Czech Republic as
a dynamic part of the social sciences. Grant agencies have given support to field-
work projects on minorities, political culture and identity problems during the trans-
formation process. If the momentum gained during the recent years were to be
sustained, social anthropology has a bright future on the Czech academic scene.
Sociologicky éasopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 101-115)

Pdd ,redlné existujiciho socialismu* ve stfedni a vychodni Evropé a rozpad Sovétského
svazu byl tamnimi spole€enskymi védci pfijat s velkym ulehéenim. TeSili se, Ze koneéné
bude mozné oteviené povysit hleddni pravdy o spole¢nosti na strategicky cil téchto véd.
A nékteré spolecenskovédni obory bude moZné poprvé neruSené€ provozovat, jakmile
povoli totalitni jho dialektického a zejména historického materialismu. Pravé historicky
materialismus monopolizoval prostor normilné osidleny spole¢enskymi védami. Socidlni
antropologie (a dokonce i etnologie) byla az do roku 1989 oznaovéana za ,,burZoazni
pavédu“, a proto nesméla byt praktikovdna, zatimco sociologie, a povolena komunisty
v Sedesatych letech, musela byt pouze ,.empiricka“. Teoretizovani bylo pfisné omezeno
na dodavani ideologického krmiva pro historicky materialismus reZimu vérnymi sociolo-
gy, témi, jimZ bylo povoleno byt ,teoretiky* nebo byli pfimo teoretiky jmenovini. Ostat-
ni spolec¢enské védy byly v podobné situaci.

Cilem tohoto pfispévku je ukazat na sloZitost cesty k uznani a oborové instituciona-
lizaci socidlni antropologie po roce 1989 v Ceskoslovensku, a po roce 1993 v Ceské re-
publice. Paralely akademického vyvoje v CR a SR vSak pokratuji po rozdéleni
spole¢ného stitu a projevujf se i v socidlni antropologii, resp. etnologii. Clanek odrazi
zkuSenosti a nazory jednoho z hlavnich u¢astnikli neviditelného boje o socidlni antropo-

") Text byl po dohodé s autorem redak&ng zkracen a upraven.

) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Dr. Petr Skalnik, Milady Hordkové 119, 160 00
Praha 6, e-mail petr.skalnik @ff.cuni.cz
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vewe

logii. Autor se pokousi o vysledovini pfi¢in a dGvodd toho, Ze socidlni antropologie jako
akademicky obor v tradi¢nich vzdé€lavacich a vyzkumnych institucich dosud oficidlné ne-
existuje a nema ani svd vlastni pracoviSté. Zarovei se text snazi vysvétlit, pro¢ sociilni
antropologie prece jen v Cechich zakotvila, a to na mimoprazskych univerzitich, ve vé-
deckych spoleénostech a také u laické vefejnosti. Jako terénni zprava jednoho z Gcastniki
nemuZe byt tento pFispévek povaZzovan za ,,objektivni* v klasickém pozitivistickém smys-
lu. Ani bibliografie neni vycerpavajici. Je to dokument, z¢asti memodrovy, émicky i etic-
ky'! zdroven. MoZna, Ze n&ktefi &tenafi v ném najdou i prvky ,.hutného* popisu, a¢ autor
neni pravé velkym obdivovatelem Clifforda Geertze. Ve svém disledku je to skromny
pfispévek k diskusi o postaveni védy a vzdé&lani v postkomunistickém svété, specificky o
tom, jak dosud proskribovana spole¢enskovédni disciplina, jakou socidlni antropologie
nesporné je, usiluje o svou legitimitu v jedné postkomunistické zemi.

Clanek nechce hodnotit obdobi pred rokem 1989, tj. rozebirat prehistorii &eskoslo-
venské, eventuelné Ceské socidlni antropologie. To ¢aste¢né Cinf Josef Kandert [viz jeho
kapitolu in Skalnik 2002], pokusili se o to dfive David Scheffel a Josef Kandert [1994],
Otakar Nahodil [1995] i Josef Wolf [1998]. Diikladné hodnoceni bude tfeba teprve pro-
vést, a to v rdmci kritického rozboru vyvoje ¢eské a slovenské etnografie (ndrodopisu)
v komunistickém obdobi (1948-1989). M¢li by ho predevsim provést ti, ktefi byli aktéry
té€chto dé&jin. J& jsem byl v letech 1976 aZ 1989 v exilu a i pfedtim jsem coby socidlni
antropolog byl jen zcela okrajovym pozorovatelem a mezi skutedné ndrodopisce (i etno-
grafy) jsem se nikdy nepocital.

Zminme vSak pfesto nekterd vychozi fakta. Na konci roku 1989 a jesté dva aZ tfi
nasledujici roky byla socidln{ (a kulturnf) antropologie v Ceskoslovensku takika nezné-
mym pojmem. Pokusy let Sedesatych, kdy hlavnim aktérem byl vedle Ladislava Holého a
Milana Stuchlika bezesporu Josef Wolf, byly téméf zapomenuty [cf. zejména Wolf 1971].
Oficidlné existovala pouze disciplina s podvojnym ndzvem etnografie a folkloristika, i
kdy? paralelné byl nadale pouZivin termin ndrodopis (napfiklad sougasny vedouci Ustavu
etnologie na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy F. Vrhel se stal v roce 1987 docen-
tem narodopisu). Existovala Ceskoslovenskd akademie véd s vyzkumng orientovanym
Ustavem pro etnografii a folkloristiku (teprve v roce 1999 piejmenovan na Etnologicky
dstav), jehoZ orginem byl a z{stiva asopis Cesky lid, tehdy s podtitulem Narodopisny
&asopis (dnes Etnologicky ¢asopis s podtitulem Cesky lid). Na Karlové univerzité tehdy
vroce 1989 existovala v ramci Filozofické fakulty Katedra etnografie a folkloristiky,
ktera byla v roce 1991 piejmenovina na Ustav etnologie. Nepravidelné vydava sbornik
Studia ethnographica (dosud deset dili). Narodopisna spoleénost ¢eskoslovenska vyda-
vala svoji ro¢enku Ndrodopisny véstnik Ceskoslovensky (dnes se spolecnost jmenuje Na-
rodopisnd spolecnost a jeji periodikum Ndrodopisny véstnik).

Na Slovensku existoval Ndrodopisny tstav Slovenské akademie véd, ktery se aZ po
fadé let prejmenoval na Etnologicky tistav. Vydaval a nadale vydava casopis Slovensky
narodopis. Na Komenského univerzité vSak byla Katedra etnografie a folkloristiky. Vedle
ni po roce 1968 zésluhou J. Podoldka vznikl Kabinet etnologie, ktery vydaval rofenku
Ethnologia Slavica. Ten viak byl katedrou pohlcen na konci 70. let. Slovenskd ndrodo-
pisna spole¢nost v roce 1989 vydavala Ndrodopisné informdcie, po n&kolika letech pie-

1) Emicky a eticky jsou dva terminy, zavedené do socidlni a kulturni antropologie aZ relativné ne-
dédvno. Jsou odvozeny od terminti fonémicky a foneticky. Prvn{ je vypovédi &i pozici vnitini, tedy
¢lena zkoumané skupiny, druhy pohledem zevné, tedy napfiklad badatele, novindfe nebo politika.
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jmenované na Etnologické rozpravy. Na Moravé existovala katedra historie a etnografie
na Univerzitd J. E. Purkyné v Brné a Ustav lidového uméni ve StraZnici, ktery vydéval
casopis Ndrodopisné aktuality (dnes piejmenovan na Ndrodopisnd revue). Muzea, kterd
patiila do struktury Ministerstva kultury nebo byla spravovina obcemi, sledovala trochu
jiny vzorec, ktery odrazel nilepku, pouZivanou jejich chlebodarcem. To je pfipad Naprst-
kova muzea asijskych, africkych a americkych kultur, jediného pracovisté, zabyvajiciho
se aspon Castecné mimoevropskou antropologickou tematikou (muzeum vydavalo a
dodnes vydava nepravidelné Annals of the Ndprstek Museun). Viechny vySe jmenované
organizace pouZivaly terminy etnografie a folkloristika stfidavé s nidrodopisem a povaZo-
valy tyto discipliny za souc€dst takzvanych historickych véd. (Termin spolecenské, pfi-
padné humanitni védy se pouzival také, ale nikoli jako protiklad k védam historickym.)
Zaméfteni téchto oboril bylo kulturné historické a popisné, nékdy dokonce byly spojoviny
s vlastivédou ¢i pomocnymi védami historickymi.

Z vyse uvedenych diivodi v dobé prevratu roku 1989 v Ceskoslovensku nebyli a
ani nemohli byt Zadnf{ socidlni antropologové. Byli zde oviem do jisté miry neoficidlné,
zejména jako odbornici na mimoevropskou problematiku. V Néaprstkové muzeu pracoval
Josef Kandert, afrikanista a etnograf, ktery po skonéeni studia v roce 1966 nastoupil vé-
deckou aspiranturu v CSAV a vykonal v jejim pribéhu vyzkum pro svoji kandidatskou
praci o rekrutaci do skupin v jedné stfedoslovenské vesnici, a to pod vedenim star$iho
afrikanisty a socialniho antropologa Ladislava Holého. Plivodné fyzicky antropolog Josef
Wolf, pracujici tehdy na Ministerstvu Skolstvi, byl znim jako popularizitor integrace
fyzické a socialni i kulturni antropologie do jedné discipliny. O mimoevropskou etnogra-
fii/socidlni antropologii se v UEF CSAV zajimal Viclav Hubinger, jenZ na konci osmde-
satych let obhajil kandidatskou disertadni prici o raném staté v jithovychodni Asii. Dile
zde byl Ivan Dubovicky, ktery se zaméFil na teorii antropologie v pribéhu studia na praz-
ské katedre etnografie a folkloristiky. Vaclav Soukup, student Wolftiv, se zabyval zejmé-
na kulturni antropologii na katedfe teorie kultury FF UK. Téchto pét lidi pracovalo na
péti ruznych pracovistich, zcela nekoordinované.

Do této situace jsem pfijel 21. 12. 1989 na svou prvni poexilovou ndvstévu Prahy.
Pii¢ina exilu byla politickd, a proto jsem ihned po pfevratu nejen pfiletél z Kapského
meésta, abych jeSté zastihl revolu¢nf kvas, ale pfedeviim, abych pfispél tim, Ze novym
docasnym akademickym funkciondflim navrhnu zavedeni socidlni antropologie jako sa-
mostatného védniho oboru. ,,Navrh na zfizeni oboru socidlni antropologie na FF UK",
datovany 1. 1. 1990, konzultovany s kolegy Kandertem a Wolfem, jsem pfedal dékanu
Franti$ku Cernému ihned po Novém roce. Mym tmyslem bylo vritit se co nejdtive
z exilu a jako socidlni antropolog pracovat na své alma mater.

V &ervnu 1990 jsem se do Ceskoslovenska znovu vypravil, abych se ziiéastnil
v Bratislavé a Praze rehabilitaniho fizeni, do n¢hoZ jsem se pfihlasil na po¢atku roku.
Navstivil jsem samoziejmé d&kana FF UK F. Cerného, ktery mi oznamil, Ze vedouci ka-
tedry etnografie a folkloristiky F. Vrhel je jednozna¢né proti mym navrhiim a v Zddném
pripadé nepocita s J. Wolfem, ktery mezitim v bieznu 1990 pfiSel s nivrhem na zaloZen{
pracovisté, zabyvajici se jim vymySlenou novou disciplinou nazvanou ,humanologii.
Paradoxni ov§em bylo, Ze to byl pravé Wolf, ktery se v souvislosti s rehabilitaci na kated-
ru etnografie a folkloristiky vratil, alespoii na kritké obdobi pfed nistupem do diichodu.
Wolf navic také ihned po prevratu zacal pfednaSet antropologické predméty studentim
Zurnalistiky na Fakulté socidlnich vé&d, kde se mu posléze podafilo zavést volitelnou statn{
zkouSku z kulturnf a socidlni antropologie. Wolf se pokouSel habilitovat na Filozofické
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fakult€, tam vSak jeho snaha narazila na odpor F. Vrhela, ktery Wolfovi vytykal mj. jeho
populariza¢ni pfirucky a slovniky, vydané ve velkych nédkladech v obdobi tzv. normaliza-
ce (n€které z nich podrobil nesmlouvavé kritice v odborném tisku). Spolu s Kandertem
jsme se vSak jakoZto Wolfovi byvali studenti domnivali, Ze Wolf md vyznamné zasiuhy o
prvni pokusy prednaset i popularizovat v Cechach socialni a kulturni antropologii, i pres-
to, Ze jsme si byli védomi nedostatkf, které pranytoval Vrhel. Dost dobfe jsme si tehdy
¢eskou socidlni a kulturni antropologii bez Wolfa nedovedli pfedstavit a rezolutni postoj
Vrhela jsme nechapali. Zdélo se ndm, Ze s Wolfem Vrhel vylévi i ditko, tedy antropolo-
gii.

I na mezindrodnim poli doSlo k velkym zméndm. Shodou okolnosti byla pravé
vroce 1989 z iniciativy Adama Kupera, profesora antropologie na Brunelové univerzité
v Uxbridge u Londyna, zaloZena Evropskd asociace socidlnich antropologii (EASA).
Prvni konference EASA byla svoldna na srpen 1990 do portugalské Coimbry. Kuper, se
kterym jsem pracoval kdysi v Leidenu, mé poZidal, abych mu postoupil jména kolegii ze
sttedoevropskych a vychodoevropskych zemi, kteif by méli byt pozvani do Coimbry.
Z Ceskoslovenska jsem kromé Kanderta a Wolfa doporuéil Hubingera, jehoZ jsem sice
neznal, doporuéil mi ho v§ak Kandert. Jmenoval jsem téZ nékolik slovenskych kolegh,
ktefi byli v mych oéich blizei socidlni antropologii. Hubinger skute¢né do Coimbry odjel
a tak troSku Sokoval evropské antropology tam shromazdéné tim, Ze je pozval do Prahy
na rok 1992. Od pofddani konference EASA v Praze si sliboval, Ze takova velka celoev-
ropskd antropologicka udilost bude silnym impulsem pro vznikajici socidlni antropologii
v Ceskoslovensku i v okolnich postkomunistickych zemich. Jeden z hlavnich referati
v Coimbie mél Ernest Gellner, britsky filozof a socidlni antropolog ¢eského piivodu, kte-
ry se brzy potom stal jednim z hlavnich aktérli pfi vzniku Stfedoevropské univerzity.
Ceska verze Gellnerova referdtu vysla pozdéji v nirodopisném &asopise Cesky lid, ktery
na své stranky poprvé ve svych dé€jinich zacal umist'ovat antropologické pfispévky. I
Narodopisny véstnik eskoslovensky a Slovensky ndarodopis obCas vydaly studie a rozho-
vory s antropologickou tematikou.

Jesté v kvétnu pred konferenci probéhla v budové rektoratu UK v Praze diskuse,
v niZ se stretli pfednasejici profesor PospiSil z Yale s vedoucim ustavu etnologie F. Vrhe-
lem. Ten tvrdil, Ze antropologie tak, jak ji navrhuje PospiSil, neni u nis mozna, zejména
proto, Ze nejsou odbornici a finance na terénni vyzkum mimo Ceskoslovensko (nikdo
vSak netvrdil, Ze je nutny vyzkum ve vzdalenych oblastech zemékoule). Tato negativni
pozice viak kontrastovala s tim, Ze Vrhel nejenZe pozval PospiSila a dalsi ¢esky nebo
slovensky mluvici antropology k ptednaikim v Ustavu etnologie, ale navrhl uz jako d&-
kan FF UK PospiSila na estny doktordt Univerzity Karlovy. S Vrhelem jsem se poprvé
setkal az n¢kdy na pfelomu let 1990 a 1991, tedy potom, co pfes natlak skupiny tehdej-
§ich studentl etnografie a folkloristiky nevyuZil zikonné moZnosti vypsat vefejny kon-
kurs na vSechna mista na katedfe. Kdyby tak byval uinil, byla by nad€je na
antropologizaci narodopisu, ktery diky Robkové éfe nebyl ani hoden jména etnografie a
folkloristiky, natoZ pak etnologie. Vrhel mi tehdy jednozna¢né fekl, Ze bude usilovat
pouze o postupnou reformu smérem k etnologii, protoze ve stfedni Evropég, kde silné pu-
sobf némeckd védeckd tradice, ani nic jiného délat nelze. Socidlni antropologie se mu
zdala cizi a neuskute¢nitelna jiZz z diivodi absence kvalifikovaného personalu a finang-
nich ndkladd na terénni vyzkum. Vrhel viak nicméné tehdy pozval na navrh V. Hubinge-
ra k pfednaSkam amerického socidlniho antropologa Andrewa Lasse, ktery vyrostl
v Praze a studoval etnografii a folkloristiku ve stejném ro¢niku s Hubingerem az do vy-
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povézeni jeho rodi¢ii z CSSR v roce 1972. Potom dostudoval antropologii na University
of Massachusetts, kde jeho profesorem byl mimo jiné Cechoameri¢an Zdenék Salzmann.
Lassovy pfedndsky na FF UK mély obrovskou odezvu a a¢ byly nesmirné niroéné, byl to
skvély po€in. Na FF UK pak pfedniSelt i vyznamni svétovi antropologové ¢eského a
slovenského plvodu, na které jsem ochotné poskytl kontakty: svétozniamy antropolog
priva Leopold Pospisil, Zden&k Salzmann (USA), Milan Stanek (Svycarsko), David
Zdenék Scheffel (Kanada) i Ladislav Holy (Velka Britdnie). Lass, Scheffel a Holy pfed-
naseli pouze jedenkrdt, Salzmann, Stanek a PospiSil byli zvani kaZzdoroéné aZ do neddvna.
Studenti etnologie méli tak moZnost srovndni skute¢né sociokulturni antropologie s tim,
co jim bylo pfedkliadano jako etnologie (katedra etnografie a folkloristiky byla bez ja-
kychkoli persondlnich zmén ptejmenovina na Ustav etnologie v priibéhu roku 1991).
V prvni poloving 90. let se na Ustavu etnologie FF UK zaéali prosazovat predstavitelé
nové generace ugitel a badatelti. Uvod do antropologie prednasel maldy asistent I. Du-
bovicky, zaéinala védecka kariéra dvou tehdejSich studentii Jaroslava Skupnika a Petra
Lozoviuka. Skupnik studoval na Kansaské stitn{ univerzité v USA, kde se zejména orien-
toval na sociobiologii, Geertze a postmodernismus v kulturni antropologii. Lozoviuk se
orientoval smérem na evropskou etnologii a navdzal Gzké styky s némeckou, takto refor-
movanou, Volkskunde. Oba tito nesporné talentovani mladi badatelé obhdjili v druhé
poloving devadesitych let své teoreticky zamé&fené doktorské price a stali se na Ustavu
etnologie asistenty.

ProtoZe ani na praZské Filozofické fakult¢ pro socialni antropologii misto zjevné
nebylo, obratil jsem se na dékana Fakulty socidlnich véd, kterd se reformovala z dfive
existujici fakulty Zurnalistiky. Byl jim tehdy docent, dnes profesor Miloslav Petrusek,
sociolog znamy svou otevienosti a rozhledem, kritik komunistického reZimu. Po pfijeti
v inoru 1991 jsem mu zaslal ndvrh na ziizeni oboru socidlni antropologie na FSV UK.
Na rozdil od piedeslych pokusd reagoval dékan Petrusek konstruktivné a jesté v roce
1991 vypsal konkurs na misto odborného asistenta na katedfe sociologie, ktery by tam
piednésel socidlni antropologii. V konkursu, do kterého se pfihlasilo Sest uchazecéd véetné
Kanderta a Hubingera, uspé€l Skalnik, kterému bylo nabidnuto misto na plny tvazek. Roz-
hodl jsem se, Ze bude lepsi, kdyZ budeme na socidlni antropologii dva a navrhl jsem, aby
byl cely tvazek rozdélen na dva polovi¢ni a druhd polovi¢ka nabidnuta J. Kandertovi. To
se stalo a od letniho semestru 1992 jsme pro studenty sociologie a dal$i zdjemce spole¢né
zadali pfednaset uvodni a specializované vybérové prednaSky. Koneéné se zdilo, Ze
socidlni antropologie se uchyti. Néktefi studenti jako napfiklad Radim Tobolka se zdali
byt velmi silné motivovani.

Vratme se viak zpét do kvétna 1991, kdy navstivil Ceskoslovensko Leopold Po-
spisil, profesor antropologie na Yaleské univerzité. Byl to jednoznacné ve svété nejzna-
méj8i antropolog feského pilvodu, &len americké Narodni akademie véd. PospiSil byl
pfijat novym rektorem UK Radimem PalouSem, kterému navrhl vytvofeni celouniverzit-
niho pracovisté antropologie v Sirokém americkém stylu (vedle sociokulturni antropolo-
gie zahrnuje i antropologii fyzickou, archeologii a lingvistiku). PospiSil nabidl své
prednasky, knihovnu a uvazoval i o pfechodu do Prahy, pokud by byl vyzvan, aby navr-
Zeny institut vybudoval. Setkdni 27. 5. 1991 se zi€astnil 1 Josef Wolf a pracovnici kated-
ry (fyzické) antropologie na piirodovédecké fakulté UK. Rektor vSak PospiSilovi nic
konkrétniho nenabidl, nicméné ho sezndmil s tim, Ze pracovi§té na tento zpusob jiZ pfi-
pravuje jeho blizky spolupracovnik Zdenék Pinc. Jednalo se o Institut zaklad( vzdélanosti
(IZV). Skute¢n& zdhy tento institut vznikl a po sérii schiizek, svolanych Pincem, a sérii
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pfednaSek o soudobé antropologii, kterou na podzim 1992 realizovali na Pedagogické
fakulté¢ UK, kde tehdy Pinc piisobil, nejvyznamnéjsi ¢esti odbornici na antropologii v tom

1993 Integrélni studium &lovéka (ISC) jako magistersky program studia, na né% se mohli
hlasit studenti z kterékoli fakulty univerzity.

Wolf se tehdy pokusil jeS§t€ vypracovat novy navrh na vytvofen{ pracovisté spole-
¢enskoveédni antropologie na Filozofické fakulté. Poslal ho novému dékanovi prof. Ho-
molkovi v ¢ervnu 1991. V ném se Wolf odvoldvd na tradice vyuky pied rokem 1948 i na
pokusy z let Sedesitych. Tento navrh, snad i pro svou hybridnost, zcela zapadl. Wolf
v zavéru roku 1991 v dopisu dékanovi Homolkovi pfipomenul, Ze nedostal Zadnou odpo-
véd. Tento dopis doprovazela tiistrankova ,,Zprava o vyuce a studiu antropologie na Kar-
lové univerzit€ v Praze", sestavend téZ dr. J. Wolfem. Po tivodu, ktery opakuje celkem
znama fakta o existenci ,klasického a tradi¢niho pojeti antropologie coby pfirodovédecké
nauky o ¢lovéku* a naopak velmi skrovnych pokust o ,spolecenskovédni antropologii®,
Wolf uvadi, Ze zména k lep§imu je patrnd az po 17. listopadu 1989, kdy byly ,,jiZ trvale
zavedeny vyuka a studium v oboru kulturni a socidlni antropologie*. Na fakulté social-
nich vé&d (FSV) se tento obor (ktery oviem jako stdtné akreditovany obor oficidln€ nee-
xistoval!) stal ,dokonce volitelnym predmétem pfi stitnich zkouSkach®, coz vyuzilo 64
studenti. Wolfovy pfednasky ze sociokulturni antropologie v letech 1990 a 1991 jen na
FSV poslouchalo podle Wolfa 560 student(i! Z nich 15-20 projevilo piani absolvovat
tento novy, oficidlné v8ak neexistujici obor. Zminénd zprava dr. Wolfa konéf viak dosti
zmatenym vyc¢tem alternativ zavedeni sociokulturni antropologie u nés (dstav ¢i katedra
obecné antropologie podle navrhu prof. PospiSila, fakulty antropologickych véd pfi lékai-
skych fakultdich UK, katedra humanologie na FF UK, PraZska univerzita antropologic-
kych véd, nezdvisld od UK a dals{ neuniverzitni formy vyuky antropologie). Také na tyto
iniciativy dr. Wolfa dékan FF UK nereagoval.

Wolf se viak tehdy mylil, kdyZ se domnival, Ze konkursem na misto odborného
asistenta pro kulturni a socidlni antropologii na FSV (o okolnostech viz vySe) se docili
né&jak automaticky ,,vypséni studijniho oboru*. Dodnes, tedy ani po deseti letech, se tak
na FSV nestalo a Zadost o akreditaci, pokud vim, poddna nebyla. Nicmén¢ se tam v rimci
programu studia sociologie b&Zné konaji antropologické prednasky a fada absolventl
bakalaiského studia se nechala zapsat do magisterského studia. Vnitinim fakultnim roz-
hodnutim existuje zasluhou J. Kanderta, ktery je od roku 1993 jedinym socidlnim antro-
pologem na FSV, tzv. zaméfeni na socidlni antropologii, umoZfujici studentim
sociologie psat diplomové prace na antropologicka témata potom, co absolvovali prede-
psanou sérii antropologickych pfedniSek a seminafti. Kandert, ktery se v roce 1995 stal
docentem politologie na zdklad& price o politické antropologii slovenskych vesnic (jeho
kandidatska prace z konce let 60tych téZ pojedndvala o vesnické politice na Slovensku),
ma v soucasné dobé jednoho nebo dva doktorandy, ktefi pracuji na disertacich s antropo-
logickou tematikou.

Druhé konference EASA se konala v budove Pravnické fakulty UK na konci mési-
ce srpna 1992. Dva ze tif panell byly fizeny ¢eskymi socidlnimi antropology (Hubinger,
Skalnik), fada dilen pak dal3imi kolegy z tehdej§i CSFR [Cf. Hubinger 1996].2 BohuZel

2y V pfedveler konference jeji hlavni svolavatel Vaclav Hubinger vydal diouhy &ldnek ,,Socidlni
antropologie? Nezndm“. V ném se zamyslel nad neexistenci socidlni antropologie v tehdej§im
Ceskoslovensku a shrnul lakonicky: nemame socialni antropologii, protoZe mame narodopis. Vy-
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viak byla brzo prazskd konference EASA zapomenuta a urcité nebyla vy$e zminénym
impulsem k institucionalizaci socidlni antropologie jako univerzitniho oboru. Konference
byla Ceskou ndrodopisnou vefejnosti vnimana jako cizi implantit, ktery se neuchytil.
Mirn¢ konfliktni situace vznikla, kdyZ na EASA konferenci vystoupil David Zdené&k
Scheffel, ¢esky mluvici antropolog ptisobici v Kanadé, ktery pfedtim stravil nékolik mé-
sicd na katedfe historie a etnografie v Brné&. Kritizoval neetické praktiky v terénnim vy-
zkumu, o kterych se dovédél za svého pobytu v Brné (napiiklad tajné nataceni nebo
filmovéani bez svolenf). I kdyZ nikdo kromé mé se z ¢eskych a slovenskych dcastniki k
této vyzvé nikdo nepfidal, bylo vidét, Ze Scheffel pichl do vosiho hnizda. Jeho vystoupeni
bylo sice posléze publikovano, ale obvinéni, v ném obsaZend, byla ruée dementovéna jak
brnénskymi pedagogy, tak studenty, jichZ se tykala,® a dal§i diskuse se uZ nekonala
[Scheffel 1992; cf. Hubinger 1997: 530]. I Holy, ktery v Praze v letech 1991-92 provadél
terénni vyzkum pozdéji publikovany knizné [Holy 1996], vystoupil ve svém mateiském
Ustavu pro etnografii a folkloristiku na téma &esky nérod a setkal se tam také s iritaci a
nepochopenim [Holy 1991; Hubinger 1992a].

V roce 1992 se pod taktovkou Zderika Pince zformoval Institut zdklad(i vzdélanosti
(IZV), v jehoz ramci se mélo realizovat tzv. Integrilni studium clovéka (Isé) Jako celo-
univerzitni magistersky program. Institut formdlné existoval jiZ v roce 1990 a brzo potom
i ISC (jeho prvnim studentem-doktorandem byl dne$ni dékan Fakulty humanitnich studii
UK Jan Sokol). Kazdému ze zapsanych studentd (v prvni sérii absolvovalo sedm studen-
ti) byl pridélen osobni odborny tutor, student si mohl sestavit vlastni studijni pldn, na-
v§tévovat podle n&j prednaSky, realizované na rlznych fakultich. Musel vSak splnit
pfedepsany pocet pozadavkd, napsat diplomovou prici a sloZit stitni zkouSku. Designo-
vany feditel IZV mé& na poc¢itku akademického roku 1992/93 poZzidal o memorandum,
obsahujici charakteristiku zminéného magisterského programu. V ném jsem dal rovnitko
mezi integrdlni antropologii a integrdlnim studiem ¢&lovéka, a zejména podtrhl nutnost
vybudovani knihovny. Tato knihovna skute¢né postupné vznikla a nyni se stala knihov-
nou nové vzniklé Fakulty humanitnich studii UK. V memorandu jsem napsal, Ze
v integralni antropologii jde ,,pfedevs§im o pfekondni tradi¢niho déleni studia podle fakult
a obord, o vytvofeni multidisciplindrniho mostu mezi jinak izolovanymi subdisciplina-

svétlil dale, Ze narodopis ,,zahledén do svého CeSstvi a slovanstvi, prochazel riznymi peripetiemi,
ale jednomu se vyhybal peélivé a soustavng, totiZ t&snéj§imu vztahu k socidlni antropologii. (...)
Zkrdtka a dobfe, socidlni antropologové ze zemi, kde méli kolonie, si nasli své ,primitivy‘ mimo
Evropu. Nasi ndrodopisci a dal§i romanti¢ti narodotvtrci museli namisto toho objevit, vyrobit a
zadit zkoumat ,lid*.* [Hubinger 1992b].
3) Scheffel hleda pFitiny zaostalosti vychodoevropského narodopisu: ,,Odsouzeni studovat spole¢-
nosti hodné vzddlené kdnonu zapadnich antropologli a uzavieni v metodologii a epistemologii,
kterd je na zdpade chdpdna jako zaostald, vychodoevropsti etnografové nejsou skutedné povaZova-
ni za rovnocenné kolegy. O&ekava se od nich, Ze budou hrit roli pokornych novici, ktefi s povdé-
kem pfijmou kazdou pfileZitost, jak si rozSifit své znalosti o b&hu véci na zipad€. To je
deprimujici pozice. Zaostalost vychodoevropské etnologie je snad nejvice patrnd v oblasti profe-
siondlni etiky.* [Scheffel 1992: 4].
4y ,Antropologie a etika ve vychodni Evrop&.” Ndrodopisny véstnik ceskoslovensky 10(52), 1993.
Zde D. Holy protitito&i a obvifluje Scheffela z ,,t&h nejhrubsich etickych chyb — zkreslovat sku-
tednosti* (s. 24).
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mi*.5 Vlastni ndvrh na akreditaci tfiletého magisterského studia byl vypracovin pod ve-
denim jeho odborného garanta Josefa Kanderta. Toto studium meél metodicky koordinovat
a fidit IZV pod dohledem oborové rady, jmenované rektorem UK. Tu vedl Z. Pinc, v té
dobé jiz docent filozofie. Cleny byli prof. Z. Neubauer, RNDr. D. Frynta a RNDr. B.
Skvatilova (vichni ptirodovédecka fakulta), doc. F. Vrhel, PhDr. V. Hubinger (oba FF
UK) a garant PhDr. J. Kandert (FSV UK). KaZdy ¢len mél zastupovat ,jednu z odbor-
nych oblasti (podobor), kterou se ISC zabyvi*.

V tvodu zidosti o akreditaci bylo ISC charakterizovéno jako ,,obdoba obecné an-
tropologie, jak je pfednaSena v USA®, | klasické cross-culture studium integrujici v sobé
pohledy nékolika partikuldrnich v€dnich disciplin, fazenych v naSich (Ceskych) oboro-
vych kategorizacich do diametrdlné odliSnych odvétvi (pffrodni versus historic-
ké/spoletenské védy...)“.6 Na realizaci tohoto magisterského studijniho programu se
podilely &tyfi fakulty Karlovy univerzity: piirodovédeckd, filozofickd, socialnich véd a
pedagogicka tim, Ze daly k dispozici své antropologické a jiné predndsky a odborniky,
ktefi je realizovali. Od pocatku se vyskytly dva problémy. Za prvé filozofickd antropolo-
gie byla proteZovéna, a¢ vlastné nikdy védeckou soucasti antropologie v USA ani nikde
jinde nebyla. Za druhé IZV nemél mezi svymi zaméstnanci k dispozici nikoho
z odbornikl-antropologli. AZ pozdéji se k persondlu IZV pfipojili rehabilitovany lin-
gvista-afrikanista Petr Zima a histori¢ka-slavistka Miriam Moravcova, ktefi se oviem
zabyvaji antropologii pouze vzdalené.

Prestoze ISC obsahovalo staromédni piednasky z etnologie aredlfl, nebyly ani tyto
prednasky realizovany disledné a studenti nevédéli z nekterych aredlll nic nebo jen ¢ast,
o které se prednaSelo. Nejkvalitn€j§i byly zfejmé kursy zahrani¢nich prednésejicich,
zejména Cesko-americkych profesorl Paula Garvina (az do jeho nahlé smrti), Z. Salz-
manna a L. PospiSila, ktefi oviem pfednaSeli blokové v dobé svych relativné kratkych
pobytl v Praze. Pfednasky nékterych sociokulturnich antropologl pracujicich na FF UK
(vyjimaji se tu zkuSeni profesiondlové Skalnik a Soukup) vSak nebyly nikdy zafazeny
mezi ty, které si studenti ISC mohli zapsat, a¢koli byly fadn& vypsany v seznamu predné-
ek vySe zminénych &ty fakult.

Vyznamnou roli ve formovani socidlni (a kulturni) antropologie v ¢eském akade-
mickém prostiedi sehrdly tfi zahrani¢ni instituce, které se na pocitku 90. let usidlily
v Praze. Jednim bylo Francouzské centrum pro studium a vyzkum ve spole€enskych vé-
dich (CeFReS), které dodnes vénuje antropologické problematice zna¢nou pozornost.
Mezi FF UK a pafiZskou Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales (EHESS) byla
uzaviena dohoda o spolupréci, kterd umozZnila kazdy rok uspofadini cykld prednasek,
v nichZ vystoupila fada vyznamnych antropologli jako Marc Augé, Maurice Godelier,
Jean-Loup Amselle, Alban Bensa, Andras Zempléni, a dal3i. S nimi spolupracovali ze-
jména V. Hubinger (aZ do svého odchodu na MZV CR), Z. Uherek a autor této zpravy.
Hubinger v CeFReS vydal antologii prekladi z francouzské antropologie [Hubinger
1995b1.V roce 1998 bylo uspofaddéno sympozium o dile Ernesta Gellnera, jehoZ vysledky
viak stdle ¢ekaji na vydani. Po nékolik let méla pozitivni vliv na studenty i profesionalni
antropology Birgit Miiller, kterd byla hostujici antropolozkou v CeFReS. Zorganizovala

5) ,Integralni studium &lovéka (Zakladn{ charakteristika discipliny a akutn{ potfeba vybudovani
knihovny antropologické literatury v Praze).” Datovano 19. 10. 1992. Archiv P. Skalnika.

6y, Navrh na akreditaci magisterského studia Integralni studium ¢lovéka*, nedatovano, pravdépo-
dobné z roku 1993, s. 2
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ngkolik pilotnich antropologickych terénnich vyzkumi, zejména v Radé Evropy ve Stras-
burku [Miiller 1999]. Prostfednictvim CeFReS se realizovaly i né&které studentské a
pedagogicko-vyzkumné pobyty ve Francii, z nichZ té€Zila i rodici se socidlni antropologie.
V souasné dobé dva studenti etnologie z FF UK pracuji na svych doktoritech ve spo-
luskolitelstvi (co-tutelle) s EHESS. Knihovna CeFReS, bohatd na antropologicka dila
francouzské provenience, je k dispozici v§em zijemcim z fad studentstva i profesionald.

Druhou takovou instituci byla Stfedoevropska univerzita, iniciovand Georgem So-
rosem, finanénikem a filantropem mad’arského ptivodu; od roku 1990 zac¢ala také pilsobit
v Praze. DileZitou roli sehral Ernest Gellner, tehdej§i profesor antropologie na Cambri-
dzské univerzité, jenZz po penzionovini preSel pln€ do sluZeb CEU a zaloZil v Praze
Stfedisko pro studium nacionalismu. Kursy a seminéfe i knihovna prazské odbocky CEU
poslouzily i za¢inajicim ¢eskym antropologum. BohuZel se kvili protisorosovskym intri-
kdm nerealizovala men3i pobo¢ka v Bratislaveé, kde se mél ve spoluprici mezi mnou a
mou byvalou bratislavskou studentkou Gabrielou Kilidnovou realizovat program Central
European Social Studies se silnym antropologickym akcentem. PfestoZze na CEU zacalo
studovat vice nadanych Ceskych a slovenskych studentd, nova ¢eskd viada premiéra
Klause pfestala CEU morilné i materidlné podporovat a po ndhlé smrti E. Gellnera’
vroce 1995 z Prahy zcela zmizela. Byvaly teditel prazské pobocky CEU sociolog Jifi
Musil v8ak dodnes na CEU v Budapesti a VarSavé pfednasi a podporuje socidlni antropo-
logii spoluorganizaci stilého Gellnerovského seminéare, ktery se schazi jedenkrat mési¢né
od roku 1998 pod zastitou sekce socidlni antropologie Masarykovy ¢eské sociologické
spole¢nosti, zaloZené P. Skalnikem. Tt¥eti zahrani¢ni instituci, kterd pomohla v nastarto-
vani socidlni antropologie v CR je Open Society Fund, taktéZ financovany
Georgem Sorosem. Podilel se na vyddvani nékterych ptekladd i vydani plvodnich antro-
pologickych dél® a podporoval kratsi i delsi studijni pobyty ¢eskych adeptii antropologie
v zahrani¢i. V soucasné dobé viak svoji ¢innost preorientoval jinym smérem, tematicky i
geograficky.

V roce 1994 se v Praze konal svétovy kongres Spole¢nosti pro védy a uméni, kde
byl zmé iniciativy pldnovan antropologicky panel. Kvili protiiniciativé byl jeho nizev
zménén na ,etnologicky* a antropologické pfedndSky pfifazeny k etnologickym. Tak
jsem mél moZnost své nazory vyjadfit v ptitomnosti fady ndrodopisci, ktefi se nyni vy-
davali za etnology. Referat jsem nazval ,,Socidln{ antropologie v Praze: od neexistence ke
skvélé budoucnosti®, v némZ jsem ukazal, Ze v protikladu k Vrhelovu tvrzeni je v Praze
dost odbornikt na socidlni antropologii (Kandert, Wolf, Hubinger, Soukup, Skalnik, Du-
bovicky, Vrhel a Novotny), ale nemaji své pracovi§té. Problém podle mne byl v institu-
cionalni roztii§ténosti, ale také ve formalnosti zmén v Ustavu etnologie na FF UK, kde se
ani pfichodem Hubingerovym ledy nepohnuly. Uzavfel jsem tim, Ze je vSe obricené.
Mime odborniky, mame moZnost ziskat penize na vyzkum, mohli bychom délat vy-
zkumy, ale nemdme instituciondlni bazi. Vyjadfil jsem tehdy nadégji, Ze na FSV snad

7) Gellnerovy antropologické spisy se na eskou scénu dostavaji jen velmi postupng. Vysly Ndro-
dy a nacionalismus, Rozum a kultura, Podminky svobody a Pluh, mec¢ a kniha (posledni tfi knihy
pieloZili manZelé Musilovi) a Nacionalismus (pfel. H. Novotna a P. Skalnik).
8) Naptiklad za ptisp&ni OSF byla vedle vySe zmin&nych spisti Gellnerovych vydéna Etnologie
prdva L. PospiSila v pfekladu I. Dubovického a pfipravuje se pfeklad Socidlni antropologie Radc-
liffe-Browna (H. Novotna a P. Skalnik). I studentsky &asopis Cargo dostava podporu OSF.
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vznikd pro socidlni antropologii Sance. Dnes se obdvadm, Ze ziistala do zna¢né miry nevy-
uZita.

Po prazské konferenci EASA byl do vedeni tohoto evropského sdruZeni socidlnich
antropologli zvolen Vaclav Hubinger, coZ byla pocta nejen pro rodici se eskou, ale vii-
bec stfedo- a vychodoevropskou socidlni antropologii. Hubinger se zii¢astnil dalSich kon-
ferenci EASA v Oslo a Barceloné. Do Barcelony dorazili také Kandert a Skalnik. NaSe
mezindrodni styky v8ak na institucionalizaci socidlni antropologie doma nemély vliv.
Kandert se sice stal s podporou Holého na FSV docentem, ne vSak socidlni antropologie,
nybrz politologie. Hubinger vyjadfil své zklaméani{ trojmo: za prvé tim, Ze odeSel na Mi-
nisterstvo zahraniénich véci, za druhé v &lanku pro Cesky lid, kde piSe o velkém zklamani
a také ponaudeni, a ca treti v ¢lanku Antropology and Modernity, ktery vysel v Casopise
vydivaném UNESCO [Hubinger 1995a, 1997]. V posledné uvedeném textu Hubinger
pfimo napsal, Ze mnozi z kolegti, ktefi difve praktikovali nirodopis, se snaZi tvrdit, Ze
délaji socidlni a kulturni antropologii. Podle né&j je magie pojmu antropologie takova, 7Ze
tito lidé véfi, Ze zménou ndzvu discipliny se osvobodi od tradi¢nfho ndrodopisu a také od
marxismu-leninismu [Hubinger 1997: 532].

Postupné se do popfedi antropologického déni na ¢eské akademické scéné dostal
Ivo Budil. Absolvent Ptirodovédecké fakulty se specializoval na dg€jiny antropologické
teorie, na jazyk a mytus. PFiblizné v poloving 90. let se rozhodl vybudovat antropologii
na nové regiondlni Zapadoceské univerzit€¢ v Plzni. Podafilo se mu v ramci celostatni
podpory rozvoje takzvané humanistiky zalozZit Fakultu humanitnich studii Zapadoceské
univerzity a stat se jejim dékanem. V jeho mladém véku to byl nesporny tspéch. Na FHS
ZCU zalozil Budil katedru socialni a kulturni antropologie, kam povolal nékteré externi
ucitele z Prahy, z velké ¢asti bohuZel neantropology, ktefi projevili o tento u nis novy
obor zdjem. Proto studijni program ma dodnes dosti eklekticky charakter. Podatilo se mu
v8ak angaZovat Jitku Kotalovou, dodnes jediného ¢eského socidlniho antropologa, ktery
skute¢né tento obor fadné vystudoval vCetné doktoratu (ve §védsku). Kotalova realizova-
la sviij diouhodoby terénni vyzkum v Bangladési. Po absolvovini obecné antropologie na
IZV, resp. etnologie na FF UK zacali v Plzni plisobit také Stanislav KuZel a Karel Zasté-
ra. Prvni se zabyva studiem Romil na Slovensku, druhy Cechy v Americe, extremismem a
menSinami. Zastéra nékolik let ptsobil v USA, pracoval v terénu mezi jihozdpadnimi
Indidny a studoval i na Yale. D&kan a vedouci katedry Budil se v roce 2001 habilitoval na
FSV UK v oboru sociologie. Jeho rozsihlad prace o dé&jinich antropologie do konce 19.
stoleti vysla v témZe roce.®

Kli€ovou roli pro rozvoj socidlni antropologie sehral a nadale sehrava docent Josef
Kandert. Vedle svého plsobeni v Naprstkové muzeu a na FSV UK ziskal Kandert uditel-
ské dvazky na IZV, FF UK a na ZCU, kde se specializoval na aredlni etnologické kursy,
zaméfené na Afriku, a nékteré dalsi prednasky (napf. piibuzenstvi aj.). V druhé poloviné
90. let také zasedal v grantovych agenturdch, kde se rozhodovalo o grantech na etnolo-
gické a antropologické vyzkumné projekty. Spole¢né s Kandertem jsem se v roce 1998
pokusil planovat akreditaci oboru socidlni antropologie na bakalaiské, magisterské i dok-
torské drovni na FSV UK, ale dél nez k externimu pisobeni Justoné, Skalnika a snad i

9) Je to objemna kniha Za obzor Zapadu [Budil 2001], kterd do zna&nych detaild probira antropo-
logické aspekty v dilech antickych, stfedovékych a novovékych autori. Konéi analyzou dila sku-
te¢ného antropologa, totiz Franze Boase, ktery je povaZovan za zakladatele moderni americké
kulturni antropologie.
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dalSich jsme tehdy nedospéli. Fakulta podle Kanderta, ktery se v zavéru 90. let stal ve-
doucim katedry sociologie, nebyla zatim pfipravena vytvorfit dal$f mista pro socidlni an-
tropology a bez interniho personilniho zaji$téni nebylo mozné Zddat o akreditaci nového
oboru. Na magisterské socidlné antropologické zaméfeni v rdmci oboru sociologie se
vSak pfihldsila celd skupina studentd, ktefi v sou€asné dobé konéi diplomovymi projekty.
Snad alespoii pro jednoho ¢i dva z téchto absolventli bude vytvofeno asistentské misto a
¢asem vznikne na katedfe sociologie oddéleni socidlni antropologie. Spolu s né€kolika
sociology provedl Kandert ambiciézni vyzkum politickych postojli v obdobi postkomu-
nistické transformace na jizni Moravé (fiktivni ndzev obce Filipov). Svou habilitaéni
praci o slovenské vesnické politice Kandert zatim nevydal [Kandert 1998, 1999].

V roce 1998 se z iniciativy profesora Jitfho Musila a autora tohoto ¢lanku zacal de-
setkrdt za rok schazet staly Gellnerovsky semindf, ktery je i raison d’étre soucasné zalo-
Zené sekce socidlni antropologie Masarykovy €eské sociologické spole€nosti. Do konce
roku 2001 se uskute¢nilo 36 seminafG. Vybrané piispévky jsou nyni k dispozici v angli¢-
tiné v monotematickém &isle Czech Sociological Review 2/2001. Seminaf vychazi z od-
kazu Ernesta Gellnera, jehoZ dilo je zatim v Cechich mélo znimé. Gellnerovski inspirace
je pfinosem do prazského intelektualniho Zivota, star$i odborné generace si zde vyméiluje
ndzory s mladsi badatelskou generaci a se studenty. V témz roce jsem se zdcastnil 14.
mezindrodniho kongresu antropologickych a etnologickych véd v americkém Williams-
burgu. Dalsi ¢eskou tiCastnici byla tak jako v Mexiku fyzicka antropolozka Jana Paftizko-
vé.

Je tfeba se zminit o nejnoveéjSich badatelskych trendech v ¢eské socidlni antropolo-
gii. Do slovenského i slovanského terénu se vypravili z mlad$ich Skupnik, Lozoviuk a
Kuzel. Zatim vétSinou publikovali dil¢i studie [napt. Skupnik 1998; Lozoviuk 1997], ale
posledné jmenovanému se podaiilo publikovat v nové edi¢ni fadé Cargo Publishers kniz-
ku vysledkd prvnich terénnich vyzkumd mezi Ceskymi a slovenskymi Romy [KuZel
2000]. V USA nékolik let studoval antropologii a pobyval v terénu u jihozdpadnich In-
diant i americkych Cechti nékdej3i absolvent etnologie, nedédvno promovany Karel Zast&-
ra. Ze starSich badateld se stale vice k socidlni antropologii pfiklini pracovnik
Etnologického tstavu AV CR Zdenék Uherek [1998, 2000)].

Od konce roku 1998 vychézi Cargo. Casopis pro kulturni/socidini antropologii. Je
to ptivodné studentsky ¢asopis, vysledek nespokojenosti nejaktivnéj§ich studentii s profi-
lem studia etnologie na FF UK. V Cargu publikuji vedle studentit i dalSi protagonisté
ceské antropologické scény. Byl tam myj. publikovin rozhovor s Cliffordem Geertzem, a
to zdsluhou Hany Cervinkové, kterd studuje na doktorét antropologie na New School of
Social Research v New Yorku. Cargo je viak predeviim piislibem do budoucna, signali-
zuje pifchod nové generace, pro niZ staromilsky narodopis bude jiz definitivné minulosti.
Cervinkova dokonéila velmi zajimavou magisterskou prici o Narodnim pamitniku na
Zizkové a nyni zkoumi jako terénni antropoloZka metodou pozorujici participace integra-
ci Ceské armady do NATO. Dalsi neddvno skoncivsi magistii obecné antropologie pracuji
na svych doktorskych disertacich (Kuzel, Haluzik).

Phvodni ¢eskd antropologicka produkce pred rokem 1989 prakticky neexistovala.
Po roce 1989 se antropologické tituly zacaly objevovat jen velmi nesméle. Piesto nékteré
z nich stoji za zaznamendni. Pro velky zdjem mohl Ivo Budil vydat tfi vydani [Budil
1992, 1996, 1998] svého tvodu Mytus, jazyk a kulturni antropologie, aniZz by musel text
revidovat a opravit aspoil nékteré z chyb, kterych je v textu fada. Viclav Soukup sice své
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dé&jiny kulturni antropologie postupné dopliioval a revidoval, ale pfesto neni jeho Prehled
antropologickych teorii kultury dostatecny [Soukup 1999]. Chybi v ném nejen nékteré
klicové osobnosti, bez kterych si souasnou antropologii nelze ani pfedstavit (napiiklad
Schneider, Sahlins ¢i Gellner), ale sdm dé&jepisny pfistup neni nej$t'astn&j§im zpisobem
uchopeni dne$ni sociokulturni antropologie [srov. Skalnik 2000c]. (V Cechich viak vii-
bec historicky a nikoli problémovy pfistup dominuje, takZe zde neni Soukup sam).
Uspésngjsi je Sociologickym nakladatelstvim dvakrat vydana pirucka Socidini a kulturni
antropologie, taktéz sestaveni Soukupem [Soukup 1993]. Josef Wolf se pokusil o vyjad-
feni své integralni koncepce antropologie v dvoudilném uéebnim textu Clovék a jeho svét,
ktery v8ak bohuZel reprodukuje mnohé pfekonané nazory na problematiku ras, narodul i
kultur (pouzita literatura je vétSinou také zastarald).

Nicméné ani jedna z téchto knih neukazuje, jak se socilni, resp. kulturni antropo-
logie u nés praktikuje, spiSe se jejich prostfednictvim Ctendfi dozvidaji zakladni fakta o
zipadni antropologii.’® CeSi nevydali zatim Zidnou, na terénnim vyzkumu zaloZenou
antropologickou monografii, a to pfesto, Ze po vzniku nékolika grantovych agentur bylo
na antropologické, resp. etnologické projekty vydino nékolik miliond korun. Jedinou
monografii je Maly Cesky clovék a skvély cesky ndrod od britského socidiniho antropologa
¢eského pilivodu Ladislava Holého, kterd je ov§em vysledkem vyzkumu, financovaného
britskou grantovou agenturou. V angli¢tiné u nds vySel mnou editovany sbornik referati,
pfednesenych na 4. mezindrodnim antropologickém kongresu AleSe Hrdlicky [Skalnik
2000b]. Je to zdroven prvni svazek nové fady Prague Studies in Sociocultural Anthropo-
logy, kterou vydava prazské nakladatelstvi Set Out. Druhy dil, zabyvajici se stavem soci-
alni a kulturni antropologie ve stfedni a vychodni Evrop€ po roce 1989, je v tisku
[Skalnik 2002]. Po roce 1989 jsem mohl pokracovat ve vyzkumu mistni politiky ve slo-
venské obci Sufava a vysledek jsem publikoval jak Eesky, tak anglicky [Skalnik 1993a,
1999¢, 2001b]. TéZ jsem publikoval svd dlouholetd badani o zakladateli socidlni antropo-
logie Bronislawu Malinowskim [Skalnik 1993b, 1995; Thornton a Skalnik 1993].

Prekladil je zatim vic neZ doméci produkce. Vyslo né€kolik prekladii knih Clauda
Lévi-Strausse, zejména diky prekladatelskému uméni Zdetika Justoné. Z ucebnic se
osvédeil preklad americké uéebnice Roberta Murphyho od Hany Cervinkové, ktera také
se spolupracovniky pfeloZila zakladni &itanku stati Clifforda Geertze Interpretace kultur.
Nedavno se objevil i tivodni text od francouzského antropologa Jeana Copanse. VySly
také autorizované preklady dvodu do lingvistické antropologie [Salzmann 1997] a antro-
pologie prava [PospiSil 1997]. V €estin€ jsou nyni k dispozici i dal3{ spiSe historicky za-
jimavé zikladni texty Mausse, Lévy-Bruhla, Benedictové a Balandiera. PieloZeny byly
¢lanky Archettiho, Kupera, Descoly, Miillerové, Cafagna. Tyto texty z americké a fran-
couzské produkce se objevily v Ceském lidu a v studentském &asopise Cargo. Zatim ne-
bylo nic preloZzeno od klasikii Meadové ¢i Malinowskiho (jeho méné popularni Sex and
Repression in Savage Society se viak pfipravuje k vydani).

Zavérem lze fici, Ze i kdyZ onéch dvandct let po zdniku komunistického reZimu
mohlo byt pro socidlni antropologii piiznivéjsi, neni celkovy vysledek nezajimavy. Disci-
plina sice oficialné stile je§té t€éméf neexistuje, to v§ak nebrani v tom, aby byla pfednase-
na jako jednotlivé kursy na fad€ fakult vétSiny eskych univerzit. Na jedné fakult¢ (FHS

10y Své nazory na vyznam a dlohu socidlni antropologie, a pfedeviim jeji odli¥nost od narodopisu i
etnologie jsem vyjadfil ve slovenskych etnologickych periodikéch, kterd projevila o tyto otdzky
Zivy zajem [srv. Chorvéathova 1991, Skalnik 1998].
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Univerzity Pardubice) je jiZ pfednaSena coby akreditovany obor, na dvou fakultich jsou
piednaSeny obory pifbuzné (FHS UK a FHS ZCU). Grantové agentury povaZuji socidlni
antropologii za védni obor a financuji jednotlivé projekty, zejména zabyvajici se mensi-
novou a multikulturni problematikou. Socidlni antropologie méa dobry zvuk mezi sociolo-
gy i politology: myslet antropologicky se stalo jakousi médou. Nékdy se azZ zd4, Ze tyto a
dal3i obory se ohénéji symbolickou antropologickou nélepkou, aby ukazaly, jak jdou
s dobou. Toto chlubeni se cizim pefim je ov§em zplsobeno zatim velmi nizkou institucio-
nalizaci socidlni antropologie. Kromé univerzit v Pardubicich a v Plzni (zde s kulturni
antropologif, kterd tam ov§em uZ kvali vyzkumné orientaci vedouciho katedry/dékana ma
prednost) a sekce socidlni antropologie v ramci MCSS nemi socidlni antropologie Zidnou
institucionalni bazi. Na Pfirodovédecké fakult¢ UK vznikla pfechodem autora tohoto
textu z Filozofické fakulty nad&je na postupnou dil¢i institucionalizaci socidlni antropo-
logie v oddéleni sociokulturni antropologie na katedfe antropologie a genetiky ¢lovéka,
ale toto oddéleni zatim oficidln€é nevzniklo. Vytvofeni dalSich systemizovanych mist pro
sociokulturni antropologii na PfF UK je zatfm v nedohlednu.

Jak je z vykladu patrno, socidlni antropologie jako obor trpi v ¢eském akademic-
kém prostiedi nejednotnosti protagonistd, kteff jsou okolnostmi nuceni spolupracovat
s témi, ktefi socidlni antropologii bud’ nechtéji, nebo ji podporuji pouze z taktickych ¢i
oportunistickych dlvodi. Pres vSechny peripetie vSak Ize i dnes tvrdit stejné jako pred
sedmi lety, Ze socidlni antropologie ma skvélou budoucnost. Postupné ptevladnou ti, ktefi
jsou nejen vzdélani v socidln€antropologické literatufe, ale také provadéji jako samoziej-
most dlouhodobé vyzkumy. Obor zakotvi v ¢eském odborném povédomi a stane se nako-
nec samoziejmou souddsti univerzitni vyuky i vyzkumu. Cesti socialni antropologové
budou hrat adekvatni roli i v evropské a svétové antropologii. Politika socidlnf antropolo-
gie se pak bude tykat spiSe uplatiiovani meritokratickych kritérif pfi hodnoceni védecké a
pedagogické prace nez bojem o prosté uznini antropologie jako samostatné discipliny a o
vytvofeni systemizovanych mist v oboru, ktery je zfejmé pro konzervativni ¢eskou aka-
demickou scénu zatim jeSté pfili§ novy a neprihledny.

PETR SKALNIK vystudoval afrikanistiku na FF UK a Leningradské stdmni univerzité a od poloviny
60. let se specializuje na socidlni antropologii. Pusobil na FF UK, v Institutu etnologie Univerzity
Komenského v Bratislavé (1969-1976), v Institutu kulturni antropologie a sociologie nezdpadnich
studii Leidenské univerzity (1976-1981), na Department of Social Anthropology Univerzity Kap-
ského mésta (1983-1992) a po rehabilitaci od roku 1990 opét v Ustavu Blizkého vychodu a Afriky
FF UK, posléze na katedrie antropologie Prirodovédecké fakulty UK (od roku 1999). Roki 2000
spoluzaloZil studium socidlni antropologie na Univerzité Pardubice. V letech 1992-1996 pisobil
Jako Ceskoslovensky a Cesky velvyslanec v Libanonu. V soucasnosti puisobi v Nizozemském tistavu
pro pokrocild studia v humanimich a socidlnich véddch (NIAS).
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Cizi a/lversus domorody badatel
K metodologii projektu Pferodové procesy

DAN RYSAVY’
Katedra sociologie a andragogiky FF UP, Olomouc

Foreign and/versus Native Scholar
Toward Methodology of Transitional Processes Project

Abstract: The image of the social scientist as a stranger is well known. However,
there are different approaches to the notion of the stranger in sociology. A compari-
son of Schiitz’s and Simmel’s conceptions of the stranger enables us to distinguish
two forms of field work used in the project Transitional processes. The social an-
thropological approach strives to avoid intrusive interventions into the research area.
The so-called heuristic investigation uses intentional interventions. Both approaches
bring some opportunities and threats especially in the case of co-operation with a
scholar who is native to the studied locality. The local researcher can overstep his
ethnocentrism thanks to the teamwork. On the other hand collaboration with strang-
ers may disrupt his loyalty to his in-group.

Sociologicky ¢asopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 117-123)

Prirovnani socidlniho védce v terénu k cizinci je zndmé, nicméné postaveni badatelt ci-
zincu neni zdaleka jednoznaéné. Podstatné se na ném podepisuje, jakym zpilsobem se tito
badatelé v terénu chovaji, resp. védomi si své pozice cizincl, jakym zpisobem definuji
situaci cizince ve zkoumané komunité. Definice situace je pak ovlivnéna tim, co chce
badatel zkoumat a jaky postup volf.

Disman [1993] pfipodobnil sociologa k Schiitzovu cizinci. V Schiitzové stejno-
jmenném eseji se oviem sociolog neobjevuje mezi pfiklady cizincli. Schiitz pouze konsta-
toval, Ze kulturni vzor (cultural pattern) ma odlisny vyznam pro sociologa a pro ¢lovéka,
ktery v jeho ramci jedna a mysli. Sociolog jako ,,nestranny védecky pozorovatel socidlni-
ho svéta” chce pozorované popsat a systematicky utfidit, kdeZto aktér zakousi socialni
svét pfedeviim jako pole svého jedndni a aZ sekundarné jako predmét uvazovani [Schiitz
1944: 500]. Schiitzlv cizinec ,,se snaZi byt natrvalo akceptovin nebo alespori tolerovin
skupinou, ke které se pfiblizuje* [ibid.: 499] a pfi svém pierodu ve ¢lena skupiny procha-
zi krizi, kterou sociolog zakou3et nemusi. Zkusme uvaZovat, zda pfirovnan{ sociologa k
cizinci neodpovidd spiSe Simmelovu pojeti cizince. Srovnejme nejprve Schiitzovu a
Simmelovu konceptualizaci.

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Mgr. Dan RySavy, Ph.D., katedra sociologie a
andragogiky, Filozoficka fakulta Univerzity Palackého, Wurmova 7, 771 47 Olomouc, e-mail

rysavyd @ffnw.upol.cz
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Cizinec

u Schiitze [1944]

u Simmela [1997 (1908)]

Kdo je cizinec?

,»dospély jedinec nas{ doby a civiliza-
ce, ktery se snaZzi byt trvale akcepto-
vin nebo pfi nejmensim tolerovin
skupinou, ke které pfichazi* (s. 499)

»ten, kdo dnes pfijde a zitra zlistane —
jako jakysi potencidlné putujici, ktery
(...) nepotlatil zcela onu volnost

v pfichdzeni a odchdzeni.” (s. 26 an.)

Typicky ptiklad
cizince

imigrant

obchodnik

V jaké (subjek-
tivni) pozici se
cizinec vudi sku-
piné nachdzi?

»Cizinec se musi vyrovnat s faktem,
Ze mu chybi jakykoliv status jako
¢lencvi socidlni skupiny... Pokladd se
za hrani¢ni pfipad vné oblasti, kterou
pokryva schéma orientace aktualni
uvnitf skupiny.“ (s. 504)

»Odkazanost na zprostfedkovatelsky
obchod (...) proplj¢uje cizinci speci-
ficky charakter mobility; (...) veskrze
mobilni osoba se ptileZitostné dostdva
do kontaktu s kaZzdym jednotlivym
prvkem, neni viak se Zidnym jednot-
livym prvkem organicky spojena
ptibuzenskymi, lokalnimi &i profes-
nimi vazbami." (s. 28)

V ¢em tkvi objek-
tivita cizince?

,»HIlubsi divod jeho objektivity lezi

v jeho vlastni hotké zkuSenosti limitd
,myslen{ jako obvykle‘, kterd ho u¢i,
Ze &loveék miZe ztratit svij status,
svoje pravidla kontroly (guidance) a
Ze normdlni{ zpisob Zivota je vidy
méné garantovin, neZ se zda.*

(s. 507)

,»Objektivnost miZe byt také oznadena
jako svoboda: objektivni ¢lovék neni
vdzan ZAdnymi pevnymi danostmi,
které by mohly do jeho vniman{, cha-
pani a hodnocenf existujictho vnést
pfedpojatost. Tato svoboda, ktera
cizinci dovoluje proZivat i blizky
vztah jakoby z ptaci perspektivy,
obsahuje v sob& ovSem riizna poten-
cidlni nebezpeli.” (s. 29)

Co (také) miie
cizinec zaZzit?

»vytka pochybné loajality vychaz{

z piekvapeni &leni skupiny, Ze cizinec
plné& nepfijal jejich kulturni vzorec
jako pfirozeny a spravny zpusob Zivo-
ta. Cizinec je povaZovén za nevdée-
ného, protoZe odmitd pochopit, Ze mu
kulturni vzorec nabizi tolisté a
ochranu...“ (s. 507)

»ten se n€kdy setkdva s nejptekvapi-
vé&jsi otevienosti a rovnéZ s vyznéni-
mi, kterd mivaj{ aZ povahu jakési
zpovédi a pfed kazdou bliZsf osobou
jsou peclivé utajovana. Objektivnost
v Zddném pfipad€ neznamena ne-
zGgastnénost, nebot ta stoji veskrze
mimo subjektivni a objektivn{ vztah,
nybrZ pozitivné specificky druh parti-
cipace..." (s. 29)

Dvoji pojeti cizince ndm pomiiZze nahlédnout do metodologie interdisciplinarniho projek-
tu Prerodové procesy,! v jehoZ ramci se Ctyfi sociologové a jeden socidlni antropolog
snazili dostat co nejblize k obyvatelim vybraného mikroregionu a k jejich pohledu na
déni ve spole€nosti, kterd prochazela vyraznou proménou. Kabele reflektoval vyzkumny
postup a zdroveii pro tento typ badani v obecné metodologické roviné vymezil prostor

1) Projekt Pferodové procesy podpoteny Grantovou agenturou CR (403/97/0971) probihal v letech
1997-1999 a byl ispésné obhdjen v Eervnu 2000. Cile vyzkumu pfibliZuje vstupni projekt [Kabele,
Kandert a RySavy 1995 a sborniky Filipov I az Filipov I1).
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v textu Metodologie intervencniho heuristického vySetfovani? [Kabele 1999], ktery ve
sborniku Filipov II doplnily Kandertovy Pozndmky k socidlné antropologické metodolo-
gii a k vyuZiti terénnich dat [Kandert 1999]. Ptistupy sociologli a socidlniho antropologa
v tomto projektu sbliZovaly mj. relativné dlouhé pobyty vyzkumniki v terénu. Projekt
zarovenl pocital s kombinaci ,,perspektiv cizince a domorodce pfimo v sestavé tymu ane-
bo pfi praci s informitory* [Kabele 1999: 115].3

Socidlné antropologicky pfistup a intervencni heuristické vySetfovani odliSnym
zpusobem vnimaj{ intervence zkoumajicich do dénf ve zkoumané oblasti. Oba piistupy si
uvédomuji nevyhnutelnost zasahovani, socidlné antropologické pojeti zdiraziuje rizika
zkresleni, heuristické vySetfovani intervenci védomé uZiva. ,Vyzkumnik zde védomé
prosazuje svilj vliv a sva tuSeni ve snaze ziskat strategicka liceni, kterd zvySuji jeho do-
vednost ispé$né patrat v déni i do n&j zasahovat. (...) Pfizpiisobuje své vyzkumné zaméry
tak, aby ziskal podporu a ¢ast zkoumanych na vlastnim projektu, jejich divéru a tak i
moznost vstupovat do svéth jinak z nejriznéjSich divodi pro druhé uzavienych.” [Kabele
1999: 116 an.] Heuristické vySetfovani nechce pouze brit ¢i exploatovat zkoumany terén.
SpiSe ,,pfedstavuje proces zabydlovéani zkoumajicich ve zkoumaném svété, ale také vytr-
hovani jeho vybranych obyvatel ze samoziejmosti pobyvani a ziskavani je pro dobro-
druZstvi sebezkoumani‘‘ [Kabele 1999: 116].4

Rozdilny pomér k interven€nosti vyzkumu se odrazi v tom, jak se konkrétni bada-
tel cizinec v terénu chova.

Schiitzv obraz cizince odpovida spiSe socidlnimu antropologovi neZ sociologovi.
Antropologova snaha minimalizovat své plisobeni na zkoumanou situaci a rozpoznat
kulturni vzorec zkoumané skupiny se podobd Cinnosti cizince osvojujiciho si zvyklosti
skupiny. Cizinec musi pozorovat a naucit se mnoho véci, musf navazovat kontakty atd.
Socidlné antropologicky badatel ,,mluvi s lidmi, ktef{ jsou ochotni s nim mluvit, pozoruje
své okoli a tcastni se nejriznéjSich situaci, do nichZ je mu dovoleno vstoupit, opisuje a
¢te dokumenty, fotografuje, nahrdva, sbira kde co, protoze viechno, co ziska, je n&jakou
soucasti socidlniho/kulturniho celku. ,VSechno souvisi se v§im* a ve vysledném vykladu
— obrazu zkoumaného spolecenstvi — také viechno (rozuméj vSechna prezentovand data)
musi do sebe né&jakym zpisobem zapadat. Pokud tomu tak nenf, je soubor ziskanych dat
nedplny a vyzkum byl $patné udélan.” [Kandert 1999: 141] Uspé&ny antropologicky vy-

2y Nézev ,,vySetfovani* vychazi z podobnosti vyzkumu praxi policejniho vySetfovani, resp. postu-
pu parlamentn{ vySetfovaci komise.
3) Role rezidenta ptipadla v prvnich dvou letech trvani projektu autorovi tohoto pfisp&vku. Moz-
nosti a nebezpeéi, kterd pfinasi vyzkumu spojeni ,ciziho‘ a ,domorodého’, nejsou novym po-
znatkem. VyuZivali je a nardZeli na n¢ uZ autofi chicagské Skoly nebo celd dlouha tradice
komunitnich studii (viz napf. Bell a Newby [1971], Crow a Allan [1994], Whyte [1984] aj.).
Kombinovany pfistup miZe napomoci k pfekonani jednostranného pohledu (bud’ pfili§ domaciho,
nebo piili§ ciziho vyzkumnika), ale také zhatit spoluprici napf. zpochybnénim nezdvislosti pficha-
zejictho badatele.
4) Srovnej s tim, co napsal Whyte: ,Jestlize vyzkumnik pomiize spolupracovnikiim jasn&ji vidét,
jak se odviji socidlnf Zivot, je to vyznamnou odménou. Navic lidé, ktel{ jsou zdatni a citlivi pozo-
rovatelé, se skrze spolupréci s ndmi nauti, Ze tyto dovednosti maji cenu, Ze je moZné je dale rozvi-
jet a Ze mohou vést k lep§imu porozuméni a k efektivné€j§imu jednani. Jestlize povzbudime lidi
v terénu k tomu, aby s nidmi spolupracovali pti vysvétlovani lidského fenoménu, budou s nami
sdilet radost z objevovéni.* [Whyte 1984: 81]
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zkum pfedstavuje epistemologickou analogii prerodu cizince ve ¢lena skupiny, ktery se
odehrdva v roviné existenciilni.5 Socidlni antropolog si je védom, Ze svou pfitomnosti
intervenuje do zkoumané skupiny, coZ mizZe vést aZ k tomu, Ze mu skupina nevyda ta-
jemstvi svého kulturniho vzorce. I pres velkou snahu pFizpiisobit se skuping, neni cizinec
nikdy plné ochrinén pred tim, aby na vlastni kiZi zakusil, jak je nakldddno s témi, ktefi
zpochybiiuji samoziejmé.

Mame-li pro sociologa uzit obraz cizince, pak v heuristickém vySetfovani sehrdvaji
vyzkumnici spiSe simmelovskou pozici. Nechtéj{ se pfizpisobit skupiné. Chtéji setrvavat,
ale poznavaci element stdle pfevaZuje nad elementem zku$enosti. Simmelovsky typ cizin-
ce — obchodnika je heuristickému vySetfovani bliz§i. Vy3etfujici badatel se chce dostat
k ,,uzavifenym zdrojim li¢eni*, ale zdrovefi nabiz{ ,,vytrhovini ze samoziejmosti pobyva-
ni“, ,jiny pohled” [viz také Hude&kova a Lo§tak 2000]. Uspéch heuristického vysetiova-
ni zivisi mj. na tom, zda badatelé zaZiji jev popsany Simmelem - setkani s nejpiekvapi-
v€jSi otevienostf a vyznidnimi s povahou zpovédi. Na prvni pohled paradoxni je, Ze prave
intimni sdélen{ byla ve vyzkumu Prerodovych procesi nahrdvina na magnetofon,® ktery
v ostatnich pfipadech pouZzivan nebyl. MoZnost ziskavat tyto informace vyplyvala z dlou-
hodobgji budovanych vztah a v neposledni fadé zaji§téni vy$§i miry anonymity.?

Simmellv obraz cizince dobfe vystihuje tenké rozhrani mezi ptileZitosti a nebezpe-
¢im. Otevienost k vypovédim je v intervenénim heuristickém vySetfovani podminkou
ispéchu badatele-cizince, ale mize vést k zjiSténim, kterd jsou potencidlné nebezpecna.
Mohou poskodit vySetfovaného pied jeho mistnimi konkurenty. Kdyby se vyzkumnik
rozhodl, jako Schiitziv cizinec, zbavit se své mobility, trvale se usadit ve zkoumané loka-
lit¢, mohl by se osobné vyrovndvat s limity mistniho ,,my3leni jako obvykle“, které po-
znal. Zustane-li simmelovsky tim, kdo i blizky vztah proZiva jakoby z ptaéi perspektivy,
muze s tuzkosti sledovat, zda svym ,,0bjektivnim* (tj. nevizanym pevnymi danostmi)
poznanim neubliZuje lidem, se kterymi se dostal do izkého kontaktu, aniZ by tomu mohl
jednodu3e zabranit. SnaZil-li by se takov€ poznani skryt, narusil by transparentnost svého
postupu pied odbornou vefejnosti.8

5y Je-li vysledkem vice neZ analogie, pak do3lo k vystupni chyb&. ,Praxe ukdzala, Ze se badatel
b&hem vyzkumu zpravidla integruje se ¢leny zkoumané skupiny a Ze si tedy po ndvratu z terénu a
pfi zpracovan{ ziskanych dat nedokaZe udrZet ndleZity ,odstup‘ — hrozi nebezpeti, Ze jeho schop-
nost zobechiovat se diky pocitim soundleZitosti a ,vnofeni se‘ do skupinového Zivota sniZzi.* [Kan-
dert 1999: 140]

8) Slo o diskuse na téma v&fit v dne$nim svét& vedené Jitim Kabelem a vypravéni Zivotnich ptibé-
hi zaznamendvand Helenou Hudelkovou.

7) Viz pasaz ,.Limity a rizika heuristického vy$etfovani* v Kabeleho metodologickém textu [Kabe-
le 1999: 132-136]. Kandert k tomu piSe: , Jifi Kabele se ve své €asti inspiruje policejnimi vySetio-
vacimi metodami; domnivam se, Ze pfi zvefejilovani naSich archivnich dat se budeme muset
inspirovat prax{ pardubického archivniho stfediska MV, které dovoluje nahliZet ob&antim do jejich
osobnich spisti vedenych Stétni bezpe€nosti. (...) Vedle zmény jmen vSech zi&astnénych osob a
zmény jmen lokalit budeme moZna muset ,zaCernit* i nékteré vypovédi &i popisy situaci* [Kandert
1999: 143]. Krajni postup v tomto ohledu a vzhledem k svému tématu zvolila Helena HudeZkova,
kterd zaznamendvala na magnetofon vypravéni Zivotnich pfib&hd nékolika aktérd mistniho zemé-
délstvi. Slibila jim, Ze jejich li€en{ nebude nikde zvefejnéno.

8y ,Nafe metoda (...) ,dovoluje vie* za cenu, Ze si kaZdy musi dobrovoln& nechat ostatnimi svo-
bodné& nakukovat do vlastni kuchyné a tak se u€init kritizovatelnym.* [Kabele 1999: 134}
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Popsanému nebezpe¢i museli Celit i badatelé-cizinci ve Filipové a nebylo vZzdy
snadné se s nim vyrovnat. ,,Za Filipov citime odpovédnost, kterd je do zna€né miry dina
povahou naeho vyzkumu. Ve Filipové jsme se zabydleli, navdzali jsme dzké ptitelské
vztahy i mnoho zndmosti. To vie nds strhavalo k pfemySleni o cestach a osudech mésta
¢eliciho obtizim*, piSe Kabele na tivod své studie o promé&néch filipovské radnice [Kabele
2000: 48]. Nebylo mozZné ,,v pfedvolebni atmosféfe vyhrocujicich se ambic* zneuZivat
»privilegované postaveni dovolujici nim nahliZet do kuchyné ,pozici‘ i opozici tehdejsi
radnice", a proto jsme se ,,nesméli pfiddvat na Zadnou stranu, ani se stat Granovetterovy-
mi ,mosty*.* [Ibid.]

PiileZitosti a omezeni badatele domorodce

Badatel domorodec je simmelovsky fe¢eno pifiznaény omezenim své mobility v lokalité.
V prostfedi malého mésta, jakym Filipov je, je snadno zafaditelny.® Domorody badatel
stéZi mGZe byt dobrym obchodnikem, protoZe téZko presvéd¢i zdkazniky o tom, Ze viem
nabizi sluzby stejné kvality a za stejné ceny. Snadno jej lidé mohou povaZovat za $pidna,
ktery predstird spoluprici, ale informace ziskané u protivnika hodld pouZit ve prospéch
svych lidi. Umisténi badatele domorodce v lokdlnich sitich mizZe ohrozit i status badatell
cizincl jako osob nezavislych, coZ vyjadril Kandert ve svych pozndmkach k metodologii
vyzkumu slovy: ,,Ukdzalo se napfiklad, Ze handicapem byla ti¢ast mistniho roddka v ba-
datelském tymu a v nékterych ptipadech i jen misto ubytovani ¢lenli vyzkumného tymu
(byli spojovini s obyvateli domu, ve kterém se ubytovali).* [Kandert 1999: 140 an.]

2w

Domorody badatel naraZi nejen na bariéru nesnadné piekrocitelnosti siti, v kterych
se nachdzi. Pi styku se ¢leny vlastni skupiny se miiZe snadno dostat do situace, ve které
,ptit se‘, je vyhrazeno cizinctim, domdaci ma ,védét‘. Toto védéni je samoziejmé stranické
a spada do négj také povédomost o tom, koho, resp. na co se ptat nelze. Badatel domoro-
dec se kladenim otdzek dostdva do podezieni — CoZpak on nevi, jak se véci maji? Nevi,
kde je jeho misto? Schiitzova vytka pochybné loajality tak sméfuje spiSe na osobu domo-
rodce, ktery se nechovd podle kulturniho vzorce a troufd si vymykat se ,,mySleni jako
obvykle".

Na druhé stran& spoluprice s badateli cizinci nabizi doméacimu badateli také moz-
nost ,,vytrzeni ze samozfejmosti pobyvini*. V ramci vyzkumu Filipovska poskytly tako-
vou piflezitost Kabeleho rozhovory vedené s filipovskymi komunisty. Pro badatele
domorodce, filipovského evangelika, pfedstavovaly uzaviené zdroje li¢eni, jiny pohled na
déni v divérné zndimém prostoru a pii konfrontaci s vlastnim pohledem pak mozZnost
udélat krok z vlastniho mista. Cizinec Kabele se zaroven stal hmatatelnym pfikladem, Ze
Ize oteviené a do hloubky mluvit s lidmi, ktefi se ve Filipové ¢asto chdpou v pojmech
MY a ONI, byt je tfeba pro rozhovory na obou stranich lidi ziskdvat.

9) Vyzkumny projekt tuto situaci reflektoval tak, Ze pfi délbé prace v tymu nebyly studie o cirk-
vich, resp. o komunistech svéfeny badateli domorodci vzhledem k jeho pfindleZitosti k filipov-
skym evangelikim. Rozhovory, v nichZ by rezidenstvi pfedstavovalo zdsadni problém, pfebiral

cizinec Jiti Kabele.
121



Sociologicky ¢asopis, XXXVIII, (1-2/2002)

Shrnuti

Jak naznaéila Schiitzova studie Navrdtilec,'9 badateli domorodci by k objektivnosti cizin-
ce pravdépodobné nepomohl ani del$i pobyt mimo lokalitu. Navrétilec se vraci do pro-
stfedi, o kterém se domniva, Ze jej stile duvérné zna. Situace, kultura a zvyky jeho
domovské skupiny se vSak po dobu jeho nepfitomnosti mohly vice ¢i méné radikdlné
zménit. ,,Ale ti doma, ackoli jsou si védomi zmeény, Zili spole¢né v tom ménicim se svéte,
zazivali jej bezprostiedné jako proméiiujici se, adaptovali svij vykladovy systém a pfi-
zplsobili se zméné. Jinymi slovy, systém se mohl docela zménit, ale zménil se jako sys-
tém; nikdy se nerozpadl, nezhroutil se; dokonce i ve své madifikaci je stile vhodnym
prostiedim zvladani Zivota.” [Schiitz 1945: 373] Na druhé strané také ,,navrétilec neni tim
¢lovékem, ktery odchazel. Nenfi stejny ani pro sebe, ani pro ty, ktefi jeho navrat oekiva-
ji. (...) Do ur¢ité miry kazdy navratilec ochutnal magické ovoce cizinectvi (strangeness),
at’ uz sladké nebo hoiké.” [Ibid.: 375]

Badatel cizinec se musi vyrovnavat s disledky, které miiZe mit poznéini, k némuz
vySetfovaci metodou dospél. ,,Objektivnost’ jeho poznéni skryva nebezpeéi i piileZitosti.
Nebezpeci tkvi v jeho pouZiti jednou lokéln{ stranou jako dikazu svédéicimu v nepro-
spéch jejich protivnikd. PifleZitostf je v pfipadé, slouzi-li k vlastnimu sebepoznani mist-
nich obyvatel. Cizinec se miZe ptt na véci, které ,kazdy vi*, a je-li svdzan s mistem po
delsi dobu, mlZe svymi otdzkami zpochybiiovat samoziejmost statu quo. MlZe napomoci
jeho proméné, at’ uZ na osobni drovni, tak potencidlné i na drovni kolektivit. Tym spolu-
pracujici na projektu Prerodové procesy se moZnosti zdmérné intervenovat do lokalni
situace, které nartstaly s Sifi a hloubkou analyzy promén zkoumaného mikroregionu,
viceméné zrekl. Potencidlni vybusnost nékterych informaci vedla spiSe k opatrnosti. Pfi-
rovnan{ sociologického vyzkumnika k Simmelovu obchodnikovi v tomto bodé ponékud
selhdvd. Pravdou je, Ze vyzkumnik miiZe nabizet své poznini jako bazi pro kolektivni
akci vedouci k zméndm v lokalité, ale nelze jednoduse vyjit vstfic jen strané, kterd nabid-
ne vyssi cenu. Je potieba, aby se zachoval odpovédné. Mame-li hledat, vii¢i komu ma byt
vyzkumnik odpovédny, miZeme se fidit principem trvale udrZitelného terénu pro socidl-
névédny vyzkum. Konkrétné v naSem pfipadé tak, aby bylo mozné za deset, dvacet let
zpracovat studii Filipov revisited.

DAN RYSAVY dokondil doktorandské studium na Fakulté socidlnich studii MU v Brné, kde obhd-
Jil disertaéni prdci na téma Dlvéra a pferod. Od roku 1998 vyucuje na katedre sociologie a an-
dragogiky Filozofické fakulty UP v Olomouci ekonomickou sociologii a analyzu dat.
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Datové sluzby pro ¢eskou sociologii’

JINDRICH KREJCI™
Sociologicky ustav AV CR, Praha

Data Services for Czech Sociology

Abstract: The article concerns the benefits of social data services and secondary
data analysis and the past and current situation in data archiving in the Czech Re-
public. A debate concerning the formation of a social science data archive was
opened in the late 1960s, but the ideas were brought to fruition in the late 1990s. The
Sociological Data Archive (SDA) was founded in 1998 and it is the only institution
that systematically provides access to data files from quantitative sociological sur-
veys. The main access to the data library is provided on the internet. The SDA also
pays great attention to promoting secondary analysis and the employment of existing
data sources and co-operates in organising large research projects, especially the
Czech participation in the ISSP. The SDA is a member of the CESSDA (Council of
European Social Science Data Archives). This also means that the Archive can me-
diate access to materials stored in other social science data archives in Europe. The
full inclusion of the SDA’s services into an international network is connected to the
adoption of international standards (DDI, XML technology), which is planned for
the future. In recent years two qualitative data archives have also been established,
the Czech Archive of Qualitative Data and Documents and the Digital Archive of
Soft Data MEDARD. The Czech Statistical Office provides data services in the field
of official statistics.

Sociologicky ¢asopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 125-138)

Vyznam archivu socidlnich dat

Infrastrukturou vyzkumu rozumime zafizeni a zdroje, které poskytuji sluzby pro zakladni
védecky vyzkum. V oblasti empirického socidlnitho vyzkumu jsou to predevS§im knthovny
a archivy materidld, rizna informadni centra a databize, metodologické zdzemi vyzkumu,
vyukova centra pro postgradudlni vzdélavani, analytické sluzby, né€které programy vy-
zkumnych Setfeni a archivy socidlnich dat. Vyznam infrastruktury socidlniho vyzkumu
v poslednich desetiletich prudce roste, dochazi k jeji koncentraci a propojovani do mezi-
narodnich siti [viz Mochmann 1999, Warden 2001]. Dilvodem je nejen rust objemu vy-
zkumu a spolecenské poptavky po jeho vysledcich, ale také rozsifujici se mezinarodni
spoluprdce. Infrastruktura vytvari podminky pro komunikaci mezi védci navzaiem a mezi
védou a spolecnosti a prispiva k harmonizaci a standardizaci vyzkumnych postupd, kterd
je nutnd pro srovnatelnost vysledka.

Diilezitou souéasti infrastruktury socidlniho vyzkumu jsou archivy socidlnich dat,
které pracuji jako narodni a mezindrodni centra. Jejich hlavnim cilem je shromazdovat

") Price na této stati byla podpofena programem TSER Evropské komise v ramci projektu To-
wards a European System of Social Reporting and Welfare Maesurement, registrovaného pod
¢. 1C20-CT97-0048.
") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Jindfich Krejéi, Sociologicky dstav AV CR,
Jilska 1, 110 00 Praha 1, e-mail krejci@soc.cas.cz
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elektronicky zpracovatelné soubory dat z empirickych socidlnich vyzkumi a zpfistupnit
je pro dalsi, ,,sekundarni** analyzu. Archiv je zdrojem dat, védeckych informaci a souvise-
jicich sluzeb a zdroven umoZiiuje dal§i pouZiti produkt skonéenych vyzkumnych projek-
th. Empiricka Setfeni Casto vyZaduji vysoké ndklady, které jsou v fadé pfipadii hrazeny z
vefejnych zdroji. Je proto ve vefejném zdjmu, aby data, jejichZ informaéni hodnota ob-
vykle piesahuje cile jednoho projektu, byla vyuZivana co nejvice.

Datové archivy nefunguji pouze jako pasivni knihovny datovych souborti. Cilem
jejich Cinnosti je vieobecnd podpora sekundarni analyzy socidlnich dat [Mochmann a
Guchteneire 1998, Mochmann 1998]. Vedle archivace a distribuce datovych soubord,
poskytuji dal8i sluzby pro socidlni vyzkum, jako jsou analytické sluZby, provozovani
knihoven analytickych publikaci, informaéni sluzby apod. Dale archivy poskytuji tech-
nickou a organizaéni podporu pro vyjimeéné vyzkumné projekty, tj. zejména pro projekty
mezinarodniho komparativniho vyzkumu a pro rozsahié dlouhodobé narodni projekty.
Dillezitou soucasti jejich ¢innosti je i vytvafeni komunikaénich kandll a s tim spojeny
vyvoj informacnich technologii.

Archiv usnadiiuje pouZiti empirického materidlu mimo vyzkumny tym, ktery ho
vytvofil. UloZena data a dokumentace jsou zabezpeéena proti ztrat€ nebo znehodnoceni a
zachovéana pro budoucnost. Existence archivu umoZiiuje vefejnou kontrolu nad kvalitou
dat a vytvafi tlak na zkvalitnéni vyzkumu. Publikované analyzy a interpretace je moZné
ovefit. Archivy slouZi jako zdroj studijniho materidlu pro vyuku na vysokych §koldch a
pro postgradudlni studium. Datové archivy pfedstavuji daleZitou infrastrukturu pro mezi-
narodni komparativni vyzkum a longitudindlni vyzkum [viz Lane 1990]. Vzhledem
k rozvinuté vzdjemné spoluprici a vytvafeni mezinarodnich siti datovych organizaci se
archivy stavaji centry mezindrodni spoluprice.

V Severni Americe a v zapadni Evropé byly prvni archivy zaklddany v 60. letech,
coz souviselo s rozvojem moznosti elektronického zpracovani dat. V poslednim desetileti
se zpusob fungovani datovych archivli zménil a jejich vyznam vzrostl. Stalo se tak s pfi-
spénim dvou faktori: ,,globalizace v socidlnim vyzkumu*, kdy prudce vzrostl objem me-
zinrodni spoluprice, a rozvoji informacnich technologii. Diky rozvinuté mezinirodni
spoluprici mezi archivy a diky internetu ma nyni vyzkumnik s vynaloZenim minimalnich
nikladd k dispozici ptistup k obrovskému kvantu dat a dal$ich védeckych informaci ulo-
Zzenych na celém své&té. Nemusi pfitom opustit vlastni kanceldf, tento pfistup mu zpro-
sttedkuje jeho pocitac.

Nasledujici text poddva prehled datovych sluZeb, které ma k dispozici ¢eskéd so-
ciologie, a které jsou spojeny zejména se vznikem Sociologického datového archivu So-
ciologického tstavu Akademie véd CR.

Archivace socidlnich dat v CR v evropském kontextu

Cesky empiricky socialni vyzkum mé i v celoevropském méFitku pomérné dlouhou tradi-
ci. Prvni empirickd Setfeni probéhla uz ve 30. letech minulého stoleti a prvni program
systematického Setfeni postojii byl zaloZen uz v roce 1946 v Ceskoslovenském dstavu pro
vyzkum vefejného minéni. Dopad komunistického reZimu na dalsi vyvoj socidlnich véd
byl bohuZel katastrofalni. V 50. letech byla sociologie povaZovéana za burZoazni pavédu a
vSechny aktivity oznaené za sociologicky vyzkum byly zruSeny. Vybérova Setfeni byla
nadile provadéna v oblasti socio-ekonomického vyzkumu v rdmci oficidlnich statistik
statistického ufadu.
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Prudky rozvoj empirického vyzkumu nastal po uvolnéni reZimu, zejména v druhé
polovingé 60. let.! Obdobi ,,normalizace* vritilo situaci zpét. Nékteré aktivity v oblasti
socidlniho vyzkumu byly poloZeny pod ptimou kontrolu UV KSC (napt. vyzkumny pro-
gram byvalého Kabinetu pro vyzkum vefejného minéni), jin€ byly zcela znemoZnény.
Nadale byla ale provadéna vybérova Setfeni socio-ekonomického charakteru, véetné roz-
sahlych projekti Setfeni vefejného ekonomického minéni, probéhlo nékolik Setfeni s te-
matikou rodiny a podafilo se zorganizovat i stratifikaéni vyzkumy navazujici na
predchozi vyzkumné aktivity (Ttidn{ a socialn{ struktura 1978 a 1984).

Po pfevratu v roce 1989 do3lo k rychlému nar(istu ¢innosti v oblasti empirického
socidlnfho vyzkumu a k zapojeni CR do mezinarodnich vyzkumnych aktivit. Rozvoj vy-
bérovych Setfeni byl dan nejprve samotnym faktem uvolnéni restriktivniho prostiedi a
dile pak ristem vefejné potfeby informaci z vyzkumi. Ta se neustile zvySuje vzhledem
k postupné stabilizaci demokracie, ekonomickému rustu a zapojovani zemé do evrop-
skych a svétovych struktur.

Historie ¢eského socidlniho vyzkumu a jeho sou€asny rozvoj naznacuje potfebnost
infrastruktury v oblasti datovych sluzeb, ale i komplikace spojené s jejim budovanim.

V oblasti oficiilnich statistik zabezpe¢uje datové sluzby Cesky statisticky Gad. Za
ur¢itych podminek mohou byt primarni data z vybérovych Setfeni statistického dfadu
zpfistupnéna vyzkumnikiim i mimo tuto instituci. Poskytovani nezpracovanych datovych
souborl v§ak nepatii k prioritim statistického servisu, ktery je zaméfen spiSe na distribuci
vysledkd svych vyzkumd.

V oblasti akademického vyzkumu datové sluzby dlouho chybély. VétSina dat zi-
stivala v drZeni jednotlivych vyzkumnych tymui. Projekty systematické archivace dat
byly i v ptipadé jednotlivych instituci raritou. Za této situace nebyl dostupny Zidny sys-
tematicky piehled o existujicich datech. Pfipadny zdjemce o dal3i analyzu musel vhodny
datovy soubor nejprve vypitrat a pak se dohodnout s autorskym tymem. Okamzitému
pouZitf ¢asto branila nedostate€ni dokumentace souboru &i nevhodny format dat a dotaz-
niku.

Samotnd mySlenka archivace dat z eskoslovenskych vybérovych Setfeni v oblasti
akademického vyzkumu ma oviem velmi dlouhou tradici. Potfeba a moznosti uchovavat
a ddle rozsifovat elektronicky zpracovatelné datové soubory prostfednictvim instituce
datového archivu se objevila jiZ na konci 60. let [viz Illner 1968]. Pravé 60. 1éta byla za-
roveni obdobim poédtkli rozvoje datovych sluZeb obecné a situace u nds nevykazovala
nijak vyrazné zpozdéni. Prvni evropsky archiv, némecky Centralni archiv v Koliné nad
Rynem, byl zaloZen v roce 1960. Obdobi normalizace slibng¢ se rozvijejici situaci zméni-
lo. Idea vybudovani ceského datového archivu, ktery by slouZil sociologiim, se stala ne-
redlnou a naopak se objevila obava z moznosti zneuziti uloZenych dat reZimem. Na konci
70. let byl presto zaloZen tematicky archiv zaméfeny na vyzkumy socidlni stratifikace
z let 1978 a 1984 [Mat&jovsky a kol. 1979]. Ten byl oviem v souvislosti s ru§enim byva-
1ého Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV v roce 1990 znien. Cast materidl byla za-
chovina jeho uZivateli a je dnes uloZena v Sociologickém datovém archivu.

1) Nelze nevzpomenout Vyb&rové Setfeni vertikalni socidlni diferenciace a mobility obyvatelstva
CSSR realizované pod vedenim Pavla Machonina, které zaloZilo tradici opakovanych vyzkumii
socidlni stratifikace, jeZ trvd do soucasnosti [viz Tuéck 2000].
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Po roce 1989 se myslenka vybudovanf{ $ifeji zaméfeného ¢eského datového archivu
opét stala populdrni a v tomto sméru bylo zvaZovino nékolik projektti a byla definovéna
vychodiska pro jeho €innost. Potfebné finanéni prostfedky a dsili se ale podatilo koncent-
rovat aZ v rimci projektu Socidlni trendy. Na jeho zdkladé byl v zafi 1998 v Sociologic-
kém dstavu AV CR pro vefejnost otevien Sociologicky datovy archiv (SDA) [viz Krej&i
1998]. Trvalost zafizeni nyni, po skonéenf projektu garantuje Sociologicky Gstav AV CR.

Vedle SDA, ktery se specializuje na data z kvantitativnich vyzkumi, byly zaloZeny
téZ dva archivy kvalitativnich dat. Cesky archiv kvalitativnich dat a dokumentti p¥i Masa-
rykové univerzité v Brné€ (viz Reference na internetu: Cesk)’/ archiv [viz Katriidk 1999])
vznikl t6Z v ramci projektu Socidln{ trendy a s kratkym zpozdénim po SDA. Digitaln{
archiv mé&kkych dat MEDARD (viz Reference na internetu: MEDARD [viz Alan et al.
20001]) je soucasti prazského Virtudlniho institutu a byl zalozen v roce 2000.

Datem svého vzniku se Cesky archiv SDA zafadil na zavér prvni viny rozvoje ar-
chivacni ¢innosti ve stfedni a vychodni Evropé€. Prvni narodni databanka v této oblasti
byla zaloZena v Mad'arsku v roce 1985. Datovy archiv mad’arského konsorcia TARKI
viak zlstal na dlouhou dobu osamocen. AZ v devadesitych letech byly zaloZeny archivy
v Estonsku (v roce 1996) a ve Slovinsku (v roce 1997). Po nich ndsledoval uz ¢esky ar-
chiv SDA. Specifickym zplGsobem jsou zaji§tény datové sluzby v Polsku. Institut sociolo-
gickych studii Univerzity ve Var§avé je ¢lenem mezindrodni datové organizace ICPSR
(Inter-university Consortium for Political and Social Research, viz Reference na interne-
tu: ICPSR) a datové sluzby jsou &astecné zajiStény jejim prostiednictvim. V 90. letech
byly té zaloZeny datové sluzby ve Finsku, Recku a Irsku. Datové organizace nynf{ pracuji
ve viech zemich Evropské unie s jedinou vyjimkou, a tou je Portugalsko. Evropské dato-
vé€ archivy jsou sdruZené v Rad€ pro evropské datové archivy v oblasti socidlnich véd
CESSDA (Council of European Social Science Data Archives, viz Reference na interne-
tu: CESSDA) a tvoi{ spolu rozsdhlou mezinarodni sit’ datovych sluZzeb. CESSDA nyni téz
podporuje nové aktivity, které sméfuji k vybudovani datovych sluZzeb na Slovensku,
v Rumunsku, Bulharsku, LotySsku, Litvé a v Rusku [viz Hausstein 2001, Reference na
internetu: GESIS Branch Office].

Archivy kvalitativnich dat v podob€ narodnich instituci zacaly ve své€té vznikat aZ
v 90. letech. Nejznaméjsi a nejvlivnéj$i organizaci tohoto druhu je britsky archiv Qualida-
ta pfi Univerzité v Essexu, ktery byl zaloZen v roce 1994. Oba &eské kvalitativn{ archivy
vznikly na pfelomu stoleti v souladu s novymi trendy v budovani infrastruktury socidlni-

ho vyzkum.

Projekt Sociologického datového archivu (SDA)

Jak jiZ bylo feceno, datovy archiv SDA vznikl jako jeden z produkti projektu Socidlni
trendy (podpofen GA CR). Rozsihly ,komplexni* projekt byl zaméfen na socidlni vy-
zkum, vzdélavani, publikaci ,,socidlnich zprdv* a archivaci. Od roku 1999 je SDA samo-
statnym oddé€lenim Sociologického tdstavu, a jeho provoz je hrazen z rozpoltu ustavu.
V letech 1999 az 2000 byl systém sluZeb archivu rozvinut do sou¢asné podoby diky pro-
- jektu Dobudovani archivu sociologickych dat (podpofen GACR). Od jara 2001 je archiv
SDA ¢&lenem Evropské rady archivi socidlnich véd CESSDA.

Hlavnim cilem archivu SDA je vefejné zpfistupnéni dat z projektl sociologického
vyzkumu v CR, dostupnych vyzkumi vefejného minéni a mezinarodnich projektt s &es-
kou t¢asti pro akademické a nekomeréni ucely. Stejné€ jako v pripadé vétSiny starSich a
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vétSich zahrani¢nich datovych organizaci €innost SDA sméfuje k vSeobecné podpoie
sekundarni analyzy dat. K cillim proto patii téZ technickd podpora specidlnich vyzkum-
nych projektu a podpora vyuzivani existujici infrastruktury v oblasti sekundéarni analyzy
socialnich dat. Archiv nema odborniky v oblasti informatiky. Rozvoj informaénich tech-
nologii byl dosud zaji§t€n externi spolupraci a v budoucnu se predpoklada zapojeni do
mezindrodnich projektl v této oblasti (viz dale).

Archivovana data v SDA

Archiv shromazd'uje datové soubory vzniklé na zikladé stitniho financovéani v Sociolo-
gickém tstavu AV CR a v jinych &eskych institucich zabyvajicich se sociologickym vy-
zkumem, soubory z mezindrodnich vyzkumi ziskané na zidkladé dohod o vyméné dat a
soubory z dostupnych vyzkumi vefejného minéni. Datova knihovna nyni obsahuje pfi-
blizné 250 titulti datovych souborl. Vzhledem k tomu, Ze Ceské a anglické verze soubor
jsou uloZeny zvlast, je v8ak pocet vyzkumi, jejichZ data jsou archivovina ve skute¢nosti
o néco nizsi. Archivace probiha postupné. Cilem je shromazd'ovat jak star$i, tak aktudini
datové soubory. Archiv ale zatim nema kapacitu shromazdit vSechny dostupné soubory.
Prvni faze ziskdvani a zpracovavani dat byla zaméfena zejména na mezinarodni
komparativni projekty, na kterych Ceska republika od roku 1990 participovala, a na vy-
zkumy monitorujici hlavni tendence ve vyvoji socidlni struktury. V daldi fizi se SDA
zaméfil na data z vyzkumd vzniklych v Sociologickém dstavu AV CR od roku 1990.
V soucasné dobé€ probiha projekt zpracovini a archivace dat z pravidelnych Setfeni byva-
Iého Institutu pro vyzkum vefejného minéni (IVVM). Radu datovych soubort do archivu
pfinesla i spoluprice s vysokymi $kolami, stdtnimi vyzkumnymi dstavy a téZ s nékterymi
komerénimi agenturami.
V soucasné dobé jsou v archivu k dispozici napf. data z nasledujicich vyznamnych
projektii:
~ Ceské vyzkumy v ramci mezindrodniho programu ISSP z let 1992 aZ 2000: Sociilni
nerovnosti (ISSP 1992), Zivotni prostiedi a postoje k lokalni politice (ISSP 1993), Ro-
dina a role ,,gender* (ISSP 1994), Nérodni identita (ISSP 1995), Role vlidy (ISSP
1996), Pracovni orientace (ISSP 1997), NaboZenstvi (ISSP 1998, sbér dat v roce 1999),
Socialni nerovnosti a spravedInost (ISSP 1999), Zivotni prostiedi (ISSP 2000). Jedn4 se
o kompletni datové soubory z ¢eskych 3etfeni, tj. véetné specifickych ndrodnich pro-
ménnych.
- Mezindrodni spojené datové soubory ISSP z let 1985 az 1996. Datové soubory obsahuji
spojené narodni moduly z Setfeni programu ISSP a identifikacni proménné ve standard-
ni podobg.

- Social Consequences of Transition 1995: data z mezindrodniho Setfeni SOCO, které
bylo vénovino socidlnim dopadiim transformace v CR, Madarsku, Polsku, na Sloven-
sku a ve vychodnich zemich Némecka.

- Socidln{ spravedinost 1991, 1995 a 1999: ¢eskoslovenska data z rozsahlého mezinérod-
niho projektu a data z ¢eskych opakovani vyzkumu v letech 1995 a 1999.

- Ekonomickd ocekavani a postoje I.-XI.: data z dlouhodobého projektu realizovaného
v letech 1990 aZ 1993 v Cesku i na Slovensku a v letech 1994 az 1998 pouze v CR.
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- Stratifika¢ni vyzkumy: T¥idni a socidlni struktura 1978 a 1984, Socidln{ stratifikace ve
vychodni Evropé po roce 1989 (Bulharsko, CR, Madarsko, Rusko a Slovensko v roce
1993, Polsko v roce 1994).

— Deset let transformace: rozsdhly vyzkum provedeny v CR v roce 1999.

— Volebni vyzkumy: Exit Poll 1992 a 1996, 24 hodin pied volbami do PSP v roce 1996,
24 hodin pfed volbami do Sendtu v roce 1996, IVVM 1998, Trendy 1998 (duben a kvé-
ten).

— Strategie a aktéfi socilnf transformace a modernizace: CR, Slovensko a Polsko 1995.
- Data z vyzkumi t¥mu Ceské pohraniéi z let 1990 a% 1999.
— Data z longitudindlniho vyzkumu panelu rodicl a déti Rodina 1989 az 1998.

— Data z vyzkum{ MuzZi a Zeny na trhu prace 1991 a 1995 a MuzZi a Zeny s vysokoskol-
skym diplomem (1998).

V archivu jsou postupné zpfistupfiovana data z pravidelnych vyzkumil vefejného minéni

byvalé agentury IVVM a ze soudasnych vyzkumi Centra pro vyzkum vefejného minéni

(CVVM), které navazuji na tento program. Archiv obsahuje také data z fady dal3ich pro-

jektd a piistup k mnoZstvi datovych souborti miiZe byt zprosttedkovan na zdkladé mezi-

narodn{ spoluprice.

Pristup k datim

Hlavnfi pfistup ke sluzbam datového archivu je vybudovin na internetu (viz Reference na
internetu: SDA), kde je umistén elektronicky katalog dat. Ten obsahuje prehled o archi-
vovanych souborech s moznosti vyhleddvini, zdkladni informace o vyzkumnych projek-
tech, datovych souborech a jejich proménnych a dotazniky, piipadné kédovniky
v elektronické podobé dostupné ke staZeni. Informace prezentované na internetu jsou
obnovovény periodicky. Nabidka archivovanych souborid nemusi byt vZdy tiplna a nékte-
ré informace o souborech a nékteré materidly nelze elektronickou cestou poskytnout.
Archiv je proto moZné kontaktovat s konkrétnimi dotazy na datové soubory a jejich do-
kumentaci.

Vybrané datové soubory jsou dostupné pfimo na internetu a je umoZnéno stihnout
je na vlastni poéita¢ bez osobniho kontaktu s archivem. Motivemn pro zaloZeni této sluzby
bylo zjednoduseni vyuky na vysokych Skolach. Data mohou byt operativné vyuzZita uciteli
pii piipravé praktickych semindfl nebo studenty pro vypracovini semindrnich praci.
V grafu 1 je uvedena statistika pouZivani této sluzby. V rdmci mezindrodni spoluprice
s Univerzitou v Kalifornii v Los Angeles (UCLA) archiv hosti internetové stranky vy-
zkumného projektu Socialnf stratifikace ve vychodni Evropé po roce 1989 (SSVE). Pro-
jekt SSVE nabizi moZnost z internetu ziskat datové soubory z rozsihlého Setfeni, které
probéhlo v letech 1993-1994 v Bulharsku, CR, Mad’arsku, Polsku, Rusku a na Slovensku.

Datovy katalog SDA vySel téZ v tiSténé podobé [Krejci et al. 2000] v zavéru roku
2000 jako interni publikace Sociologického tistavu AV CR. Informace o datech jsou dale
publikovany v bulletinu SDA Info, ktery archiv vydava, ve specidlnich materidlech archi-
vu [napf. Krejéi 1999a] a v nékterych ¢&lancich v odbornych periodikich [napf. Krejci
1999b].

Pro distribuci dat klientim a spolupracovnikiim archivu byl vybudovan specialni
systém internetovych stranek s piistupem chranénym pomoci hesla. Radu soubor(i mensi-
ho rozsahu lIze v3ak prosté poslat elektronickou poStou. Tento systém je velmi operativni
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a flexibilni, takZe data se mohou ke svym uzivatelim dostat velmi rychle. Data lze téZ
vypdlit na CD ROM a poslat postou.

Graf 1. VyuZivéni datovych sluZeb Sociologického datového archivu
,,on-line*
Poctet datovych soubortl v Eeské a v anglické verzi, které byly staZeny
z internetovych stranek SDA v obdobi od 1. 1. 2001 do 30. 11. 2001.
Registrovani jsou pouze externi uZivatelé, pfistupy ze sité Sociologic-
kého Ustavu (assoc.soc.cas.cz) registrovany nejsou.
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Zdroj: Sociologicky datovy archiv.

Pozndmka: Prostfednictvim sluzby jsou dostupné ¢eské soubory z vyzkumu ISSP: -
ISSP 1992 — Socialni nerovnosti, ISSP 1993 — Zivotni prostfedi a lo-
kalni politika, ISSP 1994 — Rodina a role ,,gender*, ISSP 1995 ~ N&-
rodni identita, ISSP 1996 - Role vlddy, ISSP 1997 - Pracovni
orientace.

Podpora sekundarni analyzy dat

Projekt datového archivu SDA sméfuje k pInéni cile v§eobecné podpory sekundédrni ana-
Iyzy dat. To odpovid4 zaméfeni i vétSiny ostatnich evropskych archivii. Ceské specifikum
je dano dvéma okolnostmi: kratkou tradici datovych sluZeb a téméf neexistujici ostatni
infrastrukturou v oblasti socidlntho vyzkumu.

Kratkd doba existence datového archivu a dvakrat preruSena tradice ceského so-
cidlntho vyzkumu zptsobily, Ze problém rozvoje sekundarni analyzy dat nestoji jen na
strané nabidky datovych sluZeb, ale i na strané poptidvky po vhodnych datech pro sekun-
darni analyzu. Datové sluzby, at’ jiZ se jednd o sluzby SDA, jinych ¢eskych instituci nebo
zahrani¢ni sluzby, jsou méné pouzivané, nez by zaslouzily, také proto, Ze vyzkumnici
milo znaji existujici moZnosti. Dosud malo projektt obsahuje sekundirni analyzu dat
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jako podstatny prvek strategie zvolené k dosaZeni vyzkumného zdméru. Pomér investic
do vybérovych Setfeni a rozsahu publikovanych textt je také z tohoto diivodu ¢asto velmi
nepfiznivy. Pokud napfiklad projdeme jiZz archivované datové soubory, zjistime, Ze
k nékterym se vaZi pouze dvé nebo tfi analytické publikace a ¢asti nékterych vyzkumi
nebyly zpracoviny vubec.

SDA proto od pocitku vénoval diraz na vybudovani informacni strategie, kterd za-
hrnuje publikovani informaci o archivu a dostupnych sluzbich v odbornych periodikach,
publikovini viastnich informac¢nich materidl archivu, participaci ve vyukovych progra-
mech vysokych kol (napf. je veden kurs Archivy socidlnich dat na Fakulté socidlnich
véd UK) a organizovdni vefejnych prezentaci archivu a datovych sluzeb. V tomto rdmci
SDA vydava téZ vlastni Ctvrtletni informacni bulletin SDA Info. Jeho obsah je zaméfen
na prehledové informace o dostupné infrastruktute socidlniho vyzkumu u nds i v zahrani-
¢i, informace o archivovanych datech a projektech, v jejichZ rdmci data vznikla, metodo-
logii socidlniho vyzkumu a statistickou analyzu dat a na problematiku informaénich
technologii.

S dasledky problému neexistence nekterych dalSich prvkd infrastruktury socialnich
véd se archiv setkal kratce po zpfistupnéni internetovych stranek v roce 1998. V té dobé
se jednalo o jeden z madla Eeskych internetovych serverti v oblasti socidlnich véd, ktery
poskytoval téZ anglickou verzi svého obsahu. V diisledku toho se na archiv obracela fada
lidi ze zahrani¢i, ktefi hledali informace o ¢eské spole€nosti, politice nebo hospodafstvi i
informace o Ceské republice obecné. Zaroven byl archiv &asto kontaktovan témi, ktefi
hledali hotové vysledky vyzkumi — vyzkumné zpravy, odborné publikace, tabulky s daty
atp.

Obé tyto skute€nosti se staly motivem k rozsifeni sluZeb na internetu jednak o roz-
sdhly adresat webovskych zdroju socidlnich dat, €eskych a zahrani¢nich center socidlniho
vyzkumu a obecnych informaci o Ceské republice, a jednak o nabidku analytickych pub-
likaci z produkce Sociologického tstavu AV CR. Podstatnd &ast téchto publikaci je do-
stupnd ke staZeni (on-line) v elektronické podobé€. RozSifené sluzby maji dvoji cil.
Poskytovat Zidané informace z oblasti socidlniho vyzkumu, a zdroveii pfitdhnout pozor-
nost ke sluzbam datového archivu a k sekundarn{ analyze dat obecné.

Technické zazemi pro specidlni vyzkumné projekty

Archiv SDA se podili na tvorbé zdzemi{ pro organizaci nékterych vyzkumnych projekti.
Zejména se jednd o ¢eské vyzkumy v rimci mezindrodniho vyzkumného programu ISSP
(International Social Survey Programme). Pro projekt ISSP byl vytvoien systém CiSténi a
transformace dat, sledovini ukazatelll kvality a dokumentace Setieni pro Gcely zpracovani
eskych dat pro mezindrodni archiv. Clenové tymu archivu soubory ISSP kaZdoro&né
pfipravuji pro jejich vloZeni do mezindrodntho spojeného souboru. Datové soubory
z téchto a nékterych dalSich Setfeni jsou téZ standardnim zplsobem ¢iStény a upravoviany
pro téely jejich pouZivani pracovniky Sociologického tistavu AV CR. Transformacemi a
dal$imi dpravami dat tym archivu pfispél napf. k ¢eskym vyzkumiim projektl Internatio-
nal Social Justice Project (ISJP) a Second International Adult Literacy Survey (SIALS).

Mezindrodni spoluprice

Efektivnim nastrojem prace datovych archivl je mezindrodni spolupréce a vytvafeni me-
zindrodnich siti datovych sluZeb. Jak jiZ bylo uvedeno, archiv SDA je od letodniho roku
¢lenem evropské rady archivii CESSDA. Diky ujednani o bezplatné vyméné dat maji
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nyni lokalni uZivatelé datovych sluZeb SDA snadné&jsi pfistup k datim uloZenym ve viech
ostatnich ¢lenskych organizacich CESSDA, a to bez zvlastnich poplatki.2 V ¢lenskych
archivech je uloZena napf. fada mezindrodnich souborii z projektl s Eeskou Géasti, jejichz
data pfimo v SDA dostupnd nejsou.

Velky vyznam pro budouci rozvoj SDA ma ta skute¢nost, Ze mezi archivy panuje
délba price a princip sdileni vysledkl spole¢nych projekti. To je mimo jiné dileZité
v oblasti rozvoje novych informaénich technologii. Archiv diky ¢€lenstvi v CESSDA ziska
moznost distribuce ¢eskych dat a informace o nich pomoci systému NESSTAR (viz Refe-
rence na internetu: NESSTAR), ktery propojuje datové sluzby do skuteéné sité tak, Ze
materidly z participujicich archivi jsou dostupné na jednom mistg. Clenstvi v CESSDA je
vyhodné i z hlediska financovini rozvoje archivu. Vzhledem k tomu, Ze nastaveni gran-
tovych programil Evropské komise predpokladd mezindrodni spoluprici, maji v nich ko-
ordinované postupujici datové organizace vétsi Sanci uspét.

Dalsi dileZité mezindrodni organizace jsou Mezindrodni federace datovych organi-
zaci IFDO (International Federation for Data Organizations, viz Reference na internetu:
IFDO) a zminéné konsorcium ICPSR. Archiv SDA, ani Zidn4 z instituci u nds zatim neni
jejich ¢lenem. IFDO je zaméfena na podporu sekundarni analyzy dat, podporu mezina-
rodni integrace datovych sluZeb a podporu rozvoje novych anebo nerozvinutych datovych
organizaci ve svét€. ICPSR pracuje pii Univerzit¢ v Michiganu v USA. Je to sdruZeni
velkého mnoZstvi vyzkumnych a datovych organizaci, které poskytuje vlastni datové
sluzby, a jednd se proto zdrovefi o nejvétdi datovy archiv na svété. Sluzby ICPSR jsou
organizovany na ¢lenské bazi. Pristup k nim je diferencovin podle existence ¢i neexisten-
ce ¢lenstvi a podle jeho druhu. Pro necleny jsou sluZzby poskytoviny na komerénim za-
kladé. Clenem maZe byt bud’ instituce, nebo cely stit zastoupeny konkrétni instituci.
Podle toho maji pfistup ke sluzbim ICPSR bud’ ¢lenové konkrétni instituce, nebo vSichni
zdjemci z dané zemé. Podle toho (1j. podle poctu potencidinich klientd, objemu, v jakém
vyuzivaji sluzby ICPSR, a dal§im ukazateliim) se ovSem odviji i vySe Clenskych piispév-
k@i a podil na organizaci &innosti ICPSR. JestliZe se v budoucnu v CR vytvoii dostateény
zdjem o vyuZivani sluZeb ICPSR, je mozné zalit vyjednavat o naSem &lenstvi.

Technologie XML a dokumentaéni standard DDI

Jako u vétSiny soucasnych datovych archivi je téZisté komunikace mezi SDA a uZivateli
jeho sluZeb umisténo na internetu. Webovsky katalog poskytuje podobné sluzby a v po-
dobném uspotradani jako katalogy fady dal§ich podobnych serverd. Viditelné nedostatky
ve srovnani s katalogy velkych archivii spoéivaji hlavné v mensi systemati¢nosti a nékdy
v netplnosti informaci. Plnohodnotnému zatazeni materiali z ¢eského archivu do mezi-
ndrodnich siti oviem brani problém, ktery je na prvni pohled skryty. Forméit informaci
nevyhovuje dokumentaénimu standardu a v pozadi sluZeb serveru je star$i technologie,
ktera neodpovida trendu planovaného vyvoje.

Mezinérodni spoluprice archivii v poslednich letech sméfuje ke stanoveni mezina-
rodniho dokumentaéniho standardu pro popis dat. Definice obsahu a uspofadani doku-
mentace je zaloZena na protokolu XML (eXtensible Markup Language). Jedna se o novy
format pro uchovani elektronické informace. XML ma podobny princip jako HTML, na

2) Bezplalny je transfer dat, tj. zdjemce neplati za datové sluzby zahrani¢niho archivu. Datovy

soubor a dokumentace vSak muzZe byt napf. dodana v podobé publikace na CD-ROM, kterd ma

stanovenu cenu, nékteré archivy téZ vyZaduji dhradu za dokumentaci, kterou k datiim zpracovaly.
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jehoz zakladé jsou dnes vytvifeny internetové stranky. Zatimco HTML vychazi z popisu
rozloZeni dokumentu (velikost fontu, barva atp.), XML popisuje strukturu a obsah doku-
mentu. Novy dokumentaéni standard je nazvin DDI (Data Documentation Initiative)
podle projektu, v jehoZ ramci byl vytvofen. Po strince obsahu je dokumentace vytvofena
v DDI rozdélena do péti hlavnich €asti, které se déle vétvi aZ k drovni jednotlivych kon-
krétnich tdaji dokumentace. Pomoci dalSiho software, napf. pomoci jednoduchého pro-
gramu napsaného ve Visual Basicu nebo v jazyce XSL,3 Ize tuto strukturu transformovat
pozadovanym, téméf jakymkoliv zpusobem — do naformatovaného dokumentu pro Word
nebo do podoby stranky HTML apod.

Dokumentace archivovana v SDA i katalog na serveru SDA je zaloZen na prostém
textovém dokumentu. Bylo stanoveno né&kolik jednoduchych pravidel, podle kterych je
dokumentace upravena. Specidlni software pfevede takto upraveny textovy dokument do
podoby internetové stranky ve formatu HTML a umisti ji na patfi¢né misto na serveru.

Novy, vy$e zminény nastroj NESSTAR pracuje na bazi standardu DDI. V dob¢ za-
loZeni archivu byly oba projekty DDI i NESSTAR teprve v poéatedni fazi. Novy Cesky
archiv nebyl souéasti mezinarodnich struktur a nemél moZnost se projektd Gcastnit. Nyni
pfed archivem SDA tedy stoji ikol zapojit se do navazujicich projektl, pfevzit dokumen-
ta¢ni standard DDI, transformovat stavajici dokumentaci uloZenych dat, doplnit ji a pub-
likovat ji pomoci systému NESSTAR. Jakmile se to podaii, SDA se plnohodnotné zapoji
do mezindrodni struktury datovych organizaci. Utéchou nim miiZe byt, Ze tento kol
dosud lezi i pfed nékterymi renomovanymi a velkymi archivy. Paradoxem nového stan-
které jsou nuceny transformovat obrovské mnozstvi informaci nashromazdénych za fadu
let jejich existence.

Ptinosem nového systému neni jen mezindrodni propojeni sluZeb, ale i jejich pod-
statné roz§ifeni a zvySeny komfort pfi jejich pouZivini [viz Ryssevik 1999]. Systém
NESSTAR nabizi nékolik riznych systémi vyhleddvani a pfistup ke kvalitni dokumenta-
ci datovych souboril. Vedle toho oviem umoZiiuje piimo na internetu analytickou préci
s datovym souborem na trovni deskriptivnich a regresnich analyz a ¢asovych fad a moz-
nosti kvalitniho grafického vyjadieni vysledku. DuleZitym pfispévkem je zjednoduSeni
dosud obtizného a zdlouhavého systému kontroly pfistupu k materialim a autorizace.
V systému NESSTAR jsou v soucasnosti dostupné datové knihovny britského, dinského,

finského a norského archivu.

Archivace kvalitativnich dat

Cilem Cinnosti archivi kvalitativnich dat je systematizace dostupnych empirickych mate-
ridld v oblasti kvalitativniho socidlniho vyzkumu, jejich digitalizace a zachovéni pro dalsi
vyzkum. Prace kvalitativniho archivu je oviem velmi komplikovana. Dodate¢né naklady
na archivaci dat jsou zpravidla vy$§i nez u kvantitativnich vyzkumt. Pfimym impulsem
pro rozvoj datovych sluzeb v oblasti kvalitativnich dat ostatn€ bylo aZ zlepSeni technic-
kych podminek pro pfevod materidli do elektronické podoby a markantn{ zlevnéni poci-
tacové paméti v prub&hu 90. let.

3) Oba tyto programovaci jazyky jsou snadno dostupné. Visual Basic je soud4sti mnoZstvi aplikaci,
napf. MS Wordu, v XSL se da pracovat napf. na siti prostfednictvim aplikace Telnet.
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Prvnim problémem datovych sluzeb v oblasti kvalitativniho vyzkumu je zajiStén{
souladu legilinich a etickych pravidel ochrany osobnich 1daji a moZnosti nakldddni
s dostupnymi daty. V materidlech z kvalitativniho vyzkumu lze ¢asto bud’ pfimo, nebo
nepiimo identifikovat konkrétni osobu. Data z vyzkumu potom mohou mit charakter
osobnich ddajl, a vzhledem k obsahu se navic vétSinou jedna o tzv. ,citlivé ddaje. Podle
soucasné legislativy platné u nas (Zdkon ¢ 10172000 Sb.] i v zemich Evropské unie
[Smérnice 95/46/EC Evropského parlamentu a Rady] nelze data tohoto druhu pouZivat
bez pisemného souhlasu ,subjektu tidaji* a i v tom piipadé je lze pouZivat jen pro ucel,
pro n&jz byla plivodné pofizena. Star§i kvalitativni materidly obvykle pisemny souhlas
neobsahuji a zpétné ho ziskat byva neredlné. V tom pfipade je tieba data anonymizovat
nebo zlikvidovat. Pokud se podaii zajistit legdlni podminky pro archivaci a prici s daty,
datové€ archivy stanovi pfisny reZim pro jejich poskytovéni a zpracovani. Kvalitativni data
byvaji archivem poskytovdna pouze na zéklad€ osobniho souhlasu depozitora dat anebo
jsou archivovany pouze informace o datech a kontakt na autorsky tym.

Druhym problémem je zajisténi dostate¢né dokumentace kontextu kvalitativniho
vyzkumu tak, aby bylo mozné archivované materidly pouZit pro jiny projekt.

Star3f z obou &eskych kvalitativnich archivi, brnénsky Cesky archiv kvalitativnich
dat a dokumentli, md vét§i ambice. Jeho cilem je zachovat kvalitativni data ze sociologic-
kych a socidlné psychologickych vyzkumii a informace o jejich dostupnosti v Ceské re-
publice [Katriidk 1999]. Archiv pracuje jiZ n€kolik let a shromiZdil uréité kvantum
materiald a informaci o nich. Podrobnégjsich informaci o jeho fondu je v§ak pomalu. Ak-
tivn&j§i se v soucasné dob¢ zda Digitdlni archiv mékkych dat MEDARD. Je propojen
s praci autori kvalitativnich vyzkum spolupracujicich s prazskym Virtulnim institutem.
SluZby a ¢astecné i obsah archivu MEDARD jsou prezentovdny na internetu. Duraz je
kladen téZ na oblast digitalizace dokumentil z kvalitativnich Setfeni. Oba archivy maji
kontakty na zahraniénf aktivity. I v oblasti archivace kvalitativnich dat se buduje mezina-
rodnf sit’ datovych sluzeb.

Datové sluiby CSU

Datové sluzby Ceského statistického dfadu (viz Reference na internetu: CSU) se omezuji

na vyzkumy statistického Gfadu nebo ptipadné na data ziskana ze spoluprace CSU s ji-

nymi institucemi. CSU organizuje ndsledujici pravidelnd vybérova Setfeni:

— Mikrocensus, coZ je pravidelné 3etfeni opakované kazdych 3 az 5 let na 1 aZ 2 % repre-
zentativn€ vybraném vzorku domdcnosti v republice. Setfeni je zaméfeno na pfijmové
statistiky.

— Rodinné uctry jsou pravidelné Setfen{ zaloZené na kvétnim vybéru cca 0,1 % doméicnos-
tf. Respondenti zaznamenavaji své denni pfijmy a vydaje.
— Vybérové Setieni pracovni sily je Ctvrtletné opakovany vyzkum cca 0,7 % reprezenta-

tivné vybranych domdcnosti. Design Setfeni odpovidd mezindrodnimu standardu vy-
zkum typu Labour Force Survey, ktery je pfedepsan Eurostatem.

Na zdkladé individualni dohody je moZné vedle vysledki ziskat téZ piistup k datovym
soubortim z Setfeni. LepSi podminky pro vyjednani{ piistupu k datim maji stitni a spolu-
pracujicf instituce. Dokumentace dat odpovida spiSe internimu pouZivani dat v CSU. Data

4y Podle zdkona se oviem o osobni didaj nejednd, ,,pokud je tfeba ke zjisténi identity subjektu dda-
ju nepfimétené mnozstvi &asu, usili & materidlnich prostfedka* {Zdkon é. 101/2000 Sb., § 4).
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z CSU jsou oviem dostupna téZ prostiednictvim mezindrodnich projekti, které jsou za-
méfeny na srovndni dat z oficidlnich statistik. K témto projektim patii aktivity lucembur-
ského institutu CEPS/INSTED (Centre d’Etudes de Populations, de Pauvreté et de Politi-
ques Socio-Economiques/International Networks for Studies in Technology,
Environment, Alternatives, Development, viz Reference na internetu: CEPS/INSTEAD),
tedy LIS (Luxembourg Income Study) a LES (Luxembourg Employment Study), a dile
pak nékteré projekty organizacif EUROSTAT a CESTAT.

Praxe zpiistupfiovani datovych souborti CSU zhruba koresponduje s podminkami,
které nabizi také rada zahraniCnich statistickych dfadtl. Principy pfistupu k oficidlnim
statistikim se od situace v akademickém vyzkumu, kde je ziskdni data pro sekundarni
analyzu relativné snadné, obvykle li§i.5

Specidlni projekty

Nékteré mezindrodni projekty z ¢eskou Ucasti v rdmci svého vyzkumného zdméru posky-
tuji téZ datové sluzby. Ceskd data, srovnatelnd s ostatnimi narodnimi daty mezinirodniho
Setfeni, jsou potom dostupnd prostiednictvim téchto projektd. V jiném kontextu jiZ byly
zminény sluzby projektu Socialni stratifikace ve vychodni Evropé po roce 1989 a projek-
ty LIS a LES, které také spadaji do této oblasti. Nebudeme se k nim tedy jiZ vracet. Zmi-
nime ov§em nékteré dalsi vyznamné aktivity.

Specidlni server, ktery umoZiiuje analyzu dat prostfednictvim internetu, uvedl do
provozu projekt New Democracies Barometer (viz Reference na internetu: CSPP). Zatim
jsou v tomto systému k dispozici data z Setfeni projektu NDB realizovanych v 10 post-
komunistickych zemich stfedni a vychodni Evropy, véetné Ceské republiky, a v Rakous-
ku v letech 1990 az 1995. Brzy maji pfibyt data z roku 1998. Data z mezindrodniho
Setfeni Family and Fertility Survey, které bylo zaméfené na rodinné a reprodukéni chova-
ni a kterého se Gi&astnila Ceska republika v roce 1997, distribuuje populani komise OSN
(viz Reference na internetu: PAU). Data je moZné objednat pfes internet. Ceska republika
pfispéla téZ do projektu CSES (Comparative Study of Electoral Systems, viz Reference
na internetu: CSES). Data z vyzkumu volebniho chovéni jsou k dispozici na internetu.
Data z mnozstvi dal§ich mezindrodnich $etfeni jsou dostupnd standardnim zpisobem
prostiednictvim sluZeb datovych archivi.

Zavér

Vyéet moZnosti, jak se dnes dostat k datdm relevantnim pro ¢eskou sociologii, zde bohu-
Zel neni Gplny. Nebyly podrobnéji popsiny sluzby zahrani€nich datovych archivi, které
jsou dostupné i pro Ceské badatele, a nebyla uvedena fada Ceskych instituci, jeZ se sice
nezabyvaji pfimo poskytovanim datovych sluZeb, ale jsou ochotny umoZnit pfistup
k nékterym svym datiim. Lze téZ pfedpokladat, Ze nékteré datové sluzby se brzy zlepsi a
roz§ifi. Cilem tohoto textu viak bylo upozornit na rozvijejici se oblast datovych sluZeb,
sezndmit odbornou vefejnost s jejimi moznostmi a principy €innosti, a presvéd¢it Ctenare,
Ze piinos investic do budovani infrastruktury socidlniho vyzkumu je pro ¢eskou sociolo-
gii daleZity. Fungujici vyzkumna infrastruktura ma potencidl ptispét k lep§imu umisténi
¢eského vyzkumu do evropského i svétového védeckého prostoru. V ndrodnim méfitku
muzZe infrastruktura pfinést vét§i systematiénost a vice komunikace mezi vyzkumniky,

5) Ptehled datovych sluZeb statistickych dfad v zdpadni Evrop& zpracoval projekt EuReporting:
http://www.gesis.org/en/social_monitoring/social_indicators/EU_Reporting/index.htm.
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jednotlivymi v&dnimi obory a mezi védou a spolecnosti. Toto jsou vie cile, které patfi
k prioritdm, jeZ si definovala ¢eska akademickd vefejnost.

JINDRICH KREICI absolvoval v roce 1996 studium sociologie na Fakulté socidlnich véd UK. Od
roku 1998 pracuje v Sociologickém iistavu AV CR, kde je vedoucim Sociologického datového ar-
chivu. Podili se na mezindrodnich vyzkumnych projektech ISSP (International Social Survey Pro-
gramme) a ESS (European Social Survey) a zabyvd se politickymi postoji a kvalitou
sociologickych dat. Na Fakulté socidlnich véd UK vede magistersky kurs o zdrojich socidlnich dat.

Reference na internetu

CESSDA - Council of European Social Science Data Archives: http://www.nsd.uib.no/cessda/
CSES — Comparative Study of Electoral Systems: http://www.umich.eduw/~nes/cses/

CSPP — Centre for the Study of Public Policy: http://www.cspp.strath.ac.uk/

Cesky archiv kvalitativnich dat a dokumenti: http://www.fss.muni.cz/qarchiv/

CSU - Cesky statisticky tfad: http://www.czso.cz/

DDI - Data Documentation Initiative: http://www.icpsr.umich.eduw/DDI/

GESIS Branch Office Berlin, Studies from Eastern Europe: http://www.gesis.org/en/data_service/
eastern_europe/index.htm

IASSIST - International Association for Social Science Information Systems and Technology:
http://datalib.library.ualberta.ca/iassist/

IFDO — International Federation for Data Organizations: http://www.ifdo.org

ICPSR ~ Inter-university Consortium for Political and Social Research: http://www.icpsr.umich.
edw/

MEDARD - Digitalni archiv m&kkych dat: http://www.soc.cas.cz/trends/
NESSTAR: http://www.nesstar.org

PAU - Population Activities Unit of the United Nations Economic Commission for Europe:
http://www.unece.org/ead/pau/

SDA - Sociologicky datovy archiv SoU AV CR: http://archiv.soc.cas.cz/
Socidlnf trendy: http://www.soc.cas.cz/trends/
SoU - Sociologicky ustav AV CR: http://www.soc.cas.cz/
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O ¢em psali a badali cesti sociologoveé
v devadesatych letech 20.stoleti’
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What Have Czech Sociologists Researched and Written in the 1990s

Abstract: The aim of this paper is to specify the content and institutional structure
of Czech (and Czechoslovak) sociology in the 1990s. For this purpose three domains
of sociological production were selected: articles in the Sociological Review and the
Czech Sociological Review, sociological grant projects funded by the Grant Agency
of the Czech Republic and books published by the Sociological publishing house
SLON. These sources, which provide a very good representation of contemporary
Czech sociology, are analysed both from content (the most frequent themes) and in-
stitutional (authors and their workplaces) perspectives. This is followed by a synthe-
sis of the partial findings.

Sociologicky ¢asopis, 2002, Vol. 38 (No. 1-2: 139-151)

1. Uvod

Sociologie byva definovana nejriiznéj§im zplsobem, jedna z oblibenych definic zni: so-
ciologie je to, o ¢em badaji a pisi sociologové. V intencich této perspektivy je cilem mé
prace pfinést informaci o tom, ¢im konkrétné& se ¢eskd (a ¢eskoslovenska) sociologie za-
byvala v devadesdtych letech 20. stoleti, tedy urcit jeji obsahovou strukturu. Obsahova
struktura je pochopitelné dana tématy, kterd jsou na poli sociologie rozpracovavdna. Ana-
lyza téchto témat tedy ukaze, které oblasti sociologie se staly stfedem zdjmu Eeskych
sociologtl, a které naopak zlstaly stranou.

Druhym dkolem, jeZ si tato prace klade, je urcit instituciondlni strukturu &eské so-
ciologie ve vySe vymezeném obdobi. Instituciondlni struktura kazdého v&dniho oboru, a
tedy i sociologie, je dana pracovisti, na nichZ se dany obor provozuje, to je vyzkumnymi
tistavy a katedrami vysokych $kol a samoziejmé také autory, ktefi publikuji vysledky své
badatelské prace.

K naplnéni cilt této prace je tedy nutné vyjit z toho, co bylo v ¢eské sociologii ve
sledovaném obdobf realizovano a publikovano. Za timto ti¢elem byly zvoleny tfi oblasti
sociologické produkce, které poslouzily jako vychodiska pro uréeni obsahové a institu-
ciondlni struktury Ceské sociologie devadesatych let. Jednalo se o sociologicka periodika
Sociologicky casopis a Czech Sociological Review, dile o projekty z oboru sociologie
financované Grantovou agenturou CR a koneéng o publikace Sociologického nakladatel-
stvi SLON. Uz v tomto okamzZiku je tfeba pfiznat, Ze takto zvolené zdroje neobsahuji

") Tato stat’ je zkracenou verzi pfipravované zdvéreiné oborové prace na sociologii pod vedenim
doc. PhDr. Ladislava Rabusice, CSc., kterému autorka timto d€kuje za podnétné rady a pfipomin-
ky.
™) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Lenka Vohralikova, U Marka 2542, 530 02 Pardu-
bice, e-mail vohralik @fss.muni.cz
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celou sumu sociologické prace devadesatych let. Nicméné& vzhledem k tomu, Ze se jedna
o reprezentativni a prestiZni zdroje ¢eské sociologie, domnivdm se, Ze mohou mit o éeské
sociologii velkou vypovidaci hodnotu.

Na nésledujicich strankdch budou tedy analyzovany vySe zminéné zdroje, a to vidy
z hlediska obsahového i instituciondlniho. Po obsahové strance se zdjem soustiedi na
frekvenci vyskytu jednotlivych témat stati, publikaci a grantovych projektd. Z hiediska
instituciondlniho je zji§fovdno pfedev$im pofadi autorl a jejich pracovist’ podle poétu
publikovanych stati, knih a fe§enych grantovych projektu.

2. Sociologicky Casopis a Czech Sociological Review

Data pro tuto stat’ byla ziskéna provedenim obsahové analyzy vSech &isel Sociologického
Casopisu a Czech Sociological Review publikovanych v letech 1990 az 2000.1 Jednotkami
analyzy byly jednotlivé publikované stat&.2

Pro uréeni obsahové struktury, jak se jevi z produkce Sociologického Casopisu a
Czech Sociological Review, slouZi zji§téni, jakymi tématy se publikované staté zabyvaji.
Do této Casti analyzy byly zahrnuty i staté pfevzaté od zahrani¢nich autord, protoze vy-
povidaji o tematickém zaméteni ¢eské sociologie. Pro ur€eni instituciondlni{ struktury je
vychodiskem ptehled autord publikovanych stati a jejich pracovist, resp. jejich potfadi
podle po€tu publikovanych stati. Zde se pozornost soustiedi pfedev§im na &eské a sloven-
ské autory a jejich pracovisté.

2.1 Tematickd struktura stati Sociologického €asopisu a Czech Sociological Review

Pro zjisténi obsahové struktury stati publikovanych v Sociologickém Easopisu a Czech
Sociological Review v letech 1990 az 2000 byly jednotlivé stat€ podle svého obsahu pfi-
fazovany do tematickych kategorii.3 Jako zaklad pro klasifikaci témat byla vybrana uceb-
nice Sociologie od A. Giddense [1999], kterdA muiZe byt povaZovdna za dobrého
reprezentanta témat, jimiz se sociologie obecné zabyva. Vzhledem k tomu, Ze produkce
¢eské sociologie ne zcela odpovidala Giddensovu ¢lenéni, bylo nutné vedle Giddenso-
vych témat® vytvofit i dalsi specifické kategorie.5

1) Tato kapitola vychazi ze seminamni prace Co bychom védéli o éeské sociologii, kdybychom cetli
pouze Sociologicky Casopis, kterou do kursu doc. Rabusice Metody vyzkumu v sociologii vypra-
covaly V. Adamcova, Z. Hamplova, G.HlavaCova a L. Vohralikova.

2y Jiné Gtvary jako recenze nebo informace o konferencich nebyly do analyzy zahrnuty, celkovy
potet analyzovanych statf byl 462.

3) Pokud autoti pojedndvali v jedné stati o n&kolika tématech najednou, bylo vdy urfeno jedno
téma jako hlavni.

4y Jsou jimi: kultura, spoleZnost a jedinec; typy spole€nosti; socidlni interakce v b&Zném Zivotg;
pohlavi a sexualita; sociologie téla; rodina, manZelstvi a osobni Zivot; konformita a deviace; etnici-
ta a rasa; stratifikace a tfidn{ struktura spole€nosti; modern{ organizace; price a ekonomicky Zivot;
vlady a politickd moc; masovd media a populdrn{ kultura; vzdélani; niboZenstvi; mé&sta a rozvoj
moderniho urbanismu; revoluce a socialni hnuti; globadlni zmény a ekologicka krize; metody socio-
logického vyzkumu a sociologické teorie.

%) Témi jsou: antropologie, demografie, mezindrodni organizace a CR, nacionalismus a ndrod,
socidlni politika, sociologické osobnosti, sociologie bydleni, sociologie hornictvi, sociologie mla-
deZe, sociologie obci a regioni, sociologie priva, sociologie védéni, sociologie venkova a zemé-
délstvi, transformace.
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Na zdklad€ vyslednych zji§téni lze konstatovat, Ze nejpocetnéji jsou zastoupena
témata, kterd néjakym zpGsobem souvisi se ,,.Sametovou revoluci” v roce 1989 a tim, co
po ni nasledovalo a mélo zdsadni vliv na Zivoty ¢eskych ob&anil (viz tabulku 1).

Tabulka 1.  Pofadi témat podle poctu ¢lanki uvefejnénych v Sociologickém caso-
pisu a Czech Sociological Review v letech 1990 az 2000 (prvni desitka

Zebficku)

Pofadi  Téma Polet ¢lanktt  Pocet ¢lankd v %
1. Vlady a politickd moc 67 14,5
2. Transformace 57 12,3
3 Stratifikace a tiidn{ struktura spole€nosti 51 11,0
4. Préice a ekonomicky Zivot 38 82
5. Sociologické teorie 31 6,7
6. Pohlavi a sexualita 26 5,6
7. Socialni politika 25 5,4
8. Nacionalismus a nérod 19 4,1
9. Metody vyzkumu v sociologii 17 3,7

10. Masmédia a populdrni kultura 11 2,6

Nejvice je zastoupena kategorie vidda a politickd moc (67 stati, 14,5 %). Toto zji§téni
neni nijak pfekvapujici. Zména politického systému a zrod demokratické spole€nosti
nemohly zdistat stranou pozornosti Eeskych sociologli a zdvaznost této skute¢nosti se piné
projevila v poc¢tu publikovanych stati. Staté spadajici do této kategorie se pfedev§im za-
obiraji novym politickym uspofdddnim — demokratickou a ob&anskou spole¢nosti, rozdé-
lenim CSFR, politickymi stranami, volbami a voli¢i (pfikladem maZe byt &linek M.
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Novika DaleZitost malych stran. Od obecného rdamce k Ceské ,, opozicni* smlouve).

Druhé nej¢ast&jsi téma: transformace (57 stati, 12,3 %) bylo probirdno v nejrizng;j-
§ich kontextech: stat€ byly zaméfeny na to, jak se nahld zména projevila ve sféfe ekono-
mické, socialni a politické, a také v ostatnich oblastech Zivota ¢eské spole¢nosti (viz napf.
stat’ P. Machonina Socidlni a politicka transformace v Ceské republice).

Treti nejpocetn&jsi skupinu tvofi téma stratifikace a tridni struktury spolecnosti (51
stati, 11 %). I toto téma jasné souvisi s pfevratem v roce 1989. Autofi se zajimaji o to, jak
se nové pojeti ekonomiky a socidlni politiky projevuje v usporadani ceské spolecnosti.
Sleduji, jaké nerovnosti se v Ceské republice projevuji a jak je lidé vnimaji (napf. P. Ma-
chonin, M. Tuéek: Geneze nové socidlni struktury v Ceské republice a jeji socidlni akté-
Fi).

Dalsi kategorii tvoii téma prdce a ekonomicky Zivot (38 stati, 8,2 %). Autofi se zde
zaméiuji na to, jak se prechod k demokratické spole¢nosti odrdzi v ekonomickém Zivoté
lidi, jak se vyviji nezaméstnanost, jaka je situace na trhu prace, sleduji vysi pfijmi a po-
dobné (napt. J. Veéernik: P#{jmové nerovnosti v Ceské republice: historie vyrovndvan).

Vyse zminénymi CtyFmi tématy se celkem zabyvala téméf polovina v8ech stati pub-
likovanych v obou periodikich.

Patym nejcast€ji zastoupenym tématem byly sociologické teorie (31 stati, 6,7 %).
Je to prvni téma, jeZ se nezabyva specifickou situaci v Ceské republice, nybrz ptedstavuje
klasické i moderni sociologické teorie (napf. J. Kabele: Socidalni konstruktivismus).

Ostatni sociologicka témata uz nejsou tak hojné zastoupena. Snad je mozZné se jesté
zminit o tématech pohlavi a sexualita (26 stati, 5,6 %) a socidlni politika (25 stati, 5,4 %).
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Prvni kategorie obsahuje staté zaméfené na sexudlni chovani nebo homosexualitu, a ze-
jména pak na gender studies. V tématu socidlni politika jsou obsaZeny ¢lanky vénujici se
socialnimu statu, socidlnim ddvkam, solidarité a reformé socidlni politiky.

Je prekvapujici, Ze néktera témata, €asto zmiftovana v masmédiich, jsou zastoupena
jen mdlo. Pfitom se jedna mnohdy o zileZitosti velmi duleZité, které budou mit vliv na
Zivoty lidi v Ceské republice. Mezi takova témata patif naptiklad mezindrodni organizace
a CR (3 staté, 0,6 %), tedy piedev§im problematika vstupu CR do Evropské unie (dfisled-
ky vstupu, postoje ob&anil...) &i globdlni zmény a ekologickd krize (6 stati, 1,3 %). Pies-
toZe jsou tato témata Casto pfedmétem medidlnich diskusi, v analyzovanych periodikich
se objevovala jen mdlo. Autofi nevénovali pfili§ pozornosti ani otdzce etnicity a rasy (4
staté, 0,9 %).

Vsechna témata, kterd uvadi Giddens, jsou ve statich Sociologického Casopisu a
Czech Sociological Review zastoupena. Mnoha z nich je ale vénovana jen relativné mala
pozornost. Specifické skupiny témat, které byly dodate¢né vytvofeny, jsou kromé tii vyse
zminénych témat (transformace, ndrod a nacionalismus, socidlni politika) zastoupeny
velmi madlo.

2.2 Autorska struktura sociologickych periodik

Na statich, které byly pfedmétem analyzy, se podilelo celkem 279 autorl. Z toho pouhou
&tvrtinu tvotily Zeny, pFitom mezi nejcastéji publikujicimi autory se jejich podil jesté
sniZuje (mezi patndcti autory s nejvét§im poctem ¢lankd byly Zeny pouze dvé). Tabulka 2
pfedstavuje nejcastéji publikujici autory.® VétSina autord (celkem 192) ale publikovala

pouze jeden ¢lanek.

Tabulka 2.  Nejéastéji publikujici autofi v Sociologickém casopisu a Czech
Sociological Review (1990-2000)

Pofadi Autofi Pocet stati
1.-2. Maté&ju Petr 17
1.-2. Veclernik Jifi 17

3. Machonin Pavel 16
4.-5. Rabusic Ladislav 14
4.-5. Rehikova Blanka 14

6. Musil JiH 12

7. Tucek Milan 10

8. Mares Petr 9
9.-10. Petrusek Miloslav 8

Vlachova Klara 8

Hlubsim rozborem lze dospét k fadé zajimavych zjiSténi: J. Ve€ernik i P. Matéja sice
publikovali stejny pocet ¢lankil (17), ale vyrazné se li§i v poctu ¢lianki, na kterych se
podileli ,jen" jako spoluautofi: u P. Maté&ji je takovych ¢lanka celkem deset, ale u J. Ve-
¢ernika jen ¢tyfi. Obecné je spoluautorstvi velmi Casté, jak ukazuje tabulka 3. Zajimavy je
také pohled na rozdily v prvni a druhé poloving devadesétych let. Zatimco v letech 1990

6) Pfi urCovan{ pofadi autord nebyla brana v ivahu délka &lanku, protoZe ta je omezena redaké&nimi
pozadavky, nevypovidd tedy o diileZitosti pfispévku daného autora. Pokud ma4 stat’ vice spoluauto-
rd, je kaZzdému z nich pfipsana jedna stat’.
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aZz 1995 se poradi autorli na prvnich mistech podle poétu publikovanych ¢lankid v podsta-
té nelisi od absolutniho pofadi v tabulce 2: Matéjii a Machonin 14 ¢&lanku, Vecernik 13
¢lankd; pak v letech 1996 az 2000 se toto poradi zna¢n& méni: L. Rabusic 10 ¢lanku, B.
Rehdkovd a P. Mare§ po 6 &lancich. Naopak mnohem méné uZ publikovali Veéernik,
Matéjli, Machonin a Petrusek. Zd4 se tedy, Ze do$lo k ndstupu nové generace Eeskych
sociologili. Souhrnny pohled nabizi tabulka 3.

Tabulka 3. Pocet €lank, na kterych se autor podili s dal§imi autory a poéet ¢ldn-
ki v letech 1990-1995 a 1996-2000 u nejéastéji publikujicich autort
v Sociologickém casopisu a Czech Sociological Review (1990-2000)

pocet &lanki jako spoluautor/  Pocet €ldnkti  Pocet €ldnka

Autofi celkovy pocet Clanka 1990-1995 1996-2000
Maté&ja Petr 10/17 14 3
Vec€ernik Jifi 4/17 13 4
Machonin Pavel 9/16 14 2
Rehdkovi Blanka 7/14 8 6
Rabusic Ladislav 8/14 4 10
Musil JiH 3/12 9 3
Tucek Milan 7/10 9 1
Mare§ Petr 5/9 3 6
Petrusek Miloslav 2/8 8 0
Vlachova Klara 6/8 3 S

2.3 Struktura pracovist podle analyzovanych sociologickych periodik

K ziskani plasti¢t&j§iho obrazku o tom, kdo v &eské sociologii vlastné publikuje, je vhod-
né také sledovat instituce, v nichz publikujici autofi pracuji. Pti ureni pofadi pracovist’
podle publikovini byl pouzit nasledujici postup: Za jednu stat’ ur€itého autora/autorky
bylo jeho/jejimu pracovisti pfipsdno jedno publikovdni, za jednu stat’ spoluautorti ze stej-
ného pracoviité je tomuto pracovisti pfipsdno rovnéZ jedno publikovani. Pokud spoluau-
tofi jedné stati pochizeji z rGznych pracovist, je kazdému pracovisti pfipsdno jedno
publikovani. Vysledky této analyzy jsou uvedeny v tabulce 4.

Asi polovina veskeré Ceské tvorby pochdzi z riznych vysokych §kol. Z nich nejvi-
ce publikovali lidé z Univerzity Karlovy (necelych 30 %), v jejim ramci pak byla nejpil-
né&j8i Fakulta socialnich vé&d UK (53 % z publikaci celé UK). S vét§im odstupem nésledu-
je Masarykova univerzita (15 %), na jejiZ produkci se podilely nejvice Fakulta (resp.
Skola) socidlnich studii a Filozofick4 fakulta jako jejich predchiidce (celkem 94 %
z publikaci MU).

Celkové nejvétsim prispévatelem je viak Akademie véd CR, respektive CSAV?
(43 %) a v jejim rdmci pfedeviim Sociologicky ustav (vice neZ 80 % z celkové produk-
ce). Ostatni univerzity, pfestoZe se na nich sociologie studuje, ¢i sociologické instituty
publikovaly jen sporadicky.8

7y Ceskoslovenska akademie véd existovala do roku 1992, poté se jejim nastupcem v Ceské repub-
lice stala Akademie v&d CR.
8) V souvislosti s timto je vhodné zminit pozndmku redakce Sociologického éasopisu (roénik 28,
1992: 291) o pfani rozsifit autorsky okruh &asopisu a nepublikovat staté jen z ne¢kolika mdlo pra-
covist.
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Tabulka 4.  Pofadi pracoviit v Ceské republice (Ceskoslovensku) podle toho,
kolikrat jejich zaméstnanci ¢i studenti publikovali v Sociologickém
éasopisu a Czech Sociological Review (1990-2000)°

Pofadi Pracovisté Pocet publikovdni  Potet v %
1. Akademie véd CR (CSAV) 151 43,1
2. Univerzita Karlova, Praha 95 27,1
z toho Fakulta socidinich véd@ 50
3. Masarykova univerzita, Brno 52 14,9
z toho FSS a FF?b 49
4, Stfedoevropska univerzita, Praha 9 2,6
5. Univerzita Palackého, Olomouc 6 1.7
6. Ceska zem&d&lska univerzita, Praha 6 1,7
ostatni vysoké Skoly 6 1,7
jind pracovisté 25 7,2
Celkem 350 100,0

Poznamky: ") Ve 28 pfipadech nebylo pracovisté autora uvedeno.
) Nejtastéji publikujici fakulta z univerzity.
by Fakulta socidlnich studif vznikla aZ v roce 1997, jejim piedchiidcem
byla Skola socialnich studii a pfed jejim vznikem to byla Filozoficka
fakulta MU.

3. Grantova agentura Ceské republiky

Vychodiskem analyzy je zde piehled vSech projektl v oboru sociologie,® kterym byl
Grantovou agenturou CR udélen grant a které byly ukonleny v letech 199310 az 2000.
Celkové se jednd o 61 projektd."

3.1 Tematickd struktura grantovych projektu

Vyzkumné projekty, které byly realizovany na zikladé grantu GA CR, se téméF bez vy-
jimky a zcela logicky vénuji problematice ryze ,,Geské", pfitom ale tematickd struktura'?
projektd zlstava pestra a diferencovand. VétSinou jsou vSak jednotlivé tematické katego-
rie milo zastoupené (jednim & dvéma projekty). Castéji se opakujici témata piedstavuje
tabulka 5. V ni uvedenym péti tématim byla vénovana vice neZ polovina vSech granto-
vych projekti.

Nejfrekventované&j§im tématem projekti bylo v letech 1993 az 2000 téma Viddy a
politickd moc (9 projektil, 15 %). Vyzkumy na toto téma se zabyvaji pfedev§im specific-
kymi aspekty politické participace, voleb a konkrétnich politickych instituci. Zajem o toto

9) Oborovd komise &. 403.

10y Grantova agentura Ceské republiky vznikla aZ v roce 1993.

11) Pottebné data jsou z&4sti dostupnd na internetové adrese GA CR http://www.gacr.cz, udaje
z let 1993 az 1997 jsou &erpdny z brozur GA CR, které mi laskavé poskytla za GA CR pani RNDr.
Milena Vedralova. Je tfeba konstatovat, Ze zde miZe dochdzet k prolinani viech tf{ analyzovanych
zdrojii: Titul, jehoZ autor ziskal grant u GA CR, nasledn& miiZe vyjit v nakladatelstvi SLON; vy-
sledky empirickych vyzkumil realizovanych v rdmci grantovych projektld mohou byt publikovany
v Sociologickém Casopisu & Czech Sociological Review.

12) Byly poutzity stejné tematické kategorie jako v pfedchozi kapitole, viz pozndmky 4 a 5.
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téma odpovidd nedivné zméné reZimu a konsolidaci demokratickych instituci v Ceské
republice (napf. L. Brokl: Poslanci Parlamentu CR 1996. Drulid etapa vyzkumu).

Tabulka 5. Nejéast&jsi témata grantovych projekti financovanych GA CR,
ukon&enych v letech 1993 az 2000

Poradi Téma Pocet projekta
1. Viady a politickd moc 9
2.-4. Stratifikace a tfidnf struktura spole¢nosti 6
2.-4. Price a ekonomicky Zivot 6
2.-4. Transformace 6
5. Socidlni politika 4

Nasleduji témata bezprostfedné se dotykajici rozsdhlych zmén, které naSe spole¢nost
prodélavala v devadesitych letech: Téma Stratifikace a tridni struktura spolecnosti (6
projektt, 10 %) zahrnuje zmény v socidlnim postaveni, mobilitni moZnosti, vzory chova-
ni jednotlivych socidlnich skupin, problematiku nerovnosti a socidlni spravedInosti (napf.
K. Plecitd: Nerovnosti, spravedinost, politika). V tematické kategorii Prdce a ekonomicky
Zivot (6 projektl, 10 %) prevazoval zdjem o fenomény trhu prace a nezameéstnanosti, pro-
jekty se vénovaly i privatizaci nebo podnikim v transformaci (napf. P. Kuchai: Nejistoty
pracovniho trhu). Téma Transformace (6 projektt, 10 %) zahrnuje analyzu nejrazngjsich
spole¢enskych, socidlnich &i kulturnich zmén a procest spojenych s aktudlnimi udalostmi
devadesitych let (napf. M. Tucek: Deset let spolecenské transformace v Ceské a slovenské
republice (Retrospektiva, stav, vyvojové tendence, vyhledy a strategie)).

UZ méné frekventovanym bylo téma Socidlni politika (4 projekty, 7 %): projekty se
vénovaly socidlni reformé a s ni spojenym problémiam (napf. T. Sirovatka: Socidini dév-
ky: redistribuce a jeji socidlni iicinky).

Dile se objevila tato témata: Narod a nacionalismus, kultura a spole¢nost (po tfech
projektech), demografie, ekologie, etnicita a rasa, konformita a deviace, masovd média a
populdrn{ kultura, metody vyzkumu, pohlavi a sexualita, sociologické teorie, vzdélani
(vzdy po dvou projektech), antropologie, rodina, sociologie té&la, sociologie venkova,
sociologické osobnosti a urbanismus (vzdy po jednom projektu). Z témat, kterd rozebira
Giddens, se v analyzovanych grantovych projektech naopak vibec neobjevila tato: mo-
derni organizace, niboZenstvi, revoluce a socidln{ hnuti, socidlni interakce v bézném Zi-
voté, typy spole¢nosti.

3.2 Nositelé a Fesitelé grantu

V priibéhu let 1993-2000 se na teseni grantovych projekti GA CR podilelo celkem 57
FeSiteld,!3 z nichZ bylo pouze deset Zen (tedy ani ne jedna pétina). Vice neZ sedmdesit
procent feSitelt ziskalo ve sledovaném obdobi vZdy po jednom grantu, dva grantové pro-
jekty tisp&$né realizovalo celkem tfindct (zhruba jedna pétina) fesitela: L. Brokl, M. Cer-
mékova, M. Hampl, J. Keller, P. Kuchat, P. Machonin, P. Mare§, M. Matéjt, P. Matgj,
L. Musil, L. Rabusic, T. Sirovitka a J. VI4gil. Reiteli tif grantovych projektii byli celkem
dva badatelé: J. Buridnek a M. Purkribek.

13y U né&kterych projekld je fesiteld a nositel grantu vice, v celkovém podtu jsou zapo&itni i spo-
lufeSitelé. Dile nelze opomenout, Ze na projektu se obvykle podili cely vyzkumny tym.
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3.3 Struktura pracovist podle grantovych projekti

Portadi pracovi§t' podle po¢tu realizovanych grantovych projektd znazoriuje tabulka 6.

Tabulka 6.  Pofadi pracovist podle poctu grantovych projektu financovanych
GA CR ukonéenych v letech 1993 a2 2000

Pofadi Pracovisté Potet projekti
I. Univerzita Karlova, Praha 22
z toho Filozofickd fakulta® 9
2. Akademie véd CR 20
z toho Sociologicky iistav® 17
3. Masarykova univerzita, Brno 16
z toho FS§S a FF? 15
4, jind pracovisté 8
5. ostatni vysoké Skoly 7

Poznimky: @) Dilé&f pracovisté s nejv&tsim poctem projektl.

Jak ukazuje tabulka 6, nejvétsi pocet grantovych projektt pfipadd na Univerzitu Karlovu,
nisleduje AV CR a Masarykova univerzita. Jednotlivé ale nejvice grantovych projekti —
sedmnéct — pripad4 na Sociologicky tstav AV CR, nasleduji Fakulta socialnich studii a
Filozoficka fakulta MU s patnécti a Filozoficka fakulta UK s deviti projekty. V kategorii
jind pracoviité se objevily naptiklad Cesky statisticky tfad, Stiedisko empirickych vy-
zkumil STEM ¢&i Komer¢ni banka.

4. Sociologické nakladatelstvi SLON

Vychodiskem této ¢asti analyzy byl seznam vSech publikaci Sociologického nakladatel-
stvi, vydanych v letech 199114 aZ 2000.15 Jedna se celkem o 79 publikaci,'® od domdcich
i zahrani€nich autord. Z hlediska obsahového byly do analyzy zahrnuty i publikace za-
hraniéni provenience, protoZze maji svou vypovidajici hodnotu (vybér knih, které jsou
pfeloZeny a nabidnuty ¢eskému Ctendfi, je vysledkem aktudlni poptdvky a stavu Ceské
sociologie). Z hlediska instituciondlniho je pozornost vénovana logicky predeviim ces-
kym (a slovenskym) autorim.

4.1 Tematicka struktura publikaci Sociologického nakladatelstvi (SLON)

Vychodiskem pro urfeni tematickych kategorii je opét Giddensova kniha Sociologie,
nékteré specifické kategorie byly dotvofeny.'” Do analyzy vstoupilo celkem 79 publikaci
(z toho 21 od zahrani¢nich autorti), u kazdé bylo uréeno vzdy jedno stéZejni téma. Nejvi-
ce zastoupend témata pfedstavuje tabulka 7.

Zcela jasn€ pfevazujicim tématem, a to zcela pochopitelné vzhledem k udilostern
devadesatych let, bylo téma viddy a politickd moc, kterému se vé€novalo celkem patnict
publikaci, tedy témérF jedna pétina z celkového poctu. Pfitom deset knih z této skupiny se
vénovalo konkrétné otdzce demokracie: budovani demokracie a obéanské spolecnosti,
pfinosim a problémlim demokracie (napt. E. Kohdk: Privodce po demokracii).

14y Nakladatelstvi vzniklo aZ v roce 1991.

15) Ziskan na internetovych strankdch http://slon.icom.cz
16) Nenf brén zfetel na pfpadna druh4 &i dalsf vydani.
17y Viz poznamky 4 a 5.
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Tabulka 7. Pofadi deseti nejvice zastoupenych témat publikaci vydanych naklada-
telstvim SLON v letech 1991 az 2000

Pofadi Téma Pocet publikaci
1. VIédy a politicka moc 15

-3. Sociologické teorie

3 Socialni politika a socialni price

4. Typy spoleénosti
8 Stratifikace a tfidnf struktura spole¢nosti
8. Rodina, manzelstvi a osobni Zivot

-8. Price a ekonomicky Zivot

8 Antropologie

0. Transformace

0 Ekologie

o0

W WwWha bbb

Druhym nejvice zastoupenym tématem byly sociologické teorie, kterym se vénuje osm
publikacf (tedy 10 %). Do této kategorie spadaji jak dila svétovych sociologt, tak i vy-
kladové publikace pfedstavujici jednotlivé sociologické sméry (napt. R. K. Merton: Stu-
die ze sociologické teorie). Ve stejném poctu publikaci je zpracovdvano téma socidini
politiky a socidlni prdce. Podoba socidlniho stitu doznala zcela zdsadnich zmén, coZ se
projevilo i v knizni produkci: publikace pfibliZuji rGzné pfistupy k socialnimu stitu, po-
jednavaji o reformé socidlni politiky ¢i metodéch socidlni prace (napf. M. Potiicek: KFi-
Zovatky Ceské socidlni reformy).

Celkem Sest publikaci (tedy necelych 8 %) je vénovéno tématu typy spolecnosti,
kde naprosto jasné pfevaZuje problematika moderni a postmoderni spolecnosti, diskuse o
povaze doby, v niZ Zijeme, vztahu modernity a postmodernity, Zivota ve velkomésté atd.
(napf. A. Giddens: Disledky modernity). Dohromady tato &tyfi témata tvofi vice neZ po-
lovinu z celkové produkce nakladatelstvi SLON.

Castéji se opakovala jesté tato témata: stratifikace a tifdni struktura spole&nosti, ro-
dina, manZelstvi a osobni Zivot, price a ekonomicky Zivot, antropologie (po ¢tyfech pub-
likacich), transformace a ekologie (po tfech publikacich). Dile uvedenym tématim je
vénovina jedna &i dvé publikace: demografie, CR a mezindrodni organizace, pohlavi a
sexualita, globdlni zmény, konformita a deviace, kultura a spole¢nost, masovd média,
moderni organizace a byrokracie, revoluce a socidlni hnuti, nirod a nactonalismus, so-
ciologie prava, sociologie téla, sociologie védéni, sociologie venkava, sociologické osob-
nosti.

Naopak mezi ,,Giddensova* témata, ktera se v produkci nakladatelstvi SLON ve
sledovaném obdobi neobjevila, patfi: etnicita a rasa, metody sociologického vyzkumu,
naboZenstvi, socidlni interakce v béZném Zivoté, urbanismus a vzdélani. Nelze vSak fici,
Ze by se jednalo o témata okrajova ¢i méné€ zajimavd. Jakkoli se nakladatelstvi snazi po-
kryt co nejSir$i tematické spektrum, zustivd v popfedi zdjem o aktudlni procesy, udalosti
a fenomény.
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4.2 Autorska struktura publikaci Sociologického nakladatelstvi (SLON)

Na produkei nakladatelstvi SLON se v letech 1991 aZ 2000 podilelo celkem 74 autor(,8
z toho 23 bylo autort zahraniénich (plus ¢tyfi slovensti autofi, jejichZ publikace vysly az
po rozdéleni Ceskoslovenska). V necelé &tvrting ptipadf byly autorkami Zeny.

V dusledku relativné malého poctu publikaci nelze jednoduSe stanovit Zebficek
nejéastéji publikujicich autord.'® Pfes osmdesat procent eskych autord (z celkového
poctu 47) pfispé€lo k produkci nakladatelstvi SLON jednim titulem, pouze jedenéct autorh
(B. Blazek, J. Kapr, E. Kohdk, J. Kunc, P. Machonin, P. Mare§, O. Matousek, 1. Mozny,
M. Poticek, J. Pibai a M. Tugek) si pfipsalo na své konto tituly dva a jednoznaéné nej-
vice publikoval Jan Keller se Sesti tituly.

5. Obsahova a institucionalni struktura &eské sociologie 90. let

Nyni bude nisledovat pokus o syntézu ziskanych informaci ve snaze urcit obsahovou a
instituciondln: strukturu ¢eské sociologie v devadesitych letech 20. stoleti, jak se jevi
z pouZitych zdroju. Z hlediska obsahového i institucionalniho se jednotliva diléi zjiSténi
ptekryvaji: na pfednich mistech se objevuji stejnd témata, autofi i pracovisté.

5.1 Obsahova struktura

Z obsahového hlediska vysledky analyzy na jedné strané prokazuji, Ze sociologie je tema-
ticky nesmirng §irok4, to dokazuje uz jen celkovy pocet tematickych kategorii, které mu-
sely byt k obsahové klasifikaci pouZity. Zajem sociologil je velice diferencovany: od
klasickych témat kultury, tfid, skupin, spole¢nosti jako celku az k velice konkrétnim pro-
blémum jako je sociologie zemé&délstvi, bydleni ¢i hornictvi. Na strané druhé je zcela
jasné, Ze se sociologie vénuje pfedev§im aktudlnim tématim a soudobym problémim ve
spole€nosti.

Ve vSech tfech analyzovanych zdrojich zcela jasné pfevaZovala témata souvisejici
bezprostiedné nebo nepfimo s prevratnymi udalostmi pfelomu osmdesatych a devadesa-
tych let, tedy s pddem komunistického reZimu a nastupem demokracie, s rozpadem pla-
novaného hospodérstvi a prechodem k trzni ekonomice. Byl nastartovan proces
transformace, vyznamnych spoleéenskych, politickych i ekonomickych zmén, budovani
novych instituci, a také ob&anské spole€nosti a demokracie. Novy reZim pfinesl nové
moznosti, novy Zivotn{ styl, zménu postoji. To vSe se projevilo v Zivot€ obycejnych lidi,
a zarovei se stalo pfedmétem zdjmu sociolog.

NejcastéjSim tématem veSkeré sociologické produkce bylo t€éma Viddy a politickd
moc, vénujici se zméné politického usporadani, fenoméntim demokracie a svobodnych
voleb. Pfedmétemn z4jmu se staly politické strany, instituce ¢i volebni preference. K nej-
vice zastoupenym kategoriim déle patfila tato témata: Transformace, tak jak probihala
nejen u nas, ale v celé stfedn{ a vychodni Evropé; prace analyzuji, jak se politickd zména
projevila ve sféfe ekonomické, socidlni a v dal§ich oblastech spolecenského Zivota; Stra-
tifikace a tfidni struktura spoleénosti, tedy analyza uspofddani ceské spole€nosti, mobi-
litnich moZnosti atd.; Prdce a ekonomicky Zivot, kde je pozornost soustfedéna na
fungovanf{ trZznf ekonomiky a vyvoj na trhu prace, zvliast€ na novy fenomén nezaméstna-

18) Pokud je titul dilem vice autord, je tato publikace pti¢tena kazdému z nich.

19) Navic SLON neni jediné nakladatelstvi, které vydava sociologické tituly a zaleZ{ tedy &asteng
i na vztahu konkrétniho autora k tomuto nakladatelstvi.
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nosti; Socidlni politika, kde se price vénuji podobé socidlniho stitu a potiebé socialn{
reformy. Jedinym tématem, které se vyraznéji opakovalo, a pfitom neni tématem ryze
ceskym, byly Sociologické teorie: v ramci této kategorie byly prezentoviny jak klasické,
tak moderni sociologické teorie, ve snaze predstavit ¢eskym Ctendiim svétovou sociolo-
gii.

Jak jiz bylo feceno, objevila se celd fada dalSich témat, zajem o né byl ale mnohem
mensi. K takovym patfila napf. témata niboZenstvi, vzdélani ¢i moderni organizace. Pre-
kvapivé mélo pozornosti vénovali ¢esti sociologové vysoce aktudlnim tématiim vztahu
Ceské republiky k mezinirodnim organizacim a ekologické krizi. A to v dobé, kdy disku-
se o vstupu CR do Evropské unie a postojich ob&anii k zaglenéni do Evropy, stejné jako o
globalizaci, ekologii a stavu nasi planety jsou na dennim pofadku. Pi{li§ mnoho pozornos-
ti nebylo vénovano ani otdzce etnicity a rasy, tedy problému rasismu.

Lze ale konstatovat, Ze z hlediska obsahového se ¢eska sociologie podoba sociolo-
gii svétové, vSechna témata z Giddensovy Sociologie se v ¢eské sociologické objevovala,
1 kdyZ treba méné Casto.

5.2 Institucionadlni struktura

Na zéklad€ syntézy dil&ich zjisténi lze urcit instituciondlni strukturu ceské sociologie
devadesatych let, tak jak se jevi z analyzovanych zdroja.

5.2.1 Awtorskd struktura

Je tieba fici, Ze na Ceské sociologické tvorbé se svymi piispévky podilelo velmi mnoho
autord. A nelze opomijet jejich piinos pro ¢eskou sociologii (byt’ tfeba i jen jednou stati
v Sociologickém casopisu). Lze také konstatovat, Ze sociologie je spiSe muZska zileZitost,
z celkového poctu piSicich autord Zeny netvofily ani jednu &tvrtinu (mezi autory s vét§im
poctem piispévki se jejich podil jeSté vyraznéji sniZuje).

Nejlépe snad Ceskou sociologii reprezentuji ti autofi, ktefi maji na jeji produkci
nejvétsi podil. Lze jednodule vysledovat, Ze mnohd jména se opakuji vicekrdt: neceld
polovina autor® publikaci vydanych nakladatelstvim SLON a vice neZ polovina fe§itell
grantil publikovala zdroveni ve sledovaném obdobi v Sociologickém casopisu nebo Czech
Sociological Review. Tabulka 8 pfedstavuje osm Eeskych sociologh, kteti v devadesitych
letech publikovali jak v Sociologickém casopisu a Czech Sociological Review, tak v rdmci
nakladatelstvi SLON a zdrovei realizovali néjaky grantovy projekt s finanCnim pfispénim
GA CR.

Tabulka 8.  Autofi, ktefi publikovali jak stati v Sociologickém c¢asopisu a Czech
Sociological Review, tak i monografie v nakladatelstvi SLON a zdro-
vefi realizovali grantovy projekt u GA CR (1990-2000)

Autor Stati Monografie ~ Projekty Celkem
Machonin Pavel 16 2 2 20
Maté&ju Petr 17 1 2 20
Keller Jan 7 6 2 15
Mare§ Petr 9 2 2 13
Tudek Milan 10 2 1 13
Brokl Lubomir 6 1 2 9
Mozny Ivo 4 2 1 7
Potitek Martin 2 2 1 5
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Tabulka 8 tedy pfedstavuje ,.nejviestrannéj§i* Eeské sociology, jejichZ jména se objevila
ve viech tfech analyzovanych oblastech sociologické produkce. Je ale tfeba zminit i dalsi
geské sociology, ktefi se svou praci velmi vyznamné podileli na Ceské (a ¢eskoslovenské)
sociologii devadesatych let. Tabulka 9 pfedstavuje pravé tyto autory.20

Tabulka9.  Autofi, ktefi vyznamné& ptispéli k ¢eské sociologické produkci publi-
kovanim stati v Sociologickém Easopisu nebo Czech Sociological Re-
view a zéroveil monografii u nakladatelstvi SLON nebo realizaci
grantového projektu GA CR (1990-2000)

Autor Stati Monografie  Projekty Celkem
Velernik Jifi 17 - 1 18
Rabusic Ladislav 14 2 16
Musil Jifi 12 - 13
Petrusek Miloslav
Vlachovd Klara
Cermikova Marie
Sirovitka Tomas
[liner Michal
Kabele Jif{
Kostelecky Tomas
Novak Miroslav
Rehdk Jan
Vajdovd Zdenka
VI1a&il Jan

oo
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Ceska sociologie devadesatych let se ale zdaleka nevyéerpava seznamem téchto autord.
Na sociologické produkci se podileji celé vyzkumné tymy, které mnohdy zlistavaji ano-
nymni. Jejich zasluhy pfitom nelze opomijet.

5.2.2 Struktura pracovist’

Zde syntéza vychazi pouze ze dvou oblasti: z pracovist, jejichZz zaméstnanci publikovali
své €lanky v nékterém z analyzovanych sociologickych periodik, a z pracovist fesitell
grantovych projekti u GA CR. Zavér je naprosto jednozna¢ny: Jako hlavni instituce Ces-
ké (a Ceskoslovenské) sociologie devadesatych let se na zaklade¢ zjisténych idaji jevi tfi
pracoviité: Sociologicky tstav AV CR (dfive CSAV), Fakulta socidlnich véd Univerzity
Karlovy v Praze a Fakulta sociélnich studii (spolu s Filozofickou fakultou) Masarykovy
univerzity v Brné. Samozfejmé to nejsou instituce zdaleka jediné, oproti ostatnim praco-
vi§tim je ale jejich podil na sociologické produkci vyrazné€ vyssi.

Seznam vech pracovist, kterd pfispéla tieba i jen jednou, je velmi obsahly a dife-
rencovany. Vedle jasné ,sociologickych® instituci, jako je Stfedisko empirickych vy-
zkumi STEM ¢&i Cesky statisticky iifad, se objevuji i pracoviité ,nesociologick4®, napf.
Komeréni banka, Psychiatrické centrum Praha ¢i Krajsky soud Ostrava. To je snad mozZné
povaZovat za dlikaz toho, Ze sociologie, definovand jako véda o spole¢nosti, o socidlnim
Zivoté (Giddens, 1999), spojujici v sobé veskeré oblasti spoleCenského Zivota, je tak

20y Nelze stanovit ad hoc hranici, kolik ptispévk{ znamend uZ ,,vyznamny* podil na ¢eské socio-
logické produkci. Uvedeni jsou tedy ti autofi, ktef{ maji Sest a vice pfispévku, tedy vice neZ po-
slednf autor, jehoZ jméno se opakovalo ve viech tfech oblastech sociologické produkce.
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v Ceské republice opravdu vnimana. Dochézi zde k prolinani poznatkii riznych spoleéen-
skych véd, do sociologické price jsou vtahovéni i odbornici na jiné v&dni obory. Prikla-
dem mohou byt jednotliva &isla Sociologického Casopisu vénovand konkrétné napf.
kriminalité a deviaci €i socialni politice.

6. Zavér

Na ziklad€ analyzy tii oblasti ¢eské sociologické produkce je moiné vyslovit zavéry o
obsahové a institucionaln{ struktufe ceské (resp. €eskoslovenské) sociologie devadesatych
let.

Po obsahové strance se potvrdilo, Ze zdbér sociologie je nesmirné Siroky: sociolo-
gové se vénuji velkému poctu rozliénych témat, i kdyZ mnohdy v omezené mife. Nejvice
se zdjem soustfedi pochopitelné na sociologické aspekty vyvoje nasi spole¢nosti, nejéas-
téji se opakuji témata souvisejici s vyvojem po roce 1989: vlady a politickd moc, trans-
formace, stratifikace a tfidni struktura spole¢nosti, price a ekonomicky Zivot, socidlni
politika a sociologické teorie.

Jako autory nejvyraznéji reprezentujici ¢eskou sociologii devadesatych let lze uvést
tyto: Jan Keller, Pavel Machonin, Petr Mares, Petr Matéj, Jiti Musil, Ladislav Rabusic,
Milan Tucek a Jifi Vefernik. Nelze ale opomijet nesporny piinos mnoha dal§ich autort,
ktefi publikuji své prace v jinych Casopisech nebo nakladatelstvich.

Za hlavni instituce Ceské sociologie je mozné povaZovat Sociologicky dstav AV
CR (CSAV), Fakultu socidlnich véd Univerzity Karlovy a Fakultu socidlnich studii Masa-
rykovy univerzity. Kromé nich v mnohem mensi mife pfispiva k sociologické praci cela
fada dalSich fakult, institutdl, agentur a jinych pracovist.

LENKA VOHRALIKOVA je bakaldrskou studentkou oboru sociologie na FSS MU v Brné.
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KULATY STUL

Mladi sociologové o stavu soudobé ceské sociologie

sv o0

Kulaty stil mladych sociologi, jehoZ zkraceny piepis zde predkladdme Ctendflim, se
uskuteénil v Sociologickém tstavu AV CR dne 12. prosince 2001. Navizal tak na tradici
kulatych stolil, které redakce Sociologického casopisu potadala v uplynulém desetileti jiz
nékolikrét (viz SC 1 a 2, 1991 nebo 4, 1996). Ijéastnfky na$eho kulatého stolu byli mladi
sociologové, vét§inou doktorandi z vyzkumnych pracovist' i univerzit, ktefi se vyjadfovali
k celé Skile otdzek tykajicich se souCasné Ceské sociologie. Diskuse se spiSe nez kolem
otdzek teoretickych tocila kolem konkrétnich neduhi Eeské sociologie, se kterymi se ¢esti
sociologové — a nejen ti mladi — denné setkdvaji. Zvlast pocetné byly stiznosti na adresu
kvality doktorského studia a chybéjici komunikaci mezi generaci ulitelli a generaci Zaki,
mezi riznymi tymy a ,,partami* sociologlt a na nedostatek zdjmu o prici jinak védecky
orientovanych kolegi. V pribéhu diskuse vystoupily na povrch také nékteré z ndzoro-
vych polarizaci vlastnich celé ¢eské sociologické obci, které, jak se zda, budou hrét svou
roli i nadéle: rozdily mezi sociology z Gstavti a sociology z univerzit, mezi ,.kvantitativci*
a ,kvalitativci®, mezi sociology spiSe empirického a spiSe teoretizujictho zaloZeni. Prub&h
debaty ale ukdzal, Ze tyto protiklady neoznacuji bojové fronty, ale jsou liniemi vnitiné
strukturujicimi ndzorové rliznorodou a tolerantni védeckou komunitu. Alespoii se tomu
zdi nasvédcovat absence konfrontaéniho toénu jak viéi star§im generacim, tak vaci vrs-
tevnikim rozdilného védeckého zaloZeni. AvSak vazné problémy ohroZujici dalsi rozvoj
¢eské sociologie byly pouze identifikovany, a to jeSté ne zcela jasné a v dplnosti: piljde
ted’ mj. o to, aby tcastnici kulatého stolu a jejich generaéni vrstevnici (a nejen oni) nezi-
stali jen u odkryvani problémi, ale aby nedostatky a slabiny ¢eské sociologie sami poma-
hali pfekonat.
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Diskuse se zic¢astnili ze

Sociologického tistavu AV CR Alena KiiZkov4, Martin Lux a Klira Plecitd-Vlachov4,
Fakulty socidlnich véd UK Toma$ Bitrich a Ivan Vodochodsky,

Fakulty socidlnich studii MU Marie Valentova,

Vysoké Skoly ekonomické Karel Miiller,

MF Dnes Petr Kambersky,

Fakulty humanitnich studif UK Marek Skovajsa, ktery je téZ §éfredaktorem Sociologic-
kého casopisu a diskusi moderoval.

Skovajsa: Domnivdm se, Ze problémy, o kterych se miZeme bavit, se daji rozdélit do
dvou skupin, a to na ty, které jsou specifické pro nase ¢eské prostiedi, jsou to problémy
nedostatku financi, instituciondini nezakotvenosti, problémy souvisejici s postkomunis-
tickou transformaci a problémy obecné, s nimiZ se potykaji spolecensti védci i1 na Zapadé.
Mohou to byt otdzky identity sociologie i jinych spole¢enskovédnich obort, jak sami
sebe ti, ktefi v téchto oborech pracuji, chapou, pfipadné jak tyto obory mezi sebou komu-
nikuji, jak navzajem proristajf, nebo jestli je naopak na mist€ poZadavek, aby se od sebe
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oddélily. Samoziejmé toto rozdéleni, které nabizim, je arbitrarni, nemusime se ho drZet

doslova. Ale dovoluje nim zamyslet se pro zacitek nad dvéma rlznymi problémy. Co

vlastné je sociologie? Je tato otdzka jednodule zodpovéditelnd? Jevi se mi, Ze z urcitého

pojeti viechny socidlni védy vytvaieji jakousi jednotu. Casté jsou nizory, podle kterych

ekonomie, sociologie a politologie patif k sob& a oddélit je od sebe je t&€Zké. Je moiné

k nim tfeba pfidat antropologii, historii. MlzZeme sociologii definovat esencialisticky,

muZeme fici, co to je, tfeba stanovenim objektu, ktery zkoumd, nebo budeme postupovat

spiS operaciondlné, Ze fekneme: sociologie je to, co déldme?

Kambersky: Ja bych se chtél principidlné zeptat, jestli chceme mluvit o otazkéch, co je

sociologie, jakd je identita sociologa, jaka je soucasna Ceskd sociologie? Jestli je n&jaka

Sance a zda je v naS§i moci s ni néco provést? Rad bych si ujasnil zdkladni otazku kulatého

stolu. Pokud mohu, debatoval bych o &eské sociologii, protoZe mij pocit je, Ze Ceska

sociologie neni Gplné& takovd, jak by se ndm libilo, a jeji frustrace je docela hluboka. Pro

meé je jedind vdZna otdzka: Co s Ceskou sociologii? Je n&jaka $ance ji zménit, rozhybat,

aby néco vydavala, ngjaké plody?

Skovajsa: Mluvite o plodech sociologie. Cemu se maji sociologové vénovat a jaké maji

byt vysledky jejich prace?

Kambersky: Téch témat je hrozné moc. Vlastné vétSina z nis ma za sebou né&jakou pe-

dagogickou praxi — u¢i. Moje zkuSenost je, Ze v kazdém ro¢niku je pdr talentovanych lidi,

ktef{ je$té na konci bakalaridtu a i v magisterském studiu maji chut délat védu. KdyzZ ji

zaénou délat, zjisti, Ze jejich texty kromé jejich konzultanta nikdo neéte. Vidi poméry,
které v ro€nicich panuji, a tak zna¢na ¢ast odpadne, ne proto, Ze by chtéli jit délat byznys,
Ze je néco bavi vic, ale proto, Ze jsou nespokojeni s vnitinim prostftedim. Véda ma pro
mladé velky plvab, ale béhem studia odpadaji, a to zbyte¢né. Bohuzel se najde jen par
vérnych, ktefi se nenechaji ni€im odradit. To je jeden problém. Druhy problém je, Ze
vubec, ale vlibec nefunguje vnitini komunikace neZ ta, kdo komu podepsal grant a kde
kdo vydélal né&jaké penize. Moje zkuSenost z prazského prostiedf je ta, Ze kolegové na
jednom pracovisti nectou texty svych kolegi. Je to samostatnd otdzka, zda jsou texty
Spatné, nebo jestli jsou védci zcela vytiZeni ,,svejma vedlej§dkama*. Véda prosté nefun-
guje, neZije, ztraci osobnosti, které by pritahovaly mladé. Dalsi otazky: Vénujeme se
vibec dileZitym tématdm? Vénuje se Ceska sociologie venkovu, skinheadiim, spoding,
podnikateldm, étosu a podobné? Nebo jsme spokojeni s tim, Ze prosté mame granty na
zmény socidln{ stratifikace? Nenechava se to zajimavé jen na novinarich?

Valentova: Kdy?Z jsem se pfipravovala na tento kulaty stll, ptala jsem se sama sebe, jaky
to bude mit smysl. Co bych tak méla fici. Smysl své price si kazdy dodd svym zpiisobem
sdm. Hleda si ho v pribéhu ¢asu. A kdybychom se o tom méli bavit jako o obecném
smyslu, tak se dostdvame tplné n€kam jinam. A obecnd droveni komunikace je naprosto
zbyte¢nd. K ni€emu se nedostaneme a nic nevyfe$ime. Tak to je jedna véc. A potom né-
lada tady, kterou vy jste vlastné prezentoval. Ji se na to divim troSku jinak. Vibec ne-
vim, co se déje tady v Praze, a to je moZnd zase mij handicap... Tak tfeba v Brné je
moZné se setkat na n&jakych neformélnich i formdlnich setkanich. Existuji napfiklad aka-
demické pondélky, kde se opravdu sejdou Elenové katedry a fikajf si tam, na Cem délaji a
hned se kritizuji. Jdou tam doktorandi, studenti. Je to prost¢ komunika¢ni prostor, férum,
kde je moZno o tématech jednak diskutovat, ale i pfindSet ta nové. ProtoZe pokud nevy-
tvofime néjaké diskusni férum, které by pfinaSeni novych témat umoznilo, tak né&jaké
direktivni zavedeni novych témat nema smysl.
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Miiller: Souhlasim s tim, Ze komunikace je znaéné omezend. Myslim si, Ze je to hodné
taky z divodd onéch vedlejSich dvazku. Neddvno jsem mél v ruce vysledky fady vy-
zkumi, které srovndvaji preference védcl u nds a vzdpadni Evropé. Ten rozdil byl
opravdu vyznamny. Pokud $lo o zdpadni Evropu, tak tam na prvnim mist&, podobné jako
u nas, je snaha prosadit se ve védecké obci a ziskat uznani koleglh. Na druhém misté je
snaha vychovat si své nastupce. U nds je tato preference aZ na desatém misté. Myslim si,
Ze tato skutecnost dost zietelné poukazuje na jakousi absenci a komunikaéni vakuum,
hlavné mezigeneracni.

Kambersky: To je kli¢ovy problém. Ja bych se tipIné vykaSlal na debatu o penézich. Ve
védé prosté nejsou, ve §kolstvi nejsou. Idedlem by byl mlady student, ktery od védy neo-
¢ekdvd, Ze si bude za védecké penize moci koupit drahé auto, ale chce délat v tymu, ktery
to prosté nékam tidhne. U né&koho, kdo se mu vénuje, kdo sdm né€kym je a na né&jakém
projektu, ktery mé smysl. Takovych lidi je podle m& v Cechédch stra§né milo. Vétina
kapacit, ktefi maji n&jaké charisma, n€co védi a jsou brani i mimo tuto nadi kotlinu, je
chycena do afadovani. Nemaji v podstaté kolem sebe Zadné mladé, kteff pro né makaji,
kdyZ to preZenu. A pak je mnohem t&Z§{ pfemlouvat ty mladice a mladiky, aby zdstali u
v&dy a neodchézeli do marketingu, nebo kamkoliv jinam.

Vlachova: Neni to problém hlavné praZské univerzity nebo obecné univerzit? ProtoZe,
kdyzZ se tfeba podivam tady v Sociologickém ustavu, tak tady v podstaté kazdy vedouci
tymu ma né&jaké mladé, ktefi, ja nevim jestli zrovna na né makaji, ale ur¢ité pracuji pro
tym. Tady kazdy maka na své jméno. Samoziejmé& vSichni musime délat empiricky vy-
zkum, musime publikovat, musime to prosté davat jak populdrnim medifm, tak psit do
ciziny do védeckych €asopist. Prosté to musi byt. Univerzita v tom pokulhava.
Vodochodsky: Ja bych reagoval na poznimky na adresu univerzit nebo akademické pi-
dy. Chtél bych upozornit na to, Ze univerzita je trochu specifické prostiedi a Ze nenf jed-
noduSe srovnatelné. Nejde prost¢ fict: My v ustavu mame vice grantd, jsme
produktivngjsi, jsme progresivngjsi. Je to mnohem sloZit&jsi. Na univerzité se u¢i studen-
ti. Je to b&h na hodné dlouhou trat’. Bohuzel, je nds tady malo, kdo tuhle zku$enost mame
a tak vime, co to obnisi, takZe ten hlas tady bude troSku potlaceny. Ale opravdu si mys-
lim, Ze je trochu néco jiného Sociologicky istav a katedra sociologie.

Miiller: Ale srovnani univerzity s listavy se mi zda dileZité. Ma zkuSenost je univerzitni.
Pokud jde o onu absenci komunikace, na univerzitdch nejsou tymy, mladi lidé nepracujf
v tymu s n€jakymi kapacitami, od nichZ by mohli néco Cerpat, které by jim tieba poskytly
své kontakty do zahrani¢i. SpiSe to vypada tak, Ze kazdy si své kontakty chrani a chépe to
jako jakési své€ know-how. K problematice, kde se bude délat véda. Ze za¢itku devadesa-
tych let tady byla snaha pfinést v&du na univerzity a né&jak to propojit s vyukou. To se
pfili§ nepovedlo. Dneska jsou univerzity u nds v porovnani se Zipadem v jiné pozici.
Myslim, Ze v zdpadni Evropé€ se dvacet pét procent vyzkumu déld na univerzitich. U nés
je to pouze deset procent. To je, myslim, docela velky rozdil. To znamen4, Ze urcité, i
kdyZ to nenf odpovéd’ na tuto otdzku, tady vidim né&jakou takovou zvlastni duplicitu. U¢i
se tam, m4 se tam udit, ale délat védu a ucit vlastné patii neodmyslitelné k sobé.

Lux: J4 jsem ze Sociologického tstavu a také nemam pocit, Ze by to skuteéné bylo aZ tak
zI€, jak o tom mluvil Petr Kambersky. Rekl, Ze sebe navzijem neéteme, ale on je to
opravdu nékdy problém. Existuji dva koncepty istavu, o kterych se tady uz dlouho disku-
tuje. Bud’ se tstav sjednoti na néjakém jednom tématu, do kterého budou zapojeni vSich-
ni, a pak se asi budeme i vzdjemng& ¢ist. Nebo zlistane, coZ preferuji ja, velké mnoZstvi
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riznych témat zpracovdvanych v riiznych tymech. UZ kvili ¢asu mohu jen t€Zko ¢&ist
viechny stati k sociln{ stratifikaci nebo vSechny politologické texty. Nékteré samoziejme
ano, které jsou relevantni pro mou prici, ale ne viechny. Existuje spousta literatury
k tematice vyzkumu bydlenf, kterym se zabyvam, a ta samotnd mi zabira tolik Casu, Ze
nemohu zdrovei studovat informace z jiného oboru. Na rozdil od tebe madm dojem, Ze se
v naSem Ustavu mezi mladymi lidmi rozviji GpIné novy zpisob price, lidé jsou mnohem
aktivnéjsi, nektefi tady pracuji od rdna do vecera. Mohou publikovat v zahrani¢i, hodné
cestovat, dileZité taky je, Ze ¢loveék uz nenajde po Skole okamZité praci, jako to bylo na
zacitku devadesatych let. Viechny firmy poZaduji praxi a zrovna na dstavu je mozno ji
ziskat. Domnivdm se, Ze vyvoj jde spravnym smérem. Je$té jsme pfirozené nedosahli
standardu zdpadnich zemi, ale vyhlidka neni $patna.

Kambersky: Myslim, Ze je docela vdzna otazka, jestli, kdyZ jsi tedy odbornik na bytovou
problematiku, jestli nemize§ &ist texty Klary Vlachové-Plecité o politickych postojich.
Myslim si, Ze je stra$né dileZité, aby tomu tak nebylo. ProtoZe jakmile si feknu, ja jsem
opravdu idiot, protoZe ji rozumim pouze archivaci dat v biografickych prizkumech, ja
absolutné nerozumim tomu, jak se zkoumaji narodnostni mensiny, a nebudu o tom nic
¢ist, tak to je Spatné. Je jasné, Ze nejsi schopen se vyporadat s kazdym argumentem, a
kdyZ si hraje$ s vypravénim, tak ve sloZitych nelinearnich modelech neodhali§ chybu.
Prece ale dokdze§ poznat, zda-li je tam né&jakd nova zajimava interpretace, zda se dobfe
pracuje se zdroji, zda nejsou Spatné kladeny otazky, zda nenf ignorovéna néjaka klasicka
literatura, kterou mas nactenu a tak dale. J4 si myslim, Ze ¢lovék je piece schopen ¢ist i
dobry ekonomicky ¢lanek. Ja se prosté bojim, Ze se tady jakoby rozpadame v particky.
Miiller: I kdyZ jsem ptvodné filozof, ted’ plisobim na politologickém pracovisti, vidim
opravdu velkou snahu, kterd je mozn4 jakymsi dikazem nesebevédomi toho oboru, nega-
tivné se vymezovat vi¢i ostatnim socialnim védam.

Vlachova: My jsme jako tym kritizovéni za to, Ze bidame na pomezi sociologie, Ze nedé-
lame &istou sociologii. Mn& osobné a také vétSiné z nds to nevadi. Délame sociologii
politiky atd. N&ktefi z klasikl Eeské sociologie vznesli tuto namitku.

»Potiny* feské sociologie

Kambersky: Mohl byste zkusit kazdy uvést n&jaky pocin teské sociologie za téch tfinict
let? Kdy se néco povedlo? J4 osobné vim asi o tfech. Ale zajimalo by mé, jestli jich ne-
miZe byt odhadem tieba padesat.

Vodochodsky: Pro mé je poéin to, Ze tady vznikl druhy sociologicky ¢asopis Biograf,
ktery je alternativou Sociologickému casopisu. Snazi se a myslim si, Ze v soucasné dob¢
je uZ na srovnatelné drovni. A pak taky pro me& osobné je po€in to, Ze tady vzniklo praco-
vi§té, vice pracovist na bazi neziskového sektoru, kterd se taky zabyvaji védou, sociologii
a pfibuznymi obory.

Kambersky: Pro mé& osobné je po¢inem velka kniha, kterou editoval Jifi Vecernik (Zpra-
va 0 vyvoji ¢eské spolecnosti 1989-1998 — pozn. red.). Jsou tady knihy pana Kellera,
kterého vefejnost znd, hlavné jeho ¢lanky v Rudém pravu. Je tady takové ta zelend brnén-
ské Skola, pro mne, a ja si myslim, Ze pro fadu z nés, velmi cténa. Tohle jsou vysledky
sociologie za tfinact let, s takovym tZasnym materidlem? Ty zmény pfece byly fascinuji-
ci! Téch témat, kterd jakoby byla schovani, kterd se ale dala vyt&Zit z t&ch uplynulych
tyficeti let! Nemohu si prosté pomoci, ale mné pfijde, Ze toho je neuvéfitelné mélo, co se
z toho zpracovalo.
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Vodochodsky: Ji bych se do toho, co fikal Petr Kambersky, pokusil vnést trochu histo-
rické dimenze, i kdyZ to déldm nerad, a zmirnit to, co fekl, Ze se za tfinict let nic neudéla-
lo. Upozornil bych na to, Ze pfed tfindcti lety vlastné sociologie, nechci fici, Ze
neexistovala, protoZe tim bych se dotkl asi né€kolika lidi, ale rozhodné ji bylo tfeba v urci-
tém smyslu znovu nastolit, ¢aste€né persondlné obménit a vlastné z velké ¢asti znovu
vybudovat. Neni moc s éim srovndvat, aby se dalo Fici, jestli téch tfindct let je hodn€ nebo
mdlo. Ani si nemyslim, Ze by to byly za téch tfindct let jenom ty dvé nebo tfi véci, proto-
Ze samoziejmé pofdd je tézké Fici, co zrovna ted’ vznikd, co se za chvili tfeba miZe uka-
zat zase byt dileZité. Ale chci do toho vnést hledisko, Ze se déje spousta véci, které se
odehravaji tak trochu pod povrchem. Nekteré jsou v tuhletu chvili uZ jakoby za zenitem.
Zda se, Ze dosdhly né€jakého kulmina¢niho bodu, a ted’ uZ tfeba trochu upadaji. Ale obor
prosté vznika a vyviji se.

Valentova: To je praveé to podhoubi. Jd jsem na Masarykovu univerzitu nastoupila v roce
devadesat tii a nemam tu zkuSenost ze zacitku devadesdtych let, nebo alespoii jsem ji
nebyla schopna néjak reflektovat. Byla jsem ten maly studentik, ktery se vlastné viibec
nezabyval kontextem a tak dal. Mam ale pocit, Ze lidi, co na univerzitu nastupuji ted’,
hlavné do doktorandského studia, jsou jini. Oni opravdu chtéji pracovat v tymu. Oni
vlastné uréitym zptisobem prekonaji ty, ktefi tam studuji déle. UZ nebudou akceptovat, Ze
jim nékdo fik4 to, co oni uz diavno védi. Oni to budou chtit fikat sami a zaénou se néja-
kym zpisobem shlukovat. Opravdu si myslim, Ze podhoubf je. Ted’ jenom védét, co se
stane.

Lux: Ja bych opét reagoval na Petra Kamberského. Ty ses na za¢atku vyhnul pomérné
obecnému pojednani o tom, co to je sociologie, coZ je podle mého nizoru velmi spravné.
Ja bych o tom také nerad diskutoval. Ale vzapéti jsi pfiSel se stejné hriiznou my§lenkou,
totiz definovat a vyjmenovat poc¢iny sociologie. Je po€inem kniha, kterou &te par odbor-
nikd, nebo prakticka price v terénu? Pfi své préci beru velky ohled na to, zda ma néjaky
prakticky dopad. Nemyslim si, Ze se sociologie jako v€da ma uzavfit do sebe. Mam hroz-
nou radost, kdyZ nékteré véci, na nichZ pracujeme, potom maji vliv na praxi a prosté to
nééemu nebo nékomu pomiize. Myslim si, Ze to je mozna daleko vét§i pocin neZ popis
deseti let vyvoje spole¢nosti.

Vodochodsky: Za docela dobré a velké pociny povaZuji i to, Ze viastné vznikly asi Ctyfi
nebo pét novych fakult, které se zabyvaji spole¢enskymi védami. Co se tyfe publikaci,
tak to nejsou jenom pavodni publikace, ale jsou to i pieklady, Ze ano. A to je véc, kterd
tady v podstaté viibec neexistovala, nebo to bylo prosté pér knih, které se daly spocitat na
prstech jedné ruky.

Kambersky: To je bijecné. Oni ti lidi se narodi, nauéi se chodit, mluvit, to jsou takova
bdje¢nd miminka. A oni se i tou IZi¢kou trefi do pusy. Vsecko, co tady fikam, troSi¢ku
pfehdnim. Tfeba né€kdo z t&ch mych provokaci dokize sestavit néjaké vazné otdzky. Chtél
jsem tim poloZit otizku, zda se shodneme na tom, Ze pfes nemaly pocet Ceskych spole-
¢enskych védci, pres nemaly pocet eskych pracovist, pfes pomérné opravdovou ctihod-
nost novych ¢eskych sociologii, mé ty plody neuspokojuji. A kdyZ prosté budu tvrdy, tak
mé neuspokojuji ani ti mladi sociologové. Prvni mladi sociologové nové generace zacali
v roce devadesat. To znamend pfed jedenicti lety. Zbylo z nich stra$n€ mdlo. A o téch je
zase slySet, jsou vidét. To je pravda. Zase mozZnd pfehanim, ale kromé& Klary Vlachové a
Martina Luxe tu jsou jesté tak tfi jména. Kdyz to pfeZenu, tak vétSina z nich je
v Sociologickém dstavu.
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Potfebuji mladi sociologové guru?

Lux: Co mi opravdu vadi a pro¢ si myslim, Ze mladi lidé neprodukuji tolik, kolik by
mohli, je, Ze jim casto chybi star§i moudry védec, ktery by jim ukazoval cestu, néjaky
guru. Nevim jaka je situace jinde, ale mnozi zkuSeni védci nemaji €as na to, aby se mla-
dym vénovali vice, neZ je to nezbytné nutné. Mladi védci tak zacinaji dpln€¢ z nuly, o
viechno museji Zadat sami, na vSechno se pfipravit sami. A to povaZzuji za velkou chybu i
velkou vinu téch starSich, jelikoZ mladi na zafatku uréité potiebuji, jak z praktického
hlediska — pfi shianéni grantl -, tak i z hlediska odborného, védeckého, vedeni. Myslim
si, Ze to je néco, co by se mélo rozhodné zlepsit a co my bychom v budoucnu uz rozhodné
neméli délat. Sdm se snazim, kdyzZ pfibirdm nové lidi do tymu, byt hodné s nimi, poméahat
jim s psanim odbornych stati, zajitovat dodateéné vzdélavani, jednoduse s nimi hodné
spolupracovat, aby méli pocit, Ze se opravdu rozvijeji. Jakmile totiZ pfestanou mit pocit,
Ze se rozvijeji, tak prosté utecou.

Skovajsa: Sdé&lovani nebo preddvani zkuSenosti od zaslouZilych a osvéd&enych guru tém
mladS$im u nds jist€ chybi. J4 sdm jsem b&hem studia nenarazil na mnohé, ktefi by byli
ochotni mé& uvadét, zasvécovat, poméahat mi. Je to dano jisté i tim, Ze univerzity jsou ma-
sova zileZitost, uCitelé nemaji Cas, pracuji kdovikde jinde. Ale myslim si, Ze sami ucitelé,
alespoii v devadesatych letech, méli nejdfive sami dost co dohdnét a neméli tolik co pie-
déavat dal. Dnes uz je ¢im ddl tim vice lidi, kteff jsou ochotni se o své zkuSenosti délit a
mladé lidi vést.

Vlachova: J4 jsem asi ten $tastnéj§i piipad. Ja jsem svého guru méla, byl to docent Maté-
ji. Zptisob, kterym udil, snad i ja pfedivam ve §kole, kde uéim. Samoziejmé, Ze v uréi-
tém momentu se mlady ¢lovék musel osamostatnit a jit si svou vlastni cestou. Co ale bylo
dilezité, v prvni fazi viibec nékde ziskat misto na n&jakeé instituci, protoZe s tim souvisi i
to, Ze pak miiZze§ na oficidlnfm nebo neoficidlnim ziklad& pracovat s tim guru. Ze s nim
pfi zaméstnani mize§ n&jak externé spolupracovat, to neni vidycky tGplné ono. V druhé
fazi, kdyZ uZ se pak osamostatnis, tak potfebuje§ formalni misto proto, aby ses stal nosite-
lem grantu. KdyZ si vybere§ téma a poZadas o grant, né€kdo ti musi poskytnout to jisté
zazemi, diky jemu jsi zamé&stnan.

Kambersky: Jasng¢. Mat&ji a Vlachova. To je zndmé, to je zafny piiklad. Ma ale tfeba
né&jaké nasledovniky Petrusek nebo Alan? Zden&€k Konopasek moznd. Je tady jesté spous-
ta dalSich vyznacnych jmen. Maji u sebe né&jaké nadéjné mladiky?

Vlachova: Jesté takovou poznidmku. Jména, kterd jsi ted” jmenoval, nebyli to pravé ti,
ktefi délali sociologii jako takovou? Nenfi tam tfeba ngjaky problém v tom, Ze sociologie
jako takovi, ta Cista, se v podstaté nevyvijela? Oni nds na té §kole seznamovali v podstaté
s historii, nebo s davnou ,,sou¢asnosti*, nicmén& ne s tim poslednim poznatkem. Jestli
v tom nenf néjaky zadrhel?

Jak ulit sociologii?

Skovajsa: Jak by méla vypadat vyuka sociologie na vysokych $kolach, aby student byl
schopen zacit, kdyZ seZene misto na tstavu a né&jakého guru, pracovat. Jestli vyuka ma
byt jenom pfehledem teorif a historie, nebo jestli se ma chtit po studentech néco jiného?
Valentova: Je Gcelem vyuky vychovdvat nové védce, & lidi do personilnich, marketin-
govych a jinych agentur? Nejsem si jista, jestli se potom téch osmdesét lidi absolvujicich
tfeba v Brné, dostane na ty tstavy, které jsou tfi. To je praveé otazka.
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Skovajsa: Ziejmé je to jenom mald men$ina vSech studentti, co §koly kaZdoro¢né vypro-
dukuji, kterd ma néjaké védecké ambice a kterd se skutené sociologii bude védecky vé-
novat. Jak potom vyuku postavit, kdyZ se véci maji tak, Ze z vétSiny studentd nebudou
védci?

Kambersky: To je irelevantni otizka, protoZe pfece univerzity a veskeré vysoké Skolstvi
nevychovava védce. Univerzity davaji n&jaké vzdélani a zajmem védy je, aby ti nejtalen-
tovanéjsi studenti, nebo ti nejlepsi, byli motivovini k tomu, aby dal délali védu. To je
prosté vnitini zajem védy. Jak si jednotlivad $kola postavi vyuku, jestli ji bude stavét tak,
aby se studenti vice uplatnili na trhu price, nebo vic k néjakému teoretizovini, to je pak
volba jednotlivych pracovist, a to nefe§me. Vime piece, Ze vétSina lidi nebude délat védu.
Jsme-li tady jakoby na védeckém plénu, tak pfemyslejme o tom, jak véda miZe pfi sou-
¢asnych penézich pfildkat a udrzet ty, ktef{ jsou pro ni nejvhodnéjsi.

Vlachova: Souhlasim s Petrem Kamberskym. Nemyslim, Ze $kola md pfemyslet o tom,
jestli bude vychovavat v prvé fadé védce a teprve pak nékoho jiného. Jde o to, Ze by asi
méla klast vét§i pozornost na to, co se nového v oboru déje obecné. Ja pfesné jako Petr
nepovazuji za pocin to, Ze se pieloZi ng€jaky sociologicky klasik. Je to hezké pielist si ho
v &esting, nicméné je to opravdu jako kapicka v mofi toho, co v celé svétové sociologii
vychézi. Osobné bych ocenila vic, kdyby prost& nové akvizice v odbornych knihovnich
podtrhly opravdu to posledni, co se ve svétové sociologii déje a ne, co se prezentuje
v ¢edtiné. A o tom je taky ten problém obecné vyuky na vysokych Skoldch. U¢im tam
jeden kurs a vim, Ze tam jsou na jedné stran& vynikajfci studenti, ktefi si prosté najdou
posledni literaturu, napi$i vynikajici seminarni praci, kterd mliZze byt okamZité publikova-
na tfeba v Sociologickém Easopisu. A pak tam jsou takovi, ktefi prosté viibec ani nevédi,
Ze néco takového existuje. Jsem piesv&dena, Ze studenti si maji najit aktudlni texty, pie-
¢ist si to a ne jen spoléhat na klasiky. Ale na druhou stranu ty, ktefi odejdou pracovat do
agentur, taky potfebujeme, aby dobfe uméli udélat servis tykajici se vyzkumu.

Vady na krase doktorského studia

Miiller: Odstupiiovdni vysokoSkolského vzdélani: bakala¥, magistr, postgradudln{ stu-
dium, je celkem ndvodné. Urcité by magistersky stupeit mél byt kvalitnim cilem. Mé&l by
poskytovat prostor, aby védci mohli vyrist, pokud budou mit zdjem, a pak sami zvazi,
zda studovat postgradudlni studium. Ale asi uz ne vSichni budou mit zdjem o uplatnéni
vonéch existujicich pracovistich. Myslim si, Ze vlastné otizka komunikace, feknéme
tymové priace, by méla hlavné fungovat v postgradudinim stupni. Moje zkuSenost je bo-
huzel takovi, Ze tomu tak neni.

Skovajsa: Doktorské studium je uréité€ otdzka dosti vaZznd. Domnivam se, Ze na bakalaf-
ské a magisterské urovni se udélal od devadesatych let velky krok dopfedu. KdyZ jsem
zaéinal studovat, tak jsem mél nékdy pocit, Ze ucitelé ¢tou ucebnice tyden pfed ndmi stu-
denty. Ze stile trva jakési dohanéni. To uZ ted’ nehrozi. Piesto se ale i v magisterském
studiu vyskytuje improvizace, kursy se ddvaji dohromady tak, jak se najde ucitel, ktery by
byl ochoten udit. Chybi struktura. U doktorského programu je tomu podobné. Tam se mi
zdd, Ze ¢asto vazne komunikace mezi $kolitelem a studentem.

K¥izkova: Mam z doktorského studia takovy pocit, Ze to je nebo bude price kaZdého na
svém tématu. Ja jsem ted’ zacala a chybi mi néjaké vétsi setkavani studentil, kde by se
vice diskutovalo tfeba o tom, o éem ted’ tady diskutujeme dnes, my mime jen semindie,
kde kaZdy prezentuje své t€éma. Ale to je jen jeden semindf. Potom uZ je na kazdém z nés,
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jak bude pracovat na svém tématu. Nema tam bohuZel uz v&sf reflexi, nez Ze feknéme
dvakrat bude na doktorandském seminéfi vyprdvét o tom, jak dal pracuje na své praci. To
je moZna néjaka reflexe té&ch, kdo tam zrovna jsou pfitomni, ale to je mélo.

Valentova: KdyZ je to milo, tak je potfeba s tim néco udélat. A pro¢ se nesejdete? Urcité
tam mate vice kolegi, ktefi pracuji na podobném tématu, nebo alespoii pouZivaji stejné
metody. Tak pro€ se nesejit a nezadit diskutovat? To je pravé to zablokovani, ze kterého
neni cesta ven. ProtoZe oni nim nic nezafidi, tak my se nebudeme snazit? Tieba se lze
sejit i neformalné. I z téch neformdlnich setkani vznikaji velice zajimavé véci.
Kambersky: Pokusim se navizat. Plakali jsme, Ze se nim pir znimych jmen moc nevé-
novalo. JenomZe téch par jmen uZ dneska za¢ina byt unaveno. Bud’ jsou pfelifadovani,
nebo prosté na né€ udefil vEk, je jich taky ¢im dal tim mii a maji ¢im dal tim mensi chut
se do néceho pustit znovu. MoZni jesté nékoho premluvime, aby se prosté vratil a vycho-
val si svého Zicka, ale nevé&fim tomu. Druhd véc. Prakticky tady chybi jedna generace.
Tteti véc je, znf to alibisticky, znf to nafoukané, zni to jako z divokého Vychodu, ale pie-
ce jenom se naSe generace dostdvd do mocenskych pozic. At uz tim, Ze prosté ui, Ze
vytvali né€jakou podobu univerzitnich pracovist, tak i tim, Ze uZ ma publikace, ma granty.
Tohle je tfeba pfijmout. Od nikoho se v tuto chvili ni¢eho nedoc¢kdme. To je frustrujici,
protoZe clovek je mlady, blby, nevzdélany, ale nem4 jinou Sanci.

Valentova: Ma Sanci. J4 konzultuji v Holandsku, ale nikoho z ¢eskych ugitelG jsem ne-
obesla. Prosté se s tim vratim zpatky. Nechci nikoho obchdzet. Byla to nejlepsi cesta.
Napojim se na lajnu, kterd mé k tomu vlastné n&jakym zplsobem dovede. Ja nefikim, Ze
by to tam bylo GZasné, ale pro mé to m4 urcité profit. A ji ho chci sem zase pfinést zpéatky
domil, kdyZ se mi néco povede. Pak budu ja ten zichytny bod, ktery uz zase n&jakym
zplsobem pomiiZze nékomu jinému navazat. To neni beznadégj, to je prosté Zivotni strate-
gie, strategie preZiti.

Lux: S4m nejsem doktorand, ale i¢astnim se mezindrodnich konferenci a na jedné z nej-
vyznamné&jSich, kde se stykaji nejrenomovanégjsi odbornici v oboru vyzkumu bydlenti,
probiha pfed samotnou hlavni konferenci prekonference pro doktorandy, na které oni
maji moZnost prezentovat svou praci. ZkuSeni univerzitni profesofi, ktefi se ji také ticast-
ni, pak jejich praci i vystoupeni hodnoti. Studenti tak maji Sanci diskutovat na mezina-
rodnim féru, vzdjemné se kritizovat, vyslechnout si i nékdy tvrdou kritiku od ptisedicich
profesorii. To mi pfijde tplné genidlni, protoZe to probihd na mezindrodnim féru a stu-
denti maji i Sanci, Ze jejich téma zaujme né€kterého pFitomného editora vyznamného od-
borného asopisu.

Skovajsa: Vritim se k tématu prekladd, které jsme uz zminili dfive. Jeden pieklad vétsi-
nou krétkého textu od néjakého klasika nds nejspis nespasi. Je vlastné typické, ze kdyZ se
néco pfeloZi, tak jde skutené vétinou o n€jaky kratky text. Nepfeklada se to nejzavaz-
néj§i. Stdle zlstdva velka mezera. Na tomto pfikladé je vidét, Ze zdzemi pro védeckou
praci se vytvaii jen obtiZzn€. Domnivite se, Ze podminky, ve kterych mladi sociologové
pracuji, jsou pfijatelné?

Vodochodsky: Podminky se hrozné rychle zlepSuji na materidlni drovni. Pfijde mi, Ze
materidlni vybaveni je dobré. Horsi uZ je to s literaturou, hlavnég, co se ty¢e naplné kniho-
ven. Zajimavy rozpor je, a o tom by se ur€it€ dalo mluvit hodné& dlouho, mezi materidlnim
vybavenim a finan¢nim ohodnocenim. Jsou tady né&jaké Zivotni naklady, které jsou cel-
kem jasné& vy¢&islitelné. Myslim si, Ze i na univerzitach by méli lidi brat takové platy, aby
byli schopni si leccos zaplatit. Samoziejmé, dalo by se taky fici, Ze je spousta moZnosti,
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jak si polepsit. Ale zdrovei to ¢lovéka trochu odviadi od uéeni, které je nejhiife vykazatel-
né.

Skovajsa: Takové moZnosti existuji, ale doktorské studium pak pfestdva byt doktorskym
studiem, protoZe se omezuje na plnéni formalnich povinnosti jednou dvakrit do roka, a
doktorand vlastné nestuduje.

Miiller: To je pravda. Vlastné taky moje zku$enost. Vé&tSina mych kolegh brala stipen-
dium jen jako pfilepSeni k né&jakému jinému pfijmu, de facto pracovala na plny tvazek.
Sice jsme dostdvali malé prostfedky, ale znehodnotily se tim, Ze ti lidé neméli pfili§ Sanci
se zabyvat svym vyzkumnym projektem. Neddvno jsem cetl, Ze ndstupni plat na vysoké
§kole v Madarsku je trojnasobkem prumérného platu. U nds je to podprimér. Mladi zadi-
najici védci byli pfijati na postgradudlni studium proto, Ze jiZ néco dokazali. Problémem
ale je to, Ze pokud doktorand nedé€la védu, tak mu potom nezbude nic jiného, neZ naskocit
do systému a jaksi se stane soucasti t&ch pevnosti, jak se ¥{ka univerzitdm, nepfili§ schop-
nych. Postgradudlni studium vlastné& u nds, tak jak je koncipovino, pfili§ Sanci nedava. I
ty malé prostiedky, které jsou zde investovany, jsou investoviny velmi §patné.
Valentova: Konstruktivni by bylo, kdyz vz je nékdo doktorandem, tak by se od n&j moh-
lo ocekdvat, Ze bude délat na vyzkumu. Nejen, Ze splni par formalnich zalezitosti, ale Ze
se tfeba bude dcastnit pravé vyzkumné tymové prace. On bude tim pomvédem, on bude
tim ¢lovékem, ktery bude viastné pomdhat vedoucimu realizovat urcity projekt. A tfeba
by si mohl timhle zpsobem ptivydélat ke stipendiu. A bylo by to prosté v oboru, bylo by
to kompaktni, neodbihal by a nenutilo by ho to délat néco (plné diametrdlné odlisného.
Nékomu se to podaii, ale vét§iné ne.

Bitrich: Nemdm pocit, Ze by penéz ve védé bylo n€jak vyslovené milo. Problém je spi§
v tom, Ze se ¢loveék musi kvili nedostatku prostfedkt z jedné ¢innosti zapojit i do ¢innosti
dalsich. A dilezité je, jestli se mu je povede sladit nebo ne: takZe délat nékolik véci sou-
Casné€ pak bude zdroven znamenat, Ze déldm jenom jednu véc. Pripravuji se tfreba na dok-
torat, k tomu se mi povede ziskat odpovidajici grant a jesté si néco pfivydélim napiiklad
publikacemi popularizaénich textl, které z téhle Cinnosti vychdizeji. To je idedlni stav,
ktery je naplnitelny i za stavajicich podminek. Problém je v tom, Ze podle mé soucasné
zkuSenosti se ¢lovek spis chytd toho, co je zrovna k dispozici. A protoZe je mlady a ne
vzdycky md vedeni v tom, jak o granty Zidat a kam se obracet pro néjaké prostiedky,
moZnd spi§ vezme to prvni, co se mu dostane do ruky, i kdyZ to viibec nesouvis{ s tim, co
praveé déla nékde jinde.

Kambersky: Doktorand je védecky tovary§, ktery ma kruSnd léta. Nema za sebou nic,
nikdo ho neznd. Zkratka se musi prosadit. Jsou tu tfi roky, které jsou pon&kud kru$né. Ma
n&jakou moZnost, aby ta t&zka léta prekonal? Klackl pod nohama je hodné.
Vodochodsky: Pro¢ se pravé bavime o téch klaccich a nikoli o tom, jak nékteré z nich
odstranit? Jestlize se shodneme na tom, Ze je to prosté téZké a Ze si to musime vSichni
odbyt, tak miZeme jit dom.

Komunita, v niZ vazne komunikace

rvo.

Kambersky: Jak se tak tady rozhlizim, zd4 se mi, ne Ze tu neni pofadna konkurence,
nybrz tu funguji jako pomérné slu§ny vzorek jednotliva pracovisté, tymy, parti€ky. Ptim
se, jestli je to nutnost. Nebo jestli je to jakoby opatrnost, Ze se véci nevystavuji na netu a
nehledaji? Kdo z vés tfeba ma webovou stridnku, kde prezentuje své véci? Myslim osobni.
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Bitrich: Nejsem si jist, jestli osobni webova stranka je ta nejlep$i forma prezentace pro
Clovéka, jehoZ jméno, jako doktoranda, v zdsad€ nic neznamend — tudiZ je pom&rné mala
pravdépodobnost, Ze se nékdo zrovna na jeho webovou stranku podiva. UZite¢ngjsi je mit
své price tfeba na strankach $kolitele, nebo na jiné platformé, kterd ma vétsi Sanci, Ze ji
nékdo navstivi. V tomto smyslu svoje prace na internetu prezentuju.

Miiller: Myslim si, Ze piesné proto tady instituce jsou, a ne aby pouze kazdy sdm zvIast
napinal své sily, i kdyZ to je taky dulezit€ a samozfejmé. Myslim si, Ze je to bohuZel
hlubgi, kulturné civilizaéni problém, Ze instituce nefunguji dobfe. Nejsou to jen univerzity
a dstavy, ale nefunguji dobfe ani pravni, ani trzni instituce. Tak velk4 instituce jako uni-
verzita neni akceschopna. Je to tim kumulovanim dvazk(. KaZdy n€kam béhi, lidi se
vlastné moc nepotkdvaji, kazdy je na jednom pracovisti jednou, dvakrat tydné. Nazyvam
to tak trochu pracovné, Ze instituce je vyprahla.

Skovajsa: Mij dojem je, Ze u nds existuje jakdsi nechut’ k tématlm t&ch lidi, ktef{ jsou
dost vzdaleni od toho, co kazdy délame. Ty jsi, Petfe Kambersky, pfedtim mluvil o tom,
Ze by kazdy mél byt schopen si piecist néjaky dobry ekonomicky ¢lanek, i kdyZz nenf
ekonom a tak podobné. Ale problém, ktery tomu ziejmé& brani, je znacné specializace.
Kazdy déla néco, mi svou vlastni parketu, a spiSe bude &ist zahraniéni €ldnky z vlastniho
oboru, nez Ze si ptecte to, co déla jeho kolega, se kterym sdili kancelaf. Specializace je
prosté nutnosti. Nemyslim si, Ze bychom ji mohli né&jak zabranit a dosdhnout toho, Ze
vSichni budeme dikladné znit vSe, co délaji druzi. To neni nutné. Co ale nutné je, mit
né&jaké pravidelné konference nebo féra, mbZe to byt tieba i Casopis, kde budeme své
vysledky publikovat, a kdo bude chtit, ten se na né bude moci podivat. Kazdy at’ si vybere
ten hlavni vysledek, a je mozné si udrZet jakousi alespori obecnou znalost toho, co se déje
jinde. Jsme k tomu ochotni, nebo je nim v podstaté jedno, co délaji jin{?

Valentova: Na to se nedd viibec nic odpovédét. Jsou kolegové, které to néjakym zpliso-
bem moc neoslovuje nebo je to nezajim4, protoZe oni délajf to, co je bavi a chté&ji to tak
deélat. Treba n¢jaka multidisciplina nebo multidisciplindrni pfistup jsou pro né nepfijatel-
né, nezajimavé, a tak si jedou svou vlastni cestou. Tak at si jedou. Ale at’ ti, co maji za-
jem presahovat, stat na okrajich a vidét pfes ty strmé okraje, tak at’ to délaji.Tady mam
trosku problém, Ze bych na toto nedokdzala odpovédét. To je asi otizka vile. A vile je
zaleZitost{ individua.

Bitrich: Nemélo by to byt tak, Ze vSichni budou ¢&ist v§echno. Rozumny cilovy stav je, Ze
tady budou jak lidé, ktefi se budou hodné specializovat, tak ktefi budou specializace pro-
pojovat. J& jsem teprve neddvno na fakulté socidlnich véd dokoncil magisterské studium.
A podle moji zkuSenosti tu bylo mdlo dostate¢né odbornych piednasek a nabizenych tex-
t. Vlastné skoro viechno byly jakési o viem referujici a vechno spojujici ,,ivody do...*,
které o mnohém informuji, ale Zddnou pozici samy neobhajuji. Moje reakce na to je pra-
covat v oblasti, které véfim, ve které vim, Ze kdyZ se néco iika, tak se to ma brit vaine.
Mé v tomhle slova smyslu bavi se specializovat. Na druhou stranu reflektuji to, Ze pro-
blém malé komunikace tu je. Je to snad zéleZitost kvality textl, ale je to i otizka Zanru.
Psat pro $ir8i publikum, neZ je téch par spiiznénych dusi, které si to ur€ité prectou, je jiné
a je to, myslim, t&Z§i.

Krizkova: Treba tady v Praze postraddm né&jakou vzijemnou konfrontaci témat praci, na
kterych pracuji doktorandi. V PafiZi, kde jsem byla mésic na Ecole des Hautes Etudes en
Sciences Sociales, jsem se setkala s internimi konferencemi fakulty, které tam jsou po-
mérné Casto pofaddny; sejde se na nich spousta studentd a vyulujicich, ktefi diskutuji o
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tématech ptednesenych doktorandy. Zpisob této prace, kdy je béhem jednoho dne pre-
zentovano nékolik doktorandskych témat a kazdy student ma na prezentaci své price
nebo vyzkumu omezeny ¢as zhruba 20 minut, myslim, velice pomize doktorandovi
v rozvoji prace na tématu, ale d4 mu zirovei i nové zkuSenosti v prezentaci a obhajobé
vysledki jeho prace.

Vodochodsky: Na to by se samoziejmé dalo fici: Tak si to udélejte. V tomto jsem opti-
mista, protoZe ze svého okoli vim, Ze se to zaéina dit tfeba v rimci doktorandti jednoho
Skolitele, nebo v mensich krouZcich.

Bitrich: Nase prostfedi je zatizeno tim, ze Cechy jsou mald zemé. Je to nevyhoda oproti
Francii, kde udélat konferenci doktorandii mizZe byt jednodussi proto, Ze doktorandd je
tam vic. Tim chci Fici, Ze doktorandské studium bude dobie fungovat v okamZiku, kdy se
na ném budou podilet zahrani¢ni studenti a kdy my budeme v ramci svého studia bézné
jezdit konzultovat svou préici s jinymi doktorandy do zahrani¢i. Jinak tu budou jen semi-
ndte, kde ¢lovék svou préci legitimizuje vaéi lidem, ktefi délaji néco jiného. Obhajuje,
feknéme, smysl toho, co déld. Ale musi tu byt i seminafe, kde je publikum dostatecné
znalé véci, aby bylo schopné klast namitky véi stavbé argumentu a podloZenosti zavéra.
To jsou dva rizné Zanry. Oba dva je tfeba respektovat a myslim si, Ze k tomu specializo-
vané&j§imu je nezbytnd mezinarodni spolupréce.

Miiller: Mné se zd4, Ze ten problém mezioborovosti, o které se tady miuvi, je otdzka,
kterou tady Marek Skovajsa fekl jiZ na samém zacitku. Vlastn€ se k tomu trosku dosta-
vame opét oklikou. Socidlni védy se tady né&jak ustdlily, néjak se institucionalizovaly
v poslednich dvou set letech, a moje osobni zkuSenost je takovd, Ze to, jak jsou institucio-
nalizovany védy dnes u nds, k rozvoji mezioborovosti pfili§ nepfispiva.

Skovajsa: NaSe sociologie nebo politologie jsou v situaci, kdy nejdfive dohanély zdpadni
vzory, paradigmata, aby zjistily, Ze paradigmata se mezitim posunula k interdisciplinarité.
To dohanéni prosté jenom pokra€uje a vznika z toho jakysi zmatek, co se vlastné ma délat
a jak to ma vypadat.

Miiller: Jenom krétce, aby to mé vystoupeni nevyznélo jako neutrilni konstatovani. Wal-
lerstein napfiklad k oné institucionalizaci mezioborovosti v socidlnich védich navrhuje,
aby kaZdy postgradudlni student délal Ph.D. na piibuzném oboru svého magisterského
studia. Na jiném oboru.

Vodochodsky: Tady je jeden konkrétni prvek problému, o kterém nevim, jestli ma cenu
ted’ diskutovat, protoZe to je asi velmi komplikované téma. Chci jenom upozornit na to,
Ze kdyzZ se za¢indme bavit o tom, zda by nemélo smysl uvaZovat o néjaké disciplinarité
v socidlnich védach, tak pfed témi deseti lety vznikla Fakulta socialnich véd, kterd
v jedné budové sdruZovala n€kolik pfibuznych spole€enskych véd. Nyni jsme se dopra-
covali k tomu, Ze kazda ta spole¢enskd véda ma svou budovu na dplné jiném konci Prahy.
Vyjimkou je sociologie a politologie, které skon€ily nakonec fizenim osudu na jednom
patfe. Viibec to tak ale nemuselo dopadnout. Transakéni niklady na to, abychom se mezi
sebou tieba setkdvali v rdmci jedné fakulty, se hlavné zvysily.

Potfebujeme nova témata?

Skovajsa: Co si myslite, Ze ¢eska sociologie zanedbala? Kde jsou nejvétsi mezery? Jaka
témata se nedélaji? Co se zacalo dé&lat az v posledni dobé, ale ten stav je je§t€ naprosto
nedostate¢ny? Zapadni spoleenské védy se v poslednim desetileti vyznacuje produkcf
velkého mnoZstvi novych obor. Objevuji se nové, jasné spoleCenskovédni programy,
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které se nachdzeji v priniku riznych jinych zavedenych spolecenskovédnich obort, Co
myslite, Ze by se u nds v tom pokryti témat mélo zlepsit? Jaka témata by se méla mnohem
vice rozvijet? Jaké nové obory by mély univerzity oteviit?

Bitrich: Ja bych se ohradil proti pfedstavé, Ze je jednoznaéné pozitivni zapliiovat prazdna
mista. Takova praxe miZe vést k tomu, Ze samotné téma prevalcuje né&jakou sociologic-
kou préci na ném. Otazka, ktera témata rozvijet a ktera ne, je samoziejmeé relevantni. Ale
samotnd existence prazdného mista podle me¢ nenf dostate¢nym divodem k tomu, aby o
ném bylo tfeba délat védu. Nakonec to mimo jiné vede k vét§imu rozdrobeni discipliny.
Ceska sociologie je prese viechno docela mald a miize ji moZna vic prospét, kdyz se bude
na né€kolik velkych témat soustfed'ovat intenzivné.

Skovajsa: Znamena to, Ze neexistuje Zidny proud nebo Zadné téma, které by spolecnost
ocekavala, pro které by existovala potfeba, a které by pfitom nebyly néjak zpracoviny?
Casto je situace takovd, Ze jakmile nékdo formuluje urity problém, tak se ta potieba
najednou sama ukaze. Ona nebyla artikulovand, ale najednou vystoupi.

Miiller: J4 si také netroufnu hodnotit, které téma je malo zastoupeno. Souhlasim s tim, Ze
n€kdy maji socidlni vé€dy sklon se chovat jaksi pozitivisticky nebo vypliiovat ta bild mis-
ta, jako bychom neméli zmapovano to a to. Pfijde mi to jako pfekonané pojeti. TakZe by
to mély byt faktické problémy.

Vodochodsky: Chtél jsem fici, Ze s timto také souhlasim, Ze si nemyslim, Ze by bylo
poteba kopirovat né&jakou strukturu tfeba Mezindrodni svétové sociologické asociace a
pro kazdou jeji oborovou specializaci zaklddat u nis v Cechich n&jakou instituci nebo se
timto zplisobem snaZit obsdhnout celou §ifi sociologie na naSem malém nirodnim pise¢-
ku. SpiSe si myslim, Ze je docela uZite¢né, kdyZ se dafi divat se na kli¢ova témata rizny-
mi pohledy. Zkoumat je riiznym zpisobem, nesnaZit se tfeba vidét pfi€iny n&jakého jevu
jenom skrze makrosocialn{ ukazatele, ale podivat se tfeba na né€ z hlediska kazdodenniho
Zivota a vyuZit k tomu i jinych metod a pfistupil. Pfipadd mi to uZitecné a bylo by dobré,
kdyby v tomhle tom byla rovnoviha. NesnaZil bych se ji ale né¢jakym zpisobem jakkoliv
nadiktovat.

Kolik riznych pFistupd snese ¢eskd sociologie?

Skovajsa: Ivane, ty jsi tikal, Ze je dilleZité zachovat nebo si vytvofit jakousi pluralitu
pfistupid k problémiim, spiSe neZ se snaZit vytvafet uméle k novym problémim nové obo-
ry. Odkud se ale vezme pluralita ptistupti? Kazdy z nds md jakousi idiosynkratickou zéli-
bu v uréitém pfistupu, kazdy se vénuje néemu jinému. Jsme ale v prostiedi, které udrzi
jen omezeny pocet tymil, omezeny podet instituci. Ty instituce si vybiraji a mnohdy si uz
i vybraly urcité pfistupy. Co s t€mi zbylymi pfistupy? Jak t€m se bude u nds dafit?
Vodochodsky: Ja si myslim, Ze v tomhletom je pravé pomérné diileZita role univerzity,
kterd nenfi tolik vystavend vnéj§imu tlaku trhu téch problému a trhu téch piistupt, kde
miZe jaksi jeden pfevélcovat druhy, ale Ze tam je moZnost vlastné vytvaret takové studij-
ni programy, které by pestrost zaru¢ovaly. Tfeba u nds na katedfe se snaZime, dejme to-
mu, hledat v rdimci kvalitativnich vyzkumt takova témata, kterd jsou prozkoumavana vice
z toho, dejme tomu, makrohlediska. SnaZime se studentim ukazovat, Ze se n&jakym zpii-
sobem dé na né divat i jinak. Mné pfipadd, Ze tfeba univerzitni plida m4 v tomhle uréitou
vyhodu.
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Skovajsa: Ale univerzity zatim nezajistuji dostatek vyzkumi v téchto oblastech. Co
s vyzkumem? Jak zajistit, aby i mimo oblast vyuky, ve sféfe vyzkumu, byla reprezento-
vina tato pluralita ptistupa?

Vodochodsky: Na univerzitich se v ur¢ité dob& udélalo leccos pro to, aby tam vyzkum
nefungoval srovnatelnym zplisobem jako na pidé vyzkumnych dstavi, protoZe se vykon-
nost univerzit zatala odvijet od toho, kolik se vychova absolventi toho kterého studia a
na jaké drovni. Existuje tam ur¢ité mnoZstvi vyzkumu, ktery se tam déld. Funguje tam
nebo tam zacind fungovat vlastni studentsky vyzkum na bdzi magisterského i bakalatské-
ho studia, kdy ucCitelé spolecné se studenty pracuji na vyzkumech. Myslim si, Ze se to
rozviji a to je asi to minimum. Nevim, jestli univerzity budou nékdy v blizké dobé chrlit
takové mnozstvi vyzkumu, které by od nich vefejnost nebo okoli oéekavaly. To by samo-
zfejmé asi chtélo v&ts{ zménu podminek a predstavu, Ze toto je to pravé.

Krizkova: J4 si nemyslim, Ze by vefejnost od univerzit ocekdvala vyzkumy. SpiSe by
univerzity mély vychovavat lidi, ktefi vyzkumy uméji délat. J4 jsem se na univerzité ne-
setkala s tim, Ze by na magisterském studiu opravdu studenti délali vyzkum spolu
s vyu€ujicim. S tim mam Spatnou zkuSenost. Naucila jsem se to, nebo zacala jsem se to
ucit aZ tady v Sociologickém dstavu piimo v praxi. Myslim si, Ze tomu tak je velmi €asto.

Vlachova: Ja bych zacala obracené. Vyzkum kvalitativni a kvantitativni. Myslim, Ze se o
nich pofad je§té malo vi. J4 jsem tieba méla na svém seminéfi dvé hodiny vénované me-
zindarodnimu komparativnimu vyzkumu. Bylo pro mé pfekvapenim, Ze to vlastné byla pro
studenty (plnd novinka, Ze pro né existuji nepfistupné partie, data mezinarodnich kompa-
rativnich vyzkumi a myslim si vlastng, Ze ten vyucujici by se mohl profilovat i timhle
smérem. NetéZit jen z toho, co uZ existuje, kdyz miiZe udélat néco nového.

Bitrich: Na jednu stranu jsem pfipraven oponovat myslence, Ze nezkuSeny kvalitativni
vyzkumnik by mél nutné ke své préci potiebovat zdzZitek z terénu. Na druhou stranu je
kvalitativni vyzkum zaloZeny na archivovanych datech natolik nova praxe, Ze je je§té
naro¢né&jsi nez obvykly postup. Pravdépodobné by to spolklo vic prostiedkl a vic osobni
ucasti nez standardni vyzkum. Nevim, jak je to v kvantitativnim vyzkumu. Pfijde mi, Ze
sekunddrni analyza je tam vlastné dost nelegitimn{ zplsob price. Kvantitativni metodolo-
gie je pfeci postavena tak, Ze by ¢lovék mél jesté pfed sbirdnim dat formulovat o¢ekdvani
toho, co v datech nakonec bude. Nevim, do jaké miry se v kvantitativnim vyzkumu rozvi-

jeji metodologické inovace, které archivace musi nutné spustit, pokud mé byt funkéni.

Myslim si, Ze archiv dat je rozhodné dobry zdroj pro zpfistupnéni vyzkumu i lidem, ktefi

nemaji dostatek prostfedki. Na druhou stranu, spi$ perspektivné v budoucnosti. Nemys-

lim si, Ze by to bylo fedeni pro nejbliZs{i dobu.

Vlachova: Tak ji souhlasim, Ze vyzkum je vlastné navdzany na problém, na hypotézy.

Na druhou stranu je tfeba uréity kvantitativni vyzkum jiZ hotov a Gcelem je naudit se ta-

kovym tém zdkladiim: Pro¢ takovy vybér a ne jiny? Jak konstruovat otdzku, jak konstru-

ovat §kdly? VyloZené to femeslo. Mam ten pocit, Ze studenti n€kdy byli hazeni do vody

bez znalosti toho, jak se ty nistroje vilbec zpracovavaji a jaké poznatky byly v metodolo-

gii udélany. Délaly se tam vlastni otdzky, vlastni §kily, méFily se n&jaké véci, a kdyZ byl

vyzkum hotovy, tak se tfeba ukazalo, Ze to bylo §patné.

K ¢emu sociologie?

Skovajsa: Petr Kambersky mluvil o tom, Ze po¢inem ceské sociologie je tfeba Keller,
kterého lidé €tou a je to jesté par dalSich véci, které pronikly na vefejnost. To nastoluje
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otizku, jestli md sociologie chtit byt né¢im uZitena. O mohou sociologové opirat svij
pocit uZiteCnosti? Je ikolem sociologie reforma spolecnosti, jak si mohli myslet zaklada-
telé v devatendctém stoleti? Nebo je to disciplina, kterd je uzaviend sama do sebe, kterd
se néjak reprodukuje generaéné, kde my tedy udélime nejlépe, kdyZz pfevezmeme zpiisob
my§leni star$i generace? Je v préaci sociologl néjaky smysl, ktery jde nad studium, nad
ziskavani grantl a vydélavani penéz?

Valentovia: Chceme sdilet a chceme sdélovat. A ja se troSku chapu jako takovy mediator,
v tom kunderovském slova smyslu. J4 néco zjistim a nékomu, kdo by o to mohl mit z4-
jem, to feknu a mozna to bude mit n&jaky dopad.

Miiller: Myslim, Ze toto sdélovini ma své meze tehdy, pokud tady nebude vefejnost,
vefejnost védcl, ktefi také budou vstupovat do vefejnosti v §ir§im smyslu. Jde o to ustavit
instituce, kde by se mohla takové vefejnost vytviret. Mnohé z nich opravdu vznikaji, zda
budou také v tomto smyslu fungovat, zlstava otazkou.

KriZkova: Na druhou stranu se dd polemizovat s tim, pokud chceme, aby nasi praci nebo
naSe myslenky né&jakym zptsobem ovlivnily spoleénost, Ze kdyZ my je budeme predavat,
tak pofdd musime zodpovidat za to, Ze je stidle musime konfrontovat a prodiskutovévat s
lidmi, ktefi pfece tomu tématu skoro viibec nerozumi. Musime jim umét pofdd argumen-
tovat. Nds samoziejmeé také Stve, Ze musime vysvétlovat a obhajovat své téma, musime
vysvétlovat ty dplné zdklady. Bez toho to pfece nejde. Jinak bychom se vlastné jakoby
uzavieli do urCité védecké komunity. Musime pracovat na obou stranidch. Musime pofid
spole¢nosti vysvétlovat, pro¢ to délame a pro€ je to dlleZité; piny zdklad daného pro-
blému. AZ pak muZeme jit do své specializace, kterd uZ je pro nis samoziejmé zajimavéj-
$i, protoze to téma si uZ budujeme dal, tfeba teoreticteji. Pak by naSe price vlastné nebyla
k ni¢emu, kdyby tam ta konfrontace s lidmi, ktefi dané téma nedélaji, tfeba se studenty
z nizsich roénikdl, nebyla.

Bitrich: Uz jsem mluvil o tom, Ze jsou dva Zanry, jak diskutovat o své praci. Jednak pro-
birat stavbu konkrétnich argumentd s izkym odbornym publikem, a jednak praci legiti-
mizovat viéi publiku $ir§imu. Pak je tu jeSté prezentace sociologie vi¢i nejSir§imu
publiku, to znamena viéi lidem, ktefi nemaji sociologické vzdélani. Ta je bezesporu di-
lezitd. Neméli bychom se na ni ale divat tak, Ze je to kol kazdého sociologa. To by nds
mohlo paralyzovat a vedlo by to ke $patnému zpisobu psani. V ostatnich védach to fun-
guje tak, Ze se nékdo specializuje na popularizaci. Hledd mosty k Sir§imu publiku. I to je
specificky Zanr. A neméli bychom mit pocit, coZ tady né&kolikrat v ndznacich zaznélo, Ze
kazdy musi délat vechno. Sociologie musi byt zaloZend na délb& prace. Nékdo umi a
nékdo neumfi psdt popularizaéni €lanky. Nemyslim si, Ze by to méla byt zéleZitost kazdé-
ho.

KFizkova: Ne, urcité ne kazdého. Ale pokud to téma opravdu nebudeme popularizovat,
jako to tady né&kolikrat zazné&lo, pokud ho neprotla¢ime do médif, tak si myslim, Ze uz je
skoro zbyteéné ho délat. Pak uZ to déldme jen pro sebe. Pfece vSichni mame snahu dostat
na vefejnost vysledky nasi prace.

Bitrich: Média prece nejsou jediny recipient sociologie. Jsou tu také dalsi instituce, tfeba
vlada, ministerstva a mnoho dal§ich pracovist, které maji zdjem na tom, aby svoje prak-
tické kroky mély o co opfit. Nejenom média.

Vlachova: A ma vibec sociologie fe§it néjaké problémy? Ji jsem spiSe ¢loveék, ktery se
vyjadtuje, popisuje, analyzuje, pfispivd k diskusi, ale v ur¢itém momentu, kdyz vidim, jak
se néktefi kolegové snaZi o socidlni inZenyrstvi, tak mi lehce béhd mraz po zidech. Ne-
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vim, aZ do jaké miry se sociologie md priavé snaZit o to socidlni inZenyrstvi. Domnivam
se, Ze to uz je ukolem nékoho jiného.

Krizkova: Spole¢nost uz ménime jenom tim, Ze néco vneseme do vefejné diskuse. To
jsem méla na mysli. Neminim tim to, Ze bych chtéla néco explicitné zménit ve spole¢nos-
ti, ale uZ to, Ze napiSes né&jaky ¢lanek, néco znamend a méni.

Skovajsa: Riizna pojeti sociologie mohou oscilovat mezi sebestiednym postojem, tim, Ze
mne bavi ¢ist sociologické price a badat. Na druhé strané je vidéni sociologie, kterd svét
méni nebo spole¢nost ovliviiuje. Pomaha spole¢nosti sama sobé 1épe rozumét, pfipadné
umoziiuje nove fesit jeji problémy. Upozorni na to, Ze urcity problém existuje a pomdha
ten problém fedit. Zfejmé nejsme natolik altruisty, abychom stdle mysleli na to, jak nase
vysledky spole¢nost zlepSi. NaSe skute¢né rozpoloZeni bude nékde uprostied mezi témi
dvéma extrémy. Co je tedy hlavni produkci sociologa? Jsou to ¢lanky v odborném tisku a
knihy? Nebo je svym zplisobem dileZitym produktem sociologie i to, co napi§i noviny a
jak se v obecném diskursu odrazi to, co sociologové zformulovali pfedtim v diskursu
teoretickém?

Miiller: Myslim si, Ze oboji. Podle mé ty dva pohledy, ktery jsi predtim definoval, nejsou
od sebe dobfe analyticky oddélitelné. Ukazuje se, Ze pozndvani skutecnosti, jak fekla
kolegyné, vlastné skute¢nost tim padem zédroven pretvari. Tim chci fici, Ze v jistém smys-
lu ta otdzka dava smysl.

Skovajsa: Dékuji vam vSem, Ze jste vytrvali a prispéli tak ke zddrnému priibéhu tohoto
kulatého stolu.
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v prostoru voli¢i na narodni a lokdlni drovni. Testovanymi liniemi jsou ekonomic-
ky populismus — trinf liberalismus, libertarianismus — autoritarianismus a ndbo-
Zenstvi a mordlka — sekularita a tolerance. Zatimco pro analyzy na ndrodni drovni
jsou pouZivana data, kterd pochdzeji z mezinirodnich vyzkumd a byla ziskdna
s pouZitim ,,mezindrodnich $kil“, pro analyzy na lokdlni drovni jsou pouZivina da-
ta ze specifického lokdlniho vyzkumu a byla ziskdna s pouZitim specifického in-
strumentu. Analyzy ukdzaly, Ze na ndrodni drovni byly v roce 2000 relevantnimi
(tj. rozd€lovaly voli¢e do vzdjemné odliSnych skupin) dimenze ekonomicky popu-
lismus — trinf liberalismus a ndboZenstvi a mordlka ~ sekularita a tolerance, na lo-
kélni drovni byla analyzami prokazdna pouze relevance dimenze ekonomicky popu-
lismus — trZni liberalismus. Dvoji ptvod §kdl umozZnil i nepfimou komparaci relia-
bility Skal ekonomicky populismus — trini liberalismus a ndboZenstvi a mordlka ~
sekularita a tolerance. Mezindrodni $kily se v testech ukdzaly byt reliabilngjs,
otzka jejich validity v eském prostiedi viak zGstava oteviena.
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Profily sociologickych pracovist’

Zpriva o stavu geské sociologie by byla netplnd, kdyby v ni chybély informace o védec-
ké a pedagogické ¢innosti sociologh na nejriznéjsich pracovistich. Zachytit tuto dimenzi
Ceské sociologie si davd za cil nové vytvofena rubrika Profily. Redakce Sociologického
casopisu oslovila nejriznéj$i nekomeréni sociologicka pracovisté s Zadosti o vypracovan{
jejich portrétu. PoZadované texty mély shrnout vyvoj pracovisté od roku 1989 do soucas-
nosti (kde to bylo Zadouci, pfibéhy pracovist mohly byt uvedeny exkursem do dfivejsi
historie) a informovat o aktivitich, které pracoviSté vyvijeji. Zpriavu o sobé podivala
pracovi$té samotnd, a to proto, aby vysledkem neby! jen suSe informativni pfehled o insti-
tucich, persondlnim sloZeni tymu a projektech, do nichZ jsou zapojeny, ale Zivé zachyceni
riznych podob, do nichZ se ¢eska sociologie rozvinula, véetné zpisobu, jimiZz jednotliva
pracovi§té sama chipou své poslani. Jako prvni otiskujeme profil Sociologického tistavu
AV CR, ktery podava piehled o historii tohoto diileZitého centra sociologického vyzkumu
v CR a o jeho soutasném &lenéni a zaméfeni jednotlivych tymi. Nasleduje zajimavy his-
toricky exkurs do vyvoje Masarykovy Ceské sociologické spolecnosti. Pokracuji profily
vysokoSkolskych pracovist’, na kterych je sociologie bud’ hlavnim ptedmétem, nebo jed-
nim z predmétd uditelského i badatelského snazeni. Kromé informaci o vyvoji zavede-
nych pracovi$t’ zde ¢tendfi naleznou 1 profily nové se utvirejicich stfedisek sociologické
prace, pfipadné pracovist, kam se uchylila sociologie na univerzitich nemajicich vlastni
katedru nebo oddélen{ sociologie. Je jisté potéSitelné, ze téchto mist pfibyva. Stejné poté-
Sitelné je, Ze vznikaji i dalSi instituce vénujici se sociologickému vyzkumu. Nepfehlédnu-
telny je dnes jiz Virtudlni institut, sdruzujici sociology zamétené na biografické paradig-
ma, a jim vydavany ¢asopis Biograf, jejichz profily rubriku uzaviraji. Dodatkem snaZicim
se upozornit na velmi dynamickou a dlleZitou oblast sociologické price je prehled ko-

merénich sociologickych agentur.

ms

Sociologicky dstav AV CR Praha

Zakladatelé &eskoslovenské sociologie, jimiz
podle Inocence Arnosta Blahy jsou T. G. Ma-
saryk a E. Bene§ [Blaha 1997: 33-74], ji spojili
s demokracii a pozitivni védou. Vyvoj &esko-
slovenské sociologie toto spojeni provéfil:
pokud oba tyto pfedpoklady existovaly, existo-
vala a rozvijela se i naSe sociologie, byly-li
potladeny, vZdy s nimi zanikla i sociologie.

Od doby zakladateli Ceské a slovenské
sociologie obnovujeme nyni sociologii i jeji
pfedpoklady poétvrté. PfestoZe jsme od Ctvrté-
ho potatku vzdileni jiZ vice neZ jedno desetile-
ti, stile se potykdme s rdznymi deformujicimi,
zkreslujicimi disledky a vlivy obdobi potlate-

ni. Ne&které, zejména ty, které se tykaji nasi
reflexe a hodnocenf, Ize ptekondvat a korigovat
jejich rozpozndnim. To je v8ak mozZné pouze
tehdy, nevytrhneme-li reflektované a hodnoce-
né jevy zjejich kontextu a udrzime-li s nimi
zpétnovazebn{ interakci. To je aktudlni zejmé-
na v tomto pfipadg, kdy reflektujeme také vy-
voj nasi sociologie a jejich instituci.
Nezkreslenou informaci o instituci, jakou
je Sociologicky tdstav AV CR, neni moZné
predloZit bez pfihlédnuti k jejimu kontextu,
zejména historickému, s nimZ je§té¢ existuji
vazby i persondlni, i ke kontextu aktudlnimu.
Pouze v takovém kontextu mohou byt rizni
fakta osazena na jejich mista a jejich interpre-
tace muZe byt spolehlivd. Mnohé, tfeba i zdan-
livé nevyznamné dezinterpretace a nepfesnosti
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ziskaji svij pivodni rozmér a vyznam teprve
ve svém vlastnim, v tomto pfipad¢ historickém
kontextu. A leprve v ném se kupiikladu ukiZe,
Ze Sociologicky ustav nevznikl, ani nebyl zalo-
Zen vroce 1990, jak je ¢asto mylné uvddéno a
akceptovano, ale Ze byl v tomto roce po dvaceti
letech opét obnoven. Tento nepatrny formulac¢-
ni posun mezi ,,vznikem* a ,,obnovenim® viak
evokuje, nebo potlatuje podstatnou problema-
tiku rehabilitace instituce, a také formalniho
zvlddnuti ¢i nezvladnuti této rehabilitace.

Pouze v ptislu§ném kontextu je také moz-

né rozpoznal a na pravou miru uvésl obrazy,
jimiZ si minuly reZim vylepSoval vizdZ, i dnes-
ni interpretace, které tyto obrazy neinformova-
né pfejimaji. Jednim z nich je napf. pomé&mé
roz8ifcnd, opakovand ptedstava, Ze v obdobi
normalizace byl Sociologicky ustav slouden
s Filosofickym tstavem CSAV. V historickém
kontextu shleddme, Ze Sociologicky ustav byl
hned v prvnim roce normalizace (1970) brutal-
né, se viemi disledky, zrusen z ideologickych
divodll (autor téchto fadkl se zde vétSinou
omezuje pouze na to, u ¢eho osobné byl, dalsi
obsahy paméti vyZaduji ovéfeni archivnimi i
jinymi materidly a nejsou proto uvidény) a Ze
byl tehdejsim Filosofickym istavem opét se
viemi dusledky spiSe arizovdn (ve Filosofic-
kém dstavu CSAV, jako jeden z jeho ttvard,
vznikla ,Sociologickd sekce*, v podstaté
s novymi lidmi). Komunisticka strana opakova-
la svlj model likvidace sociologie pomoci
zneuZité filozofie, uplatnény jiZ v roce 1949.

Mnohda polistopadova hodnoceni sociolo-
gie Sedesatych let asto pfimo pfejimaji hodno-
ceni vizdZistd normalizace, kterd zmen3ovala
viny normalizdtorQi tim, Ze sociologii Sedesa-
tych let hodnotila jako amatérskou (to byla
.védeckd" slozka akademického hodnocen{
tehdej$imi arizdtory) &i jako sociologii pfevlé-
ka&u kabatd (v tehdejsi terminologii konjunktu-
raln{ zrady marxismu, tj. ideologickd a mravni
slozka tehdejstho hodnoceni).

Pfitom je nesporné, Ze obrozujici se socio-
logie 60. let byla vysledkem i aktérem tehde;jsi,
bez zahrani¢niho zdsahu jiZ nezadrZitelné im-
ploze komunistického systému, obnovovala
spojeni s generaci sociologli meziviledné re-
publiky pfenesen¢ i doslovng, protoZe mnozi
z této generace jeSt€ Zili (Napf. podstatna dcast
J. L. Fischera na nejZzhavéj§im jednani mezio-
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borového tymu pro reformu politického systé-
mu pti Ustavu stdtu a prava CSAV na Cefikové
pile v roce 1967, kde z jeho vstupti do debaty o
demokracii a jeji moZné podobé, bylo zcela
zfeymé, Ze po zkuSenosti s fadistickym a komu-
nistickym korporativismem, nezbylo zjeho
mezivileCné korporativistické orientace na-
prosto nic. Pfesto je s touto korporativistickou
orientacf dosud Casto spojovin, protoZe ani zde
nebyl &as uvést véci na jejich pravou miru.), a
podobné jako po listopadu 1989 zatinala své
védecké  vysledky publikovat doma i
v zahrani¢i, navazala intenzivni spoluprici se
zdpadnimi pracovisti i sociology a byla schop-
na participovat i v jejich projektech. Napf.
komparativni projekt Sidney Verby s participa-
ci Sociologického dstavu, ktery o nékolik let
pozdgji, jiz zase bez &eskoslovenské sociolo-
gie, vyustil v jeho klasické dilo. Tento projekt i
jeho autora tehdy do Sociologického dstavu
uved| prof. J. F. Triska ze Stanford University,
ktery chtél podle vlastniho vyjadfen{ pfi tomto
jednédni v Sociologickém ustavu ,,pro Cesko-
slovenskou sociologii udélat totéZ co Zygmunt
Brzezinski udélal pro sociologii Polskou®.
Ceskoslovensk4 sociologic tehdy neméla
naSich dneSnich 12 let a nestalila se v nahle
proménénych, svobodnych podminkich rozvi-
nout. Svobodu Sedesdtych let generovaly si-
loktivky implodujiciho systému a tato svoboda
generovala dalSi a dalsi silokfivky imploze
systému (O mife imploze systému napf. svédéi
jak formulace otdzek, které bylo moZné tehdy
klast v dotazniku sociologickych vyzkumu, tak
samotné odpovédi obCanli na né v autorové
vyzkumu ,Postoje Ceskoslovenskych obc&anti
k demokracii* z kvétna 1968, po okupaci ztra-
ceném, po 31 létech nalezeném, zpracovaném a
publikovaném v Pracovnich textech Sociolo-
gického dstavu WP 99:8. Otdzky i vysledky
byly pfi zpracovin{ ndlezu pro novou generaci
sociologl naprostym prekvapenim.). Svoboda
tohoto obdobi je dnes ve zpétném pohledu
nedocetiovdna, protoZe chybi jeho nepolitickd,
neideologizovand analyza. Zahrani¢ni pohledy
se tohoto zkresleni nedopoustély. Z divodl
uvedenych vyse, i z divodi udrZovani identito-
tvorné kontinuity v naSem diskontinuitnim
vyvoji, je nejvys§i Cas na seridzni analyzu
tehdejstho tfettho zmrivychvstani nasi sociolo-
gie. Tento text si viak na cosi takového nemt-
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7e vZadném pfipade ¢&init narok. Je pouze
aproximaci a pfipominkou uréité, jiz se témef
ztricejici a zapominané kontinuity Sociologic-
kého tstavu s minulosti, pfipominkou a zasa-
zenim do kontextu u pfileZitosti cvidovani
dosavadnich vysledka &tvrtého zmrtvychvstani
nasi sociologie.

Sociologicky ustav Sedesatych let

Prvni Sociologicky ustav byl zaloZen k 1. 1.
1965 usnescnim prezidia CSAV ze dne 17. 6.
1964. Reditelem byl prof. Milo§ Kaldb, zastup-
cem feditele byl frankofonné (nejen jazykové,
ale i odborn& sociologicky) orientovany Zde-
nék Strmiska (Emigroval po okupaci 1968 do
PatiZe, kde v oboru sociologie pusobi dodnes.
Pti obnové Sociologického tustavu v roce 1990
ptichdzel vivahu jeho ndvrat a nastup do
funkce feditele dstavu. Vizné se touto myslen-
kou zabyval, po sezndmeni s domdci kandidat-
kou Z. Strmiska tuto myslenku opustil.), ve-
douci oddé&leni obecné sociologie.

Navrh koncepce zfizovaného sociologic-
kého istavu je datovin 19. 8. 1964, vypracoval
jej a prezidiu CSAV ptedklddal Doc. Pavel
Machonin, DrSc. Navrh byl opatrny a realistic-
ky. Byl formulovin jako ,pfedbéiné voditko
po dobu dvou aZ tfi let“. Po ukonteni tohoto
obdobi, po vybudovini dstavu, méla byt ,,vy-
pracovdna dlouhodobd zdsadni koncepce®.
Uvodni stranka se obligatorné hldsi k marxis-
tické sociologii, akcentuje celostdtni tematic-
kou délbu price a tymovou formu price
v sociologii. Hlavnim ikolem Sociologického
tstavu ma byt zdkladni védecky vyzkum klico-
vych otdzek obecné sociologické teorie, socio-
logie socialistické spoletnosti, spoleCenské
vztahy v mezindrodnim méFitku, kapitalistické
spoletnosti i rozvojovych zemi, rozvijeni so-
ciologického vyzkumu i metodologie, dé&jin
sociologie a jedné nebo vice konkrétnich socio-
logickych disciplin. V kaZzdé z téchto oblasti
mély byt zkoumdny jen nékteré problémy kli-
fového vyznamu.

Ustav profilovalo pét smérd védecko-
vyzkumné prace: 1) socidlni struktura;
2) charakter soutasné epochy a socidlni pfemé-
ny v kapitalistickych a rozvojovych zemich;
3) soudobé teorie; 4) vyzkum metodologie a
poskytovini metodologické pomoci sociolo-
gickym vyzkumim na jinych pracovistich;

5) rozvoj nékteré konkrétni sociologické disci-
pliny, jiZ na zdklad¢ pfedchoziho isp&€Sného
vyzkumu socidlnich podminek religiozity byla
sociologic spoletenského védomi. K dal$im
rozvijenym ¢innostem méla hned po zaloZeni
patfit a) vychova védeckych pracovniki (inter-
ni a externi aspirantura), b) evidence vyzkumi
a vyzkumnych pracovniki v sociologii,
¢) vytvifeni predpokladt pro koordinaci oboru,
d) spoluprice se zahrani¢im.

Pro za&itek bylo proponovino ,nevelké
pracovité", které se mélo postupné rozdifovat.
V prvnim roce (1965) se potitalo se 30 pracov-
niky (15 védeckych, 5 statistikti pro vyzkumné
metody, 7 pracovniki technickych a pomoc-
nych, 3 administrativnf). Po¢inaje rokem 1966
mé&la byt budovina tazatelskd sit’ dstavu. JiZ
v prviim roce existence ustav pldnoval 8 inter-
nich aspiranti, po dal3i tfi roky, do roku 1968
se mél dstav roz§ifovat o 5 pracovnikii a o 3
aspiranty ro¢né. V roce 1968 mél mit Sociolo-
gicky ustav tolik pracovniki, kolik jich md
tistav dnesdni, jenZe na rozdil od sou¢asnosti to
méli byt pracovnici s plnymi tvazky. V roce
1980 mél byt ustavem s 99 pracovniky.

Pro za&itek Sociologickému tstavu posta-
gilo 10 mistnosti; pro prvni rok 1965 1 milion
korun, 10 000 devizovych jednotek pro socia-
listické staty, 10 000 devizovych jednotek pro
kapitalistické stity, 5 studijnich pobytd
v socialistickych zemich.

Zarok, k 21. 10. 1965 tvofila vyzkumnou
organizatni strukturu Sociologického dstavu
nasledujici odd&leni: 1) obecné sociologické
teorie, 2) sociologické metodologie, 3) socio-
logie kapitalistickych spole¢nosti a soutasného
svétového vyvoje, 4) sociologie spoletenskych
skupin, 5) sociologie volného &asu, 6) teoric a
sociologie niboZenstvi. Pfipravovalo se usta-
veni utvaru védeckych informaci a pomocny
titvar vyzkumného tseku (fotograficka a repro-
dukeni laboratof a potitatova sloZka. [Archiv
AV CR, 001-250;1965-1970, pHl. K¢&j.
677/65] Sociologicky tstav v roce 1965 koor-
dinoval 6 pracovist' v problematice vyzkumu
socidlni struktury a kooperoval se 17 sociolo-
gickymi pracovisti v Ceskoslovensku.

Vroce 1967, v materidlu zpracovaném
Pavlem Machoninem ,s vyuZzitim podkladi
z ,.1. celostitni porady sociologi se pro pied-
sednictvo CSAV konstatuje, Ze: 1) financovani
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védy a vysokych Skol je nedostatetné, 2) Ze
vramci akademie jsou finanéni prostiedky
.rozdélovany bez zfetele na spole¢enské védy*,
3) v rdmcei spoletenskych véd pak ,jsou upted-
nostiiovany obory tradi¢ni, jako jazykovéda,
politickd ekonomie* a jiné, 4) Ze ,neni pfihli-
Zeno k specifickym potfebdm sociologie jakoZ-
to viédy, kterd v minulosti nemohla byt pésto-
vina a jeZ proto neodkladné vyZaduje velky
rozsah zdkladnich investic* a 5) Ze se ,,pfi
rozdélovani prostfedkt nedostateéné rozliSuje
mezi obory, jeZ nepotfebuji empiricky vyzkum,
a obory, které jsou na tento vyzkum a na vyuZi-
ti statistiky, poéitacich strojii a znagny rozsah
technickych praci zcela odkazdany." [Archiv
AV CR, 001-250;1965-1970, Cj 150/67, s. 12]
Zde je kontinuita pfitomnosti s minulosti zcela
zjevnd.

V tnoru roku 1968 v materidlu nazvaném
»PredbéZznd dvaha o rozvoji oboru do roku
1980 pro kolegium filozofic a sociologie
CSAV ze dne 22. 2. 1968 feditel Milo§ Kaldb
konstatuje, Zze dosud zistavd ,nepokryta pro-
blematika  sociologie  politiky  (Jednim
z disledkti tohoto konstatovdni byl pfechod
autora téchto Fadkt do Sociologického dstavu
z Karlovy univerzity — katedra sociologic me-
diciny, vedena Vojtéchem Tlustym — a Ustavu
stitu a praiva CSAV, kde pusobil v malém
oddéleni politické védy a stitovédy, vedeném
Z. Mlyndfem.), organizace a fizeni“, i dé&jin
sociologie, navrhuje vybudovan{ sociologické-
ho archivu pfi Sociologickém ustavu a rozsite-
ni oddéleni obecné sociologie. Bylo tfeba do-
budovat a v &innost uvést operativni skupinu,
ktera by pfipravovala a provadéla terénni empi-
rické vyzkumy.

Sociologicky udstav a jeho pracovnici byli
stale vice pohlcovani opét se jednou otevirajici
historif, jejiz hekticky rytmus piili§ nepfal
administrativnimu budovini instituce a poZa-
doval spie okamZity odborny vykon neZ jeho
organizani a instituciondln{ pfipravu. V té
dobé¢ jiZ pracovalo né&kolik mezioborovych
vyzkumnych tym, které odvadély pozomost i
kapacity od budovan{ instituce k vykonu sa-
motnému. Skupiny pracujic{ ve spojeni s insti-
tucemi jiz vybudovanymi byly vtomto oka-
mziku bezprostfedné vykonné&jsi. Rychld reali-
zace projektu vyzkumu socidlni struktury a
publikace jeho vysledkt v knize Ceskosloven-
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skd spolecnost 1967, sociologickd analyza
socidlni stratifikace tymem sloZzenym vétSinou
z externich spolupracovniki, ktery kolem pu-
vodniho Ustavu marxismu-leninismu Karlovy
univerzity shromazdil jeho feditel Pavel Ma-
chonin, uvedeny zavér potvrzuje.

Kontinuita i rozdily obou Sociologickych
dstavil jsou moZnd i pfi tomto povrchnim a
nepropracovaném nacrtu jiz dostate¢né zfetel-
né. Obnoveny Sociologicky tstav pfi ¢tvrtém
zmrtvychvstani nasi sociologie je dnes nespor-
né¢ vykonn&j§i neZ ustav tehdejsi, existujici
prakticky pouze tfi roky, do srpnové okupace
Ceskoslovenska 1968, a to je§té s interferenci
hektického osmaSedesdtého roku. PfestoZe
ustav formdalné€ trval jesté dalsi dva roky, po
okupaci bylo zfejmé, Ze je konec, nebot dstav
pres pavodni formdlni zakladaci proklamace,
ostatn& nikterak presveédeivé, se zcela zfetelné
nezaklddal na marxismu-leninismu. Ve zbyva-
jicim roce 1969 se jedni jeho pracovnici chys-
tali do emigrace a vyjedndvali si své destinace
(Trhlina v Zelezné oponé se uzavirala pomalu.
Bylo to moZné po cely rok 1969 a jesté v roce
1970.), jini pracovali na své ideové konverzi a
vyjedndvali si jiné, domdci destinace, protoZe
kdo dtiv ptijde, ten dfiv mele a néktefi se sna-
Zili dokonéit a publikovat rozdélanou prici,
kterd méla byt minimdlné pro ptiStich dvacet
let tim nejlepim, co udélali.

Obnoveni Sociologického dstavu pocit-
kem roku 1990 potvrzuje, Ze sociologie jako
spoleCenskd véda muZe existovat pouze
v podminkach svobody a demokracie.

Obnoveny Sociologicky stav

Sociologicky tstav byl obnoven politkem roku
1990. Jeho potitednim persondlnim, infrastruk-
turnim i prostorovym zdkladem byla sociolo-
gickd sekce Ustavu pro filozofii a sociologii
CSAV. Prvnim feditelem dstavu se stal Prof.
Jifi Musil, zdstupcem feditele PhDr. Petr Maté-
ji, prvnim pfedsedou védecké rady byl kratky
¢as Prof. Milo§ Kaldbt, feditel Sociologického
ustavu z Sedesdtych let. V prvnich dvou letech
své existence Ustav prodélal podstatnou perso-
nalni obménu a promé&nu badatelské a tematic-
ké orientace a rychlou modernizaci (elektroni-
zace v€etné€ pfedchidce dne$niho e-mailu, jimz
byl tehdy bitnet). Do ustavu se vritilo nékolik
rehabilitovanych pracovnikii  Sociologického
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ustavu Sedesdtych let, vétdina jich viak zakrit-
ko z Ustavu ode§la. Pied uplynutim ¢&tyFletého
feditelského manddtu. v roce 1993, Jifi Musil
na svou funkci rezignoval a odeSel do &ela
Stiedoevropské univerzity v Praze, kterou
zakladal a vybudoval. Reditelem tistavu se stal
JUDr. Michal Hllner (po dvé funkéni obdobi, do
roku 2001), zastupcem feditele PhDr. Lubomir
Brokl, pfedsedkyni védecké rady Ing. Alena
Vodakovd. Do dneska funkci pfedsedy védecké
rady postupné vykondvali: prom. mat. Milan
Tucek, CSc., Doc. PhDr. Pavel Machonin
DrSc. a Doc. PhDr. Lubomir Brokl. V poloviné
devadesitych let mé&l Sociologicky ustav 51
pracovnik(, z toho 24 védeckych a 11 odbor-
nych.

Reditelkou ustavu na obdobi 2001-2005 je
PhDr. Marie Cermakova, zdstupkyni Feditelky
PhDr. Zdenka Mansfeldovd, CSc., védeckou
tajemnici dstavu Mgr. Kldra Plecitd-Viachovd,
pfedsedou védecké rady dstavu je Doc. PhDr.
Lubomir Brokl, mistopfedsedou Milan Tucek,
CSc. Ustav sidli v Praze, od roku 1993 ma
detaované pracoviité v Usti nad Labem. So-
ciologickd knihovna ustavu je spravovina
spole¢né s knihovnou Filozofického tstavu. Od
roku 1998 dstav provozuje Sociologicky dato-
vy archiv (SDA) a od pocatku roku 2001 za-
bezpeCuje a rozviji vyzkum vefejného minén{
vidtvaru pracovné nazvaném Centrum pro
vyzkum vefejného minéni (CVVM). Vyzkum
vefejného minéni byl dosud ndplni price samo-
statnych instituci, Institutu pro vyzkum vefej-
ného minéni (IVVM pii Ceském statistickém
tfadu) a v 60. letech Ustavu pro vyzkum vefej-
ného minéni CSAV (UVVM - Tento Ustav
s feditelkou Ing. Zapletalovou obnoveny v 60.
letech navazoval — i persondln€ — na povidle¢-
nou instituci vyzkum( vefejného minéni, kterd
méla velmi vysokou mezindrodni odbornou
prestiZ a byla zruSena po unoru 1948.).

Badatelské zaméreni ustavu

Obnoveny Sociologicky ustav je od potitku
koncep¢n& zaloZzen na ¢&tyfech profilujicich
badatelskych smérech: ekonomicka sociologie,
socidlni stratifikace, sociologie politiky a lo-
kalni a regiondlni problémy. Tfi z téchto téma-
tickych sméri byly badatelsky proponovény jiz
v dstavu Sedesdtych let, aviak nemohly jiZ byt
pozitivné (normalizaéni Ustav pro filozofii a

sociologii CSAV ve své ,Sociologické sekci*
nékterd z téchto témat péstoval negativné, jako
kritiku burZoasnf sociologic) realizoviny.

Badatelsky profil dstavu v devadesitych
letech byl zaméfen na zkoumdni transformace
¢eské spolecnosti po roce 1989. Ve své orien-
taci ustav akcentoval empirickymi vyzkumy
podloZené analyzy spole€enskych zmén a na
nich zaloZena teoreticka zobecnéni i identifika-
ce specifik. Vzhledem ke komplexni povaze
spolecenskych zmén ustav uplatiiuje pohledy a
piistupy raznych spole¢enskovédnich disciplin
(ekonomie, politickd véda, socidlni geografie a
demografie). Hlavnimi tematickymi sméry
vyzkumné price tstavu v devadesatych letech
byly: 1) transformace politického systému,
2) zmény socidlni stratifikace. 3) promény
socidlni struktury a modernizace, 4) socidlni
souvislosti ckonomické transformace, 5) lokal-
ni spolefenstvi a regiondlni diferenciace,
6) postaveni Zen a rodiny ve spolenosti,
7) demografické procesy. 8) socidlni problémy
podniku (vy&et neobsahuje preference ani jiné
kvalitativni pofadi jednotlivych sméri, je pie-
vzat z informaéni publikace .Sociologicky
dstav, s. 6, zroku 1995, SOU Praha). Tato
badatelskd tematickd struktura plati v podstaté
dosud. Posledni smér byl v poloviné devadesa-
tych let zruSen, v roce 2001 bylo zaloZeno téma
vefejného minéni.

Uvedend tcmatickd struktura vSak nevy-
Cerpdvad badatelské tematické spektrum dstavu.
V uplynulém desetileti tato zdkladni orientace
obristala riznymi vice ¢t méné odvozenymi
tématy od uvedenych zdkladnich sméri. Bada-
telsky zabér tstavu se rozristal, diferencoval a
pfibyvala i rliznd témata kratkodob4 a specific-
kd. Ustav m&l na jedné strané vzdy formulovi-
nu svou badatelskou koncepci, pribézné viak
musel pfihliZet i k doporu¢enim pravidelnych
pétiletych mezindrodni evaluaci vysledkl své
Cinnosti vn&jSimi experty. Ve své badatelské
projektové tematizaci ustav také byl a stéle je
zavisly 1 na orientaci a moZnostech pracovniku,
badatelskych kapacit (védelti pracovnici maji
terminované pracovni smlouvy a jejich pro-
dlouZeni i termin doporucuji ¢i nedoporuluji
pravidelné komisiondlni atestace pracovniki),
jimiZ disponuje, na zfskanych i ziskatelnych
finan¢nich prostfedcich rdznych grantovych
projektd a grantovych tematickych soutézi,
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jejichZz zaméfeni dstav nemiZe ovlivnit. To,
v kontextu projektovych strategii uplatiiova-
nych pracovniky va¢i grantovym agenturim
s cilem ziskanf prostiedkd pro vyzkum, vedlo a
vede k rznym tematickym variacim, prekry-
vini, aviak i vzdjemnému dopliiovani badatel-
ského usili.

Tato okolnost, spole¢né se snahou o vyvo-
ldnf maximalni synergic badatelskych innosti,
vedla v potitcich obnoveného dstavu k nasto-
leni pruzné tymové organizaéni struktury usta-
vu. Tento organiza¢ni princip sice badéni vy-
slovné ncuskodil, ale v organizaénim badatel-
ském kontextu Akademic véd i védni politiky
s¢ v podstaté ncosvéddil a ustav od néj po dva-
ndcti letech ustupuje k pevné struktufe liniové
fizenych, relativn& autonomnich oddéleni.

V roce 2001 byl naplnén jeden z nenapl-
nénych cilit Sociologického ustavu Sedesditych
let vytvofeni vlastni tazatelské sité. Dnesni
Sociologicky udstav ji ziskal integrovinim by-
valého Institutu pro vyzkum vefejného minéni
(IVVM). Touto integraci Ustav pievzal jednak
zdvazek v pokraCovini a zvefejiiovdni pravi-
delnych vyzkum( vefejného minéni, jednak
povinnost pfizpisobit tuto ¢innost badatelskym
ndrokiim Akademie véd a formulovat proble-
matiku vefejného minéni jako zcela novy bada-
telsky smér dstavu.

Touto integrac{ sc dstav také rozrostl o vi-
ce neZ deset pracovnikii a preiel v AV CR
z kategorie malych ustav(l k dstaviim stfedni
velikosti, pocetne dosdhl tf pétin pottu pra-
covnikl proponovanych ve vyhledech Sociolo-
gického dstavu Sedesdtych let na rok 1980.
Podle tabulkové administrativy (stanoven{
skute¢ného poltu je komplikovin mnoZstvim
Cdstetnych uvazkl rizného rozsahu, zejména
mladych pracovniki) ma poéitkem roku 2002
Sociologicky ustav 61 pracovniku.

Pfedmétem ¢innosti dstavu nadile je a bu-
de sociologicky vyzkum zaméfeny na poznani
soutasné spole€nosti modernimi kvantitativni-
mi 1 kvalitativnimi analytickymi metodami.
Sociologicky ustav realizuje jak jednorizova,
tak opakovand empiricka Setfeni, komparativni
vyzkumy, vyzkumy vefejného minéni, pfipa-
dov¢ studic a sondy, pfispiva k rozvijeni socio-
logické teorie a metodologie. Ustav vyuzivd a
v budoucnu bude vyuZivat, ptednosti, které mu
poskytuje jeho badatelskd tematicka struktura
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pro interdisciplindrni pfistup a tymovy charak-
ter price. Tymovia price bude pokratovat pro-
stfednictvim pruZného vytvafeni téelovych
pracovnich skupin z pracovnikd riznych oddé-
leni. Jednotlivé tymy ustavu pracuji nejen na
nirodnich projektech, ale jsou zapojeny i
v zahrani¢nich védeckych programech. Zamé-
feni védecké Cinnosti bylo upfesnéno a ndsled-
né 1 schvileno ve vyzkumném zdaméru dstavu
.Sociologickd analyza pfemén soudobé spole¢-
nosti* a uplatfiuje se pfi feSeni projektu bada-
telské¢ho vyzkumu ,Soucasnd Eeskd spolecnost
a otdzky cvropské integrace®.

Védecké vyzkumné projekty

Projekly feSené v ramci Sociologického dstavu
AV CR (omczujeme se v podstaté na soucasné
aktivity, jelikoZ dplnéjsi vycet aktivit pfesahuje
kapacitu této informace) se v prvnich letech
zamétily ptedev§sim na vyzkum promén &eské
spole¢nosti po roce 1989, a zejména na politic-
kou, ekonomickou a socidlni transformaci
Ceské spole¢nosti. V soutasné dob& je vy-
zkumny program ustavu tematizovin ndsledu-
jicimi badatelskymi okruhy (v abecednim po-
fadi): gender a sociologie, lokilni spoletenstvi
a regionalni problematika, sociologie politiky,
socidlni demografie, transformace socidlni
struktury a modernizace, zmény socidlni strati-
fikace, ekonomickd sociologie, vefejné minéni
Jjako socidlni jev a spoletenskd problematika
pohrani¢i. ZvySend pozornost je vénovina
vlivim evropského integraéniho procesu a
pusobeni  globalizaénich procesi. Spektrum
spole¢enskovédniho vyzkumu bylo rozsifeno o
Sctfeni ndazord vefejnosti formou vyzkumdi
vefejného minén{ a studium obecnych otdzek
tvorby vefejného minéni. Ne&které realizované
vyzkumné projekty maji komparativni charak-
ter ~ zejména ve vztahu k evropskym zemim.

Rozsah dvandctileté dynamické c&innosti
ustavu pfesahuje moZnosti jejich prezentace
v této informaci. Soustfedime se proto pfede-
v§im na posledni rok 2001 a &innost v pfed-
chozich letech bude uvddéna omezené.

V roce 2001 bylo v riznych fazich rozpra-
covanosti feSeno 22 projekti. Z toho 8 bylo
podpofeno GA CR, 2 projekty GA AV CR, 3
projekty jsou feSeny v rdmci Programu podpo-
ry cileného vyzkumu a vyvoje AV CR, 2 vy-
zkumné projekty podporuje Ministerstvo $kol-
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stvi, mlideie a t&lovychovy (MSMT CR), |
projekt Ministerstvo priace a socidlnich véci
(MPSV CR), 6 projekti ziskalo podporu za-
hraniéi, napf. Evropské unie, Wissenschafls-
zentrum Berlin (WZB). V ramci mezindrodni-
ho programu International Social Survey Pro-
gramme (ISSP) Sociologicky ustav realizoval
jiz desaty vyzkum a déle reprezentuje CR za-
pojenim do prestiZniho programu European
Social Survey. Sociologicky datovy archiv je
napojen na partnerské mezindrodni instituce a
kooperuje s nimi.

Ustav tésné spolupracuje s vysokymi §ko-
lami a spoleéné s nimi fesi nekteré badatelské
projekty. Ustav je nositelem grantového pro-
jektu GA CR na leta 1999-2001 ,Postaveni
pohrani¢i v regionalnim rozvoji Ceské republi-
ky se zietelem k zapojeni CR do evropskych
struktur®, na némZ spolupracuji &tyfi vysoké
$koly. Ddle je spolunositelem grantového pro-
jektu Piirodovédecké fakulty UK, katedry
socidlni geografic a regiondlniho rozvoje na
leta 1999-2001, nazvaného ,Regiondlni rozvoj
a politika v kontextu evropské integrace.”

Dal$im grantovym projektem GA CR
2001-2003, feSenym spole¢né s Fakultou so-
cidlnich véd UK, kterd je jeho nositelem, je
projekt nazvany ,,Dédictvi komunismu*.

Na fedeni védeckych vyzkumnych projek-
tu ustavu se v rdmci vedlejSich uvazka podileji
tfi pedagogové z vysokych Zkol, z toho jeden
jako vedouci vyzkumného tymu. Cleny vy-
zkumnych tymi byl jeden student bakalafského
programu, dva studenti magisterského progra-
mu a 16 doktorand®.

Vysledkem spoluprdce s vysokymi Skola-
mi jsou spole¢né empirické vyzkumy a analy-
zy, spoletné seminafe a price na spole¢nych
publikacich.

Komparativni projekty se zahraniéni niéasti
zastfefované ze zahranici

Sociologicky tustav se dlouhodobé podili na

celé fadé aktivit souvisejicich s mezindrodni

spolupraci, z nich ve stru¢ném ptehledu uve-
deme nejdilezitéjsi.

— EC/TERC Project Towards a European Sys-
tem of Social Reporting and Welfare Measu-
rement (cooperation, project coordinated by
ZUMA Mannheim)

— Project Houscholds, work and flexibility
(2000-2002 SFP cooperation project coordi-
nated by the Institute for Advanced Studies,
Vienna)

— Value Systems of the Citizens and Socio-
Economic Condition — Challenges from De-
mocratization for the EU Enlargement (D.
Pollack, European University Viadrina,
Frank{urt-Oder, 5FP)

— European Public Space (SFP, International
Center for Comparative Research in Social
Science Wigna)

— Evropsky  socidlnf (ESF, SFP,
MSMT - INGO)

— Project UNDP, Local Government Initiative,
and The World Bank ,Local Government
and Fiscal Decentralization in Central Asia™

vyzkum

Veédecké vysledky v ramci mezindrodni
spoluprdce
Mezindrodni védeckd spoluprdce prispiva
zejména k ziskdvani, vytvdfeni a komparaci dat
vztahujicich se k nejrizndj§i problematice,
kterd je specifickd bud’ z hlediska zemf (regio-
nu), nebo z hlediska sociologické metodologic.
Mezindrodni védeckd spoluprice je pro-
stfedkem pronikani pracovnikl dstavu, zejmé-
na mladych, do védeckych evropskych a mezi-
nirodnich struktur. Ustav byl piizvin k vice
nez 20 novym poddvanym projektim v ramci
posledniho kola 5. ramcového programu
(z toho 10 akceptoval a u€astni sc jich).
Pracovnici dstavu v mezindrodnim méfit-
ku participuji na vyznamnych védeckych pub-
likacich jako editofi, autofi kapitol i tematic-
kych bloku a dal§ich publikacich:
— Mansfeldova, Z., Miiller-Rommel, F. ,Czech
Republic. In: Cabinets in Eastern Europe,
Ed. by Jean Blondel and Ferdinand Miiller-

Rommel. Houndmills: Palgrae. pp.62-72
(2001)
—llner, M. jako spolueditor knihy spolu

s Gorzelak Grzegorz, Eva Ehrlich, Lubomir
Faltan: Central Europe in Transition (viz ta-
ké Machonin P.) a ,Regional Development
in the Czech Republic: the 1993 Scenario
Revised“ (2001)

— Houzvi¢ka, V. Wie Tschechen die Deutsche
wahrnehmen. In: Roth K. (Hrsg.) Nachbar-
schaft-Interkulturelle Bezichungen zwischen
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Deutschen, Polen und Tschechen. Miinche-
ner Beitrdage zur Interkulturellen Kommuni-
kation. Waxmann: Miinster (N.Y./Berlin, pp.
76-116 (2001)

—na mezindrodnich konferencich bylo realizo-
vino 47 vystoupeni (pfednasky, referaty, vy-
Zidané predndsky, pfispévky atd.).

— pokradovala mezindrodni spoluprice v ramci
programu ISSP (celkem 38 zemi véetnd CR)

Badatelské tymy ustavu

Viechny vyzkumné a veédecko-pedagogické
aktivity tstavu aktivn€ zabezpeCuji a organizujf
jednotlivé  badatelské tymy. VySe zminénd
pfipravovand organizaéni proména dstavu
ztymové struktury na strukturu oddéleni se
bezprostiedné nedotkne dosavadni badatelské a
tematické struktury dstavu. (Pofadi ddle uvadé-
nych tymu badatelské struktury ustavu je abe-
cedni.)

Centrum pro vyzkum vefejného minéni
(CVVM)

Tento tym je novy, vznikl vroce 2001 jako
duasledek integrace byvalého IVVM do struktu-
ry Sociologického ustavu. Vénuje se pfedev§im
zabezpeteni pravidelnych vyzkumi vefejného
minéni formou omnibusovych Setfen{ (rozho-
vor s respondenty na vélsi pocet obecnych i
aktudlnich témat vefejného Zivota) a Setfi nazo-
ry vefejnosti tykajici se politickych, ekonomic-
kych a obecnych spoletenskych témat. Vysled-
ky Setfen{ jsou pravidelné publikovdny formou
tiskovych zprdv. Tento tym provadi také 3etfe-
ni pro potfeby ostatnich tymd dstavu a pro
externi subjekty s vyjimkou politickych &i
politicky angaZovanych subjekti. Vedouci
tutvaru je Ing. Adéla Seidlova. Pracovniky tymu
jsou: Mgr. Alice Glasova, PhDr. MiluSe Rez-
kovd, Ing. Jan Cervenka, Mgr. Daniel Kunitit,
Mgr. Jif{ Vinopal, Alena Petraskovda a Bc.
Gabriela Samanova.

Ceské pohranici

Tym je zaméfen na vyzkum spoleCenské pro-
blematiky v pohrani€nich oblastech v tematiza-
ci: socidlni zména, C&esko-némecké vziahy,
pfeshrani¢ni kooperace, sudetoné¢mecka otdzka.
Pozornost je vénovdna hodnoceni souéasného
stavu a moZného vyvoje spoluprice CR a SRN
v pohrani¢nich oblastech. Na zaklad¢ zkuSe-
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nosti jednotlivych obci a dalSich empirickych
udaji jsou analyzoviny formy preshraniéni
spoluprice, moZnosti jejich daldtho vyuZiti a
hleddny nové formy. Vyzkum internich faktori
zahraniéni politiky CR systematicky a dlouho-
dob¢ sleduje specifické postoje obyvatel po-
hraniéi k Némecku a jeho roli v procesu pfibli-
7ovini Ceské republiky k euroatlantickym
strukturdm. Vedoucim tymu je PhDr. Véiclav
HouZvi¢ka. Pracovniky tymu jsou: Prof. ing.
FrantiSek Zich, DrSc., RNDr. Milan Jefibek,
PhDr. Quido Kastner, Mgr. Ondfej Roubal a
Helena Gimenezova.
Soucasné projekty:
~ Pracovné podminéné migrace jako soucast
mezindrodniho (pfeshrani¢niho) trhu price
CR v kontextu evropské integrace
— Regiondlni identita obyvatel euroregionu
Nisa
— Biografické identity obyvatel pohrani¢i -
curoregion Nisa/Neisse (projekt SRN, CR,
Polsko)

Demografické chovdani obyvatelstva
Tym se zabyva studiem socialnich pfedpokladu
a dusledki demografickych procesi jak
v obeené poloze demografické reprodukee, tak
na drovni konkrétntho demografického chovani
obyvatelstva. Badatelskym cilem je hodnoceni
vlivu nové socidln{ situace a novych hodnoto-
vych vzorcll na reprodukéni chovini a na zmé-
ny demografického chovini obyvatelstva. Tym
se vsoulasné dob& zabyvd vyzkumem zmén
plodnosti a rodinného chovin{ v souvislosti se
soucasnou socidlni transformaci CR (2001-
2003). Vedouci tymu je Doc. RNDr. lJitka
Rychtatikova, CSc. V tymu pracuji Mgr. Dana
Hamplovda a Mgr. Simona Vymétalovi-
Pikdlkova.
Soutasné projekty:

— Zmény plodnosti a rodinného chovani v sou-

vislosti se sou€asnou socidlni transformaci

CR

Ekonomickd sociologie

Tym patfi ke &tyFem zdkladnim, vy$e zming-
nym pilitim badatelské struktury dstavu. Roz-
viji ¢innost v §iroké oblasti mezi ekonomii a
sociologii, od teorie po empiricky vyzkum,
konkrétn€ v oblasti trhu price, mzdové a pki-
jmové diferenciace, ekonomickych nerovnosti
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a socidlni politiky. Vyzkum mé komparativni
rozmér, je zaloZen mj. na spoluprici
s .Luxembourg Income Study" a také rozmér
politicko-instituciondlni. ktery se opird o kon-
takty se Svétovou bankou, ILO, UNU/WIDER,
UNICEF a dal§imi mezindrodnimi institucemi.
V rimei t(ymu pisobi jeho subtym sociocko-
nomic bydleni, ktery je zaméfen na socidlni
aspekty bydleni. analyzu postoji Kk bydleni
Ceské populace, deskripei evropskych systémi
socidlniho bydleni a ptispévkia na bydleni
s niislednou aplikaci efektivnich nastroji byto-
vé politiky v ¢eském prostiedi. Vedoucim tymu
je Doc. Ing. Jifi Veternik, CSc. Dal$imi Cleny
jsou Mgr. Petra Stépdnkovd, a sociockonomii
bydleni se vénuji Ing. Mgr. Martin Lux a Ing.
Petr Suncga.
Soucasné projekty:

— Houscholds. Work and Flexibility. EU Fifth

Framework Project 2000-2003
— Socidlni aspekty bydleni Eeskych domdcnosti

a jejich proména v obdobi transformace ve

svétle srovndvini se situaci v zemich EU

Gender a sociologie
Hlavnimi tématy vyzkumu jsou Zeny na trhu
price, Zeny ve veéde, genderové role v rodiné,
harmonizace price a rodiny, muZ v roding,
rovné phileZitosti, matefstvi a porodnictvi,
nasili na Zendch, vytvafeni genderovych identit
a transgenderismus. Tym propojuje vysledky
ziskané z vlastnich vyzkumi s teorctickym
studiem dané problematiky a pfispiva tak
k analyze raznych specifickych otdzek s gende-
rovou problematikou. Ugast na mezindrodnich
komparativnich projektech vyznamn¢ pfispiva
k rozvoji védeckého oboru gender studies,
k budovini feministické sociologické metodo-
logie a k realizaci konceptu rovnych ptileZitosti
muzi a Zen v CR v kontextu evropské politiky.
Vroce 2001 zalozil tym jako jeden ze svych
projektti Ndrodni kontakini centrum — Zeny a
véda. Vedouci tymu je PhDr. Marie Cermiako-
vi, klerou zastupuje Mgr. Alena Kfizkovd.
Viymu dale pracuji PhDr. Hana Mafikovd,
Mgr. Hana HaSkovd, Mgr. Marcela Linkova,
Mgr. Radka Radimska a Eva Nechvitalova.
Soucasné projekty:
- Aktdlni otazky formovini politiky rovnych
prileZitosti muZu a Zen v souvislosti s pfipra-
venosti Ceské republiky na vstup do EU

—Zeny v Ceské véde — pozice Zeny ve struktu-
rich AV CR v letech 1953-2000

— Narodni kontakini centrum - Zeny a véda

- Zivolni strategie v &eské podnikatelské sféic
90. let

—Profese. Zeny a rodinné souziti — rozdily
v ndzorech ¢eskych muzi a Zen dvou véko-
vych kategorii

Lokalni a regiondini problémy

Tento tym se zabyvd lokdlnimi a regionilnimi
souvislostmi vyvoje ve spolecnosti. Jednim
z hlavnich cild jeho vyzkumnych aktivit je
zjiséni souvislosti mezi teritoridiné¢ specific-
kymi faktory — lokdlnimi a regiondlnimi ~ a
formovinim hodnot. postojit a politickych
orientaci. V soucasné dob¢ tym pracuje na
vyzkumu vliv teritoridlné specifickych faktord
na formovini politickych orientaci voli¢u (Z.
Vajdovi) a na vyzkumu regiondlniho rozvoje a
politiky v kontextu cvropské integrace (M.
Itiner). Vedoucim tymu je RNDr. Tomas Kos-
telecky CSc., ¢leny tymu jsou JUDr. Michal
Illner, PhDr. Zdenka Vajdovd, Mgr. Danicl
Cermik a Mgr. Jana Stachova, PhD.
Soucasné projekty:

— A European Public Space Observatory
— Vliv teritoridlng specifickych  faktord na

formovini politickych orientaci volich -

analyza. metodologie. tcoric

Socidlni stratifikace

Tématem tymu socidlni stratifikace je vyzkum
socialni struktury a jejich zmén, zkoumad so-
cidlni nerovnosti a vonimdni socidlnich nerov-
nosti a socidlni spravedinosti, studuje relativni
deprivaci a gratifikaci (vnimdni sestupu a vze-
stupu na socidlnim Zebiicku). Pfedméiem bada-
telského zdjmu tymu jsou i sociologicki témata
s presahem do politické sociologie — formovani
politickych nidzori, postoju a hodnot svizanych
se socidln{ stratifikaci, volebni chovéni (zcjmé-
na socidlnich skupin a tfid) a stranicka identifi-
kace. Kromé vyzkumi dzce spjatych s témito
témaly pripravuje tym socidlni  stratifikace
v Ceské republice také kaZdoro¢ni vyzkumy
zcyklu ISSP a prvni vyzkum zcyklu ESS.
Vedoucim tymu je Doc. PhDr. Petr Matejd,
Dr.. kterého v sou¢asnosti zastupuje Mgr. Kld-
ra Plecitd-Vlachovd. Ddle jsou ¢leny RNDr.
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Blanka Rehdkovd, CSc., Mgr. Martin Kreidl,
Natalie Simonové a Mgr. Anna Cermédkova.
Soucdasné projekty:

- Evropsky socidlni vyzkum — ESS

- Value Systems of the Citizens and Socio-
Economic Conditions- Challenges from De-
mocratization for the EU Enlargement

— ISSP 2002 a 2003 - rodina, ndrod v kompara-
tivni perspektivé; Modely vstup do manzel-
stvi

Sociologie politiky
Tym sociologie politiky se zabyvad studiem
zdkladnich procesit demokratického politické-
ho systému v desetileti obnoveni demokracie.
Hlavnimi tématy vyzkumu jsou vznik a stabili-
zace systému stran jeho podoba a soulasny
charakter politickych stran, plisobeni nepolitic-
ké reprezentace zajmu v oblasti price a kapita-
lu, fungovani parlamentu a vznik, vyvoj a zrani
ob¢anské spole¢nosti. V soutasné dobé tym
pracuje na projektech zaméfenych na vyzkum
poslanci a sendtorti Parlamentu CR ve tfetim
funkénim obdobi, ¢eské ob&anské spoletnosti,
systému politickych stran a budovini Infor-
maéniho a dokumenta¢niho stfediska o poslan-
cich a sendtorech Parlamentu CR. Vedoucim
tymu je Doc. PhDr. Lubomir Brokl a v tymu
dile pracuji PhDr. Zdenka Mansfeldova, CSc.,
Bce. Petra Raku$anova, Be. Lukas Linek a Mgr.
Petra Salamounova.
Soutasné projekly:
—Poslanci a sendtofi Parlamentu CR v jcho
tfetim funké&nim obdobi
— Informaéni a dokumentaéni stfedisko o po-
slancich a sendtorech Parlamentu CR
— Ceské politické strany po deseti létech vyvoje
— Democracy and Party Organization in Eas-
tern Central Europe and European Political
Elites in Comparison: the Long Road to Con-
vergence

Sociologicky datovy archiv (SDA)

Data, zejména z kvantitativnich vyzkum, jsou
ukldddna v nedidvno vzniklém Sociologickém
datovém archivu, ktery je zatim tymem tech-
nického charakteru, aviak s perspektivou vlast-
ni badatelské specifiky spojené s archivovanim
dat a metodologickymi otdzkami. Jeho vedou-
cim je Mgr. Jindfich Krej¢i a déle zde pracuji
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Jifi Lach a Yana Leontieva. SDA shromaZd'uje
a zpracovavd data v elektronické podobé, ar-
chivuje je a dokumentuje, a poskytuje odborné
i laické vefejnosti pro vyzkumnou a vyukovou
&innost. Aktudlni informace o probihajicich
vyzkumech a archivovanych datech jsou zve-
fejfiovany v Ctvrtletnim bulletinu SDA INFO,
ktery tym vyddva.
Soucasné projekty:
— Kvalita vyzkum volebnich preferenci

Transformace socialni struktury

Tym transformace socidlni struktury vznikl
jako samostatny utvar tematickou specializaci
nékterych problému socidlni stratifikace vyd¢-
lenim z tymu socidlnf{ stratifikace. Zamétuje se
na zkoumdni zdkladnich vyvojovych tendenci
kulturnich a socidlnich zmén spoleCnosti
v prabéhu desetiletého trvan{ spoletenské
transformace a vymezeni charakteristik a stra-
tegii aktéra té€chto zmén. Vedoucim tymu je
Milan Tuéek, CSc., a v tymu dale pracuji Doc.
PhDr. Pavel Machonin, DrSc. (doneddvna jeho
vedouci), RNDr. Lumir Gatnar, Doc. prom. fil.
Milo Havelka, CSc., Mgr. Pavlina Stastnovi,
Mgr. Jifi Safr, Mgr. Jiti Cerny, PhDr. Jana
Duffkovd, CSc. a Mgr. Markéta Sedlackova.
V souasné dobé¢ pracuje na vyzkumu ekono-
mickych a politickych elit (L. Gatnar) a na
vyzkumu vytvifeni skupinovych mentalit (M.
Tucek a M. Havelka).
Soutasné projekty:
— Vytvifeni skupinovych mentalit
republice po roce 1989
- Role ekonomickych a politickych elit
v transformaci ¢eské spole€nosti

v Ceské

Verejné minéni jako spolecensky jev

Tym Vefejné minén{ jako spoledensky jev je
tymem novym. Vznikl jako dasledek integrace
problematiky vefejného minéni do vyzkumné
struktury Sociologického tdstavu a ma repre-
zentoval a rozvijet badatelsko vyzkumnou
stranku problematiky. Zaméfuje se na obecné
otazky tvorby vefejného minéni, na specifiku
Ceské transformace v kontextu stiedni a vy-
chodni Evropy, problematiku vytvéfeni evrop-
ského vefejného minéni v kontextu rozsifovan
EU, na vzdjemny vztah medialni politiky, ve-
fejného minéni a volebntho chovani ob&ant.
Vedouci tymu je PhDr. Eliska Rendlova, CSc.
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V tymu daile pracuji Be. FrantiSek Kalvas, Mgr.
Tomas Lebeda a RSDr. Jan MiSovi¢. CSc.
Soucasné projekty:
- Vetejné minéni v evropskych souvislostech —
informaéni a dokumentaéni stfedisko

Vysledky provadénych vyzkumi jsou zvefej-
fioviny ve v&deckych publikacich a v odbor-
nych Casopisech v Ceské republice i v zahra-
ni¢i. Diléf i kone&né vysledky jsou prezentovi-
ny na semindfich, ndrodnich i mezinirodnich
konferencich. Jsou k dispozici orgdnim statn{
spravy, vzdéldvacim institucim, védecké obeli.
pedagogiim a studentlim, ktefi s nimi mohou
pracovat stejn& jako s empirickymi daty, kterd
byla ziskana v rAmci sociologickych vyzkumu.

Dalsi aktivity astavu

Akreditace doktorskych studijnich progra-
mi

Ustav uzaviel v ziii roku 2000 s Fakultou
socidinich vé€d UK dohodu o spoluprici pii
realizaci doktorskych programt v oborech
sociologie a vefejnd a socidlni politika, kterd
byla vroce 2002 akreditatni komisi MSMT
schvilena. SoubéZiné FSV UK zalenila 3est
pracovnikll ustavu do svych oborovych rad.
Z 1&chto pracovnikl se od podzimu 2001 (i
podileji na vedeni doktorandu.

Pedagogické piisobeni pracovnikit tistavu
na v§

Od obnoveni tstavu se habilitovali ¢tyfi pra-
covnici ustavu. Kromé ziskanych védeckope-
dagogickych titulti Doc. Rada pracovnikti zis-
kala nové tituly PhD. & se k jejich ziskdn{
pripravuje. Pracovnici idstavu po celé obdobi
od jeho obnoveni vyuZivaji své badatelské
poznatky ve vyuce na ruznych vysokych $ko-
lach.

Vroce 2001 vyuéovalo na VS v letnim
semestru 10 védeckych a odbornych pracovni-
ki dstavu, v zimnim semestru 14 védeckych a
odbornych pracovnik tistavu. Pracovnici tsta-
vu vedli bakalafské prace (8), diplomové price
(23) a doktorské price (7). Védedti a odborn{
pracovnici také zasedali u bakaldiskych a
magisterskych zkou$ek (na FSV UK a PEF
CzU) a vkomisi u prijimacich zkousek
k doktorandskému studiu (na FSV UK). Vé-
detti a odborni pracovnici déle oponovali baka-

lafské a magisterské price (na FSV UK) a byl
¢leny komise pro obhajobu diplomovych praci
(na UJEP).

Vzdjenné clenstvi ve védeckych a pedago-
gickych orgdanech

Pracovnici ustavu byli ¢leny Akademické rady
Vysoké Skoly finangné sprivni, ¢leny védec-
kych rad dvou vysokych Skol (Masarykovy
univerzity v Brn¢ a Univerzity Karlovy Vary) a
tfi fakult (Fakulty socidlnich véd UK, Prirodo-
védecké fakulty UK a Fakulty socidlnich studii
MU). Dile byli ¢leny oborovych rad na Fakulté
socidlnich véd UK. Pedagogové ze ¢tyf fakult
(z Filozofické fakulty UK, Fakulty socidlnich
véd UK, Piirodovedecké fakulty UK a Fakulty
socidlnich studii MU) byli naopak &leny ve¢-
decké rady dstavu a jeho atestani komise.

Participace istavu v riiznych institucich a
organizacich

Sociologicky dstav je ¢lenem zahraniénich aso-
ciac{ International Political Science Associa-
tion (IPSA), Europcan Consortium for Political
Rescarch (ECPR), Europcan Consortium for
Social Research (ECSR). Jc zapojen ve vy-
zkumnych programech International Social
Survey Programme (ISSP) a European Social
Survey (ESS). Oba tymy vyzkumu vefejného
minéni (CVVM a badatelsky tym ,,Vefejné mi-
néni jako spoletensky jev') jsou zapojeny
v Central European Opinion Research Group
(CEORG) a jsou ¢leny World Association for
Public Opinion Research (WAPOR). Sociolo-
gicky datovy archiv je ¢lenem Council of Eu-
ropcan  Social  Sciences Data  Archives
(CESSDA).

Ustav spolupracuje s akademickymi pra-
covidti ~ zejména vysokymi §kolami — v Ceské
republice i v zahrani¢i, hosti zahrani¢ni stazisty
a pofddd vyznamnd védecka setkdni s mezina-
rodn{ dasti.

Vydavatelskd innost istavu

Nové zf{zenym pracovitém ustavu je Tiskové
a cdiCni oddé¢leni. Vedouci tohoto oddgleni je
Mgr. Jitka Stehlikova. Dile zde pracuji PhDr.
Jiti VoZenilek, Jiff Hrabec a Petra ReZdbkova.
Oddéleni slouzi vydavatelskym zaméram usta-
vu, zajiStuje public relations a prezentaci Cin-
nosti dstavu. Oddéleni se stard o kontakt
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s médii, organizovani tiskovych konferenci,
kulatych stolu, dnii otevienych dvetfi, vydavani
tiskovych zpriv, sjedndvini kontaktl s novinafi
a archivaci tiskovych materidlii. Hlavni ndplni
¢innosti oddéleni je viak vydavatelskad a edi¢ni
price, kterd zahrnuje vydavani periodik Socio-
logicky casopis/Czech Sociological Review,
Data&Fakta, Sociologické texty — Sociological
Papers, Historickd demografie a rovnéZ vyda-
vani dstavnich publikaci.

Sociologicky ¢asopis/Czech Sociological
Review, ISSN 0035-0288, vyddavany Sociolo-
gickym ustavem AV CR, je jedinym akade-
mickym sociologickym Casopisem vydavanym
v Ceské republice, kiery je impaktovan ISI, a je
tak citovan v Current Contents/Social&Beha-
vioral Sciences, v politatové databazi Social
SciSearch a v aktudlnich ozndmenich Research
Alert. Tento Casopis je védeckym periodikem
s vice jak tFicetiletou historii. Obsahoveé pojiméa
celou §ifi sociologické problematiky a jejich
teoretickych konceptid, metodologii a meziobo-
rovych vazeb. Kromé& teoretickych disciplin
souvisejicich s moderni spole¢nosti, s rozvojem
rickych vyzkumi ¢&eskych akademickych a
univerzitnich sociologickych pracovist, esejis-
tické a studentské prace a recenze Ceské i za-
hrani¢ni literatury. Autorské zazemi tvof{ jak
¢edti sociologové, tak i fada zahrani¢nich spo-
lupracovnikl pfednich jmen. VSechny &lanky
Jsou anonymné recenzovany vyzna¢nymi Ces-
kymi i zahraniénimi odborniky. Casopis vy-
chdzi kaidé dva mésice, a to &tyti &isla
v ¢eSting s anglickymi abstrakty a shrnutimi,
dve ¢isla jsou pod hlavitkou Czech Sociologi-
cal Review vyddvana anglicky. K tomu telu
pracuji pti redakci dvé redakéni rady. Séfredak-
torem Ceského vydan{ je Mgr. Marek Skovajsa,
M.A. Séfredaktorem anglického vydani je Doc.
Ing. Jifi Ve€ernik, CSc. Vykonnou redaktorkou
je Jitka Stehlikova.

Historickd demografie je sbornik v oboru
historické demografie a sociologie. Jednotlivé
ptispévky jsou vé&novany historickodemogra-
fickym a historickosociologickym tématim,
otdzkdm populace, zpradvam o literatufe histo-
rické demografie, informacim o semindfich a
konferencich uskute¢fiovanych na oborovd
témata. Pozomost je pfednostné zaméfena na
dana témata v kontextu ¢eské spole€nosti a na
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pivodni price o populagnim vyvoji Ceskych
zemi. Sbornik vychdzi jednou ro¢né od roku
1976 v Sociologickém ustavu AV CR za pod-
pory Akademie véd Ceské republiky a je uréen
odbornym i laickym zdjemciim o populalni
vyvoj &éeskych zemi. Clanky jsou v &eském
jazyce, nékteré svazky jsou vydaviany také
v angli¢ting, francouzstin€ nebo v némdéing.
Vykonnou redaktorkou je RNDr. Ludmila
Fialovd, CSc.

Sociologické texty — Sociological Papers
(do roku 1999 Pracovni texty — Working Pa-
pers) jsou ustavni edici, kterou vydava Socio-
logicky tstav AV CR jiz od roku 1989. Jedns
se o studie zaméfené na vysledky projekti
feSenych vyzkumnymi tymy nebo jednotlivymi
pracovniky ustavu. Od vzniku edice vyslo vice
neZ 100 odbornych studii, z toho 38 anglicky.
Od roku 1997 je kazda studie opatfena anglic-
kym a némeckym abstraktem a summary. Se-
znam viech dosud vydanych praci (véetné
abstraktl a summary) je moZné najit na webo-
vych strankéch dstavu pod odkazem na tiskové
a edi¢ni oddéleni Sociologického tustavu. Re-
dakeni radu tvofi PhDr. Marie Cermdkové
(pfedsedkyn¢), PhDr. Zdenka Mansfeldovd,
CSc. a Mgr. Kldra Plecitd-Vlachova. Vykon-
nym redaktorem je Jiff Hrabec.

Na webovych strankich Sociologického
ustavu vychdzi bulletin Data & Fakta, ktery
shrnuje aktudlni informace a poznatky z vyzku-
mil uskuteéfiovanych v Sociologickém ustavu.

Lubomir Brokl
P. §. Podékovani za spoluprdci na tomto textu
ndlesi kolegynim Z. Mansfeldové, M. Cermdiko-
vé a K. Vlachové.

JelikoZ text tohoto charakteru nelze dobfe
pFipravit bez velmi dukladné heuristické pFi-
pravy, kterou nebylo moiné podstoupit, autor
prosi Ctendre, aby text piijali jako aproximaci
kldice i tématu. A to zvldsté v jeho historizuji-
cich polohdch, kdy se autor po konzultacich
s kolegy a po probirdni nékterych dostupnych,
netiplnych pramenu, opird o vlastni pamét a
vlasmi dokumentaci. Autor se predem omlouvd
za vice neZ pravdépodobné nedostatky, nepres-
nosti, riiznd opomenuti i zkresleni, kterd nejsou
produktem manichejskych itskokit a aktivniho
pFekrucovdani pravdy, nybr pouze pasivnim
nedostatkem dobré, vylerpdvajici heuristické
prdce a ztoho plynoucich autorovych omeze-
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nych znalosti na jedné strané i pripadnych
nepfesnych vzpominek na strané druhé. Dru-
hou stranou této omluvy a vysvétleni je Zadost
Clendfiim tohoto textu o zpétnou vazbu, o jejich
pripominky, znalosti, vzpominky a interpretaci,
za néf autor také predem dékuje. Zejména
obdobi spojené s tFetim zmrtvychvstanim ces-
koslovenské sociologie a Sociologickym iista-
vem Sedesdtych let se jiZ s konecnou platnosti
stava historii, jiZ by bylo moZné vhodnym zpui-
sobem pFipomenout pri étyricetiletém vyrodi
zaloZeni Sociologického dstavu (1965- 2005)

Kontakt

Sociologicky ustav AV CR

Jilska 1. 11000 Praha 1

tel.: +420 2 2222 1753, 2118 3111 (provolba),
fax: +420 2 2222 0143, ¢-mail: socmail@soc.
cas.cz, URL: htip://www.soc.cas.cz

Reditelka: PhDr. Marie Cermdkova,

c-mail: cermako@soc.cas.cz

Zistupkyn¢ feditelky: PhDr. Zdenka Mansfel-
dova, CSc.,

e-mail: mansfeld@soc.cas.cz

Sociologicky iistav AV CR, pracovisté Usti
nad Labem

Politicky zvrat, k némuZ doslo v roce 1989
v Ceskoslovensku a dal$ich zemich tehdejiiho
sovétského bloku zahdjil proménou geopolitic-
kého rdmce uspofidani stiedni Evropy proces
kontinudlnich zmén, které zasdhly ckonomiku
(obnova trzniho hospodafstvi), politicky sys-
tém (pluralitni demokracie) i socidlni oblast
(zmény v socidlni struktufe).

Od potitku transformaéniho procesu bylo
zfejmé, Ze oblasti Ceského pohrani¢i budou
zvySenou meérou vystaveny pusobeni vSech
transformacnich faktort veetné preshrani¢nich
vlivii. Vytvifeni uzavienych vojenskych pro-
stor(i prohlubovalo okrajovost Gzem{ (negativni
znaky okrajovosti tizemi byly v dseku hranice
s n¢kdejsim zdpadnim Némeckem ddle zvyraz-
nény souborem opatieni vojenského charakteru
(tzv. hranice dvou svétl), kieré podporovaly
zhorSenou dostupnost uzemi z hlediska do-
pravni infrastruktury a sniZovan{ hustoty osid-
leni. S oblasti zdpadniho pfihraniéi se zachdze-
lo jako se zénou ptistiho ofekdvaného ozbroje-
ného konfliktu mezi Vychodem a Zipadem),
kterou dile zesiloval faktor povile¢ného odsu-
nu némecky mluvictho obyvatelstva. Negativni
roli sehrdl rovnéZ proces socializace, ktery
neumoznil zformovani stfedni tfidy a prohlou-
bil tak mezeru v socidlni struktufe pohraniénich
oblasti.

Ve zcela obecné poloze charakterizuje po-
hrani¢{ periferni poloha ve vztahu k centru,
vnaSich podminkich zpravidla specifické
piirodni a klimatické podminky (velky podil

horskych oblasti), ale také socio-kulturni dis-
kontinuita (populatniho vyvoje 1 osidleni)
zplsobend povile¢nou sménou obyvatelstva.
Osidlovaci procesy pohraniénich dzemi po
odsunu Némcti probihaly zna¢né nerovnomér-
n¢, coZz mélo nepriznivé disledky jednak pro
strukturu a hustotu osidleni pohrani¢nich oblas-
ti, jednak to vytvofilo mén¢ pfiznivou (aZz na
vyjimky nékterych mést jako Liberec) socidlni
a vzdélanostni strukturu.

Procesy formovani nového ceského oby-
vatelstva v pohraniéf byly navic deformoviny
dusledky kolektivizace zemédélstvi, socializace
drobného podnikdni a s tim spojenymi politic-
kymi zdsahy do dzemni celistvosti (napiiklad
administrativn& spravni reforma z roku 1960).
Nekteré &asti pohrani¢nich uzemi se dodnes
potykaji s nasledky t&chto vliva (napf. Sluk-
novsky vybéZek, Kruiné hory, Tachovsko aj.).
Napfiklad jesté obtiznéji a pomaleji neZ v celku
teské spolecnosti se zde obnovuje stfedni tiida,
jejiz schopnost vytvifet a podporovat kontinui-
tu a dynamiku vyvoje spoleCnosti pfedstavuje
v podminkich pohrani¢{ cenny a potfebny
faktor socidlni i ndrodni stability. Tyto a dalsi
souvislosti transformac¢nich zmén a zahranig-
nich vlivll v pohraniéi je potfebné z védeckych
i praktickych divodi systematicky zkoumat.

Jiz v prab&hu roku 1990 byl v rdmci teh-
dej§iho Socidlng ckonomického dstavu CSAV
v Usti nad Labem zformovén vyzkumny pro-
jekt Ceské pohraniéi v procesech evropské
integrace, ktery reflektoval jednak historickou
dimenzi vyvoje pohrani¢nich oblasti, jednak
nejnovj§i trendy, k nimZ vedle transformace
ckonomiky a politického systému v podmin-
kich ¢esko-némeckého pohraniti zejména patii
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disledky rozvijejicich se preshrani€nich styki
(véetn€ aktivit nékterych skupin odsunutych
Némct). Preshraniéni vztahy jsou souédsti
spontdnnich integraénich procestl a vyznamnou
mérou modifikuji roli dzemi nejen ve vztahu
k vnitrozemi, ale v tomto pfipadé také smérem
k sousednim statim SRN a Rakousku a celé
Evrop¢. Od poéitku price tymu bylo dGzemi
vyzkumného zdjmu (pohraniéi) vymezeno jako
tuzem{ okresi bezprostfedné priléhajicich se
statni hranici Némecka a Rakouska. Jde vé&tSi-
nou o uzemi, kde v poviletném obdobi doslo
k Uplné, nebo podstatné sméné obyvatelstva a
zni plynoucit diskontinuity populaéniho vyvoje
a osidleni.

V prvni etapé let 1990 aZz 1991 plsobeni
tymu Pohranici zahrnovaly vyzkumné aktivity
rovnéz Cesko-rakouské pohraniéi. Pozdéji se
vyzkum z kapacitnich divoda soustfedil jen na
pohrani¢ni oblasti sousedici s némeckymi
spolkovymi zemémi, Saskem a Bavorskem.
Zde se jako projev preshraniéni spoluprice
postupné ustavily curoregiony Nisa/Neisse/
Nysa (trilateralni sdruZeni, v némzZ je zastoupe-
na Ceskd, némecka a polska strana), Labe/Elbe,
Kru$nohofi/Erzgebirge, Chebsko/Egrensis a
Sumava/Bohmerwald/Miihlviertel. Vzdor teri-
toridini redukci 1ématu pohraniéi zustava zabér
tymu rozsdhly s ohledem na délku spoletné
hranice CR-SRN, ktera &ini 1000 kilometrd a
pfedstavuje nejdelsi spole€nou hranici Némec-
ka s kterymkoliv sousednim stitem. V této
potdtedni fizi vyzkumu navdzal tym Pohranici
uzsi spoluprdci s katedrou hospodafské geogra-
fie Univerzity v Bayreuth (Prof J. Maier) a
podilel se na feSeni mezindrodniho projektu
Analyza vazeb mezi severnim Bavorskem a
zdpadnimi Cechami (&ast Postoje obyvatel
Chebska k Némciim).

V roce 1993 byl v ramci transformace né-
kdejsi Ceskoslovenské akademie véd na Aka-
demii véd Ceské republiky zruen Socidlné
ekonomicky dstav CSAV v Usti nad Labem a
pii zavéretném hodnoceni bylo doporuteno
vedenim Akademie vé&d zachovat vyzkum
pohrani¢i jako jedinou &ast jeho programu.
Vzhledem k obsahové ndvaznosti na vyzkum
regiondlni problematiky a spolefenskou potfe-
bu vyzkumu &esko-némeckych vztahi nabidlo
vedeni Sociologického ustavu AV CR zatlenit
ustecké pracovisté do struktury tstavu a pfispé-
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lo tak k zachovani vyzkumného programu,

ktery pozdéji ziskal na vyznamu v $ir§im kon-

textu &esko-némeckych vztahi.

V letech 1993-1995 byl v ramci tohoto
pracovisté fesen projekt GA CR Ceské pohra-
nici v procesech evropské integrace. Zkouma-
ny byly socialni zmény vyvolané padem Zelez-
né opony a otevienim vic¢i sousednimu Né&-
mecku a svétu vibec, coZ pfineslo vyznamny
rist socidlnich kontakt(i jak na obCanské trovni
(neinstitucionalizovand podoba), tak ristu
kontaktd formalizované spoluprice instituci,
organt stdtni spriavy a samospravy, mést, obci,
ustaveni euroregiontl apod.

Ukazalo se, Ze vyvoj pohrani&i podmiiiuje
pfetrvdvajici nerovnomérna ekonomicka struk-
tura ale také napfiklad $patna dopravni dostup-
nost komplikuje proces propojovani pfthranié-
nich tzemnich systémi sousedicich zemi. Pro-
jekt rovnéZ upozornil na prokazatelnou nerov-
nost socidlnich systému a vazeb, které signali-
zuji zhorSenou kompatibilitu a bariéry v fadé
ukazateli. Na obanské trovni je to pfedevsim
relativné mald jazykovd vybavenost, vyrazné
niZsi parametry Ceské Zivotni drovné v relaci
CR/SRN, ale také negativni plsobeni historic-
ké paméti charakterizované pojmy okupace a
odsun. Dil¢f sondy naznaluji pozitivn&jsi po-
stoj spoleCenskych elit vii¢i Némecku, pfestoZe
v zdsadnich aspektech vzdjemnych vztahu
(napf. nazor vliv Némecka na integraci CR do
zdpadoevropskych struktur) se postoje elit a
ob¢ant do zna¢né miry shoduji.

Ve druhé poloving devadesitych let se
zformoval vyzkumny program tymu Pohraniéi
do nésledujicich obsahové provdzanych blokil,
které zGstdvaji i v soucasnosti jeho vyzkumnym
zdmérem, byt s urtitymi modifikacemi danymi
aktudlnim vyvojem vnéj§iho i vnitfniho rdmce
pohraniénich oblasti (vstup CR do Evropské
unie, nové uzemné& spravni uspofddani stdtu
aj.). V obecné podobé lze tento zdmér Elenit
ndsledovné:

—Zmény socidlni struktury (v&etn€ jeji histo-
rické dimenze - vysidleni némecky mluvi-
cich obyvatel pohraniénich oblasti po roce
1945), procesy vytvifeni nového pteshrani¢-
niho ob&anského spolefenstvi na lokdlni a
regiondlni urovni, nositelé preshrani¢nich
vazeb, vznik novych socidlnich skupin (pen-
dlefi, podnikatelé), dusledky socidlni dife-
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renciace. Z hlediska formovini socidlni
struktury daného dzemi jsou vyznamné stu-
die prubéhu osidlovacich procest, které ni-
sledovaly po transferu némecky mluvicich
obyvatel, ktery byl v zisad& uzavien koncem
roku 1946. Detailni pohled na proces osidlo-
vin{ v konkrétnich historickych podminkich
vybranych mikroregionii poskytuje moznost
hloub¢ji charakterizovat vztahy mezi Cechy
a Némci v oblasti takzvané "vnitini" etnické
hranice (okraj piivodné jazykové smiSeného
tzem{ pfiléhajici k oblastem vnitrozemi)
v pfedvile¢ném obdobi.
~Zmény v tizemi zahrujici dusledky otevieni
hranic, ekonomickou restrukturaci pohrani¢-
nich oblasti s dirazem na problematiku sta-
rych pramyslovych regionit (Severoleské
hnédouhelné pinve event. Podkrusnohofi),
vytvéfeni preshraniéniho trhu prdce, disled-
ky pfilivu zahrani¢niho kapitdlu a socidln{
dusledky novych ekonomickych aktivit.
~ Zmény v postojich a mysleni obyvatel pohra-
ni¢i zahrnujici specifiku hodnotovych a po-
stojovych struktur, proces formovini etnické
tolerance. nirodniho védomi a identity, inte-
retnické vztahy a specifiku postoji k Némec-
ku.
V zdsad¢ lze Fici, Ze zaméfeni vyzkumné price
a projekti soucasné vyjadiuje urCitou vnitin{
specializaci pfistupu k tématu pohraniéf, z niz
se rovn¢Z odviji metodika a obecny koncept
price. Postupné se v tymu vyhranily tylo
aspekty problematiky pohraniéi formujici 16é-
mata i zam¢feni tymu: sociologicko-historicky,
politologicky a geograficko-ekonomicky.
Dal$im pfispévkem ke zkoumdni vztaht
obyvatel pohrani¢i k fenoménu némeckého
sousedstvi byl tiflety projekt (1997-1999) Mi-
nisterstva zahrani¢nich véci CR Reflexe sude-
tonémecké otdzky a postoje obyvatelstva eské-
ho pohraniéi k Némecku (feSitel V. HouZvi¢-
ka). Vyzkum ptines! poznatky o aktudlni podo-
b& historické paméti, obsahujici mimo jiné
faktor historické zdsze aktudlnich &esko-
némeckych vztahl (vniman{ tzv. sudetonémec-
ké otdzky) a zachytil okolnosti i dynamiku
formovani postoji k Né&mecku jako spojenci
v Severoatlantické alianci a vlivnému aktérovi
evropskych integralnich procesi. Vystupy
projektu byly bezprostfedné vyuZity jako ar-
gumenty podporujici stanovisko &eské strany

pfi dojedndvini obsahu ¢esko-némecké Dekla-
race.

V letech 1998-2000 byl s podporou GA
CR fesen projekt Nositelé preshranicni spolu-
prace na cEesko némecké hranici (fesitel F.
Zich), zaméteny na pozndni spontdnnich pres-
hraninich vazeb cesko-némecké spoluprice na
obCanské rovni. Na ziklad¢ empirickych
Setfeni dospel k zaveéru, Ze vztahy mezi lidmi a
institucemi v pieshranicni dimenzi vziaha CR a
SRN nemaji dosud dostatednd  konzistentni
podobu a tvoli naddle pouze volné |, pFeshra-
niéni spolecenstvi”. Pozitivni je trend rostouci
frekvence osobnich kontakti a jejich postupni
proména v pevngj§i socidlni vazby. Vystupy
formulovaly nékteré faktory stimulujici nebo
komplikujici vytvafeni pieshraninich vazeb.
Charakterizovan byl socidlni typ ,.nositel pre-
shrani¢ni spoluprice*.

Pii  realizaci  dlouhodobého  projektu
(1999-2001) Postaveni pohranici v regiondl-
nim rozvaji Ceské republiky se zFetelem k capo-
jeni CR do evropskych strukiur (feSitel M.
Jetabek) byl tym Pohraniéi koordinitorem
pracovniho sdruZeni akademickych instituci,
JjeZ se na realizaci podilely (geograficka praco-
vi§t¢ univerzit v Plzni, Praze, Brng, Ostrave a
Usti nad Labem). Vyzkum poskytl systematic-
ké komplexni posouzeni jednotlivych faktor(
ovliviujicich  dynamiku  tizemniho  rozvoje
vSech pohrani¢nich oblasti Ceské republiky se
sousednimi stdty, jejich demografické charak-
teristiky, droven zdt¢Ze Zivotniho prostied,
strukturu a ukazatele vyvoje trhu préce, do-
pravni infrastrukturu véetné budovdni hranié-
nich pfechodi aj. Projekt byl realizovin s pod-
porou grantu MZV CR a posléze GA CR.

Na sledovani konkrétniho vyvoje na tak-
zvané vnéjsi hranici Evropské unie se zaméil
projekt Pohranici jako prostor zprostfedkovi-
ni, realizovany v ¢esko-saském pomezi v letech
1997-99 za spoluprice partnerd z Drazd'an.
Tentokrit se cilovou skupinou vyzkumu stali
starostové obci a jejich ndzory na droveil a
formy Cesko-némecké spoluprice na komunal-
ni drovni. Posouzeny byly rovn&Z pfeshrani€ni
projekty v riznych oborech napomahajici vzi-
jemnému porozuméni a umoZiujici vylvifeni
trvalé sit€ kontakta (networking).

Zcela novou dimenzi vhledu do problema-
tiky pohrani&i pfines] mezindrodni projekt
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Biografické identity obyvatel euroregionu Nisa
/Neisse koncipovany a vedeny prof. P. Alhei-
tem z Univerzity v Gottingen. Cilem trilateral-
ntho némecko-¢esko-polského mezindrodniho
projektu vyuZivajictho kvalitativni techniky
vyzkumu je multigeneracni srovndni pievrat-
nych historickych udilosti a jejich odrazu
v individudlnich osudech obyvatel tizemi, které
bylo intenzivné vystaveno socidlnim dusled-
kiim politickych zmén (posuny hranic, vysidle-
ni Némei, piesidlovani Poldki a Cechii, zmény
obcanstvi, politické represe aj.) Vyzkumné
priace byly zahdjeny v roce 2000. V soutasné
dob¢ jsou k dispozici dil¢i ndrodni vystupy
sméfujici ke komparaci ziskanych poznatkda,
které umoZni dospét k pozndni rysi ndrodni
identity i jednotlivich ndrodnich mentalit a
jejich projevit ve specifickych podminkdch
dotyku okrajovych tzemi tif stitd CR, SRN a
Polska (Trojzemi/Dreiliindereck — prostor euro-
regionu Nisa). Vyzkum bude dokonéen spolec-
nou mezindrodni publikaci v rdmci FeSeni pro-
jektu GA CR Regiondlni identita obyvatel
euroregionu Nisa (2002-2003, fesitel F. Zich).

V roce 2002 se rozsifil — opét ve spolu-
prici s dalsimi akademickymi geografickymi
pracovidti — védecky zdmér tymu Pohranicéi o
éma Pracovni migrace obyvatelstva jako sou-
céast  mezindrodniho (pFeshraniéniho) trhu
prdce (fesitel M. Jefabek).

Na vyznamu ziskdva tento faktor jednak
v disledku globalizaénich procest obecné, dile
potom specificky v podminkdch Ceska a &es-
kého pohrani¢i, kde se toto uzemi uplatiuje
jako cilové, tranzitni i zdrojové. Projekt vychi-
z{ z otekdvaného procesu postupného propojo-
vidni s ekonomikami sousednich stdth, pfede-
vdim Némecka. Tento trend piimo ovlivni

socidlni strukturu pohrani¢nich oblasti (ale také
zaméstnanecké chovini v daném tdzemi) a bude
akcelerovat zejména po vstupu Ceské republi-
ky do Evropské unie.

V teoretické oblasti pokratuje pribé&ziné
rovnéZ uUsili o vypracovan{ ,.cclostniho® obrazu
fenoménu pohrani&i zamétené hlavné na hlubsi
pozndni etnickych stereotypli v konkrétnich
podminkach teritoridlni blizkosti a kulturn{
diference Ceského a némeckého prostiedi. Po-
zornost sc zaméfi rovnéZ na problémy socidln{
koheze, etnické/narodni identity jednotlivych
socidlnich skupin a pribch ,,postmoderni* fize
formoviani lokdlnich spoleCenstvi pohraniénich
tzemi ¢eskych zemi (etnicky klid, socidlni a
ekonomicka dynamika okrajového tzemd,
postupné vyrovndni ¢&i prohlubovani rozdili
mezi centrem a periferif).

Tym Pohraniéi pribézné vstupuje do va-
zeb mezindrodni spoluprice s fadou akademic-
kych pracovis$t’” a spolupracoval na projektech
univerzit v Cambridge, Birminghamu, Gifu,
Mnichovg, Wroclawi, Erfurtu, DriZdanech,
Chemnitz a Bayreuthu. Vyznamnou souldsti
aktivit tymu je vyuka pfedmétd sociologie,
politologic a geografie na fakultich Univerzity
J. E. Purkyné v Usti nad Labem.

Viclav Houzvicka
Kontakt:
Sociologicky dstav Akademie véd CR
Pracovisté Usti nad Labem
Stiibrnické nivy 2, 400 11 Usti nad Labem
tel. +420 47 2772 754
e-mail usti@soc.cas.cz
www strinky: http://www.soc.cas.cz/sou/clenc-
ni/usti-f.htm
Vedouci: PhDr. Vdclav HouZvicka
e-mail houzvick @soc.cas.cz

Peripetie Masarykovy Ceské sociologické
spole¢nosti (nejen v letech 1989-2002)

Actkoliv ukolem tohoto informativniho textu je
zprdva o ¢innosti Masarykovy Ceské sociolo-
gické spolecnosti v poslednich deseti letech, lze
se jen obtizné obejit bez orientatniho pohledu
do minulosti — a nenf to dino jen osobni , histo-
rickou obsesi* autora: minulost umoZiiuje
srovndni, zneklidfiuje, nabada a kard, ale sou-
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¢asné uvddi na pravou miru zbytené trauma-
tické pocity, jeZ se nds ob¢as zmociluji, srov-
ndvame-li v paméti (a bez pohledu do prame-
nid) ,zlatd léta* minuld s pochmurnou soucas-
nosti a je§te temné&j§im vyhledem do budoucna.

Nutny pohled na léta minula

SdruZeni sociologii do jakési profesiondlni
obce (&i tradiénédji feCeno — ,komory“) potina
rokem 1925, kdy byla vlednu ziniciativy
Emanuela Chalupného ustavena Masarykova
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sociologicka spolecnost, jejimZ prvnim piedse-
dou sec stal prvni profesor sociologie na Uni-
verzit¢ Karlové Bfetislav Foustka. Spole¢nost
pofddala prednddky, besedy a setkdni na témata
velice riiznorodd, ale zda se, Ze vidycky zaji-
mava: J. L. Fischer pfedniSel na téma Spoleg-
nost tiidn{ ¢i beztf{dni, Karel Galla O soutin-
nosti  sociologie s naukami ndboZenskymi,
Jindtich Frohmann O ndbytku jako vytvoru
sociologickém a uméleckém... atd. Spole¢nost
vykragovala také do vefejnosti — v roce deseti-
leti Ceskoslovenské statnosti, vroce 1928,
uspofddala cyklus prednaSek Otdzky moderni
sociologie, ktery byl pozoruhodnym dokladem
tehdejsi podoby sociologie ,.abstrakini™ (téma-
ta:socidlni instinkty, skupiny, Zivotni cyklus.
vyvoj ndrodi, pojeti pokroku a zdklady socidlni
patologie) a ,konkrétni* (muZstvi a Zenstvi ve
spolecnosti, sociologie rodiny, problém ho-
mosexuality, sociologie ndboZenstvi, mordlky,
uméni, ndroda, novin a rozhlasu, vefejného
minéni, ale také vidcovstvi, lidské bolesti a
Stésti a Silenstvi z hlediska sociologického).
Prosty pfehled témat nds pfesvédduje, Ze moti-
vy jsou konstantni, proménlivé je pouze jejich
pojeti.

Pro ¢eské spolkafeni je ovSem pfiznatné,
Ze trpi vnitfnimi krizemi a schizmaty, a to i
v dobé&, kdy spolek (v tomto piipadé Masary-
kova sociologickd spolecnost) ma 48 fadnych a
80 mimotadnych ¢lend. V roce 1937 se totiz od
Masarykovy sociologické spolecnosti oddélila
~prazska skupina“ vedend profesorem Josefem
Kralem, kterd ustavila Spolecnost pro socidinf
bdddni (1937) s vlastnim asopisem (Socidini
problémy — vychdzel ale jiZz od roku 1931).
V roce 1940 samozfejmé spoledenstvi sociolo-
gl ztrici pfidomek ,,Masarykova* spoleénost,
meéni se v Sociologickou spolecnost, aby se
vroce 1946 sice obnovilo, ale pouze v Brng& —
Masarykova sociologickd spolecnost dostala
dokonce do vinku jiny ptfidomek, totiZ ,se
sidlem v Brn&*. Tam také pokrafovala ve vy-
ddvani ,.oficidlniho* Casopisu Spole¢nosti -
Sociologické revue, jez byla zaloZena jako
Ctvrtletnik v roce 1930 (ostatn€ prvnim vydava-
telem byl Sociologicky seminat Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity v Brné a redi-
goval ji neinavny Arnost Inocenc Bldha spolu
s J. L. Fischerem a E. Chalupnym). Spolecnost
pro socidlni bdaddni pfezila i nacisticky protek-

torat (méla okolo 20 clent, kteii se aktivné
schizeli a diskutovah)., formaln¢ vlastné¢ neza-
nikla nikdy. Pokusy o jeji spojeni snove
vzniklou Ceskoslovenskou sociologickou spo-
lecnosti pii Ceskoslovenské akademii ved (byla
zaloZzena 10. 4. 1964) byly neuspéSné, i kdyZ
Josef Kral byl zvolen v roce 1968 jejim Cest-
nym predsedou. Divody jsou veelku pochopi-
telné: nové vznikla CSSS pii CSAV byla sice
vyrazem jakéhosi duchovniho posunu. prome-
ny intelektudlniho klimatu v tehdej§i Ceskoslo-
venské socialistické republice. byla skute¢né na
Hstrané a vlade" vyvzdorovina, nicméné jeji
existence byla podminéna konformitou vici
vlddnoucf ideologii — konformitou z&asti vnu-
cenou, z&asti spojenou s tluzi, Ze socialismus je
mozné proménit (v neposledni fadé pomoci
wsociologickych prosticdki™) ve snesitelny a
konec konct lidsky rezim. Prave odpor k této
konformité c¢leny Krdlovy Spolecnosti vedl
k tomu, Ze s¢ s CSSS nikdy neintegrovali —
dalsi spole¢ensky a politicky vyvoj vzemi i
v CSSS jim mél dit za pravdu.

V dob¢ svého vzniku. tedy vroce 1964
(prvnim piedsedou byl zvolen Jaroslav Klofig),
méla CSSS 748 &lenit — je prirozené, Ze to
nemohli byt a nebyli prolesiondlni sociologové,
z nichZ vétSina po dnoru 1948 emigrovala nebo
byla z vefejného Zivota vyloucena, sociologic
sama byla — jak je star$i generaci sociologl
divérné znimo - prohldsena a pokladina za
»burZoazni pavédu®, za nadbyte¢ny intelektu-
dlni produkt degenerované burZoazni védy,
kterou  marxisticko-leninskd  teorie  pfece
k ni¢emu nepotiebuje. Byli to tedy sociologo-
vé-amatéfi, sociologové-nadienci a sociologo-
vé-pievlékaci, totiz ti, kiefi chtéli aspon jmé-
nem ,sociologic* pozménit svou minulost
spojenou obvykle stakovymi (dnes jiz mdlo
pochopitelnymi) obory, jako byl ,védecky
komunismus* nebo ,,védecky atheismus*. Ti
posledn{ netusili, jak mdlo proziravi jsou — Cas
opravdové zmény totiZ jeSt¢ nenastal.

Uvadim tyto skute¢nosti ze dvou davodi:
1. aby bylo patrné, Ze .masovd" Sociologickd

spolecnost byla piiznakem jak dobové kon-
junktury, tak upfimného zdjmu vefejnosti o
sociologii, coZ s sebou nutné neslo i to, Ze
Spolecnost byla vnitiné neoby¢ejné diferen-
covand - ani ne tak ndzorov¢ (a vibec jiZ ne
wparadigmaticky®), jako spiSe profesiondin{
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Grovni, mirou postupné ziskivané profesio-
nality,

2. aby se nepéstoval mytus, Ze Sociologickd
spolecnost 60. let byla jakymsi pokracovi-
nim ndsiln¢ pferuSené kontinuity: nebyla,
protoZe vznikala na zdkladé¢ jinych ideovych
zdrojit a podnét (marxismus, neomarxismus,
zdpadni levicova sociologie, ale i neopoziti-
vismus ve vazb¢ na empiricky vyzkum) a
sdruZovala z vét§i Cdsti generaci, kterd jiz
neprosla ani Bldhovym, ani Krilovym ,.soci-
ologickym semindfem®. Ojedinélé pokusy
(iniciované zejména Pavlem Machoninem)
integrovat ,starou gardu* do nové struktury
(napfiklad Josefa Krdle, J. L. Fischera, ale
také Karla Gallu) byly tispéiné jen &asteéné, i
kdyz svou manifestaéni a z2sti vécnou
funkci mely.

Masovd Spolecnost rozvinula mnohostrannou

¢innost, vytvofilo se 12-15 sekei pro Fadu soci-

ologickych odvétvi, konaly se seminéfe, konfe-
rence, ba sjezdy, byli zvini zahrani¢ni sociolo-
gové z vychodu i ze zdpadu a zddlo se, Zc se
sociologické nebe vyjasituje na viech stranich.

Rok 1968 byl viak zlomovym rokem

nejen svym prib¢hem, ale zejména svymi
disledky. Je nepochybné, Ze na priubéhu tzv.
PraZského jara méla svij podil i sociologicka
obec. ostatn¢ zaplatila za to pfimé&kenou cenu.
Dobové pfiméfené ocenéni ji dal tehdejsi histo-
rik Ceskoslovenské sociologie, ktery napsal, Ze
«Ceskoslovenskd sociologickd spolecnost brzy
ztricela charakter socialistické védecké institu-
ce a v krizovych letech se dala plné do sluZeb
pravicovych sil“... Komu €est, tomu &est. Vy-
sledkem byla ,.pferegistrace ¢lent* Spole¢nos-
t. akt, ktery samozfejm& nemé! Zdadny pravni
podklad, ve Stanovich o Zddné pferegistraci
nikdy nebylo ani slovo, §lo tedy o kamuflova-
né, ale faktické vyluCovdni t&ch, kiefi ,,politic-
ky neobstali“: po ,pferegistraci klesl pocet
¢lent z plivodnich 1100-1200 ¢lendt v roce
1968 na 432 (v roce 1972). Velmi podstatny a
zaznamendnihodny je ale tento fakt: po listopa-
du 1989 se viechny dokumenty o ,,pferegistra-
ci* jaksi zdhadné ztratily, takZe se nedd doku-
mentovat, ani kdo tuto akci vedl, ani kdo ji
inicioval, ba ani kdo na ni konkrétné doplatil —
rekonstrukce by byla tak sloZitd, Ze jeji efekt
by neodpovidal vynaloZené namaze.
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Jak uZ je dobrym &eskym zvykem. Spo-
lecnost se nakonec vnitfn¢ regenerovala a po-
stupn¢ se proménila v jakousi ,paralelni struk-
turu®, kterd umozZniovala aktivni prici v oboru -
alespoil v podobg pfednasek, icasti na semina-
fich, rozvoji interpersondlnich kontaktd atd. - i
t€m, ktefi z profesiondlnich struktur (z Akade-
mie v&d, zvysokych 3kol, znékierych vy-
zkumnych dstavi)) byli nuceni odejit a jim3
bylo znemoZnéno publikovat a vefejn& vystu-
povat. V této své nezastupitelné roli sehrdla i
t€Zce polramocend Sociologickd spolecnost
mimofddné pozitivni dlohu, protoZe udrZovala
jakousi vnitin{ persondlni a profesni kontinuitu
1 pfes vili mocnych. Jeji ,,volené orginy* byly
oviem pfedem nominoviny dokonce sekreta-
ridtem Ustfedniho vyboru KSC, ale to byla jen
nepatrnd  dafl za relativné  svobodomysiné
ovzdusi, které se postupné ve Spolecnosti vy-
tvifelo - v neposledni fad& diky kontaktim se
slovenskymi kolegy.

Spolecnost totiz byla - jako vét3ina ostat-
nich instituci tehdejitho Ceskoslovenska —
asymetricka. Existovala Ceskoslovenskd socio-
logickd spoleénost a samostatnd Slovenskd
sociologickd spolecnost, kierd vSak neméla
»Cesky analogon®. Tehdy jsme to jako anomalii
ani nepocit'ovali a v &innosti Spolecnosti se to
nijak negativné neprojevovalo.

V zdvéru ,,normaliza¢niho obdobi* méla
ale Sociologickd spolecnost sehrit jesté jednu
nikoliv nedilezitou dramatickou h¥i¢ku, kterou
Jako by inscenoval sim Viclav Havel (ktery
arcit’ o existenci Spolecnosti nemél asi pové-
domi): v prosinci roku 1988 se konala Valnd
hromada Spolecnosti, kierd me&la mimo jiné
zvolit své orginy, tedy de facto stvrdit kandi-
ditku navrzenou ,stranickymi organy“ (coz se¢
védélo, ale mluvit se o tom nesmélo). Jako
blesk z Cistého nebe se objevil navrh (podal jej
Hynek Jefdbek), aby se nehlasovalo o pfedem
navrZzené kandiditce, ale aby se navrhla nova
nominace - z pléna. Diisledkem tohoto nebyva-
le demokratického aktu bylo oviem to, Ze do
Hlavniho vyboru nebyli zvoleni — az na tfi
vyjimky — Zidn{ z navrzenych a stranicky po-
svécenych kandiditd a naopak byli zvoleni
nektefi dosud zcela marginalizovani &lenové
sociologické obce. Na pomstu jiZ ale nebyl ani
Cas a snad ani odhodlani a chut’,
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Léta 1989-2002

Béhem roku 1989 zakladd Josef Alan poloofi-
cidlni Sociologickou iniciativu, Klerd zadina
pracovat na projektech alternativniho vyvoje
Ceskoslovenské spole¢nosti (nelze samozicjmé
zamlCet, Zc v té dobé¢ busila i do &eskych vrat
sovetskd ,,perestrojka“ a ,.glasnost™). Brzy po
17. listopadu 1989, konkréiné 7. prosince,
vznikd Sociologické férum, jehoZ prvnimi
mluvéimi jsou Josef Alan, Martin Potaéek, Jiif
Musil a Miloslav Petrusek. Férum se vymezuje
ve vztahu k oficidlni Sociologické spolecnosti
jako oteviend&jsi (jejimi ¢leny se mohou stdt
nejen profesiondln{ sociologové, ale i studenti a
zdjemci o sociologii), jako radikdlngjsi (Zada
persondlni zmény, mluvi se dokonce o ,etic-
kém perfekcionismu®) a jako vst¥cngjsi k ji-
nym védnim oborim (spolupracuje s Ekono-
mickym férem, Zdravotnickym férem aj.). Je
dokonce vypracovin projekt revitalizace oboru
{ndvrat vylouCenych do akademickych a v&-
deckych struktur, radikalni zména struktury
vyuky sociologie a samozfejmé zrueni oficiil-
n¢ akreditované ,,marxisticko-leninské sociolo-
gic* jako studijntho oboru) a schéma praci na
.vyhledech socidlniho vyvoje CSSR po listo-
padu 1989".

PotdteCni euforie postupné opadla, So-
ciologické forum stejné jako analogickd {6ra
ukoncilo svou ¢innost v kvétnu 1990 a zdilo
se. Ze nastal nejvhodnéjsi ¢as pro revitalizaci
Sociologické spolecnosti. Stalo se tak z&dsti.
Piedev§im dluzno zdlraznit, Ze do Sociologic-
ké spolecnosti se vritila v&tSina t&ch, kteki byli
v minulych letech z oboru vyhnani a riiznym
zplisobem diskriminovdni, na druhé stran& viak
nikdo z ni nebyl ani vylou&en, ani ,kidrovin*;
nejkompromitovanéjsi z obce odesli sami a ti,
ktefi se poklddali za ,,marxisty duchem*, nebyli
Zidnym zpusobem ostrakizovani. Zda to
viechno tak bylo dobfe nebo ne, je piedeasné
soudit.

Neni vSak moZné pominout elementarni
fakt, Ze vng&j$i podminky pro ,.spolkovou &in-
nost* se zménily a Ze plvodni funkce, které
Spolecnost plnila (Sifeni povédomi o sociologii
ve vefejnosti, vzdjemnd vyména informaci,
rozvoj jednotlivych konkrétnich disciplin na
horizontalni drovni, tj. na drovni kontakti mezi
prostorové oddélenymi pracoviiti, ale i prosté
rozvijeni mezilidskych vztaht v sociologické

obci), na sebe vzala vécend i personilné vice ¢i
méné restrukturovand a nove vznikli pracovis-
1, zejména znovu ustaveny Sociologicky tistav
a katedry sociologie vysokych kol véetnd
novych kateder na novych fakultich. To na
jedné strané obor obeené oZivilo, na druhé
stran¢ vyvolalo nutné podstatné men3i poptav-
ku po aktivit¢ Spolecnosti samotné. Obecné
miZeme lento proces charakterizovat jako
voitini  diferenciaci  sociologické  obce
z hlediska delby price — nékteré funkce se
osamostatnily (zejména organizovana setkavi-
ni, pofddini semindil, realizace konferenci),
nekteré zanikly, nékteré sc vyivofily nové
(nakladatelskd ¢innost sociologické literatury),
ale mimo Sociologickou spolecnost. Nezminit
je alespon v tomto kontextu by oviem zname-
nalo podstatné zkresleni pohledu na ¢innost a
podobu celé sociologické obee a jejich aktivit.

Slovenskd  sociologickd  spolecnost  se
osamostatnila dfive, neZz se rozpadl spoleény
stdt, ¢imZ se v podstaté jen delegitimizovala
existujici asymetric: po odchodu  Slovenské
sociologické spolecnosti ze ,svazku Ceskoslo-
venské sociologické spolecnosti vanikd v Ceské
republice vlastnd novd spole¢nost, kterd sc
vraci k tradi€nimu ndzvu a prijimd jméno za-
kladatele oboru v Cechdch - T. G. Masaryka.

Promény spoledenskych funkei nasi MCSS
se odrazily i v tom, Ze z iniciativy Jana Rehika
byly vypracoviany nové stanovy, které Iépe
odrazely jeji aktudini (,transformovany*) stav,
moZnosti i perspektivy. Jednou z vyznamnych
zmén bylo to, Ze funkce piedsedy se volila tak,
Ze sc soulasné per rollam voli tfi mistopiedsc-
dové, ktefi se v dohodnuté posloupnosti po
roce ve funkei pfedsedy stfidaji tento postup
se ukdzal jako efektivni a sociologickd obec jej
akceptovala.

V prvni polovin¢ 90. let se dafilo je$té rea-
lizovat jak velké, tak dilei akce. V letech 1990
a 1992 probéhla Valnd shromédzdéni s privod-
nimi védeckymi konferencemi, v kvétnu 1995
z iniciativy Martina PotG¢ka a Miloslava Pe-
truska se uskute¢nila konference Ceskosloven-
ska sociologie 1945-1995, kterd rekapitulovala
ve vzpominkich udtastnikd minulych dgji i
v analytickych referitech peripetie povile€né-
ho vyvoje Ceskoslovenské sociologie - tento-
krdte jiZ jen se symbolickou d¢asti slovenskych
kolegil.
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V listopadu 1995 z iniciativy Jifiho Bu-
ridnka, Pavla Machonina a Martina Potlicka se
uskute€iiuje konference o transformaci ceské
spolecénosti. Z velkych akci tohoto obdobi
nutno pfipomenout jest¢ Slovensko-ceské dny
v roce 1999 (z Ceské strany se aktivné Gcastnili
zejména Pavel Machonin, Milan Tucek, Eliska
Rendlova, Zdena Mansfeldova, Jiff Velernik,
Frantisek Zich aj.). V unoru 2000 se konalo
Valné shromdZdéni, které uzaviralo védeckou
konferenci o sociologickych aspektech posta-
veni Ceské republiky v Evropé a o moderni-
zagnich procesech probihajicich v ¢eské spo-
le€nosti. Koneené v listopadu 2000 se konalo
setkani vénované masarykovskému vyro&i
TGM a soudobd svétovd sociologie (hlavni
referity ptednesli Jifi Musil, Miloslav Petrusek
a slovensky kolega Robert Klobucky).

V polistopadovém obdobi zna&né poklesl
rozsah Cinnosti dfivéjSich 13 sekci — nepo-
chybn& znamenité¢ si po&ind sekce socidlni
patologie vedena Kazimirem Veferkou a socio-
logie zemédélstvi vedend Vérou Majerovou
(uved'me pro ilustraci aspoti Cesky venkov na
pfelomu tisiciletf, seminaf organizovany v ko-
operaci s Nadaci Antonina Svehly, Ceskou
zemédelskou spoleénosti, &eskou pobotkou
Evropské spole¢nosti pro rurdlni sociologii aj.
— 1997), ale i sekce integrdlniho studia ¢lovéka
vedend Alexandrem Fazikem a Martinem Ma-
&ji. Z aktivit sekce pro socidlni patologii,
kterd si nepochybng& uchovala nejjednoznaéné;j-
$i kontinuitu a sou€asn& radost ze spoletného
déiného setkdvani, uvadim: Socidlni patologie
véera, dnes a zitra (1994), Dynamika socialné
patologickych jevi v soudasnosti (1996), Dny
sekce socidlni patologie (1998), Asocialita a
antisocialita mladych lidi (2000) a dalsi.

MCSS byla v kontaktu s Evropskou socio-
logickou asociaci  (evropskd  konference
v Amsterodamu byla zastoupena i naimi so-
ciology) a Jifi Musil se stal na sklonku 90. let
pitedsedou sdruZeni evropskych sociologu.
Vroce 1999 v Praze probéhlo zaseddni vy-
zkumného vyboru 19 International Sociological
Association pod ndzvem Societdlni zmény a
reakce (odpovédi) socidlni politiky za aktivni
ucasti nasich sociologli (Vefernik, Sirovitka,
Potagek aj.).

Mimoradné pozitivni integrani, infor-
macni i spoleCenskou roli sehrily tzv. Gellne-
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rovské semindfe, jeZ na pocest vyznamného
britského sociologa a antropologa ¢&eského
pivodu inicioval v poloving 90. let Jifi Musil
spolu s Petrem Skalnikem, ktefi semindfe nada-
le programové¢ a konceptné vedou. Témata
semindfl se pohybuji na Siroké §kdle od pro-
blematiky filozofie dé&jin pfes obecné i special-
ni sociologické a antropologické otdzky
k diskusim o zdvaZnych literamich textech
nasich oborl: redlnd, nikoliv pouze deklarova-
né interdisciplinarita a vysoka Uast na akcich
je svédectvim toho, Ze sama tradice setkavani
neni ani zdaleka anachronickd - jde o to ji
oZivit novou a atraktivni naplni. Gellnerov-
skym semindfiim se to bez vné&jsiho podbizeni
dokonale podafilo.

Slusi se zminit, Zze Sociologicka spole¢-
nost vydavala po vétSinu doby své existence
interni zpravodaj (jmenoval se Zprdvy, Zpra-
vodaj CSSS, Zpravodaj MCSS, Bulletin a dnes
zase Zpravodaj - jeho revitalizace se
z inicialivy Jiftho Musila a pfi podpofe Ladi-
slava Cerycha ujal Lubomir Kotagka), na rozdil
od prvorepublikovych spoletnosti (obou -
wprazské™ i1 ,brnénské”“) vSak nikdy neméla
sviij vlastni odborny orgin: Sociologicky caso-
pis vyddval a vyddva Sociologicky ustav Aka-
demie ve&d, kratky Cas, na poditku 90. let, vy-
chazejici Sociologicky obzor (S-obzor) byl
vysledkem &inorodosti a aktivity Josefa Alana
a spfiznénych duli, Sociologické aktuality pak
vysledkem ¢inorodosti Aleny Voddkové, Hany
Mafikové a Jittho Ryby. Sociologické aktuality
si §ifi zabéru i schopnosti kombinovat rizné
literdrni Zanry ziskaly pomérné Sirokou Clendi-
skou obec i mimo sociologické kruhy — jejich
pfed€asné uzaviend &innost je vypovédi o neu-
&8enych pomérech materidlnich, ale i o pfeti-
Zenosti sociologli v souvislosti s pfestavbou
oboru v riznych standardnich institucich. Do-
dnes v3ak jsou pozoruhodnym svédectvim o
dobé a jeji sociologické reflexi, svédectvim
mdlo vyuZitym k retrospektivnimu pohledu.
V poslednich letech mladi sociologové vyddva-
i dokonce &asopisy svoje, tak trochu ,alterna-
tivni* a rozhodné kvalitni (Biograf, Cargo).

Nema smysl stavét se do pozice ponékud
komické figury, pro niZ Horatius kdysi vymys-
lel ptipadné oznaleni laudator tempori acti: na
nékteré uddlosti i ¢asy lze vzpominat s oprav-
nénou noslalgii, vcelku je vSak nutné vzit na
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védomi, Ze mnohé z dosavadnich forem price
se pfes viechno usili pfedsedid a funkcionait
zlet 1989-2002 prosté preZily, protoZe byly
piné substituovdny aktivitami jinych instituci
nebo byly vytlateny na okraj Zivota sociolo-
gické obce. Zda se, Ze jedind moZnost, jak
Zivot Spolecnosti ucinit opét nejen pfitazlivym,
ale pro sociologickou obec smysluplnym, je
ziskat mladou generaci, tfebas ustavenim sa-
mostatného Akademického odboru, jak tomu
kdysi byvalo, redefinovat naplii price a pokusit
se¢ oZivit &innost nejen nékterych dulcZitych
sekci (metodologické, teoretické), ale piede-
v§im mimopraZskych odbocek — kdysi pracova-
ly a byly respektovany v kulturnim milieu
Brna, Hradce Krédlové, Olomouce, Ostravy,
Ceskych Budgjovic a Usti nad Labem. Dnes,
kdy téméf v kazdém vétsim mésté mdme uni-
verzitu, by se prace pro sociology viech gene-
raci naslo dost a dost.

Jist&, finan¢ni pomé&ry jsou nepfiznivé —
ale kdy pfiznivé byly? V roce 1937 psal jedna-
tel Spolecnosti ve vyrotni zpraveé, ze ,lhostej-
nost vefejnosti nasi a fondd k praci sociologic-
ké je pfislovetnd”. O stavu véci dnes svédci
skuteCnost, Ze naSe spole¢nost je asi jednou
zmdla, kierdi nema vlastni dobfe fungujici
potitatovou techniku a na jejiZz vlastni webové
stranky si asi budeme muset je§té néjaky Cas
po¢kat. Musime vé&fit, Ze naSe problémy nako-
nec vyfesi trh, na némZ bychom mohli - bude-
me-li mit na mysli trh ideji — konec konctt dost
slusné obstat. ..

Velice nerad bych zapomnél na téma
v sociologii velice frekventované, nikoliv viak
viomto kontextu, totiz na podil a roli Zen.
wZzenského elementu®, Zenského ducha v Zivoté
sociologické obce. Zatimco po cclou dobu
prvni republiky nebyla ve vyboru Spolecnosti
nikdy ani jedna Zena (spolupracovala s ni ale
docentka Albina Dratvovd a nekteré jeji akee
z povefeni svého otce navitévovala Dr. Alice
Masarykovd), poviletnd  Spolecnost  byla
viomto ohledu vyrovnanéj§i a po listopadu
1989 méla po tfi funkeni obdobi dokonce pred-
sedkyni. A nedocenitelnou, protoze neviditel-
nou priaci odvedla a stile odvadi pani Jana
JanySkova. UvdzZime-li, Ze studijni obory socio-
logic, socidini politika a socidlni price jsou
obory na vysokych Skolich siln¢ feminizované,
snad tato zminka nebyla opravdu od véci.

Miloslav Petrusek

P. S. Omlouvdm se samozfcjmé za netiplnost
této informace: byla pokusem substituovat
aspoil z€asti absenci dg&jin jedné slozky nasf
védecké obce, proto nebylo moZné (a ani (o
nebylo zdmérem) podat dplny vylet akei a
vyznamnych osobnosti, nemluv¢ o tom, Ze
archivni rozmér nadi Cinnosti rozhodné neni
nasi nejsilnéjsi strankou.
Kontakt:
Masarykova &eskd sociologicka spole€nost
Husova 4/352, 110 00 Praha 1
tel. +420 2 2222 0631, +4202 2118 3550
e-mail: neni
predseda MCSS: Prof. PhDr. Miloslav Petru-
sek, CSec.

Institut sociologickych studii Fakulty social-
nich véd UK

ISS vznikl v roce 1993 sloufenim byvalé ka-
tedry sociologie a socidlni politiky FSV a
Ustavu socidlng politickych véd FSV. Vznik
ISS byl logickou soutdsti nového organizalni-
ho uspofddani FSV, zaloZeného na tfistupiio-
vém modelu Fizeni: fakulta — instituty — kated-
ry. Instituty jsou pfitom zna¢né autonomni, a to
z hlediska odborného profilu (volby studijnich
a vyzkumnych programi), persondlniho (pocty
pfijimanych student( a uditel) i ekonomické-

ho (majf vlastni rozpoéty v rdmci fakulty) fize-
ni.

Postupné bylo nutné organiza¢ni strukturu
ISS ptizpisobovat ménicim se podminkdm,
zejména zvySujicimu se po¢tu studentl a jejich
pfechodem do magisterského a postupné i
doktorandského studia. K prvni vyznamné
zméné¢ doslo v poloving roku 1994 v ndvaznos-
ti na ustanoveni nového vedeni ISS. Postupné
roz§ifovani programu vyuky socidlni politiky
vedlo v roce 1995 k transformaci tehdejsiho
oddeleni socidlni politiky v katedru vefejné a
socidln{ politiky. Koncem téhoz roku bylo
oddéleni empirického vyzkumu v¢lenéno do
katedry sociologie.
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Dalsi vyznamnou zménou bylo udéleni
akreditace pro postgraduilni studium oboru
sociologie, které zacalo od akademického roku
1994/95 a pozdéji v oboru vefejnd a socidlni
politika (1996/97).

ISS je v soutasné dobé tvofen dvéma ka-
tedrami: katedrou sociologie a katedrou vefejné
a socidlni politiky. Ob& katedry maji dnes
zhruba celkem 30 pracovnik( (internich i ex-
ternich). Z nich jsou t¥i profesofi a tii docenti.
Ve viech ro¢nicich a na obou urovnich, tj.
bakalafského i magisterského studia, studuje
celkem 350 studentd.

Vyznamné misto v historii ISS vZdy hral
vyzkum. Struktura ISS se odriZela ve dvou
hlavnich smérech vyzkumného zaméfeni, a sice
na socidlni souvislosti transformace spole¢nosti
a na problematiku vefejné a socialni politiky.
Prvni navazoval v rozhodujici mife na aktivity
Ustavu socialng politickych véd FSV. Vyzkum
socidlnich souvislosti transformace spoleénosti
byl koncipovén jiZ pfi znovuzaloZeni tehdejsi-
ho USPV. V jeho ramci byl realizovan vyzkum
transformace socidlni struktury (1991-1992), a
spolu se Sociologickym ustavem AV CR vy-
zkum socidlni stratifikace (1992-1994) a vy-
zkum ndzorlt na spoleenské zmény v roce
1993. Tato vyzkumna linie byla postupné zu-
Zena na vyzkum problematiky absolventt $kol,
zaméstnanosti a trhu price. Slo mj. o mezina-
rodni vyzkum ,,Podminky zamé&stnanosti, nejis-
toty pracovniho trhu a pracovni motivace"
feSeny v letech 1994-1996 jako grant EU, o
vyzkum ,Absolventi vysokych Skol, studijni
programy a trh prace* z roku 1996 a o celoev-
ropsky vyzkum absolventl vysokych skol
s ndzvem ,,VysokoSkolské vzdélani a zamést-
nanost absolventi vysokych kol v Evropé“.
V soutasné dob& je zde na zdklad¢ grantu
MPSV CR fesen vyzkum ,Dlouhodobd neza-
méstnanost — analyza vztahu pi{jmové situace a
Zivotnich podminek k socidlnimu chovéni a
nové Zivotn{ strategii dlouhodobé evidovanych
nezaméstnanych®.

Druhou tematickou linii jsou vyzkumy,
zamé&fené na problematiku vefejné a socidlni
politiky. Patfi sem napf. vyzkum ,Analyza
procesu formovdni a realizace vefejné politiky
v CR* z let 1995-1996, ,,Komparativni analyza
Ceské a slovenské socialni politiky* z let 1996-
1998, ,,Analyza procesit rozhodovani a finan-
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covani ve vetejné politice v CR* (1997-1999) a
»Vyzkum neziskového sektoru v mezindrodni
srovnani*, ktery béZi od roku 1997.

Dalsim, relativné samostatnym smérem,
byl projekt aplikace biografické metody a
obecnéji kvalitativnich metod v sociologii.

Od roku 1999 se ISS podili na vyzkum-
ném zaméru FSV ,,Ceska spole¢nost na pielo-
mu tisicileti*. Pracovnici ISS jsou v ném zapo-
jeni projekty orientovanymi na vnimdni inte-
gratnich faktord v soucasné spole¢nosti, ko-
munikaéni chovani, formovani vetejné politiky.
socidlni souvislosti dlouhodobé nezaméstna-
nosti, integraci Romu a néktera dalsi témata.
V rimei vyzkumného zaméru probéhne letos
konference ,.Konsolidace viddnuti a podnikani
v CR a v Evropské unii®.

ISS spolupracuje ve vyuce i vyzkumu s
dal$imi soucastmi FSV. Kromé toho rozviji
kontakty s dal§imi univerzitami a v€deckymi
centry u nds i ve svété. U nds jde zejména o
spolupréci se Sociologickym tstavem AV CR.
Ze zahrani¢nich pracovist je pomémé rozsihla
zejména spoluprace s Univerzitou v Kostnici,
univerzitou v Kasselu, Carl Vilson Institute of
Government, University of Georgia, University
of California v Berkeley a Johns Hopkins Uni-
versity v USA, Institutem humanitnich studii
ve Vidni ad. Soulisti této spoluprice jsou i
studijni pobyty a stdZe uciteld a studentli na
zahrani¢nich univerzitich a hostovani zahra-
ni¢nich odbornikt na ISS.

ISS dnes pfipravuje odborniky v sociolo-
gicky a vefejné€ politicky zamé&fenych oborech
pro politické a spravni instituce (centrdlni,
oblastni i mistni) a pro firmy. Absolventi mo-
hou nalézt uplatnéni jako socidlni manaZefi,
analytici, jako pracovnici persondlnich ttvard,
statni spravy, socidlnich sluZeb, agentur vy-
zkumu vefejného minéni a marketingu, social-
niho poradenstvi a obdobnych zafizeni. Zamé-
feni magisterského a doktorandského studia
umoZniuje absolventim vykondvat pedagogic-
kou a vyzkumnou prici na vysokych §kolach,
vzdélavacich institutech a vyzkumnych praco-
vistich.

V ramci akademickych programl zabez-
petuje ISS vyuku:

— bakalafského oboru sociologie a socilni
politika
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— magisterského oboru sociologie se zaméfe-
nim na:
— teoretickou sociologii
— biografickou sociologii
— politickou a ekonomickou sociologii
— socidlni antropologii
- metodologii sociologickych vyzkumi
— magisterského oboru vefejnd a socidlni poli-
tika, jediného takto koncipovaného v CR
—doktorandt oboru sociologie a vefejné a
socidlni politiky
—zdkladnich kursi sociologie pro studenty
jinych obort FSV
—formou placenych studijnich pobytd pro
zdjemce, ktefi se z nejrizn&j§ich divodl ne-
chtéji & nemohou stit fadnymi studenty
— pofaddnim kratkodobych kursi na vybrand
témata (napiiklad metodologického charakte-
ru) pro nae i zahrani¢ni studenty
—d¢asti na spoleéném projektu pravnické fa-
kulty a FSV pro evropskd studia EUROPE-
UM
BakaldFsky program oboru sociologie a so-
cialni politika garantuje vedouci katedry socio-
logie doc. PhDr. Josef Kandert, CSc. Studium
je zaméfeno na teoretickou sociologii, metodo-
logii sociologického vyzkumu a socidlni politi-
ku a poskytuje zdkladni znalosti ve specidlnich
oblastech, jako je socidlni antropologie, ekolo-
gie Cloveka, politickd a ekonomicka sociologie.
Absolventi mohou samostatné provadét socidl-
ni analyzy politického, hospodatského a kul-
turniho Zivota spole¢nosti, mohou koncipovat
socidlni politiku ve statn{ spravé i na mistni a
podnikové urovni, plsobit v oblasti poraden-
stvi, vyzkumu vefejného minéni, neziskového
sektoru a pod. Mohou také pokrafovat ve stu-
diu v nékterém z magisterskych kursa na FSV,
zejména sociologie nebo vefejné a socidlni
politiky.
Magistersky program oboru sociologie garan-
tuje prof. PhDr. Miloslav Petrusek, CSc. Stu-
dium je oteviené pro bakaldfe sociologie a
socidlni politiky i dal$ich obori (po pfijimacich
zkouskdch). S prominutim ptijimacich zkousek
mohou nastoupit studenti bakaldfského cyklu
sociologie a socidlni politika, ktefi uspéli u
bakalafské zkousky minimaln€ s primérem
velmi dobfe. Na rozdil od bakalafského studia

se zvySuje dlraz na samostatnou individudlnf i
tymovou prdci, na kriticky dialog, feSeni pro-
blémovych situaci. Studenti si vybiraji jednu
znabizenych specializaci (pokud nebude pro
nedostatek zdjemcil otevieno, budou mit moz-
nost uinit nahradni vybér). Kazda specializace
md svého odpoveédného pracovnika a vlastni
program sestivajici z kmenovych (povinnych)
pfedmétit a z pfedméti doporucenych, piipadné
individudiné volitelnych. Centrdlnim kursem
kazdé specializace je Magistersky semindf,
jehoZ ndplni je zejména vyzkum v dané oblasti,
ale i dal3f aktivity. Spoletnym kursem viech
specializaci je diplomovy semindf. Zpisob
zapisu do jedné ze specializac{ oboru sociolo-
gie a moZnosti pfestupu mezi specializacemi
jsou upraveny zvlastni vyhldskou Institutu
sociologickych studii. Clenéni magisterského
studia sociologic na jednotlivé specializace
umoZiiuje vEtsi problémovou i metodologickou
koncentraci vyuky a vytvafi pfedpoklady pro
zvlidnuti ndrotné vyzkumné i pedagogické
prdce po skonéenf studia.

Jednotlivé specializace jsou nisledujici:

Teoretickd sociologie (pracovnik odpo-
védny za specializaci prof. PhDr. M. Petrusek,
CSc.). Specializace piipravend pro studenty
sociologie, kteff maji hlubsi zijem o obecnou
sociologii, abstrakin€jsi tcoretické otizky, o
souvislosti sociologie a filozofie, sociologic a
historie, sociologie a estetiky atd.

Biografickd sociologie (pracovnik odpo-
védny za specializaci doc. Paedr. Z. Konopi-
sek, PhD.). Specializace Biografickd sociologic
je pripraveno pro ty studenty, ktefl maji zdjem
o vyzkum, ktery je (1) empiricky postaveny na
studiu nejruznéjsich auto/biografickych dat; a
(2) teoreticky zaloZeny na pfedstave, podle niZ
Ize nejraznéjsi socidlni struktury a souvislosti
velmi dobfe studovat jako individudlni a kolek-
tivnf historie ziCastnénych aktérd. Diraz bude
kladen jak na tzv.kvalitativni vyzkumné strate-
gie, tak na soudobou sociologickou teorii.

Politickd a ekonomickd sociologie (pra-
covnik odpovedny za specializaci doc. PhDr. J.
Kabele). Specializace se sousticduje na stu-
dium i praktické ovliviiovani dynamiky sou-
¢asnych spole¢nosti v drovni mistni i celospo-
leenské. Pé&stuje paradigmaticky dialog, pro-
blémovy a participativni pfistup.
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Metodologie  sociologického  vyzkumu
(pracovnik odpovédny za specializaci doc.
PhDr. H. Jetabek, CSc.). Cilem specializace jc
na magisterské drovni poskytnout studentlim
ucelené vzdé€ldni v oblasti pripravy, provedeni
a vyhodnoceni empirické sociologické vy-
zkumné akce vyuZivajici nejSirStho rejstitku
metod navrhovini, sbéru a analyzy dat. Specia;
lizace je orientovana na zvladnuti naro€nych
oblasti metodologie sociologického vyzkumu
v jeho klasické i moderni podobé.

Socidlni a:atropologie (pracovnik odpo-
védny za specializaci doc. PhDr. J. Kandert,
CSc.). Specializace pfipravend pro studenty
sociologie, ktefi maji hlubdi zdjem o socidlni
antropologii tj. antropologické chapani kultur a
spoletnosti (zahrnujici jak exaktni teorie tak
vytvifeni obrazii a pfibliznych konstrukei),
spoletenskych jevi v <ase, spolefenskych
zmén ¢&i spoleenského pohybu.

Magistersky program oboru vefejnd a socidlni
politika garantuje prof. PhDr. Martin Potticek,
CSc., MSc. Studium je uréeno studentim, ktefi
hodlaji nalézt své profesiondlni uplatnéni ve
vefejné sprivé, v neziskovych organizacich i
v politice v roli analytikd, konzultantl, pracov-
nikd poskytujicich sluzby, dredniki ¢i profesi-
ondlnich politikli. Studium je vhodné pro ab-
solventy bakaldfského studia vSech oboru FSV,
pro bakaldfe socidlng védnich obord jinych VS
a pro absolventy jinych vysokych $kol s do-
konéenym dplnym vysokoskolskym vzdélanim.

S prominutim pfijimacich zkou3ek mohou
nastoupit ti studenti bakalafského cyklu socio-
logie a socidlni politika, ktefi uspéli u bakalaf-
ské zkousky minimdlné¢ s primérem velmi
dobfe. Ve vyuce se kromé oboru vefejnd a
socidlni politika uplatiiuji pohledy sociologic.
ckonomie, politologie, tecoric fizeni a prava —
s dirazem na praktické aplikace v riznych
oblastech. Studenti budou vedeni k samostatné
prici i prici v tymech pfi feSeni problémii a pfi
zpracovani riiznych zadini. Budou podporovi-
ny praxe studentd ve vybranych organizacich
vefejného ¢i ob¢anského sektoru, studijni po-
byty a stdZe v zahrani¢i. Vyuka probihd v na-
vaznosti na empirické vyzkumy a poradenské
aktivity, realizované katedrou vefejné a socidl-
ni politiky.

Pavel Kuchar#
Kontakt:
Univerzita Karlova v Praze
Fakulta socidlnich véd
Institut sociologickych studif
U ktiZe 8, 158 00 Praha 5 - Jinonice
tel. +4202 5108 0216, +420 2 5108 0370
e-mail smidkova@mbox.fsv.cuni.cz
www strinky: http://iss.fsv.cuni.cz
Reditel institutu: Prof. PhDr. Martin Potiidek,
CSc., MSc., potucek @mbox.fsv.cuni.cz
Zastupce feditele: PhDr. Jadwiga Sanderova,
CSc., sander@mbox.fsv.cuni.cz
Tajemnik: PhDr. Pavel Kuchaf, CSc. kuchar@
mbox.fsv.cuni.cz

Centrum pro socidlni a ekonomické strate-
gie (CESES) FSV UK Praha

Centrum pro socidlni a ekonomické strategie
(CESES) je vyzkumné pracovisté rozvijejici
teorii, metodologii a praxi zkoumdani moZnych
budoucnosti. Jeho poslanim je identifikovat a
analyzovat kli%ové problémy Ceské republiky,
jeif vyvojové bariéry a rozvojové piileZitosti.
Zpracovavd dfl&f 1 souhrnné analyzy, vize a
scéndfe socidlniho, ekonomického a politické-
ho vyvoje Ceské republiky v §irSim globalnim,
mezindrodnim, bezpe¢nostnim a ekologickém
kontextu. Podafilo se sestavit tym, kde vedle
sebe pracuji zkuSen{ odbornici i vyzkumnici na
potatku svych védeckych kariér. CESES spo-
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lupracuje s desitkami odbornikii z Ceské repub-
liky a ze zahrani¢i.

CESES se v roce 2001 stalo stfediskem
Millenium Project (UN University, Washing-
ton, DC, USA) pro stfednf a vychodn{ Evropu.
Navizalo tésnou spoluprici se slovenskou
vlddou a Institdtom pre verejné otdzky v Brati-
slave (IVO), ktery vypracoval Viziu rozvoja
Slovenskej republiky do roku 2015. Tuto spo-
lupraci chceme nadale rozvijet. Centrum déle
spolupracuje s Radou vlidy Ceské republiky
pro socidlni a ekonomickou strategii (RASES),
kterd byla zf{zena usnesenim vlady Ceské re-
publiky, jako jeji poradni, iniciadni a koordi-
naéni orgdn. RASES byla v roce 2001 zadava-
telem praci na ,Privodci krajinou priorit pro
Ceskou republiku“. Rozviji se mezindrodni
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spoluprdce s UNDP v Budapesti, s COST A-15
v Bruselu, s University of California v Berke-
ley a s Carl Vinson Institute of Government,
Athens, University of Georgia, USA.

Dosavadni ¢innost centra vyustila ve dvé
zdkladni publikace:

Vize rozvoje Ceské republiky do roku
2015 je vysledkem spoluprice 240 odbornikd
pod vedenim autorského tymu Centra. Cely
text knihy je pfistupny na webovych strankéch.
»Vize rozvoje“ chapeme jako kultivované
vypovédi o vyvojovych trendech, ohroZenich a
rozvojovych pfileZitostech zemé& a spole¢nosti.
SlouZ{ pro identifikaci priorit a odpovédnou
pfipravu rozhodnuti. Scéndfe nabizeji tfi ucele-
né vyvojové hypotézy, umoZiujici uvazovat o
moznych budoucnostech zemg.

Privodce krajinou priorit pro Ceskou re-
publiku je studie, kterou vydavad na jafe 2002
nakladatelstvi Gutenberg. Pfedstavuje uZite¢ny
manudl pro kazdého, kdo se zajima o mozZné
budoucnosti Ceské republiky, a snaf se o vy-
stizen{ priorit pro rozhodovan{ v oblasti politi-
ky, vefejné spravy, obCanského i komer¢niho
sektoru. Jeji zdkladni charakteristikou je, Ze
piekracduje hranice kompetenci jednotlivych
resortl, snazi se o vystiZeni souvislosti vyvoje
riznych oblasti Zivota <&eské spolegnosti
v celostnim pohledu a v dlouhodobé perspekti-
v¢. Jde o otevieny dokument, jehoZ adjustace
se miZe Ucastnit kazdy, kdo o to projevi zdjem.

Aktudlni projekty
Centrum chce v roce 2002 stimulovat vefejnou
diskusi o vyzkumné zpravé Privodce krajinou
priorit pro Ceskou republiku, tj. o prioritnich
problémech a o strategickych koncepcich, které
mohou tyto problémy fesit.

V tomto obdobi pracuje centrum na téchto
projektech:
1. Strategické tahy rozvoje CR. ldentifikace
vybranych strukturovanych procesii spoleden-
skych inovaci vyznamné piesahujici be&Zné
fungovani stitu a spole¢nosti.
2. Empiricky prognosticky vyzkum Zivotnich
strategii a ambici obyvatelstva CR. Empiricky
vyzkum ma pfinést zakladn{ reprezentativni
data o perspektivni orientaci nas{ spole&nosti.
Vyzkum se zamé&fi na otazky tykajici se rozdila
ve vnimani a hodnoceni aktudln{ situace obga-
ny.

3. Regiondlni aspekty kvality Zivoia. Projekl
navazuje na nade piedchozi priace o kvalit¢ a
udrZitelnosti Zivota. Jeho cilem je vytvofit
systém hodnoceni kvality Zivota na drovni
regiont a rozpracovat jej po strince teoretické,
metodologické, informaéni i organizaéni.

4. Vize rozvoje CR do roku 2017. V nivaznosti
na Vize rozvoje CR do roku 2015 a Privodee
krajinou priorit pro CR pokratuje CESES ve
své koncepéni prici studia moznych budouc-
nosti. Budou analyzoviny moZné disledky a
souvislosti vybranych strategickych tahii a jim
odpovidajici scéndfe budouciho vyvoje.

S. National Human Development Report for the
Czech Republic 2002. Pfiprava zprivy o lid-
ském rozvoji v Ceské republice v roce 2002 a
jeji ptedloZeni na narodni konferenci k diskusi
o socidlnim a ckonomickém vyvoji v posled-
nim desetileti ve spoluprici s Meczindrodni
organizaci prace a UNDP.

Pracovnici CESES:

Prof. PhDr. Martin Potiicek, CSc., MSc. Ve-
douci CESES. Dlouhodob¢ se zabyva teorii a
praxi vefejné a socidln{ politiky.

PhDr. Pavol Frié. Je feditelem vyzkumu a
garantem empirického vyzkumu Zivotnich
strategii obyvatelstva CR.

Mgr. Ale§ Bednafik. Tematicka oblast — infor-
matizace a dichodova reforma.

Doc. Jaroslav Kalous, PhD. Tematicka oblast
— vzdélavaci politika a metodologie spole¢en-
skych véd.

Ing. Jifina Dienstbierovd. Tematickad oblast —
komunikace s vefejnosti.

Mgr. Martin Kreidl, M.A. Tematicka oblast —
kvalita Zivota, socidlni soudrZnost, socidlni
nerovnosti a trh price.

RNDr. Pavel Novdcek, CSc. Tematickd oblast -
kvalita Zivota a enviromentalnimi vztahy.
RNDr. Miroslava Maskovd, CSc. Tematicka
oblast — popula¢ni vyvoj a jeho socidlni a poli-
tické souvislosti.

Ing. Jan Prikryl, CSc. Tematickd oblast - otdz-
ky rozvoje regiont a vefejné spravy.

PhDr. Jana Segethovd. Tematickd oblast -
ckonomicky rozvoj a problém evropské inte-
grace.

PhDr. Antonin RaSek. Tematickd oblast —
vnitini a vn&jii bezpeénost CR jako &lena NA-
TO a budouciho ¢lena EU.
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Mgr. Armnost Vesely. Tematicka oblast — vzdé-
lavaci politika a problematika rozvoje lidskych
zdroja.

Jifina Dienstbierovad

Kontakt:

Centrum pro socidlni a ekonomické strategie
(CESES) UK FSV

Celetnd 20, 116 36 Praha |

Tel. +420 2 2421 0505, fax +420 2 2422 7950
webovad strianka http://vize-cr.fsv.cuni.cz

e-mail ceses@mbox.{sv.cuni.cz

Katedra sociologie Filozofické fakulty UK
Praha

Charakteristika oboru sociologie na FF UK
V situaci, kdy na UK spolupisobi hned dv¢
oborova pracovi§té pfipravujici specialisty
v oboru sociologie, musi se katedra profilovat
vyhranénym zpisobem. Na rozdil od pfedvd-
le¢nych tradic, kdy na Masarykdv odkaz
v Praze navazovala pozitivistickd skola J. Kra-
le, se¢ od poloviny Sedesitych let sociologie
rekonstituovala jako obor hluboce teoreticky a
historicky zakotveny. Na zdklad¢ této tradice si
i po roce 1989 zvolila za kol pfipravovat ab-
solventy magisterského studia oboru sociologie
pro ndrotnou a plné kvalifikovanou prici
v oboru, kterd predpokldda i podil na jeho
rozvijeni formou aktivit védeckych. Tomu pak
odpovida trvaly akcent na studium zdkladnich
teoretickych a metodologickych otdzek oboru,
na §ir§{ humanitni profil absolventa. Tteti spe-
cificky rys pfedstavuje alternativni orientace na
dvouoborové studium, které jind pracovisté
fakticky nenabizeji. Ve wvzd&lavaci nabidce
naopak doposud hrdlo minimdlni roli studium
bakalafské, které v sociologii inklinuje vSe-
obecné& spiSe k pfipravé specialistd v roviné
aplikace (administrativa, aplikovany vyzkum,
Zurnalistika, apod.). OvSem i tento program ma
katedra akreditovan, pfiemZz v kombinaci
s programem navazujiciho magisterského stu-
dia vytvofi variantu, k niZ ziejm& budeme
v budoucnu (v ndvaznosti na celofakultni vy-
voj) sméfovat.

V ramci UK by méla katedra sociologie na
FF jakoZto nezastupitelnd souast zdravé kon-
kurentniho prostfedi (ve kterém se ostatné
v poslednich letech Usp&$né etablovala!) zajis-
tovat kontinuitu a rozvoj sociologického mys-
leni pfedev§im jakoZto vé&dniho oboru, coz
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zahrnuje i vyznamné plsobeni v oblasti post-
gradudlniho doktorandského studia, k némuz
mdi rovné&Z akreditaci a na kterém participuje
zhruba 20 doktorandi.

Z hlediska po€tu ptijimanych studenti zi-
stdva naSe pracovisté spiSe exkluzivnim (pfiji-
md se cca 30 studentl za rok plus maximélng
10 dalich pro mezifakulini kombinaci demo-
grafie-sociologie). VyuZivdme atraktivnosti
mezioborového studia k vybéru kvalitnich
uchazeél o studium (pomér pfijatych k uchaze-
¢am Cinil doposud zhruba 1:10), a jejich pFed-
poklada zase k vyuZiti otevieného a flexibilni-
ho studijniho programu, ktery pocitd s volitel-
nosti vzdélavaci drahy, se samostatnosti a akti-
vitou studentd. ZkuSenosti ukazuji, Ze podil
jednooborovych studentii €ini zhruba polovinu
ze viech pfijatych. V kombinovaném studiu jde
zhruba o pét studenttl ro¢né€. Z toho lze odhad-
nout, Ze i celkové studijni klima je ponékud
komornégjsi, Ze pfecc jen zlstdvaji zachoviny
podminky pro individudlni prici se studenty, Ze
nepracujeme sc zcela anonymni masou studen-
1.

Obsah studia a profil absolventa

Na katedfe chceme zachovat vyznamny podil
dvouoborového studia, zejména kombinaci s
ekonomif, historii (doneddvna také psycholo-
gif) a s jazyky. s demografii. Studium proto
musi pocitat s né€kolika variantami profilace
studentil:

1. Orientace na teorii a na védeckou drdhu
(k tomu sméfuji kombinace s filozofif, historif,
estetikou).

2. Orientace na vyzkum ve smyslu vysoce
kvalifikovanych aplikaci, poradenstvi, expertni
¢innosti (véetné vyzkumu vefejného minéni a
trhu).

3. Orientace spiSe na vefejny sektor nebo na
pedagogickou drdhu (nikoli ve smyslu vyslo-
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vené uditelského studia, na druhé strané zUsta-
va vyhodou takovou specializaci nabizet).

4. Pojeti sociologie jako spiSe §iroce kulturné
orientovaného doplitku k jiné specializaci
(napt. ptekladatelstvi).

Krom toho katedra zaji$t'uje vyuku zdkla-
du sociologie pro dali obory (napf. psycholo-
gie, informatika), pfipadné specializované
kursy (politologie, ekonomie). Katedra nabizi
ob¢ formy studia (prezen¢ni, kombinované).

Zakladnim cilem je spife pfedvadét stu-
dentlim rtizné typy sociologického mysleni nez
je jakkoli ,profilovat. Uvedené piedstavy o
profilu absolventa se vdZou na magistersky
stupefi, ktery je zatim realizovan v podob¢
relativné kompaktniho pétiletého studia. Baka-
latsky program je koncipovén jako jeho prvni
stupefi, tedy rovnéz jako poskytnuti §irokého
teoretického zdkladu pro flexibiini uplatnéni
absolventa na trhu prace. Vedle rozvijenf vieo-
beeného piehledu se bakalafsky program sou-
stfeduje na rozvoj zdkladnich praktickych
dovednosti nezbytnych pro rutinn&jsi prace ve
vyzkumu, administrativé, socidlnich sluzbéch.
Navazujici magisterské studium naopak sméfu-
je k prohloubeni znalosti a analytickych do-
vednosti, otevird prostor pro specializaci
v oboru, absolventi by méli nachazet uplatnén{
Castéji v cinnostech koncepénich, fidicich,
v samostatné vedeném vyzkumu a expertize.

Studijni program je zaloZen na tiech obo-
rovych blocich, jeZ jsou vSechny zastoupeny i
ve stitni zavéretné zkousce. Ctvrtou skupinu
tvofi dal§i spoleCenskovédni discipliny (ve
formé obligatornich zdkladu &i ve 2. cyklu jako
volitelné pfedndsky). Zakladni t¥i tematické
bloky se ¢leni na:

1. teorii a d&jiny sociologie

2. metodologicky blok (v&etné logiky, statisti-
ky, apod.)

3. dsekové (oborové) sociologie

Ty jsou zastoupeny ve vyvdZzené proporci, aby

umoznily individudlni, nikoli vSak nezbytné&

nutnou specializaci. Pestrd by méla byt nabidka

volitelnych kurst, jeZz pfevaZuji ve druhém

cyklu. Zde jsou zapojovani také externisté

v ndvaznosti na zdjem a potfeby studentil.

Katedra nabizi moZnost rigorézniho fize-
ni, vedouciho k ziskani titulu PhDr., a to podle
pfedpistt platnych v ramci UK. Vyznamnym

cilem koncepce rozvoje oboru je zaméfeni na
doktorské studium, které katedra nabizi navic i
jako zdklad pro specializaci na socidlni prici.

Vyzkumna &innost

ProtoZe Katedra piedstavuje pomémé maié
pracovi§té¢ (na plny dvazek zde pasobi J. Bu-
ridnek, J. Subrt, J. Sedld¢ck, J. Duffkova, R.
Ruzicka, I. Mucha, I. Hollerova, na &isteény
M. Petrusek, O. Susa, M. Hrubee, A. Kabatek,
D. Kittnerova, P. Prusovd, D. Martincovd), ma
vyzkumna aktivita dosti individualizovany riz.
V posledni dob¢ krystalizovaly né&které vyraz-
n&jsi proudy, spojené samozfejmé s FeSenim
grantovych projekti, a to v oblasti:
— sociologic deviace
- sociologie organizace, fizeni, industrial re-
lations
- sociologie vefejného minéni.
Trvalé zastoupeni na naSem pracovisti nachdzi
napiiklad sociologie price nebo sociologic
Zivotniho stylu.
stal projekt vyzkumného zaméru CEZ (FF UK
¢. 1) ,Jedinec a spole¢nost v procesech trans-
formace a globalizace* (FeSitelem je J. Buria-
nek), na kterém se¢ podileji dalsi ¢tyfi katedry
FF UK (s velmi silnym podilem katedry psy-
chologie). Katedra sociologie je koordinujicim
pracovi§tém a tematicky rozviji problematiku
aktéra, socidlni identity, Zivotnich strategii a
potencidlll divéry (empirické Setfeni Akiér
2001), a to za vyznamného pfispéni doktorandu
katedry. Rozviji se také spoluprice se Sociolo-
gickym tdstavem AV CR.

Na iiseku spoluprdce se stdmimi orgdny,
institucemi a podniky vynikd spoluprice s MV
CR, pro né&z byly zpracoviny signélni informa-
ce z vysledkd vyzkumu postoji vefejnosti ke
kriminalit¢ (GA CR), dile napf. s Utvarem
hlavniho architekta v Praze, v posledni dobé se
obnovila tradidni spoluprice s energetikou
(CEZ).

Publika¢ni aktivity zahmuji vydavéni pe-
riodickych sbornikl katedry v fadé¢ AUC
(1992, 1994, 1996, 1998, 2000), skript (série
Sociologické texty I-lIl editovand potitkem
90. let A. Kabdtkem), stiedoSkolskych uéebnic
(napt. J. Buridnek, Sociologie, 1996), speciali-
zovanych ucebnic (J. Subrt, Kapitoly ze socio-
logie veFejného minéni, 1998, mezindrodni
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utebnice Promény pracovnich vztahi, 1995),
monografii (J. Buridnek, J. Subrt), pfileZitost-
nych sbornikG (Crossroads of Transition,
Shornik k 65. narozeninim doc. Urbanka).
v&etné¢ spoluprice ¢lent katedry na Velkém
sociologickém slovniku. Katedra sociologie
vydala v poslednim obdobi dva sborniky nava-
zujici na plnéni vyzkumného zdméru:
— Spolecenské procesy a jejich aktéri, AUC,
Studia sociologica XII, Karolinum 2000
— Jedinec a spoleénost. Shornik k 65. naroze-
ninim doc. PhDr. Jana Sedldtka, CSc. FF
UK Praha 2000.
Podilela se také na piipravé monotematickych
Cisel  Sociologického  casopisu  (2/1994,
172001).

Mezindrodni spoluprice
V ramei vzdélavaciho programu SOKRATES
byly uzavieny smlouvy na obdobi 1998-2000
s dvéma partnerskymi institucemi: Institutem
sociologie Otto-von-Guericke-Universitit
Magdeburg a Pravnickou fakultou Univerzity
v Hamburku. Spolupridce se zahrani¢nimi uni-
verzitami mad rdzné podoby, v jednotlivych
zemich ji reprezentuji napfiklad:
- SRN: individudlni kontakty - Univerzita
v Bayreuthu, Univerzita Erlangen-Niimberg,
Univerzita v Konstnici.

~ USA: Florida State University (mj. spoleny
vyzkumny projekt na téma obavy ze zlotinu,
letni 3koly pro americké studenty v Praze),
G.-Washington-University.
~ Japonsko: Chuo University, Tokyo (mj. pro-
jekt v oblasti zamé&stnaneckych vztahd a trhu
price).
K vysilani studentt do zahrani¢i vyuZivime
pomé&mné tispé¥né nabidek v ramci fakulty nebo
Univerzity Karlovy. Stejn¢ tak umoZilujeme
studijni pobyty zdjemcim zventi, v posledni
dob¢ zejména ze Slovenska. Snaiime se byt
katedrou olcvicnou nejen z hlediska mySlenko-
vych obsaht, ale také pracovnich a lidskych
kontaktd.
JiF{ Buridnek
Kontakt:
Univerzita Karlova v Praze
Filozoficka fakulta
katedra sociologic
Celetnd 20, 116 36 Praha |
Sckretaridt: tel.+420 2 2449 1531
c-mail sociologff@ff.cuni.cz,
www stranka: http://sociologic.ff.cuni.cz/
Vedouci katedry sociologie: Doc. PhDr. Jifi
Buridnek. CSc.
Zastupce vedouciho katedry: PhDr. Jifi Subrt,
CSc.

Fakulta humanitnich studii UK v Praze

Vyuka sociologie a sociologické vyzkumy na
FHS UK v Praze

Fakulta humanitnich studii je nové zaloZenou,
sedmnidctou fakultou Univerzity Karlovy. Jeji
zaloZeni ndsledovalo po desetiletém ovéfovani
mozZnosti vyuky humanitnich zdkladd vzdéla-
nosti na univerzitn{ pidé (na Institutu zdkladd
vzdé&lanosti UK). V tomto kontextu probihala
na fakulté také vyuka v oblasti socidlnich vé&d,
véetné sociologie. Vyzkumna orientace fakulty
vznikala postupng. Ovliviiovala ji také spolu-
price s AV CR, kterd byla spoluzakladatclem
Institutu zdkladt vzd€lanosti, a jejiz néktef{
vyzkumni pracovnici pfesli do institutu jako
ucitelé a pokralovali ve svych vyzkumech
vEetn& sociologickych vyzkumi. Desetileté
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praktikovini vyuky sociologic a sociologic-
kych vyzkumi na nové vznikajici fakulté pfed-
stavuje zkuScnost, jak orientovat sociologii
v kontextu vyuky humanitnich véd a jejich
klitovych témat. MoZnost vsti¥icné reagovat na
tuto vyzvu nabizel a nabizi vyznamny trend ve
svétové sociologii, jenZ pfesouva jeji pozndvaci
perspektivu z pozitivistickych pfistupt ke
zkoumani jedndni lidi a jeho smyslu. V tomto
pozndvacim usili hraje nezastupitelnou tlohu
nejen metoda sociologické imaginace, ale i
poznatky ekonomickych, historickych i antro-
pologickych véd, nebot’ ozfejmuji prostiedi
lidského jedndni, povahu lidskych spole¢nosti
[Giddens 1999]. V tomto trendu lze pozorovat
vliv nejen mezioborového piistupuy, ale i pfesah
sociologie do oblasti humanitnich véd - okol-
nosti, které umozZnily relativné snadno zaclenit
vyuku sociologie do vyukového programu
fakulty humanitnich véd.
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Vyznam vy3e uvedené zkuSenosti je
oviem nutno uvést v Sir§im kontextu. Souvisi
to nejen s tim, Ze vyuka sociologic a vScch
ostatnich obort probihd na fakult¢ humanitnich
véd v modulové, tedy nekatedralni podobg, tj.
v souboru dalSich socidlnich véd, zejména
ckonomie, psychologie, antropologie, etnogra-
fie a demografie, a také ve vazbé na filozoficky
a historicky modul. Pasobi zde i Sir§i kulturni
¢i akademickd souvislost. Vyukovy i vyzkum-
ny program fakulty humanitnich studii nepfed-
slavuje pouze rozi{feni nebo posileni humanit-
nich véd na univerzité. Je spiSe momentem
ristu vyznamu a promén univerzit, ke kterym
dochdzi v zdpadnich zemich od 60. let. Tyto
zmény vedly ke zménam socidlniho uspofiadani
vysokého Skolstvi, jejich vyukovych i vyzkum-
nych funkci i povahy jejich autonomie. Ve
zkratce je lze oznacit jako adaptace univerzit
k procesu demokratizace a humanizace (ristu
lidskych opravnéni) spoleénosti, jako proces
demokratizace a humanizace univerzit samot-
nych. Od poc&dtku 90. let zasahuji tyto vlivy i
vysoké Skolstvi postsocialistickych zemi.

Politické zmény na pocatku 90. let byly
ddleZitym impulsem téchto zmén. Dalsi ob-
dobné vyrazny impuls lze o€ekdvat pii aktiv-
néj§i adaptaci k pomérim vysokého Skolstvi
v zemich EU. Je oviem nutho podotknout, Ze
kofeny téchto zmén neleZi jen v transformaci
vzdélani, v dstupu vlivu jeho funkéné profesni
orientace a rustu jeho vlivu pro udrzeni demo-
kratickych poméri a podminek pro lidsky roz-
voj. Jsou podminény i mobilizaci zdroji mo-
derniho védéni, na kterém je zaloZeno univer-
zitni vzdéldni. Ta je umoZiloviana zménami na
védé zaloZenych instituci, véetng akademic-
kych instituci. Socidlni védy jsou velmi Zivou
arénou, kde se interakce pozndvacich a institu-
ciondlnich zmén zfetelné projevuje. Jde zejmé-
na o stfetdvani a potvrzovani vdhy a potfebu
rovnovihy diskursivni tradice pfirodnich a
humanitnich véd [viz blize Wallerstein et al.
1998]. Vyukovy a vyzkumny projekt Fakulty
humanitnich studii se zafazuje do tohoto prou-
du kulturnich promén vzdélani; jeho inovalni
sila mif{ ke zméné€ univerzitniho prostiedi a
Jjeho perspektiva zdvisf na postupu zmén celko-
vého akademického prostiedi.

Di{ve nez pfejdeme k charakteristice so-
ciologickych kursti, poukdZeme na zaméfeni

vyukového a vyzkumného programu Fakulty
humanitnich studii. K vy$e uvedenému trans-
formaénimu  vyznamu humanitnich  studii
v akademickych institucich je nutno poukdzat i
na specificky plistup a témata, kterd sleduje
vyzkumny a vyukovy program fakulty. Pfiro-
zend daleZitym zdazemim je dlouhovekd poznd-
vaci tradicc humanitnich v&d, kterd nabizi
zplsoby porozuméni textu a jcho prostfednic-
tvim i moZnosti vzdélini pomoci sebeporozu-
méni. V demokratickych pomérech se viak
tento rdmec rozdifuje o moZnosti a nezbytnost
intersubjektivni komunikace: existuje moZnost
porozuméni jinym. dorozuméni sc pomoci
jazyka, pojmd & dojmu? Tyto aspekty jsou
zduraznény v orientaci fakulty humanitnich
studii [Sokol 2001]. Prosazuji se ve struktuic
bakalafského studia a byly také stvrzeny akre-
ditaci tfi magisterskych programi: kulturni
antropologie — socidlni ekologic — ob¢ansky
sektor a supervize a management zdravotnich
zafizeni (pfipravuje se akreditace magisterské-
ho programu ,Média, elektronickda kultura a
sémiotika").

Sociologické kursy, které se pfedndseji na
fakult¢ humanitnich studii, sleduji vySe uvede-
ny zdmér: obnovu vyznamu humanitnich studii
pro vyuku, posuny v jejich orientaci, ale
zejména posilen jejich socidln¢ integrativni
Ulohy v rozvoji soutasnych univerzit a moder-
niho vzdélani. Vstupni dlohu do sociologicky
orientovanych kurs schrivd jednosemestralni
,Uvod do sociologie®, kiery vyuziva Gidden-
sovu ucebnici sociologic [Giddens 1999]. Ten-
to Kurs absolvuji studenti jiZ v prvnim semestru
(spolu s dvody do ckonomie a psychologic
v piipad¢ spole¢enskovédniho modulu). Dalsi
sociologické kursy navazuji na tvodni kurs,
posiluji jeho diskursivni orientaci a také sméfu-
ji k vySe uvedenym tématim a magisterskym
kursim humanitnich studii. Jde zejména o
kursy v oblasti genderovych studii (H. Havel-
kovd), teoretické otizky obcanské spolctnosti
(H. Havelkova, M. Skovajsa), sociologie kultu-
ry, védéni a religiozity (J. Bystficky, L. Prud-
ky, K. Miiller), sociologie instituci (K. Miiller,
L. Hrdy). VySe uvedené kursy zajistuji ugitelé
Fakulty humanitnich studii.

Prospéinost liberdlni stylu vyuky je pod-
minéna dostatedné §irokou nabidkou, ktera je
zajiftovina dohodami s Filozofickou fakultou,
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Pedagogickou fakultou a Fakultou socidlnich
véd Univerzity Karlovy o moZnostech wlasti
studentd FHS na kursech nabizenych témito
fakultami. Nejéileji spoluprice v oblasti socio-
logie se rozvinula s FSV, jeji utitelé se podili
na ivodnim kursu a fada jejich kursi je navsté-
vovéna studenty FHS. Pedagogickd i vyzkum-
nd spoluprice se také uskutediiuje se SoU AV
CR.

V zavéretnych semestrech bakaldfského
studia je studium orientovdno do dvou blok ¢&i
proudd, které berou v divahu moZnou aktivitu
studenta po ukonleni bakaldfského programu.
Jednak jsou studentiim nabizeny blokové kur-
sy, které umozZfiuji hledat praktické uplatnéni
po dokonteni bakalafského studia, jednak se
ptipravuji pro pfijeti na magisterské programy
na FHS (v soudasnosti jsou otevfeny tfi magis-
terské programy: kulturni antropologie, ob&an-
sky sektor, socidlni ekologie) ¢i jinych fakul-
tich v oblasti socidlnich a humanitnich véd.
V zdvére¢nych semestrech studia je kladen
duraz na pfipravu bakalafské prace. V charak-
teru bakalafskych praci, ve volbé témat i meto-
dologickych pfistuplt se prosazuje humanitni
zaméfeni studia. Uitelé vychdzej{ vstfic zajmu
studentd o novd témata, jimZ se v hlavnim
proudu Ceské sociologie dosud vénovala nedo-
statednd pozornost — napf. v oblasti gendero-
vych studii tak vznikla fada empiricky oriento-
vanych praci na téma domdci nasili, mentdlni
anorexie, homosexualita, role otce apod. Tyto
price vét§inou pracuji kvalitativni metodou,
vychdzeji z pfistupl interpretativni sociologie a
biografickych metod vyzkumu. Ve spolupréci
se SoU AV CR i agenturami orientovanymi na
sbér dat maji studenti moZnost absolvovat
kursy k metodologii socidlnich a humanitnich
véd a vyuZivat také jejich databdzi pfi zpraco-
vin{ bakalafskych praci.

Utitelé fakulty provadéji také vyzkumy
v ramci jiZz vySe uvedenych sociologicky orien-
tovanych vyukovych programl. Vyzkumy se
oviem vyznaluji konkrétngjSi orientaci na
vybrané problémy a jejich teoretickou interpre-

taci, napf. zaméfeni na teorie vztahu vefejné a
domici (soukromé) sféry v moderni spolenos-
ti, na instituciondlnich rdmec modernich spo-
le¢nosti, na genderovou perspektivu v politic-
kych teoriich obecné, problematiku ob&anské
spoletnosti (nova socidlni hnuti), na hodnoceni
socidlnich disledkd védy a techniky a jejich
vliv na rist inova¢nich zdroji spole€nosti, na
studia socidlnich souvislosti medii a elektro-
nické kultury, na promény duchovni kultury,
vyzkum mendin a interetnickych konfliktl
(v souvislosti s programem Védeckého centra
téhoZ zaméfenf) ap.

Mezindrodn{ spoluprice je zprostfedkova-
na spolupraci s institucemi liberdlnich studii
jak na americkych, tak i zdpadoevropskych
univerzitdch, ale i nové zaloZzenymi obdobnymi
akademickymi pracovisti v postsocialistickych
zemich (zejména v Polsku). Pokratuje i bez-
prostfedni spolupridce na sociologicky rele-
vantnich vyzkumnych projektech (napf. spolu
se SoU AV CR na vyzkumu modernizace
s némeckymi, polskymi i mad’arskymi univer-
zitnimi pracovisti; vyzkumem inovaci v ramci
projekti EU, na vyzkumech religiozity s Uni-
verzitou v Gorlitz, Stfedoevropskou univerzi-
tou a Univerzitou v Budapesti, Institutem pro
vyzkum konfliktd ve Vidni, Peace Institutem
v Ljubljani aj.)

Odkazy
Giddens, A. 1999, Sociologie, Praha, Argo.
Sokol, J. 2001, Clov&k jako osoba, druhé vy-
dani, Praha, UK FHS.
Wallerstein, 1. (ed.) 1998, Kam sméfuji socialni
védy, Praha, SLON.

Hana Havelkovd, Karel Miiller
Kontakt:
Fakulta humanitnich studii
Univerzita Karlova v Praze
U ktiZe 8, 158 00 Praha 5 - Jinonice
tel. +4202 5108 0111, fax +420 2 5610 611
e-mail ths@fhs.cuni.cz
www stranky: http://www.fhs.cuni.cz
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Katedra humanitnich véd (KHV) Provozné
ekonomické fakulty (PEF) Ceské zemedlské
univerzity (CZU) v Praze

Sociologicky vyzkum venkova a zemdédélstvi
ma v Ceskoslovensku dlouhou tradici a pomér-
n¢ sloZitou minulost. V obdobi mezi prvni a
druhou svétovou vilkou byl vyzkum zameéfen
na aktudlni problémy tehdejdiho zemédélstvi a
venkova — stabilizaci socidlni struktury s posi-
lenim stiedni vrstvy, hledani cest k oddluZeni
drobnych hospodatstvi, monografickému ma-
povdni Ceskych vesnic. Na Slovensku se
k t¢mto cilim pfiddvala potieba hleddni a vy-
tvdfen{ identity slovenského ndroda a posilova-
ni narodniho sebevédomi.

Obdobi po druhé svétové vilce je aZ do
zatdtku Sedesdtych let charakterizovdno absen-
ci sociologického vyzkumu venkova a zemé-
délstvi. Obnova vyuky a vyzkumu sociologie
venkova a zemé&délstvi je spojovina predev§im
se jménem profesora Jana Taubera. Se svymi
kolegy a spolupracovniky dokdzal v §edesdtych
letech zahdjit vyuku sociologie venkova, vybu-
dovat funkéni vyzkumné pracovisté a zaloZit
pomémné velkoryse pojaty vyzkum venkova i
socialistického velkovyrobniho zemédélstvi.
Byla obnovena spoluprice se zahrani¢nimi
vyzkumnymi i pedagogickymi pracovidti, kterd
pomdhala dostat Ceskoslovenskou rurdlni so-
ciologii z domdci izolace. Po roce 1968 a ni-
sledné tzv. normalizaci byla nucena opustit
vysoké Skoly i védecko-vyzkumna pracovisté
fada v té dobé jiz velmi zkuSenych a crudova-
nych badateld a uéiteld v oboru sociologie
venkova a zemédélstvi. Vyuka byla zastavena,
vyzkumna innost silné& redukovana.

Po roce 1989 se situace, z pohledu socio-
logie venkova a zemé&dé&lstvi, zménila. V prv-
nich letech po roce 1989 byla mezindrodni
vefejnost oteviend kontaktim z postkomunis-
tickych zemi a velmi intenzivné napomdhala
jejich zaclenéni do védeckého Zivota. DuleZi-
tou roli sehraly grantové podpory z Evropské
unie, pfedeviim TEMPUS, ARION, COPER-
NICUS, SOKRATES a LEONARDO. Z po-
hledu vyzkumné &innosti byla velmi vyznamna
pomoc Research Support Scheme a Open So-
ciety Fund ze skupiny Sorosovych fondd. Tyto

wrwe

finanEni zdroje umoznily rozsifit spektrum

zkoumanych socidlnich otdzek o takové aspek-
ty. které by ncbyly pruchodné systémem nd-
rodni podpory vyzkumu. Zahraniéni kontakty
po roce 1989 prinesly jak financni prostiedky
pro vyzkum, tak zkudcnost spoluprice v mezi-
nirodnich tymech. Ceskosloveniti sociologové
sc znovu stali ¢leny Evropské spole¢nosti pro
rurdlni sociologii a v roce 1995 byla CZU
v Praze pofadatelem 16. evropského kongresu
rurdlni sociologie. Od té doby se ¢edti rurdlni
sociologové pravidelné acastni jak evropskych
tak svétovych sociologickych kongresi a kon-
ferenci (napf. Wageningen — Holandsko, Buku-
rest’ — Rumunsko, Prince George — Kanada.
Budapest — Mad'arsko, Lund — Svédsko, Berlin
~ Némecko. Ljubljana - Slovinsko. Helsinky —
Finsko, Dijon - Francic, Montreal — Kanada,
Rio de Janeiro - Brazilic).

Pro ilustraci vyzkumného zaméfeni rurdlni
soctologie prvni poloviny devadesitych let
uviddime nékolik pfikladd témat, FeSenych
vrimci tuzemskych granti i mezindrodnich
kooperaci: Transformace podnikovych subjek-
th v zemédélstvi; Obnova soukromého hospo-
dafeni; Private Farmers — Newly Rising Social
Group of Agricultural Workers; Rural Em-
ployment and Rural Regeneration in Post-
socialist Central Europe (the Czech lands,
Hungary, Poland and Slovakia); Les Décol-
lectivisations en Europe centrale; Rural Wo-
men in the Czech Republic; The Liquidation of
the Czech and Slovak Class of Private Farmers
in the Context of the So-called Collectivisation
of Agriculture a dal§i.

Vyuka sociologic byla obnovena na Vy-
soké skole zemédglské v Praze (dnes Ceské
zemédelské univerzit®) v rdmei nové zaloZzené
katedry humanitnich véd v roce 1990. Zde sc
postupné sctkdvali téméf vSichni sociologové
venkova, ktefi v minulych desetiletich museli
obor zcela opustit nebo byli rozptyleni na ji-
nych pracovistich. Po deseti letech utvifeni
pedagogické koncepce aplikované sociologic
se nyn{ vyuluje ve tfech koridorech (Sociolo-
gie a socidlni politika, Sociologie venkovského
prostoru, Socidlni a regiondlni rozvoj) cca 11
sociologickych pfedmét: Ziklady obecné a
aplikované sociologie, Metodologie sociolo-
gického vyzkumu, Software sociologického
vyzkumu, Socidlni problémy venkova, Socidlni
politika, Sociologie venkova a zemédélstvi,
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Rural gender studies, Socidini a regiondlni
rozvoj, Hlavni sméry v soudobé sociologii,
Ekonomicka sociologie, Ruralni sociologie.
V angliéting je pfednaSen pfedmét Rural So-
ciology a pro Summer School studenti z Mis-
souri a Ohia jsou kaZdoro&¢né pripraveny mini-
mdln¢ 4 pfedndsky: Rural Sociology, Renewal
of Private Farming, Rural Women, Transfor-
mation of the Czech Agriculture, v&etné dis-
kusnich semindfu.

V roce 2000 bylo otevieno navazujici
magisterské stadium - studijn{ program Hospo-
dafska politika a sprdva, obor Vefejna sprava a
regiondlni rozvoj. Studium je otevieno pro
zdjemce z celé republiky, ktefi ukondili baka-
laFské studium a splnili podminky pro pfijetf na
provozn¢ ekonomické fakulté Ceské zemé&dél-
ské univerzity. V pfijimacich pohovorech jsou
vyZadovany zdkladni znalosti ze sociologie,
tykajici se socidlni struktury spole€nosti, so-
cidlnich skupin, instituci a organizaci, vefejné-
ho minéni a kolektivniho jedndni, ob&anské
spoletnosti a demokracie, price, podniku,
nezaméstnanosti, volného Casu, rodiny, norem
a deviaci, sidelnich struktur a osidleni, urbani-
zace, rurality, regiont a regiondlni politiky.
Ackoliv v prvnim roce existence nového oboru
nebyla propagace pfili§ intenzivni, zdjem o
studium pfed¢il olekdvéni. Z ptihla§enych cca
180 studentii z celé republiky jich mohlo byt ke
studiu pfijato zhruba 60.

Soubézné s dennimi formami studia je so-
ciologie pfednasena v kombinovanych formach
studia. V souvislosti s ristem socidlnich pro-
blém0l na vesnici, které vyplyvaji z vyssi ne-
zamé&stnanosti venkovské populace, roste za-
jem studentl o témata diplomnich praci, kterd
se obraceji k praktickym otazkdm jejich obci,
okrest &i regiontt. V soucasné dobé se na KHV
zpracovava vice nez 60 diplomovych praci ryze
sociologického zaméieni. Jako pfiklady lze
uvést Od &erné k zelené (revitalizace hornické
obce, kde skongila tézba uhli); Fenomén staii
na vesnici (stdrnuti venkovské populace a pro-
blémy z toho vyplyvajici); Nezaméstnanost Zen
na vesnici, Nezaméstnanost &erstvych absol-
ventt §kol ve venkovskych oblastech, Volny
¢as a jeho vyuZiti na vesnici, Zaméstnani pro
mensiny a etnika ve venkovskych oblastech,
Nova tvdf vesnice (zmény vesnické architektu-
ry), Proména piiméstské obce, Chovani nehos-
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podaficich vlastnikt ptdy, Venkovskd rodina
apod.

V roce 1996 byl Ceskou zemé&délskou
univerzitou ziskan jeden z grantl Ministerstva
skolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR z progra-
mu ,Posileni vyzkumu na vysokych Skolach*.
Na CZU v Praze byla zaloZena Sociologicka
laboratof, v niZ mladi pracovnici, za pomoci a
odborného dohledu étyf pedagogl, zpracoviva-
li v letech 1996-2000 dva rozsahlé vyzkumné
ukoly: ,,Trendy socidlnich zmén v zeméd¢lstvi
a na venkové“ (MSMT) a ,Socidlni zmény
eské vesnice” (GA CR). Kromé t&chto projek-
th bylo feSeno nékolik menSich vyzkumnych
tkolt, v Ceské i v mezindrodni spolupréci (za
finanéni podpory MSMT, RSS, OSF, FAO a
Czu).

Sociologickda laboratof, jako vyzkumné
pracovisté, pusobi od roku 2000 v organizac-
nim ramci katedry humanitnich v&d. V soucas-
né dob&é md sedm stdlych mladych zaméstnan-
cll a jeji prace se pravidelné Gcastni pét inter-
nich doktorandi. Rurdln{ sociologie tvofi pod-
statnou ¢ast nové akreditovaného doktorského
studijniho programu ,Regiondlni a socidlni
rozvoj* a v tomto oboru je mozno na CZU téz
habilitovat. Vyzkumny zimér ,,Regiondlni a
socialn{ rozvoj venkovského prostoru v CR* je
orientovan na nejdaleZitgjsi okruhy problému
venkova a zemédélstvi, pfedeviim v souvislosti
s pfipravovanym vstupem do EU. Je zfejmé, zZe
zemé&délstvi a venkov budou v blizké budouc-
nosti patfit ke sledovanym oblastem. Pfistup
k evropskym fondim nebude myslitelny bez
informaéni zdkladny rurdlni sociologie.

Katedra humanitnich véd provozné eko-
nomické fakulty Ceské zemédé&lské univerzity
a Sociologickd laboratof jsou relativné tzce
specializovand pracovisté rurdlni sociologie,
kterd sice navazuji na Ceskoslovenskou socio-
logickou tradici, ovSem snaZi se reagovat na
soutasné vyvojové trendy evropské i svétové
rurdlni sociologie. Zahrani¢ni spoluprice je
pomémné rozsihld, co se tyfe vzdjemné ucasti
na semindtich, kongresech a pracovnich setka-
nich. V roce 2001 byl ukonfen mezinarodn{
projekt z grantové podpory Open Society Fund
a v leto$nim roce zatim neni feSen Zadny novy
mezindrodni vyzkumny ukol. Jsou pfipravova-
ny grantové pfihlasky a pracovni setkani
s kolegy ze zahrani&i, pfedevsim v souvislosti
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s¢ spole€enskym a odbornym programem,
piipravovanym k 50. vyro&i zaloZeni Vysoké
Skoly zemé&dé&lské v Praze.

Lze Fici, Ze obdobi poslednich nékolika let
je pro rozvoj Ceské rurdlni sociologie pfiznivé.
Nastupujici mlada gencrace lépe ovldda cizi
jazyky, cestuje, srovniva teskou troveil vyuky
a vyzkumu se zkuSenostmi ze zahrani&i a hleda
vlastni cesty v&decké price.

Véra Majerovd

Kontakt:

Katedra humanitnich véd

Provozné ckonomickad fakulta

Ceski zemedelska univerzita v Praze

Kamycka 959, 165 21 Praha 6 - Suchdol
sckretaridt tel. +420 2 2438 2347

sekretaridt e-mail s_khv@pef.czu.cz

www stranky: http://www.pef.czu.c2/

vedoucf{ katedry: Doc. ing. PhDr. Véra Majero-
v, CSc., e-mail: majerova@pef.czu.cz

Katedra sociologie Fakulty socidlnich studii,
Masarykova univerzita Brno

Uvod

Katedra sociologie vznikla na Masarykové
univerzité jiZ v roce 1921 a patfi tak k nejstar-
$fim sociologickym pracovi§tim v Evropé. Za
dobu jeji existence na ni plsobila celd fada
vyznamnych Eeskych sociologti. Pod dlouhole-
tym vedenim Arnosta Inocence Blihy, jednoho
ze zakladatelli ¢eské sociologie, dostdva kated-
ra vyrazny odborny profil, ktery se pod ndzvem
»brnénskd sociologicka Skola“ stal v dé&jindch
teské sociologie pojmem. Za dobu jeji existen-
ce se na katedfe vystfidalo mnoho vyraznych
osobnosti, které ovlivnily vyvoj svého oboru
v Cechdch. Vidyt prvnim profesorem, ktery
zde byl v roce 1926 habilitovan, byl Emanuel
Chalupny. Vyraznym poc¢inem katedry bylo
vydavani prestiZzniho Casopisu Sociologickd
revue, ktery patfil v 30. letech k evropské §pic-
ce. Po roce 1948 byla katedra zruSena. Obno-
vena byla v poloving 60. let, ale po kratkém
obdobi rozvoje byla jeji Cinnost utlumena.
Pfesto se na ni podafilo udrZet ostriivek pozi-
tivn{ deviace, zejména pfi FeSeni empirickych
vyzkumi a na katedrou pravideln& pofddanych
sympoziich k otdzkdm Zivotniho zplisobu. Ta
pfedstavovala skutegnou tviréi dilnu tehdejsf
Ceské sociologie, kde existovala snaha o kon-
strukci reality zaloZenou nikoliv na zboZnych
ideologickych pfanich a floskulich, ale na fak-
tech a na zplsobu jejich vid&ni socidlnimi
aktéry.

Vyvoj pracovisté po roce 1989
JiZz v obdobf, kdy byla jesté soucasti Filozofic-
ké fakulty Masarykovy univerzity, prosla po
roce 1989 katedra rozsdhlymi persondlnimi
zménami a sloZitou cestou nepfetrZité expanze.
Piedev§im sc z téla katedry sociologic (Ivo
Moizny a Petr Mare§) postupné vydélily nové
obory. Nejprve ,.socidlni politika™ (Libor Mu-
sil), dile ,,masmedialn{ studia™ (Jifi Pavelka) a
naposled pak humanitni cnvironmentalistika
(Hana Librovd). Dnes je katedra souc¢dsti Fa-
kulty socidlnich studii Masarykovy univerzity,
kterda vznikla jako koalice pfibuznych obord
(sociologie, socidlni politika, masmedialni
studia, politologic a psychologic, humanitni
environmentalistika a mezindrodni vztahy)
rozdélenim Filozofické fakulty v lednu 1998.
Do roku 1996 vedl katedru Ivo MozZny, od roku
1996 ji vede Petr Marc§. Katedra se stabilizo-
vala v soutasném obsazeni:
a) Profesofi
PhDr. Ivo MozZny, CSc. (obecnd sociologie;
rodina)
Dr. Phil. Gerlinda Smausova (obecnd socio-
logie; socidln{ deviace)
b) Docenti
PhDr. Petr Mare§, CSc. (socidlni problémy:
nezaméstnanost, chudoba, exkluze; metodo-
logie; statistickd analyza dat; kvalitativni me-
tody)
PhDr. Ladislav Rabusic, CSc. (populaéni
sociologie; metodologie; kvantitativni meto-
dy; statistickd analyza dat)
¢) Odborn{ asistenti

PhDr. Radim Marada, PhD. (dg&jiny sociolo-
gie; vetejné minéni, obanskd spoleénost;
socialni hnutf)
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PhDr. Csaba Szalg, PhD. (obecnd sociologie;

ndrodni a etnickd identita; sociologie kultury;

globalizace)

PhDr. Ale§ Burjdnek, PhD. (demografie;

sociologie mésta; sociologie bydlenf)
d) Asistenti

Mgr. Igor Nosdl. PhD. (metody vyzkumu,

politickd sociologie, sociologie organizace)

Mgr. Iva KfiZovd (gender studies: muzi a

Zeny)

Mgr. Tomd3 Katriidk (socidlni stratifikace,

rodina)
Snazime se pfitom o generadni rozriznénost
(na katedfe jsou zastoupeny vSechny generace
a 4 z nadich ¢lent absolvovali po roce 1989).
V poslednich 12 letech se vyrazné zménilo
nejen sloZeni &lent katedry, ale i filozofie je-
Jich pedagogické a védecké prace. Nartst podtu
studentek a studentt nas pfinutila reformovat
nejen zpusob vyuky, ale i zplisob nafeho mys-
leni a jedndni. SnaZime ptizpUsobit své ¢innosti
evropskym standardiim a reagovat na demokra-
tizaci $kolstvi v Ceské republice (mdme-li ji
méFit vesi pEistupnosti studia, pak dnes jen do
prezentniho studia pfijimame asi &tyfndsobek
az pétindsobek poctu studentd nez tomu bylo
pfed rokem 1989). To si vyzidalo i zmény
v pedagogickych postupech a v organizaci
studia. Jiz v roce 1994 jsme zrusili roéniky a
zavedli kreditoi studium a o rok pozdéji i dvoj-
stupfiovou formu studia spojenou s vydavanim
bakaldfskych diploml a s pfijimacimi zkous-
kami do studia magisterského. Na tomto zdkla-
dé jsme otevfeli magisterské studium absolven-
tim bakaldfského studia sociologie na jinych
Skoldach. To vie nam dovolilo piejit od stejného
akcentu na vSechny stupné studia k jeho hierar-
chizaci zvyraznénim doktorandského, ale i
magisterského stupné. UmoZilujeme na nasem
oboru i hostovani studenti jinych 3kol z Ceské
republiky i ze zahraniéi (institucionalng Lille-
hammer, Utrecht, Tilburg, Leuwen, Toronto a
dal3i).

Profil pracovisté (v ¢em je jedinetné)

Nade pojeti sociologie je, podobné jako tomu
bylo u brnénské §koly v 30. létech minulého
stoleti, aktivistické. To znamend, Ze své vy-
zkumné i pedagogické usili koncentrujeme
kolem dulezitych socidlnich problémi, jeZ jsou
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pfedmétem nadich vyzkumi. Katedra je sou-
Casti fakulty, kterd se snaZi byt ,,vyzkumnou a
u¢ici organizaci. NaSe vyzkumné programy
jsou proto osami vyukovych programi i zplso-
bem jejich validizace. Vysledky vyzkumi jsou
publikovdny ve formé monografii. Namdtkou
lze uvést Social Consequences of a Change in
an Ownership (1994 jako vystup projektu Vy-
zkumného tstavu OSN v Zenevé) nebo Mensi-
ny a marginalizované skupiny v CR (v tisku
jako vystup vyzkumného zdiméru ,Marginali-
zované minority"). S tim koresponduje i perso-
ndlni propojeni katedry a pobotky Vyzkumné-
ho dustavu prace a socidlnich véci, ziizené
v lofiském roce v Brné. Jeji existence je mimo
jiné vybornou pfileZitosti pro studenty naseho
doktorského programu ziskdvat pod vedenim
pedagogl prvni skute¢né vyzkumné zkusenos-
ti.

Zaméteni vyuky

Vedle zdkladt curricula oboru sociologie (so-
ciologickd teorie, d&jiny socidlniho mysleni a
metodologie — sezndmeni s kvantitativnim
pfistupem v&etn¢ statistické analyzy dat i
s kvalitativnim pfistupem) je nase vyuka zamé-
fena zejména na: studium ob&anské spoleénosti
a vefejného minéni; zmény kultur v procesu
globalizace; problémy identity a zmén identity
v jeho prubchu; socidlni problémy (nerovnost,
chudoba, nezaméstnanost), rodinu v jeji trans-
formaci a socidlni aspekty demografickych
procestl (zejména starnuti populace) v ménic{
se spoletnost. Diraz klademe na samostatnou
prdci studentl s texty, s mensim poétem studij-
né naroCnéjSich kursi. Proto k nasim prioritim
patii budovini solidni knihovny. SnaZime se
pfitom opustit uceleny vyklad problému
v jedné optice a akcentovat jejich multipara-
digmatickou reflexi (konfrontovat studenty
s ruznymi poznatkovymi, metodologickymi a
ideologickymi pohledy na socidlni jevy a
ozfejmovat jim duasledky téchto rozdild pro
zachdzen{ s t€mito jevy - aniZ bychom pfitom
opomenuli zdiraznit vlastni krédo).

Zaméieni vizkumu

Celd fakulta je financovdna z 55 % z védecké
¢innosti a nejinak je tomu i v pkpadé oboru
sociologie. Jak jiZ bylo zminéno, to&i se pfe-
vazna Cast naSich vyzkumi i ziskanych grantd
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kolem témat, jeZz jsou souldsti naSi vyuky,
pfiemZ jsou aplikoviny rizné metodologické
pFistupy. Vycet jednotlivych vyzkumi a ziska-
nych grantd by byl obsdhly — v priméru jde
roéné 0 4-5 grantd (vyzkumné tymy se vytvife-
ji z €lend katedry, ale je snaha budovat je i
interdisciplinarné (sociologie a socidlni politika
apod.).

Vyzkumné projekty

K nejispé3néj§im realizovanym vyzkumnym
projektdm patfi ,Participation and Change in
Property Relations in Communist and Post-
Communist Societies: Social Consequences of
a Change in Ownership" pro United Nations
Research Institute for Social Development
v Zenevé. Katedra se téZ v roce 1999 podilela
na posledni vIné celoevropského vyzkumu
.European Values Study* Spolu s ostatnimi
obory fakulty sdilime (jde o snahu aplikovat
interdisciplindrni pfistup) dva klicové vyzkum-
né programy ,,Rodiny, déti a mlideZe v trans-
formujici se spolegnosti* a téma , Etnika, mino-
rity a marginalizované skupiny obyvatelstva®.
V piipadé prvniho z nich jsme soudsti SirStho
mezinirodniho vyzkumu koordinovaného Uni-
verzitou v Constanz (bezprostfedné spolupra-
cujeme s univerzitou v Chemnitz ve Spolkové
republice Némecko).

Ziskivani studentii pro doktorské studium

Postupné jsme konstituovali doktorské studium
strukturované jak svymi pozadavky na studen-
ty, tak i zplsobem studia. Snazime se ziskdvat
nadané studenty vlastniho magisterského studia
i absolventy jinych univerzit v CR i ze zahrani-
¢i. Zkousky do PGDS, maji formu vybérové

soutéZe projektl disertacnich praci. Snaha je
profilovat tyto price ve shod¢ s nadimi vy-
zkumnymi zaméry. Studentim umoZnujeme
zahrani¢n{ stdZe, ale i spoluicast na vlastnich
projektech at’ jiz na fakult¢ ¢i na brnénské
poboéce Vyzkumného dstavu price a socidl-
nich véci.

Spoluprice s jinymi éeskymi pracovisti

Na fad¢ projektd pracujeme spolu s daliimi
Ceskymi pracovidti. V ramci komplexniho
grantu GA CR , Socidlni trendy" to byl tym ze
Sociologického tdstava Akademic véd CR,
spolupracujeme vSak i s dal§imi institucemi
(pfi projektu ,monitorovani chudoby" napfi-
klad s VSE Praha, s CSU apod.).

Zahraniéni spoluprice
Vyzkumnd spoluprice se zahrani¢nimi institu-
cemi se odchrava zatim spise pfi malych pro-
jektech (Lublai, Budapest, Poznail a dal3i).
Ptikladem prdve probihajictho vétsiho projektu
je jiz zminénd nale spolutdast na vyzkumu
»Value of Children* (Univerzity v Constanz a
v Chemnitz).

Petr Mares
Kontakt:
Katedra sociologie
Fakulta socidlnich studii
Masarykova univerzita v Brng
Gorkého 7. 602 00 Brno
tel. +420 54161 5242
e-mail senkyrov@fss.muni.cz
vedouci katedry: doc. PhDr. Petr Mares, CSc.
tel. +420 54161 5241
e-mail pmares @ fss.muni.cz
www strinky: http://www.fss.muni.cz/

Katedra socialni politiky a socidlni prace
Fakulty socialnich studii,
Masarykova Univerzita Brno

O katedie

Katedra socidlni politiky a socidlni prace je
souddsti Fakulty socidlnich studii, Masarykovy
univerzity v Brné. Fakulta vznikla 1. 1. 1998
s cilem soustfedit védni obory orientované na
pozndvani souvislosti spoleCenské reality. Diky
pfedchdzejici existenci na Filozofické fakulté

md vétdina oborl dlouhodobou tradici. Posta-
veni katedry socidlni politiky a socidlni price
je odlisné. Socidini politika a socidlni price
byla dlouhou dobu sou&asti katedry sociologie,
socidlni politiky a socidlni price. Teprve v roce
1994 se osamostatnila, a zacala se samostatné
rozvijet. Od tohoto data se viak odviji spolu-
price obou pracoviit, a to jak ve vyuce, tak ve
vyzkumu. Soucasnym vedoucim katedry je
doc. PhDr. Libor Musil, CSc.

Celkové na katedfe pracuje osm pracovni-
kt orientujicich se na rizné aspekty socidlnich
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problémi a jejich feSeni. Libor Musil se zajima
o typologie socidlniho stitu, které se snaZi
interpretovat z hlediska hypotézy o kulturni
kontinuit¢ ideologickych vychodisek systému
socidlni politiky modernich statu. V soucasné
dob¢ vénuje hlavni pozornost vyzkumu kultury
organizaci, které poskytuji sluzby socidlni
price. V této souvislosti se zabyvd dilematy
intervenci sluZeb socidlni price, kulturnimi
vzory jejich feSeni v organizacich, a vlivem
1&chto vzorti na interakeci mezi organizaci a
klientem — uZivatelem jejich sluzeb.

Tomas Sirovitka se orientuje na fungova-
ni a vyvoj socidlni politiky v kontextu zmén na
trhu price, zmén ve vyvoji socidlni struktury,
analyze socidlni politiky v kontextu socidlni
marginalizace socidlnich skupin. Zajimaji ho
tak zejména vazby mezi socidlni politikou a
trhem price, role ddvkovych systému pii feSeni
chudoby, legitimita socidlni politiky, postaveni
mensSin.

Pavel Navritil se zabyvd aplikaci teoretic-
kych konceptl socidlni price, existencidlni
analyzou problému klient v kontextu socidlni
pricc a fedenim romské otazky. Vyzkumny
zdjem Katefiny Kubal¢ikové je zaméfen na
socidlni sluzby pro seniory. Zajimi ji, jak sluz-
by co moZna nejvice pfibliZit seniorim. Vy-
chdzi pfitom z poznatkd komunitn{ price. Mir-
ka Netasova sméfuje svilj zdjem k etice v soci-
aIni prdci, resp. ke vzdélavan{ socidlnich pra-
covniki. Ekonomické a socidlni souvislosti
socidlniho stdtu jsou doménou Martina ZiZlav-
ského. Vychdzi zejména z analyzy trhu price.
Imrich Vade€ka se orientuje na aspekty socidlni
politiky v zemich stfedni a vychodni Evropy,
stejné jako na souvislosti problémi menSin
v lomto prostoru.

Sociologicka perspektiva v socidlni politice a
socialni praci
Pracovist¢ povaZuje socidlni politiku a socialni
prici za velice blizké obory. To se projevuje
tim, Ze pracovnici se snazi formulovat socidln{
politiku a socidlni prici jako kompaktni obor,
ktery zkoumd a realizuje intervence do Zivot-
nich situaci lidi jako formu socidlniho jednéni.
Z hlediska katedry jsou hlavni charakteris-
tiky oboru socidlni politiky a socidlni prace:
(i) Vicedimenzionalni perspektiva oboru. So-
ciologie je sice vyznamnym zdrojem poznin{
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Zivotnich situaci a procesll intervence, pro
porozuméni uvedenych komplexnich procest
jsou viak také dileZité pravni védy. historie,
psychologie, ckonomie, pedagogika, filozofie
aj. Sociologie do tohoto komplexu pfispivad
napf. z hlediska analyzy socidlnfho kontextu
intervence, analyzy vlivu hodnot a zijm0 na
intervenci, teoretickych konceptil ~ marginali-
zace, organizani kultury, instituciondlnich
zdjmi apod. (ii) Vzhledem k aplikaci, je po-
tfebnd integrace poznatki uvedenych obort.
(ii1) Intervence dvojiho druhu (socidlni politiky
a socidlni price) zasahuji shodné do Zivotnich
situaci lidf, at’ uZ jedinci, nebo velkych cilo-
vych kategorii.

Vyzkumna témata (resp. FeSené projekty)
Na katedfe se — s podporou grantovych agen-
tur, resortu vlddni politiky a mistnich samo-
sprav — fesi relativng Siroké spektrum problé-
mu, které se tykaji jak zdkladniho vyzkumu,
tak praktickych poZadavkd statni sprivy a
lokdlnich autorit. Jde napf. o 3etfeni souvislosti
mezi socidlni politikou a trhem price (GA CR
2000-2002), hodnoceni ptinosu socidlni inter-
vence k zallenéni marginalizovanych skupin
(Vyzkumny zamér MSMT 1999-2002), vy-
zkum interetnickych vztahi ve spoleénosti
(projekt PHARE 2001-2002). Vyzkum kultur-
nich vzorl pfistupu ke klientdm a k interven-
cim do Zivotnich situaci (GA CR 1999-2001).
Probiha 3etfeni standardi medidtor a so-
cidlnich pracovniki, resp. modelt vzdélavani
pracovnikli v ob¢anskych poradnéich a socidl-
nich pracovnikll petujicich o seniory. Dile na
katedfe probihd analyza lokdlnich socidlnich
problémii s cilem vytvofit komunitni plan slu-
Zeb mésta Brna.

Metodologie

Velky diraz je kladen na empirickd Setfeni.
Pracovnici vychdzeji z toho, Ze je tieba, aby
vystupy byly korektni a obsahové pruhledné.
To se také projevuje pfi vybéru studentd post-
gradudlniho studia, kdy je hodnoceno, jak je
uchaze¢ schopen teoreticky a metodologicky
rozpracovat svij badatelsky zamér. Na katedie
probiha diskuse o takovych metodologickych
problémech jako je vztah indukce a dedukce
vizv. kvalitativnim vyzkumu, pozorovéani a
participativni pfistup z hlediska dostupnosti



Profily sociologickych pracovist

vysledki vyzkumu pro jeho uCastniky, moZnost
uplatnéni pozitivistickych kategorii (hypotézy,
operacionalizace) v kvalitativnim vyzkumu aj.

Pracovnici katedry pti vyzkumu vyuZivaji
pestré spcktrum metod, postupil a technik.
Usiluji o ti¢elnou kombinaci postupt zkoumd-
ni. Tak je mozné se zde sctkat s modelovdnim,
castym postupem je uZiti survey, analyzy sla-
tistickych dat a hloubkovych rozhovora. Vainé
se zvazuje pouZiti participativnich postup(
zkoumdni. Vyzkumnici se také zabyvaji insti-
tuciondlni analyzou, provadé&ji ptipadové studic
organizaci a projekt.

Spoluprice s jinymi sociologickymi praco-
visti

Katedra usiluje o vytvifeni takového prostiedt,
které umozZiluje navazovat prib&zné kontakty
sc zahraniénimi univerzitami. V soucasné dob¢

jsou 1o: nizozemskd Katolickd univerzita
v Tilburgu, belgickd Katolickd univerzita
v Lovani, némeckd F. Schiller Universitit

v Jen¢, britskd University of East Anglia
v Norwichi, univerzita v ddnském Roskilde.
Nadto s nizozemskym institutem Hegenschool
de Horst v Driebergenu, $védskou univerzitou
v Lundu a vy3si odbornou 3kolou Lillehamer
College. Aktudln¢ probihd jedndni o navizini
izké spoluprace s polskou univerzitou v LodZi.

Pracovisté uzce spolupracuje s Institutem
pro socidlni otdzky (ktery koordinuje vyzkum-
né projekty — viz vyzkumny zamér Etnika,
mensiny a marginalizované skupiny v CR), a
dile s Vyzkumnym dstavem prdce, socidlnich
véci - pracoviité Brno. Obé tyto instituce ko-
ordinuje ¢&len katedry doc. PhDr. Tomds
Sirovitka, CSc.

Nadto se pracovnici katedry podileji na
¢innosti dal3ich instituci. Vzhledem k snaze o
aplikovany vyzkum je to napf. Magistrat mésta
Brna. Jsou ¢leny mezindrodnich instituct (napf.
EISS - European Institut of Social Security —
Libor Musil a Tomas Sirovatka).

Vyuka

Krom¢ vyzkumu se viichni ¢&lenové katedry
podileji na vyuce. Snahou je pfipravit socidlni
pracovniky, ktefi budou schopni nejen konci-
povat a provadét individudlni, skupinové a
komunitni intervence, ale budou také schopni
na zdklad¢ analyzy soudobych problémi a

praxe socidlni politiky a socidlni price. konci-
povat jejich systémovd feSeni na centriini,
oblastni a lokdlni drovni. Studium proto sc-
znamuje studenty s historii, s mySlenkovym a
politickym pozadim praxe socidlni politiky a
socidlni price, s institucemi, které je provide;ji,
a odpovidajicimi metodologickymi postupy. Po
ziskidni potichné praxe se occkdvad uplatnéni
absolvent jako tvarct a koordindtor socidl-
nich politik, nejen na dstfedni a regiondini
trovni, ale i na Grovni okrest a v&t§ich mest.

Doktorské studium je uréeno odbornikim,
kteti se uplawni pfi analyze, vyzkumu a konci-
poviini strategii socidlni politiky. sociilniho
zabezpedeni a socidlni price, eventuilné pfi
jejich implementaci na centrdlni, oblastni a
mistn{ drovni. Studium sméiuje k prohloubeni
teorctickych poznatkt socidlnich  véd. ke
schopnosti  samostatné reflexe  riznorodych
aspektl feSeni socidlnich problémi. ke schop-
nosti reflexe vlastni vyzkumné &innosti. Stu-
denti jsou orientovidni na sledovini nejnove)-
Sich trendl védni discipliny.

Céast vyuky probihd formou kombinova-
ného studia. Cilem je navdzat na trend ve vy-
sokém $kolstvi — byt maximdln¢ otevieny pro
viechny zdjemce o studium v kazdém véku.
V bakaldfském kursu se jednd o obvyklé kom-
binace, kombinované studium je na magister-
ském stupni zaméfeno na persondlni fizeni, coz
je dalsi specializaci oboru socidlni politika a
socidlni price.

Podpora vyzkumu - ndbor a motivace stu-
denti PGS

Studenti doktorského studia jsou vybirdni na
zakladeé prokdzini schopnosti vytvofit kvalitni
teoreticky a metodologicky vyzkumny projekt.
Oborovi rada a pfijimaci komise téZ prihlizi
k relevanci tématu z hlediska oboru Socidlni
politika a socidlni price a z hlediska vyzkum-
ného zaméfeni katedry a k jazykové zpisobi-
losti uchazete ke studiu.

Studium je zaméfeno na zvladnuti teore-
tické reflexe obtiznych Zivotnich situaci jedin-
¢l a socidlnich skupin a odpovidajicich zptiso-
bu intervence a na vyuZit{ takto nabytych po-
znatk( pii feSeni socidlnich problémi. Stru¢ne
fedeno, katedra vénuje pozornost naplnéni
pozndvacich a aplika¢nich cilii disertalnich
praci. V zdjmu toho je studentim umoinéno
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podilet se na vypisovanych grantech jak vné,
tak uvniti katedry. Katedra podporuje i¢ast na
staZzich a odbornych setkanich. VSechny snahy
sméfuji k tomu, aby pfedloZend disertagni
price byla zpusobild k publikaci.

Celkové cile doktorského studia kore-
sponduji se zamé&fenim katedry. Hlavnim za-
jmem je, aby studenti zvladli interdisciplinarni
hodnoceni nejriiznéjsich socidlnich problémii a
potencidlnich moZnosti oboru Socidlni politika
a socidlni prace. A byli schopni adekvatné
reagovat.

Vdclav Kulhavy

Kontakty:

Katedra SPSP (Socidlni politiky a socialni
price)

Fakulta socidlnich studif

Masarykova univerzita

Gorkého 7, 602 00 Brno

tel. +420 54161 5222

www stranky: http://www.muni.cz/soc/
Vedouci katedry: Doc. PhDr. Libor Musil,
CSc.

e-mail musil@fss.muni.cz

Ustav religionistiky Filozofické fakulty,
Masarykova univerzita Brno

Rok 1989 umoznil i v naSich podminkich
vznik ideologicky nezatizeného akademického
studia ndboZenstvi a konstituovani samostatné-
ho oboru, ktery se na problematiku ndboZenstvi
zamétuje. Religionistika nahliZi na naboZenstv{
jako na socidini a kulturni produkt lidské &in-
nosti, coZ je perspektiva, kterd religionistiku,
alespofi v nékterych ohledech pfibliZuje socio-
logii, popt. kulturni antropologii. Sociologicky
pfistup je tedy v religionistice, vedle pfistupl
jinych, trvale ptitomen.

Tato skuteCnost se zfetelné odrazila v za-
méteni Ustavu religionistiky Filozofické fakul-
ty Masarykovy univerzity v Bmé&, ktery vznikl
v roce 1992. Pracovisté rychle navizalo kon-
takty s obdobn¢ zaméfenymi zahrani€nimi
pracovisti a stalo se mezindrodné respektova-
nym partnerem. Vysledkem bylo napf. to, Ze
vrcholnd  svétovd religionistickd organizace
International Association for the History of
Religions (IAHR) povéfila Ustav religionistiky
FF MU spole¢ng s Ceskou spolednosti pro
studium ndboZenstvi organizaci dvou vyznam-
nych mezindrodnich konferenci: Religions in
the Contact (Bmo 1994) a The Academic Stu-
dy of Religions During the Cold War: Ideolo-
gical and Theological Constrains, East and
West (Brno 1999).

Zikladnim zaméfenim pracovisté je stu-
dium promén ndboZenstvi v interkulturnim a
interndboZenském kontaktu, tedy jeden z nej-
vyznamnéjsich tematickych okruht, které jsou
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v soutasné dob& v akademickém studiu nabo-
Zenstvi zkoumdny. Vyznam této problematiky
je z velké &asti dan vzrastajici globalizaci a s ni
spjatymi otdzkami kulturni kontinuity a diskon-
tinuity,  partikularismu a  univerzalismu
v ndboZenstvi, tradice, konstituovani a udrZo-
vani obrazu ,,Jiného*. Tyto otazky sice zfetelné&
vystupuji do poptedi v podminkich modern{
pluralitni spole¢nosti a formujici se globalni
kultury, maji v8ak své historické kofeny. Patrné
je to na pfikladu vnimani naboZenskych mensin
a v naSem prostiedi netradi¢nich niboZenskych
sméri.

Z téchto divodd je vyzkumnd &innost
dstavu orientovdna do ndsledujicich tematic-
kych okruhl: a)teorie a metodologie studia
ndboZenstvi, b)socidlni a kulturni kontext
raného kiestanstvi, c) politické a socialni sou-
vislosti  plsobeni tibetského buddhismu,
d) obecné problémy sociologie ndboZenstvi,
e) nova niboZenskd hnuti.

Na Ustavu religionistiky ma sidlo Ceska
spolednost pro studium ndboZenstvi, kterd
sdruzuje pfevaZnou vét§inu akademickych
pracovnikit v CR, ktef{ se problematikou nibo-
Zenstvi zabyvaji v ramci akademického vy-
zkumu. Ustav zajistuje také vydavani odbor-
ného &asopisu Religio — revue pro religionisti-
ku (vychazi 2x roén€) a vydavani dvou edi¢-
nich fad (Religionistika a Promény néboZen-
stvi), v rdmci nichZ bylo doposud publikovano
deset kniZznich monografii (plGvodnich i
ptekladovych).

Od roku 1992 toto pracovisté zajistuje
vyuku studijniho oboru religionistika, ktery lze
studovat v kombinaci s jinym oborem, popf.
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studovat jednooborové. Studium je rozdéleno
do dvou na sebe navazujicich typi studia, tedy
bakaldfského a magisterského. V rdmci baka-
lafského studia je pozornost vénovina picde-
v§im osvojeni si historického ptehledu nejdile-
Zit¢jSich ndboZenstvi svéta, historie samotného
oboru a ziskani zdkladnich metodologickych
ndvykd, nutnych pro dal§i badatelsky vyvoj.
Magisterské studium je ¢aste¢né specializované
(student si miZe vybrat zaméfeni na starovéka
ndboZenstvi a ndboZenstvi pfirodnich narodd,
nebo na zapadni ndboZenské tradice ¢i vychod-

ni nidboZenské tradice). Po celou dobu studia
(tedy jak v bakalifském, tak magisterském
stupni) studenli rozvijeji své znalosti pramen-
nych jazyka.

Ustav religionistiky md akreditoviny tyto
formy studia: bakalaiské, magisterské a doktor-
ské.

DuSan LuZny
Kontakt:
Ustav religionistiky FF MU,
Ara Novdka 1, 660 88 Brno
e-mail luzny @phil.muni.cz

Katedra sociologie a andragogiky Filozofic-
ké fakuity, Univerzita Palackého Olomouc

Katedra sociologie a andragogiky Filozofické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci
vznikla v roce 1990. Do jejiho ¢ela byl jmeno-
vin doc. PhDr. Vladimir Jochmann, ktery mél
rozhodujici vliv na vytvofen{ specifického
propojeni sociologie s Siroce pojatou andrago-
gikou. V roce 1992 byla na katedfe vytvofena
dvé oddélen{ — sociologie a andragogiky, kterd
organizatné i obsahové garantovala studium
organizaéné samostatnych, obsahové v§ak
znaéné blizkych studijnich obor(, sociologie a
andragogiky.

V roce 1992 se vedoucim katedry stal jeji
soutasny vedouci doc. PhDr. Dugan Simek,
jehoZz snahou bylo metodologické propojeni
obou studijnich oborl, kdy sociologic vytvafi
teoreticky a metodicky zdklad studia andrago-
giky, kterd by pak mohla byt pojimana také
jako aplikace sociologického poznani v oblas-
tech socidlni prace, tizeni lidskych zdroju,
vzdé&lavani dospélych a kulturologie. Sociologii
1 andragogiku lze na Filozofické fakult¢ UP
studovat v kombinaci s libovolnym studijnim
oborem, andragogika je uZ od pfistiho Skolniho
roku vizédna pouze na studijni obor sociologie.
V tomto propojeni obou oborl spo&iva také
specifikum pracovi§té: sociologické pozndni je
bezprostiedné aplikovdno na pfisluiné oblasti
spole¢enské praxe.

Zaméreni vyuky studijniho oboru sociologie
Studium sociologie na Katedfe sociologie a
andragogiky sméfuje k pochopeni aktudlnich

jevl a procest spojenych s transformaci Ceské
spole¢nosti. Poskytuje znalosti sociologické
teorie predeviim v oblasti politiky, kultury a
ckonomiky a zdkladni dovednosti pro realizaci
sociologického vyzkumu.

Studijni obor sociologie stoji na teorcticko
mctodologickém zdkladé, ktery je dale praktic-
ky aplikovan. Jednotlivé discipliny sociologie
jsou ve studijnim oboru sestaveny do tii okru-
h: 1. zakladni, 2. obecné a 3. aplikované.

Principem je vyuZitelnost sociologie
v praxi. Proto jsou ve studijnim oboru zdsadné
propojeny teorie, metodologie a aplikace.

Studium sociologie otevird disciplina Po-
zvdnf do sociologie, kierd seznamuje studenty
se zdkladnimi sociologickymi kategoriemi,
koncepty a pojmy a poskytuje tak pojmovy
slovnik, jenZ je vstupnim pfedpokladem pro
studium. Na Pozvini do sociologic navazuji
zdkladni sociologické discipliny Obecnd socio-
logie, Vyvoj sociologického miysleni, a dile
Metodologie sociologie (je tvofena komplexem
riznych metodologickych disciplin). Tyto
discipliny jsou disledné koncipoviny tak, aby
organicky propojovaly teoretické a metodolo-
gické aspekty, a vytvofily tak elementdrni
podminky pro porozuméni a vyzkum socidl-
nich jevi.

Jejich absolvovéni poskytuje néstroje pro
studium obecnych sociologickych disciplin,
jimiz jsou Ceskd politika, Socidlni struktura
Ceské spolecnosti, Sociologie kultury a Ekono-
mickd sociologie. Tento soubor disciplin po-
kryva zdkladnf sféry socidlniho univerza.

Demografie a Soucasné socidlni ideologie
vytvifeji nabidku volitelnych disciplin, které
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umoziiuji studium specidlnich problému identi-
fikovatelnych v téchto sférach.

Orientace v obecnych a zdkladnich disci-
plindch je pfedpokladem zvladnuti aplikova-
nych sociologickych disciplin: Socidini politi-
ka, Spolecnost a prdce a Konflikt a konsensus.

Sofistikované pristupy v analyze dat nava-
zuji na zdkladni sociologickou disciplinu Me-
todologie sociologie a jsou zaméfeny na ak-
tudlni metodologické problémy analyzy dat.

Nabidku volitelnych sociologickych disci-
plin tvofi Rodinnd solidarita, Sociologie uméni
a Kultura v nds a kolem nds, které poskytuji
vhled do velmi specifickych oblasti spoleten-
ského Zivota.

Védecko-badatelské zajmy ¢lenu katedry
Vyzkumné i vyukové aktivity Katedry sociolo-
giec FF UP jsou orientoviny na feSeni aktudl-
nich a prakiickych problémi transformace
Ceské spole¢nosti. Vyuka je orientovdna na
pochopeni transformaénich procest Ceské spo-
le¢nosti.

Pfi své badatelské orientaci se ¢lenové ka-
tedry zaméfuji jednak na ruzné oblasti so-
cidlnich problémt vzniklych v prab&hu trans-
formace, jednak na feSeni specidlnich teoretic-
kych a metodologickych problému sociologie.

Prof. Dr.Phil. Gerlinda Smausovd je
v ramci studijniho programu i badatelsky orien-
tovina na problematiku gender a soulasn¢ se
zaméfuje 1 do oblasti sociologické metodolo-
gie. Rozviji soutasn& i svd dlouholetd badani
v oblasti sociologie kriminality a kriminologie
— jiz od roku 1987 spolupracuje na projektu
,Common-study - programme on Criminal
Law and Critical Criminology* s univerzitami
v Rimé¢, Rotterdamu, Barcelong, Middlesewu
Hamburgu a Komotini. Je mimo jiné &lenkou
,Jmmaginare I’Europa — a Network of Institu-
tes, Libraires and Research Centers* se sidlem
v Urbinu, ¢&lenkou poroty ,Spolenosti pro
interdisciplindrni v&deckou kriminologii* sc
sidlem v Mamburku pro udileni ceny Fritze
Sacka za vyznamné kriminologické dilo a
¢lenkou Némecké sociologické spolegnosti.

RNDr. Ivana Louckova, CSc. se zaméfuje
na zavedeni kvalitativnich a integrovanych
vyzkumnych metod do vyuky a na metodolo-
gické aspekty kvality védeckého ve&déni
v socidlnich védach.
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Mgr. Dan RySavy, Ph.D. je zaméfen na
ekonomickou sociologii, specidlngé se dile
vénuje oblasti lokdlnich studii, problematice
mistni samosprdvy a socidlnich aspektd ekolo-
gickych problém.

PhDr. Dana Sykorovd, Ph.D. se soustfe-
duje na oblast sociologie rodiny (zejména
vztahy v rdmci piibuzenstva, pfibuzenska po-
moc a podpora): participovala na vyzkumech
orientovanych na problematiku rodiny a za-
méstnanych Zen a na realizaci Cetnych socidl-
nich analyz. V letech 1991-1992 spolupracova-
la s Vyzkumnym istavem price a socialnich
véci v Praze a garantovala provedeni rozsdhlé-
ho sociologického Setfeni Rodina star$iho
stFedniho véku v kontextu mezigeneracnich
vztalit a systému pomoci a opory v rodiné
(projekt Vyzkumného ustavu socidlniho rozvo-
je a price v Praze). V roce 1993 a 1994 jako
nositetka grantu odpovidala za fe3eni vyzkum-
ného ukolu Hodnoty a hodnotové orientace
stredoskolské mlddefe pro Ministerstvo Skol-
stvi, mladeze a t&lovychovy Ceské republiky a
v nasledujicich dvou letech (1995-1996) za
zpracovdni ndrodni studie v rdmci mezinarod-
niho projektu MoZnosti a limity rodiny v sou-
Sasné Evropé, zaStiténého Mezindrodnim cen-
trem pro studium rodiny v Bratislav€ za podpo-
ry Voluntary Fund of the International Year of
the Family). Od roku 1997 je ¢lenkou FAMI-
TEL, vyzkumné skupiny zabyvajici se socidlné
kulturnimi vlivy informa¢nich komunikanich
technologii na rodinu, sdruZujicich partnery ze
Slovenské republiky, Velké Britdnie, Francie,
Nizozemi, Portugalska, Svédska a Kanady.

PhDr. Helena Kubitova, Ph.D. se zaméfu-
je na problematiku vyvoje sociologického
mysleni. Specidlné se zabyvd vztahem mezi
rodem (gender) a socidln{ stratifikaci, proble-
matikou socidlniho kontextu individudlni iden-
tity, zvld3t¢ je zaméfena na zplsoby, kterymi
se socidlné konstruuje vztah k télu.

PhDr. Zden¢k Pospisil, CSc., se zabyvi
pfedevsim sociologii kultury a socidlnimi sou-
vislostmi estetiky a uméni.

Doc. PhDr. Dusan Simek se kromé socio-
logickych zkoumdn{ svéta price, v¢etné apli-
kovanych problému sociologie podniku zabyva
rovnéZ andragogickymi problémy price a
vzdélavini, v&etné soudasnych progresivnich
forem a typti vzd&lavani.



Mgr. Martin Fafejta, Ph.D. se jiZ od svych
doktorskych studii zabyva sociologickymi
otizkami soucasnych ideologii a sociologii
politiky.

PhDr. FrantiSek Znebejanek, Ph.D. je
orientovan k problematice obecné sociologické
teorie, jeho hlavnim vé&deckobadatelskym za-
jmem jsou socidln{ hnuti.

Katedra spolupracuje s Ceskymi i zahra-
ni¢nimi odbornymi pracovisti, napf. s Katedrou
sociologie University of Kent. Slezskou uni-
verzitou v Katowicich, s Katedrou sociologie
FSS MU Brno a fadou dalSich instituci. Je
rovnéZ zapojena do mezindrodni internctové
vyzkumné sité.

VSichni pracovnici sociologického oddg-
leni absolvovali krat3i nebo del3{ studijni poby-
ty v zahraniéi.

Néktefi ¢lenové katedry pfednaseji také na
jinych vysokych Skoldch (na Fakulté socidlni
Ostravské univerzity nebo na Katedfe sociolo-
gie Fakulty socidlnich studii Masarykovy uni-
verzity v Bmé).

Velmi tizké kontakty udrzuje sociologické
oddéleni s katedrou sociologie na Fakulté soci-
dlnich studii Masarykovy univerzity v Brné, a
to prostfednictvim informativnich setkdni a
také ucasti na soubornych postupovych zkous-
kdch a na statnich zdvére¢nych zkouskdch.
Clenové katedry sociologie publikuji v nepra-
videlnych intervalech Acta Sociologica. Jejich
dal§{ vydani je planovano na duben 2002.

Sociologické oddéleni se také podili na
organizaci a na vyuce studentll Associated
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Colleges of the Midwest/Great Lakes Colleges
Association z USA, a na vyuce sociologickych
disciplin Olomoucké letni $koly, kterd vznikla
ve spoluprici s velvyslanectvim USA v CR.

Katedra sociologie organizujc a realizujc
terénni sociologické vyzkumy regiondlniho
rozsahu, zejména pro vefejnou sprivu a zdra-
votnické a vzdélivaci organizace.

V doktorském studijnim programu socio-
logie se katedra v ramci svych kapacit aZ dosud
zaméfovala prevazné na kvalifikaéni rist viast-
nich mladych pracovnikil a absolvent. Dok-
torské studium je orientovdno piedevsim do
oblasti gender studies, sociologic price a socio-
logie vzdéldvini.

V magisterském studijnim programu ve-
nujeme pozornost také studentskym védeckym
soutéZim. Nasi absolventi jiz dvakrat ziskali
Cenu E. Benese v soutéZi o nejlepsi diplomo-
vou préci v oboru sociologie.

Sociologické oddéleni (vofi jadro olo-
moucké pobotky Sociologické spolecnosii.

Dusan Simek
Kontakt:
Katedra sociologie a andragogiky
Filozoficka fakulta
Univerzita Palackého v Olomouci
Kiizkovského 10, 772 81 Olomouc
tel. +420 68 563 3392
e-mail wagnero@{fnw.upol.cz
vedouci: Doc. PhDr. Dusan Simek
e-mail simekd @{fnw.upol.cz
www strinky: http://www.ff.upol.cz/soc_andr/

Katedra socialni priace Zdravotné socialni
fakulty, Ostravska univerzita

Katedra socidlni prace ZSF OU byla zaloZena
v roce 1995. Téhoz roku byl akreditovan pétile-
ty magistersky studijni program — obor socidlni
price se zdravotnickym profilem. V prvych
letech méla katedra pouze tfi interni ulitcle,
zbytek vyuky byl zaji§tovan externisty z Brna
a z Olomouce. V soutasné dob& ma pracovisté
pod vedenim Oldficha Chytila sedm internich
uciteld na plny dvazek, dalich pét vyucujicich
na dvazek poloviéni a zhruba dvacet ufiteld
externich.

Vysoky podil externistl je din zvlastnim
charakterem pracovisté, jehoZ absolventi muse-
ji zvlddnout kombinaci medicinskych a_spole-
Censkovédnich disciplin. Katedra vychoviva
socidlni pracovniky pro oblast stitni sprivy,
pro sektor zdravotnictvi a $kolstvi, pro nestdtni
a cirkevni organizace, ale také vyzkumniky a
analytiky v oblasti socidlnich problémi a ko-
ne¢né také budouci fidici pracovniky v oblasti
socidln{ price a socidlni péce.

Kromé& medicinskych predmétli a pfedmé-
ta vlastni socidlni prace je pracovisté oriento-
vino také na Cisté sociologickou problematiku,
a to jak v oblasti teoretické, tak v roviné empi-
rickych vyzkumd. Soutasny teoreticky diskurs
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socidlni price pfibliZuje studentim Stanislav
Hubik, jenZ pfednasi rovnéz vybrané kapitoly
ze sociologie v&déni a vénuje se problematice
na hranicich mezi sociologii, filozofii a antro-
pologii. Obecnd sociologickd teorie, dé&jiny
sociologie, sociologic organizace a soulasné
sociologické teorie jsou pokryty prednaskami
Jana Kellera, ktery se vénuje rovnéZ otdzkdm
globalizace, problematice socidlnitho statu,
problémim marginality a exkluze a socidlnim
souvislostem souCasné ckologické krize. Po
strince metudologické vede studenty Ivana
Louckovd, kterd je garantem vyuky technik a
vybranych metod sociologického vyzkumu.

Velmi dzké propojeni se sociologii je
krom¢ denni vyuky rovnéZz patrné na zaméfeni
doktorského studijniho programu, ktery byl pro
obor socidlni price na katedfe akreditovin
vroce 2001. V oblasti sociologické je doktor-
sky program zaloZen na trojim zdkladu: meto-
dologii védy, obecné sociologické teorii a so-
fistikovanych metod vyzkumu. Pro dcast v této
formé veédecké pfipravy jsou ziskdvani prede-
vS§im ti studenti nejvyssich roénikd, ktefi svoji
schopnost konceptni odborné price prokazali
v pribéhu zahrani€nich studijnich pobytd, a to
pfedeviim na pfibuznych pracovistich v né-
mecky mluvicich oblastech. V oborové radé
doktorského studijniho programu jsou zastou-
peny sesterské katedry z brménské i praiské
univerzity, stejn¢ tak jako odbornici zc Sloven-
ska a z Polska.

Katedra socidlni price je v soutasné dobé
nositelem né&kolika grantl, které se pohybuji
v oblasti ¢isté ¢i aplikované sociologie. Jan
Keller je felitelem grantu GACR s ndzvem
D¢&jiny sociologic. Vystupem tohoto grantu
bude v roce 2004 stejnojmennd publikace, jez
piedstavi teorie zakladateld a klasiki sociolo-
gického mysleni pod zornym thlem dne$nich
debat o modernit¢ a modernizaci. Kniha bude
moci rovnéZ slouzit jako ucebnice ke studiu
dila Comta, Spencera, Marxe, Durkheima,
Parcta, Webera, Simmela a nékterych dal3ich
sociologl pfedev§im 19. stoleti.

Vyrazné€ sociologicky je orientovan rov-
néZ kolektivni grant katedry: Seniofi ve spo-
le€nosti. Strategie zachovani osobni autonomie.
Tato vyzkumnd prace, zaStiténd grantem GA
CR, jiz se G¢astni pod vedenim Dany Sykorové
dalsich pét pracovniki katedry (J. Cizkovi, O.
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Chytil, N. Kubitkova, 1. Loutkov4, R. Popel-
kovd) a také fada studentd vysSich ro¢nikd,
mapuje situaci seniord na severni Moravé
sdlirazem na strategic uZivané pro udrZeni
osobni nczdvislosti a vyrovnaviani se s Zivotni-
mi krizemi.

V rdmci mezioborové spoluprice je pfi-
pravovdna spoluiiast na vyzkumném projektu
spole¢né s Ekonomickou fakultou Technické
univerzity v Ostravé. Pfedmétem grantu bude
celorepublikovy vyzkum nékterych socidlnich
aspektd dualizace trhu price s pifihlédnutim
k proméndm a perspektivim takzvané vzdéla-
nostni spolecnosti. Vystupem tohoto grantu
bude publikovini odborné monografie, zabyva-
jici se proménami konceptu vzdélanostni spo-
le¢nosti od poloviny dvacdtého stoleti az do
soucasnosti.

Spole¢né grantové projekty a clenstvi
v oborovych radich jsou hlavnim pojitkem
mezi katedrou socidln{ price a jinymi Ceskymi
pfedevS§im univerzitnimi pracoviSti. ZvIasté
uzké vazby jsou udrZovany s katedrou socidln{
politiky a socidlni prace Fakulty socialnich
studii MU v Brné a rovnéZ s katedrou sociolo-
gic a andragogiky Filozofické fakulty UP
v Olomouci.

Velmi slibné se rozviji pravidelnd spolu-
price a vyména uditeld i studentll v rémci pro-
ucitelé katedry na pfedniikové pobyty do fady
zemi v zdpadni a severni Evropé. Jedna se
konkrétné o Skolu socidln{ price pfi Universi-
dad Ramon Llul v Barcelon¢, dile o Canterbu-
ry Christ Church University College ve Velké
Britdnii, o fakultu sociologie na severoitalské
Universita degli studi di Trento. RovnéZ s pfi-
buznymi némeckymi pracoviiti se rozviji ¢ila
spoluprice a vyména na udrovni vyudujicich i
studentd. Zde se jednd o Katholische Univer-
sitit v Eichstittu, dale o Fachhochschule
v Koblenzi a o rakouskou Akademie fiir So-
zialarbeit der Stadt Wien. Mezi nejbliZs{ part-
nery pracoviié patif také katedra socidln{ prace
na univerzit¢ ve finském Kuopiu.

Na katedre socidlni prace v Ostravé pliso-
bf jiz nékolik let kanceldf ECSPRESS, jejimz
cilem je koordinace projektd mezi Skolami
zemi Evropské unie a zemémi stfedni a vy-
chodni Evropy, stejné€ tak jako pfiprava mezi-
ndrodnich konferenci a vydavani spoleénych
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publikaci. Zfizovateli této kanceldfe jsou Euro-
pean Association of Schools of Social Work,
dale European Centre for Community Educati-
on a European Association of Training Centres
for Socio-Educational Care. Zatim nejvyznam-
n&j§i akci katedry v rdmci tohoto programu
bylo uspofddani evropské konference ve vzdé-
livan{ a praxi socidlnich profesi, kterd se usku-
te¢nila v Ostravé v lét& roku 1998 za Glasti
1émé&f 150 odbornikd ze &tyfiadvaceti evrop-
skych zemi.

Mezindrodni kontakty katedry jsou na ta-
kové udrovni, Ze pracovisté figuruje jako spolu-
feSitel projektu Evropské centrum zdroji pro
vyzkum socidlnf prdce, ktery je realizovan jako
soutdst 5. rdmcového programu Evropské
komise. Druhym rokem je katedra socidlni
prace v Ostravé zapojena do projektu CDA
European Master in Social Work, v jehoZ ramci
se pracuje na propojeni u¢ebnich plan0 a zin-
tenzivnéni vymeény uditelll a studentll v rdmci
vyuky magisterského stupné. V tomto projektu
spolupracuje ostravské pracoviit¢ s partnery
zuniverzit v Salfordu, Eichstittu, Trenta,
z Kaldbrie, Barcelony, Lille, Kuopia a Utrech-
tu.

Spolu s tim, jak se postupné prodraZuje
vysokoskolské studium v naSi zemi, daff se
fakulté i1 katedfe ziskdvat stdle kvalitn&j§{ a
nadéjnéjsi studenty. Je tomu tak snad, Ze

z davodd materidlnich nemohou jiz vSichni
pomyslet na studium ve vzdilenych univerzit-
nich centrech. Zdrovei situace Ostravska, kterd
se nevyviji zdaleka tak uspokojivé jako situace
preferované metropole, umoZiuje vénoval sc
naristajicim socidlnim problémim nikoliv jen
v roviné akademické, ale ptimo uprostied soci-
dln€ neklidného terénu. Tyto okolnosti pfedur-
Cuji dalSi smér vyvoje ostravského pracovisié.
Pfimy kontakt se socidlné vysoce problémo-
vym regionem a zdroveldl dzké propojeni
s renomovanymi evropskymi pracovisti umoiz-
fiuje ostravské katedfe socidlni prace pisobit na
samotné periférii stitu a pfitom udrZovat krok
s vyvojem renomovanych tuzemskych i zahra-
ni¢nich pracovist. Neni vylouéeno, Ze pii napl-
néni nékterého z ménc optimistickych scéndfu
socidlniho vyvoje miZe privé podobné situo-
vané a podobn¢ disponované pracoviSté puso-
bit v roli pfimo prikopnické.

Jan Keller
Kontakt:
Katedra socidlnf préce
Zdravotng socidlni fakulta Ostravské univerzity
Frani Srimka 3, 709 00 Ostrava-Maridnské
Hory
tel. +420 69 6624 141
e-mail: pfijmeni uditele@osu.cz
www strdnky: http://zs{.osu.cz/ksp/
Vedouci katedry: PaedDr. OldFich Chytil

Katedra politologie a sociologie Fakulty
humanitnich studif, Zapadodeska univerzita
Plzei

Historicky vyvoj v letech 1989-1998

Koncem roku 1989 a na za¢atku roku 1990 se
na tehdejsi Vysoké Skole strojni a elektrotech-
nické (VSSE) a Pedagogické fakulté (PcF)
v Plzni (zdklad Zapado&eské univerzity v Plzni,
ktera vznikla v roce 1991) realizovala rekon-
strukce Ustavu marxismu-leninismu (ddle jen
UML) pti VSSE a katedry ob¢anské nauky na
PeF. Katedry byly zruSeny a souasné instalo-
vany dvé nové: a) katedra spoleCenskych vé&d
pfi Fakulté elektrotechnické (FEL) a b) katedra
spoletenskych véd a obfanské vychovy na
Pedagogické fakulté, jiZz se tykd nasledujici
text.

Katedra byla postavena pied n¢kolik pro-
blémiu:
1. zakoncit studium obcanské vychovy dil¢imi
a statnimi zkouskami;
2. ptedloZit novy koncept tzv. spole¢ného za-
kladu na PeF;
3. pfedloZit projekt pétiletého a Etyfletého
magisterského studia ob&anské vychovy.
Situace na KSVOV byla aZ do fijna 1991 kom-
plikovana tim, Ze vedouci katedry byl byvalym
pracovnikem UML. Projekty 2 a 3 oviem byly
koncipovdny a podafilo se je obhdjit. Od 14.
listopadu 1991 jsem prevzal fizeni KSVOV.
V koncepci  studijniho  programu  ob&anska
vychova jsem vychdzel z pfesvédleni, Ze so-
ciologie (resp. socidlni védy) musi byt rovno-
cennou soutdsti vyuky. Tim se sociologie stala
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jednim z pfedmétd, které katedra zabezpe€ova-
la.

JiZ v prab&hu roku 1991 (a v roce 1992)
doslo k rozhodnuti o rekonstrukci dvou kateder
spoletenskych véd, a to smérem k integraci
vjednu katedru. Moje stanovisko — a tehdy
jsem byl jediny — se lidilo od ,oficidlniho®,
jehoz nositelem byl rektor ZCU doc. J. Holen-
da. v tom, Ze jsem vytrvale prosazoval, aby
vyuka humanitnich obort byla jakymsi prise-
¢ikem spekulativné konstruovanych disciplin a
obord, které mohou svoje zaloZeni hledat
v empirickych procedurich a tak svoje ,,védé-
ni* generovat odliSnym a &asto pfesvéd&ivej-
§im (jak doufdm), transparentn&j§im zplisobem.
Konkrétné jsem poZadoval zi{zeni dvou udstavii:
ustavu filozofie a ustavu socidlné-politickych
véd.

Diskuse (a s tim souvisejici koncepty bu-
doucich pracovist) byly ukonéeny rozhodnutim
rektora ZCU (z 1. 10. 1992) o zifzeni Ustavu
socidlng-politickych véd (UPV), jehoZ fizenim
jsem byl povéten. Dosavadni katedry byly
zrueny, pracovnici dostali tfimési¢ni vypovéd’
a soub&Zné rektor vypsal konkurs na obsazen{
mist v dstavech, které se staly rektoritnimi
pracovisti.

Jako povéieny feditel UPV jsem mista
v tstavu sméfoval do tii obord: sociologie,
kulturni a socidlni antropologie, politologie.
V tomto rdmci byl vypsan konkurs (realizovin
byl v lednu 1993). Po jeho ukonéeni jsem byl
1. inora 1993 jmenovan Feditelem dstavu.

Postupné byly akreditovany pfedméty
souvisejici se zaméfenim UPV. Sociologie,
politologie a kulturni a sociélni antropologie se
staly (a jsou jimi dosud) kli¢ovymi obory stu-
dijnich programil studia obcanské vychovy.
Vyuka socidlnich véd se stala souddsti spole-
Censko-v&dniho zdkladu PeF a sociologii ak-
ceptovala také katedra geografie.

Tim, Ze se UPV stal rektoritnim pracovis-
t&m, ztratil vét§inu svych kompetenci ve vyuce
ob¢anské vychovy, kterou vlastné zaloZil a
vedl. Tyto kompetence pfeSly na oddélen{
obcanské vychovy pii katedfe historie PeF.
UPV se tedy stal pracoviitém bez vlastnich
studenta.

V roce 1994 byl UPV zaélenén do Priv-
nické fakulty (FPR) a nedlouho poté rozhodnu-
tim d€kana FPR zruSen. Teprve zasahem rekto-
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ra a predsedy Akademického sendtu ZCU se
UPV znovu stal rektoritnim pracovistém.

V roce 1995 byl na UPV (v souladu s pi-
vodnimi zaméry) dokonéen projekt studijniho
programu kulturni a socidini antropologic. Ve
stejném roce byl schvdlen rektorem a Akade-
mickym sendtem ZCU. Jeho realizace byla
oviem moZnd pouze v ramci nékteré z fakult
ZCU - tou se stala pravnicka fakulta. Proto se
UPV znovu stal soudisti FPR. Program baka-
ldfského i magisterského studia kulturni a so-
cidlni antropologie byl akreditovdn a vyuka
zaCala v nov€ zfizeném Stfedisku humanitnich
studii FPR, z né¢hoZ zanedlouho vznikla Fakul-
ta humanitnich studii (FHS).

UPV se tak stal zikladem pro vznik nové
fakulty a fada jeho pracovniki se na této fakul-
t& stale angazuje. Samotny UPV se pfechodem
fady pracovnikd na FHS stal relativné malym
wmezifakultnim* pracovistém a k 31. prosinci
1999 zanikl (vice viz druha &ast textu).

UPV vedle vyuky pracoval také na néko-
lika vyzkumnych projektech. V roce 1994 byl
na UPV realizovdn vyzkum ,,Hodnotova rezi-
dua jako modifikujici faktory transforma¢niho
procesu &eské spole¢nosti. Prostfedky byly
Cerpiny z univerzitniho grantu GR 410, ktery
ustav na zdkladé projektu ziskal (autor projektu
a hlavni feSitel Ivan Kuna). V témze roce zis-
kala grant na GA CR pracovnice UPV Dr. L.
Volbrachtovd. UPV se v tomto obdobi vyrazné
angaZoval také v pfipravé studijniho programu
socialni prace, ktery je dodnes vyulovin na
PeF.

V roce 1995 byl dstav koordindtorem a
zpracovatelem rozsdhlého vyzkumu (grant
MSMT CR pro PeF) ,Zipadoteské skolstvi®.
Tento vyzkum zahrnoval jak terénni prici, tak
komprimaci dat (cca 200 tisic nejriznéjSich
dat). Hlavnim koordindtorem za UPV byl Ivan
Kuna, datové zpracovini provedli ing. Petr
Milt a dali spolupracovnici. ManaZery projek-
tu byli za PeF doc. Drédbek a doc. Kantor.

Mohu se domnivat, ¢ UPV vcelku proni-
kl do povédomi naSich vysokogkolskych pra-
covist. Zacastnili jsme se konference o trans-
formaénim procesu (na zdkladé toho jsme zis-
kali dar v podob& publikaci s politologickou
tematikou) a v roce 1996 jsem byl poZadan o
oponenturu (pribé&Znou i zdvéretnou) celouni-
verzitniho projektu (KV, prof. Klener). Infor-
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mace o UPV byly uvefejnény také v politolo-
gickém Casopise.

V &ervenci 1997 pofidal UPV ve spolu-
prici s Lékafskou fakultou UK v Plzni vyrogni
zaseddni mezindrodni védecké instituce ,Lan-
guage Origins Society". Neé&kolikadenni zase-
déni se konalo v Plzni a bylo zcela v reZii Upv
(hlavnim garantem byl Ivo Budil).

Ivan Kuna

Katedra sociologie a politologie

KdyZ jsem se v roce 1999 po zahrani¢nim
studijnim pobytu vritil do Ceské republiky a
spiSe nahodné se ocitl v pracovné dtkana Fa-
kulty humanitnich studif ZCU v Plzni, nemél
jsem prakticky Zidné povédomi o tom, jak
bouflivd byla historie poslednich deseti let
vyvoje vysokého Skolstvi v Plzni, a to prede-
v§im v oblasti spole¢enskych véd. Oviem jiz
pfi nasi prvni rozpravé padla my§lenka zfizeni
katedry sociologie a politologie, kterd by na-
hradila Ustav socialné-politickych véd, o jehoZ
zdniku bylo tehdy jiZ rozhodnuto, a doplnila
tak skladbu kateder FHS (jiZ existovaly katedry
archeologie, socidlni a kulturni antropologic,
aplikované jazykovédy a bylo rozhodnuto o
vzniku katedry filozofie). V nasich pfedstavich
se objevovaly mihavé mySlenky o akreditaci
sociologického studijniho programu a o stabili-
zaci pfedméti socidlnd-védni povahy, které
UPV zajistoval pro studenty nékolika fakult,
na FHS piedevdim v rdmci antropologického
studia.

Tak k 1. lednu 2000 vznikla katedra so-
ciologie a politologie (dile jen KAS), jejimZ
vedenim jsem byl povéten (v listopadu 2000
pak jmenovin do funkce vedouciho KAS).
S vyjimkou mé osoby zistala KAS v persondl-
nim obsazenf totoZnd s byvalym UPV a v pro-
stfedi vnitrouniverzitniho akreditaéniho fizeni
prakticky bez moZnosti okamZit¢ pfipravit
nové studijni pfedméty. Jako hlavni kol jsem
si tedy pro prvni mésice vytkl stabilizaci per-
sonalniho sloZeni a sou€asné snahu o posileni a
také omlazeni pedagogického a badatelského
tymu. Spojeni politologie a sociologie v rdmci
jedné instituce jsern chapal jako vyhodu z hle-
diska moZnosti interdisciplindrnich pfistupa.

Co se ty¢e persondlniho sloZeni, sociolo-
gickd &ast katedry naplitovala pfedstavy o in-
terdisciplinarit¢ (Milo§ Havelka, Ivan Kuna,

Petr Boudek). soutasn¢ oviem zjevné chybéla
mlad$i generace, orientovand spiSe smérem
k empirické sociologii. O tom svédcilo 1aké to,
7c dobihajici vyzkumny projekt .Evropanstvi
na rozhrani* (odborny garant PhDr. Zdenck
Vysohlid), jehoz hlavnim doniitorem byl Ces-
ko-némecky fond budoucnosti, byl Ustav scho-
pen realizovat pouze ve sbéru dat, jejich zpra-
covani ov§em musel pfenechat jiné instituci.
Vedle pracovnikit KAS se sociologii zabyvali
také dal3i pracovnici FHS, zejména 2 Katedry
socialni a kulturni antropologic (Ida Kaiserovi,
Martin Hajek, v neposledni fad¢ Ivo Budil,
ktery se v roce 2001 v oboru sociologic habili-
toval na FSV UK).

Snaha o ziskini zistupet mladé a stiedni
sociologické generace souvisela také s projek-
tem, ktery jsem po piedbéZné konzultaci
s vedenim fakulty zacal pfipravovat jiz v prvni
poloviné roku 2000. Jednalo se o dsili o akredi-
taci studijniho programu socidlné-védni pova-
hy, ktery by rozsifil nabidku bakaldfskych
studijnich programi na FHS. Divodem byl
zdjem vedeni fakully a také studentl jinych
obort, z nichZ zna¢nd ¢ast absolvovala volitel-
nou &ast statnich zavére&nych zkousek v oboru
sociologie, ale také snaha oteviit pracovnikim
KAS moZnost uéit vice specializovanych
pfedmétdl (zatim se orientovali spiSe na ,.zd-
kladni** kursy v podob¢ riznych ,dvodi do
oboru® pro studenty jinych studijnich progra-
mi). Pracovné jsme tento program nazvali
.Politickd sociologic* a podafilo s¢ ndm pro
jeho piipravu ziskat také grant Fondu rozvoje
VS (fesitel L. Cabada).

V prvni &tvrting roku 2001 se ovSem uka-
zalo, Ze pro .interdisciplindrné” koncipovany
studijni program, ktery mél byt zaméfen picde-
viim na studium ,sociologie instituci, se ndm
mezi sociologickymi pracovi§ti ncpodafi najit
potiebnou podporu, kterd by umoZnila ispeiné
absolvovat akreditaéni fizeni. Diivodem byl -
vedle ,hybridni*, ptili§ specializované podoby
bakalatského studia — predevdim nedostatek
mladych sociologli jako garantli pfedméti.
Ocitli jsme se tak v uzavieném kruhu — chybeli
ndm mladi sociologové, soutasné jsme je
oviem mohli ziskat teprve s akreditaci sociolo-
gického studia.

Vzhledem k této situaci jsme se rozhodli
pro urychlené prebudovini konceptu na studij-
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ni program ,Politologie”, ktery byl skutetné
v prosinci 2001 akreditani komisi MSMT CR
schvalen a prvni studenti v ném zahaji studium
v zafi 2002. Navzdory zméné ndzvu i obsahu
studijniho programu jsme samoziejmé v pro-
jektu naddle poditali s posilenim role sociologie
na FHS i v ramci ZCU. Ve studijnim programu
je tak studentim nabizena moZnost navstévovat
pomérné velky potet sociologickych pfedmétl
a uzavfit studium volitelnou &ast{ statni zkous-
ky v ptedmétu sociologie. Diky tomu se nidm
podafilo ziskat také nové spolupracovniky
katedry, plsobici v oboru sociologie (Martin
Kreidl, Rendita Sedlakovd) a soucasné& navdzat
spoluprici s n&kterymi sociologickymi institu-
cemi v CR.

V oblasti vyuky sociologickych pfedmétd
si KAS zatim neklade vy$§i ambice neZ baka-
lafské studium (vyjimkou je moZnost absolvo-
vani volitelné ¢asti statni zkousky v pfedmétu
politickd sociologie v rdmci magisterského
studia socialni a kulturni antropologie). Sou-
stiedit bychom se chtéli spiSe na roz§ifeni nas{
vyzkumné ¢innosti. KAS aktivné participuje
v nékterych projektech Evropského konsorcia
pro politicky vyzkum (European Consortium
for Political Research), uchazime se jako spo-
lufesitel o grant v rdmci rozvojovych programu
Evropské unie (hlavni feSitel Univerzita
v Brémach).

Katedra se aktivizuje v publikaéni innosti
a také v ptipravé konferenci a védeckych se-

tkdani. V roce 2001 byla aktivnim d&astnikem
mezindrodni konference Plzefiské rozhovory na
téma ,Média a demokracie”, v roce 2002 se
spolupodili na pfipravé vyroniho kongresu
Ceskoslovenské spole¢nosti pro védu a uméni,
ktery se v Plzni uskuteéni ve dnech 24.-30.
dervna. Vrcholem téchto aktivit by méla byt
organizace vyrotni konference Stfedoevropské
asociace pro politické v&dy (CEPSA), ktera je
do Plzné plinovana na fijen 2002. Paralelné ke
konferenci by mély prob&hnout tzv. ,research
sessions” Evropského konsorcia pro politicky
vyzkum.

Béhem péti semestri své existence se Ka-
tedra sociologie a politologie stala — dle mého
soudu - etablovanym socialné-védnim praco-
vi$tém, které se chce otevirat pfedev§im mla-
dym pedagogiim a badatelum. Ackoli do bu-
doucna se hlavni odborna orientace bude vyvi-
jet zfejmé pfedev§im v oboru politologie, neu-
zavirime se myslence na interdisciplinarni
propojeni s jinymi spoleensko-védnimi obory,
mezi nimiZ bude mit sociologie vyznamné
misto.

Ladislav Cabada
Kontakt:
Katedra politologie a sociologie
Sedla¢kova 31, 306 14 Plzei
tel. +420 19 7326 704
Vedoucf katedry: PhDr. Ladislav Cabada, PhD.
e-mail cabada@kas.zcu.cz
www stranky: http://www.fhs.zcu.cz/

Katedra socialnich véd Fakulty humanitnich
studii, Univerzita Pardubice

Ve stfedu 31. f{jna 2001 se na Univerzit¢ Par-
dubice uskuteZnil slavnostni akademicky ob-
fad, pfi némz byla v univerzitni aule inauguro-
vana &tvrta fakulta této univerzity — Fakulta
humanitnich studif (dale FHS). Do sestavy této
fakulty patf{ mimo jiné katedra socidlnich véd,
kterd vznikla k 1. lednu 2001. Legitimitu toho-
to pedagogického pracovisté zakladd pfede-
vifm studijni program socidlni antropologie.
Akreditace tomuto tfiletému bakalafskému
oboru byla udélena 5. 1. 2001.

Od I. 10. 2001 se antropologie studuje na
FHS Univerzity Pardubice v uzsi podobé so-
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cidlni antropologie. Tento obor akcentuje pfe-
devSim studium spole€nosti, které spoliva
pfedeviim v socidlnich skupindch, minoritach,
a to jak etnickych, tak neetnickych (napfiklad
neslysici, dyslektikové apod.) K tomu pat# i
analyza interetnickych vztahd. Klade se diraz
na studium etnickych problémi se zaméfenim
napfiklad na romistiku. Studenti se rovnéz
podrobné sezndmi s etnickou situaci v Evropé i
mimo ni. Ziskaji také praktické znalosti (napfi-
klad z oblasti legislativy k migracim, tvorby
humanitdrnich programi, terénniho vyzkumu
apod.), potfebné pro budouci profesiondlni
uplatnéni nebo povolani. Kromé toho si osvoji
zdklady dal$ich socidlnich a humanitnich véd
(sociologie, psychologie, filozofic a religionis-
tiky).


mailto:cabada@kas.zcu.cz
http://www.fhs.zcu.cz/
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Ackoliv tento studijni program, vyrazn¢
akcentujici studium etnicity, je prakticky kon-
cipovany, maji v ném vyrazny podil rovnéz
teoretické predmeéty. Tak tfebas v 1. ro¢niku
studia dominuje dvousemestralni ivod do (so-
cidlni) antropologie se seminifem. K tomu
pfistupuje naptiklad antropologic mésta, poli-
tickd antropologie, antropologie uméni. Pro 2.
ro¢nik maji rozhodujici vyznam hlavné jedno-
semestrilni pfednasky Teorie etnicity (se semi-
nafem), Etnické minority a Aplikovand antro-
pologie. V obou ro¢nicich je zafazena prazdni-
novd terénni praxe, kterou lze vykondvat i
v azylovych zafizenich pro uprchliky. Z reli-
gionistiky se nabizeji mimo jiné prednasky o
isldmu, judaismu a soucasné religiozité. Stu-
dent by tak mél ziskat zdkladni védomosti
v oboru, ktery pfedstavuje 3Spicku svélového
myslen{ o kultufe a spole&nosti.

Prilezitosti ke sdéleni, Ze specifikem nové
otevieného oboru se postupné maji stdt etnickd
studia, byla vystava romské historie, kterou
piipravili pracovnici obecné prospéiné spolet-
nosti ,,Vudud®. Vystava byla zahdjena ve ves-
tibulu Auly Univerzity Pardubice dne 5. 11.
2001. Pravé dileZitou souast studia etnické
problematiky pfedstavuje romistika, kterd pro-
chdzi jako pramen celym programem socidlni
antropologie. Romisticky vyukovy blok zahr-
nuje Uvod do romistiky v rozsahu dvou se-
mestrit, k tomu jedt& pfistupuje semestrova
pfednaska D¢&jiny a kultura Romi. Béhem
studia si poslucha¢i osvoji ve dvou semestrech
zdkladni jazykové znalosti romstiny. Nepovin-
n¢ je zafazen kurs romstiny pro pokroilé.
Predpoklada se, Ze romistika na Univerzité
Pardubice ziskd urcité rysy, které vyvstanou
z jejitho spojeni se socidlni antropologii. Neni
vylou€eno, Ze uréity pofet studentd, ktery dnes
nelze pfesné odhadnout, predlozZi védecké pra-
ce semindrn{ a bakaladfské z romistiky.

Hodi se dodat, Ze socidlni antropologii na
Univerzit€ Pardubice pomdha zavadet jiZ po tfi
roky vidy v letnim semestru Cechoameri¢an
Zdenék Salzmann, emeritni profesor Massa-
chusettské univerzity v Amherstu, hostujici
profesor na Univerzit¢ Karlové a Zipadoeské
univerzit€¢ v Plzni. Antropologii vyuoval na
zdej§i univerzité pro jiné studijni programy
vsadé tH prednasek: Uvod od lingvistické
antropologie, Antropologie uméni a Indidni

Severni Amertky. V tomto akademickém roce
tyto cykly pfednasek jesté rozsifi o aplikova-
nou antropologii tentokrdt pro studenty nové
zaloZeného oboru a dalsi zdjemcee. Salzmanno-
vo pusobeni pfispivi k profilaci ¢ krystalizaci
~pardubické antropologic*.

Pokud jde o védecké zamefeni katedry,
prioritu nov¢ zavedeného oboru, jak jiZ bylo
fe¢eno, pfedstavuji ctnickd studia (napriklad
romistika). S ctnickym prvkem se viak pocitd
rovnéZ v regiondlnich studiich. V tomto kon-
textu se pripravuji nékteré badatelské projekty.
O jednom pfipraveném ukolu lze jiz podat
informaci. Tak Grantovd agentura Ceské re-
publiky podpofila tfilety vyzkum (od 1. 1. 2002
do 31. 12. 2004). ktery bude tvofit vyznamnou
¢dst védecké a pedagogické Cinnosti pracovisie.
Cilem vyzkumného projektu je celostni kvalita-
tivni a kvantitativni analyza socidlnich procesi,
jimiZ prochdzi obec Dolni Roveii (dilc Roveri)
v okrese Pardubice na prahu 3. tisicileti. Poza-
dim vyzkumu bude sledovin{ tychz procesi od
konce 30. let 20. stoleti az dodnes, pfitom do-
jde k tzv. restudii (viz Karel Galla: Dolni Ro-
veil. Sociologicky obraz ceské vesnice. Praha
1939). Tticlenny tym (Petr Skalnik. Bohuslav
Salanda, JiFf Subrt) ~ s vyuZitim student i
pomocnych sbérateld dat z fad obyvatel Rovné
— bude po tfi roky sledovat, jak sc Rovent chovd
jako spolecenstvi v obdobi, kdy se zavadi kraj-
ské ziizeni (Roven patfi do Pardubického kra-
je) a pfilom sc musi vyrovnidvat s niroky jiZ
vice jak deset let trvajici postkomunistické
celospoletenské transformace, jeZz by méla na
konci zkoumaného obdobi vyvrcholit vstupem
Ceské republiky do Evropské unie. Ziroveit
bude proveden sbér Zivotnich pfibéhtr vybra-
nych informdtord a historicko-statistickych
udaji, umozZnujici rekonstrukci  socidlniho
vyvoje obce v obdobi 1939-2000. Pro vyzkum
bude pouZita kombinace socidlng antropologic-
kych pfistupli (zejména staciondrn{ zd¢astnéné
pozorovani) a sociologickych metod a technik
(dotaznikové Setfenf). Vystupy vyzkumu budou
semindfe, konferenéni piispévky, ¢lanky
v odbornych periodikich a nakoncc souhrnnd
monografickd publikace.

Zbyva jesté provést urcitou personifikaci
déni: vypotist, kdo télo katedfe a oboru - fele-
no hudebni terminologii — uddvd t6n nebo
kolorit. Pomémé snadné a spravedlivé je vyuZit
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abecedntho pofadku: Zbyn&k Andrs, Petr Lo-
zoviuk, Petr Skalnik, Teddy Sunardi, Bohuslav
Salanda a Jiti Subrt.

Zatim je piili§ kratka doba na hodnoceni
pedagogické a védecké aktivity katedry socidl-
nich v&d FHS Univerzity Pardubice, kterd
vznikla na potatku tfetfho milénia, jak se ob-
vykle Pl’k.é. .na zelené louce*. Také zatim nee-
xistuji pfedpoklady pro srovndvini s jinymi
pracovisti. Historik by moZnd doporuéil uplat-
nit ¢asovy odstup a chvili potkat, aZ opadne
»péna® udalosti. Ale antropolog by uplatnil
zu&astnéné pozorovdni urditych aktivit ¢i pro-
cedur, které vedou k ziskdvani a osvojovan{ si
socidlnich fakti. Na zdvér lze vyslovit pfani,

aby tento pfisp&vek byl chdpan jen jako svého

druhu vyzkumnd zprdva v oblasti socidlnich

véd, jmenovité pak v socidlnf antropologii.
Bohuslav Salanda

Kontakt:

Katedra socidlnich v&d

Fakulta humanitnich studif

Univerzita Pardubice

Studentska 84 (budova 901, Stavafov)

532 10 Pardubice

tel. sekretariat +420 40 6036 526

e-mail sekretariat dita.jancarikova@upce.cz

http://www.upce.cz/upce/cz/

Vedouci katedry: Doc. PhDr. Bohuslav Salan-

da, CSc., e-mail bohuslav.salanda@upce.cz

Katedra socidlnich oboria Zdravoetné socialni
fakulty, Jihoteska univerzita Ceské
Budéjovice

Vyvoj pracovisté po roce 1989

Zdravotné socidln{ fakulta Jihoeské univerzity
v Ceskych Budgjovicich je jednou ze sedmi
zdkladnich instituci Jiholeské univerzity
v Ceskych  Budgjovicich. Byla  ziizena
v souladu se znénim zdkona &. 172/90 Sb. o
vysokych Skoldch, v listopadu 1991. Katedra
socidlnich obori v soufasné podobé a pod
stavajicim ndzvem funguje od roku 1995. Za-
bezpetuje vyuku hlavnich pfedméti tykajicich
se socidlni oblasti studijnich oborli Zdravotn¢
socidlni fakulty Jihoteské univerzity v Ceskych
Budg&jovicich Rehabilitaéni péfe o postizené
déti, dospélé a staré osoby, Radiologicky asis-
tent a V3eobecnd sestra, tedy socidlni préace,
socidlni politika, sociologie, sociologicky vy-
zkum a jejich dil¢ich disciplin.

Cim je pracovisté jedine&né

Vyjime¢nost Katedry socialnich obortl spotiva
ve specifikaci sociologickych oborlt do zdra-
votni péle. Pfedméty obecné sociologie a so-
ciologického vyzkumu jsou aplikovany na
obory socidlni, pedagdgické, zdravotni a pra-
covni rehabilitace a ofetfovatelstvi. V soucasné
dobég je specifikem katedry rovnéZ pfiprava a
realizace zkouSek ové&fovdni zvldstni odborné
zpusobilosti zamé&stnancu stitn{ spravy a samo-
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sprdvy podle vyhlasky Ministerstva vnitra €.
345/2000 Sb., v platném znéni.

Zaméfeni vyzkumu

Védeckovyzkumna ¢innosti Katedry socidlnich
oborit ZSF JU je zaméfena na projekty tykajici
se vyzkumu pravniho povédomi a pojeti prava
u Zeskych déti $kolniho véku, Umluvy o pra-
vech ditéte, socialni price s rizikovymi skupi-
nami, mendinami, mezindrodni spoluprice
v oblasti rovnosti pohlavi, handicapovanych
osob a margindlnich skupin obyvatelstva.
K nejobsahlejSim feSenym projektim patff
projekty feSené ve spoluprici s piihrani¢nim
regionem Horni Rakousko tykajici se mezina-
rodni spoluprice romskych ob&anskych sdru-
Zeni, mezindrodni spoluprice organizaci sdru-
Zujicich zrakové postiZené déti, mezindrodni
spolupridce v oblasti problematiky gender.
V poslednich dvou letech je jednim z hlavnich
vyzkumnych cflu katedry otdzka aplikace
ochrany prdv lidského genomu.

Ve viech realizovanych projektech doché-
zi k praktické aplikace socidlni politiky a so-
ciologického vyzkumu (napf. projekty Minis-
terstva prace a socidlnich véci Ceské republiky
tykajici se analyzy zdravotnich postiZeni déti a
jejich socidlnich duasledk(, WGroveil socialni
ochrany zdravotné postizenych dé&ti, jejich
vysledky a efektivnost a pfedpoklddaného
vlivu zmény zpisobu financovéni socidlnich
sluZeb na droveri nezaméstnanosti).


mailto:dita.jancarikova@upce.cz
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Ziskavani studenti pro pokroéilou formu
studia

Doktorsky studijni program ZSF JU s nizvem
Prevence, ndprava a terapie zdravomi a so-
cidinf problematiky détf a mlddeZe navazuje na
magistersky studijni program Rehabilitaéni
péle o postiZzené déti, dospélé a staré osoby. Jiz
z ndzvu magisterského studijniho programu
vyplyva specifi¢nost zaméfeni fakulty ve vzia-
hu k ptedpoklddanému doktorskému studijni-
mu programu a oboru.

Cilem doktorského studijniho programu je
pfipravit erudované specialisty schopné samo-
statného védeckého vyzkumu v dané problema-
tice, kterd se stala vyznamnym ukazatelem pro
hodnoceni politické, pravni a socidlni trovné
statu z hlediska mezindrodniho pohledu a hod-
noceni Evropské unie a Organizace spojenych
naroda.

Vyraznou souldsti siudia a védecké &in-
nosti je problematika tykajici se Umluvy
o privech ditéte, kterou zadlenila i Ceskd re-
publika do svého privniho systému. Podle
hodnoceni vyboru OSN se v3ak ukazuje nut-
nost jejtho teoretického rozpracovani a jeji
implementace do Zivota Eeské spoleénosti.

Absolventi doktorského studijniho oboru
se zaméf{i na feSeni problematiky socidlni,
socidlné zdravotni, socidlng psychologické a
socidlné pedagogické u déti a mlideze, ddle
pak na FeSen{ Zivotniho stylu déti a mlddeZe, na
syndrom CAN - Child Abuse and Neglect.

Spolupriace s ¢eskymi pracovisti

V ramci praktické vyuky spolupracuje Katedra
socidlnich obortt Zdravotné socialni fakulty
Jihoteské univerzity v Ceskych Budgjovicich
s fadou klinickych pracoviit vcelé Ceské

republice, napfiklad s dstavy socidlni péee
(Osek, Mackov, Libni¢ atd.), sprivou socidlni-
ho zabezpedeni, détskymi centry (Arpida Ceské
Budg¢jovice, Nihradnf rodinnd péée, Rand péce
atd.), charitnimi  organizacemi  (diccézni a
méstské charity v Ceské republice). hospici
(Domov Sv. Anczky ¢eské v Tyné nad Vitavou
atd.) apod.

Zahraniéni spoluprace
Spoluprdce Katedry socidlnich obort Zdravot-
n¢ socidlni  fakulty Jihoceské univerzity
v Ceskych Budgjovicich se zahrani¢nimi insti-
tucemi se odehrdvi na poli védeckovyzkum-
ném i v rdmeci vymeény studentt. Jednd se pre-
devsim o kooperaci s Fachhochschule v Lands-
hutu (SRN), The American International Uni-
versity in London — Richmond, Stitni Univer-
zitou Jihoafrické republiky v Pretorii, Potchef-
stroom University v Jihoafrické republice, Jizni
Connecticutskou stitni univerzitou v USA,
University of Namibia, didle pak vriamei pii-
hrani¢niho regionu o spoluprici se stitnimi i
nestdtnimi organizacemi v Hornim Rakousku
(napf. Bundessozialamt Oberésterreich, Frauen
TrainingsZentrum Rohrbach, Mobiler Bera-
tungsdienst fiir Kinder und Jugendtliche atd.).
Martina Hruskova, Lucie Kozlovd

Kontakt:
Zdravotné socialni fakulta Jiho¢eské univerzity
Jirovcova 24/1347, 370 07 Ceské Budgjovice
tel./fax 038/7438 389
e-mail zsf@zsf jeu.cz
hruskova@uzsf.jcu.cz
lkozlova@zsf.jcu.cz
hitp/fwww.zsf jeu.cz/

Virtudlni institut — internetové centrum pro
socidlni studia, o.p.s., Praha

Virtudlni institut  (hitp://virtualni.institut.cz)
vznikl na podzim roku 1998 jako nezdvisld
platforma pro inovativni ,,d&lani“ sociologie a
dalSich pfibuznych oborti spoletenskych véd
s vyuZitim moZnosti internetu jako prostfedku
komunikace a sdilen{ informaci. Déldnim spo-
leCenskych véd mame na mysli pfedevsim

vlastni vyzkumnou, vzdé&ldvaci a publika¢ni
Cinnost, a také ¢Cinnost osvétovou. Proto Vir-
tudln{ institut (VI) honed od jara 1999 zahdjil
prvni pokusné internetové on-line kursy, pfe-
vzal vyddvdni &asopisu pro biografickou a
reflexivni sociologii Biograf, a také se hned
v prvnim roce své existence podilel na vy-
zkumném projektu Alternativni kultura: Pripad
Ceské spolecnosti 40.-90. let 20. stoleti.

V oblasti vyuky je cilem VI podilet se na pii-
pravé takovych on-line kursi, které budou
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fadnou soutdsti denniho univerzitniho studia.
Diky pocite€ni vstiicnosti Fakulty socidlnich
véd Univerzity Karlovy, kterd jako prvni
umoznila u¢init z on-line kursi bé&Znou soutdst
svych studijnich programu, jsme tuto myslenku
mohli zagit realizovat a zdrovefi za provozu
testovat nejriznéjsi citliva mista, ktera interne-
tovd forma vyuky s sebou pfinasi. Po zviZeni
technickych podminek, ve kterych univerzitni
studenti a vyutujici pracuji, jsme se rozhodli
pro model vyuky, ktery je zaloZen na b&Zné
dostupném pocitacovém vybaveni, jakym je
potita s pfipojenim k internetu telefonn{ lin-
kou a vlasini e-mailovd adresa. Jakkoli jsou
lep§i podminky vyhodou, nejsou nezbytnou
podminkou pro ucast v kursech, které Virtudlni
institut spravuje. Tyto zikladni pomucky jsme
doplnili o elektronickou konferenci, jejimz
prostfednictvim lze korespondenci v rimci
kursu rozesilat hromadn&. Kromé e-mailové
konference ma kazdy kurs svou vlastni webo-
vou stranku, kterd je prib&Zné aktualizovana
bud’ pfimo vyutujicim nebo ve spoluprici s VI.
Smyslem je, aby kurs probihajici na internetu
byl maximdilné otevieny, aby jeho vysledky
(referdty, semindrni price, vybér z diskusi)
byly vidét. Tim se ponékud odliSujeme od
jinych on-line kursu, které jsou vétSinou pred
pohledem zvenku striktn€ chrdnény heslem, a
také od klasickych ,off-line* pfednisek a se-
mindfl, jejichZz vystupy se také b&Zn€ nezve-
fejiiuji (i kdyZ i na tomto poli jiZ vznikaji kur-
sy, které maji svou webovou stranku obsahujici
studentské prace).

Dal$i metou pfi rozSifovan{ on-line vyuky
spole€enskych véd je pro VI decentralizace a
rozSifovani plsobnosti nabizenych kursii na
vice neZ jednu univerzitu. Tato moZnost se ve
spojeni s internetem pfimo nabiz{. Proto jsme
nedlouho po zahdjeni &innosti a zkuSebniho
provozu zadali jednat s pfedstaviteli mimopraz-
skych univerzit o zafazeni kurst zaji§t'ovanych
VI do jejich studijnich programt. Rada institu-
ci na naSe vyzvy ke spoluprdci dosud nijak
nezareagovala, narazili jsme také na nemalé
obtiZe se slad'ovanim raznych systémi hodno-
ceni studentll a kursi (kredity, zdpocty, zkous-
ky a podobné). Na né&kterych fakultich (napfi-
klad v Bratislav€) se tato pfekazka ukdzala byt
nefeSitelnd, podafilo se ndm v3ak navazat spo-
luprici s fakultami v Brn& a v Plzni, takZe
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vybrané kursy z nabidky VI se od roku 2001
staly volitelnou soucdasti studia sociologie nebo
antropologie na téchto $kolach.

Hlavnim problémem on-line studia tak zi-
stdvd jeho pomémé velka ndrotnost, jak pro
vyulujiciho, tak pro studenty, zpusobujici, Ze
fada studentd kurs nedokonéi a Ze mdloktery
pedagog je ochoten vést internetové kursy
dlouhodobg. V soulasnosti by Virtudlni insti-
tut, kromé péée o stalé vyuujici on-line kursu,
rad navazal spoluprici s dal§imi zdjemci, ktefi
by si vyhody této netradi¢ni formy vyuky chtéli
sami vyzkouset.

Casopis pro biografickou a reflexivni so-
ciologii Biograf, jehoZ editorem je Zdenék
Konopdsek, vychdzi od roku 1995. V roce
1999 se dostal ,,pod kiidla* VI, ktery se stal
jeho vydavatelem. Soutasné s tim, jak jsme
pracovali na vylep3eni ti§t¢né verze Casopisu,
jsme pfipravili diky podpofe nadace Open
Society Fund plnohodnotnou internetovou
verzi Biografu (http://biograf.institut.cz). Ten
se tak stal jedinym on-line akademickym spo-
leCenskovédnim  Casopisem  vychdzejicim
v Ceské republice. SnaZime se o navazovani
spolupréice s obdobné zaméfenymi zahraniéni-
mi periodiky. V sou€asnosti pfipravuje redakce
Biografu se svymi spolupracovniky také dvé
tematicky orientované fady pfekladit a pivod-
nich sociologickych textt: ,Némecka biogra-
fickd sociologie* a ,,Véda, technika a spole¢-
nost“. Biograf pfijimd prostfednictvim ano-
nymniho recenzniho fizeni k publikaci €linky
odpovidajici jeho zaméfeni, o otidténych tex-
tech se snaZi vést kritickou diskusi, stejn€ jako
upozoriiovat na novinky v oblasti odborné
literatury a sledovat déni na poli kvalitativniho
vyzkumu —~ konference, semindfe, nové Casopi-
sy a podobné.

V oblasti vyzkumu se snaZiime rozvijet
mozZnosti vyuZiti pocitaovych a internetovych
technologii a elektronickych médii pfi praci
s kvalitativnimi daty (rozhovory, vypravénimi).
Pfi spoluprici na vyzkumu Alternativai kultura
vznikla mySlenka na zaloZeni digitdlniho ar-
chivu kvalitativnich dat. Ten také v roce 2000
pod ndzvem MEDARD vznikl a jeho spravcem
se stal nyné&jsi doktorand sociologie na UK
FSV Tomas Bitrich. MEDARD (http://medard.
institut.cz) je urfen k archivaci kvalitativnich
dat v digitalizované formé — v podobé tran-
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skriptl, digitalizovanych audio a video zdzna-
mut. Tento typ dat a jejich shromaZdovini a
poskytovani s sebou nese specifické technické,
metodologické a etické otazky. Ty se snaZiime
otevirat a vést o nich odbornou debatu. V sou-
asné dobg napiiklad probiha jednan{ s Uradem
na ochranu osobnich ddaji o prdvnich aspek-
tech ochrany osobnich dat v kvalitativnim
vyzkumu, o kterém prib¢Ziné informujeme
prostfednictvim &lankt a elektronické konfe-
rence zainteresované odborniky. V roce 2002
jsme se stali feSiteli vyzkumného grantu GA
CR Archivace, digitalizace a analyza sociolo-
gickych dat z hlediska metodologie a praxe.
V rimci tohoto vyzkumu bychom chtéli nava-
zat na dosavadni ¢innost archivu MEDARD a
nabidnout odborné vefejnosti platformu pro
diskusi a spoluprici v oblasti archivace a
sekundarni analyzy kvalitativnich sociologic-

kych dat. Archiv MEDARD je otevien zdjem-
ciim o uloZeni vlastnich dat, v¢etn¢ pomoci ¢i
spoluprdce pfi jejich zpracovini. Data uloZend
v archivu je také mozné sc souhlasem depozi-
tora poskytnout k dalsi analyze.
Krom¢ vySe uvedenych aktivit chystdme také
specializované semindfe a pfedndsky a chceme
roz§ifit mnoZstvi a kvalitu informaci nabize-
nych na nasich webovych strankach.

Ivan Vodochodsky
Kontakt:
Virtudln{ institut, o.p.s.
V Jamé 12, 110 00 Praha |
tel./fax +420 2 2223 2947
c-mail virtualni @institut.cz
www stranky: http://virtualni.institut.cz/
feditel: Ivan Vodochodsky
c-mail: ivan@institut.cz

Biograf: ¢asopis na ochranu spoleénosti
pred sociologii

Casopis Biograf byl zaloZen v roce 1994 spol-
kem Biograf, ktery tehdy sim sebe definoval
jako sdruZeni na ochranu skute¢nosti pfed
sociologii. Zaklddajicimi €&leny sdruZeni byli
vyutujici a studenti FSV UK zajimajici se o
kvalitativni metodologii, Zden€k Konopdsek,
Eva Stehlikovd, Martina Vesel4, Petr Kamber-
sky. Sesté &islo, vyslé v roce 1996, se uz nesna-
1 skute¢nost pied sociologii chrénit, ale pfed-
kladd Biograf jako &asopis pro biografickou a
reflexivni sociologii, takto se definuje aZ do
dnednich dni, kdy vy$lo zatim posledni péta-
dvacité &islo.

Ale zpét k on€m divoCej§im za¢atkim ca-
sopisu. Poptavku, na jejimZz zdkladé Biograf
vznikl, definuje v prvnim &isle Zdenék Kono-
pisek. Nebudu vSak citovat z Konopdskova
Gvodniku, ale pouZiji k vyjadfeni téhoZ jiného
zdroje, hesla Cesk4 sociologie v letech 1948-
1994 z Velkého sociologického slovniku. Profe-
sor Ivo MoZny v ném li¢i pfib¢h ceské sociolo-
gie (jak by Fekl kazdy tzv. kvalitativec), ale
skrze ng&j, ve druhé linii, zfeteln& prosvitd také
piib&h celé Ceské spoletnosti: ,,V druhé polo-
ving€ 60. let v souladu s celosvétovym vyvojem
proZiva &eskd sociologie jedine¢nou konjunktu-

ru (...) nové instituce jsou v§ak vesmés obsa-
zoviny pracovniky formdln¢ vzdélanymi
v jinych oborech: sociologem se mohl prohldsit
prakticky kdokoli. Tito konvertité¢ se zCisti
horlivé sami v sociologii vzd&lavaji (...), z&asti
se diletantsky poust&ji rovnou do price.
V empirickém vyzkumu pfevlidne ,¢eskoslo-
vensky survey‘: na nereflektovaném pluralis-
tickém behaviorismu zaloZené hromadné do-
taznikové Setfeni, odvozené v pité ruce z vy-
zkumil z doby The American Soldier (1946)...*
Takto tedy vypadala konjunktura... A jak vy-
padala normalizace? ,,...strukturdlni funkciona-
lismus je z ¢eské sociologie vymitdn jako smr-
telny hfich (...), ale v pokleslé formé zistane
po celd 70. a 80. I1éta nepojmenovanym (a Casto
ani nereflektovanym) mySlenkovym archety-
pem marxisticko-leninské sociologie normali-
zatniho establishmentu, pokud viibec kdo pfe-
kraCuje paradigma ¢iré nevzdé€lanosti. ..

Biograf byl tedy odpovédi & vyzvou &eskoslo-
venskému survey i onomu poklesiému myslen-
kovému archetypu, které v pohodé€ piezily do
90. let. Ale Biograf byl i pokusem zhmotnit,
zachytit onu néhu a vesclost chvile, kdy ..na-
slouchat lidem, ktefi hovofi svymi vlastnimi
terminy o tom, co se jim zdd vyznamnym
v jejich Zivotech, se nam zdd vyznamngj§im,
neZ studium pfedem zkonstruovanych psycho-
metrickych $kdl, neZ konstrukce experimentu.*
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(Miroslav Disman cituje ve své zdravici pro
prvni &islo Biografu Ruthellen Josselsonovou).
Zazila jsem jest& jako stfedoSkolacka (chci tim
fict vnimava, a ne Gpln¢ détinska bytost) ko-
munismus a dobfe si pamatuji tehdejsi totalni
formalnost a oktrojovanost sebemensiho vefej-
ného diskursu, ndznak privatniho, cokoli, co by
naznacovalo, Ze realitu prozivime a pojmeno-
vaviame jinak, neZ nabizel oficidlni popis svéta,
byl naprosto nepiipustny.

Biograficka sociologie, to byla moZnost
vypravét déjiny dvacdtého stoleti skrze vzpo-
minky staré Zeny na to, Ze i za vdlky se jist
musi. Biografickd sociologie ndm také umoz-
fiovala poustét se do nejzavainéjSich témat
nadich kréatkych Zivotd. Neméli jsme velky
teoreticky zdbér, ale mohli jsme dé&lat sociolo-
gii, kterd chce pochopit, kterd chce interpreto-
vat, nabidnout vyznam. Kvantitativni techniky
by nas v téhle fazi studia nechaly nékde u popi-
su nemnoha &isel, tabulek, konstrukce dotazni-
ka, prosté za dvefmi té sociologie, kterd chce
tedit odpovéd’ na otdzku Pro¢?

Biograf byl pro mé také hfejivym spole-
¢enstvim. Je dojemné &ist prvni &isla, kde stati
hlavni je bakaldrka nékterého z mych spoluZi-
ki, statémi vedlej$imi jsou pak reakce mych
vyuCujicich na ¢&lanky mych spoluzikil nebo
vyu€ujicich. Vlastn& to bylo jediné obdob{ v
mém Zivoté sociologa, kdy jsem zaZila n&jaky
vécny odborny dialog. Profesor Moiny do
svého hesla ve slovniku nestatil devadesita
léta zahrnout a ja si na to netroufdm, nebudu se
tedy snaZit postihnout, pro¢ je dialog v socio-
logii tak pracny.

Co se stalo s tim spole€enstvim? To, co se
vSemi spoledenstvimi v sociologické mytologii.

Nezajdou zradou, jako to Frodovo, ale vyvo-
jem, a stanou se Gesellschaftem. (Dopoustim se
teoretické nepfesnosti, aby mi vysla metafora.
Ani Tonnies netvrdil, Ze jeho dichotomie plati
jenom a pouze pro procesy historickych zmén,
i on uvazoval o Gemeinschaft a Gesellschaft
jako o teoretické kategorii, v kazdém lidském
seskupenf lze tedy nalézt prvky obojiho.)
Vyhoda hfejivosti byla a je pro Biograf
samoziejmé i jeho nejveéts{ nastrahou: Ze zusta-
ne uzavieny a zafne zasmrdadat. Myslim, Ze
Zdenék Konopdsek myslel vidy o par tahi
napfed a cesta s kiZi na trh (€asopisil) se mu
vcelku zdafila. Biograf je dnes Casopis
s recenznim fizenim, Biograf ma stilou tvrdé
pracujici (neplacenou) redakci. Biograf mi
okruh ¢&tendfd nesociologu, je ozdobou mnoha
knihoven. Biograf uz né&kolik let vychazi také
na webu, md svou on-line verzi. Zda se, Ze
vychoval nejméné jednu novinafskou hvézdu. I
diky Biografu se zlepSila pozice kvalitativni
metodologie ve spoletenskych véddch, zkvalit-
nil se jeji diskurs. T&h dvacet pét &isel je
ohromny kus price, poloZeny i na oltaf Ceské
sociologie.
Ida Kaiserova,
Ctendrka Biografu, Katedra socidlni a kulturni
antropologie, FHS ZCU Plzen
Kontakt:
Biograf, Casopis pro biografickou a reflexivni
sociologii
Virtudlni institut, o.p.s.
V jameé 12, 110 00 Praha |
tel. +420 2 2223 2947
e-mail biograf @institut.cz
www stranky: http://biograf.institut.cz/
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Agentury zabyvajici se vyzkumem trhu a
vefejného minéni

Tento piehled vychazi z dostupnych zvefejiio-
vanych zdroji a neni Gplnym vyc&tem agentur
pusobicich v Ceské republice. Nezamé&fuje se
vyluéné na agentury zabyvajici se vyzkumem
vefejného minéni, nebot naprosta vétsina
znich ma tuto ¢innost jako doplitkovou vedle
aktivit spjatych s marketingem a prizkumem
trhu.

ACNielsen, Praha

Agmanova s.r.o., Praha

AISA spol. s. 1. 0., Praha

Amasia s.r.o., Praha

Augur Consulting s.r.o., Praha

AVE marketing s.r.o., Praha

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Socio-
logicky tstav AV CR, Praha

DEMA a. s., Praha

Ecoma Plus, Praha

FOCUS - Centrum pro socidlni a markteingo-
vou analyzu, s.r.o., Brno
GfK Prahas. r. o.

Imas-Marcon Praha

Incoma Research s.r.o., Praha
Inra Praha, s.r.o.
Mama-Marketing spol. s.r.o., Brno
Mareco s.r.o., Praha
Markent s.r.o., Praha
Marktest a.s., Praha
Median s.r.o., Praha
Mediatel spol. s.r.o., Praha
MEMBR International s.r.o., Praha
Millward Brown s.r.0., Praha
Opinion Window s.r.o., Praha
Point s. 1. 0., Brno
Point s.r.0., Praha
Psyma s.r.0., Praha
RCA Research, spol. s.r.o., Praha
Respond &Co s.r.0., Ostrava
SC & C spol. s.r.o., Praha
Stem/Mark a.s., Praha
Stem - stfedisko empirickych vyzkumi, Praha
Tambor, Praha
Taylor Nelson Sofres Factum s.r.o0., Praha
Taylor Nelson Sofres Media, Praha
Ultex Market Research spol. s.r.o., Praha
XUXA s.r.o., Praha
Zpracovala Eliska Rendlova
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Shrnuti: Studie si klade otdzku, zda regiondlni rozdily politické orientace voliéa,
méfeny volebnimi vysledky, zlstavaji v obdobi 1992 aZz 1998 vyznamnym rysem
politického vyvoje v Ceské republice i na Slovensku. Proto je sledovina variabilita
volebnich vysledkl na trovni okresd, je méfena mira regiondlni diferenciace a stu-
dovany mozné faktory, které regiondlni rozdily v podpote jednotlivym stranim vy-
svétluji. Je srovndvina situace v Ceské republice a na Slovensku. Vysledky analyz
ukazuji, Ze ,,volebni mapy* jednotlivych politickych stran jsou bez ohledu na roz-
sah probihajicich ekonomickych a socidlnich zmén zna&né stabilni. Mezi Ceskou a
Slovenskou republikou ovSem existuji zfejmé rozdily. Regionélni rozdily ve vo-
lebni podpote jednotlivym strandm v Ceské republice mohou byt ve zna&né mife
vysvétleny faktory ekonomické povahy. Naproti tomu, na Slovensku nemaji regio-
nalni ekonomické rozdily na hlasovani voli¢u prili§ velky vliv, nejvyznamnéj$imi
faktory jsou naopak faktory etnické, ndboZenské a historické povahy.
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ANOTACE

100 sociologickych publikaci 1990-2001

Cilem této rubriky je doplnit obraz vyvoje ceské sociologie po roce 1989 piehledem
knizni produkce €eskych sociologli. Odpovida postsocialistické situaci ¢eské sociologie
jako discipliny nove se konstituujici a dohdné&jici svétovy vyvoj poslednich desetileti, Ze
mezi kniZnimi tituly je dosti velky podil praci pfehledovych a Ze v&tSi ¢ast puvodnich
monografii se vénuje problému transformace ¢eské spole¢nosti. Tato tendence se promitla
i do sloZeni tituld v na$i rubrice. Jejich vybér byl v zisadé veden troji snahou:
1. pfipomenout vechny diilezit&jsi plivodni pFispévky k sociologickému poznini a price
piibliZujici ¢eskou sociologii sociologii svétové kvalifikovanym uvedenim do aktudlniho
stavu sociologickych disciplin; 2. ptedstavit ¢eskou sociologii let 90. jako obor obsahujici
pluralitu paradigmat, uvédomujici si prakticky rozmér sociologického zkoumdini a sméfu-
jici k vétsi integraci s pfibuznymi socidlnévédnimi a humanitnimi obory; 3. nepfimo iden-
tifikovat ohniska zdjmu éeskych sociologg, a také pracovisté a tymy vénujici se specific-
kym tématim a Casto vymezené i specifickym metodologickym krédem. Vzhledem
k tomuto posledné uvedenému cili, tj. zmapovani aktivit ¢eskych sociologil pfiblizenim
kniznich vystupil téchto aktivit, jsou do rubriky zafazeny také sborniky pfispévka vyka-
zujici jednotny ediéni zamér.

Do souboru anotaci naopak nebyly zatazeny texty Cisté ucebnicového charakteru.
Toto rozhodnuti vyvolalo problém rozliSen{ ,,cisté** u¢ebnice od piehledové price. Rozli-
Seni nakonec bylo ponékud svévolné zaloZeno na deklarovaném zibéru knihy, zda totiz
jde o uvodni sezndmeni se sociologii, nebo zda jde o prici poddvajici detailnéjsi prehled o
nékteré sociologické discipliné nebo tématu a reflexi jejich novéjsich vysledki. Tak se
stalo, Ze se do rubriky nakonec nedostaly obecné tvody do sociologie (ymenujme za
vSechny alespon autory téch nejpopuldrnéj§ich: M. Dismana, J. Kellera a M. Petruska).
Jinym svévolnym, ale k redukci komplexity vybéru pfispivajicim rozhodnutim bylo ano-
tovat pouze publikace, jejichz délka (po zaokrouhleni na desitky) dosahuje minima 100
stran.

Jednim ze zaméra této rubriky je poukdzat na pfesah Ceské sociologie dvojim smé-
rem: jednak k praxi, jednak k jinym spolecenskovédnim a humanitnim oboriim. Proto
byly mezi anotované tituly zafazeny publikace pfekracujici oblast Cisté sociologie smé-
rem k dal§im oborim (za viechny uved’me tyto: ekonomie, environmentalistika, historie,
kriminologie, politologie, psychologie, socialn{ price).

Vyjimeéné rozsahla rubrika anotaci je také piileZitosti, jak alespoii ¢aste¢né napra-
vit dluh Sociologického casopisu vici tém autorim, jejichZ price nebyly v dobé svého
vydani na jeho strinkdch zrecenzoviny nebo zanotovany. I tato rubrika si v8ak je védoma
pfingjmen$im jednoho velkého dluhu: tykd se publikaci Eeskych sociologl vydanych
v cizich jazycich, tedy Casti jejich prace neméné vyznamné neZ publikovani v CeSting.
Tento deficit by méla napravit rubrika anotaci v jednom z pfiStich &isel Sociologického
casopisu.

Soupis 100 tituld samoziejmé ¢eskou sociologickou produkei nevyCerpiva. Avsak
iplny seznam kniznich tituld v letech 1990-2001 (bez pracovnich textl a studif) by ziej-
mé pocet 100 o mnoho nepiesdhl. Bylo snahou redakce pfipomenout i publikace nim
Casoveé vzdilengjsi, tj. ty, které vySly v prvnich letech po pidu komunismu. Pfesto pomér
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tituld vydanych v prvni poloviné mapovaného dvanictileti, tj. v letech 1990-1995,
k tituldm vy§lym v letech 1996-2001 &ini 22:78. Tfetina zanotovanych publikaci vysla
v poslednich dvou letech 2000 a 2001. Trend rdstu je patrny a zda se vice neZ pravdépo-
dobné, Ze pokus redakce Sociologického ¢asopisu v roce 2014 o zmapovani ceské socio-
logické produkce za uplynulych dvanict let by byl tkolem mnohem naro€né&j$im, nez

tomu bylo v piipadé soupisu tohoto.

Ptehled sociologickych publikaci po roce 1989 dopliiuji dalsi dvé podrubriky: vy-
bér anotaci Sociologickych/Pracovnich textii Sociologického dstavu AV CR za posledn{ 3
roky a anotace poslednich dvou sbornikil Filozofické fakulty UK a Socidlnich studii Fa-

kulty socialnich studif MU Brno.

ms

Rok 1990
Ivo Mozny: Moderni rodina (myty a skutec-
nosti)

Brno, Blok 1990, 184 s.

Kniha se zabyva problematikou moderni ev-
ropské rodiny ze socidlniho a historického
hlediska. Prvni ¢ast (O rodiné stdle stejné a
vidycky jiné) seznamuje s demografickym a
statistickym kontextem rodinného Zivota v nasi
republice a shrnuje nejznaméjsi demografické
teorie o historickém vyvoji podob evropské
rodiny. Druhd &ast (Smrt jako clen rodiny)
historicky tematizuje problematiku dimrtnosti v
rodin€ a novorozenecké mortality. Tteti ¢ast (O
zesversiéni lasky manZelské) se vénuje vyvoji
pfedstav o rodin€ od kiest'anského idedlu aZ po
moderni chdpdni, pozornost je v€novina i mo-
dernimu pojeti manZelské lasky a socidlnimu
vyznamu sexuality. Ctvrtd &dst (Profesionali-
zovand intervence do manZelského konfliktu —
poradensky paradox) opousti teoreticky a abs-
traktni zplsob vykladu a sociologicky zkouma
fenomén profesionalizované intervence do
manZelského konfliktu ze strany institucionali-
zovanych manZelskych poraden a jeho ddsled-
ky. Pdata &ast (Parriarchdr, MuZ v rodiné a
problémy feminismu) se v€nuje patriarchdlnim
modelim chovan{ v moderni rodinég, roli muze
v ni a problematice feminismu. Sestd &dst (Ro-
dina mezi pFirodou a kulturou — sociobiologic-
ki perspekriva) zkouma fenomén moderni
rodiny z biologizujicitho dhlu pohledu. Zave-
re¢na &ast (Cesty k budoucnosti rodiny) se
vénuje progndze dal§iho vyvoje moderni ev-
ropské rodiny. pj
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Rok 1991
Jaroslav Kapr: Co je to demokracie

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1991, 98 s.

Price, psand formou esejistickych dvah a re-
flexi, se zabyva tivodem do teorie demokracie.
Centrélni osou vykladu je problematika demo-
kracie jako zplsobu rozhodovéni, prace tvofi
jakasi prolegomena do demokratického zplso-
bu mysleni. Dal§im jednoticim tématem knihy
je proces ob&anské participace jako zakladn{
rys demokracie. Prvn{ ¢dst se zabyva vykladem
zdkladnich pojmu spjatych s existenci demo-
kracie: industridlni spole€nosti a jejimi prome-
nami, profesiondlni organizaci jako reprezenta-
tivnim utvarem industridln{ spole¢nosti, infor-
maéni spole¢nosti a jejimi obecnymi principy.
Struéné je analyzovdn i kontext t&chto pojmil.
Druhd ¢ast vykladd kli¢ovy pojem demokracie
(se zakladnim rozliSenim demokracie jako
ur¢itého typu instituciondlniho uspofadini
stitniho celku a demokracie jako mechanismu
rozhodovani). Jsou rozebirdny i souvisejici
pojmy reprezentace a volby, a bindrni dvojice
pojmu strana vs. zdjmové skupiny a menS$ina
vs. vétSina. Treti ¢ast rozebird obecny princip
participace na moci, participace na procesu
rozhodovdini a fungovani déastnické demokra-
cie. Zave€re€né shrnuti sumarizuje obsah knihy
a nalrtdva rozdily mezi parlamentni (zastupi-
telskou) a U¢astnickou (pfimou) demokracii. pj
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Ivo MoiZny: Proc tak snadno... Nékteré ro-
dinné divody sametové revoluce

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1991
(2. vyddni 1999), 139 s.

Ivo MozZny, specialista na oblast sociologie
rodiny, formuluje v sociologickém eseji hypo-
tézy, jaké mohly byt socialni pfi¢iny politické-
ho zvratu v Ceskoslovensku na konci roku
1989. Soustfed’uje se na fakt, Ze ve srovndni se
zemémi stfedovychodni Evropy doslo ke zvra-
tu relativné pozdé a rovnéZ na tvrzeni, Ze se
tento zvrat odehral rychle a hladce. Pokousi se
identifikovat jeho pfitiny zamé&fenim pozornos-
li na otdzku, jak jedinci - respektive rodiny -
vnimali a hodnotili &eskoslovenskou spole¢-
nost, jejiz soutdsti byli. Autor chdpe spoletnost
jakoZto spole€nost rodin ,,vzdjemné propoje-
nych, prekryvajicich se a hierarchizovanych
v klientele” (s. 49, pozn. 7). Kapitoly jsou
nazvany: 1) Pro¢ tak pozdé? 2) Jak 10, Ze tak
hladce? 3) A co ddl? V prvni kapitole autor
konstatuje, Ze ,,(...) také disidenti byli jen ,jiné
rodiny‘. A z hlediska tradi¢nich nositeli zdra-
vého rozumu nebyly to rodiny nijak mimofad-
n¢ dlvéryhodné“ (s. 49), pfiCemZ moZnych
pfitin této nevysoké diivéryhodnosti zde shle-
davd vicero. Ve druhé kapitole upozorfiuje na
klesajici unosnost existujici podoby fungovan{
spole€nosti a jeji stratifikace a na skute€nost,
Ze stav spole¢nosti byl vnimdn jako neinosny
pislu$niky socidinich skupin statusové a prav-
dépodobné i svymi zijmy od sebe dosti odlis-
nych. Pfi¢iny hladké zme&ny politického reZzimu
zde autor souhrnné& vysvétluje v sedmi hypoté-
zdch. Ve tfeti kapitole autor konstatuje deficit
vzdjemné divéry a spoleenské ztrity z toho
plynouci. Vzdjemnou divéru povaZuje za pod-
statny faktor napomdhajici prosperit¢ spoled-
nosti. Druhé vydén{i knihy je doplnéno novou
pfedmluvou nazvanou Co jsme pfed deseti lety
nevédéli. Zde se autor opétovné zamysli nad
problémem miry, respektive kvality divéry a
individudIni odpovédnosti ve spolenosti a
rovnéZz nad ,hladkosti‘ pfechodu mezi politic-
kymi rezimy. ak

Ivo Moiny, Petr Mares (eds.): Nezaméstna-
nost — nizozemska zkuSenost Ceskoslovenska
realita

Brno, Masarykova univerzita 1991, 152 s.

Tento sbornik shrnuje pfednisky z mezindrodni
konference uspofdadané v Brné¢ v &erviu 1991
za ucasti Ceskych i nizozemskych odbornika
jak ze sféry akademické, tak z ministerstev a
dfadd prace. Zabyva se nezaméstnanosti jako
nové se vynofujicim problémem transformujici
se spolenosti a konfrontuje ho s dlouholetou
zkuSenosti s nezaméstnanosti zemé se stabili-
zovanou trzni ckonomikou. Prvni ¢ist sborniku
tvoff prispévky, které charaklerizuji problema-
tiku nizozemského pracovniho trhu. predstavuji
socidlné-ekonomicky a politicky vyvoj socidl-
ntho zabezpeden{ v Nizozemi a dotykaji sc i
problematiky dlouhodobé nezaméstnanosti a
nové tiidy deklasovanych (underclass). Dalsi
pfispévky seznamuji s nizozemskymi zkuSe-
nostmi se¢ zprostfedkovanim price, s &innosti
odbord ve vztahu k politice zamé&stnanosti a
s hnutim mistnich iniciativ  podporujicich
obecni rozvoj a rozSifovani pracovnich mist.
Druhd ¢&ast sborniku analyzuje z rdznych
aspektd problematiku nezaméstnanosti a trhu
price v Ceskoslovensku. Na tvodni ptispévek
analyzujici hospodafsky vyvoj a prognézy
vyvoje trhu prace navazuji piispévky zabyvaji-
ci se ulohou stitu a koncepenimi otdzkami
aktivni politiky zaméstnanosti a zejména roli
ufada priace. Daldi pfispévky se zaméfuji na
socidlni a demografické aspekty nczaméstna-
nosti a vénuji se dopadim nezaméstnanosti na
rlizné socidlni skupiny, zvIasté na Zeny, socidl-
nim problémim spjatym s nezaméstnanosti i
postojim vefejnosti k témto problémim. Dva
zaveéredné pfispévky popisuji situaci na trhu
prace a strategie ufadu price v konkrétnich
lokalitach — v Brné a ve Ziiné. Jjch

Jifi Vymazal: Koncepce masové komunikace
v sociologii

Praha, Karolinum 1991, 120 s.

Tato prace poddva pfehled o zdkladnich kon-
cepcich masové komunikace v sociologii 2. po-
loviny 20. stoleti. Na analyzu téchto koncepci
navazuje strugny ndstin systémového pfistupu
k masové komunikaci metodologicky akcentu-
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jici analyzu obsahu komunikace. Vyklad sledu-
je v zdkladnich rysech formovani jednotlivych
koncepci v kontextu vyvoje obecné sociologie i
vyvoje spole€nosti. V prvni €asti se autor za-
byva formovanim zakladnich pfistupti k maso-
vé komunikaci a charakterizuje pojeti masové
komunikace z hlediska strukturilniho funkcio-
nalismu, symbolického interakcionismu a mar-
xismu. V druhé &asti prace analyzuje systém
masové komunikace a jeho prvky ve vztahu
k socidlnimu systému a zddraziuje vztahy mezi
socidlni strukturou a masové komunikadnim
procesem. Dile se zabyvd &innosti instituci
komunikdtora a vyzkumy uG&inkd pasobeni
prostfedkl masové komunikace a upozoriiuje
na nebezpe&i manipulace vefejnosti masmédii.
Pozornost vénuje také analyze obsahu komuni-
kace, ktery je chdpin jako objektivizovany
doklad socidlnich vztahi. Jsou zde pojednany i
funkce masové komunikace v procesu socialni
a kulturni zmény. V zdvére¢né &asti autor shr-
nuje hlavni rysy systémového pfistupu k maso-
vé komunikaci. Vymezuje masovou komunika-
ci a jeji zdkladn{ typy a charakterizuje strukturu
masové komunika¢ntho procesu a socialni
funkce masové komunikace. jch

Rok 1992

Josef Alan, Pavel Machonin (eds.): Jak se
rodi sociologicky vyzkum (K problémim vy-
zkumu transformace socidlni struktury cesko-
slovenské spoleénosti)

Praha, Karolinum 1992, 190 s.

Sbornik piispévki ze seminafe, pofddaného
vroce 1990 Fakultou socidlnich véd UK, So-
ciologickym ustavem CSAV, Institutem pro
vyzkum vefejného minéni a dal§imi instituce-
mi, se zabyvd problematikou transformace
socidlni struktury &eskoslovenské spole&nosti.
Semindf byl pfipravnou fazi projektu vyzkumu
této transformace, a jeho cilem bylo ziskat
pfehledné informace o soudobé teorii a meto-
dologii vyzkumu socidln{ struktury a mobility.
Sbornik proto obsahuje metodologicky i tema-
ticky odli§né studie se spoleénym zaméfenim
na problematiku transformaéniho procesu.
Sbornik je rozdélen na &tyfi &asti. Prvnf z nich
(Historické souvislosti) v nékolika pfispévcich
mapuje vyzkumy socidlni stratifikace, které
byly uskute€nény v minulosti. Jeji soucdsti jsou
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i obecnéj8i ptispévky s historickym a filozofic-
kym zaméfenim. Druhd &ast (Paradigmata,
teoretické koncepty a metodologie vyzkumu)
fesi pfevdazné teoretické a metodologické otdz-
ky spojené s vyzkumem transformace spole¢-
nosti. Tieti €ast (Sociding-ekonomické vztahy)
se zabyva ekonomickymi dimenzemi transfor-
mace, ¢tvrtd a patd &ast (Dalsi dimenze socidini
stratifikace a Biosocidlni, etnické a socidlné
prostorové vztahy) se zabyvaji otdzkami vzdé-
lani, kvalifikace, Zivotniho stylu, byrokracie,
politické kultury a demografickymi a etnogra-
fickymi aspekty transforma€niho procesu.
Kromé samotnych editort J. Alana a P. Ma-
chonina patfi k pfispgvatelim sborniku M.
Tugek, L. Kalinovd, M. Havelka, M. Petrusek,
J. Kabele, J. Sanderovd, P. Maté&ji, M. Bo-
guszak, Z. Cermdkovd, J. Lauber, V. Trojan, P.
Kuchat, J. Veernik, Z. Mikova, J. Vanitkova,
V. Benadek, L. Brokl, J. Hude&ek, O. Smidova,
T. Svitkova, 1. Bayer, A. Matéjovsky, E. Steh-
ltkovd, Z. Konopdsek, J. Bunédk a M. Illner.
Sbornik je doplnén strunou sumarizaci
v angli¢ting. pj

Bohumil Geist: Sociologicky slovnik
Praha, Victoria Publishing 1992, 648 s.

Slovnik obsahuje mnoZstvi pfehlednych hesel,
vysvétlujicich pojmy pouZivané v sociologii a
ptibuznych spoletenskych védach. Autor slov-
nik koncipuje jako pfehledny tivod do sociolo-
gické terminologie pro studenty, sociology i
pracovniky blizkych obord. Hesldf obsahuje
nejb¢Znéji pouzivané pojmy a pojmy tvofici
zdkladni pojmovy apardt hlavnich koncepci a
nejvyznamnéjsich teorii v sociologii i pfibuz-
nych disciplindch. Mezi tyto ptibuzné discipli-
ny patii pfedev§im socialni psychologie, so-
cidlni a kulturni antropologie, demografie a
etologie. Jednotlivé definice syntetizuji riznd
pojeti, pfistupy a uZiti. Definice vystihuji riizné
vyznamy jednotlivych hesel a jejich proménli-
vost u riznych kol a autorl. Hesla jsou uva-
dé&na v Ceské i slovenské podobé a jsou fazena
abecedné, v ptipadé sloZenych slov substantiv-
né. Rozsah a mira podrobnosti jednotlivych
hesel odpovidd jejich zdvaZnosti. VSechna jsou
vedena snahou po jasné, srozumitelné a preg-
nantni formulaci. Méné vyznamnd hesla jsou
zpracovana stru¢néji, pfipadné pouze s uvede-
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nim nosného vyznamu. V pfipad€ obsihlejsich
hesel je na zagatku nejprve informace obecnéj-
§iho charakteru. Po ni nasleduje vybér pojeti,
piistupl a vyméri riznych autort, p¥{padné
teorii ¢i typologii, s cilem seznamit Ctendfe
s pfehledem nejvyznamnéjSich pfistupl riz-
nych Skol, autordi a teorii. Na konci hesla je
podin vymér autora slovniku, vytvofeny na
zdkladé analyzy riznych pojeti pojedndvaného
jevu. Na konci slovniku je uveden obsdhly
(pfes 70 stran) seznam &eské i zahrani¢ni rele-
vantn{ literatury. )

Jan Keller: Nedomyslend spolecnost

Brno, Doplnék 1998 (3. vyd.), 1995 (2. vyd.),
1992 (1. vyd.), 125 s.

Autor polemicky vystupuje vici explicitnimu
prezentovani & pfinejmen$im implicitnimu
sdileni ,faktu‘, Ze moderni spole¢nosti funguji
skute¢né raciondlné. Podle jeho ndzoru jsou
jakoZto raciondlné a na zdkladé raciondlnich
principti fungujici spiSe definovdny. 1 kdyby-
chom vSak pfipustili, Ze funguji raciondlné,
pfesto nefunguji zplsobem rozumnym. Autor
se soustfedi na konfrontaci nezamySlenych
disledki €i dysfunkef s principy, které vycha-
zeji z osvicenské viry v pokrok. V tomto kon-
textu analyzuje a misty i skepticky komentuje —
kromé jiného - centralizaci statn{ moci v obdo-
bi od potitku novovéku do souasnosti, pfe-
vladajici zpusoby socializace zdk( Skolskymi
systémy (uvadi piiklad frekventovaného ozna-
¢ovani 19. a 20. stoleti v ucebnicich d&jepisu
jakoZto véku rozumuy), roli v podobném smyslu
antropologicky optimistickych liberdlnich a
socialistickych politickych ideologii nebo roli
politiki a spoleenskych vé&dct pfi uchovavani
a §ifeni nekriticky zformulovanych ideji o
moderni ¢&i sou€asné spole¢nosti. Po pfedmluvé
nasleduji kapitoly: Uvodem: jde o rozum. Spo-
leénost zdvoFilych byrokrati. Stdt, ktery rozbil
sviij zdklad. Spolecnost, kterd nevi, co slavi.
Homo sapiens a jeho ritudly. Podivné osudy
organizaci. Spolecnost jako nezamysleny di-
sledek. K odstranéni iluzi podobnych tém o
uspofddanosti a rozumnosti moderni spole¢nos-
ti maze byt prvnim krokem ,jediné uvédomén{
si, Ze idea rozumnosti spolefnosti nevznikd
zni¢eho a nevynofuje se nihodou priavé ve
stoleti osvicenct (...) vznikd v dusledku téch

zmén, které dzce souvisi s centralizaci moci,
s ndsilnym prekondvanim diivejsi roztFisténos-
ti, s unifikaci spole¢nosti, s prechodem k roz-
hodovinf{ z jediného centra a podle jednotnych
méfitek” (s. 13-14). ak

Pavel Machonin: Socidlni struktura Cesko-
slovenska v pFedveler PraZského jara 1968

Praha, Karolinum 1992, 118 s.

Studie podavad analyzu socidlni struktury &es-
koslovenské spole¢nosti v roce 1967 jako pfi-
spévek k hlub§imu porozuméni socidlnich
piitin uddlosti v Ceskoslovensku roku 1968.
Vyuzivd vysledkd vyzkumu socidlni mobility a
diferenciace &eskoslovenského obyvatelstva
Mikrocensus 1967, ktery realizoval tym socio-
logti pod autorovym vedenim. Prvni kapitola,
Determinacni faktory socidlnich zmén Sedesd-
tych let, podavd pfehled vlivi vedoucich
k radikdlnim zménam Ceskoslovenské spolec-
nosti sledovaného obdobi. Kapitola Zdkladni
poznatky o jednotlivych socidlnich charakteris-
ttkdach obyvatelstva shrouje tdaje o etnické a
generacni struktufe, postaveni Zen, socidlnich
aspektech prostorového rozmistnéni obyvatel-
stva, odvétvové profesiondlni struktufe, vzdé-
lanostni drovni, vertikdln{ diferenciaci profesi,
prestiZi povoldn{, Zivotnim stylu a trovni spo-
treby. Ctvrtd kapitola, Souhrnny pohled na
socidini strukturu pfed lednem 1968, ukazuje,
Ze struktura Ceskoslovenské spoleénosti v roce
1967 neodpovidala oficidlni doktriné neanta-
gonistickych tid, ale objevovaly se v ni rysy
socidln{ stratifikace a statusové konzistence,
byt je§té nepfili§ vyhranéné. Posledni ¢ast,
Moziné tendence dalitho vyvoje a socidlni sily
zainteresované na jejich realizaci, identifikuje
zdroje socidlni podpory dvéma moZnym scéna-
fim dalstho vyvoje Ceské spole€nosti na konci
60. let: pfijmové zvyhodnéné méné kvalifiko-
vané &asti viech socioprofesnich skupin byly
oporou byrokratického egalitarismu, zatimco
alternativu politické demokracie a ekonomické
reformy podporovala relativné vzdélangjsi st
spole¢nosti. Avsak, jak autor uzavird, historic-
ky vyvoj nedal reformnimu hnuti ptileZitost se
projevit (s. 102). Souldsti knihy je shrnuti
v anglittiné. mj
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Miloslav Petrusek: Alternativni sociologie

Praha, Klub osvobozeného samizdatu 1992,
224 s.

Studie s podtitulem Uvahy o smyslu sociologie
v nealternativni spolecnosti vysla jiz v roce
1986 v samizdatové podobé pod ndzvem Alter-
nativa. Jak ve pfedmluvé z roku 1991 uvadi
autor, zdjmem motivujicim vznik price bylo
porozumét osudu ceskoslovenské sociologie i
spoleCnosti 70. a 80. let skrze hledisko filozofie
a sociologie védy. Jeho tvahy mély ptipravit
filozofickou a metodologickou pidu na ideolo-
gickém diktatu nezdvisié alternativn{ sociolo-
gii. V prvni kapitole, Stav véci: monolitismus
proti alternativdm, autor rozliSuje dvé polohy
oficidlni sociologie, a to ideologizovanou teo-
retickou sociologii (O-sociologii) a kvantitativ-
ni sociologii empirickou (S-sociologii). Ukazu-
je. Ze tyto odrudy sociologie se li§i svym nor-
mativné-etickym zaloZenim od sociologie al-
ternativni, jejiZz zdkladn{ obrysy autor na pro-
gramové urovni nadrtava. Druha kapitola, Pa-
radigmata a pluralismus: sociologie ocima
filozofie védy, podrobuje kritice obé verze
oficidlni sociologie z hlediska soudobé teorie
védy (Kuhn, Feyerabend, Popper) a vénuje se
problémiim objektivnosti svéta, plurality optik,
prava na vlastni vidén{ i dilematu socidlnich
roli sociologa a problému tzv. angaZovanosti.
Nisledujici kapitola, Pozndni a zdjem: ideolo-
gie bez konce, poukazuje na nesluditelnost
oficidlni sociologie s kritérii védeckosti vzna-
Senymi teorii védy a demaskuje ji jako naskrze
zideologizovanou, hodnotové zavislou a poli-
ticky zmanipulovanou. V zdvéretné kapitole,
Chvdla riznorodosti: svétovy ndzor, sociologie
a mordlka, autor vyvraci mytus védeckosti
svétondzoru pfedkladaného oficidlni ideologif a
upozorfiuje na nutnost historického a filozofic-
kého rozméru alternativni sociologické analy-

zy. nyj

Rok 1993

JiFi Buridnek: Systémovd sociologie: problém
operacionalizace

Praha, Karolinum 1993, 136 s.

Studie se zabyva problémem operacionalizace
na pozadi sporu kvantitativni a kvalitativni
sociologické tradice. V prvni kapitole autor
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pfiblizuje vyvoj neopozitivistického pojeti ope-
racionalizace — operaciondlni definice v teorii
védy, koncepci operacionalizace u P. F. La-
zarsfelda, dimenziondln{ analyzu H. L. Zctter-
berga, problematiku stanoveni indikdtora.
V kapitole Ndmitky autor pfedstavuje rizné
podoby kritiky pojmu operacionalizace: sym-
bolicky interakcionismus (H. Blumer), feno-
menologii (A. Schiitz), etnometodologii (H.
Garfinkel), hermenecutiku (J. Habermas) a in-
terpretativni sociologii (T. Luckmann). Pojed-
nana je také kompromisni koncepce socidlni
strukturace A. Giddense. Kapitola Systémové
dilema se zabyvd obtiZemi spojenymi s uplat-
nénim konceptu operacionalizace v ramci
strukturné funkcionalistického a neopozitivis-
tického proudu sociologické tcorie, zejména
problémem modclovani systému a problémem
vybéru objektu vyzkumu. V nésledujicich kapi-
tolach se autor pokousi predestfit verzi systé-
mového paradigmatu operacionalizace odolnou
vici kritickym namitkam kvalitativnich socio-
logl. Tento pokus se dotykad zplsobil provede-
ni operacionalizace, vybéru indikdtort, katego-
rizace a rovin standardizace. Teoreticka vycho-
diska i konkrétni ptiklady vedou k reflexi ota-
zek validity a stability zji$téni, standardizace
ukazatelil, moZnosti sckundarni analyzy a apli-
kaci. V zdvére¢ném shrnuti se autor vyslovuje
pro $irSi chdpini pojmu operacionalizace zahr-
nujici jak vymezeni zkoumaného problému, tak
i kédoviani. mj

Hynek Jerabek, Jifi Remr (eds.): Klasické
sociologické vyzkumy

Praha, Institut sociologickych studii FSV UK
1993. 148 s.

Tato monografie kolektivu autord pojedndvi o
potatcich institucionalizace sociologickych
empirickych vyzkumil a poddva uceleny pfe-
hled o vyzkumech, které tvofi klasicky odkaz
sociologického vyzkumného snaZeni ve svéto-
vé sociologii v prvn{ poloviné 20. stoleti. Dv¢
uvodni kapitoly nastifiuji potitky rozvoje so-
ciologie jako teoreticko-empirické védy v Né&-
mecku, které byly spjaty se Spole€nosti pro
socidlni politiku a se jménem M. Webera a
poditky americké empirické sociologie spojené
s tzv. Chicagskou 3kolou. Tteti kapitola otevird
déjiny velkych vyzkumnych projektd pojedna-
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nim o vyzkumu Polského sedldka v Evropé a
v Americe W. I. Thomase a F. Znanieckiho. Ve
étvrté a paté kapitole jsou pfedstaveny klasické
vyzkumy komunit: pf{padovi studie typického
amerického mésta Middletown manzeld Lyn-
dovych a studie nezaméstnané komunity
v rakouském Marienthalu na po¢itku 30. let P.
F. Lazarsfelda, H. Zeisela a M. Jahodové. Vy-
zkumné praci P. F. Lazarsfelda a jeho pfinosu
je vénovina samostatna kapitola. Dal3{ kapitola
se zamé&fuje na vyzkum Street Corner Society
W. F. Whyta. Osma kapitola struéné popisuje
pfistupy a historii rozsdhié studic o americké
armadé v obdobi druhé svétové vilky nazvané
Americky vojak. Mezi klasické vyzkumy, o
kierych pojedndvd tato price, patfi i vyzkum
People’s Choice tymu P. L. Lazarsfelda,
zkoumajici vyvoj volebnich preferenci v prezi-
dentské kampani v roce 1940. Posledn{ kapito-
la pfiblizuje pfipadovou studii byrokratické
instituce P. M. Blaua. Jeh

OldFich MatouSek: Rodina jako instituce a
vztahova sit’

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1997

(2. rozsitené vyd.), 1993 (1. vyd.), 144 s.

Kniha je pfehledovou praci urfenou studentiim
humanitnich obortl, ptedev§im socidln{ price.
Jeji druhé vydani je rozsifeno a vyrazné pfie-
pracovdno. Autor vychazi z ptedpokladu nepo-
stradatelnosti rodiny ,,v kazdém typu spole¢-
nosti i v kazdém typu price s lidmi, at’ ji pro-
vadi erudovany specialista nebo zaskoleny
dobrovolnik” (s. 7). V publikaci poddva pfe-
hled kulturni historie rodiny jako socidlni insti-
tuce, vyklad psychologického pojmosiovi a
metod slouzicich k popisu soucasné rodiny a
v zdvéretné Casti prezentuje piehled rodinnych
problémi, s nimiZ se setkdvad praktik ptsobici
v oblasti socidlni price ¢&i ve sféfe zdravotnic-
ké, psychologické nebo pedagogické. Po ivod-
nich &astech ndsleduji kapitoly: 1) Biologické
caklady rodiny. 2) Kulturni historie rodiny.
3) Hodnotovy a politicky kontext rodiny.
4) Vyvojovy cyklus zdpadni rodiny. 5) Vztahy a
procesy v rodiné. 6) Profesiondini prdce
s rodinou. T) Klinické rodiny. 8) Etnicky odlis-
né rodiny. 9) ldea funkéni rodiny. 10) Cviceni
Jako epilog. V ramci cvi€eni je referovino o
knize americké psycholozky Suzan Forward

Toxi¢ti rodice a nasleduji moZné otdzky
k diskusi nad zdmérem a rysy zpracovini pro-
blému v této knize. Matouskovu prici zakondu-
je Slovniek pouZivanych pojmit a Literatura
doporucend k dalsimu studin. TEZiSt¢m knihy
jsou dle autora (viz s. 7) oddily zamé¢fené na
piipravu k praktické prdci s rodinami. Uvodni
&asti knihy oproti tomu upozorfiuji na existenci
biologického, historického a spolecenského
kontextu, ,,v némZ se kaZdy praktik nevyhnu-
teln€ pohybuje, a ktery je proto dobré reflekto-
vat* (s. 7). ak

Miloslav Petrusek: Teorie a metoda v moder-
ni sociologii
Praha, Karolinum 1993, 204 s.

Soubor deviti statf z let 1982-1992 spojuje
istfedni zamé&Feni na teoretické a metodologic-
ké otdzky moderni sociologie, které viak
nikterak nevylu¢uje jejich velké tematické
rozpéti. To sahd od sezndmeni sc sociologic-
kymi sméry ncpfili§ reflektovanymi v naich
zemich v dobé& prvniho publikovini studif
(Uvedeni do interpretativni sociologie) pies
¢isté metodologické otizky (Operacionalizace
a filozofie empirického vyzkumu, Spor o kvali-
tativai analyzu a kritika pocitacové sociologie)
aZ k tematizaci problému s 3ir§im filozoficko-
kulturnim pfesahem. Tyto problémy jsou re-
flektovany prevdzng csejistickou formou se
zietelnym pfiklonem k interpretativnimu sméru
v sociologii. Teoretickovédni pfesah nalezne-
me ve stati Paradigmatickd struktura moderni
sociologie, obecné filozoficko-teoretickovédni
otazky tesi Princip komplementarity a problém
tolerance v sociologii, prognosticky rozmér
sociologie je zkoumdn ve stati Predviddni
v sociologické  teorii.  Otizka  védecké
komunikace a  hermeneutické  rozméry
sociologie jsou pak problematizovany ve dvou
nejobsdhlejSich statich Jazyk empirického
vyzkumu a  Porozuméni a interpretace
v sociologii. Viechny stati spojuje znalny
mezioborovy pfesah, nejvice do filozofie, lin-
gvistiky, antropologie a literatury, ale v knize
nalezneme i konotace s kybernetikou, teoretic-
kou fyzikou a teorii védy. Zavér knihy tvofi
nov&jsi stat’ Antinomie sociologického rozumu,
kterd,  podnicena  postmoderni  vyzvou
zavedenym védeckym paradigmatim, zkouma
otdzku moZnosti a hranic sociologického
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kého poznani. Stati byly poprvé publikovany
samizdatové ¢&i polosamizdatové, kniha je do-
plnéna edi¢ni pozndmkou. pj

Milo§ Vedefra: Socidlni stdt. Vychodiska a
DFistupy

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1996
(2. upravené vyd.), 1993 (1. vyd.), 112s.

Publikace je prehledovou praci vykladajici
pojem a problém socidlniho stdtu a vyvoj jeho
chapdni, a sice jak ve filozofickém tak i
v sociotechnickém smyslu. Vyklad se tykd —
kromé jiného — hranic a moznost{ socidlniho
stitu. Autor upozorfiuje, Ze teorie socidlniho
stdtu, jakoZto teorie vyrazné interdisciplinami,
v sob¢ integruje poznatky zejména sociologie,
privn{ védy, ekonomie, politologie a socidlni
filozofie. ,,Ve studovnich univerzitnich kniho-
ven (v Nizozemi — pozn. aut. anotace) je tomu-
to tématu vé€novian pocet titull srovnatelny
s celymi v&dnimi obory* (s. 7). Autor vénuje
znadnou pozornost krizi socidlniho stitu
v ekonomicky vyspélych zemich od 70. let,
kterou zkouma na pozadi vyvoje interakci mezi
reflexemi socidlni, ekonomické a politické
reality (na stran€ jedné) a tvorby konceptl
socidlntho stdtu (na stran¢ druhé). Poukazuje
na existenci ostrych diskusi ,,0 i€elnosti, podo-
bé a perspektivich socidlniho stitu, kterd se
promitd i do praxe socidlni politiky. Teoretiko-
vé socidlniho stitu se shoduji pouze v nazoru,
Ze ,soutasny kapitalismus vyspélych statd
existuje v podobé& socidlnitho statu” (s. 9).
Oviem stejné zng&jicimu pojmu socidlni stat
jsou podle autora pfikladany podstatné odlisné
obsahy. Casti knihy jsou strukturoviny
nasledovné: 1) Stdt a spoleénost (v&etné
kapitoly Pojem stdnd). 2) Vymezeni socidiniho
stdtu (vEetné kapitoly Vymezeni pojmu socidlni
stdr). 3) Zdkladni vychodiska a pFistupy k
socidlnimu stdwu. 4) Vznik, vyvoj a typy
socidlniho stdtu. S) Podstata socidlniho stdtu.
6) Obsah socidlniho stdtu. T) Zdavér (Zahrnuje
dvé kapitoly: Konec socidlniho stdtu?, Socidlni
stdt v postkomunistickych stdrech). Nasleduji
Seznam tabulek, Literatura a Slovniéek
pouZitych pojmu. ak
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Vladimira Dvofakova, Jifi Kunc: O pfecho-
dech k demokracii

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1994, 156 s.

V teském prostiedi jde o prvni kniZné vydanou
studii seznamujici Ctendfe s problematikou
(hlavné vSak s  klasickymi‘ tématy diskusi)
tranzitologie — politologické discipliny zamég-
fené na zkoumani zmeén (pFfechodit) mezi kvali-
tativn€ odliSnymi politickymi reZimy a politic-
kymi systémy v prib&hu ¢asu a také Casovou
dynamikou téchto zmén. Kniha je v prvni fadé
rekapitulaci jednak rGznych teoretickych pfi-
stupll a jednak vybranych diskusi prob&hlych
mezi specialisty a sou€asné sezndmenim se
stanovisky samotnych autori této studie
k nékterym z prezentovanych problémi. Kon-
krétnéji se jednd naptiklad o otdzky, nakolik je
vhodné uZivat vyrazu , pfechod k* (n&jak) jiz
bliZze charakterizovanému politickému systému
(jak je ostatn¢ zformulovdn ndzev knihy),
jestlize budoucnost je vZdy nejistd, a zda je
vhodné vytvaret kyZenou demokracii nedemo-
kratickymi prostfedky. Autofi zdurazfiuji kieh-
kost pravidel interakci mezi politickymi aktéry
(¢i — Sife pojato — mezi socidlnimi aktéry)
v obdobi systémové zmény. Pavodni ,stard’
pravidla nejsou jiZ disledn& uplatfiovdna a
nova se teprve neformalné utvéfeji. nebo (for-
malizované&j§imi zplsoby) vytvéfeji. Variety
fakticky moZnych zplsobi interakci se v téchto
obdobich dofasné zuZuji ¢i — naopak ~ rozsifu-
ji. Kniha obsahuje kapitoly: 1) Jak se rodi
demokracie? 2) Povaha odstraiiovaného rei-
mu. 3) Konec starého reZimu. 4) Etapy precho-
du k demokracii. 5) Co si pocit s minulosti.
6) Misto tecky otaznik (Gesko-slovensky). ak

Hana Librova: PestFi a zeleni (Kapitoly o
dobrovolné skromnosti)

Brno, VERONICA, Hnuti DUHA 1994, 218 s.

Autorka se snaZi najit ,,konkrétni podobu eko-
logické nadé&je” (s. 42) v situaci, kdy liberdlni a
technokratické recepty jsou pfedurfeny k ne-
zdaru, a nachédzi ji v promé&né hodnotovych
orientaci a alternativnich Zivotnich zplsobech,
které identifikuje i v souCasné Eeské spole¢nos-
ti. Stoupence ekologicky pfijatelnych Zivotnich
zpusobl rozliSuje na zelené, tj. ty, ktefi ,,zi-
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mémé a piimo se uastni ochrandfskych a
ekologickych aktivit”, a pestré —, jejich Zivot je
ckologicky prospé$ny zprostiedkovang, veétsi-
nou nizkou drovni spotfeby” (s. 49). H. Libro-
va sleduje zmeény v Zivotnim zpisobu v zipad-
ni Evropé souvisejici s pfechodem k postmate-
rialistickym hodnotdm, mj. v pojeti dopravy
(narhst popularity jizdnich kol, vnimani auto-
mobilismu jako bfemene), v upfednostiiovani
-~mékkého turismu* oproti masovému cestovani
wvrdého turismu® a ve stfidmosti v jidle (Cas-
¢j§i domadci pfiprava jidel). Zamysli se nad
ekofeminismem, antropocentrickou a neantro-
pocentrickou ekologickou etikou a nad vzta-
hem judaismu a kfestanstvi k pfirodé. PFi ana-
lyze Ceské spole¢nosti autorka Cerpd ze svého
vyzkumu dobrovolné ekonomicky skromnych
rodin (uvddi citace rozhovort a fotografickou
dokumentaci). ZjiStuje, Ze ,.ekologickou nadé-
ji** nepfedstavuje jen pomérng uzaviené spole-
¢enstvi ochrdnct pfirody, tj. zelenych, ale spiSe
skupina dobrovolné skromnych, na nekonzum-
ni hodnoty orientovanych ,,pestrych® Zavérem
zdivodiluje nutnost ekologické etiky a navrhu-
je kompenzovat mnoZstvi konzumovanych
statk(l vét§im dirazem na formu, tj. spoleden-
skou etiketu. Studie obsahuje shrnuti v angli¢-
ting. mj

Petr Mares$: Nezaméstnanost jako socidlni
problém

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1998
(2. roz8itené vyd.), 1994 (1. vyd.), 172 s.

Jednd se o prehledovy text seznamujici ¢tendfe
s pfi¢inami, formami a disledky masové ne-
zaméstnanosti v moderni spole¢nosti. Publika-
ce se vénuje zpusobu, jakym nezaméstnanost
ovliviiuje Zivot jedincli i spoletnosti a rovnéz
strategiim, jakymi se jedinci i spole¢nost s tim-
to fenoménem vyrovnivaji. Vykladovad &ast
zatind vymezenim pojmi nezaméstnanost a
nezaméstnany, probira riizné typy nezaméstna-
nosti a vyjasfiuje terminologii. Nasleduje reka-
pitulace pfistupll k nezaméstnanosti v libera-
lismu, marxismu, keynesidnstvi a monetarismu
a historicky prehled vyvoje nezaméstnanosti
v zdpadnich zemich i v &eské spoleénosti. Au-
tor rovnéZ podavd zdkladni charakteristiku
pracovniho trhu a jeho zdkladnich druht. Na-
sledujici kapitoly pojednavaji o vyznamu za-

méstndni pro ¢lovéka, sleduji vliv nezaméstna-
nosti na rzné strinky Zivota jednotlivel a
poukazuji na socidlni disledky nezaméstnanos-
ti: ztrdtu statusu, stigmatizaci, riziko socidlni
patologie, niZ§i politickou a socidlni participa-
ci, vznik tfidy deklasovanych. Stranou zdjmu
nezlstdvaji ani Zivotn{ strategie a typy kultur
nezaméstnanych. Zavére¢né kapitoly pojednd-
vaji o zplsobech boje proti nezamestnanosti:
politikdch trhu prace, sluZbdch zaméstnanosti a
podpofe nczaméstnanych &i vytvdteni pracov-
nich pfileZitosti v rimci socidlntho statu. Autor
se snaZi ukdzat, Ze nezaméstnanost je problé-
mem nejen ekonomickym, ale i kulturnim a
socidlnfm. Investice do boje s ni jsou rovnéz i
investicemi socidlnimi a kulturnimi (ve smyslu
investic usnadnujicich celé spole¢nosti adapto-
vat se na tento fenomén). Efektivitu vynakla-
dan{ t&chto investic lze pomcfovat jak ekono-
mickymi kritérii, tak i kritérii socidlnimi. ak

Rok 1995

Josef Alan (ed.): Dialogy o obcéanské spolec-
nosti

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1995, 254 s.

Soubor jedenadvaceti rozhlasovych rozhovori,
které vedl sociolog Josef Alan s vyznamnymi
¢eskymi politiky, publicisty, historiky, sociolo-
gy, filozofy a ekonomy od Fjna 1991 do kvétna
1993, je zamé&fen pievazné na problém utvafen{
obé&anské spolegnosti. Kniha, rozdélena do Sesti
volnych tématickych celkl (Demokracie a
moc, Politickd kultura, Dnesek a déjiny, Obra-
2y svéra, Lkonomickd transformace a Mezi
Vyichodem a Zdpadem), sleduje ptedeviim
aktudlni dobové otizky spojené s procesem
vzniku ob&anské spole¢nosti, ale i problemati-
ku pfevzeti mocenskych mechanisml, vznika-
jici politické scény, ekonomické transformace
spole¢nosti, otdzky privniho stitu a recepce
socialistického prava, vztahu politickych elit a
ob¢anil, role byrokracie v novém politickém
systému nebo mechanisml formovani vefejné-
ho minéni. Namétem dialogl jsou i obecn&jsi
problémy podstaty demokracie, vztahu k minu-
losti a mezindrodnich souvislost{ polistopado-
vého vyvoje. Mezi Gcastniky dialogli s odbor-
nou crudici nebo angaZovanosti v dobovém
politickém ¢&i komentdtorském déni patii filo-
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zofové Viclav Bélohradsky a Daniel Kroupa,
politolog Jacques Rupnik, historici Jan Kfen,
Dusan Ttestik a Milan Hauner, publicisté Jif{
Dienstbier, Karel Hvizd'ala a Pavel Tigrid,
ekonomové Lubomir Ml¢och a Jan Strasky,
pravnik Vojtéch Cepl, literamni védec Vladimir
Macura a v neposledni fadé sociologové Ivo
Bayer, Marek Boguszak, Martin Biitora, Jiff
Vecernik i samotny editor Josef Alan. Publika-
ce je doplnéna profily jednotlivych t&astnikd
dialogu a edi¢ni poznamkou. pJ

Jan Keller: Dvandct omylii sociologie
Praha, Sociologické nakladatelstvi 1995, 167 s.

Kniha pfedstavuje dvahu pfedev§im nad pro-
blémy moderni spole¢nosti a odvozené v tomto
kontextu i nad soudasnou sociologii a jejimi
aktivnimi nositeli. Vychodiskem priace a do
zna¢né miry i obsahem jeji prvni &asti je po-
znini, Ze varovnym upozornénim sociologl
nevénuje téméf nikdo pozornost. Laici jim
nerozumi a ptirodovédci zajmem o né neztrice-
ji Cas. Sociologie je v krizi — nabizi jen malo
cennych rad, jak problémy v oblasti ,jejiho*
zdjmu feSit a jeSt€ méné rad, jak jim pfedejit.
Kniha je roz¢lenéna do &tyf &asti: 1) Sociologie
iluzornich konstrukci, 2) Sociologie netrinich
vztahu, 3) Sociologie ocekdvdni, 4) Sociologie
nezdjmu. V prvnich dvou &astech autor kritizu-
je piehliZeni duleZitosti utvafeni pomérné t&s-
ného vztahu mezi teoretickym reflektovanim
socidlni reality a touto realitou samou. Ve dru-
hych dvou uvaZuje o tom, co pravé kritizovany
problém vypovidd o moderni spoletnosti. Pra-
v¢ moderni spole€nost podle autorova ndzoru
umoZiiuje sociologlim reprodukovat jeji nej-
b&Zn&jsi a nejbanalngjsi rysy i v jejich prici. Ve
druhé ¢asti knihy je spoleCnost pfedstavena
jako hustd sit drobnych protekci, zndmosti a
vyhodnych konexi nerespektujicich principy
(hesla) oteviené spoleCnosti. Ve tieti &asti je
vysvétlena pfevladajici mentalita lid{ Zijicich v
modern{ spole¢nosti prostfednictvim poukazu
na promény ofekdvani ve sméru od velkych
tajemnych nadé&ji po drobna chténi. V posledni,
étvrté, &asti jsou analyzovdny zdroje lidské
lhostejnosti a nezdjmu spolu s dusledkem jejich

pisobeni — fenoménem socidlni marginality
(viz nazev 10. kapitoly: Omyl, Ze za viim stoji
zdjem). ak
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Petr Mares (ed.): O chudobé v &eské a slo-
venské spolecnosti

Brno, Masarykova univerzita 1995, 148 s.

Publikace obsahuje texty z mezinarodni konfe-
rence konané v B¢ 10.-11. dubna 1995. Ivo
Mozny uvadi sbomik dvahou nad kouzlem a
1é€kou slova chudoba — tim, Ze se se§li na kon-
ferenci o chudobé, pfispévatelé sami se podileji
na konstituovani chudoby v Cechdch (s. 5).
Stati se zabyvaji sociologickym vymezenim
chudoby (napf. problémem ,.dobrovolné chu-
doby*, na ktery upozoriluje H. Librova, davajic
jej do souvislosti s ,ekologicky pf{znivym
zplUsobem  Zivota®), zji§tovdnim chudoby
v sociologickych vyzkumech (indikétory chu-
doby) a vyvojem a socidlnim dopadem chudo-
by (feminizace chudoby v CR, existence ves-
nické chudoby na Slovensku, vztah déle trvaji-
ci nezaméstnanosti a chudoby, vyzkumy chu-
doby v obdobi transformace a porovnéani chu-
doby a postojii k chudob& v CR a nékterych
evropskych zemich — Francii, Belgii, Holand-
sku). Nékteré prispévky, v&etné pohadky Z.
Konopaska o malo adresnych davkach vdové
Solidarové a panu Spravedlivému, se téZ zamég-
fuji na socidlni politiku stdtu na tomto poli (tfi
pilife socidlniho zabezpedeni, klienti socialnich
referatl, problém Zivotniho minima a socidlni
odkazanosti, konsensudlni pfistup k chudobg
v CR). V ptipadové studii popisuji 1. a M. Va-
$e¢kovi a 1. Breierovd Rudiiany — jednu z nej-
vice socidln¢ ohroZenych obci na Slovensku.
Na zavér je otisténa esej Chudoba a bida 1.
Jelinka z roku 1968. Do sborniku svymi staté-
mi pfisp€li: M. BartoSovd, I. Breierova, S.
Buchta, M. Hir8l, . Jelinek, Z. Konopasek, V.
Kuchafova, H. Librova, P. Machonin, P. Ma-
re§, V. Mojzi§, 1. MoZny, L. Rabusic, T. Siro-
vitka, M. Tulek, I. Vasetka, M. Vase&ka, J.
Vecernik a H. Wolekova. mj

Ladislav Rabusic: Ceskd spoleénost stdrne

Brno, Masarykova univerzita, Georgetown
1995, 194 s.

Monografie se soustfed’'uje na problém demo-
grafického starnuti v Ceské republice. V centru
pozornosti autora stoji pfevazné socidlni a
ekonomické stranky stdrnuti populace. Prvni
¢ast knihy je vénovdna obecnému tivodu do
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demografie starnuti, ve kterém jsou zmifiovany
hlavni pticiny starnuti populace. Za né€ jsou
povaZovéany predeviim podstatné a déletrvajici
omezovani porodnosti, prodluZujici se délka
lidského Zivota a sniZovdn{ mér dmrtnosti.
Dile jsou diskutovany mozné mezni limity
lidského Zivota. Druhd &ast knihy se zabyva jiz
konkrétnimi Ceskymi daty. Autor analyzuje
starnuti ¢eské spole¢nosti z hlediska moZnych
ckonomickych a socidlnich dopadti a navrhuje
jejich mozné feSeni. V kapitole o dmrtnosti
v ¢eské spoleCnosti autor pfipomind, Ze jeji
hodnoty odlizuji CR od vyspélych zemi. Moz-
nost ndpravy nezdravého trendu vyvoje dmrt-
nosti, ktery povaZuje za socidlné podminény,
vidi ve zvySeni vzdé&lanostni drovné <&eské
populace. Zavére¢né kapitoly zkoumaji pro-
blematiku moZného odvriceni procesu demo-
grafického starnuti a sou¢asnou charakteristiku
teské populace. Uvahy o dalsim moZném de-
mografickém vyvoji Ceské spole€nosti dopiiiuje
autorova vlastni populaéni prognéza Ceské
republiky do roku 2030, obsahujici &tyfi mozné
scénafe demografického vyvoje. Uplny zdvér
monografie pak problematizuje dlohu vefejné
politiky ve ,stadrnouci* spole¢nosti. Kniha je
doplnéna sumarizaci v8ech kapitol v anglicting.

P

Rok 1996

Josef Alan, Miloslav Petrusek: Sociologie,
literatura a politika. Literatura jako sociolo-
gické sdéleni

Praha, Karolinum 1996, 206 s.

Kniha je sbirkou dvah o vztazich mezi osudy
lidi a zpUsoby fungovani totalitniho politického
reZimu a politické moci zaloZenych na sociolo-
gické interpretaci literdrich vypravéni. Reflek-
tovédna jsou beletristicka dila, jejichZ déj spadd
do obdobi od 30. do 90. let 20. stoleti. VSechny
tvahy byly publikovdny bud’ v samizdatovém
Sociologickém obzoru, nebo pozdéji v nékte-
rych z oficidlng vydavanych periodik. Uvahy
obou autort, inspirované narativnim paradig-
matem, jsou zaloZeny na pfedpokladu, Ze ,,svét,
jaky skute¢ng je, k ndm doléha vidy v né&jak
protokolované podob&“ (s. 8). A sice v podobé
kognitivnich styli praktického jedndni, teore-
tického jedndni, nebo wuméni. Reflexe vztaht
téchto kognitivnich styld — pojednavanych

v beletristické literatufe — k sociologii a k poli-
tice je podstatnym rysem praci v uvedené sbir-
ce. Autofi se zajimaji pfedev§im o literarnimi
formami reflektované informace o jevech ¢i
skuteCnostech takového druhu, jeZ nebyly
(mnohdy ani nemohly z politickych a dal§ich
davodi byt) védecky vérohodnymi zpulsoby
systematicky empiricky zkoumany. Kniha
obsahuje ¢tyfi Casti. Prvni, nazvand Sociologie
mezi védou a literaturou, predklada metodolo-
gické zduvodnéni autorského zpracovani cclé
knihy. Sestdva z kapitol Narativni paradigma
v sociologii (J. Alan), Sociologie mezi védou a
literaturou (J. Alan) a TGM: Sociologie mezi
védou a uménim (M. Petrusek). Ve druhé, na-
zvané Zivot v koncich, je reflektovan fenomén
zla dzce propojeného s nedemokratickou poli-
tikou. Cést tieti, Nase konciny, obsahuje re-
flexe projevii a souvislosti fenoménu totalitni-
ho zla tentokrit p¥imo v Ceskoslovensku. O
dalSich prvcich totalitniho smyslen{ (antisemi-
tismus, ,teorie’ spiknuti...) uvaZuje zdvéreéna
Cast Jiné pevniny. ak

Ludmila Fialové, Pavla Horska, Milan Ku-
¢era, Eduard Maur, Jifi Musil, Milan Stlou-
kal: Déjiny obyvatelstva ceskych zemi

Praha, Mlada fronta 1996, 400 s.

Publikace, kterd je vysledkem spoluprice od-
bornikdl v oboru antropologie, historie, demo-
grafie a sociologie, poddvd piehled vyvoje
populace obyvajici dzemi dnesni Ceské repub-
liky. Casovy horizont price se tihne od pravé-
ku do poloviny devadesatych let 20. stoleti.
Prvni &ast (Milan Stloukal: Od pravéku do
raného stiedovéku) popisuje vyvoj populace
pfedev§im z pohledu antropologa a vyuZiva
archeologickych prament. Druhd a tfeti ¢ast
(Eduard Maur: Obyvatelstvo Eeskych zemi ve
stiedovéku a  Obyvatelstvo  Ceskych zemi
v raném novovéku. TFicetiletd vdilka) rozsifuje
pramennou zdkladnu na pisemné prameny.
Mezi nejvyznamnéj§i pouZité prameny patii
pfedevsim adaje o kolonizact a Soupis obyvatel
podle viry z roku 1651. Ctvrta &ast (Ludmila
Fialova: Stoleti demografické statistiky) jiZ
vyuZivd udaje dobové statistiky, které umoziiu-
ji presn&ji hovofit o demografické skladbe
obyvatelstva, sfateCnosti a dmrtnosti. Patd a
Sestd Cast (Pavla Horskd: Novy demograficky
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reZim a Obyvatelstvo Ceskych zemi podle povo-
ldni) mapuji asi nejvyrazn&j$i demografickou
zménu v naSich pomérech, spojenou s uvede-
nim dalSich zpfesfigjicich Gdaji o rodiné a
povolani obyvatel v 19.stoleti. Sedma &ast (Jifi
Musil: Ceskd spolecnost 1918-1938) jiz obsa-
huje sociologické charakteristiky populace.
Zavéretna osma ¢ast (Milan Kudera: Obyvatel-
stvo Ceskych zemi ve 20. stoleti) uvadi uidaje o
demografické struktufe a populanim vyvoji ve
tfech obdobich 20. stoleti (1945-1970, 1970-
1990 a 1990-1995) s progndézou daliitho vyvoje
Ceské populace. Zavér knihy tvofi pfehledné
tabulkové ptilohy. Publikace je doplnéna map-
kami a bohatou obrazovou a fotografickou
dokumentaci. pJ

Véra Foretova, Miroslav Foret: Komunikuji-
ci mésto

Brno, Masarykova Univerzita 1996, 108 s.

Publikace se zabyva hlavnimi problémy v ko-
munikaci mezi ob&nem a institucemi. Ustfed-
nim tématem préice je problematika vytvafeni
komunikaénich vazeb mezi ekonomickymi,
politickymi a spravnimi institucemi a vefejnos-
tf, které napomdhd vzniku rozmanitych moz-
nosti komunikace, b&Znych v zadpadnich ze-
mich. Komunikace s vefejnosti pfedstavuje dle
autorii jeden z nejdileZitéjSich principtl fungo-
vani demokratické spole¢nosti a trzniho hospo-
dafského prostfedi. Autofi dokumentuji sou-
Casny stav v Ceské republice a predkladaji
alternativy feSeni tohoto stavu. Prvni &ast se
zabyva obecné problematikou fungovini obou-
stranné komunikace a hodnoti organizaéni
zabezpeteni a hlavni informacni zdroje i kana-
ly. Druhd ¢ast pfinasi vysledky 3Sesti empiric-
kych vyzkumi, pofadanych v ruznych Ceskych
méstech. Pfredmétem téchto vyzkumil je hod-
noceni prace méstského zastupitelstva, rady a
tufadu, informovanost a informa&ni zdroje ob-
¢anh a dalSi souvisejici problémy. Treti &ast
teoreticky rozvadi nékteré dal$i moZnosti ko-
munikace mezi obfanem a instituct, ¢tvrta ¢dst
rysuje koncepci mésta jako podnikatelsky se
chovajiciho subjektu. Sou&dsti knihy je i srov-
nini se zahrani¢ni situaci. Kniha je doplnéna
anglickou sumarizaci. pj

234

Jan Keller: Sociologie byrokracie a organiza-
ce

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1996, (do-
tisk) 2001, 191 s.

Jedna se o systematicky vyklad sociologického
zkoumdni a reflexe modernich komplexnich
organizaci, vydany v ediéni fadé¢ Zdklady so-
ciologie. V tomto smyslu jsou vyloZeny pfistu-
py sociologl (Max Weber, Elton Mayo, Robert
K. Merton, Philip Selznick, Alvin Gouldner aj.)
i badateli o byrokracii fazenych obvykle do
pfibuznych védnich disciplin jako spravni véda
nebo ekonomie (Herbert A. Simon, Mancur
Olson, Kenneth Arrow, Anthony Downs).
Pozornost je soustfedéna pfedeviim na byro-
kracii a byrokratizaci lidskych cCinnosti.
Z hlediska vykladu pfinost jednotlivych teore-
tikll je nejvetsi prostor vénovin Maxi Webero-
vi a Michelu Crozierovi. Struktura organizace,
jeji cile, mocenské aspekty a vztah mezi orga-
nizaci a jejimi ¢leny jsou pojedndvéiny z hle-
diska paradigmat strukturntho funkcionalismu,
teorie konfliktu a socidlniho konstruktivismu.
Kapitola vénovana teorii fizeni podava prehled
riznych pohledd na problém vedeni organizaci
v systémovém a kontingenénim pfistupu a
v teorii vQdcovstvi. V prdci neni opomenuta
otdzka totdlnich instituci — napravnych, vojen-
skych, 1é¢ebnych (Erving Goffman). Cast vé&-
novand byrokracii pojedndvd o dvojzna¢nos-
tech, které s jeji existenci souviseji, predklada
zavedené typologie a v§ima si sloZitého vztahu
mezi byrokracii a demokracii. Ukazuje také.
jak vypadaji alternativy k formdlné byrokratic-
ké organizaci. Autor se rovnéZ zastavuje u
problému efektivity komplexnich organizaci a
miry svobody ¢lovéka odkdzaného na jejich
fungovani. Zavér patfi zamySleni nad vlivem
zavddéni po&itall a novych technologii na
dal$i vyvoj organizaci. Souldsti knihy jsou
rejstiiky yjmenny i v&cny. ak
Pavel Machonin, Milan Tugek a kol.: Ceskd

spolelnost v transformaci. K proméndm
socidlni struktury

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1996, 364 s.

Obsédhla a empiricky vyrazné podloZend prace
deseti autortt (Pavla Machonina, Milana Tucka,
Dalibora Holdy, TomaSe Kosteleckého, Alese
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Kroupy, Pavla Kuchafe, Véry Kuchafové,
Pavliny Stastnové, Jiftho Veternika a Klary
Vlachové) pfindsi mnoZstvi charakteristik so-
cidlntho postaveni a socidln{ mobility jednot-
lived, popiipadé¢ domdcnosti (statusovych,
tfidnich, ptijmovych, vzdélanostnich, mocen-
skych, kulturnich aj.) v jejich vyvojové dyna-
mice. Popisuje vztah mezi objektivni socidln{
diferenciaci spole¢nosti na strané jedné a jejim
subjektivnim vnimédnim a postoji obyvatelstva
k ni na stran¢ druhé. RovnéZz zkouma faktory
ovliviwjici socidlnf diferenciaci. Analyza vyu-
Ziva porovnani vysledk né&kolika reprezenta-
tivnich sociologickych Setfeni provedenych
v70., 80. a 90. letech. Takto je zachycena
vyvojovd dynamika Ceské spole€nosti béhem
relativné dlouhého obdobi. Na zikladé mezina-
rodnich srovnani jsou zji§téné vyvojové trendy
uvedeny do obecnégjSich souvislosti postkomu-
nistické transformace. Z toho vyplyva poloZeni
otdzky moZnych a pravdépodobnych smérd
dal§iho vyvoje socialn{ struktury ¢eské spoled-
nosti. Kromé tivodniho a zavére¢ného oddilu je
kniha rozélenéna na dvé &asti: Cdst 1., nazvani
Vertikdini socidglni diferenciace, obsahuje kapi-
toly: 1) Diferenciace podle dilcich statusi
Jednotliven. 2) Stratifikace a tfidni diferenciace
Jednotliven. 3) Vnitrogeneracni socidini mobi-
lita. 4) Vytvdreni nové elity. 5) Oteviend nebo
uzavfend spolecnost? 6) Socidlni diferenciace
domdcnosti. 7) Generacni pfemény a mezige-
neracni mobilita. Cast II., nazvana Vertikdlni
socidlni diferenciace v $ir§im socidlnim kontex-
1, obsahuje kapitoly: 8) Percepce vertikdinf
socidlni diferenciace. 9) Faktory ovliviujicf
vertikdlni socidlni diferenciaci. 10) Srovndni
socidlni struktury Ceské republiky s jinymi
zemémi. Pavel Machonin a Milan Tudek se
explicitng hlasi k tradici rozboru socidlnf struk-
tury reprezentované praci Ceskoslovenskd
spolecnost (1969) autorského kolektivu, vede-
ného pravé Pavlem Machoninem. ak

Pavel Machonin et al.: Strategie socidlni
transformace Ceské spoleénosti a jejich
uspénost v parlamentnich volbach 1996

Brno, Dopinék 1996, 134 s.

Publikace je jednim z vystupli vyzkumu Stra-
tegie a aktéfi socidlni transformace a
modernizace v Ceské a Slovenské republice.
Ten svym obsahem navazuje na projekt

obsahem navazuje na projekt Evropské unie
System Change and Modernization. Na publi-
kaci se autorsky podili Pavlina Stastnova, Ales
Kroupa a Alice Glasovd. Pfedmétem knihy je
popis a hodnoceni konkurujicich si strategii
vyvoje spoleCnosti, preferovanych riznymi
socidlnimi a politickymi aktéry na drovni jak
pfevdiné institucionalizovanych subjekti tak i
jedinct. V knize je prezentovina typologie
takovychto strategii: autoritdrni nacionalisticky
pravicovy populismus, antikomunisticky pravi-
covy autoritarismus, konzervativni etatisticky
neoliberalismus, pravicovy liberdlni demokra-
tismus, socidlné orientovany liberdlni demokra-
tismus, intervencionisticky socidlni reformis-
mus, demokraticky socialismus a levicovy
populismus (komunitmus). Mimo typologii
zOstavaji strategie anarchismu a ekologismu.
Zavéretnd kapitola sleduje tspcsnost jednotli-
vych strategii v parlamentnich volbich v roce
1996. Pti analyze bylo vyuZito dat polsko-
tesko-slovenského reprezentativniho kvantita-
tivniho sociologického Setfeni Strategie a akté-
Fi socidlni transformace a modernizace z 1éta
1995, dale 53 podrobnégjsich kvalitativnich
rozhovorud s ptisluSniky socidlni elity z obdobf
fijen 1995-kvéten 1996; dale pfevazné kvalita-
tivnich Setfeni vyzkumného tymu Sociologic-
kého tstavu AV CR a Setfeni Libora Konvi¢ky
ze Stfediska empirickych vyzkumi (STEM),
statistickych rozbori povolebnich vyzkumi
jednak z Institutu pro vyzkum vefejného ming-
ni IVVM), jednak ze STEM, a rovnéZ vyzku-
mu Ucastnik( voleb agentury Factum. ak

Hana Mafikova, Miloslav Petrusek, Alena
Voddkova et al.: Velky sociologicky slovnik
(sv. 1: A-O, sv. 2: P-7)

Praha, Karolinum 1996, 1 627 s. (747 s.: sv. 1,
878 s.: sv. 2).

Velky sociologicky slovnik byl pfipravovén
z iniciativy Jiftho Linharta od roku 1988. Po-
Cetny okruh autorit jej dokonc¢il v roce 1993,
vydan byl v roce 1996. Celkovy potet &islova-
nych stranek obou svazki ¢ini 1627, celkovy
potet autort &¢ini 260 a dalSich podilnikii na
autorstvi slovniku 8 (pozn. s. 11). V prvnim
svazku nachizime nejdfive Gvodni slovo Milo-
slava Petruska a Aleny Voddkové, dile Seznam
autortt hesel, nasleduje Obsah, Privodce slov-
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nikem, Tematicky hesldF, Seznam zkratek a poté
Slovnik A-O. Druhy svazek obsahuje Seznam
zkratek, Slovnik P-Z a zakonduje jej Biografic-
ka priloha. Tematicky hesldF je roz¢lenén na
Tematické skupiny hesel a Seznam hesel podle
tematickych skupin (zde jsou jiZ obsaZena
vSechna konkrétn{ hesla vlastniho slovniku).
Tematické skupiny hesel jsou strukturoviny do
Sesti zastfeSujicich okruhti. (N&které z okruht
jsou vniting€ roz¢lenény: 1) Sméry, skoly, teorie
a koncepce sociologického a socidlnilio mysle-
ni. 2) Oblasti a discipliny sociologie. 3) PFi-
buzné spolecenskovédni oblasti a discipliny a
Jejich zdkladni sméry. (Jsou jimi napfiklad
andragogika, demografie, ekologie, ekonomie,
etika — v&etné hesla etika védy, etnologie, filo-
zofie — v&etné hesla filozofie védy, geografie,
historiografie, kulturologie, logika, pedagogi-
ka, politologie, prdvo, psychologie, teorie védy,
Zeitgeschichte.) 4) Terminologie jednotlivych
tematickych okruhit sociologie (s pFesahem do
pribuznych disciplin). Tato skupina obsahuje
mezi mnoha jinymi i podskupinu nazvanou
Sebereflexe sociologie a védy vitbec. 5) Meto-
dologie. G6) Sociologie nékterych ndrodu a
stani. (Zastoupeny jsou kromé sociologie Ceské
naptiklad sociologie americkd, s. ruskd a
v Sovétském svazu, s. slovenskd, s. polskd, s.
madarskd, ale i s. v Hongkongu, s. ve Venezue-
le, s. v Zimbabwe.) Heslo v biografické ptiloze
obvykle obsahuje nasledujici polozky: pfijmen{
a kfestni jméno, datum narozeni (pfip. také
datum tdmrt{), ndrodnost a obor innosti (nékdy
veetn¢ specifikace badatelské specializace
doty&né osobnosti) a knizn{ dila s roky jejich
vydani. ak

Jifi Piban: Sociologie prdva. Systémové
teoreticky pFistup k modernimu prdvu
Praha, Sociologické nakladatelstvi 1996, 197 s.

Kniha, vydana v edi¢ni fadé Ziklady sociolo-
gie, je vyrazem snahy uchopit prdvo jako sys-
tém v sociologickém a nikoliv v pravnickém
smyslu. Je zaméfena na sociologickopravni
teorii, nikoliv na aplikované vyzkumy ¢& empi-
rickou metodologii v oblasti prava. Je urfena
»pfedev§im sociologiim, pravnikim, ale i t&m,
kdo se zabyvaji politickou filosofii a teorii*
(s. 11). Kniha je roz&lenéna na &asti: 1) Socio-

s v

logické pojeti prava, 2) Pravo, politicky fad a
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moderni spole¢nost. 3) Dg&jiny sociologie pra-
va. 4) Pravo jako socidlni systém. V &asti vé-
nované déjinam sociologie priva nejde dle
autorovych slov o vy&erpdvajici informaci o
ptedstavitelich a teoretickych 3$kolach. Jde
pouze o predstaveni ,l&ch postav, jejichZ dilo
piedstavuje urcité typické a dodnes inspirativn{
sociologické pojeti prava (...)" (s. 11). Soudasti
vykladu je kapitola o vyvoji &eské sociologie
prava. V celé praci relativné nejrozsahlej$imi
jsou vyklady sociologie priva Maxe Webera,
Eugena Ehrlicha a tématu Pravo jako projev
socidlni solidarity: Sociologickd teorie Emila
Durkheima. V knize je rovnéZ rozebirino téma
prdvniho stdtu a vztahu prava ke statu jakoZto
mocenské organizaci. Je zde pojedndna napfi-
klad politickd moc, stitni moc, vztah moci a
nésili ve spole€nosti, socidlni kontrola a moc
normy. Dale se autor ve dvou rozsdhlejsich
kapitolach zabyvad problémy legitimity pravni-
ho systému moderni spole¢nosti a vztahu prava
a byrokratizace. Neni vynechdna zminka o
vlivu diskusi probihajicich v politické a pravni
filozofii na utvifeni sociologie prava. Soudasti
prace jsou rejstfiky — jak jmenny tak vécny. ak

Vlasta Safaiikovi et al.: Transformace Ceské
spoleénosti 1989-1995

Brno, Dopln&k 1996, 299 s.

Price je sbornikem sociologickych, ekonomic-
kych a politologickych studii. Ty jsou zaméte-
ny na identifikaci procesi, souvislosti a zd-
kladnich vyvojovych trendd, jeZ jsou souddsti
vyvoje Ceské spoleCnosti ve sledovaném obdo-
bi. Editorka upozorfiuje, Ze cilem studie je
analyza vyvoje a stavu pojednanych tématic-
kych oblasti. Neni jim tedy posuzovéni vladni a
opozi¢ni politiky v t&chto tématickych oblas-
tech. Price obsahuje nésledujici ptispévky:
1) Geneze nové socidlni struktury v Ceské
republice a jeji socidlni aktéfi (P. Machonin,
M. Tulek). Tématem jsou pfi€iny zhrouceni
stitntho socialismu v €eskych zemich, socialni
aktéfi politického zvratu a socialni pozadi vy-
mény politickych elit v prvni fazi transformace.
2) Transformace politického systému k demo-
kracii (Z. Ji¢insky, J. Skaloud). Autofi reflektu-
ji pfedeviim legislativni predpokliady této
transformace a chovin{ vybranych vyznamnéj-
gich politickych aktéri. Nasleduji ekonomické
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piispévky Z. Sulce, V. Siby a L. Rusmicha.
Text 6) Zakladn{ otdzky socidlni transformace
(L. Kalinova) se vénuje — kromé jiného — pro-
blematice socidlni politiky, teoretickych vy-
chodisek a podstaty systémovych zmén a pri-
be¢hu socidlni transformace. 7) Problémy trans-
formace a demokratizace mentality ¢lovéka (J.
Fibich). Jedna se o interdisciplindrné zaloZeny
piispévek, v némZ dominuji plistupy politické
a filozofické antropologie. Autor se vyjadfuje
napfiklad k problému mentdlntho dé&dictvi
z Casu existence predeslého politického rezimu
a v této souvislosti k rozporim urychlované
institucionalizace a setrvacné socializace.  ak

Ji¥i Subrt: Civilizaéni teorie Norberta Eliase
Praha, Karolinum 1996, 108 s.

Price seznamuje s dilem vyznamného némec-
kého sociologa Norberta Eliase. Hlavnim téma-
tem knihy je uvedeni do Eliasovy civilizaéni
teorie, obsaZzené v jeho dile O civilizacénim
procesu. Price se vSak zabyva téZz Eliasovymi
dal§imi pracemi, ranymi i pozdnimi, a podava
ptehled o odezvé Eliasovy teorie v soudasnych
spole¢enskych védach. Prvni kapitola (Zivot a
dilo Norberta Eliase) poddvé hlavni biografické
udaje o Eliasové Zivot€, mapuje jeho hlavni
univerzitni pisobis§té a védeckou orientaci, a
informuje o pozdni recepci jeho dila v jednotli-
vych zdpadoevropskych sociologickych kultu-
rach. Nejobsdhlejsi druha kapitola (O civiliza¢-
nim procesu) se zabyva Eliasovou nejvyznam-
ngj§i koncepci, teorii civilizaéniho procesu,
kterd je detailné popsdna a analyzovina. Autor
sleduje postupné zrani této tcorie a probird jeji
hlavni aspekty. Treti kapitola (Velkd témata
Eliasovy pozdni badatelské periody) tematizuje
dal§i pfedméty Eliasova vé&deckého zdjmu:
spole¢nost individui, sport, ¢as, umirdn{ a na-
rodni habitus. Ctvrtd kapitola (Sociologie so-
cialnich procest a figuraci) se zabyvi sociolo-
gif figuraci, druhou kli¢ovou koncepci Eliasovy
sociologické teoric. Zavére¢na pdta kapitola
(Civiliza&ni proces na konci 20. stoleti) zkou-
ma reakce védecké komunity na teorii civili-
zaniho procesu (v&etné jejtho nejradikalng;jsi-
ho zpochybnéni kulturnim antropologem H.P.
Duerrem). Kniha je dopln&na anglickou su-
marizact. pj

Milo§ Vedefa, Martina Urbanova: Zdklady
sociologie prdava

Brno, Masarykova univerzita, Dopln¢k 1996,
208 s.

Publikace Pravnické fakulty Masarykovy uni-
verzity v Brné poddvda souhrnnou zakladnf
informaci o sociologickoprdvni problematice,
obsahov¢ prekratujici rdmec vysokoskolské
uéebnice. Autofi spojuji prehledny tematicky a
historicky zplsob vykladu s konkrétnimi ukdz-
kami sociologickopravni vyzkumné praxe.
Kniha obsahuje nejen seznidmeni se samotnou
sociologii prdva, ale i s obecnou sociologii a
struénymi déjinami této védy. Nalezneme v nf
zdkladni vymezeni sociologie prdva, jejiho
pfedmétu a nacrt jejtho vyvoje. Publikace ob-
sahuje i seznamy hlavnich pfedstaviteld socio-
logie priava (se samostatnym oddilem vénova-
nym &eské sociologii prdva) a vybranych socio-
logickopravnich sméril (teorii volného préva,
zajmovou jurisprudenci, sociologickou ju-
risprudenci, americky pravni realismus a beha-
viordlni jurisprudenci). Centrilni misto vykla-
du zaujima sociologické vymezeni priva, role
prdva v socidlni realit€ a popis plsobeni prava
ve spole€nosti (v nejobsahlejdich kapitoldch
Sociologicky pfistup k privu, Sociokulturni
systém a prdvo a Priavo a socidlni realita).
V kapitole Socidlni empiric priva nalezneme
pichled nejvyznamnéjsich svétovych sociolo-
gickopravnich vyzkumi. Zavér tvofi stru¢né
sezndmeni se zdkladnimi sociologickymi me-
todami, technikami a méfenimi spojené s prak-
tickymi ukdzkami jejich aplikace. pi

Rok 1997
Lubomir Brokl et al.: Reprezentace zdjmit
v politickém systému Ceské republiky

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1997, 210 s.

V préci jsou analyzovéany zpusoby prostiedko-
vani zadjmi (zdjmové intermediace) v politic-
kém systému Ceské republiky. Autofi, ktefi se
svym zkoumdnim pohybuji na pomezi tfi obort
(vymezenych konvenénim chdpanim jejich
piedméti): politické védy, sociologie a ekono-
mie, si kladou otdzku, jak silné jsou v Ceské
spole¢nosti prvky neokorporativismu. V prvni
&asti (tvofici ptibliZzné polovinu strankového
rozsahu knihy) slouZici jako teoretické uveden{
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do problému a nazvané Pluralitni demokracie
nebo neokorporativismus? precizuje Lubomir
Brokl zakladni pojmy (politicky systém, poli-
ticky reZim, intermedidmi systém, intermediar-
ni procesy, korporativismus, neokorporativis-
mus aj.). V kapitole Hledani ob&anské spoled-
nosti prezentuje tyZ autor sviyj pohled na utva-
feni obfanské spole¢nosti v nasi zemi, pfitemz
pii jeho formulaci vyuZivd empirickych dat.
Varuje — kromé jiného ~ pied nerozliSovanim
navzdjem odliSnych rizné fungujicich sfér
socidlniho a politického systému, protoZe na-
sledkem jejich ztotoZnéni muZe byt i rozcaro-
vian{ nad zdanlivé ,pfekvapivymi* vystupy ze
zminénych systéma. [ pravé to miZe podle né§j
za urditych okolnosti komplikovat fungovan{
demokratického politického systému. Ve druhé
¢asti knihy Zdenka Mansfeldovd popisuje a
analyzuje Socialni partnerstvi v Ceské republi-
ce. Zaméfuje se pfedevi§im na problematiku
existence tripartity a jejtho (ne)fungovéni a na
vztah odbord a politickych stran. VyuZivd zde
poznatkd z nékolika vyzkumnych projektu.
Treti &ast zpracovali Zdenka Mansfeldovd a
Ale§ Kroupa pod nazvem Ob&anska sdruZeni a
profesni komory. Konkrétni subjekty tohoto
typu jsou zde identifikovany, struéné€ popsiny a
rovnéZ jsou struéné objasnény otdzky jejich
zajmi - v&etng prosazovani téchto zdjmu.
Ctvrtou &ast, Teoretické a metodologické otaz-
ky zkoumdni neokorporativismu, snaZici se
z dosavadnich bddani vyvodit pouleni pro
vyzkumnou aplikaci, zpracoval Jonathan Terra.

ak

Hynek Jefabek: Paul Lazarsfeld a poéitky
komunikacniho vyzkumu

Praha, Karolinum 1997, 184 s.

Tato studie je védeckym portrétem klasika
sociologického vyzkumu, amerického sociolo-
ga rakouského plivodu Paula F. Lazarsfelda. Po
Lazarsfeldové biografii autor pfedstavuje
v chronologickém sledu jeho komunika¢n{
vyzkumy, jak z doby Lazarsfeldova pusobeni
v Evropé (napf. RAVAG studie, vyzkum po-
sluchat rakouského rozhlasu), tak zejména
v USA. Autor si v§ima metodologie vyzkumu
rozhlasového vysilani a publika (dotaznikova
Setfeni, analyzdtor programu, panelova metoda)
a rekapituluje zavéry, ke kterym Lazarsfeld
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dospél. Pozornost je vénovana také Lazarsfel-
dovym analyzam nacistické véle¢né propagan-
dy a ,,informaéni kampané* vlady USA a sou-
kromych rozhlasovych stanic v dobé 2. svétové
vilky. Opomenuta nezistdva ani Lazarsfeldova
spoluprdce s Th. W. Adornem pfi obsahové
analyze hudebniho vysilani a dva slavné vy-
zkumy realizované Lazarsfeldovymi spolupra-
covniky na princetonské univerzité: studie
paniky zpusobené rozhlasovym vysilanim
adaptace ,Vilky svétd“ Orsona Wellese a
»War Bond Drive*, sledovani vlivu rozhlasové
kampan& popularni moderatorky na ndkup
véle¢nych obligaci, v némZ R. K. Merton pou-
Zil metodu ,focused interview*. Studie také
pfipomind Lazarsfeldovy vyzkumy posluchaci
rozhlasu v povdle¢nych letech, obsahovou
analyzu B. Berelsona a Mertonovu studii pro-
nikdn{ osobniho vlivu v mistni komunité. Zavér
obsahuje zhodnoceni Lazarsfeldova pfinosu
sociologickému zkoumdani masové komunika-
ce. Soufdsti publikace je shrnuti a obsah
v angli¢ting. mj

Bedfich W. Loewenstein: My a ti druzi (Dé-
Jiny, psychologie, antropologie)
Brno, Doplné&k 1997, 356 s.

Soubor 20 esejli se mezioborové zabyva rozli¢-
nymi spoleenskovédnimi a historickymi otdz-
kami s Sirokym tematickym rozpétim. Cast
stat{ tematizuje konkrétn{ historickou proble-
matiku: minulost némeckého ndroda i vztah
Némci k ni (ldentita, zapfend minulost a ne-
schopnost truchlit, Totalitarismus a moderna,
Nacistickd revoluce) a né€které ideové aspekty
Ceské historie a kultury (Divadelnost, historis-
mus, mé&§tanska reprezentace, Svétova vilka a
koncepce stitu, Revoluce?). Historicko-
sociologicky orientované jsou i eseje zkouma-
jici problematiku ndrodniho procesu ve stfedo-
evropském prostoru obecné€ (Od vlasteneckych
wctnosti* ke kultu naroda, Ob&anska a ndrodn{
orientace v polovin& 19. stoleti). Dalsi, obecné-
ji zamé&fené stati tematizuji vztah vzdélanci a
spoleCnosti (Intelektudlové a totalitni pokuSe-
ni), vztah individudlnich mentalit a dé&jin (O
subjektivnim v dé&jindch) &i vztah psychologie a
historie v otdzce nacionalismu (Stary pfibéh).
Cést eseju fesi obecng filosofické otizky jako
ztroskotani projektu moderny a soudasnou
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postmodernf{ situaci lidstva (Sapere aude aneb
nesnesitelna tiha novodobého byti), vztah za-
padni spole¢nosti k cizincim (My a ti druzi) €i
sémioticky problém poméru &lovéka k symbo-
lim (Animal symbolicum). Prace obsahuje i
tvahy o mocenském procesu (O politice, za-
jmech a populismu) a o souvislostech ideolo-
gie, vilky a pacifismu (Uméni miru), socidlné
psychologické tvahy o vztahu humoru a tota-
litn{ spole¢nosti (O déjinach a smichu) i polito-
logické dvahy (Socialismus védecky a utopic-
ky). Vé&tSina esejl je dopln€na vlastni biblio-
grafif, kniha je opatfena edi¢ni pozndmkou. pj

Pavel Machonin: Social Transformation and
Modernization. On Building Theory of Socie-
tal Changes in the Post-Communist European
Countries (Socidlni transformace a moderni-

zace. K vystavbé teorie spolelenskych zmén

v evropskych postkomunistickych zemich)

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1997, 155 s.

Cilem studie, publikované v jediné knize jak
anglicky, tak Cesky, je pfispét k vystavbé teorie
stfedniho dosahu postihujicf postkomunistic-
kou transformaci a jeji vztah k modernizaci.
Autor se vyslovuje ve prospéch snah postupné
formulovat takovouto obecnéjsi teorii postko-
munistické transformace. ,Musela by to byt
teorie dvou strukturdlnich pfemén: a) geneze a
vyvoje statniho socialismu a b) jeho zdniku a
ndsledné postkomunistické transformace” (s.
79). Autor vychdzi z empirickych dat z nové
vzniklych stati — z Ceské republiky a ze Slo-
venské republiky. V menSi mife vyuZiva dat
z nékolika sousednich zemi. Ctendfe vyslovné
upozorituje, Ze ,V zdjmu pfehlednosti sledu
teoretickych dvah nejsou vSak, aZ na vyjimky
tykajici se nov€ vznikajicich probléml vztahu
spolenosti k modernizaci, Zddna dalii data
v tomto spisu reprodukovadna“ (s. 77). Zijemce
odkazuje na vyzkumy specifikované v po-
znamkdach. Zdkladni okruhy kapitol jsou vyme-
zeny ndsledovné: 1) Pfedmét a teoretickd vy-
chodiska studie. 2) Stitné socialisticky systém
~ prehistorie postkomunistické transformace.
3) Postkomunistickd socidlni transformace a
modernizace. 4) Empiricky podloZeny piispé-
vek k teoretickému poznani spolefenské trans-
formace. Studii uzavird zamysSleni nad dal3im
vyvojem spoletenské transformace v postko-

munistickych zemich, u niZ autor povaZuje za
kli€ovy akcent na jeji Siroce zaloZenou moder-
nizaci. ak

Miroslav Novak: Systémy politickych stran.
Uvod do jejich srovndvaciho studia

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1997, 275 s.

Price je jednou z prvnich praci na dané téma,
které u nds b&hem 90. let vySly. Vychazi
z pfedpokladu, Ze redlné fungovani politickych
systémil je znanou mérou vysvétlitelné pomo-
cf analyzy pulsobeni akiéri v mocenskych
strukturach. Aktéry jsou v této prici politické
strany. Autor se zde vénuje pfedevsim proble-
matice tykajici se zemi s demokratickymi poli-
tickymi reZimy, misty vSak struénéji zmiruje i
problematiku zemi s nedemokratickymi poli-
tickymi reZimy. V prvni kapitole Co jsou to
politické strany a jak vznikly je podana defini-
ce politickych stran a jsou charakterizovany
jejich funkce (obsdhleji pak funkce v demokra-
tickych politickych reZimech). Déle jsou pre-
zentovany vybrané klasifikace politickych
stran. Poté autor pfechazi k systémim politic-
kych stran a klasifikacim téchto systémi, a sice
podie poCtu stran v systému. Druhd aZ &tvrta
kapitola jsou vénovdny systémim strany jedné,
dvou a vice nez dvou. Na né navazujici kapito-
ly jsou nazvany Velikost a sila stran; Aliance a
koalice (obsahuje i zdkladni pfistupy teorie
koalic); Strany a vlddy (obsahuje piedeviim
problematiku délby moci v politickych rezi-
mech — respektive systémech — parlamentnich,
prezidentskych, poloprezidentskych) a Strany a
opozice. Price misty je autorovym pfispévkem
k utvafeni odborné terminologic uZivané
v &estiné. Kniha je oteviena pfedmluvou Vic-
lava Bélohradského argumentujiciho ve pro-
spéch ,.empirického studia redlného fungovani
demokracie (s. 9). Na konci jsou zatazeny
autorovy medailony vybranych vyznamnych
politologh a rejstiik, jenZ je zdroveil jmenny i
vécny. ak

Martin Potuéek: Nejen trh. Role trhu, stitu a
obclanského sektoru v proméndch ceské spo-
lecnosti

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1997, 188 s.

V knize jsou analyzovdny role trhu, stitu a
ob¢anského sektoru (neziskovych organizaci)
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v proméiiujici se Ceské spoletnosti. ,,Zmény ve
stfedni a vychodni Evrop& jsou obrovskou
prileZitosti k testovani alternativnich socidl-
név&dnich teorif o povaze politickych, ekono-
mickych a socidlnich systéma (...). Tato studie
je prispévkem k budovini zdkladd jedné
z moznych metateorii tohoto druhu. Discipli-
narn¢ se opird o syntetizujici pohled vefejné
politiky vychdzejici z vybranych vykladovych
rdmci sociologie, ekonomie, politologie, prava,
teorie fizeni, teorie organizace, antropologie a
eliky” (s. 175). Analyza v této knize prezento-
vand zahrnuje vymezeni pfednosti a selhan{
v nadpise uvedenych aktéri a oblasti jejich
mozného uplatnéni. Do obecnéjsiho vyklado-
vého rdmce jsou zasazena témata jako napfi-
klad realizace socidlni reformy, reforma zdra-
votnictvi; vyvoj politiky rodinné, bytové, vzdé-
lavaci; boj s kriminalitou, privatizace, vznik a
vyvoj korporativnich instituci. Autor upozoriiu-
je na jednostranné preferovani trhu a systema-
tické podcefiovani role stitu a obganského
sektoru. V této souvislosti povazuje za duleZi-
tou roli ob¢anit a vefejné politiky v hledani
dynamické rovnovdhy mezi trhem, stitem a
ob&anskym sektorem. Pokud by se toto nedafi-
lo, nadile by se oslaboval potencidl odpovéd-
ného ob¢anstvi a vyprazdnény prostor by byl o
to zapInénéjsi nezidoucimi formami regulace
socidlnich vztah(, a sice korupci a mafiemi.
Tato polemickd studie je adresovdna viem
obéanlim zajimajicim se o vefejné zdleZitosti.
ak
Ladislav Rabusic (ed.): Ceskd spolecnost
a seniofi, socidlni, ekonomické a poltické
aspekty demografického starnuti eské
spolecnosti

Brno, Masarykova univerzita 1997, 190 s.

Publikace zvefejiiuje texty celostatni konferen-
ce na téma starnuti Ceské spole€nosti konané
16.-17. fijna 1997 v Bmé. Teoretickym vycho-
diskem sborniku je ndzor, Ze staff se jevi jako
distinktivni etapa lidského Zivota diky procesu
socialni konstrukce a politickému rozhodovani.
Podle I. MozZného lze dokonce fici, Ze druhd
polovina 20. stoleti stafi v jistém smyslu social-
né vynalezla. Sbornik je zaméfen zejména na
analyzu ekonomické situace diichodcil — vyvo-
je pHjm0 dachodct v obdobi transformace
Ceské spole€nosti, ekonomické &innosti Ces-
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kych seniorQi a institutu Zivotniho minima
z hlediska ochrany osob v dichodovém vé&ku.
L. Rabusic dochdzi k zdvéru, Ze eSti seniofi
nejsou objektivné chudi, ale svou situaci vni-
maji subjektivné jako situaci chudoby. K tému?
zdvéru na zdkladé vysledkil Setfeni subjektiv-
nich ndzord, pocitli a postoji dospiva J. Va-
vreCtkovd. Stati druhé poloviny sborniku se
zabyvaji pfevainé socidlni a zdravotn{ proble-
matikou vdzanou na seniory - péce o starsi
generaci, stirnouci populace a ambulance pro
poruchy paméti, taktéZ vztah seniorli a politiky
a seniofi coby nejvdétné&jsi (ale jiZ ne nejspo-
kojen¢jsi) medidin{ konzumenti. Do sborniku
ptisp&li M. Bartosovd, P. Cerny, A. Cervenko-
va, M. Hirsl, M. Horackova, M. Kotynkov4, V.
Kuchatovd, H. Machovd, P. Mare§, 1. MoZny,
R. J. A. Mulffels, P. Pécl, L. Rabusic, M. Svo-
bodova, T. ToSnerova aJ. Vavretkova. mj

Karel Schmeidler: Sociologie v architekto-
nické a urbanistické tvorbé

Brno, PC-DIR spol. s.r.o. 1997, 292 s.

Studie, ktera se pohybuje na pomezi sociologie,
teorie architektury a urbanistiky, je nesena
zdkladni my3lenkou, Ze ,,prostfedi mést, vesnic,
namésti, ulic, budov a byt je vytvafeno pro
Cloveéka, nikoli ¢lovék pro prostfedi (s. 8.).
Prvni &ast, Historicky vyvoj problematiky, je
pehledem vyvoje sociologickych teorii, které
se zabyvaji problematikou urbanismu. V pod-
kapitolach je nastinén vyvoj pohledu na social-
ni aspekty bydleni u vlivnych postav sociolo-
gické tradice: Saint-Simon, Fourier, Owen, M.
Weber, Durkheim a chicagska 3kola. Pozornost
je vénovana i utopické architektufe a problému
rozmanitosti (napf. plasticismus, high-tech
architektura, ekologickd architektura, primitiv-
ni architektura, plakatova architektura). Druhd
¢ast, Teoreticky zdklad koncepci, vysvétluje
zdkladni pojmy a témata urbanistické sociolo-
gie, jako je architektonicky determinismus,
sociopetalni a sociofugdlni prostfedi, prostoro-
vd koexistence, proximita, osobni prostor,
hustota v prostoru, soukromi a izolace, potfeba
socidlnich kontaktl, fixni znaky prostoru, teri-
torialita a personifikace prostoru. Treti ast,
Ovéfenf praxi, ukazuje, jak se teoretické kon-
cepce uplatfiuji v konkrétnim prostiedi naSich
mést a venkova. Autor se vénuje tématlim
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sousedstvi, obytného okrsku, optimilniho més-
ta, urbanity, novych obytnych souborli — pane-
lovych sidli§t’ (s absenci soukromf i vefejného
Zivota), progndz bydleni, socidlni patologie,
dvojitého charakteru architektury, specidlnich
pfipadld umélého Zivotniho prostfedi a socidl-
nich aspektd obnovy vesnice. Posledn{ &ast, do
niZ pfispél dvéma sekcemi Rudolf Kohoutek, je
pfehledem metod vyzkumu pouZivanych
v sociologii architektury. mj

Kazimir Vecerka et al.: Prevence kriminality
v teorii a praxi

Praha, Odbor prevence kriminality Minister-
stva vnitra CR 1997, 159 s.

Publikace tymu sociologi, kriminologli a prav-
nikd nabizi pfehled riznych pojeti prevence
zloCinnosti a posléze piedkladd ndvod, jak
pfedchdzet kriminalit€ v konkrétnim prostiedi
ceskych obci. Uvodni ptehledova a teoretickd
st definuje pojem prevence kriminality, sle-
duje funkci trestniho prdva v této oblasti a
poukazuje na socidlni stranku pfedchiazeni
kriminalité. Ze socialnich faktort ovliviiujicich
kriminalitu autofi zkoumaji selhani socializac¢-
nich médii rodiny a Skoly, oslabeni vztahu
jedince k socidlnimu okolf, absenci Zadoucich
socidlnich roli, nedostatek ndplné volného
¢asu, neschopnost jedince feSit konflikt mezi
poZadavky a oCekdvanimi rlznych socidlnich
skupin a také ekonomickou chudobu. Nasledu-
je prehled zndmych a osvédeenych taktik
uplatiiovanych v prevenci kriminality v zipad-
nich zemich: programy socidlni prevence
oricntované na rodinu, $kolu a mistn{ komuni-
ty, programy odklonu (nahrazujici trestn{ stiha-
ni pachatele) a metody prevence vzniku krimi-
nogennich situaci. Nasledujici &ast publikace je
vénovdna uskuteCiovani programii prevence
zloCinnosti na mistni drovni. P¥iprava progra-
mi je sledovana od fize vytvofeni institucio-
ndlnich podminek pfes analyzu prostiedi,
v némZ ma prevence piisobit, a tvorbu jednotli-
vych preventivnich programi, aZz k vyhodno-
covani jejich tdspé&3nosti. Analyza prostfedi
preventivnich programt zahrnuje zjisténi soci-
dlnich a demografickych ukazateli relevant-
nich pro vznik socidln{ patologie, pozornost je
vénovina také zjiSfovani postoji ob&anl ke
krimindlni{ situaci jejich lokality. red

Alena Vodakova: Vinici a soudci
Praha, Sociologické nakladatelstvi 1997, 109 s.

Prace je sociologickou meditaci nad aktudlnim
problémem viny a soudu, vinikd a soudct
v §irokém smyslu slov ,vina‘, ,vinik* a ,soud’,
,soudce’. Je zdiraznéno jeho prolindni kaZzdo-
dennim Zivotem, ovSem zejména jeho pFitom-
nost v ob¢anském souZiti lidi. Smyslem knihy
je upozornit na skryté dimenze problému zasa-
zeného do sociologickych souvislosti. Kon-
krétné v nadi zemi se jednd napiiklad o pro-
blém kontrastu mezi atmosférou v ,pfedlisto-
padové‘ a ,polistopadové’ spole¢nosti. Smys-
lem je rovnéZ snaha bojovat s averzi proti né-
kterym mordlnim dimenzim nascho Zivota.
Autorka konstatuje, Ze ,,Redukce tématu vinici
a soudci ani hlasité i tiché distance od né&j neru-
§f ovSem jeho sociologickou relevanci a
v mych ocich mu spidc dodavaji na pfitazlivos-
ti* (s. 7). Autorka pfi psani knihy vyuZiva teo-
retickych sociologickych poznatki a vlastnich
vyzkumnych zkuSenosti. Vyzkumnymi zkuse-
nostmi je minéna spoludéast (s Hanou Mafiko-
vou) na feseni vyzkumného tkolu SoU AV CR
Problém normativity a policejni represe v pfed-
listopadovém Ceskoslovensku, a také empiric-
ka sonda. Otdzky a odpovédi z této sondy (pro-
vidéné v ¢&ase pfipravy knihy) poslouzily
k uveden{ Ctendfe do druhé aZ paté kapitoly.
Pfikladem problémid v praci diskutovanych
jsou mimo jiné: Byli dfive vinici nebo soudci?
Kdo ma priavo soudit? Je norma opora nebo
klec? Budi v nds mordlka rozpaky? Co spojo-
valo a co rozd€lovalo disidenty, konfidenty a
ml&ici vétSinu? ak

Frantisek Znebejanek: Socidlni hnuti. Teo-
rie, koncepce, predstavitelé

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1997, 175 s.

V knize zafazené do edi¢ni fady Zaklady socio-
logie jsou vyklddany a analyzovény teorie a
koncepce vzniku, vyvoje a zdniku socidlnich
hnuti. Je zachycen pfiblizné stolety vyvoj teo-
retické reflexe socidlnich hnuti. Pozornost je
zaméfena obzvldsté na obdobi posledniho
Ctvrtstoleti, kdy dochdzi ke konfrontaci dvou
pfistupli k problematice: teorie novych social-
nich hnuti a teorie mobilizace zdrojui. Publika-
ce podava prehled o nejdilezitéjSich pfedstavi-
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telich obou pfistupt, sleduje politické, ekono-
mické a socidlni souvislosti jejich koncepci a
hodnoti jejich piinos porozuméni fenoménu
socidlnich hnuti. Autor se ve vykladu snaZi
odpovédét mj. na otazky, zda jsou socidlni
houti fenoménem kulturnim ¢€i  politickym,
jsou-li takovito hnuti levicovou reakei na ofen-
zivu administrativnich systémil a zda je ,vyra-
bi* jejich vadei (majici pfistup k potfebnym
zdrojiim). RovnéZ upozorfiuje, Ze teorie social-
nich hnut{ stoji pfed né&kolika chronickymi
problémy a Ze informace o viech vyznamnych
pokusech o jejich feleni zdmérné ncuvadi,
protoZe jejich uvedeni a vyklad ,,by bezpochy-
by zavedlo text do nepfehledné spleti mnohdy
pouze hrubé nalrtnutych hypotéz a dil¢ich
zjisténi. Zadny z klitovych momentd vyvoje
té1o teorie viak neni opominut (...)" (s. 10-11).
Price je urena pfedevSim pokrotilej§im stu-
dentim spolecenskych véd, jejich ucitelim a
specialistim hledajicim vychodiska a argumen-
taci pro své vlastni analyzy. Jde o prvni publi-
kaci u nds, kterd je systematicky zaméfena na
vyvoj teorie socidlnich hnuti. Soutasti knihy
jsou rejstiiky jmenny i vécny. ak

Rok 1998
Bohuslav Blazek: Venkov-mésta-média

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1998, 362 s.

Autor v knize nabizi zainteresovanym feskym
(i slovenskym) obganiim inspiraci, jakymi
zpusoby je také moZno revitalizovat socidlni
(ve smyslu sociologickém) a Zivotni (ve smyslu
ckologickém) prostfedi, obzvlast¢ v mensich
sidlech. Autor pouZivd pojmil venkov, mésta,
média jakoZto ndstrojii rozliSeni mezi druhy ¢i
(moznd aZ) idedlnimi typy vztahl jednak na
socidlni trovni, jednak osobnich na individudl-
ni mezilidské tGrovni. Nekteré problémy lze tak
vyfeSit  praktikovdnim  ptistupd zndmych
v socidlni ekologii pfimo v bé&Zném Zivoté
jedinct a skupin. Mnohé z téchto problému
jsou zapfitinény vyuZivanim metod (nebo i
védeckych paradigmat) neadekvdtnich ke stavu
- povaze - dispozicim véci tak zvang ,fele-
nych’. Dusledkem je fakticky pfetrvdvajici
problém a zdroveii s nim problém nové vznikly
na zdkladé aplikace neadekvétnich metod, &
metod zaloZenych na neadekvétnich paradig-
matech. Paradigmata, kterd jsou povaZovina za
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klasickd, nemusi nutné byt z hlediska vhodnos-
ti uZiti pfimétend. ,Soudoba véda je reformo-
vatelnd pouze tak, Ze védcum uréitého oboru
nebo skupince v&dcl vice obort, fedicich spo-
le¢ny probiém, zalne dochazet, jaky je rozdil
v dopadu té ¢ oné metody at’ na pfedmét vy-
zkumu, na n¢ samé nebo na spoletnost (tedy Ze
zaCnou i na svou védu aplikovat ckologicky
pistup)* (s. 23). V &asti nazvané Dokumenty
je kniha vybavena ndsledujicimi analyzami
souvisejicimi s tematikou : 1) Prognéza osidle-
ni stfednich Cech do r. 2030 (Listopad 1989).
2) Problémy venkova. Interpretace Setfeni
(Bfezen 1990). 3) Analyza socialnich a politic-
kych dopadi alternativnich forem zruSeni Ces-
ké banky (Listopad 1995). ak

Alena Heitlingerova, Zuzana Trnkova: Zivo-
ty mladych praZskych Zen

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1998, 207 s.

Jak se ménily osobni a profesn{ Zivoty a spole-
Censka uplatneni absolventek praZskych stfed-
nich zdravotnich 8kol, z let 1990 a 1991? Au-
torky knihy uskute¢nily na toto téma kvalita-
tivni feministicky vyzkum, jehoZ souldsti byly
¢astednd strukturované rozhovory se Cirndcti
absolventkami ve véku 23-25 let, provedené
mezi listopadem 1995 a inorem 1996. Autorky
vyzkumu zdmdérné oslovily absolventky, které
odmaturovaly pravé na po&itku obdobi vyrazné
socidlni zmény: ,ZkuSenosti nastupujicich
ro¢nikt, konfrontujicich nové vznikajici spole-
&enské normy s praxi, jsou &asto dosti specific-
ké. JelikoZ jedinci patfici k témto rotnikiim
nemaji koho napodobovat, a navic nebyli vy-
chovéni podle hodnot a norem odpovidajicich
pozadavkim nové doby, musi se nové situaci
piizplsobit improvizaci a ufit se podle vlast-
nich pokust a chyb...” (s. 8). Pfedmétem roz-
hovorti byly pfedeviim ,konflikty mezi utvare-
nim identity zaloZené na kariéfe a identity
vazané na rodinu® (s. 10). Ddle pak ndazory
respondentek na jejich vlastni Zivoty, na obdo-
bi skonéivsi zménou politického reZimu v roce
1989 a na postkomunistickou transformaci.
Kromé& toho se rozhovory tykaly nazord na
reformu zdravotnictvi a na zmény probihajici
v ném po roce 1989. Zavér je analyzou a inter-
pretaci pohledi respondentek na dusledky
zpusobu fungovéani spoleénosti pfed rokem
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1990 a rovnéZz postkomunistické transformace
pro jejich Zivot. Autorky hodnoti vliv téchto
socidlnich procesi na zmény v osobnich pro-
fesnich Zivotech a spoleCenskych uplatnénich
respondentek. V ptiloze je obsazen Pfehled
otazek a témat vyzkumu. ak

Helena JaniSova: Zdének Ullrich. Prispévek
k déjindm Ceskoslovenské sociologie let 1945-
1949

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1998, 139 s.

Autorka, kterd studovala sociologii na Filozo-
fické fakult¢ UK v Praze v prvnich letech po 2.
svétové vilce, 1i¢i osudy sociologli a jimi re-
prezentované discipliny v Ceskoslovensku let
1945-1949. Cini tak prostfednictvim vylideni
¢asti Zivotniho pfib&hu jednoho ze svych ucite-
18, docenta Zdénka Ullricha, pfednasejiciho na
Katedfe sociologie FF UK. Kratce rekapituluje
i osudy jeho kolegii Otakara Machotky, Karla
Gally, Ludvika Svobody, Antonina Bohale a
svého i jejich ucitele Josefa Krdle. Hlavni po-
stava knihy je znama napfiklad tymovym vy-
zkumem z roku 1936 o pomé&stovani prazského
okoli i svou studentskou pracf, oti§ténou
v Ceské mysli pod nazvem Studic o sektdfském
hnuti Karla Studenta z Ném¢ic na Hané. Knihu
uzaviraji pfilohy: Seznam publikaci Zdénka
Ullricha, pfetiSiéné kopic n&kolika materiald z
jeho vyzkumné price a kopie nékolika doku-
mentd, v nichZ jsou Z. Ullrichovi oznamovana
rozhodnuti ,shora’ o podstatnych zménich
v jeho (nejen vyhradné&) profesnim osudu. Na-
sleduji Podminky a uspofddani studia sociolo-
gie na Filozofické fakult¢ UK v letech 1945-
1947 a ptehled pfednaSek a seminafl ze socio-
logie konanych tamtéZz v obdobi od letniho
béhu 1945 do letniho semestru 1948-1949. ak

Jifi Kabele: Prerody. Principy socidlnihio
konstruovdni

Praha, Karolinum 1998, 394 s.

Autor formuluje teorii sméfujici k objasnéni
problému, jak vlastné je ustavovdn, utvdfen a
pfedeviim pretvafen socidlni fad. Vychodis-
kem je konstatovani relativni neurlitosti so-
cidlntho déni. Socidlni déni je tvofeno jak
predvidatelnymi jevy, tak jedinenymi udd-
lostmi ¢&i podstatnymi proménami nemajicimi
ur¢itou pravdépodobnost. Za tidelem orientace

v béhu zmén se dlastnici socidlniho déni po-
kousSeji zpodobovat toto déni co nejvérohodné-
ji. Pfitom se snaZi zméndm vtiskovat pravidel-
nost. Ta je odvoditelnd z rozpoznanych pravi-
del hry. DileZité je, Ze ucastnici socidlniho
déni se snaZi neurCitost redukoval, tedy nevy-
hnutelné organizovat fad. Tento Fad je utvifen
dudlné. Jednak institucionalizaci pravidel hry,
jednak zakouSenim osobnich pfibcht akiéri.
Znameni to, Ze ,,Price se pokousi smifit nesmi-
fitelné, narativn{ a instituciondlni paradigma,
na bazi duality” (s. 14). Lze rozliSit dva druhy
fadd. Subjektivni fad — intrasubjektivitu a sdi-
leny Fad — intersubjektivitu. ,Price se snaii
prokazat, Ze v ,chdpajici sociologii‘ dlouho
feSeny problém socidlni konstrukce intersub-
jektivity je moZno FeSit jenom jako problém
socidlni konstrukce intrasubjektivity a vice
versa® (s. 14). Aulor konstaluje, Ze takovyto
pohled umoZiiuje lépe porozumét nejen mez-
nim situacim, krizim a pferoddm, ale i fadu
samotnému. Samotnym ndzvem posledni kapi-
toly upozoriluje na Paradox socidlnfho kon-
struovani: Cim vice je déni konstruovéno, tim
spontanngji se dé&je. Prichdzi rovnéZ s rdmco-
vou interpretaci prerodu Ceské republiky
v letech 1989-1993 (s. 330-340). Prace obsahu-
je dvé ptilohy: 1) Vyzkum sportovnich skupin.
2) Dynamika bytostnych ziskd a ztrdt (zkuse-
nosti dvojice matky a onkologicky nemocného
ditéte). Nasleduje slovnik zakladnich pojmi a
jmenny rejstiik. ak

Zdenék Konopadsek: Estetika socidlniho std-
tu. O krizi reprezentace (nejen) v socidlnim
zabezpeleni

Praha, G plus G 1998, 341 s.

V této studii, jeZ je zamySlenim nad problémy
vyvstdvajicimi v oblasti socidlniho zabezpeceni
v postmoderni dob¢, autor vychdzi ze zjisténi,
Ze univerzalistické instituce moderni socidlni
politiky ptestavaji byt prostfedky realistické
reflexe poZadavkt povaZovanych za spoleCen-
sky aktudlni. KyZené ,vzdjemné porozuméni
mezi lidmi a jejich institucemi (s. 15) nena-
stdva. V prvni &sti, nazvané Uvod: Co a jak?
Sociologicka teorie a socidlni politika v post-
modernim v&ku, autor pojednava pfedev§im
vztahy mezi soudobou sociologickou teorii a
problémy socidln{ politiky. Druha ¢ast Techno-
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logie versus textologie. Co miZe mit studium
socidlniho zabezpeteni spole€ného s literdrni
teorii? Analyzuje systém socidlniho zabezpe-
¢eni jako text a zduvodiiuje moZnost estetické-
ho pfistupu k této zdanlive tak p¥izemn{ strance
socidlnfho Zivota. Treti ¢dst se soustfedi na
problém, nazvany ,Welfare mix*‘ trochu jinak.
Dvé cesty k univerzalité socidlniho zabezpede-
ni. Autor zde upozorfiuje na dvoji pojeti uni-
verzalismu a pfedesild: ,,Uk4Zu tato dvé pojeti
jako rizné odpovédi na otdzku, jak udrZet uni-
verzdlnost narokl na socialni zabezpeeni
v podminkdch vysoce diferencovanych a milo
stabilnich — tedy neuniverzdlnich — spolefen-
skych poméri. Detailné objasnim logiku obou
pojeti, a to ve vztahu k teorii reprezentace®
(s. 13). Price se v této Casti vénuje otdzce, zda
je moZné nastavit systém socidlniho zabezpe-
¢eni tak, aby byl univerzalisticky, a pfitom
nikoli paudilni. Kniha obsahuje rejstiik zdro-
ven jmenny a vécny a anglickou sumarizaci. ak

Ji¥i Subrt et al.: Kapitoly ze sociologie veFej-
ného minéni. Teorie a vyzkum

Praha, Karolinum 1998, 242 s.

Text kolektivu autorli se zaméfuje na vefejné
minéni jako socidlni fenomén i jako objekt
sociologického vyzkumu. Price spojuje pfistup
teoreticko-historicky s pfistupem metodologic-
kym a pfedstavuje i aplikace vyzkumu vefejné-
ho minéni ve specifickych vyzkumnych oblas-
tech. Poskytuje tak uceleny pfehled o aktivi-
tich v oblasti akademického i komeréniho
vyzkumu vyuZivajicich kvantitativni i nékteré
kvalitativni techniky. Prvni ¢4st price se vénu-
je vefejnému minéni ze socidlné-historického
pohledu, zabyva se historii pojmu vefejné mi-
néni a vyvojem jeho koncepci v sociologii.
Dotyka se problematiky formovani{ vefejnosti a
odliSen{ pojmu vefejnost od pojmil dav, masa a
publikum. Teoretickd ¢ast se ddle zaméfuje na
koncepce minéni a postoju a otdzky vlivu sku-
piny na jedince. Pozornost je v&novéna i sou-
vislostem politické kultury a vefejného minén{
a fenoménu famy. Druha &4st prace pojednava
o metodich a technikach vyzkumu vefejného
minéni. Shrnuje historii zkoumadni vefejného
minéni a charakterizuje jednotlivé vyzkumné
etapy. Dal3i kapitoly se zabyvaji konkrétnimi
metodologicko-technickymi otdzkami realizace
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vyzkumu a statistického zpracovéni dat. Jed-
notlivé kapitoly jsou vénoviny vybérovym
procedurdm, standardizovanému dotazovani,
ohniskovym skupindm, tazatelské siti, analyze
dat a kvalitativnim metoddm uZivanym ve
vyzkumu vefejného minéni. Tfeti &ast pribliZu-
je specifické vyzkumné oblasti vefejného mi-
néni: vyzkum volebniho chovani, zkoumdani
pisobeni médii a vyzkum zdkaznika a trhu. jch

Milan Tudek, Jan Bundik, Valentina Har-
madyova: Stratégie a aktéri socidlnej trans-
formdcie a modernizicie v Ceskej a Sloven-
skej republike

Brno, Dopinék 1998, 173 s.

Pfedmétem této analytické price jsou piede-
vim dva okruhy problémi. Jednak hledéani a
zkoumdn{ souvislosti mezi politickym chova-
nim obCanti a nabidkou strategii spoleCenské
transformace prezentovanou politickymi stra-
nami ve Slovenské republice v letech 1991-
1996 a jednak komparace vysledkl vyzkumil
ze Slovenské republiky s vysledky vyzkumi
z Ceské republiky. V konkrétngjsi roviné se
jednd naptiklad o chapani pojmt ,I'avicovost™ a
,pravicovost™. A dile, ,,Znamena konzervativi-
zmus, socializmus a liberalizmus na Slovensku
to isté ako v Cechdch alebo v inych stredo-
eurdpskych krajindch? (s. 10). Stat’ je zaloZe-
na na analyze volebnich programu politickych
stran a hnutf, vybranych &lankid z tiSténych
médii a vyzkumnych rozhovortl s 37 ptedstavi-
teli spolecenské clity (v&etné nékolika politiki)
Slovenska. Je vypracovana (v nadpise) zming-
nymi autory ze SU SAV. Za d¢elem moznosti
komparace dat z obou stitl prezentuje Milan
Tueek ze SoU AV CR typologii strategii a
aktérii postkomunistické transformace, zkon-
struovanou jiZz dfive pfi obdobném vyzkumu
v CR. Nasledné prezentuje urditd srovnani
vysledkti vyzkumd provedenych v obou ze-
mich. Price sestivd z ndsledujicich kapitol:
1) Zastoupeni obecnych socidln€ politickych
strategii v populaci Ceské a Slovenské republi-
ky v pribéhu transformace spole¢nosti (1991-
1995). 2) Predstavy o vyvoji spolonosti a
spésoboch jej modernizicie. 3) Hodnotenie
vyvoja spolo¢nosti. 4) Naciondlny rdmec: Roz-
delenie Cesko-Slovenska a slovensko-mad'ar-
ské vztahy. 5) Aktualne koalicie aktérov poli-
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tického a spolotenského Zivota. 6) Nazory elity
na zisky a straty z transformdcie spoloZnosti.
7) Koho chci reprezentovat’ spolotenské elity?
8) Niekol’ ko v§eobecnych zaverov. ak

Jiti Velernik: Obcdan a trini ekonomika (PFi-
Jjmy, nerovnost a politické postoje v Ceské
spolecnosti)

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 1998,
329s.

Price Jiftho Velernika se zabyvd analyzou
projevii ekonomické a socidlni nerovnosti,
probihajicich instituciondlnich zmén a postoju
obyvatelstva k ckonomické situaci v Ceské
republice béhem prvni poloviny devadesitych
let. Kniha vznikla rozdifenim a aktualizaci
autorovy priace Markets and People. Czech
Reform Experience in a Comparative Per-
specrive (Aldershot, Avebury 1996) publikova-
né britskym nakladatelstvim Avebury s cilem
poskytnout zahraniénim zdjemctm aktudlni
informace o vyvoji v Ceské republice. Deset
kapitol (1. Znovuzrozeny trh price a nové
pfileZitosti, 2. Mzdové rozdily, jejich zmény a
uréujici faktory, 3. Pfijmova nerovnost domdc-
nosti, 4. Zmény v rozsahu a typech chudoby,
5.Zmény v rodinnych vydajich a bydlenf,
6. Privatizace, stfedn{ vrstvy a postoje popula-
ce, 7. Aktivity jednotliveli a domdcnosti pfi
feSeni finanEnich obtizi, 8. Reforma socidln{
péle, 9. Vnimini transformace v souvislosti
s osobn{ situaci, 10. Vliv ekonomickych t&z-
kosti na politické postoje) analyzuje proces
Ceské ckonomické a politické transformace
prvni poloviny devadesitych let, doplnény
Castymi exkurzy do sousednich reformnich
zemi stfedn{ a vychodnf Evropy. T¢Zisté analy-
zy spotivd ve vysvétleni chovéni ,drobnych
aktérd* transforma¢niho procesu. Zkoumané
souvislosti presahuji rdmec jedné védni disci-
pliny. Proto jsou v knize vyuZiviany poznatky
nejen sociologie, ale i mikroekonomie a polito-
logie. Cela price je empiricky podloZena fadou
statistickych Setfen{ a sociologickych vyzkumi
obsahujicich ddaje z oblasti trhu price, Zivotni
tirovng, ekonomického chovini a subjektivniho
vnimén{ spoleCenskych zmén. Kniha je dopl-
néna pfilohou obsahujici vysvétlivky k pouZi-
tym ukazatelim, postupim a grafim a sezna-
mem pouZitych statistickych Setfeni a sociolo-

gickych vyzkumi. Soudsti publikace je i
jmenny rejstiik. pj

Jifi Vedernik, Petr Matéja et al.: Zprdava
o vyvoji Ceské spolecnosti 1989-1998
Praha, Academia 1998, 364 s.

Studie je zaméfena na analyzu dynamiky so-
cidlnich, politickych a ¢iste¢né¢ i ckonomic-
kych zmén eské spole€nosti v Case. Jak upo-
zorfigje editor Jiti Veternik, studic nenf pojata
jako pichled uddlosti a primdrnim cilem nenf
ani analyza ekonomické reformy, zejména
nikoliv z makrockonomického pohledu. Publi-
kace md byt zpravou o vyvoji spole¢nosti sou-
hrnnéjsiho charakteru, nez na jaky jsme zatim u
podobnych praci vychdzejicich u nas zvykli.
Autofi se dle editorova vyjddieni do jisté miry
inspirovali ideou napfiklad britskych Social
Trends, francouzskych Données sociales, ma-
d'arské séric Social Report a slovenskych ro¢-
nich souhrnnych zpriv o stavu spoleénosti,
nazyvanych Slovensko (nasledovéno piislus-
nym letopodtem). Cleny autorského tymu ve-
deného Petrem Matéjl jsou sociologové, eko-
nomové, politologové, demografové a odborni-
ci v problematice vzdélavani z prazskych a
brngénskych pracovist, jmenovité Pavla Burdo-
vd, Ladislav Cerych, Petr Fiala, Marie Fryd-
manovi, Kamil Janagek, Jan Koucky, Martin
Kreidl, Jindfich Krej¢i, Petr Mare§, Miroslav
Mares, Petr Matéjit, Ivo MoZny, Pavel PSeja,
Ladislav Rabusic, Blanka Rehikova, Tomds
Sirovitka, Vladimir Tomsik, Jif{ Ve&ernik,
Kldra Vlachova. Pfedmluva pochazi od Jacque-
se Rupnika, Uvod: Zpréva o spole¢nosti i Z4-
vér: Vyzvy a pasti transformace, napsal Jifi
Vecernik. Kniha je ¢lenéna na tfi zastfeSujicl
¢asti a tyto na celkem 12 kapitol. Témito &ast-
mi jsou: 1) Potencidl ekonomické zmény.
2) Ekonomické a socidlni nerovnosti. 3) Soci-
dlni a politickd struktura. Ndasleduji pfilohy —
véetné¢ piiloh informujicich o Social Survey
Programme (ISSP), Sociologickém datovém
archivu (SDA) a o Projektu Socidlni trendy.
Prvni &ast obsahuje kapitoly: 1) Trh price a
lidské zdroje. 2) Skolsky systém a rozvoj vzdé-
lani. 3) Kapitalistickd obnova: privatizace a
podnikani. 4) Ceskd rodina, silatkovy trh a
reprodukéni klima. Druha &ast. 5) Nerovnosti
ve vydélcich, v pfijmech a majetku domdcnos-
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ti. 6) Prerozdé€lovan{ pfijm0 prostfednictvim
dani a ddvek. 7) Socidlni mobilita a zmény
v Zivotnich Sancich. 8) Role trhu a vlady
v otich vefejnosti. Tteti &ast: 9) Obnova stied-
nich tfid a jeji politické souvislosti. 10) Social-
ni rozvrstveni a volebni chovani. 11) Nazorova
krystalizace a levicové posuny. 12) Vyvoj
politickych stran a jejich systému po listopadu
1989. Publikace je autory doporu¢ena odborni-
kim, studentim a viem zainteresovanym ob-
¢anlim. ak

Rok 1999
Ivan Gabal et al.: Etnické mensiny ve stfedni
Evropé (Konflikt nebo integrace)

Praha, G plus G 1999, 342 s.

Soubor dvaceti vice ¢i méné autonomnich stati
sedmndcti autord je zaméfen pfedev§im na
historii, soucasnost a §ir§i pozadi etnické pro-
blematiky v Ceské republice, pfitemz pozor-
nost je vénovana i né€kterym zemim stfedn{ a
jihovychodni Evropy. Soubor je zkracenou
verzi pivodné rozsihlé studie o nirodnostnich
menSinach ve stfedoevropském regionu. Prvni
¢ast (Historicky a institucionalni vyvoj kon-
cepce pradv menSin) fe§i obecné terminologické
otdzky a problematiku politické ochrany men-
§in spoletné s jejim institucionalnim a pravnim
zakotvenim. Prostor je vénovan také historic-
kému vyvoji koncepce etnické mensiny a jeji-
mu rozvoji po druhé svétové vdlce. Druhd &ast
(Historicky, pravni a spoletensky kontext men-
sin v Ceské republice) predstavuje globalni
popis etnické situace Ceské republiky, &mz
ptipravuje pidu pro tfeti &ast (Situace vybra-
nych etnickych mensin v Ceské republice),
kterd zkoumd konkrétni problematiku nejpo-
¢etngjSich ndarodnostnich minorit na naSem
tizemi (némecké, polské, slovenské a romské).
Ctvrtd &ast (Situace etnickych menSin v sou-
sednich zemich) se vénuje dalS$im stfedoevrop-
skym zemim (Polsku, Madarsku a zejména
Slovensku). Pata &ast (Etnické mendiny a men-
§inov4 politika v zemich EU) fe${ pravni{ posta-
veni menSin a zasazuje celou problematiku do
celoevropského kontextu. Z konceptu celé
publikace vy&niva obsahla a kvalitn& zpraco-
vand Sesta ¢ast (Konflikt v Bosné a Hercegovi-
n&), kterd se vénuje historickému pozadi etnic-
kych konfliktd v Bosné a Hercegoving, roli
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islimského prvku v téchto stfetech a celkové
podrobné analyze této problematiky. Kniha je
doplnéna anglickou sumarizaci. pj

Jan Hart), Jaroslav Huk, Véra Haberlova:
Ceska spolecnost 1998

Praha, Management Press a STEM 1999, 103 s.

Publikace prostfedkuje Siroké vefejnosti vy-
sledky né&kterych prizkumi vefejného minéni
Stfediska empirickych vyzkumd (STEM)
z roku 1998 a rovnéZ je interpretuje. Vyzkumy
se tykaji vnimani domadci socidlni, politické a
ekonomické situace a ddle perspektiv demo-
kracie v Ceské republice a nizori ob&anii na
zatlenéni CR do euroatlantickych struktur.
K tvorbé publikace bylo vyuZito pivodni vy-
zkumné fady STEM, prament Sociologického
dstavu AV CR, Odboru personilniho marke-
tingu Hlavniho personélnfho Gtvaru Minister-
stva obrany CR a zahrani&nich zdroji. Tématy
hlavnich kapitol jsou: 1) Ctvery volby a jeden
voli¢. 2) Politické kyvadlo se vraci do polohy
nula. (postoje k jednotlivym politickym stra-
ndm, zdkladni politické orientace) 3) Instituce
na okraji zdjmu a duvéry. 4) PfeZijeme nas
zdzrak? (stav ekonomiky, korupce, perspektivy
hospodarského vyvoje.) 5) Socialistické jistoty
mizi{, mySleni se neméni. (bydleni, nezamést-
nanost, otdzka dichodové reformy) 6) Pfesla-
povéni pfed branami Evropy. (zajistén{ obrany,
otdzka vstupu do EU) 7) Divérou v zdklady
demokracie rok nejistot neotfdsl. Nasleduji
pfilohy (tabulky i grafy): 1) Dlouhodoby vyvoj
volebnich preferenci 1997-1998. 2) Vyvoj di-
véry v dstavni Cinitele. 3) Vyvoj hodnoceni
politickych osobnosti. ak

Joseph Hraba, Zdeiika Pechadova, Frede-
rick O. Lorenz: Deset rodin po 10 letech.
1989-1999

Praha, Academia 1999, 136 s.

Price dvou americkych sociologil a jedné Ceské
sociolozky se zabyva dopadem postsocialistic-
ké transformace na Ceské rodiny. Obsahuje
Zivotni pfib&hy (life histories) deseti Ceskych
rodin, které hovofi o svych zkuSenostech
z obdobi pfed rokem 1989 a o svych ofekiva-
nich od polistopadovych reforem. Ustfednim
tématem viech Zivotnich pfib&hii jsou postoje
zkoumanych rodin k socialni, ekonomické a
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politické transformaci €eské spole¢nosti. Cilem
této pfipadové studie bylo zjistit dopady trans-
forma&niho procesu a zkoumat osobni a socidl-
ni zdroje, které zprostfedkovavaji a ovliviiuji
vztah mezi transformaci a duSevnim a fyzic-
kym stavem Ceského obyvatelstva. Nejpodstat-
né&j§im rysem préce je zachyceni vnimani refo-
rem a jejich vyznamu fadovymi ob&any deset
let po listopadu 1989, a to jejich vlastnimi
slovy. Intenzivnf, né&kolikrat v prub&hu let
opakované rozhovory s rodinami, spojené
s dotaznikovym Setfenim, vypovidaji o vztahu
mezi konkrétnf historickou uddlosti a jejim
vlivem na Zivot oby&ejnych lidi. Z celkového
pivodniho souboru 774 rodin bylo nakonec
vybrino 16 rodin podle ndsledujicich kategorif:
1. oba manzelé v diichodu, 2. jeden z manzelt
je invalidni, 3. samostatnd Zena jako hlava
domdicnosti  (svobodnd, rozvedend, vdova),
4. muZ jako hlava rodiny, zaméstnany v zemé-
délstvi, 5. muZ jako hlava rodiny-podnikatel,
6. muZ jako hlava rodiny, zaméstnany v sou-
kromém sektoru, 7. muZ jako hlava rodiny,
zaméstnany ve stitnim podniku, 8. muZ jako
hlava rodiny, zaméstnany ve stdtni sprivé, a
9. Zena pracujici ve statni spriav€, a rovnéz
s ohledem na jejich geografické umisténi. De-
set nejzajimavéjSich rodinnych pi{b&hi tvori
jadro publikace. Price je doplnéna pfedmluvou
Jittho Vec&ernika a profily vSech autort.

pi
Stanislav Hubik: Sociologie védéni. Zékladni
koncepce a paradigmata

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1999, 224 s.

Kniha z edi¢ni fady Ziklady sociologie nabizi
souhrnnou informaci o zdkladnich koncepcich
a paradigmatech sociologie v&déni tak, jak byly
utvafeny od 40. let 19. stoleti do 90. let 20.
stoleti. Zahrnuje reflexi koncepci — krome
jinych — K. Marxe, W. Diltheye, M. Schelera,
K. Mannheima a A. Schiitze. V prvnf Casti je
kniha vénovdna tématu Utvéfeni zdkladt para-
digmat sociologie v&édénf{, ve druhé &asti tématu
Konstrukce paradigmat sociologie védéni.
Paradigmata jsou rozlengna na tfi kategorie:
paradigmata svétondzorova, ideologickd, inter-
pretativni. Pfedmétem tfeti €asti knihy jsou
otdzky Komunikativni revize zdkladi sociolo-
gie védeéni a Etvrté asti pak Socidlni konstruk-
ce skuteCnosti. Autor upozorfiuje, Ze ,Text

netematizuje takové problémy jako ,distribuce
védéni* nebo ,védéni jako kulturni kapitdl®
nebo ,role intelektudld‘ apod., ale téméf vy-
hradné problematiku formace a deformace
védéni v zdvislosti na postaveni jeho nositele
v socidlni situaci (...) v prici rovnéZz chybi
problematika sociologie védy (...)* (s. 16).
Kniha je zakontena pdtou ¢&dsti, nazvanou
Sociologie védéni a diskurs postmodernismu.
Zde autor tvrdi: ,Namisto kritiky, kterd je ty-
pickym kognilivnim ndstrojem moderni meto-
dologie, profiluje (¢asto skryt¢) metody post-
modernistd ironie procesu modernizace a nos-
talgie po procesu alternativnim, av8ak nedosa-
Zitelném" (s. 197). Soudasti knihy jsou rejstiiky
jmenny i vécny. ak

Antonin Komenda: Socidlni deviace (Histo-
rickd vychodiska a zdkladni teoretické pristu-
py)

Olomouc, Univerzita Palackého 1999, 314 s.

Prehledova price sumarizuje historicky vyvoj
nazirdni na problematiku socialni deviace a
poddva reprezentativni pfehled teorii deviant-
ntho jedndni. Publikace je rozdélena do t#
¢asti. Prvni pfinasi vymezeni{ zdkladnich pojmu
— pfevdzné riznych druht socidlnich norem,
jejichz poruSoviani je povaZzovdno za projev
socidln{ deviace. Nejvétsi pozomost je vénova-
na pravnim normdm. Samotny pojem socidln{
deviace je analyzovén z hlediska rdznych defi-
ni¢nich pfistupt a pohledd, které ovliviiovaly
jak ptislusny dobovy diskurs, tak i dobovou
laickou pfedstavu o socidlni deviaci. Je zkou-
mén i vzdjemny vztah sociologie deviantniho
jednani a kriminologie. Sociologie deviantniho
jedndni se zabyvd nekonformnim jedndnim
gie se zamé&fuje na specifické formy deviantni-
ho jedndni, spjaté s poruSovinim trestnéprav-
nich norem. Druhd ¢&ist se vénuje historii
zkoumdni socidln{ deviace, mapuje klasickou
kriminologickou Skolu, politky pozitivistické
Skoly a zrod moderni védecké kriminologie.
Kli¢ovd tfeti €ast pfindSi vyklad zdkladnich
paradigmat zkoumani socidlni deviace a roze-
bira jednotlivé biologické, sociologické a psy-
chologické pfistupy. Historicky star$i biologic-
ké a psychologické piistupy jsou pojedniny
stru¢né€ a hlavni pozornost je vénovéna pfistu-
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pim sociologickym (ve dvou oddilech Etiolo-
gie deviantniho jednani a Deviace jako poruse-
nf socidlnich pravidel). Zavér je v€novén inter-
disciplindrnim pfistupim k problematice, spo-
jujicim vySe uvedené védecké pfistupy s psy-
chiatrickymi poznatky a policejni praxi. Publi-
kace je opatfena obsdhlym seznamem relevant-
nf literatury a jmernym rejstiikem. pj

Zdengk Konopasek (ed.): Oteviend minulost.
Autobiografickd sociologie stdtniho socialis-
mu

Praha, Karolinum 1999, 372 s.

Publikace je vysledkem spoluprice sociologl
tvoficich uskupeni SAMISEBE (osm muzi a
Zen narozenych v obdobi 1924-1963), ktefi se
rozhodli pouZit sami na sebe metodu biografic-
kého zkoumani. V dvodu editor svazku Zden¢k
Konopések ukazuje moZnosti biografické soci-
ologie ve vyzkumu byvalych komunistickych
spoleCnosti a misto tohoto typu vyzkumu
v kontextu Ceské sociologie. V prologu editor
pfedstavuje pravidla, podle kterych se s auiobi-
ografiemi pracovalo. Prvni &st knihy obsahuje
piispévky zahrani€nich autorti na téma biogra-
fického vyzkumu, které zaznély na workshopu
konaném v roce 1992 v Praze. V druhé &asti
jsou shromdzdéna analytickd zpracovani auto-
biografii. M. Disman coby emigrant oZivuje
Schiitzovo pojeti cizince. J. Alan se soustied’u-
je na problém rodinnych vztahG a ¢lenstvi
v KSC, 0. Smidové se vénuje sdéleni o spole-
¢enském vyvoji, jak ho podavajf ptib&hy byta.
J. Kabele sleduje v autobiografii své i svych
koleg® kontinuitu s Zivotnimi postoji pfedlisto-
padovymi. Z. Konopasek se zamysli s uZitim
metafory babitka-sociologie nad problémem
autoreferen¢nosti a reflexivity sociologie zba-
vené svych socidlnich zdvazki. Tieti &ast je
naplnéna ukazkami z autobiografii, které byly
psiny v né&kolika patrech (vrstvich). Kazdé
patro je zastfeSeno tématem a uzavird se, aZ
kdyZ vSichni zi&astnéni poskytnou autobiogra-
fie. Prvni dv€ patra neméla zadané téma, zby-
vajicich sedm bylo tematicky zaméfeno. Epilog
je zamySlenim Z. Konopdska nad piinosem
biografického zkoumdni post/komunistického
Vychodu k porozuméni post/modernimu Zipa-
du. Na poslednich stranich jsou informace o
tdastnicich projektu i vyzkumu samotném. myj
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DuSan LuzZny: NdboZenstvi a moderni spoled-
nost. Sociologické teorie modernizace a seku-
larizace

Brno, Masarykova univerzita 1999, 183 s.

V publikaci je prezentovdn zdkladni pfehled
sociologickych teorii modernizace a sekulari-
zace se zfetelem na vliv téchto teoreticky tema-
tizovanych procesti na vztah moderni spole¢-
nosti k naboZenstvi. Je sledovin vyvoj teore-
tické reflexe zmény postaveni naboZenstvi
v modern{ spole¢nosti od vzniku sociologie po
soucasné pokusy o reflexi problematiky globa-
lizace v sociologii naboZenstvi. Kromé jiného
price dile pojedndvd o pojeti sekularizace
jakoZto procest usticich ve sniZovani socidlni-
ho vyznamu institucionalizovaného naboZen-
stvi a v privatizaci ndboZenstvi. To je kladeno
do souvislosti s pokraCujici pluralizaci ndbo-
Zenského Zivota, jejimZ nasledkem podie teore-
tikl je jak pokles v&rohodnosti ndboZenstvi, tak
i ndboZenské oZiveni. Kniha otevird otizku
platnosti teorie strukturdlni diferenciace (Bel-
lah, Lash) a sekularizace v podminkach politi-
zace ndboZenstvi, a také otdzku kulturni pod-
minénosti zdkladnich sociologickych koncepti
naboZenstvi. Vykladim konceptl jednotlivych
teoretikil pfedchdzi tvodni kapitola celé publi-
kace, nazvana Formovani moderni spole¢nosti.
V kapitole, nazvané Zavérem: Sociologie ztra-
ceného rije aneb nostalgické paradigma, jsou
vymezeny ¢&tyfi zdkladni pfedstavy v tomto
paradigmatu zahrnuté. Publikace obsahuje
rejstiiky jmenny i v&cny. ak

Véra Majerova, Emerich Majer: Kvalitativni
vyzkum v sociologii venkova a zemédélstvi.
Cast 1.

Praha, Provozn& ekonomicki fakulta CZU
1999, 158 s.

Tato prace pfedstavuje uvedeni do metod a
technik kvalitativniho vyzkumu, jez mohou
najit vyuZiti i v jinych oblastech zkoumani, neZ
je sociologie venkova a zemédélstvi. Po tvod-
nich kapitolach seznamujicich s historickym
vyvojem kvalitativni metodologie a zdkladnimi
pojmy kvalitativniho vyzkumu a jeho srovna-
nim s vyzkumem kvantitativnim ndsleduje
podrobny vyklad prvnich dvou fazi vyzkumu,
kterymi jsou fize projektovani vyzkumu a fize
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sbé€ru dat. Autofi popisuji postupy vyzkumu od
pociteéniho ndpadu, ptipravy vlastniho vy-
zkumného planu, rozboru a formulace zkou-
mané otdzky aZ po vybér techniky sb&ru dat a
jeho realizaci. Dotykaji se problematiky ¢asové
a finanéni ndrofnosti vyzkumu i otdzek etic-
kych. Hlavni €ast textu je vénovana sbéru dat a
charakterizuje tfi zdkladni kvalitativni techniky
sbéru dat: zd&astnéné pozorovdni, interview a
analyzu osobnich dokumentit. Podrobn& se
zabyvaji jejich pifipravou, strategiemi kontak-
tovani respondentli ¢i vybéru dokumentl, zpl-
soby jejich provedeni a pfipadnymi prekazkami
¢i riziky jejich pouZiti apod. Samostatnd kapi-
tola pojedniva o skupinovém interview a tech-
nice sociometrie, kterd obvykle nebyvd mezi
kvalitativni metody fazena, kterou je vSak
mozno vyuZit pro vybér vhodného informdtora,
ktery usnadni vstup vyzkumnika do zkouma-
ného prostiedi. Zavére¢nd East se zaméfuje na
zpisoby zdpisu dat pfi pouZiti jednotlivych
technik. Problematikou vlastntho zpracovani
dat, riznymi typy analyzy dat a prezentace
vysledk( zkoumdni se zabyva druhy dil publi-
kace. Jjech

Petr Mares : Sociologie nerovnosti a chudoby
Praha, Sociologické nakladatelstvi 1999, 248 s.

Kniha je ptehledovou praci o chudob& v hos-
poddisky rozvinutych zemich, zafazenou na-
kladatelem do edi¢ni fady Zdklady sociologie.
Autor zdUraziiuje potiZze s definovanim pojmu
chudoba vzhledem k jeho povaze normativni i
deskriptivni. Zastava nazor, Ze ,,Pokud chceme
diskutovat o chudobg, musime oviem v kaz-
dém piipad¢ problém socidlni stratifikace a
s nim i problém nerovnosti alespoit zminit. Bez
nerovnosti by nebylo chudoby* (s. 14). Kom-
plikovanost problému definovdn{ spogivd i
vtom, Ze ,Spolenost chdpe chudobu jako
.socidlni a politicky* problém (otdzka solidari-
ty) €i jako ,politicky a socidlni‘ problém (otdz-
ka socidlni exkluze)* (s. 207). Price se zabyvi
vyvojem vnimdni chudoby v preindustrialni
Evropé, rtiznymi soucasnymi zpusoby klasifi-
kace pojeti chudoby a metodikami méfeni
chudoby z hlediska pi{jmu, spotfeby a vydaju i
subjektivniho vnimani. Autor informuje nejen
o zpusobech identifikace chudych a forméch
pomoci chudym lidem, nybrZ pfedev§im po-

jedndva otdzky, z jakych pfedpokladti vychdazi
a jak jsou strukturovdny soudobé systémy po-
moci chudym. Sem je zahrnuta i otdzka vlivu
téchto a dalSich aspektit socidlniho kontextu na
osobni lidskou distojnost chudych osob. Neni
opomenuto dilema, & problém existence chu-
doby a chudych osob vlastng je, ani riziko pro
spole¢nost plynouci pravé z existence chudoby.
O situaci v Ceské republice je konkrétngji
referovino v kapitolich Institucionalizace
chudoby v Cechich po roce 1989 a Odezva
spole¢nosti na zviditelnéni chudoby. Nechybi
rejstiiky, jak jmenny, tak vécny. ak

Ivo Mozny: Sociologie rodiny
Praha, Sociologické nakladatelstvi 1999, 250 s.

Kniha, vydana v edi¢ni fad€ Zdklady sociolo-
gie, obsahuje vybrand témata ze sociologic
rodiny. Fakt, Ze nejde o kompletni prehled
problematiky, autor v pfedmluvé zdiraziiuje a
zaroveil zde objasfiuje kritéria svého vybéru
témat. Kniha je urtena studentim socidlnich
véd jako uvedeni do oboru a také - jako pfi-
rucka pro orientaci — §irokému okruhu profe-
siondlnich pracovnikd, ktefi se zabyvaji pro-
blematikou manZelstvi, parového souZiti, rodi-
ny, vychovy i vztahu soukromého a vefejného
Zivota. Price Ctendfe seznamuje s teoriemi
rodiny od jejich pocatkd v 19. stoleti. Hlavni
diraz je kladen na velké teorie 50. let 20. stole-
ti a na pokusy o jejich pfekondni v letech 70. a
80. Jsou reflektovany — kromé¢ jinych — otdzky
fungovani rodiny v systému socidlni a majet-
kové nerovnosti, otizky vybéru partneri, zmeén
v povaze rodiCovstvi a détstvi ve vyspélych
spole€nostech a vliv v§eobecné zaméstnanosti
Zen na rodinné chovini. Didle je pojedndna
transformace rodiny ve véku individualizace a
rovnéZ soudobé sociologické teorie intimity,
sexudlniho chovani a parovych vztah. Nenf
opomenuta ani Mimockonomicka stratifikace:
kognitivni t¥idy, ani pfinos teorie sfiatkového
trhu ekonoma Garryho S. Beckera. V konkrét-
néjsi roviné kladeni otdzek se autor nevyhybd
napiiklad problému ovlivnéni Sanci ditéte na
uspéch v Zivot¢ jeho rodinou, odli$nostem
vlivit rodiny a vliva Skoly nebo otdzce, zda
odkladem siatku vice riskuje Zena vzdéland i
Zena s niZ§i kvalifikaci a jak je tomu u muzi.
Souddsti prace jsou rejstiiky jmenny i vécny. ak
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Pavel Novakek: KriZovatky budoucnosti.
Smérovani k udrZitelnému rozvoji a globdlni-
mu Fizeni

Praha, G plus G 1999, 284 s.

Tématem této prace jsou reflexe moZnych
budoucnosti lidstva a planety Zem¢. Autor se
zamysli nad problematikou stavu svéta a pficin
globdlni krize. Hlavnim bodem jeho dvah je
koncepce udrZitelného zpisobu Zivota a mozné
institucionalni mechanismy jeji realizace. Pro-
blematiku udrZitelného rozvoje nechdpe jen
jako otdzku ochrany Zivotniho prostfedi, ale je
si védom jeho socidlnich, ekonomickych i
jinych aspektli. Autor spojuje snahu pfedvidat
podle dnesnich trendt budouci vyvoj s norma-
tivnim piistupem zdirazfiujicim krestanské
hodnoty. V tivodnich kapitolach shrnuje nejvy-
znamné&j3{ globdlni problémy a jejich pfi¢iny a
charakterizuje koncepci udriitelného rozvoje
jako vychodisko z globdlni krize. TéZistém této
prace je diskuse o forméch sebefizeni spoled-
nosti od drovné obci a regionli aZz po troven
globdlni. Refenim je podle autora decentraliza-
ce na drovni statu na zdkladé€ principu subsidia-
rity a naopak centralizace pravomoci v rukou
funkénich nadndrodnich instituci, které by
vytvifely vhodny model globdlniho fizeni.
Podrobné se vénuje &innosti a struktufe OSN a
moZnym smérum jejf reformy. Pojedndva kon-
cepci tzv. globdlniho Marshallova planu, ktery
by mél piispét k zmiméni rozdill mezi rozvi-
nutymi a rozvojovymi zemémi. UvaZuje o
problematice vzniku globdlni ob&anské spole¢-
nosti a o globdlni etice. Dile se zamé&fuje na
jednotlivé aspekty globalniho fizeni, mezi které
patfi globdlni ekonomické Fzeni, globdlni
bezpetnost, rozvojovd pomoc a spoluprice,
péle o globdlni spoletné statky a globdln{ le-
gislativa. Jch

Martin Potuéek (ed.): Ceskd spoleénost na
konci tisicileti 1, 2

Praha, Karolinum 1999, 729 s. (399 s.: sv. 1,
330 s.: sv. 2).

Jednd se o dvousvazkovy sbornik z konference
konané 12.-14. bfezna 1998 v aredlu Karolina,
jiz se zilastnili experti i teoretici z oblasti
sociologie, ekonomie, politologie, prava, eko-
logie a dalSich blizkych spoledenskovédnich
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disciplin. Spole¢nym rysem pfispévkl nemalé
¢asti Géastnikl byla hodnoceni vyrazné kritizu-
jici po¢indni (respektive i nepo¢inani) zna¢né
¢asti Ceské politické elity z let 1990-1998.
Prvni svazek obsahuje texty Zahdjeni (Lubomir
MIi&och, Miloslav Petrusek, Martin Potacek),
pfednasky pro celé Plénum (Lubomir Ml&och,
Ivo MozZny, Bedfich Moldan, Martin Bojar).
Ddle obsahuje piispévky ze Sekce A — Vize pro
Cesky stit a Sekce B — Makroekonomicka
transformace v kontextu spole¢enskych zmén.
Nasleduje druhy svazek s piispévky ze Sekce C
— Problémy Ceské spole¢nosti, Sekce D — Pro-
blémy ¢&eského a slovenského stdtu (diskusi
v této sekci se zucastnili 1 Zora a Martin Bito-
rovi a Softa Szomoldnyi) a Sekce E — Cesty ke
zlepieni Zivotniho prostfedi Ceské a Slovenské
republiky (mezi uastniky byl i Mikula§ Huba).
Sbornik zakon&uji Pfilohy: 1) Program konfe-
rence Ceska spolednost na konci tisicileti.
2) Vysledky ankety k rozvojovym pfileZitos-
tem a vyvojovym ohroZenim ¢&eského stdtu
(Martin Pottcek). 3) Zavéry z konference Ces-
kd spole¢nost na konci tisicileti (Martin Poti-
Cek). ak

Martin Potiiéek: KFfiZovatky Ceské socidlni
reformy

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1999, 317 s.

Kniha je vykladem i rekapitulaci problému
¢eské socidlnf politiky 90. let z pohledu autora
— spolutviirce nékterych analytickych doku-
mentll postoupenych stitnim institucim a zéro-
vefi tcastnika odbornych diskusi na téma so-
cidln{ politiky. V &isti A autor prezentuje Teo-
retickd vychodiska. Na socidlni politiku je
pohliZeno jako na podminku rozvoje lidského
potencidlu, prostfedek naplnéni lidskych prav
garantovanych ustavou a vysledek souginnosti
statu, trhu a ob&anského sektoru. V ¢&asti B,
nazvané Kritickd reflexe ideovych vychodisek
a praxe Ceské socidlni politiky autor upozoriiu-
Jje — mimo jiné — na nedostatky reforem social-
nfho zabezpeleni a zdravotnictvi, vyjadfuje se
k problému piidavkil na déti. Pojedndva i otdz-
ku nebezpedi neokorporativniho modelu pro-
stfedkovdni zajmG ve spoletnosti a v politice.
V ¢&asti C analyzuje faktory, které mohou
ovlivnit - at’ pozitivn€ nebo negativné€ — social-
ni politiku u nds v budoucnu (globalizaci, ne-
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zaméstnanost, chudobu a nerovnost pfileZitostf,
integraci CR do EU). Cast D obsahuje vyhrad-
né dokumenty, a sice nasledujici: 1) Prohlasen{
sociologl (dopis prezidentovi). 2) Socidlni
program Obcanského féra. 3) Scéndf socidlni
reformy. 4) Projekt OMEGA - obganskd sou-
naleZitost, lidskd solidarita. 5) Viaclav Klaus:
Principy zdravé socidlni politiky (polemika
s M. Potiickem). 6) Martin Potidek: Socidlni
politika je sluZbou vefejnosti (polemika s V.
Klausem). 7) Teze socidlni doktriny KDU-
CSL. 8) Socialn{ doktrina CSSD. 9) Amstero-
damska deklarace socidlni kvality Evropy.
Kniha obsahuje anglickou sumarizaci. ak

Romové v Ceské republice (1945-1998)
Praha, SOCIOKLUB 1999, 558 s.

Price devatendcti autort rizného odborného
zaméfeni komplexné shrnuje romskou proble-
matiku na naSem dzemi. Jednotlivé monotema-
tické studie se zabyvaji riznymi aspekty otazky
Romi. Priace ma nejen teoreticko-deskriptivni
(charakterizace romské kultury a spoleénosti,
jeji historie a vyvoj vztahit Ceské vétSinové
spoletnosti k Romim), ale i praktickou dimen-
zi (dopad konkrétnich pravnich norem a zdsahd
stitu, koncepce dal§iho vyvoje integrace Ro-
mi). Publikace se sklddd z dvaceti ¢dsti, zaby-
vajicich se romskou problematikou na repre-
zentativng Siroké drovni — od dvodniho eseje
popisujiciho romskou spole€nost zevnitf, pfes
praktické integra¢ni inspirace ze zahraniéi, az
k demografickym a statistickym analyzim
romské populace. Dalsi studie se zabyvaji
vyvojem romského etnika, at’ uZ obecnéji
v dlouhodobém horizontu vyvoje od etnické
kasty k strukturovanému etnickému spolecen-
stvi, €i v nékolika etapach detailn€ popisujicich
konkrétni vyvoj romské populace v Ceské
republice. Zbylé studie feSi napfiklad dopad
konkrétnich pravnich norem, pfehledové shrnu-
ji otazku nevladnich a neziskovych romskych
nebo proromskych ob&anskych organizaci,
vyvoj a strukturu romské reprezentace po roce
1989 a dopad vladni minoritni politiky. Ve
dvou studiich je zkoumdana problematika rom-
ské intelektudlni elity a Zurnalistiky. Podrobné
je analyzovana otazka zafazeni romskych déti
do systému &eského zakladnitho Skolstvi, pro-
blematika romské zaméstnanosti, systémy

socidlni ochrany Rom, vzdélavani dospélych,
socidlni patologic Romut a mezinirodni doku-
menty vztahujici se k romské problematice.
Zaveér shrnuje romskou problematiku na uzemf{
Ceské republiky a formuluje projekt jejich
integrace do vétSinové spoletnosti. Publikace
je opatfena portrély vScch autord a pomérné
obsdhlou anglickou sumarizaci. pi

Josef Zumr (ed.): Emanuel Chalupny, éeskd
kultura, Ceska sociologie a Tabor

Praha, Filosofia 1999, 392 s.

Kniha je sbornfkem piispévkl z mezioborové-
ho sympozia konaného 2.-3. 10. 1998 v Téabofe
pi ptfleZitosti 40. vyro&i smrti pfedniho ¢eské-
ho sociologa Emanuela Chalupného. Jak uvadi
v tivodu editor J. Zumr, telem sympozia a
poslanim sborniku je obnoveni pozornosti
vénované E. Chalupnému a spravedlivé zacle-
néni jeho osobnosti do novodobych &eskych
duchovnich dé&jin (s. 9). Prvni &ast sborniku,
Dilo a jeho tviirce, je vénovina Chalupného
biografii, jeho plisobeni v Brné&, jeho angaZo-
vanosti v dobovych diskusich a rozboru jeho
korespondence a pisemné pozustalosti. Pfi-
spévky v druhé €asti, Sociolog a myslitel, se
zabyvaji umistnénim Chalupného ve vyvoji
Ceskoslovenské sociologie, jecho pojetim regio-
nu, pfistupem k problému ndrodni povahy,
pojetim historie a filozofie dg&jin a dlohou
v rozvoji sociologie v CSR 20. let. Treti &ast,
Sociolog a pravnik, obsahuje stati o Chalupné-
ho pojeti pridva a sociologie prava, o reflexi
vztahu priava a mordlky v jeho dile, jeho nazo-
rech na populagni otdzku a reformu trestniho
prava a rovnéZ o Chalupného pilisobeni v advo-
kacii a pojeti etiky advokati. Ctvrtd &ast, His-
torik a spisovatel, pfedstavuje Chalupného jako
historika a literdrniho autora. Obsahuje pfi-
spévky o Chalupného literarni kritice, o jeho
koncepci krajiny a déjin télesné kultury a o
jeho vztahu k T. G. Masarykovi, K. Havlitkovi
a J. A. Komenskému. Posledni ¢dst, ObcCan a
vychovatel, je vénovdna vziahu Chalupného
k Taboru, jihoteskému regionu, skautingu a
krajinné ekologii. Nasleduji dva dopisy L.
Klimy adresované Chalupnému a dokumentuji-
cf Klimovo stanovisko k nékterym Chalupného
nazorim. Zavér publikace tvofi 115strankovy
soupis Chalupného dila. mj
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Rok 2000

Marie Cermakovi et al.: Souvislosti a zmény
genderovych diferenci v Ceské spoleénosti

v 90. letech

Praha, Sociologicky tistav AV CR 2000, 145 s.

Pifedmétem této studie je socidln{ analyza gen-
derovych vztahl v Ceské spolecnosti. Studie se
zaméfuje nejen na souasné uspofaddn{ pozic
muzl a Zen ve spoleCnosti, ale v&nuje se i §ir-
$imu okruhu otdzek dlouhodobého pulsobeni
kulturnich a socidlnich mechanismt, které
podmiituji charakter moZnych zmén. Zduaraziiu-
je rozdilnost socidlnich dopadil transformac-
nich procest na Zeny a na muze. Teoretickym
vychodiskem této studie je socialni teorie gen-
derovych nerovnosti, jejich patriarchalni pod-
minénosti a svazanosti s rodinnou a institucio-
ndlni strukturou. Genderové diference jsou
chipiny jako organizagn{ princip pronikajici
viemi sférami vefejného, pracovniho i rodin-
ného déni ve spole¢nosti. Z metodologického
hlediska je tato price zaloZena na hloubkové
sekundérni analyze statistickych dat a sociolo-
gickych dat z reprezentativnich dotaznikovych
Setfeni provadénych Sociologickym ustavem
v prib&hu 90. let zamétenych na rodinny Zivot
a pracovni sféru. Data kvantitativni povahy
jsou doplnéna i dvéma kvalitativnimi sondami.
Studie obsahuje sedm kapitol: 1. Genderové
rozdily a jejich pfi¢iny — systémy vzdélavan{ a
price, 2. Socidln{ mechanismy a jejich dopad
na genderové vztahy, 3. Socidlni politika a
genderové otazky, 4. Rovnost gender roli
v pribéhu rodinného cyklu, 5. Socidlni aspekty
matefstvi, 6. MuZ v redlu a v perspektivé,
7. Nezaméstnanost a situace Zen a muZl.
V zdvéru jsou shrnuty nejdileZitéjsf poznatky a
charakteristiky soucasnych trendl v&etné moz-
né perspektivy dalsiho vyvoje. Jch

Ludmila Fialova et al.: Predstavy mladych
lidi 0 manZelstvi a rodicovstvi

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2000, 163 s.

Ptedmétem price (jejimiZ spoluautory jsou
Dana Hamplova, Milan Ku&era a Simona Vy-
métalovd) jsou zmény reprodukéniho chovani
obyvatel Ceské republiky nastalé po roce 1992,
spolu s ndzory mladych lidi na manZelstvi a
rodiovstvi. Vychodisky jsou demograficka
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analyza populagniho vyvoje obyvatelstva CR
v 90. letech a vysledky sociologického 3etfeni
Mladd generace, provedeného v fijnu aZ pro-
sinci 1997 Stfediskem empirickych vyzkumi
(STEM) v rdmci tiech po sobé jdoucich pravi-
delnych prizkumt. Obsahem hlavnich okruht
kapitol jsou: 1) Demografické chovdn{ mla-
dych lidi v Ceské republice, jeho sledovéni
v prizkumech, hodnoceni redlné situace a
vngjsi vlivy. 2) Mladi lidé v roding. 3) Pfedsta-
vy o postaven{ sfiatku a narozeni déti v Zivotni
drize mladych svobodnych lidi. 4) Postoje
k manzelstvi a rodiovstvi. 5) Partnersky vztah.
Zavérem ndsleduje Promitnuti vysledk( pri-
zkumu do prognostickych dvah o rodiné a
Ptilohy, z nichZ prvni zobrazuje Ptirozeny
pohyb obyvatelstva Ceské republiky v letech
1980-1997, zatimco druha Analytické charak-
teristiky populatniho vyvoje v letech 1980-
1997. Prizkum, jehoZz hlavni vysledky jsou
v knize prezentovany, byl soustfedén pfede-
v§im na dve€ zdkladni otdazky: ,,jaky podil mla-
dych lidi pfedpokiada (hodld) Zit v jednotlivych
formach partnerského souZiti, a zda a kolik déti
cht&ji mit mladi lidé ve svych budoucich rodi-
nich® (s. 135). Ohledné postoji k plozeni a
vychové déti se ukazalo, Ze déti jsou pro mladé
lidi naddle vyznamnou hodnotou (s. 135-137).
Ovsem v kontextu pfileZitosti nabizejicich se
mladym lidem na strané jedné a materidlnich
podminek jejich existence na stran& druhé je
odklad uzavfeni siatku ve srovnani{ s dffvé&j§fmi
generacemi komentovén jako vyraz rozumného
a odpovédného jednani. ak

Hana Friedlanderova, Milan Tuéek a ME-
DIAN: Cesi na prahu nového tisicileti

Praha, Sociologické nakladatelstvi ve spolu-
préci s firmou MEDIAN s. r. 0. 2000, 223 s.

Studie prezentuje informace o riznych aspek-
tech Zivotniho stylu obyvatel Ceské republiky.
VyuZiva pfedevsim dat a analyz, jejichZ zdro-
jem jsou vyzkumy spotfebitelského a medidl-
niho chovani, provedené firmou MEDIAN.
Nékteré udaje pochdzeji z pfijmového mikro-
censu CSU za rok 1996. Zakladni jednotkou
analyz jsou rGzné definované kategorie sobé
podobnych rodin ¢ domdcnosti, n€kdy i riizné
definované kategorie sob& podobnych jednot-
lived. Jednotlivé okruhy kapitol jsou zaméfeny
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na hospodafeni domdacnosti, jejich vybavenost,
traveni Casu, roli penéz a nakupovan{ a rovnéZ
na zkoumdni deklarovanych postoji a v této
souvislosti rovnéZ na hodnotové orientace.
Posledni tematicky okruh je zaméfen na oleka-
van{ rodin ve vztahu k budoucnosti jednak své
vlastni rodiny, jednak celé Ceské spoleCnosti.
Publikace je vysiedkem autorské spoluprice
Hany Friedlanderové, specialistky v oblasti
marketingovych a medidlnich vyzkum( ve
spole¢nosti MEDIAN, a Milana Tu¢ka, védec-
kého pracovnika Sociologického dstavu AV
CR, zabyvajiciho se jednak metodologif repre-
zentativnich sociologickych Setfeni a zpraco-
vanim jejich vysledki a jednak problémy tfidnf
struktury a stratifikace a socidlné politickych
postoji obyvatelstva v zemich né&kdej§iho stat-
niho socialismu. Téma, zplsob a jazyk vykladu
mohou byt srozumitelné rovné€z Sir3i vefejnosti.

ak

Pavlina Janosova: Homosexualita v ndzorech
soulasné spoleénosti

Praha, Karolinum 2000, 218 s.

Price tematizuje problém homosexuality a
postaveni homosexudiné orientované minority
v Eeské spole€nosti. Kniha je rozdélena na dvé
tematicky i obsahové rozdilné ¢&asti. Prvni,
Teoreticka ¢ast, zkouma problém homosexuali-
ty a homosexudln¢ orientovanych ve Clyfech
kapitoldch. Prvn{ kapitola (Fenomén homose-
xualita) je tvodem do této problematiky a
v obecnych rysech popisuje homosexualitu,
homosexudlni chovini a proces sexudln{ identi-
fikace. Souldsti této kapitoly jsou pfevdiné
informace z medicinské a psychologické oblas-
ti. Druha kapitola (Kulturnf a ¢asové promény
v pojeti homosexuality) struéné hovof{ o proje-
vech homosexuality v riznych svétovych kul-
turdch a probird historii evropskych postojt
k homosexualité. Tfeti kapitola (Homosexuali-
ta v socidlnim kontextu) pfedklada rizné alter-
nativni modely homosexudlniho Zivota, pro-
blém registrovaného partnerstvi, problematiku
jeho vztahu k biologickému rodicovstvi, odlis-
nosti Zivotniho stylu rznych vékovych skupin,
a problém nemoci AIDS. Ctvrta kapitola (Ho-
mosexualita z pohledu sou¢asného kfestanstvi)
obsahuje pfehled biblickych odkazi a teologic-
kych ndhledi na homosexualitu, spolein& se

stru¢nou informaci o diskusich vedenych na
toto téma v &eskych cirkvich. Druhd, Prakticka
¢ast, podava vysledky sociologického priazku-
mu postoji soucasné &eské spoletnosti k ho-
moscxualité. Pomoci dotaznikové metody bylo
osloveno 408 respondent z raznych socidlnich
skupin - studenti stfednich a vysokych kol a
pracujici v rdznych profesich. Postoje dotazo-
vanych byly posuzoviny nejen z hlediska véku,
pohlavi, vzdélani a profese, ale i niboZenského
postoje a pfislusnosti ke konkrétni cirkvi.

V zdv€ru knihy jsou obsaZzeny vynatky
z rozhovor( s nékolika homosexudlné zaméie-
nymi respondenty. pi

Jan Keller: Vzestup a pdd stiednich vrstey
Praha, Sociologické nakladatelstvi 2000, 123 s.

Studie je vedena snahou o zpfesnéni povédomi
a diskursu o stfednich vrstviach. Na potaitku
autor definuje vyznamové rozliSeni mezi
pojmy stiedn{ tf¥ida, stfednf tfidy, stfedni vrst-
vy. TdZe se, co byva danymi terminy oznaco-
vino a problém shleddva v jejich Casto téméf
libovolném uZivani bez jasnégjsi reflexe jejich
vyznami. Stfednf tfid€ pak jsou pfipisovény
tak odli§né vyznamy jako normdl ¢i standard,
oviem i jako redlnd ¢i ptinejmensim potencidl-
ni spoleCenska elita. Stfedn{ (fidu né€ktefi pova-
Zuji za souddst tvofivé a inteligentng integrujici
spolegnost, oporu demokracie, ob¢anské spo-
le¢nosti, motor ekonomiky, zdklad socidlniho
konsensu. Jin{ ji vSak povaZuji za beznadgjné
konformni masu. Jsou stfedni t¥{dy nad¢ji mo-
derni spole¢nosti, nebo jsou samy v dpadku a
jednim z jejich nejtiZzivéjsich problém(? Snahy
zodpovédet otizku vyrazn€ spolumodifikuje
vztazny ramec (historicky kontext véetné mis-
ta). Nejsou v8ak stfedni tfidy dokonce iluzor-
nim aktérem? PFi promysleni problémi v knize
pojedndvanym je potfebné uvédomovat si
»...nepomér mezi ofekdvanimi smérovanymi
viigi témto vrstvdm a jejich aktudlnim potencia-
lem a vyvojovymi perspektivami” (s. 11). Po
tivodu ndsleduji kapitoly: 1) Svét starych stfed-
nich vrstev. 2) Expanze novych stfednich vrs-
tev. 3) Sociologické portréty (zde jsou vyloze-
na pojeti ¢lovéka v dile zndméjsich sociologil).
4) V soukoli organizaci. 5) Na skfipci globali-
zace. 0) Strachy a obavy stfednich vrstev.
7) Postmoderni statusovd panika. 8) Komplico-
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vé anebo obéti socidlniho statu? 9) Stiedni
vrstvy a oblanskd spole¢nost. 10) Tajemstvi
stfednich vrstev. Kniha obsahuje rejstfiky
jmenny i vécny. ak

Miloslav Lapka, Miroslav Gottlieb: Rolnik a
krajina. Kapitoly ze Zivota soukromych rolni-
kit

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2000, 166 s.

Kniha mapuje osudy soukromé hospodaficich
jiznich a jihovychodnich Cech a na jihovy-
chodni Moravé po padu komunismu, jejich
hodnoty, postoje a archetypy. Publikace si také
klade otazku ckologického védomi rolniku,
jejich pracovniho étosu a socidlni typologie.
Opird se o vyzkum realizovany v letech 1991-
1993 a 1994-1995 technikou nefizeného
(vstupniho) rozhovoru, Fizeného rozhovoru,
pozorovini, fotografické dokumentace, dotaz-
nikového Setfen{ a ddle specifickymi — v knize
konkretizovanymi — metodami. Kromé& dvodu,
prvnich dvou kapitol vymezujicich souvislosti
a seznamujicich se zdkladnimi ddaji o vybéro-
vém souboru respondentd a déle pak slovni¢ku
pojmit a piiloh (Ukdzka zdpisu, Tabulky, Le-
tecké snimky, Ukdzka dotazniku a Grafy),
obsahuje kniha také nasledujici kapitoly:
3) Byla to strasnd a znicujici vélka. 4) Hospo-
dafeni a krajina. 5) Rolnik v mistni komunité.
6) Rolnik je preZitkem v nové dob&€? 7) Arche-
typy ve védomi rolniki. 8) Zavéretné odpove-
di. Autofi, antropoekologové, explicitné pou-
kazuji na potfebu vzdjemného respektu mezi
svéty rurdlnim a urbdnnim (s. 8). Varuji pied
nebezpe¢im myslenkovych zkratek takového
druhu, jaké zastupuje ndzor, Ze ,.zdruZsteviio-
vani byl pry pouze proces radikdlni koncentra-
ce kapitdlu, ke kterému dochdzi v zdpadni
Evrop€ pomalu a s pfestidvkami vyt&€sfiovanim
malych forem (...) O nésilné cesté, kterd vedla
k vytvofeni podobnych struktur v &eské kraji-
né, se ml&i* (s. 12). Podle jejich nédzoru je pro-
blémem ,nevile jit na kofeny socialnich,
mravnich a kulturnich zel, ml&f se o socidlnich,
mravnich a kulturnich disledcich (...) Uvedené
mateni pojmu, dobfe popsané G. Orwellem, ma
jediny tdkol: zbavit se pfimé odpovédnosti za
nasili spachané na &lovéku a krajiné v nasi
zemi“ (s. 12). ak
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Hana Matiikova (ed.): Promény soulasné
Ceské rodiny. Rodina - gender - stratifikace

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2000, 170 s.

Pfedmétem analyzy publikované v této knize
jsou zmény v ekonomickém postaveni rodiny
na pifkladu tplné rodiny (rodinné domacnosti)
a vyvoj rozdill v postaveni pracujicich Zen a
muZu. Autofi zkoumaji socidlni diferenciaci
v materidlni sféfe Zivota rodin v zavislosti na
socioprofesnim postaven{ partnerll i vnimani
perspektiv rodiny. Ddle je srovndvédno socialni
postaveni ekonomicky aktivnich muZl a Zen na
zaldtku a na konci 90. let podle jejich souhrn-
ného statusu i parcidlnich statust. Soucdsti
studie jsou také témata dvoukariérového man-
Zelstvi jakoZto typu partnerského svazku, spe-
cifik zamé&stnanosti ¢eskych Zen oproti zamést-
nanosti Zen ve vyspélych zdpadoevropskych
zemich i vyznam zaméstnanosti Zen pro rodinu.
Publikace obsahuje nasledujici kapitoly:
1) Misto rodiny v teorii a vyzkumu socidlni
stratifikace (Jadwiga Sanderovd). 2) Vybrané
charakteristiky soutasné feské rodiny a jejich
vyvoj v poslednim desetileti (Milan Tulek).
3) Zivotni drovei rodinnych domdcnosti na
konci devadesatych let v zavislosti na sociopro-
fesnim postaveni partnerd (M. Tulek). 4) Stra-
tifikace spole¢nosti a hodnotové orientace:
shody a rozdily mezi muZi a Zenami v oblasti
prace (M. Tulek). 5) Zaméstnanost, pracovni
kompetence a perspektivy Eeské pracujici Zeny
(Marie Cermdkov4). 6) Dvoukariérovd manZel-
stvi (Hana Maftikova). Prace je pfikladem vyu-
Ziti kombinace sociologického a ckonomického
pohledu s genderovym pfistupem. Editorka a
spoluautorka Hana Mafikovd uplatfiuje nazor,
Ze ,[glender je mocné&jsi neZ pohlavi (které je
biologickou danosti), jakkoli by se nim mohlo
zddt, Ze opak je pravdou” (s. 12). Soulasti
knihy je souborny rejstiik zaroveil jmenny i
vécny. ak

Petr Matéji, Klira Vlachova et al.: Nerov-
nost, spravedinost, politika. Ceska republika
1991-1998

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2000, 402 s.

Autofi vyzkumné price, opirajici se o analyzu
dat z rozsdhlych kvantitativnich Setfeni prove-
denych v Ceské republice a z mezindrodnich
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komparativnich vyzkumi, si dali za cil zjistit,
v jaké mite dochdzi v procesu postkomunistic-
ké transformace Ceské spole¢nosti k obnové
nedeformované socidlni struktury a funk&nich
zdvislosti mezi jejfmi sloZkami. Vyzkumu
t&chto sloZek jsou v€novdny jednotlivé &asti
publikace. Tym autori testoval hypotézy tyka-
jici se ndsledujicich dimenzi socidlntho systé-
mu: subjektivniho a objektivniho socidlniho
statusu, subjektivni mobility, postoji k piijmo-
vé nerovnosti, predstav o distributivni sprave-
dlnosti, percepce bohatstvi, chudoby a Zivotni-
ho dispéchu, krystalizace politickych orientac{ a
volebntho chovini socidlnich tf{d. Prvni &ast
knihy, vypracovana Petrem Maté&j a Martinem
Kreidlem, doklada obnovu konzistence objek-
tivnich a subjektivnich strinek socidlniho sta-
usu naruSenou v dobé totalitntho reZimu a
soutasné sleduje vyvoj Ceské stfedni tfidy
podle objektivniho i subjektivniho vymezeni
v prvnich 8 letech po padu komunismu. Druhd
&ast, od autort Petra Matgju, Blanky Rehikové
a Martina Kreidla, sleduje zmény v percepci
nerovnosti a v pfedstavich o distributivni spra-
vedlnosti a také vnimani chudoby a bohatstvi
béhem postkomunistické transformace. ProtoZe
socidlni struktura ma vliv na strukturu politic-
kych stran, a protoZe politické ideologie jsou
do jisté miry ideologiemi socidlnich tfid, je
souddsti prace rovnéZ tfeti ¢ast, nazvana Pro-
mény politickych postoji a volebniho chovani,
od autord Kliry Vlachové, Petra Mat&jt a
Blanky Rehdkové. Autoki zde priblizuji vyvoj
politického systému Ceské republiky v letech
1990-1998 a zejména sleduji utvifeni kohe-
rentnfho rozdéleni postoji na pravolevé ose
politického spektra definované jak socioeko-
nomicky, tak deklarativné. Kazdd vykladova
kapitola je zakon&ena souhrnnym zdvérem.
Publikace obsahuje tfi pfilohy: Informace o
analyzovanych datovych souborech (J. Krejci),
Klasifikace socidlnich ti{d a statusu (J. Krejei,
P. Matgji)) a Metodologicka ptiloha (B. Reha-
kova, P. Burdovd). ak, red

Lubomir Mléoch, Pavel Machonin, Milan
Sojka: Ekonomické a spolecenské zmény

v leské spoleénosti po roce 1989 (alternativni
pohled)

Praha, Karolinum 2000, 274 s.

Spole¢nd priace dvou ekonomi a jednoho so-
ciologa, Caste¢n€ vychdzejici z vyzkumného
projektu Vychodn{ a stfedni Evropa 2000, sc
zabyvd analyzou transformace &eské spolet-
nosti a ekonomiky. Ve tiech €astech (Lubomir
Ml¢och: Restrukturalizace vlastnickych vztah:
instituciondlni pohled, Pavel Machonin: Teorie
modernizace a ¢eskd zkuSenost a Milan Sojka:
Deset let transformace po Cesku: transformace,
nerovnosl a integrace) autofi transformaci
popisuji jako proces komplexni modernizace
spole¢nosti a ekonomiky, jehoz zdkladem jsou
gradudlné uplatiiované instituciondlni zmény.
Analyzuji hlavni aspekty tohoto procesu
z rozdilnych, ale vzdjemné slucitelnych meto-
dologickych hledisek, ovlivnénych zejména
instituciondlni a neokeynesovskou ekonomii.
V pojeti transformagniho procesu se autofi
odlisuji od neoliberdlni a neokonzervativni
teorie prechodu. Tvrdi, Ze Ceskd neoliberdlni
strategie transformace vedla pouze k dil¢i a
nerovnomérné modernizaci. Alternativou je
podle autorti pomaly, postupny proces a nikoliv
nahly, rychle uskuteénény pfechod. Analyzuji
vnitini pfi¢iny ekonomickych, socidlnich a
politickych obtizi komplikujicich transformag-
ni strategii v polovin€ 90. let. Za hlavn{ nedo-
statky této strategie autofi povaZuji: pfiliSny
diraz na rychlost privatiza¢nich procest, pfetr-
vivajici zaostdvani za civiliza¢nimi i kulturni-
mi standardy zdpadoevropskych zemi a nedo-
statek motivaci k ekonomickym & pracovnim
aktivitam. ZdOrazfiuji nezbytnost nové trans-
forma¢ni strategie, zaloZené na allernativnich
teoriich spoletenského a ckonomického rozvo-
je, které berou v uvahu vyvoj v historickém
Case, jeho instituciondlni aspekty a zdvislost na
minulém vyvoji (path dependency). pi

Ivan Mucha: Symboly v jedndni
Praha, Karolinum 2000, 193 s.

Vychodiskem této teoreticky zaméfené price je
pfesvédCeni o nezastupitelné roli smyslu a
smysl uchovdvajicich symboli pro pochopen{
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lidského jednani. Autor se domniva, Ze moder-
ni spoleCnost v sob¢ nese jednostranny diraz
na instrumentdln{ racionalitu a opomiji pro-
blém smyslu jako neméné dileZitého klice pro
pochopeni jednani. V prvni ¢asti price ukazuje,
jak se ndsledkem zdaraziiovan{ efektivity jed-
nan{ jako Zadouciho pfistupu k okolnimu svétu
v obecném povédomi sniZuje relevance otizky
po smyslu tohoto jedndni. Co vice, lze vidét
souvislosti ,,mezi nahrazovanim ,nepfesnych’
symboli mytologickych, ndboZenskych a ji-
nych ,pfesnymi* znaky ve védeckém mysleni
na potitku novovéku a redukovanym obrazem
socidln{ skute¢nosti (s. 7). Pfevaha instrumen-
talni racionality ma za nasledek pfevahu sys-
témového pojeti spoleCnosti, v niZ jsou symbo-
ly, koncentrity dlouhodobé lidské zkuSenosti,
redukovdny na pouhé znaky, symboly ztriceji
svou mnohoznaénost a otevienost vic¢i vykladu
a podfizujici se icelové vymezenému defini¢-
nimu ramci. AvSak ,systémové teorie sice
dokonale popisuji procesy socidlni diferenciace
a narustani komplexity v moderni spole¢nosti,
ale odpovéd’ na otdzku po smyshu jednani ne-
davaji* (s. 8). To umoZiiuje fenomenologicka
sociologie, jejiZ postuldty autor pfijima za své
ve druhé &asti publikace. Chépani socidlniho
svéta jako sv&€a interpretovanych vyznami
umoZziiuje docenit integrujici socidlnf roli kul-
turnich symbolld. V zidvére¢né kapitole autor
vykldda postmoderni ztritu kontaktu s realitou
jako pozdni dusledek logiky znakid racionalné
instrumentdlnfho myslen{ a navrhuje alternati-
vu v podobé citlivosti pro symboly, umoZiiujici
Clovéku znovu nalézt sama sebe a zdklad lidské
pospolitosti vitbec. ak

Petr Sak: Promény deské mlddese. Ceskd
mlddeZ v pohledu sociologickych vyzkumii

Praha, Petrkli¢ 2000, 291 s.

;;;;;

sociologickych vyzkumi zaméfenych na otdz-
ku, jaka je Ceskd mlddez. Autor - specialista
v oblasti sociologie mladeZe a sociologie vy-
chovy - se také tdZe, jaké jsou trendy vyvoje
Ceské mladeZe. Vychazi z rozsahlé baze empi-
rickych vyzkumi. Zakladni ddaje o kazdém
z vyzkumt uvad{ v zadni &asti knihy. S vyuZi-
tim této bdze konstruuje teoretickd zobecnéni.
Zaroven upozorfiuje na metodologické dilema,
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s nimZ se potykal: na jedné stran¢ zprostfedko-
vat ¢tenafi empiricky material, na druhé strang
tento material zobecnit. Konstatuje tedy: ,,Prd-
ce je vysledkem kompromisu mezi témito
dvéma zdméry. Ctendf ma moznost sezndmit se
s metodikou vyzkumi pfed vlastni interpretaci
empirickych dat, sledovat mySlenkovy postup
autora a pfipadné si vytvéfet nezavisle na auto-
rovi vlastni zavéry* (s. 11). Autor sdéluje, Ze
na tématu je pro né&j pfitazlivy i fakt vyrazné
spoleCenské diskontinuity u nds v 90. letech 20.
stoleti. Do skupiny miladeZe ,,byvaji zafazovani
jedinci ve véku od ukonceni zdkladni Skolni
dochdzky do véku ukonceni socidlni zralosti,
pfevzeti vSech roli dospélych a ziskani plno-
hodnotného ob&anského statutu. Obvykle je za
horni hranici povaZovdan vék 26 az 30 let“
(s. 13). V jednotlivych okruzich kapitol je
soustfedéna pozornost na: 1) Socialni ¢&aso-
prostor. 2) Socidln{ zrani. 3) Hodnoty mlddeze.
4) Duchovni a nidboZensky Zivot. 5) Volny &as
a aktivity mlideZe. 6) Média v Zivoté mladeZe
a mlddeZ v informatizaci spole¢nosti. 7) Soci-
dln¢ deviantn{ jevy u mlddeZe a socidln€ devi-
antni mladez. 8) Generace a reprodukce spo-
le€nosti. Kniha je urfena jak odborné, tak Sir${
vefejnosti. ak

Tomas Sirovatka (ed.): Ceskd socidlni politi-
ka na prahu 21. stoleti. Efektivnost, selhdvdni,
legitimita

Brno, Masarykova univerzita 2000, 236 s.

Kniha je spole¢nym dilem Sesti autor z Fakul-
ty socidlnich studii a Ekonomicko-spravni
fakulty Masarykovy univerzity a jednoho auto-
ra nizozemského. Stati obsaZené ve sborniku
vznikly v letech 1989-1999 v rdmci n€kolika
vyzkumnych projektt jako vysledek studia
transformace socidlni politiky v CR. Prvni &st,
nazvand Efektivnost &eské socidlni politiky,
sleduje v jednotlivych statich problémy pfi-
jmové testovaného systému, zejména vztah
mezi piijmové testovanymi davkami socialn{
podpory a socidlni pomoci (T. Sirovitka), od-
haluje determinanty formovani socidln{ politiky
v CR a rozpor mezi redlnou politikou a politic-
kou rétorikou (T. Sirovatka) a vysvétluje, pro¢
systém cilené zaméfeny k chudym domécnos-
tem selhdvd v piipad¢ rodin s vice détmi a
nedplnych rodin (T. Sirovdtka, M. Wildman-
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novd a A. Bubnovd). Druha &ast, Selhdvani
Ceské socidlni politiky, se zabyva pfi€inami
non-take-up, Cili nevyuZivani socidlnich davek
a nachdzi je zejména v jejich administrativni
naro¢nosti (P. Mares), analyzuje roli charakte-
ristik systému socialnich divek v CR pro pra-
covni pobidky (T. Sirovitka) a zvaZuje vliv
organizaéni kultury na realizaci socidlniho
zabezpeleni v CR (J. Winkler). Stati obsaZené
v posledni &asti, Legitimita ¢eské socialni poli-
tiky, hledaji pfi¢iny nizké legitimity Ceské
socidini politiky (L. RabuSic a T. Sirovitka) a
srovndvaji droveil podpory socidlniho stitu
v CR a Nizozemi (W. Van Oorschot, T. Siro-
vitka a L. Rabusic). Shrnuti a nastinéni dalSich
zavéreena stat’ Ceska socidlni politika: princi-
py. realita, perspektiva T. Sirovatky. mj

Jadwiga Sanderova: Socidlni stratifikace.
Problém, vybrané teorie, vyzkum

Praha, Karolinum 2000, 172 s.

Jedna se o prehledovy text poddvajici zakladni
informace o teoriich a vyzkumu socialnf{ strati-
fikace, a rovnéz vybér z podstatné literatury,
obzvldst€ =zahrani¢ni — jakoZto v <&eskych
knihovnach mnohdy obtizné dostupné. Text
sestavd ze Ctyf hlavnich &asti. V prvni z nich,
nazvané Socidlni struktura, nerovnosti a strati-
fikace, je vysvétlena socidlni stratifikace jed-
nak jako specificky typ socidlni struktury, a
jednak jako distribuéni nerovnost. Ve druhé
¢asti, nazvané Teorie, jsou prezentovdny nej-
vlivngjsi teoretické pristupy k otdzce stratifika-
ce, a to jak klasické, tak soudobé. Nejobsdhleji
jsou prezentovany leorie Karla Marxe, Maxe
Webera, Gerharda Emmanuela Lenskiho, Joh-
na Henryho Goldthorpa a Erika Olina Wrighta.
Ve tfeti ¢asti, nazvané Zakladni pojmy, je ob-
ricena pozornost k vykladu kli¢ovych koncep-
t0 stratifikadni teorie. Jsou zde vnimdny ve
ttech dimenzich — materidlniho zabezpegeni,
moci, prestize. Cést &tvrtd, nazvani Socidlni
stratifikace v empirickém vyzkumu je zaméfe-
na na zdkladni otdzky této problematiky, ope-
racionalizaci, interpretaci vysledk(, na téma
Socidlni stratifikace a vyzkum u nds a rovnéz
na téma Zeny v stratifikaénim vyzkumu Tato
podkapitola informuje o tom, , jaké komplikace
vnesla do zkoumdni tfidni struktury zaméstna-

nost Zen“ (s. 7). Jednotlivé dseky publikace
jsou zakon¢eny shrnutim a nékteré z nich 1€z
doporucenou literaturou (celkovy seznam lite-
ratury je zvefejnén na konci). ak

Ji¥i Subrt: Problém &asu v sociologické teorii
Praha, Karolinum 2000, 118 s.

Publikace zaméfend na zptsoby chdpani Casu
v sociologické teorii podava prehled zpracova-
ni problematiky ¢asu u vyznamnych postav
sociologické tradice a také v myslen{ nékterych
socidlnich antropologi, filozofil a religionista.
Vzhledem k nizké mife konsensu mezi socidl-
nimi teoretiky v otdzce pojeti Casu je v préci
vénovdna pozornost znatnému poctu teoretic-
kych pojeti liSicich se chdpanim jak ¢asu sa-
motného, tak také jeho sociilni funkce a zakot-
veni a rovnéZ problému vztahu mezi Casem
fyzikdlnim a €asem socidlnim. Jak autor upo-
zorfluje v tvodu, sociologické zkoumani asu
usiluje o ,,feSeni tfi vzajemné spjatych problé-
mu: a) konstituce Casu jako socidlni kategorie,
b) fungovéni temporilnich struktur na rdznych
urovnich spoleenskych systémi, c¢) mista a
ulohy ¢asu v obecné sociologické teorii* (s. 9-
10). Piispévkim rlznych autori k objasnéni
téchto problémi je vénovdna centralni &ast
prace, strukturovand do nasledujicich kapitol:
2) Cas a civiliza¢ni proces (Elias, Mumford,
Weber, Le Goff) 3) Cas jako socidlni kategoric
(Durkheim, Halbwachs, Eliade, Braudel)
4) Cas a lidské jedndni (Mead, Schiitz, Luck-
mann) 5) Cas — kli¢ k analyze socidlni reality
(Sorokin, Merton, socidlni. antropologie,
Moore, Gurvitch) 6) Uloha ¢asu v teoretickych
systémech soudobé sociologie (Luhmann,
Giddens). Zavére¢nd kapitola struéné mapuje
tematickou rozriznénost sociologie ¢asu a
Baertiv projekt temporalizované sociologie.
Publikace obsahuje vybé&rovou bibliografii
k sociologii &asu a anglické shruti. ak

FrantiSek Zich et al.: Vytvdfeni pfeshranic-
niho spolecenstvi na cesko-némecké hranici

Usti nad Labem, Sociologicky dstav AV CR
2000, 271 s.

Tento sbornik obsahuje dil&i studie vzniklé na
zikladé teseni projektu GA CR ,Nositelé vy-
tvdfeni pfeshrani¢niho spoleCenstvi na &esko-
némecké hranici®. Jednotlivé stati se vénuji
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blizsi identifikaci udalosti a procesi, jeZ probi-
haji v &esko-némeckém piihraniénim prostoru
a vytvdreji pfeshrani¢ni vazby mezi obyvateli
obou zemi, pfi¢emZ je kladen diiraz i na speci-
fika jednotlivych lokalit. Pozornost je vénova-
na také problematice pfekdZek pfeshrani¢ni
integrace, danych rozdflnou trovni ekonomic-
kého vyvoje a zapojeni do evropskych struktur,
historickymi traumaty a jazykovou a kulturni
rozdilnosti. Uvodni stat’ shrnuje vysledky em-
pirickych Setfeni tykajicich se intenzity a cha-
rakteru pfeshraniénich kontakti a jejich moti-
vace (F. Zich). Tématy nasledujicich stati jsou
pteshrani¢ni instituciondlni spoluprice (V.
Ungr), reflexe pfeshrani¢ni spoluprice ob&any
(M. Jetdbek) a regiondlnim tiskem (R. Frangk),
pfeshrani¢ni ekonomické vztahy (M. Kafka),
ale i problematika identifikace obyvatel s mis-
tem a ,vyvoz genia loci* (J. Votruba). Dalsi
pEispévky se zaméfuji na historickou dimenzi
tesko-némeckych vztahl obecné (V. HouZvic-
ka) a na  historické souvislosti Cesko-
némeckych vztah(i na lokdln{ drovni (Q. Kast-
ner). Zavéretné stati zkoumaji odraz historic-
kych udalosti v Zivotnich pfib&zich lidi (O.
Roubal) a rozsah ,Zitého prostoru” obyvatel
Cesko-némeckého pomezi uchopeného pomoci
mentalnich map (B. Spalova). Studie se opiraji
o rozmanité empirické zdroje, a to jak kvantita-
tivn{ dotaznikova Setfeni, tak techniky kvalita-
tivni, jako jsou biografické rozhovory. Jjch

Rok 2001

Wiladystaw Adamski, Pavel Machonin, Wol-
fgang Zapf (eds.): Transformace a moderni-
zaclni vyzvy ( Cesko, Némecko, Mad’arsko,
Polsko, Slovensko)

Praha, Sociologicky tstav AV CR 2001, 240 s.

Sbornik pfispévkd pochdzi z mezindrodniho
sympozia evropskych sociologl, pofddaného
vroce 2001 varSavskym Institutem filozofie a
sociologie Polské akademie véd, Berlinskym
védeckym centrem a Sociologickym tstavem
Akademie véd CR pod ndzvem ,Strukturdlni
zmény v postsocialistické stfedni Evropé a
aktudlni vyzvy modernizace”. Obsahuje pfi-
spévky 35 odbornikl, specializovanych na
problémy socidlni zmény a teorii modernizace,
celkem z 11 zemi. Prvni, obsahlejsi ¢ast sbor-
niku tvofi ndrodn{ zpravy stfedoevropskych
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zemi o prib&hu postsocialistické transformace.
Ceskou republiku reprezentuje zprava Struktu-
rilni zmény v postsocialistické Ceské republice
a aktudln{ vyzvy modernizace (P. Machonin
(ed.), J. Cervenka, L. Gatnar, P. Kuchat, K.
Miiller a M. Tufek), Némecko Transformace
sjednocenim (W. Zapf (ed.), R. Habich, T.
Bulmahn, J. Delhey), Madarsko Postsocialis-
tickd transformace v Mad'arsku — pfehled pro-
bléma (Z. Spéder (ed.), Z. Elekes, 1. Harcsa a
P. Rébert), Polsko Vyvoj strukturdiniho kon-
fliktu v procesu systémové zmény: Polsko
v letech 1980-2000 (W. Adamski, W. Zabo-
rowski, K. Pelczynska-Nalecz), Rostouci ne-
rovnosti a vzestup meritokracie v Polsku (H.
Domanski) a Legitimizace, posluSnost a jejich
pozadi. Zdroj politické stability a nestability
v Polsku (A. Rychard a E. Wnuk-Lipinski) a
Slovensko Désledky modernizicie pre central-
ne regiény a periférie (J. Bun¢dk) a Promény
socidlni struktury &eské a slovenské spolednosti
v obdobi transformace (M. Tucek). Druhou
Cast sborniku tvol{ souvisejici referaty a dis-
kusni pfispévky (E. Allardt, J. Delhey, A. Ishi-
kawa, J. Juchler, J. Keller, D. Martin, Karel
Miiller a Klaus Miiller), problematizujici pro-
ces modernizace a jeho rozli€né teoretické
koncepce ze socidlniho, kulturniho a civiliza¢-
niho hlediska. pj

Josef Alan et al.: Alternativni kultura. Pribéh
Ceské spolelnosti 1945-1989

Praha, Nakladatelstvi Lidové Noviny 2001,
612s.

Kulturni tvorba odmitajici podridit se politic-
kému diktatu a vyzndvajici hodnoty alternativ-
ni k hodnotdm vnucovanym totalitnim reZimem
je pfedmétem obsdhlé price skupiny sociologl
a historikli uméni pod vedenim Josefa Alana.
Altemativnf kultura je zkoumana jako jedine¢-
ny socidlni fenomén srozumitelny pouze
v souvislosti s totalitnim reZimem statniho
socialismu, do néhoZ byl zasazen. Jak fikd
v pfedmluvé editor svazku J. Alan, a¢ neni
zfejmé, zda studie o d&jindch uméni mohou mit
ambici zachytit také vyvoj spolednosti, pied-
kladané studii se o to alespoil &astené snaZi.
Cestou k tomu je vyuZiti biografické metody,
kterd pomdha porozumét alternativni kultufe
z Zivotnich osudu jejich protagonistil, sympati-
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zantll i konzumentd. Editor price je také auto-
rem udvodni studie poddvajici sociologicky
rozbor alternativni kultury. Autor si vima
daldich forem kultury nepostradateinych pro
pochopeni kultury alternativni: kultury oficidl-
ni, kultury masové. Ukazuje zdkladni socidlni
rysy alternativni kultury, upozoriluje na jeji
hodnotovou souvislost s kulturou oficidlni,
piedklada také rysy publika alternativni kultu-
ry. Jednotlivé kapitoly zpracovavaji z rliznych
thlt pohledu, oborovych i metodologickych,
piibéhy &eské alternativni hudby (T. Bitrich,
M. Machovec, J. VI¢ek), alternativni literatury
(S. Dvorsky, M. Machovec, T. Vrba, J. Grunto-
rad), alternativniho vytvarného uméni (S.
Dvorsky, J. Moucha, M. KlimeSova), aiterna-
tivntho divadla (V. Just, L. Jungmannovad),
alternativniho filmu (M. Cihak a M. Bregant) a
alternativni televizni tvorby (A. RuZikova).
Neptimo tyto kapitoly li¢f d&jiny dal$ich forem
odporu proti systémové vnucované konformité:
mimo jiné svobodného myslenf a alternativniho
Zivotniho stylu. Soucdstf knihy bohaté vybave-
né fotografiemi je také informace o autorech,
barevnd obrazovd piiloha, pfiloha obsahujici
textové dokumenty, chronologic duleZit&jSich
udalosti alternativnf scény 1945-1989 a hudeb-
ni pfiloha na CD. Publikace je vybavena jmen-
nym rejstitkem. red

Pavel Bar§a: Imanence a socidlni pouto

Brno, Centrum pro studium demokracie a kul-
tury 2001, 141 s.

Studie rozliSuje dva protikladné pfistupy
k druhému a k socidlnimu svétu, afirmativn{ a
negativni. Negativnimu pfistupu odpovida
pfesvédeni o transcendentnim zaloZeni sku-
te¢nosti a v fadu socidlniho uspotradan{ diraz
na recipro¢ni spravedlnost, afirmativni pfistup
spocivd imanentné v tomto své&té a spoletensky
fad nastoluje jednostrannym aktem ldsky. Pro-
blém ustaveni socidlniho pouta, a tim spole¢-
nosti, skrze postoj lasky je jednoticim tématem
préace. Liberdln{ princip spravedlnosti je v této
perspektivé vidén jako nevyhnutelny pro jiz
ustavenou spoleCnost, ale pouze druhotny
z hlediska zaloZen{ spole¢nosti. Zatimco prvni
dve& kapitoly (Spinoza, Nietzsche a Bergson)
ukazuji pfitomnost obou modelll pfistupu
k socidlnimu svétu ve filozofické tradici, kapi-

tola tfeti (Od ontologické asymetrie k socidlnf
reciprocit€) rozviji zdkladni ndhled price na
poli socidin{ teorie, sociologic a feminismu.
Piistup lasky je uveden do souvislosti s pro-
blematikou recipro¢niho daru zpracovanou
Marcelem Maussem a novéji socidlnimi védci
sdruzenymi v hnuti M.A.U.S.S. Laska jako
ochota darovat bez nidhrady zaklada v socidlni
organizaci fetézec vzijemnych asymetrickych
obdarovani, ktery pfedstavuje zidklad socidlni
soudrZnosti. Autor dovozuje, Ze dar je jadrem
osobnich vztaht a situaci obdarovani pfirovna-
va ke svobodnému dialogu, kde nelze predvidat
odpovéd’ partnera. Studie je zasazena do kon-
textu metodologického obratu spoletenskych
véd k interpretativnimu pfistupu pracujicimu
s vyznamy, kulturnimi vzorci a symboly a
k pojeti spole¢nosti jako sité jedinct v interak-
cich spole¢nost teprve konstituujicich. red

Lubomir Brokl (ed.) Poslanci, sendtori a
vstup Ceské Republiky do Evropské unie

Praha, Sociologicky tistav AV CR 2001, 56 s.

Zdenka Mansfeldova (ed.): Vztah Poslanecké
snémovny a Sendtu Ceské republiky

Praha, Sociologicky dstav AV CR 2001, 68 s.

Dvojjazyené (Cesko-anglicky) vydané sborniky
piispévkil ze dvou semindid pofadanych v roce
2001 Sociologickym ustavem Akademie véd
analyzuji ze sociologického hlediska Cinnost
teského parlamentu. Tématem prvniho sborni-
ku je pfiprava zakonoddrnych sbord na vstup
CR do Evropské unie. Prispévky se zabyvaji
mj. ndzory poslanct na rizné ¢innosti, orginy
a funkce parlamentu (Z. Mansfeldovd) nebo
rozhodovacimi procesy v parlamentu tykajici-
mi se EU (autofi M. VyS§in a A. Seidlova rozli-
Sujf tfi imperativy, podle kterych poslanci inf
sva rozhodnuti: procedurdlni, moraln{ a odbor-
ny). Dalsimi prispévateli jsou J. Cesal, M.
Chatardovd, J. Kysela, S. Pechigek, M. Ruli-
kova a J. Sykorovi)

Druhy sbornik editovany Z. Mansfeldovou
se v péti referitech zabyva vztahem mezi ko-
morami ¢eského parlamentu. Prvni piispévek
(E. Broklovd) mapuje historii horni komory
parlamentu na naSem Gzem{ (v obdobi po roce
1920, v letech 1945-47 a od roku 1993) a histo-
ricky analyzuje diskusec o zfizeni a sloZeni
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Sendtu. Druhy referat (L. Brokl) sbird, doku-
mentuje a analyzuje konkrétni nazory ¢&lent
obou komor ohledné efektivnosti a smyslupl-
nosti Sendtu. Dalsi pfispévky fedi jiZ méné
obecnou problematiku. Tret{ piispévek (J.
Kysela) pravnicky analyzuje koexistenci obou
parlamentnich komor a shmuje dosavadni
legislativn{ praxi. Posledni dva ptispévky se
detailné zaméfuji na konkrétni proces tvorby
rozhodnuti v obou parlamentnich komordch.
Prvni z nich (M. Vysin) se zabyvd odliSnym
chovanim pfi hlasovani pfedstaviteld obou
komor na zakladé¢ jejich vypovédi a analyzuje
moznou piiCinu tohoto faktu v odlisné vyuZi-
vanych informaénich zdrojich. Druhy pfispé-
vek (A. Seidlova) analyzuje rozdily v chdpani
mandditu u poslanct a sendtorq, jejich vazby na
politické strany a jejich autonomii pfi rozhodo-
vani. pj, red

Pavol Fri¢, Rochdi Goulli: Neziskovy sektor
v Ceské republice. Vysledky mezindrodniho
srovndvaciho projektu Johns Hopkins Uni-
versity

Praha, Eurolex Bohemia 2001, 203 s.

Price je vysledkem spoluprice Ceské republi-
ky na druhé fizi mezindrodniho vyzkumu ne-
ziskového sektoru realizovaného ve 32 zemich
riznych kontinentd. ,Jednim z hlavnich cili
(...) projektu je (...) vypracovani relativné
komplexniho obrazu neziskového sektoru v CR
(s. 8). Neziskovym sektorem jsou zde minény
dobrovolné samospravné autonomni organiza-
ce majici soukromou povahu a nerozdélujici
zisk. Projekt je roz¢lenén do &tyf zdkladnich
tematickych oblasti, coZ se odraZi v kapitolaci.
Po udvodu a ,predkapitole’ Neziskovy sektor
v CR - shrnuti (Pavol Fri¢, Hana Silhdnova),
ndsleduji kapitoly: 1) Historie neziskového
sektoru v Ceskych zemich (Oldfich Tuma,
Miroslav Vanék, Pavel Dostal). 2) Pravni za-
klady fungovani neziskového sektoru v CR
(Petr Pajas, Lenka Deverovd). 3) Spole¢ensko
politicky kontext aktudlntho vyvoje neziskové-
ho sektoru v CR (Pavol Fri&). 4) Ekonomicka
analyza nestitniho neziskového sektoru v CR
(Rochdi Goulli, Olga Vyskotilovi, Leila Goul-
liovd).

Empirickd data jsou ziskdna jednak for-
mou sbéru statistickych dat z databazi CSU,
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ministerstev a jejich vyzkumnych organizaci,
CNB, GA CR a jinych akademickych praco-
vist, a jednak ze sociologického vyzkumu 1052
neziskovych organizaci, provedeného koncem
roku 1997 a zaCitkem roku 1998 Institutem
sociologickych studif FSV UK ve spoluprici
s Nadaci rozvoje ob&anské spole¢nosti, Infor-
macénim centrem nadaci a rovnéZ jinych ne-
ziskovych organizaci a Institute for Policy
Studies Johns Hopkins University. ak

Milo$§ Havelka: Déjiny a smysl. Obsahy, ak-
centy a posuny ,,éeské otdzky* 1895-1989

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2001,
203 s.

Studie pohybujici se na pomezi sociologie a
historic analyzuje nékteré zdkladni vzorce
Ceského politického védomi z pozic sociologie
védéni. Autor zkouma tzv. symbolickd centra
Ceské politiky, dgjinné uddilosti, symboly a
ideje, ke kterym se upind Ceskd spoleCnost ve
snaze dodat vyznam své historické existenci.
Pojem symbolického centra, ktery odkazuje
k novokantovské tradici, pfedpoklada, Ze orien-
tace jednotlivce i spolednosti v komplexni
historické a politické realité je moZnd jen diky
symbolickym formam, v nichZ socidlni zkuSe-
nost nabyva organizované podoby. Prvni kapi-
tola podava prehled nejvyznamnéjsich z téchto
symbolickych center uspotadany kolem otdzek
Odkud jdeme? Kam patfime? Jaci jsme? a Co
nds spojuje? Zejména tieti otizka, navozujici
problém Ceské ndrodni povahy, je autorem
zpracovana detailné na zdklad¢ bohaté pramen-
né literatury (mj. Chalupného price na dané
téma). Zbyvajici €ast prace je vénovana pro-
blému smyslu (Ceskych) d&jin, ktery autor
povazZuje za kli¢ové symbolické centrum Ces-
kého narodniho védomi. Druha stat’ je vyjasné-
nim pojmu smysl opirajicim se zejména o poje-
ti Maxe Webera a sociologické tradice
z Webera vychdzejici a rovnéz piehledem dis-
kuse o smyslu u &eskych autorti, Masaryka,
Rédla a Patocky. Tteti ¢ast pojedndvé peripetie
tzv. sporu o smysl ¢eskych déjin od jeho po-
&itku, publikace Masarykova pamfletu Ceskd
otizka (1895), az do konce 30. let XX. stoleti.
Navazujici ¢tvrtd studie rozebirad osudy &eské
otazky v letech 1938-1989: jednotlivé pododdi-
ly poddvaji zpravu o jejim vyvoji v letech oku-
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pace, v obdobi tésné povaletném, v prvnim
dvacetileti komunistického reZimu a ve dvace-
tileti normalizaénim. red

Ladislav Holy: Maly Cesky flovék a skvély
Cesky ndrod. Ndrodni identita a postkomunis-
tickd transformace spolelnosti

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2001, 209 s.

Socidlni antropolog Ladislav Holy, ktery &ast
svého Zivola proZil ve Velké Britdnii, analyzuje
v této préci diskurs Cechit o ndrodni identité a
vztahu mezi ndrodem a stitem a rovnéz, jak
tento diskurs ovliviioval Zivot ob¢ant za poli-
tického rezimu existujictho v CSSR do roku
1989, a pfedev3im, jak ovliviioval jejich Zivot
po¢dtkem 90. let. Kniha se dotyka jevl ¢&i au-
tostereotypll a heterostereotypit, které byvaji
oznaCovdny ustdlenymi vyrazy, jakymi jsou
Cesky ndrod, Cesky ndrodni charakter, Ceskd
ndrodn{ identita, ¢esky stdt. Podkladové infor-
mace autor sbiral od &ervna 1992 do ledna
1993, a to &astedné od svych pfdtel, kolegt,
zndmych (vé€tSinou vysokoSkolsky vzdélanych
piislu§nik( stfednich vrstev), ¢aste¢né v terén-
nim vyzkumu mezi délniky praiského depa a
zemédélei a délniky na malé severoleské ves-
nici. Za ufelem ovéfeni reprezentativnosti
svych vyzkumi vzhledem k celkové populaci
CR vyuZival vysledki prazkumt vefejného
minéni proviadénych Ceskymi a slovenskymi
sociology. Z angli¢tiny do CeStiny knihu pfelo-
Zil Zden&k Uherek. jenZ je i autorem stati Ladi-
slav Holy a zkoumdni ¢eského ndrodniho cha-
rakteru (s. 187-197). Krom¢ jiného zde vzpo-
mind na svij nékdej$i rozhovor s etnologem
Viclavem Hubingerem, ktery komentoval
vyrazn€ pievaZujici nesouhlas ndrodopisct
v auditoriu Holého ptfednasky v Domé sloven-
ské kultury na po&atku 90. let. V. Hubinger se
vyjadtil ve smyslu: ,Na tom, Ze auditorium
s Holého ndzory nesouhlasilo, neni nic znepo-
kojivého. Alarmujici je, Ze s nim nediskutovali
jako vé&dci o védecké préci, ale jako popladen{
domorodci, kterym pfijde nékdo cizi povidat,
Jjaci jsou* (s. 195). ak

Michal Hré&ka: Socidlni deviace
Praha, Sociologické nakladatelstvi 2001, 302 s.

Publikace psychiatra Michala Hreky (z edi¢ni
tady Zdklady sociologie) je prehledovou praci

vykladajici zdkladni teorie socidlni deviace a
nejastéji vznisené kritické vyhrady vici nim.
Zamétuje se na piehled teorii biologickych,
psychologickych, strukturdlnich, subkulturnich,
konfliktovych, kontrolnich, interak&nich i situ-
alnich a rovnéZ teorii s diirazem kladenym na
subjektivni interpretace, smysl a vyznam. Je
zastoupena i kapitola Vziahy mezi teoriemi
socidlni deviace a moZnosti jejich integrace.
Price téZ zahrnuje reflexi nékterych defi-
ni¢nich problémi a problémi, kieré jsou podle
autorova nizoru s utvdfenim teorii socidlnich
deviaci spojeny. Jedna se napfiklad o problém,
zda jsou socidlni deviace vlastnosti chovani
nebo ndlepkou pfisuzovanou okolim a rovnéz o
otdzky pficin pfijimdni deviantni identity a role
a moznost{ jejich odstranéni. Je komentovina
(ne)vhodnost uZivani nasledujicich pojml (vy-
razil) vyznamov¢ k socidlnim deviacim nezfid-
ka vztahovanych: socidlni problémy, socidln{
patologie, negativni spolefenské jevy, abnor-
malita, nonkonformita, aberace (s. 17-18). Déle
jsou reflektovany napfiklad otdzky vztahu mezi
normativitou, variabilitou a deviaci; problém,
zda existuje pozitivni deviace, jaké funkce plni
deviace ve spole¢nosti a skupiné a také pro-
blém, kdy je ¢lovék za své deviantni chovéni
zodpovédny. Pfedmétem vykladu je rovnéz
vyznam soulasnych teorif pro prevenci a kont-
rolu deviantniho choviani. Publikace obsahuje
rejstiiky jmenny i vécny. ak

Jan Jandourek: Sociologicky slovnik
Praha, Portdl 2001, 285 s.

Jedna se o vykladovy slovnik pojmi z oblasti
sociologie a ¢dstené 1 pfibuznych védnich
disciplin. ,Jeho cilem je poskytnout rychlou
orientaci v zdkladnich terminech, které se tyka-
ji sociologie jako oboru, i v pojmech, které
hrajf dtleZitou roli v Zivot¢ lidské spole¢nosti*
(s. 7). Soulasti slovniku je dvoustrankovy
uvod, heslaf, prehled s vysvétlivkami zkratek a
na konci dila seznam literatury. Uvod je dile
roz¢lenén na subkapitoly Tento slovnik a jeho
vztah k dal3im slovnikim, Charakteristika
slovniku, Slovnik jako pfirucka, fazeni hesel a
odkazy. Publikace obsahuje pfes tisic v€cnych
hesel veetné anglickych ekvivalenti. Vyrazné
jsou zde zastoupena hesla z oblasti kultury a
naboZenstvi, jakoZto jevl povaZovanych ,u ndis

261



Sociologicky ¢asopis, XXX VI, (1-2/2002)

v minulych desetiletich v duchu vulgarizova-
ného marxismu za druhotné a odvozené“ (s. 8).
Je zde zahrnuto i nékolik set stru¢nych biogra-
fickych hesel. Ta obsahuji zakladni data o
pfednich osobnostech svétové i &eské sociolo-
gie, ptipadné i jejich velmi stru¢nou charakte-
ristiku a vyZ&et hesel, kterd se v tomto slovniku
k jejich dilu vztahuji. Pfedpokladanymi uZiva-
teli jsou studenti socidlnich oboril a odbornici
oborti souvisejicich se sociologii (psychologo-
vé, antropologové), ucitelé humanitnich pfed-
méth, Zurnalisté, politici a dal3i. ak

Petr Mares et al.: Ddvky socidlniho stdtu
(Nastaveni systému - jeho ekonomickd i so-
cialni efektivita a socidlni konsekvence pro
klienty socidlniho stdtu i spoleénost)

Brno, Masarykova univerzita a Nakladatelstvi
GEORGETOWN 2001, 190 s.

Sbornik referati z konference k socidlnim
davkam, pofidané v fijnu 2000 Vyborem pro
zdravotnictvi a socidlni politiku Sendtu Parla-
mentu Ceské republiky, Fakultou sociilnich
studif Masarykovy univerzity v B¢ a So-
cioklubem, obsahuje 24 pfisp&vkl celkem 19
autor(. V péti tematickych celcich, uvedenych
vstupnimi  pfispévky editora Petra Marese
(Soutasnd i budouci povaha davek socidlniho
stitu v kontextu socialni doktriny CR (hodnoty,
ideologie, solidarita, soudrZnost, socidlni ex-
kluze, chudoba), Legitimita socidlniho stdtu a
piijemct jeho ddvek v politickém a vefejném
diskursu (objekty solidarity a mira této solidari-
ty s nimi), Socialn{ davky a jejich vliv na soci-
alni strukturu a socidlni procesy, udrZovaci
versus aktivaéni funkce (rovnovaha systému),
Problémy administrace socidlnich déivek a
Zivot na podpote — Zivotni strategie chudych),
je ze viech hlG zkoumdn problém socidlnich
ddvek. Jednotlivé piispévky se zaméfuji ptede-
v§im na otdzky jejich G¢innosti, vlivu na spo-
le¢nost a na administrativni i instituciondlni
problémy pfi jejich aplikaci v kontextu social-
niho systému Ceské republiky. Na obecngjii
roving je problematizovéana i efektivita socidl-
nich dévek, verifikace jejich spravného vyuZiti
a zacilenosti. Tematizovina je rovnéZ chudoba
jako socidln{ kategorie konstituujici se po roce
1989, jeji status, a z toho vyplyvajici definice
socidlnich davek a Zivotniho minima. Je zkou-
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mdn i koncept socidlniho statu jako takového a
jeho krize. Kniha je doplnéna profily jednotli-
vych autor(i a instituci a obsdhlym seznamem
literatury. i

Jan MiSovi&: Vira v déjindch zemi Koruny
Ceské

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2001, 193 s.

Kniha je li¢enim d&jin duchovniho Zivota a
obzvlaste d&jin kiest'anstvi a jejich socialni role
ve spole¢nosti zemi Koruny ¢eské a ndstupnic-
kych stitnich dtvard. Pozornost se postupné
zuZuje na spole¢nost na izemi pfedev§im &Ceské
(a moravsko-slezské) &asti Ceskoslovenska a
posiéze samostatné Ceské republiky. Casové
pokryvd obdobi od Velkomoravské tise do
roku 1999. Publikace — a¢ kromé kapitol nen{
explicitné rozélenéna do nékolika rozsdhlej-
Sich, §ifeji tematicky vymezenych sekci - fak-
ticky sestiva ze dvou implicitné odlinych
¢asti. ,Prvni &ast® je spiSe li¢enim starSich dg-
jin, ,druhd‘ pak c&aste¢né lienim novéjsich
déjin a Castedné sociologickou analyzou i ko-
mentdfem. Ve druhé &asti je kladen diraz pfe-
devifm na diskusi o problémech vztahu €eské
spoletnosti nejen ke kfestanstvi, nybrz i
k duchovnim hodnotam jako takovym a k mo-
rdlce deklarované i mordlce Zité. V této Casti
knihy je intenzivné reflektovina diskuse o
pravé zminénych tématech probihajici ¢&i jiZ
probéhnuvsi v feské spole¢nosti 90. let 20.
stoleti, a sice jak v knihdch, tak na strankach
Casopisii a denniho tisku. Pomémé podrobné
jsou rozvinuty vyklad a ivahy nad vztahem
Ceskoslovenského stdtu a cirkve a rovnéz véti-
cich ob¢ant a feskoslovenského statu v letech
1948-1989. Zpisobem zpracovani muZe byt
kniha dostatetné srozumitelnd potetné vefej-
nosti. ak

Gabriela Munkova: Socidlni deviace.
Prehled sociologickych teorif

Praha, Karolinum 2001, 134 s.

Price je ptehledem nejvyznamnéjsich sociolo-
gickych teorif socidlni deviace od konce 19.
stoleti do soucasnosti. V idvodu autorka upo-
zorfiuje, Ze se zaméfila pravé na sociologické
teorie socidlnich deviaci, ,,Price tedy neobsa-
huje rozbor jist¢ vyznamnych biologickych a
psychologickych teori{ socidlnich deviaci*
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(s. 7). Autorka poukazuje na vlivy zmén socio-
logickych paradigmat na jednotlivd pojeti so-
cidlni deviace. Zduraziluje v této souvislosti, Ze
konkrétn{ socidlni kontext ma kliCovy vyznam
pro porozuméni teoriim snaZzicim se o vysvét-
leni deviantnich fenoménti. Proto v prici cha-
rakterizuje dobové okolnosti vzniku teorii a
jejich vazby na (tehdy) aktudlné vnimané soci-
alni problémy. OdliSuje pfistupy zaloZené na
normativnich hlediscich od pfistupt zaloZe-
nych na relativistickém pohledu a pfipomina,
Ze n&které z koncepci ,,Jsou (nebo by mély byt)
i voditkem pro praktické zdsahy pfi snaze o
regulaci vyskytu deviaci* (s. 7). Publikace za-
hrnuje nasledujic{ kapitoly: 1) Zdkladni pojmy.
2) Sociologické definice deviace. 3) sociolo-
gické teorie socidlnich deviaci. 4) Chicagskd
Skola. 5) Teorie anomie Emila Durkheima.
6) Teorie anomie Roberta Kinga Mertona.
7) Teorie kultur a subkultur. 8) Teorie socidlni
kontroly. 9) Teorie znaCkovéani (labelling, eti-
ketizatni teorie). 10) Fenomenologie v oblasti
socidlnich deviaci. 11) Radikaln{ kriminologie.
12) Feministicka kriminologie. ak

Marek Nohejl: Lebenswelt a kaZdodennost
v sociologii Alfreda Schiitze

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2001, 117 s.

Vychodiskem této price je teoretickd souvis-
lost mezi filozofii zakladatele fenomenologie
Edmunda Husserla a fenomenologickou socio-
logii Alfreda Schiitze. Autor sleduje vyvoj
chdpani pojmu ,svét Zivota“ (Lebenswelt) u
Husserla a Schiitze. Za hlavn{ pfinos Schiitzova
rozpracovani pojeti ,svéta Zivota® povaZuje
analyzu jednani a komunikace, jimiZ se konsti-
tuuje socidlni svét. Price sleduje detailngji
zakladni rysy Schiitzovy sociologie: typologii
socidlniho jedndni a rozbor jeho motivaéni
struktury, problém rozumeéni druhému a cizi-
mu, otizku intersubjektivity a intersubjektivni-
ho utvafeni socidlniho svéta. Autor rozliSuje
Ctyfi typy participace individua v socidlnim
svét€ 1i§ici se mirou komunikativnosti. Rovnéz
se pokousi o terminologické vyjasnéni pojmu
Lebenswelt, zabyva se situovanosti subjektu
vridmei svéta Zivota, otazkami komunikace,
feCi, t€lesnosti a prostorovosti a problémem
kognitivniho vztahu ke kaZdodennosti. Autor
sleduje Schiitzovy analyzy pfirozeného postoje

uplatiiovaného ve svéi¢ kaZzdodennosti a jeho
popisy struktur typizace a vybéru podle rele-
vance, jimiZ se utvdfi pfiruni zdsoba veédéni,
pomoci niZ s¢ socidlni aktéfi vyznaji ve svété,
v némZz Ziji. Nasleduje detailngjsi rozbor
Schiitzovy recepce husserlovskych motivi a
jeho postupného vzdalovani od Husserlova
transcendentalismu  k pragmatickému  pojeti
svéta Zivota. Zavérecnd kapitola pati rozboru
kritickych ndmitek vznesenych proti Schiitzové
fenomenologické sociologii napf. T. Parsonsem
nebo J. Habermasem a vlivu Schiitzova pfistu-
pu na myslenf jeho nasledovnikd (P. L. Berger
a T. Luckman, H. Garfinkel, J. Habermas).

ak, red

Ladislav Rabusic: Kde ty v§echny déti jsou?
Porodnost v sociologické perspektivé

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2001, 272 s.

Kniha, urend zejména pracovnikim a studen-
tim socidlnich obord, ndplni spadd do ,,8irsi
wverze” demografie, kterd se oznatuje jako
»populaéni studia“. VeSkeré demografické
pojmoslovi je vysvétleno, vypolty a vzorce
jsou pouZivany minimdlné. Autor hleda pfi¢iny
dlouhodobé nizké porodnosti v Ceské republi-
ce. Jak tikd v tvodu, populaéni trend v CR
nepovaZuje za negativni, ale priavé naopak,
»sledovany vyvoj je nejen logickou, ale z jisté-
ho dhlu pohledu i zdravou soudasti celkového
vyvoje spole€nosti.” (s. 10) V dvodu a prvni
kapitole autor umist'uje problematiku plodnosti
a porodnosti do kontextu sociobiologickych a
sociologickych teorii, jako je socidlni konstruk-
tivismus Bergera a Luckmanna. Nasledujici
kapitoly jsou pokusem o sociologické vysvét-
leni demografickych procest oznalovanych
jako prvni a druha demograficka tranzice zalo-
Zenym na analyze faktort, které ovliviiuji
zejména fertilitu, v¢etné faktord ekonomic-
kych, socidlnich a kulturnich. Fertilita je rov-
néZ uvedena do souvislosti s vnimanim ditéte
jako hodnoty a jsou sledovany rozdily v per-
cepci této hodnoty v riznych evropskych spo-
le¢nostech. Druhd demograficka tranzice pro-
bihajici ve vyspé€lych zemich od 60. let 20.
stoleti je vysvétlena jako dusledek hodnotové
promény t€chto spole¢nosti a s ni souvisejici
proménou vzorcl sexudlniho a partnerského
chovidni. Zavéretnd kapitola, Kde ty viechny
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déti jsou?, vysvétluje nizkou porodnost v ¢eské
spole¢nosti situaci na sfiatkovém trhu a zejmé-
na jeji proménou v moderni spole¢nost, tj.
zménou v hodnotovém Zebfi¢ku odpovidajici
podobnému vyvoji v zdpadnich zemich. Kniha
je doplnéna jmennym a v&cnym rejstitkem. mij

Jiti Subrt: Postavy a problémy soudobé teore-
tické sociologie. Sociologické teorie druhé
poloviny 20. stoleti

Praha, ISV nakladatelstvi 2001, 164 s.

Kniha seznamuje (tendfe se sociologickymi
teoriemi  vyznaénych osobnosti sociologie
z obdobi pfiblizné padesitileti po skonCeni
druhé svétové vilky a rovnéZ tyto teorie disku-
tuje. Kazdd kapitola je vénovéna jednomu
tvarci. Autor se nesoustfedi primarné na vyklad
paradigmat, §kol a smérQ, nybrZ primarné po-
ddva vyklad koncentrovany na jednotlivé oso-
by — kromé jiného (dle vlastniho vyjddfent)
proto, Ze takto je moZno zaméfit se na ,,hlubsi
vhled do problematiky konstrukce sociologic-
kych teorii” (s. 8), a Ze je obtiZné jednoznatné
zafadit a ,opatfit etiketou® teoretika za situace,
kdy jeden a tentyZ smér je opatfovan rliznymi
nazvy (viz s. 8). Pti vybéru osobnosti pro vy-
klad v této praci autor oviem zohlednil repre-
zentanty vSech vyznamnych paradigmat pojed-
navanych v soucasné literatufe. Dal$im z krité-
rii vybéru témat bylo kritérium umoZiujici
péarové srovnani odlinych teoretickych pozic:
,N. Elias (akcent na diachronii) vs. C. Lévi-
Strauss (akcent na synchronii), A. Schiitz (teo-
rie jednan{) vs. G. C. Homans (teorie chovanf),
T. Parsons (konsenzudlni teorie) vs. R. Da-
hrendorf (teorie konfliktu), E. Goffman (pro-
blém fiadu v mikroroviné socialni interakce) vs.
M. Foucault (problém fidu v makroroviné
dispozitivi moci), J. Habermas (dtraz na ko-
munikativni jednani) vs. P. Bourdieu (dlraz na
ekonomii praxe), N. Luhmann (funkcionalis-
mus) vs. A. Giddens (antifunkcionalismus)*
(s. 8). V zavé&€retné kapitole Promé&ny moderni-
zatni teorie v zrcadle vyvoje soudobych spo-
le¢nosti se pojedndva o ,kariéfe‘ teorie moder-
nizace v sociologickém mysleni. Autor vychaz{
pfedeviim z koncepce amerického sociologa
Jeffreyho C. Alexandera, zvefejnéné v roce
1994 ve studii Anti, Post and New. Ta je zalo-
Zena na pfedpokladu, Ze socidlni teorie je jak
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vyzkumnym programem, tak i obecnym dis-
kursem, jenZ jako svou soucdst obsahuje také
ideologii. ,Moderniza¢ni teorie je symbolic-
kym systémem, ktery ma interpretovat a vy-
svétlovat svét racionalnim zplisobem, a pfitom
mu nabizet smysl a motivaci® (s. 151). ak

Milan Tuéek, Hana Friedlanderova a ME-
DIAN, KMR: Evropa na prahu sjednoceni

Praha, Median 2001, 219 s.

Obsah price napovidd jeji podtitulek Zivotni
uroveil a Zivotni styl ve vybranych zemich
vychodni a zdpadni Evropy. Zdmérem autort
bylo doloZit, nakolik roziifeni Evropské unie o
zemé€ Stfedn{ Evropy nalezne oporu ve sblizu-
jicich se vzorcich kaZzdodenniho chovéni. Opi-
raji se pfitom o data vyzkumného projektu
Target Group Index, ktery v 36 zemich celého
svéta zjiStuje trendy ve spotfebnim chovani,
traveni volného &asu, hodnotovych postojich a
vztahu k médiim. Ve své publikaci srovnavaji
data ze ¢tyf zemi Evropské unie (Francie, N¢&-
mecko, Spanélsko a Velka Britdnie) a ze &tyf
postsocialistickych statd (Ceska republika,
Mad'arsko, Polsko a Slovensko).V jednotlivych
kapitolach price sleduje sociodemografické
charakteristiky srovndvanych zemi, rozdily
v pfijmech, ve vybavenosti domdicnosti a
v Zivotni trovni, nakupnim chovini, zpisobech
traveni Casu a Zivotnich stylech. Zachyceny
jsou i rozdily v postaveni, hodnotich a chovani
muZli a Zen. Zvlastni pozornost je vénovina
srovndni socidlnich charakteristik, postoji a
osobnostnich rysi mladé generace ve vsech
sledovanych spole¢nostech. Generaéni per-
spektivu autofi publikace zvolili podle vlast-
nich slov proto, aby mohli zachytit vyvojové
trendy ve vSech osmi evropskych spoletnos-
tech. Zavér, ke kterému dospivaji, je optimis-
ticky: 1 ptes pfetrvavajici rozdily ,,jiZ sou€asny
Zivotn{ styl a Zivotni orientace v zemich vy-
chodni Evropy nijak nebrani sjednocovacimu
procesu, coZ zvIasté plati pro mladou generaci®
(s. 219). red

Vize rozvoje Ceské republiky do roku 2015
Praha, Gutenberg 2001, 245 s.

Publikace predklidd moZné scénafe vyvoje
Ceské spole€nosti v letech 2000-2015 vypraco-
vané na zdklad& velkého mnoZstvi analytickych
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a strategickych studii a prodiskutované na
semindfich za dCasti specialistd nejriznéj$ich
obort a zamé&feni. Autorsky kolektiv vedl Mar-
tin Potii¢ek z Centra pro socidlni a ekonomické
strategie (CESES) pfi FSV UK (dalSimi ¢&leny
byli Ale§ Bednafik, Pavol Fri¢, Fedor Gal,
Pavel Noviagek, Eva Pavlikovd, Miroslav Pur-
krabek, Jan Pfikryl a Arnost Vesely). Pocetnéj-
§{ okruh spolupracujicich odbornikd &ita pti-
blizné 240 lidi. Kniha je strukturovdna do za-
stieSujicich Casti A (analytické) a B (zaméfené
na varianty moznych budoucnost{) a dile do
okruh kapitol. V &asti A to jsou okruhy: Vnégj-
§i formativni vyvojové trendy, Formativni
vyvojové trendy Ceské republiky, Potencidly
rozvoje Ceské republiky, Formovani a uplatng-
ni lidského potencidlu zemé. V &isti B to jsou
tii Hlavni scéndfe, Scénife ve zkratce (demon-
strované prostfednictvim dvandctistrankové
piehledné tabulky) a Divoké karty — €lenéné na
kapitoly Globalni klimatické zmény, Romska
domobrana, Vit¢zstvi Pokrokové strany ve
volbich, Nenaddly ttok. Stat’ knihy ukonuje
kapitola Hledéani priorit pro Ceskou republiku.

Tfemi moznymi scénafi dalsiho vyvoje jsou
podle autorti tyto: 1. Neoliberdlni varianta
pfedpovidd minimalizaci role statu, podtizeni
se imperativim globalizovaného trhu, narast
exkluze nékterych vrstev a rozevirdni socidl-
nich rozdil(. 2. Scéndf rychlého zatlenéni do
Evropské unie v jeji socidlné trzni podobé
potita s pfizplsobenim instituciondlntho ramce
teské  spoletnosti  evropskym  strukturdm a
silnou a efektivni vefejnou spravou. 3. Scéndf
zpomalené modernizace ocfekdvda problémy
s integraci do evropskych struktur, posileni
neokorporativismu a skupinového sobectvi
jednotlivych socidlnich a ckonomickych akté-
rd, politickou fragmentaci a néridst nacionalis-
mu. Deklarovanym cflem vydani{ knihy je sna-
ha o stimulaci vefejného diskursu o problé-
mech nasi zem& (soutasnych i moZnych bu-
doucich) a také o jejich rozvojovych 3ancich.

ak, red
Autory anotaci jsou: Ale§ Komadrek (ak), Petr
Jane¢ek (pj), Magda Jurinkovd (mj), Jana Cha-
loupkovi (jch) a redakce SC.

Vybér z publikaci Sociologického tstavu AV CR 1999-2001

Lubomir Brokl, Adéla Seidlova, Josef Be¢-
var, Petra RakuSanova: Postoje Ceskosloven-
skych oblanii k demokracii v roce 1968

Praha, Sociologicky tstav AV CR, Pracovn{
texty WP 99:8, 84 s.

Vyzkum ,,Postoj ob&anii k politice* byl reali-
zovdn v kvétnu 1968 pro Mezioborovy vy-
zkumny tym ,,ROZVO_] demokracie a politického
systému...* Ustavu stdtu a prava Ceskosloven-
ské akademxe véd (tzv. , Mlynafidv tym*). Mél
identifikovat politickou orientaci ob¢anit (vzo-
rek 3600 respondentl) pro demokratickou
reformu. Po okupaci Ceskoslovenska data jiZ
nebyla zpracovdna a ztratila se. Tfetina dat byla
nalezena v roce 1998. Predklddana publikace
prezentuje tato data a jejich faktorovou analy-
zu. Vysledky vyvraceji vétSinu dosavadnich
hodnoceni ,,Prazského jara“. Vét§inu tehdejsi
¢eskoslovenské populace, funkciondtt i ¢lentt
KSC predstavuji jako stoupence hodnot evrop-
ské parlamentni demokracie. Analyza identifi-

kuje vroce 1968 jediny Stépici ¢i strukturdlni
rozpor (cleavage) — mezi Cechy a Slovaky.

Lenka Bustikova: Zndmosti osobnosti lokdlni
politiky

Praha, Sociologicky tstav AV CR, Pracovni
texty WP 99:3, 68 s.

Studie ¢erpa teoretickou inspiraci z praci o
socidlnich sitich. Empiricky se opird o rozbor
(1) paméti CtyP starosti a jednoho tajemnika
méstského ufadu na prvni volebni obdobi
(1990-1994) a (2) rozhovorl s péti zastupiteli
osmitisicového ,Mé&ste¢ka"”. Popisuje utvareni
dvou lokalnich obcanskych fér, kterd vznikla
na bazi zndmosti a ptételstvi z pfedrevolu¢niho
obdobi. Tvorba naslednych zdjmovych koalic a
vstup novych osobnosti do lokalni politiky jsou
liteny jako proces rozvolfiovdni a zpevnéni
socidlnich siti. Na pfikladu dvou starosti Més-
teCka jsou popsiny odli$né zdroje legitimity
jejich politické autority (tradi¢ni a moderni) a
naznaena moZna spojitost mezi povahou na-
vazovanych zndmosti a klientelismem.
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Dana Hamplova: NdboZenstvi a nadpFirozeno
ve spolecnosti. Mezindrodni srovndni na zd-
kladé empirického vyzkumu ISSP (Internati-
onal Social Survey Programme)

Praha, Sociologicky dstav AV CR, Sociologic-
ké texty SP 00:3, 64 s.

Text vychizi z empirického Setfeni niboZenstvi
a naboZenskych hodnot ve spoleénosti. Zabyva
se nejen ndboZenskou orientaci, navstévnost{
bohosluZeb a podilem vyznavajicich v Ceské
republice, ale i v mezindrodnim srovndni a
snaz{ se postihnout skupiny zemé& zemi podle
toho, jaky hraje ve spoleCnosti ndboZenstvi
vliv. Kromé deklarativniho vyznani a navstév-
nosti bere vivahu i to, nakolik jsou v dané
spole¢nosti rozsifené hodnoty s ndboZenstvim
tizce spojené. Didle se v&nuje ndboZenskému
oZiveni na konci 20. stoleti a poukazuje na
rizné typy religiozity (okultismus a evangeli-
kalismus) a jejich rozSifeni v modernich spo-
le€nostech.

Hana HaSkova: Ndzorové diference k sou-
Casnym zméndm v feském porodnictvi

Praha, Sociologicky ustav AV CR 2001, 53 s.

Ve studii jsou sledoviny promény porodnické
praxe v poslednich desetiletich, kieré prokazu-
ji, Ze je tfeba rozumét porodu také jak socidlnf,
nikoli fyziologické zaleZitosti, porod je nahli-
Zen socidlné konstruktivistickou optikou a
zplsoby odlisného pojeti a vedeni jsou analy-
zovéany na zakladé kvalitativnich a kvantitativ-
nich sociologickych dat. Price je zaméfena
jednak na analyzu zpisobli argumentace pfiz-
nivell dvou soupeficich koncepci vedeni poro-
du v soutasném Eeském porodnictvi, a zdrovel
na analyzu faktord ovliviiujicich postoje i redl-
nou praxi zdravotnikl v nasi spole¢nosti. Pro-
mény porodnické praxe jsou spojovany s poli-
ticko-ekonomickymi a spolefenskymi zména-
mi po roce 1989, a to pfedeviim s otevienim
redlné moZnosti svobody projevu, se vznikem
konkurenéniho tlaku mezi porodnicemi, se sna-
hou porodnich asistentek o profesni autonomii
a s otevienim vefejné diskuse o kvalité porodni
pé&e mezi odborniky i laiky v oboru porodnic-
tvi, kterou podporuji nov& vznikld obCanska
sdruZenf a Zenské organizace.
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H. Jeiabek, R. Gabriel, M. Kfiz, H. Male¢-
kova, M. Novik, E. Pilikova, K. Plecita, J.
Remr, A. Vlachova: Utvdrfeni postojii obyva-
tel Ceského mésta 1. Lidé s vlivem a osobni
mezilidskd komunikace pFi utvdfeni politic-
kych postojii v lokalni komunité

Praha, Sociologicky tstav AV CR, Pracovni
texty WP 99:7, 139 s.

Obsahem publikace je rozpracovani projektu,
metodika a dokumentace prvni faze vyzkumu
»Utvafeni postoji obyvatel Ceského mésta®.
K hlavnim cilim vyzkumného projektu patfi
identifikace ndzorovych vidci, nazorové vliv-
nych lid{ resp. tvircl vefejného minéni, dale
zkouman{ procesit osobni mezilidské komuni-
kace a masové komunikace a zjistovani struk-
turace postoji k vefejnym otiazkdm. Vyzku-
mem je ové&fovana Skdla sily osobniho vlivu
z hlediska validity, reliability i vhodnosti vyu-
Ziti jako ndstroje pro zji§tovani miry nizorové-
ho vlivu. Pfedmétem vyzkumu je ovéfeni vzta-
ht nizorového vidcovstvi a interpersondlni
komunikace k teoriim R. K. Mertona (lokdlni a
kosmopolitni typy vlivnych lidi), Pierra Bour-
dieu (socidlni a kulturni kapitdl) a Elisabeth
Noelle-Neumannové (spirdla ml&en{). Bude
ovéfovdna hierarchicka strukturace socidlnich
postojit jako alternativa k teorii P. Converse.
Standardizované rozhovory na ndhodném vy-
béru 1500 obyvatel stfedné velkého Ceského
mésta Klatovy realizované v zafi a fijnu 1999
ptedstavuji prvni fizi panelového Setfeni plé-
novaného na podsouboru 500 obyvatel repre-
zentujicich mésto a 300 ndzorovych vadcl
vroce 2000 scilem zkoumat proces utvifeni
socidlnich postoji a volebnich preferenci
k sendtnim volbdm na podzim roku 2000.
Zpracovani vysledk( vyzkumu budou vénova-
ny samostatné publikace.

Daniela Kozlikova: Romskd otdzka - prekdZ-
ka vstupu Ceské republiky do Evropské unie

Praha, Sociologicky ustav AV CR, Sociologic-
ké texty SP 01:7, 59 s.

Cilem této prace je piibliZit romskou problema-
tiku u nds a v Evropé a odpovédét na otdzku
v ndzvu, tedy na to, zda je romska problemati-
ka prekazkou vstupu Ceské republiky do Ev-
ropské unie. Autorka nejprve seznamuje
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s historif Romi. Poté se vénuje podminkdm
vstupu kandidatskych stitd do EU. Popisuje,
jak je v Evropské unii zakotvena ochrana lid-
skych prdv, ochrana menSin a ochrana pfed
diskriminaci. Analyzuje situaci Romi v zemich
Evropské unie z mnoha aspekttl (napf. bydleni,
nezaméstnanost, vzdélani...). Dal§{ ¢ast price
se vénuje pfistupu naseho stitu k romské pro-
blematice pro roce 1989. Popisuje jednotlivé
nejvyznamnéj$i uddlosti v této oblasti. Poté se
zaméfuje na to, jak se odrazilo toto téma
v Ceské zahrani¢ni politice a detailné rozebird
jednotlivé materidly Ministerstva zahraniénich
véci. Pozornost je také vénovdna snahim jed-
notlivych romskych organizaci najit nové misto
Romti v sjednocujici se Evropé.

Pavel Machonin, Lumir Gatnar a Milan
Tuéek: Vyvoj socidlni struktury v ceské spo-
lecnosti 1988-1999

Praha, Sociologicky tstav AV CR, Sociologic-
ké texty SP 00:6, 70 s.

Studie je prvni zdkladni informaci o vysledcich
vyzkumu ,Deset let transformace v Ceské
republice vztahujicf se na ekonomicky aktivni
populaci zahrnutou do tohoto reprezentativniho
sociologického Setfeni. Porovndavd udaje o
socidlni stratifikaci z roku 1993 a z konce roku
1999 se zji§ténim, Ze se v tomto obdobi pro-
hloubila socidlni diferenciace a Ze statusova
konzistence dile nevzrostla. Pfi€inou toho byly
problémy, které pfibrzdily ekonomicky rist
v druhé polovingé devadesaitych let. Intragene-
ragni statusovd mobilita se i nadile realizovala
ve znaéném rozsahu pfi pfevaze mobility vze-
stupné, kterd v3ak rostla pomaleji neZ sestupnd.
Statistickd data upozorfiuji na disledky nahlé-
ho ristu nezaméstnanosti v poslednich letech.
K analyze dat z vyzkumu jsou pfipojena data o
postupu modernizace z jinych zdroji, kde se
projevuji zna¢né problémy s vyvojem védy a
vyzkumu i s relativnim socidlnim uzavirdnim
pfistupu k vysokoskolskému studiu.

Hana Matikova: MuZ v rodiné - demokrati-
zace sféry soukromé

Praha, Sociologicky tstav AV CR, Pracovni
texty WP 99:6, 110s.

Priace MuZ v rodiné — demokratizace sféry
soukromé se vénuje tématu, které je v Ceské

sociologii ,,okrajové”, pfestoZe se jednd o téma
aktudlni, jimZ je nutné sc zabyvat pfinejmen-
5im ze dvou divodu: — praktického ¢&i pragma-
tického, ktery souvisi s moZnosti naseho vstupu
do Evropské unic a jenZ je spojen s urgitymi
pozadavky; - badatelského, souvisejictho se
samou podstatou genderovych vztahi, které
jsou nedilnou souddst{ a konstitutivnim prvkem
lidské zku3enosti. Price si klade za cil odpové-
dét na nésledujici otdzky: K jakym podstatnym
genderovym zméndm dochdzi uvnitt rodiny?
Meni se podstatné, zdsadné pozice a role muzZe
vrodiné (a zdkonite také jeho protéjSku Zeny)?
Cim jsou tyto zmény podminény?

Problematika fungovani rodiny a uspofa-
dén{ roli v ni je analyzovdna pfes tvrdd data i
pfes data me&kka, pfes postojové otdzky. Prace
vyuZivd pfevdZzné sociologickd data ze Ctyf
reprezentativnich sociologickych vyzkumi a
data z vlastni kvalitativni sondy.

Karel Miiller, Vaclav Stédronski: Trans-
Jormace a modernizace spolecnosti a na pri-
kladech vybranych instituci. Prvni &dst pFipa-
dovych studii: stfedni priimyslovy podnik,
softwarovd firma, banka, riiznd zdravotnickd
zafizeni, vysokoSkolsky institut

Praha, Sociologicky dstav AV CR, Sociologic-
ké texty SP 00:2, 116 s.

Jde o sbornik pfipadovych studii, které mély za
cil zmapovat prom&nu ¢&i vznik vybranych
organizaci v §irSich souvislostech transformace
spolenosti po roce 1989. Jednotlivé studie se
zabyvaji stfedni pramyslovy podnik, softwaro-
vou firmu, banku, vysokoSkolsky institut a
nékolik typt zdravotnickych zafizeni. Soustte-
d'uje se na vymezeni vlivu socio-kulturniho
prostfedi; dispozice, vedouci k instituciondlni
zméné.

Alena Nedomova (ed.): Trh bydleni, jeho
regiondini diferenciace a socidlni souvislosti

Praha, Sociologicky tstav AV CR, Pracovni
texty WP 99:2, 82 s.

PfedloZena studie se zabyvd problematikou
bydlen{ v Ceské republice, a to jednak obecné,
pfedeviim v dvodu prace a v prvni kapitole,
jednak velmi konkrétng v kapitolach ndsleduji-
cich. Hlavnim a typickym znakem této studie je
silng kriticky aZ pesimisticky - ,,pohled nebyd-
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licich* - na dosavadni fungoviani €eského trhu
s bydlenim.

Uvod price a ¢aste¢né i prvni kapitola ob-
sahuji zamysSleni nad socidlné-ekonomickymi
dusledky, ale i pfi¢inami takovéhoto stavu;
prvni kapitola je navic doplnéna o diskusi sta-
vajiciho €lenéni trhu s bydlenim na jednotlivé
segmenty. Druhd kapitola je vénovina vysvét-
leni metodiky, kterd byla ve vyzkumu pouZita.
Tteti kapitola se snaZi o zachyceni a vysvétleni
regiondlni diferenciace (na drovni okrest), a to
nejdiive pokud jde o trZni naklady na bydleni.
Posléze se analyza zamdéfuje i na trZni ceny
bydleni, a to oddélené pro jednotlivé segmenty
trhu, tj. pro domy, byty a prondjmy. Zatimco
¢tvrta kapitola predstavuje relativn€ méné
hodnotici analyzu obvyklych drah bydleni
v Ceské republice, patd kapitola je vénovina
problematice bydleni novomanzeld. Jde o ja-
kousi sondu odraZejici soutasny stav a pfedsta-
vy o bydleni u nové vznikajicich rodin. V zivé-
ru této studie jsou shrnuty a komentovany
hlavni vyzkumem zfskané poznatky. Jako po-
sledni kapitola je zafazen anglicky text T. Kos-
teleckého, ktery v né&kolika ohledech shrnuje
vysledky, ziskané feSenim uvedeného projektu.

Miroslav Novak a Klara Vlachova: Linie
$tépeni v Ceské republice. Komparace ndrodni
urovné s prikladem konkrétni lokality

Praha, Sociologicky tistav AV CR, Sociologic-
ké texty SP 01:8, 30 s.

Tato price se vénuje testovani pfitomnosti a
relevanci tii Stépicich linii v prostoru volici na
nirodni a na lokdlni udrovni. Testovanymi li-
niemi jsou ekonomicky populismus — trini libe-
ralismus, libertarianismus — autoritarianismus
a ndboZenstvi a mordlka — sekularita a toleran-
ce. Zatimco pro analyzy na narodn{ drovni jsou
pouZiviana data, kterd pochazeji z mezinarod-
nich vyzkumu a byla ziskdna s pouZitim ,,me-
zindrodnich §kal“, pro analyzy na lokdlni drov-
ni jsou pouZivina data ze specifického lokdlni-
ho vyzkumu a byla ziskdna s pouZitim speci-
fického instrumentu. Analyzy ukdzaly, Ze na
ndrodni drovni byly vroce 2000 relevantnimi
(tj. rozdélovaly volite do vzajemné odlisnych
skupin) dimenze ekonomicky populismus -
trinf liberalismus a ndboZenstvi a mordlka ~
sekularita a tolerance, na lokalni urovni byla
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analyzami prokdzadna pouze relevance dimenze
ekonomicky populismus — trini liberalismus.
Dvoji ptvod $kdl umoznil i nepfimou kompa-
raci reliability $kal ekonomicky populismus —
trini liberalismus a ndboZenstvi a mordlka —
sekularita a tolerance. Mezindrodn{ skdly se
v testech ukazaly byt reliabilnéjsi, otdzka jejich
validity v €eském prostfedi viak zlstdva ote-
viend.

Blanka Rehdkova: Vrimané a spravedlivé
nerovnosti: vyvoj v devadesdtych letech a dal§i
souvislosti

Praha, Sociologicky tstav AV CR, Pracovni
texty WP 99:9, 41 s.

Hiavnim cilem télo price je seznimit &tendfe
s vyvojem ndzorll na vnimané a spravedlivé
pfijmové nerovnosti v obdobi mezi lety 1991 a
1999. Zikladn{ otazka, na kterou hledame
odpovéd’, zni: Do jaké miry bylo rozdélovani
ptijmi v Ceské republice devadesdtych let
pocitovano jako legitimni? Za tim ucelem
analyzujeme dv€& sady pfijmi v Case. Respon-
denti byli pozadani, aby odhadli, jaky je pri-
mémy mési¢ni piijem lidi pracujicich v jede-
nicti profesich, a aby rozhodli, jaky primémy
mésicni plat by byl pro tu kterou profesi spra-
vedlivy. Zahrnuté profese pokryvaji celou
§kdlu od nejniZiiho statusu (zemédé€lsky délnik,
nekvalifikovany délnik vtovamé (aZ po nej-
vyssi (soudce Nejvyssiho soudu, ministr vla-
dy). Vnimané a spravedlivé prfijmy jsou za-
kladnimi veli¢inami pfi studiu spravedlnosti
rozdélovan{ pfijmu, nebot’ vstupuji do celé fady
mér pifjmové nerovnosti, které zde jsou pre-
zentovdny a interpretovany.

Lenka Simerskd, Irena Smetackova: Pra-
covni a rodinnd praxe mladych lékaFek

Praha, Sociologicky tstav AV CR, Sociologic-
ké texty SP 00:7, 63 s.

Préce je kvalitativni sondou mapujici pracovni
pozici, rodinnou situaci a postoje mladych
lékafek. Na bazi grounded theory a s vyuZitim
elektronického zpracovani biografickych dat
jsou zkoumdny pfedeviim otdzky spojené
s chapanim gender roli, harmonizaci pracovni a
rodinné sféry v€etné faktoru profesni satisfakce
a genderovymi specifiky v profesi. Analyza
vybranych tematickych okruhii ve 20 rozhovo-
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rech ukdzala, Ze mladd generace Iékafek
vrodinné ani v pracovn{ praxi nevytésnila
gender kontrakt. Vzhledem k vysokym ndro-
kim profese &ini lékatky kompromis mezi
praci a rodinou, ktery se projevuje ve Skdle
postojii od obecné argumentace vhodnosti ¢&i
nevhodnosti mediciny pro Zenu, pfes vybér
oboru, hodnoceni diskrimina¢nich praktik ve
zdravotnictvi, uspofaddni rodinnych roli a
rozdéleni domadcich praci, aZ po proZivin{
matefské dovolené.

Jifi Velernik: Mzdova a pFijmova diferencia-
ce v Ceské republice v transformaénim obdobi

Praha, Sociologicky tstav AV CR, Sociologic-
ké texty SP 01:5, 66 s.

V prvni &asti jsou mzdova a pfijmova Setieni
pouzita pro zndzornéni zmén v diferenciaci
vydélka a jejich determinant v Ceské republice
v obdobi devadesdtych let. Zavedeni trZni eko-
nomiky vedlo k vyraznému nértistu mzdovych
rozdild a , komunisticky* model jejich pfevaz-
né demografického uréeni je postupné nahra-
zovdn ,kapitalistickym* modelem zaloZenym
na vzdéiani a dalsich ekonomickych charakte-
ristikich. Rozpéti a struktura vydélki se tak
bliz{ zipadnimu standardu.

Ve druhé Casti nejprve upozorfiujeme na
rostouci obtiZe spojené se zjiStovanim pi{jmu
v demokratickém reZzimu. Poté diskutujeme
substantivni vyznam riznych pfijmovych indi-
kétort a jejich vztah k socidlni a ckonomické
situaci. Dale dokumentujeme rist pfijmovych
nerovnosti a pfesun od demografickych faktor(i
(pocet ckonomicky aktivnich &lent a déti, vék)
k socio-ckonomickym faktorim (vzdéldni,

odvétvi, profese). Nakonec porovnivime situa-
ci v Eeské spole¢nosti se zdpadnimi zemémi.

Ve tieti ¢asti nejprve dokumentujeme sys-
témové zmény v pierozd¢lovani pfijmu do-
macnosti a jeho determinant v letech 1988-
1996. Poté sledujeme kontext socidlni struktury
a postoje obyvatelstva k danim a socidlnim
davkdm. Nakonec na zdklad€ srovnani se ze-
mémi OECD zasazujeme rozméry i percepci
¢eského distribu¢niho systému do $irSiho kon-
textu.

FrantiSek Zich: Nositelé pfeshranicéni spolu-
prdce na &esko-némecké hranici

Praha, Sociologicky tstav AV CR, Pracovni
texty WP 99:4, 108 s.

Procesy ecvropské integrace zahrnuji rovnéz
obtanskou spoluprdci pfes hranice. Duisledky
rozdélené Evropy v obdobi ,studené vilky" se
projevuji nedostate¢n€ rozvinutymi kontakty a
vztahy zejména mezi obyvateli na cesko-
némecké hranici. V sou€asné dobé nelze hovo-
fit o existenci pfeshrani¢niho spoledenstvi
v téchto regionech. Podle empirickych Setfeni
kvantitativn€ pribyvad pfeshrani¢nich kontaktd,
ale jen &dste¢né se méni v trvalej§i vazby. Bylo
z)i§teéno, Ze pfiblizn€ jen 5 % obyvatel Eesko-
némeckého pohrani¢i ma trvalejsi, opakované
vztahy snékym v Némecku. Tito lidé tvofi
aktivni ¢ast populace a jsou nositeli vytvateni
pfeshrani¢niho spolecenstvi. Na poznan{ jejich
socidlni povahy a motivace ke spoluprici pfes
hranice byl zaméfen empiricky vyzkum v roce
1998. Bylo pouZito jak dotaznikové Setfeni (n =
432), tak kvalitativnich hloubkovych rozhovo-
rd.

Vybrané publikace Katedry sociologie FF UK Praha 1998-2001

K sociologické reflexi modernizace (Acta
Universitatis Carolinae, Philosophica et
historica 2-1996, Studia sociologica XI)

Praha, Karolinum 1998, 153 s.

Sbornik obsahuje nasledujici stati: Ivan Mucha:
K problematice identity svéta (Sociologie a
fenomenologie), Jiti Subrt: Luhmanniiv teore-
ticky pokus o postifeni komplexity moderni
spolecnosti; Oleg Suda: K interpretaci moder-

nizace v podminkdch soucasné krize Zivorniho
prostéed(, Jiti Buridnek: K pojeti zlocdinnosti
v ypermoderni  spoleénosti, Jitka Havlova:
Osobni pocitac — jeden ze symbolit moderniza-
ce; Jana Duffkova: Zivowni styl a pocitace
v domdcnosti (Esejistické pozndmky), lvana
Mazdlkova, Dirk Taenzler: K transformaci
Jednoho Ceského strojirenského  koncernu.
Zmeéna kontinuitou — kontinuita zménou.
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Spolelenské procesy a jejich aktéFi (Acta
Universitatis Carolinae, Philosophica et
historica 4-1997, Studia sociologica XII)

Praha, Karolinum 2000, 168 s.

Sbornik obsahuje ndsledujici stati: Miroslav
Pauza: Pojem regionu u Emanuela Chalupné-
ho; Ivan Mucha: Od teorie jedndni k systémové
teorii; Jiti Subrt: Vychodiska Giddensova pFi-
stupu k rekonstrukci socidini reorie; Oleg Susa:

Sociologie globalizace: problémy a pFistupy,
Jana Duffkova: Mnohovyznamovost ne/gra-
motnosti (Svét plny negramotnych), Richard
Ruzitka: Aktéri, struktury a Sance v trans-
Sformaci  spolecnosti;  lvana  Mazilkova-
Hollerova, Dirk Taenzler: Postsocialisticky
management mezi zajistovdnim kariéry a pro-
Sfesionalizact; Jiti Buridnek: Reflexe kriminality
ve vefejném minéni.

Socialni studia FSS MU Brno 2000-2001

Socidlni exkluze a nové tridy
Socialni studia, ¢. S, 2000, 265 s.

Obsahem tematicky zaméfeného ¢&isla je so-
cidlni exkluze a s ni souvisejici socidlni feno-
mén nové tfidy. Prvni dvé stati Roberta E.
Goodina ,,Inkluze a exkluze* a Roba Atkinsona
~Obc¢anstvi a boj proti socidlni exkluzi
v kontextu reformy socidlniho stdtu” pfedsta-
vuji téma exkluze v obecném kontextu a kon-
krétnim kontextu EU. Dalsi ¢tyfi stati Ladisla-
va Rabusice ,Koho Cesi necht&ji“, Gerlindy
Smausové ,Socidlni exkluze a inkluze pro-
stfednictvim trestnfho prava“, Jaromira Volka
,.Konstrukce moralni paniky a socidln{ exklu-
ze" a Magdaleny Kotynkové ,Rozsah a priib&éh
socidinfho vylou€eni v ¢eské spoletnosti“ na-
hlizeji na socidlni exkluzi z riznych sociolo-
gickych perspektiv a ukazuji, Ze tento fenomén
by nemél byt vsocidlngé védnich analyzich
opomenut. Pavel Navrétil a Libor Musil se ve
stati ,,Socidlni price s pfislusniky men$inovych
skupin®, stejné jako Katefina KubalCikovd ve
stati ,,SluZzby pro seniory zdvislé na pomoci
jiné osoby* zabyvaji vztahem socidlni exkluze
a socidlni politiky, ¢imZ pfedznamendvaji na-
sledujici tfi stati od Jana Kellera ,,Stfedni vrst-
vy a ob¢anskd spoletnost”, Radima Marady
,Nové tfidy, nova hnuti* a Igora Nosila ,Zro-
zeni nové politické tfidy a jeji politické kultu-
ry", které pojedndvaji o socidlnich skupindich,
definovanych relaci k jinym skupindm, ustave-
nym na principu socidlniho vylouleni.

T K.
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Ceské hodnoty (1991-1999)
Socidini studia, &. 6, 2001, 174 s.

Obsahem monotematického ¢&isla jsou staté o
Ceskych hodnotdch, které vznikly na zdkladé
analyzy dat z{skanych ze dvou vin empirického
Setfeni uskute&néného v Ceské republice v roce
1991 a 1999 pod ndzvem Studie evropskych
hodnot (European Values Study — EVS). Au-
torkou dvodni staté ,Legitimita demokracie a
divéra v instituce v Ceské republice” je Klara
Vlachova. Soustfedila se v ni na otdzky, které
jsou pro eskou demokracii zdsadni — na to, jak
velkou podporu u nds ma demokracie a do jaké
miry ¢eska populace divéfuje jejim institucim.
Dalsi stat’ ,,Zména hodnot v eské republice a
Inglehartova hodnotova typologie” pochazi
zpera Blanky Rehikové. Rehdkova sc
v exploratornim duchu zabyva analyzou, jak
mnoho se od sebe li§i Ceské inglehartovské
typy materialistd, postmaterialistd a nevyhra-
nénych. Nasleduje stat’” AleSe Burjanka ,,Xeno-
fobie po fesku — jak si stojime mezi Evropa-
ny?, v niZ ukazuje, Ze navzdory jistému zlep-
Sujicimu se trendu jsou Cedi na konci devade-
sdtych let stile vice xenofobni neZ obyvatelé
jinych evropskych zemi. Ve &tvrté stati ,Jak
jsou Cesi spokojeni ve své prici“ se Petr Mare$
soustied’uje jednak na vyznam pojmu price a
jednak na roli price a zaméstnini v Zivoté
Cechi. V dali stati nazvané ,NaboZenstvi a
sekularizace v Ceské republice” se Dusan Luz-
ny a Jolana Navrdtilovd zabyvaji tématem
naboZenské viry. A v posledni stati ,Ceské
vychovné hodnoty: tradiéni nebo moderni? se
Milada RabuSicova a Ladislav Rabusic zabyva-
ji rozborem postoji &eského obyvatelstva
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k otdzce, které vlastnosti (hodnoty) by mély byt Review, které obsahuje navic jesté stat’ o Ces-
doma u déti p&stovany. Toto ¢&islo je nedplnou  kych hodnotéich od Ladislava RabuSice.
kopif anglického monotisla Czech Sociological T. K
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