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Vézené ctendrky a Ctenari,

dostava se Vam do ruky ¢islo Sociologického ¢asopisu, které se zaméfuje na socio-
logii ve ¢tyfech postkomunistickych zemich stfedni Evropy, jez se v roce 1991 do-
hodly na vytvoteni volného regiondlniho sdruZeni nazyvaného od té doby visegrad-
ska ¢tyika (Ci pfesnéji do rozdéleni ¢eskoslovenské federace trojka): Madarsku, Pol-
sku, Slovensku a Ceské republice. Visegrad vznikl jako projekt ptedeviim zahra-
ni¢népoliticky a jeho pouZitelnost jako principu pro uspotrddani cisla ¢asopisu ve-
novaného sociologii se mize zdat na prvni pohled spornd. Bylo by jisté zavadéjici
hovofit o ,visegradské sociologii” ve stejném smyslu, jako se hovofi o narodnich so-
ciologiich (budiZ mi prominut tento dnes jiZ zna¢né antikvovany termin), tedy jako
0 vnitfné sice velmi vyrazné diferencované, ale pfesto urcitou, nejen jazykovou, jed-
notu vykazujici tfidé sociologickych aktivit, autorii a instituci. Nic takového neexi-
stuje a neni ani nasim umyslem zde ¢tendfe o existenci takto chdpané visegradské
sociologie presvédcit. I pfesto viak lze najit docela padné divody podporujici mys-
lenku ¢isla vénovaného ¢tyfem rfiznym sociologiim péstovanym ve ctyfech vise-
gradskych zemich. Ty ¢tyfi ndrodni sociologie, které se ve visegrddské oblasti rozvi-
jeji, nejsou a nemohou byt zcela na sobé nezdvislé a zcela jisté se také neda tvrdit,
Ze by nebylo dost témat, o kterych by spolu mohly vést dialog, coz lze samo o sobé
povazovat za minimdIni dostate¢ny divod pro to, aby se spolecné objevily na stran-
kach naseho casopisu.

Ctyfi ndrodni sociologie visegradskych zemi nabizeji obraz velké rozmanitos-
ti. Jsou to sociologie rizné velké, staré a produktivni, kazdd z nich je vevdzana do
velmi odliSného sociopolitického kontextu a kazdd z nich dospéla do své soucasné
podoby velmi rozdilnymi cestami. O vyraznych osobnostech vSech téchto sociologii
se dd bez nadsazky Fici, Ze by v prostfedi jiné spolecnosti vypadaly uplné jinak ne-
bo by viibec nebyly mozné. Také témata, jimiz se jednotlivé sociologie visegrad-
skych zemi v rliznych dobdch své existence zabyvaly s obzvldstnim zaujetim, byla
velmi riznd.

Ptes toto vSechno vsak stdle plati, Ze sociologie zemi visegrddské ¢tyfky maji
nékteré spolecné rysy, diky kterym mize pokus o blizs{ poznani viech najednou zis-
kat své opodstatnéni. Pfedné uz pouhd banadlni okolnost, Ze se jedna o sociologie
¢tyf spolu sousedicich zemi, znamend, Ze situace téchto sociologii a spole¢nosti, kte-
rymi se zabyvaji, nebyly ani nejsou az tak docela odli$né a nesouméfitelné. Viech-
ny ¢tyfi spolecnosti tvorily jesté na zac¢atku minulého stoleti soucdst rakousko-uher-
ské monarchie, ale spolu s tim i mnoha legendami opfedeného kontinentu ,Stfedni
Evropa“, po kterém ve viech téchto zemich najdeme nemalou ddvku nostalgie.
VSechny ¢tyfi pocitily na vlastni kGzi fadéni dvou totalitarismii 20. stoleti a vSech-
ny bez rozdilu sdili v poslednich letech osud ,pozdé ptichozich” a ,dohdnéjicich”
stdtd, jejichz snahou je nalezeni pro né odpovidajiciho mista v mezinarodnim systé-
mu epochy globalizace, obzvlasté pak v integrujici se Evropé. To neni mélo, a jak je
opét tieba zdfiraznit, tato téméf rodinnd pfibuznost situaci vytvari predpoklady pro
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Editorial

navazani hlubsiho nez jen cisté zdvofilostniho rozhovoru mezi ¢tvefici sociologii
z visegradskych zemi.

Spole¢ny pohled na sociologie visegradského prostoru nachdzi ospravedlnéni
i v dal$im téméf samoziejmé vyhlizejicim faktu, totiz Ze vzajemné ovliviiovan{ a vy-
meéna pohledii na socidlni problémy a politické otdzky mezi zemémi Visegradu exi-
stuje jiz dlouho. Vliv polské sociologie na sociologie vSech tfi zbyvajicich zemi je ji-
sté neoddiskutovatelny. Ceskd sociologie méla v minulosti vliv na sociologii sloven-
skou a v nékterych ohledech i madarskou. Ovlivnéni viak bylo vzdjemné a vse-
stranné. Po roce 1989 se pohledy aktérit postkomunistickych sociologii obratily
k sociologiim zdpadni Evropy a USA jako k faktickému globdlnimu centru gravita-
ce uvnitf discipliny. Tato orientace byla téméf vyhradni a zcela pochopitelné ziistd-
vd i naddle neobycejné silnd. Zda se v3ak, Ze s postupem let sili uvédoméni, Ze na
nékteré vlastni problémy je vyhodné pohliZet z vlastni perspektivy a tuto perspek-
tivu md smysl dale rozvijet a ,ladit” v porovndvani a vyméné nazorh se sociologie-
mi z mistné i historicky nejblizSich spolecnosti. A tak, i kdyZ se sociologové zemi Vi-
segradu divaji vSichni pfevdzné jednim smérem, na zapad, dochdzi k tomu, a v bu-
doucnosti mozna bude dochdzet c¢astéji nez dosud, Ze se obcas podivaji i na sebe na-
vzdjem. PrileZitosti k tomu nenf a nebude malo.

Stru¢nému predstaveni ptispévkd, z nich se sklddd toto &islo SC, je tieba pe-
deslat pozndmku, Ze se nejednd o v klasickém slova smyslu monotematické ¢&islo,
nebot jednotici rimec v jeho pfipadé netvofi néjaké téma, kterému by se vénovaly
vSechny ¢ldnky, ale spole¢nym jmenovatelem je region, v némz vSichni autofi a au-
torky piisobi a o némz pisi. Bylo by nanejvy$ obtizné a jisté velmi nebezpecné po-
kouSet se o sestaveni ¢isla, které by chtélo byt pro sociologii visegradskych zemi re-
prezentativni. Nebezpecné by to bylo uz jen proto, Ze viechny ctyfi ndrodni socio-
logie jsou pfirozené natolik vnitfné ¢lenité a bohaté, ze vybrat jako jejich reprezen-
tanty dva nebo tfi ¢lanky by muselo nutné znamenat trestuhodné zanedbdni deseti
nebo dvaceti jinych, které by mohly danou sociologii reprezentovat stejné dobte, ne-
li 1épe. Cislo o sociologii v zemich visegradské étyiky proto nepfichdzi s pomylenou
pretenzi piedstavit to nejlepsi, co ve Visegrddu v oblasti sociologie v poslednich le-
tech vzniklo, ale mnohem skromnéji nabizi jakysi minimdlni vzorek visegrddské so-
ciologické produkce, jehoZ smyslem je poukdzat jednoduse na to, Ze v téchto ze-
mich se sociologie provozovala a provozuje zptusobem, ktery si zaslouzi pozornost
¢eskych ¢tendid. I kdyz plyne z logiky véci, Ze clanky tohoto ¢isla tvofi jen nepatr-
ny vyfez vieho visegradského sociologického baddni a psani, snad se pfi jejich vy-
béru podatilo naplnit zdsadu, Ze okolnostmi vynucend selektivnost nemad znamenat
nahodilost.

Tematicky vyhranény blok v ramci tohoto v prvé fadé regiondlné orientované-
ho ¢isla predstavuje série ¢lanki vénovana sociologii prava ve ¢tyfech zemich vise-
gradské oblasti. Podrobnéji o obsahu a kontextu tohoto bloku informuje editorsky
uvodnik Jiftho Pfibdné na s. 560-562. Potvrzeni jiz vySe zminéné skutecnosti, Ze
osudy ndrodnich sociologii v zemich visegrddské c¢tyiky vykazuji velmi ndpadné
a pro povahu kazdé z nich zavazné podobnosti, pfindSeji dva ndsledujici clanky, kte-
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ré jsou vénovany déjindm sociologie v Polsku a Madarsku pred rokem 1989. Tyto
texty nalezi do problémového okruhu, ktery otevielo monotematické ¢islo SC o dé-
jindch ceské sociologie v obdobi 1965-1989 (5/2004), a jednak pomdhaji lépe po-
chopit vyvoj ceské sociologie tohoto obdobi tim, Ze upozornuji na fadu vyznamnych
paralel mezi ceskou a polskou, respektive madarskou sociologii stejného obdobi,
a jednak predstavuji samy o sobé fascinujici ¢etbu o podobach, jichz nabyvala sou-
hra védéni a moci ve dvou dalsich komunistickych stdtech (pfipomenme, Ze ve zmi-
néném cisle 5/2004 vysel rovnéz prispévek popisujici peripetie slovenské sociologie
pied rokem 1989). Dal$im pozoruhodnym ¢lankem tohoto ¢isla je esej polského so-
ciologa Jarostawa Kiliase, dlouhodobé se vénujiciho problematice nacionalismu
a soucasné mimofddné fundovaného znalce Ceské sociologie (hle diikaz o tom, Ze
cosi jako visegrédskei vzdjemnost neni jen prazdné slovo), na téma, které by mohlo
probudit zdjem v nejednom ceském ctendfi daleko za hranicemi sociologické obce:
naciondlni identifikace v Haskové Svejkovi.

Snad je to téZko zpochybnitelny primdt polské sociologie mezi vSsemi narod-
nimi sociologiemi visegradského prostoru, co zplisobuje, Ze i texty dalsi rubriky ma-
ji souvislost pravé s nasimi severnimi sousedy. V rubrice Medailon nejdfive ptipo-
mindme, Ze v tomto roce slavi své 80. narozeniny Zygmunt Bauman, autor, jehoZ re-
nomé je sice jiz dlouho zaslouzené svétové, ale ktery se sim oznaceni ,visegradsky
sociolog” nebrani a z jehoz dila se stredoevropskad zkusenost alespon v implicitni po-
dobé nevytrdci snad ani na okamzik. Dokladem toho, Ze prof. Baumana jeho Zivot-
ni vyroci zastihuje ve stdle neuvéritelné ¢inorodém rozpoloZeni, je jeden z jeho nej-
novéjsich eseji, ktery zde pretiskujeme s jeho laskavym svolenim. S nemensim po-
tésenim dadle pfipomindme sedmdesatiny doc. Jana Sedlacka z Filozofické fakulty
UK v Praze, ktery patii k nejlepsim ceskym znalctim a pratelim polské sociologie
a jehoz zasluzné preklady polskych autort jiz od 60. let oteviraji cestu k sociologii
(nejen té polské nebo visegrddské) mnoha adeptiim oboru.

~Visegrddskou dimenzi” maji i zbyvajici rubriky. Z recenzi si dovolim pouka-
zat alespon na profil jiZ bohuzel zaniknuv$iho madarského sociologického ¢asopisu
Replika, v rubrice Zpravy na prispévek vénovany spoluprdci agentur pro vyzkum ve-
fejného minéni v zemich visegradské ctyrky.

Bylo by ziejmeé velmi nespravedlivé vii¢i zbytku Evropy pfilis vehementné ha-
jit vyrok Milana Kundery z 80. let, Ze stfedni Evropa je Evropou v malém, evrops-
t&jsi nez Evropa sama. Bylo by jisté velmi domys3livé viici onomu ponékud vdgné vy-
mezovanému regionu stfedni Evropa oznacovat Visegrad za jeho jadro a nejvlast-
néjél’ ztélesnéni. MiiZeme si vSak na zdvér snad dovolit a]espoﬁ zadoufat, Ze nava-
zovani vztahti mezi sociologiemi visegrdadskych zemi, jemuz se snazi napomoci i to-
to ¢islo SC, je drobnym, ale nikoli zbyte¢nym pnspevkem k budovani mostt mezi
stredoevropskymi ndrody a také jednim z krackd, jimiz se stfedni Evropa po vSech
randch historického osudu, které ji ustédfilo minulé stoleti, stava alespon tak ev-
ropskou jako Evropa sama.

Marek Skovajsa
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Editorial

OPRAVA

Ve vystoupeni PhDr. Oto Sedldcka na kulatém stole Ceskd sociologie v letech
1965-1989, ktery byl publikovdn v monotematickém cisle 5/2004, vénova-
ném déjindm ceské sociologie pied rokem 1989, se na s. 698 uvadi: ,Na li-
kvida¢nim aktu Soaologmkeho ustavu se podle dostupnych dokladt riznou
mirou podileli vérni ¢lenové KSC profesor Svoboda,...

Jak editory tohoto ¢isla upozornil ¢len redakéni rady SC doc. Jan Sed-
lacek, tato charakterizace tlohy prof. Svobody béhem normalizace se nesho-
duje s jeho osobni zkuSenosti s timto vyznamnym ceskym sociologem a filo-
zofem. Protoze stanovisko doc. Sedldcka podpofili také dalsi dotdzani socio-
logové, ktefi prof. Svobodu znali at uz jako jeho Zaci nebo kolegové (doc. Lu-
bomir Brokl, doc. Pavel Machonin, prof. Miloslav Petrusek, PhDr. Jifina Sik-
lovd), povazujeme zde za potiebné uvést toto:

Ucast prof. Svobody na normalizaci Sociologického tstavu CSAV po roce 1968
nelze povaiovat za proka’zanou, ba naopak na zdkladé osobmho svédectvf
zaci aktivné nepodilel. Za zafazeni prof. Svobody mezi normahzatory Socio-
logického tstavu ve vyse citované vété, kterd nebyla vyfcena ve zlém dmys-
lu, ale mohla by nezaslouzené vrhnout stin na jeho pamatku, se jiz nezijici-
mu sociologovi i ¢tenditim SC omlouvame.

Oto Sedldcek, Marek Skovajsa
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Uvodni slovo k tematickému bloku

Jestlize Ferdinand Peroutka popisoval politické procesy po roce 1918 jako ,budova-
ni statu”, zmény po roce 1989 bychom mohli oznacit za ,budovani pravniho statu”.
Pouzivani terminit ,pravni stat”, ,ustavni demokracie”, ,dstavnost” nebo ,lidskd
prdva a svobody” bylo obzvlast v prvni poloviné 90. let minulého stoleti zpravidla
vagni, nicméné velmi populdrni a oblibené mezi politiky, ekonomy, pravniky, novi-
nari a nakonec i samotnymi obcany.

Postkomunistické transformace v zemich stredni Evropy, které lze ¢asové vy-
mezit padem komunismu v roce 1989 a vstupem téchto zemi do Evropské unie v ro-
ce 2004, byly plné myti o tloze, moZnostech a selhdni prdavni regulace. Za jeden
z nejpopuldrnéjsich lze jisté povazovat dobovy ndfek v mnoha postkomunistickych
zemich ve druhé poloviné 90. let minulého stoleti, podle kterého by privatiza¢ni ne-
uspéchy a mira korupce tidajné nikdy nemohly dosdhnout takovych rozméri, kdy-
by v fizeni transformace nedostali ekonomové piednost pred pravniky.

Stejné tak populdrni byl oviem svého ¢asu i ekonomicky mytus, podle néhoz
je pravni regulace pouze vedlej$im tidinkem spontanni regulace ,volné ruky trhu”.
Tento mytus velmi obratné vyuzival véeobecné znamého marxistickém déleni spo-
le¢nosti na zdkladnu a nadstavbu a odkazoval pravo do oblasti nadstavby, ktera ne-
smi prekazet dalezitym procestim privatizace, kapitalizace, fiskdlni politiky nebo
reformy socidlniho zabezpeceni.

Stoupenci legalistické cesty postkomunistickych transformaci se mnohdy naiv-
né domnivali, Ze bylo mozné nejprve pravné definovat ekonomické procesy vcetné
jejich ticink(t a chovdni jednotlivet sledujicich osobni prospéch a ekonomicky zisk.
Naproti tomu stoupenci ryze ekonomické transformacni cesty se fidili ideologickou
pouckou, podle které mélo byt zdrukou tspéchu odstranéni vSech pfekdzek spon-
tanniho ptsobeni trzni ekonomiky a ziskové zaloZzeného lidského chovani. Zjedno-
dusujici pohled a ideologickd banalita vzdjemného obvinovani se pravnikt a eko-
nomt ze strategickych chyb béhem postkomunistickych transformaci dnes ptisobi
usmévné, ale soucasné velmi dobre ilustruji, jak konfliktné se ekonomicky a pravni
systém formovaly a vyvijely po padu komunistickych rezim ve stfedni a vychodni
Evropé.

Konfliktni vazby a vzdjemné iritace se pfitom netykaji jen ekonom a pravni-
ka, ale stejné tak i pravniki a politik@. Budovani pravniho statu s sebou totiz pfi-
nasi i juridifikaci demokratické politiky, coz mimo jiné znamend, Ze politik formulu-
je své politické cile a program prostrednictvim zdkoni a dal3ich pravnich aktt. Stej-
né tak ovsem i pravnik vychdzi vstiic konkrétnim politickym pozadavkim, které
formuluje jako obecnd zdkonna pravidla. Parlament jako nejvyssi politickd institu-
ce zastupitelské demokracie se tak stdva tim, co polsky sociolog prdva Jacek Kurc-
zewski oznacuje jako ,tovdrna prava”“. Spole¢né s madarskym sociologem préva Zol-
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tdinem Fleckem se potom miiZeme ptat, do jaké miry se pravnické profese stavaji
v demokratickém pravnim staté ,architekty demokracie” a pfesahuji omezeni ex-
pertniho, ,ryze pravnického” védéni.

Jak je patrné, transformacni procesy v obdobi let 1989-2004 poskytuji bohaty
materidl pro sociologickopravni vyzkum, takZze jsme se rozhodli poskytnout prostor
koleglim z Madarska, Polska a Slovenska, abychom spolecné zmapovali alespori né-
které oblasti pravnich a socidlnich zmén jednotlivych sttedoevropskych spolecnos-
ti. Jednotlivi autofi se zaméfuji na reflexivné symbolickou rovinu tvorby prava (Pfi-
bari), socidlni kontext dstavnich instituci (Kurczewski), ilohu pravnickych profesi
a védéni v transformacnich procesech (Fleck) nebo popis rozmanitych vazeb mezi
pravem a spolecnosti (Capikovd). Podivame-li se pfitom na tradici sociologie prava
jako védniho oboru, spatfime znacné rozdily: zatimco ¢eska nebo slovenska socio-
logie prava se po roce 1989 teprve zacaly emancipovat jako samostatné védni obory
a madarska sociologickoprdvni Skola se ve stejné dobé zbavovala poslednich zbytki
ideologického balastu, polskd sociologie prava vzdy navazovala na silnou sociolo-
gickopravni tradici. Polskd sociologie prava se mohla vzdy odvoldvat na dilo Leona
Petrazyckého, ktery patii mezi zakladatele tohoto védniho oboru. A tak zatimco tra-
dice ceské a slovenské, ale do znac¢né miry i madarské sociologie prava je v evrop-
ském kontextu pomérné slabd, polskd pravni sociologie naopak vzdy nemalou mé-
rou pfispivala k evropskym sociologickopravnim diskuzim.

Pfibariova srovndvaci studie se zabyvd obecnym tématem vlivu, jaky ma hod-
notové zaloZend symbolicka racionalita v dstavodarnych procesech, a analyzuje, jak
tyto procesy reflektuji socidlni a politicky ¢as. Na piikladu diference demos/ethnos
potom autor ilustruje, jak politické spolecnosti dospivaji k sebepotvrzeni v procesu
tvorby prdva. Dilo Jacka Kurczewského zase navazuje na silnou tradici polské soci-
ologie préva a patfi k tomu nejlepsimu, co se v ni objevilo v poslednich desetiletich.
Jeho studie se zabyvaji sociologickou teorii pravniho stdtu a obcanské spolecnosti,
vyzkumem pravnickych profesi, soukromoprdvnich instituci a vztahem verejnosti
k dstavnim institucim. Kurczewského studie o ,tovarné prava“, kterd se nyni dosta-
va k ceskému c¢tendfi, vychdzi ze sociologické analyzy zastupitelské demokracie
a téch, kdo maji zastupovat lid a soucasné mu vladnout.

Jestlize Kurczewski, ktery mimo jiné ptisobil i jako védecky feditel Mezina-
rodniho institutu pro sociologii prava v Onati v Baskicku, zastupuje starsi generaci
stredoevropské sociologie prdva, pfispévky od slovenské kolegyné Silvie Capikové
a madarského pravniho sociologa Zoltdna Flecka predstavuji naopak nastupujici ge-
neraci tohoto védniho oboru. Fleck si ve svém prispévku klade obecnou otdzku post-
komunistické transformace jako socidlni a prdvni zmény, na které se vyznamnou
mérou podileji jednotlivé pravnické profese a pravnici viibec. Naproti tomu piehle-
dova studie Capikové predstavuje syntézu sociologickopravnich problému a vyme-
zeni sociologie prdva jako védniho oboru.

Ucelem tohoto souboru sociologickopravnich studii rozhodné neni uvedeni
ceského ctendre do konkrétnich socidlnich a pravnich probléma jednotlivych stie-
doevropskych spolecnosti a jejich reflexe v roviné té ¢i oné ndrodni sociologie pra-
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va. Zakladni tucel spocival totiZ ve snaze poukdzat na komplexitu dobovych socidl-
nich a pravnich zmén a nemoznost podfizovat tyto zmény zjednodusujicim zaveé-
rim ekonom ¢i politologh. Pravo funguje ve spolecnosti nezavisle na ekonomic-
kém ¢i politickém systému, takZe tikolem sociologa je popsat toto fungovani socio-
logickym jazykem, ktery je oprostén od ekonomickych ¢i politickych pohledii a me-
tafor. K tomuto jednoduchému, avSak ¢asto nesamoziejmému zavéru by mély pfi-
spét i ndsledujici prispévky.

JiFi Pribdri
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SOCIOLOGIE PRAVA VE STATECH VISEGRADU

Tradice, kodifikace a interpretace obcanského
a etnického pojeti naroda: tivaha o ¢asové dimenzi
ustavnosti a dstavnim symbolismu

JIRI PRIBAN*
Cardiff Law School, University of Wales

The Tradition, Codification and Interpretation of the Civic and the Ethnic
Concepts of the Nation: Reflections on the Temporal Dimension
of Constitutionality and Constitutional Symbolism

Abstract: This article deals with the constitutional developments and legal poli-
cy in Central Europe since 1989 and focuses on a temporal analysis of and the
difference between the demos and ethnos concepts of the nation in the political
and legal systems. Drawing on several social theories of time, identity and the
codification of social traditions, the author claims that the difference between
the civic and the ethnic concepts of the nation does not relate just to the conflict
between the liberal-democratic aspirations and ethno-nationalistic myths of au-
thoritarian politicians. The concepts rather represent two distinct traditions, ma-
nipulated by political officials and codified in the constitutional processes. The
political manipulation of the past and the process of selecting from among dif-
ferent traditions are manifest at the level of constitutional symbolism and in the
specific government programmes that have arisen in post-communist Hungary,
Slovakia, Poland, and the Czech Republic. In the concluding part the author pre-
sents an analysis of the relationship between the abstract and symbolic language
of constitutional documents and the concrete, ethnically determined legal poli-
cies in Central European countries.

Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2005, Vol. 41, No. 4: 563-582

Uvod

Na téma ustavoddrnych procest v postkomunistickych zemich stiedni Evropy exi-
stuje mnoho prdvnich a politickych analyz, které velmi c¢asto automaticky spojuji
pojem obcanské spolecnosti s demokracii a liberalnimi hodnotami a kladou ho do
protikladu k autoritdi'sky a populisticky zalozenému etnonacionalismu. Tento rozdil
mezi obcanskymi a etnickymi zéklady politickych spolecnosti je samozrejmé teore-
ticky nedostateény, nicméné ¢asto predstavuje hlavni kritické vychodisko hodnoce-
ni dstavniho a politického vyvoje ve stredni Evropé po roce 1989.

* Veskerou korespondenci posilejte na adresu: prof. JUDr. Jifi Pfibani, DrSc., Cardiff Law
School, University of Wales, Museum Avenue, Cardiff CF10 3X], United Kingdom; e-mail: pri-
ban@cardiff.ac.uk.

© Sociologicky tstav AV CR, Praha 2005
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V nisledujicim textu naproti tomu navrhuji sociologickopravni analyzu toho-
to ustavniho vyvoje a vyuzivam za timto ucelem rizné socidlni teorie casu, kolek-
tivni identity a jeji kodifikace. Namisto ideologické kritiky kladouci ob¢anskou spo-
lecnost a etnicky nacionalismus do protikladu analyzuji tyto dva fenomény jako
soucdst obecnéjsiho socidlniho procesu ustaveni a kodifikovdni novych identit v ¢a-
se postkomunistické socidlni diskontinuity. Neodmyslitelnou soucdsti tohoto proce-
su je znovuobjeveni ideologii, tradic a identit potlacovanych komunistickym rezi-
mem béhem tvorby novych ustavnich dokumentt a utvarejici se verejné sféry.

Tvrdim, Ze konflikt mezi demos a ethnos v postkomunistické stfedni Evropé
nelze zjednoduSené popisovat jako konflikt mezi liberdlné demokratickymi impera-
tivy pritomnosti a politicky nebezpecnymi etnickymi fevnivostmi minulosti. Rozdil
mezi ob¢anskosti a etnickou identitou je treba nahliZet jako rozdil mezi dvéma riz-
nymi tradicemi modernich politickych déjin stfedni Evropy, kterymi rtzni politicti
aktéri manipuluji a které jsou kodifikovdny dstavnim pravem. Prvni cdst tohoto
cldnku proto nastinuje teoretické pozadi problému kolektivnich identit a zaméfuje
se na jejich casové sebereflexe a kodifikace. Druha cdst kriticky analyzuje ideologii
a tradici obcanské spolecnosti a rtizné zpusoby jejtho vyuziti v procesu politickych
a ustavnich transformaci ve stfedni Evropé. Treti c¢dst kriticky hodnoti rozdil mezi
etnickou a obcanskou identitou a jeji rtizné projevy ve stredni Evropé po roce 1989.
Zavérecna cast pojednava o zptisobech, jak se rozdil ethnos/demos projevil v ustavo-
darnych procesech a vladnich programech po roce 1989.

Ustaveni politického casu: syntéza a selektivni kodifikace kolektivni identity

Pravni systém a obzvldst tstavni pravo mély zvldstni dlleZitost pro vznikajici verej-
nou sféru a diskurz v ,transformujicich se politickych spole¢nostech” stiedni Evro-
py, které usilovaly o zaloZeni nové kolektivni identity odvijejici se od ustavni de-
mokracie a vlddy prava. Ustavni pravo obsahuje konstitutivni socidlni hodnoty
a principy sdilené ¢leny téchto spolecnosti ve formé kolektivnich predstav a védomi
[Durkheim 1998: 17-48] a jako takové md zajistovat socidlni jednotu, koherenci a so-
lidaritu. Spolecnost v case diskontinuity se obraci k hodnotové racionalité principt
a tistavnimu symbolismu. Uéelova racionalita pravni regulace md v tomto ¢ase men-
8i dtlezitost nez ustavni a pravni kodifikace hodnotové moralnich a politickych
principi.! Okamzik politické diskontinuity si Zdda ,novy zacatek”. Je to cas zavrze-
ni minulosti a dovoldvani se nadéji budoucnosti. Spolecnost potfebuje novy kon-

! Tato symbolickd moc prava je nicméné paralelni s moci formulovat nezdvislou a socidlné
autonomni, ,pravni” verzi politickych a socidlnich transformaci. V dobé komplexnich trans-
formaci a diskontinuit je proto nutné pravo vzdy analyzovat ze dvou rliznych perspektiv: ja-
ko autonomni socidlni systém konstruujici sviij vlastni pravni koncept politické transforma-
ce i jako soucdst mordlniho a politického diskurzu, kterd md znacnou symbolickou moc for-
mulovat nejpiesvéd¢ivéjsi verzi revolucénich zmén v politickém i moralnim smyslu. Pravni
systém neprestdva v revolucnich spole¢nostech fungovat coby nezavisly a socidlné diferenco-
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sensus ve sféfe politiky a mordlky a vyuzivd mozné zphsoby, jak toho dosdhnout,
véetné systému pozitivniho prava.

Kazdé mordlni, pravni a politické vyrovndvdni se s minulosti, které mélo v post-
komunistickych spolecnostech znacnou dileZitost, je vSak nakonec stejné vzdy pre-
durceno politickymi silami soucasnosti. Jak svého ¢asu poznamenal Michel Foucault
(a pred nim George Orwell), ,kontrola paméti lidi je kontrolou jejich pfitomnosti”
[Foucault 1975: 24-25]. V dstavnéprdvni roviné probihd transformacni politika jako
selekce téch minulych pfesvédéeni, uddlosti a ctnosti, které se povazuji za uzite¢né
z hlediska probihajici transformace, a soucasné jako potlaceni téch presvédceni
a hodnot, proti nimz byla revoluéni transformace namifena. Soucasné politické sily
kontroluji proces vyrovnavdni se s minulost{ a jeho moZné mordlné terapeutické
ucinky [Markovits 2001]. Postrevoluéni tvorba tstavy je vzdy procesem vnuceného
zapomnéni a kodifikace novych, konstitutivnich kolektivnich paméti a identit [Halb-
wachs 1980]. VyZaduje se, aby vznikajici tstavni systém a jeho instituce mordlné i po-
liticky odsoudily opusténou minulost a kodifikovaly budouci cile i principy, které by
se mély stat zdvazné pro politickou spolecnost i tistavni instituce.

V analyze casového aspektu ustavoddrné ¢innosti a role obcanskych a etnic-
kych tradic v postkomunistické stfedni Evropé je tieba rozliSovat tfi rizné fenomé-
ny vztahujici se k ¢asu, déjindm a kodifikaci: tradici, jeji kéd a jeho interpretaci. Tra-
dici’ se rozumi vSechny pifedméty, vzorce chovdni a praktiky minulosti, které maji
néjaky vyznam a vliv na socidlni pfitomnost [Shils 1981]. Tradice se ,pfesouvaji”
v Case a lidské bytosti je museji neustdle udrzovat svym jednanim. Tradice tak maji
spontdnni vliv na soucasné vzorce socidlniho chovédni. V moderni dobé je viak ten-
to vliv kontrolovdn a regulovdn pritomnosti, protoZe moderni spole¢nosti aktivné
vyuZivaji déjin a déjinného pozndni ke konstruovdni vlastni identity. Minulost
a viechny socidlni praktiky jsou v modernich spolecnostech neustdle ,ovéfovany
a pretvafeny ve svétle novych informaci o téchto praktikdch samotnych” [Giddens
1998: 40]. Moderni vyuziti déjin redukuje tradici na ndstroj legitimizace pfitomnos-
ti. Proces vyrovndvani se s minulosti ve skute¢nosti znamenad soucasné i ,nevyrov-
ndvani se s minulosti“ [Blumenberg 1983: 117].

Tradice je tfeba odliSovat od socidlnich kodt a kodifikaci. Narozdil od spon-
tanni normativity tradice jsou kddy a kodifikace vysledkem raciondlni ,legislativni”
snahy politickych autorit konstruovat budoucnost. Z toho ditvodu kédy nejsou pou-
ze zaleZitost{ prdvniho systému urcité spole¢nosti. Vznikaji vSude, kde se lze setkat
se socidlni kontrolou a moci. Jedna se o ucelové postupy, jejichZ cilem je vytvorit ko-
lektivni dogma, které by integrovalo spolecnost. V tomto smyslu jsou ustavy pouze
jednim z mnoha socidlnich kédf utvafenych mocenskymi strukturami modernich
spole¢nosti.

vany systém [Teubner 1993: 21]. Bylo by proto nesprdvné a velmi zjednodusujici chdpat post-
komunistickou ¢i jakoukoli jinou liberdlné demokratickou pravni transformaci a tistavoddr-
ny proces pouze jako politiku zvld$tniho druhu. Komplexita pravniho systému si nemfize zce-
la pfizptisobit komplexitu mordinich ¢i politickych systém, a naopak.
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Interpretace kédu nebo dogmatu je potom aktivni proces aplikace jeho norma-
tivniho ramce na kaZdodennf socidlni realitu, ktery stanovi vyznam kédu v pfitom-
né socialni situaci. Reaguje na socidlni zmény, a proto nesmi postradat invenci. Je
také ovlivnéna spontdnni normativitou tradic. V dasledku toho se rtzné tradice
znovu objevuji a politicti Cinitelé pritomnosti je rekodifikuji. Kodifikace utvareji no-
vé tradice a méni socidlni vyznam starych tradic. Z ¢asového hlediska tradice pfiso-
bi paradoxné, protoze ,nds nuti véfit, Ze minulost zavazuje nasi pfitomnost, avsak ve
skutecnosti vede nase pfitomné a budouci snahy k tomu, aby konstruovaly takovou
»minulost”, kterou bychom potiebovali nebo si pfdli byt vazdni” [Bauman 1999:
132]. Utvdfeni politickych identit v postkomunistickych stiedoevropskych spolec-
nostech je z tohoto hlediska komplexni reflexivni proces tvorby novych politickych
kéd (ustav), pfedkomunistickych a komunistickych obcanskych a etnickych tradic
a jejich soucasnych interpretaci ve vefejné sfére (ideologii a politickych program ¢i
vlddni politiky).

Ustavoddrné procesy v postkomunistické stfedni Evropé Ize potom povazovat
za politicky mechanismus utvafeni nového politického spolecenstvi prostfednic-
tvim tstavn{ kodifikace kolektivni paméti. Ustavni kodifikace, kterd je jen jednim
z mnoha raznych procest socidlni kodifikace, vzdy zahrnuje stejné tak selekci, ja-
ko i syntézu minulosti a pfitomnosti [Elias 1992: 96]. Proto je velmi diileZité analy-
zovat, jak se kolektivni paméf, tento zptisob vnitini perspektivy a sebepopisu sku-
piny, vyuzivd pro politické cile budoucnosti. Co se chdpe jako minulost, pfitomnost
a budoucnost, zalezi na Zijicich pfitomnych generacich a jejich integrativni mani-
pulaci socidlnim a politickym ¢asem. Déjiny se reprodukuji v kolektivnich prakti-
kdch soucasné reality [Bourdieu 1990: 54]. Ustavoddrné procesy ve stfedni Evropé
musely zahrnovat i selekci minulych tradic, ktera byla klicova pro kodifikaci nové
kolektivni identity. Kdyz néktefi politologové a sociologové varovali pfed tim, aby
budoucnost stfedni Evropy nebyla formovana minulosti, mysleli tim pfedevsim et-
nonacionalistické tradice [Habermas 1994: 66]. Proti témto tradicim se mély ozivit
politické tradice tstavnosti, republikanismu a obcanské spoleénosti.

Kolektivni pamét ma ,strukturdlni” a ,zkusenostni” dimenzi [Elias 1992: 80-81].
Zatimco strukturdlni dimenze odkazuje k sekvenci okamziki a kontinuu zmény (ve
menze odkazuje k socidlni zkuSenosti s timto kontinuem. Kody se stdvaji referenc-
nim rdmcem spolecnosti tim, Ze stanovi autoritativni interpretaci déjin této spolec-
nosti a tak konstituuji jeji kolektivni pamét a identitu [Assman 2001: 110-113]. Spo-
lecenska potreba kodifikace kolektivnich paméti roste s postupnou ztratou ptimé
zkuSenosti spoleéné sdilenych historickych udalosti. Koédy nahrazuji historickou
zkuSenost strukturdlnim dogmatem. Kolektivni pamét ndsledné funguje jako inter-
pretace a hermeneutika kodifikovanych déjin a takto syntetizuje strukturdlni a zku-
Senostni dimenzi ¢asu.

Pro sttedoevropské tstavoddrné procesy po roce 1989 je typické, Ze obsahuji
soucasné strukturalni i zkuSenostni dimenzi ¢asu. Revoluce roku 1989 predstavova-
ly jasny strukturalni prvek, ktery diferencoval mezi ,dfivéjsimi“ a ,pozdéjsimi“ mo-
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menty na kontinuu politického casu. Politika se délila na pfedrevoluéni a porevo-
luéni uddlosti a tento rozdil se pfijal jako sdilend zkuSenost vsech ¢lent spolecnos-
ti véetné téch, ktefi se stavéli proti revoluénim zménam. Ackoli véechny zemé for-
malné pfijaly princip pravni kontinuity, porevolué¢ni dstavni zakony symbolicky ko-
difikovaly okamzik revoluéni diskontinuity, ¢imz se istavni systém stal dlileZitou re-
flexi socidlniho ¢asu. Tyto dstavy také navdzaly na obcanské i etnické tradice, které
mély legitimovat postkomunistické demokracie. Rtizné vlddni politiky ve stfedoev-
ropskych zemich potom tento novy ustavni kdd transformovaly do jeho zku3enost-
ni dimenze. Rlizné a ¢asto protichtidné aplikace tistavnich kodifikaci politického ca-
su ve vlddnich programech usnadnily obnoveni moderni demokratické politiky s je-
jimi ideologickymi konflikty.

Ve stfedoevropskych postkomunistickych spolec¢nostech se narodni kolektiv-
ni paméti konstituovaly dvéma odliSnymi prdvnimi metodami: prvni byla trestni
spravedlnost usilujici o potrestdni politickych zlo¢int komunismu a kompenzaci né-
kterych kiivd, kterych se tento rezim dopustil na svych obcanech, a druhd spociva-
la v dstavni kodifikaci mordlnich a politickych principti nové politické spolecnosti.
Prvni metoda je primdrné negativni, protoZe symbolicky odsuzuje komunistickou
politickou minulost. Druha metoda spociva v pozitivni kodifikaci nového symbolic-
kého univerza politiky. V ndsledujicim textu se soustfedim vyhradné na tuto druhou
metodu a otdzky trestni spravedlnosti ponechdvdm stranou.

Ustavnost a politickd identita: temporalita obéanské spoleénosti

Vyrovnavani se s minulosti v astavoddrnych procesech je soucdsti obecného pro-
blému utvdreni politické identity. Legalita obnovila svou symbolickou funkci svrcho-
vaného jazyka moderni politiky tim, Ze soucasné potvrdila formalni kontinuitu
i faktickou diskontinuitu. VIada prdva se obnovila coby primdrni podminka demo-
kratické a liberdlni politiky. Novd politickd identita stredoevropskych ndrodd do-
stala formu prdvnich procedur a principti.

Ustavnost méla dileZitou roli jiz vzhledem k tomu, Ze tstava stanovila princip
omezené vlady a obecny normativni ramec pro fungovani postkomunistické obcan-
ské spolecnosti. Sdruzeni, obcanské organizace a natlakové skupiny pochopitelné
nemohly v komunistickém rezimu existovat, nicméné pojem obcanské spolecnosti
byl mezi disidenty velmi populdrni a tvoril dtlezitou strategii politické opozice [Oli-
vo 2001; Skapska 1999: 205-214]. Disidentsky pojem obcanské spolecnosti silné ro-
mantizoval spontanni fad liberdlnich spolecnosti a ddval ho do protikladu k totalit-
nimu dohledu, planovéni a politické kontrole. Rozdil mezi ob¢anskou spolecnosti
a totalitarismem slouzil jako vyznamné vychodisko pii kritice komunistického
systému, které bylo zalozZeno na rozdilu mezi mordlni a nemordlni politikou.

Po pddu ,nemordalniho” totalitarismu se ndvrat moralky do politickych a prédv-
nich systémi po uritou dobu povazoval za jeden z prvnich porevolucnich cild
[Szacki 1995]. Budovani obcanské spole¢nosti se nepovazovalo za pouhou technic-
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kou zdlezitost vytvoreni instituciondlniho ramce nové liberdlné demokratické spo-
lecnosti a stabilizace sféry socidlni interakce mezi vznikajici trzni ekonomikou a sté-
tem [Arato a Cohen 1992]. Mélo jit soucasné o symbolicky navrat mordlné vyssiho
pojeti politiky zaloZené na obcanské spolecnosti, kterou komunistické rezimy znici-
ly a jiz ve stfedoevropskych zemich hdjilo mnoho disident.? V postkomunistické
stredni Evropé nebyla obcanska spolecnost redukovatelnd na prospektivni cil kon-
strukce neexistujicich socidlnich struktur prostfednictvim tstavnich zdkoni. Ob-
canskd spolecnost se chdpala také jako specifickd tradice, kterd méla silnou symbo-
lickou hodnotu béhem rané faze postkomunistického tistavodarného procesu. Ob-
canska spolecnost reprezentovala hodnoty a ctnosti jako napiiklad individudlni svo-
bodu, kooperaci, spontaneitu, solidaritu, vefejnou iniciativu, protest, intelektudlni
kritiku, politicky dissent a mnoho dalsich aspekti spolecenského Zivota, ktery ko-
munisté znicili [Buchowski 1996; viz také Hdjek 1995]. V kontextu polské spolec-
nosti napiiklad:

,Od poédtku 80. let 20. stoleti se vétsina védcti a pozorovatelt shodovala, ze rozhodu-
jicim cinitelem zmeén v Polsku bude vznikajici ,obcanska spolec¢nost’. Obcanskd spo-
le¢nost byla rostouci siti podzemnich organizaci mimo ramec komunistické kontroly. Ve
skutec¢nosti Solidarita reprezentovala u polskych kulatych stolit obcanskou spolecnost.
Z toho logicky vyplyvalo, Ze s pAdem komunismu se ob¢anska spolecnost vyvine do plu-
ralistickych a demokratickych politickych struktur.” [Osiatynski 1991: 855]

Z temporalniho hlediska se takové vyuziti ,obcanské spolecnosti” tykalo pre-
devsim dvou témat. Prvni se vztahovalo k disidentskému pojeti obcanské spolec-
nosti, které preklenovalo utlacovanou minulost do doby vitézné pritomnosti. Druhé
téma kladlo do protikladu predkomunistické moderni déjiny a vznik komunistické-
ho rezimu. Ackoli ob¢anska spolecnost a demokratické tradice byly v kazdé zemi ji-
né a napriklad Madarsko i Polsko mély v mezivdle¢ném obdobi minulého stoleti
zkuSenost s neliberdlni autoritdfskou vladou, ,obc¢anskd spole¢nost” si vzdy ucho-
vala silnou symbolickou hodnotu potlacované socialni struktury, ve které pretrvala
lidskd distojnost a autonomie. Ustavni transformace ve stiedni Evropé potom sou-
¢asné podporovaly instituciondlni budovani obc¢anské spolecnosti a cerpaly vlastni
legitimitu z tradice obcanské spolec¢nosti a jejich ctnosti. Hegelovska distinkce ob-
¢anské spolecnosti a stdtu, v niz stdt z nadfazeného postaveni instituciondlné chra-
m’ a souéasné zavréuje obéanskou spoleénost [Hegel 1992: 219], tak v postkomunis-

vvvvvv

Prominentni madarsky disident a spisovatel Gy6rgy Konrdd se snazil prenést
disidentskou zkuSenost odporu do obecnéjsiho argumentu o omezené vladé kon-

2 Tato tempordlni souvztaznost diskurzu ob¢anské spolecnosti se vSak neomezuje na postre-
volu¢ni spolecnosti. Ve stabilnich liberalnich demokraciich se rizné politické a kritické stra-
tegie také uchyluji k vyzvdm po ,obc¢anské obnové”, jako kdyby ctnosti spontdnniho fadu ko-
munity byly ztraceny v kazdodennim provozu demokratické politiky. Tyto ctnosti se idajné
musi zachrdnit a znovu uvést do demokratického politického systému, aby se dalo bojovat
s korupci atd. [viz Constable 2002: 213].
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trolované aktivistickou obcanskou spole¢nosti. Konrdd volal po ,antipolitice”, kterd
by neustdle kontrolovala a zpochybriovala vlddni kroky a ideologii:

+Spolecnost se nestane politicky sebevédomou, kdyz bude sdilet uritou politickou
filosofii, ale spiSe kdyZ odmitne bezmyslenkovité se podfidit kterékoli z nich. Apoli-
ticky clovék je jen hlupak manipulovany profesionalnim politikem, jehoz skute¢nym
protivnikem je antipolitik. Je to antipolitik, kdo chce rozsah vladni politiky (obzvlast
jeji vojensky aparat) udrzet pod kontrolou ob¢anské spolecnosti. ...” [Konrdd 1984: 227]

Konrddova antipolitika méla Sirokou odezvu, protoZe kritizovala stejné tak ko-
munistické rezimy, jako i politické inZenyrstvi a ideologickou kontrolu béZnou v za-
padnich liberdlnich demokraciich. Ve srovnani antipolitiky s nepolitickou politikou,
jez byla pro zménu popularni v prostiedi ceského dissentu, Ize rozpoznat prekvapu-
jici podobnosti romantické kritiky byrokratickych mocenskych procesti a silné pie-
svédceni o hodnoté paralelniho aktivismu vedeného smyslem pro solidaritu, nikoli
bojem o moc [Havel 1990: 113-116, 131-132; viz také Kavan 1999]. Disidentské poje-
ti komunity a solidarity se ¢asto blizilo pfedstavdm o pfirozeném stavu zalozeném na
harmonii a jednoté rliznych projevii individudlni ¢i kolektivni vile, Disidentskd ko-
munita kladla obcanské ctnosti do protikladu ke spolecnosti ovlddané komunistic-
kou moci a ideologii [srov. s Tonnies 2001: 22]. Byvali disidenti, ktefi se stali novymi
politickymi viidci, proto povazovali oZiveni instituci a ctnosti obcanské spole¢nosti za
nejvétsi problém postkomunistickych zemi [Klingsberg 1992: 866-867]. Jejich pozor-
nost se soustfedila na minulost a jejich tikolem bylo revitalizovat to, co komunisté
potlacovali. Ztraceny raj se mél znovu objevit [Havel 1992: 6].

Dilezitym divodem, pro¢ argument obc¢anské spolecnosti mél v rané fazi
transformaci silnou presvédcivost, byla nendsilnd povaha revolucnich zmén, jez ne-
vedly ke krveproliti [Preuss 1990 k podobnému argumentu vztahujicimu se k de-
mokratizaénimu politickému piechodu ve Spanélsku viz Pérez Diaz 1993]. Obéan-
skd neposlu$nost a ,civilizovand vyjedndvani” se staly hlavnimi revolu¢nimi ndstro-
ji. Jelikoz disidenti oddani véci obc¢anské spolec¢nosti odpovidali za prechod a insti-
tucionalizaci liberdlné demokratické vlady prava [Arato 2000: 70-80], mohli také
podstatnym zpisobem ovlivnit postkomunistické tstavoddrné procesy.

Ustavni transformace mély podporovat a chranit politické ctnosti obéanské
spole¢nosti silou prava. Ustavni pravidla méla stanovit meze vlidé a usnadnit roz-
voj instituci obcanské spole¢nosti zajisténim obcéanskych a politickych prav [Gellner
1995]. Doktrina lidskych prdv, k niZ se pfihldsily dstavni soudy, se povaZovala za dii-
leZity ndstroj utvafeni nové, na obcanské spolecnosti zaloZzené politické identity
[Klinsberg 1992: 894]. Stiedoevropské narody hledajici svou politickou identitu po
revolucich roku 1989 pohlizely na ustavni zakony jako na ndstroj obnoveni obcan-
ské spoleénosti a ochranu obc¢anskych ctnosti. Vzhledem k této tésné symbolické
vazbé mezi obéanskou spolecnosti a istavnépravni normotvorbou nabyla dstavnost
témé&f heroického postaveni. Ustavnost se povazovala za zdruku diferencované,
spontdnni a dobfe uspofddané ob¢anské spolecnosti. Ustavni symbolismus prede-
pisovany stdtem a spontdnnost obcanské spolecnosti se navzdjem doplriovaly.
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Hodnoty obc¢anské spolecnosti ovlivnily postkomunistickou tvorbu tstav, nic-
méné potieba institucionalizovat trzni ekonomiku a politickou spolecnost, jez by zaji-
stila demokratickou kontrolu novych mocenskych struktur, byla jesté délezitéjsi.
Ustaveni demokratickych procedur, politickych stran, ideologii a mocenskych technik
i loajalit mélo pro vznikajici politické systémy zcela zasadni dllezitost. Bez ustaveni
trzni ekonomiky a demokratické politické spole¢nosti by ctnosti ob¢anské spolecnos-
ti brzy po padu komunismu vyprchaly. Dokonce i nejpfesvédcenéjsi zastdnci obcan-
ské spolecnosti pfipoustéli, Ze obcanska spolec¢nost miize prevazné jen mirnit napéti
mezi ekonomickym liberalismem a politickou demokracii béhem piechodového ob-
dobi [Arato 2000: 36]. Obcanskd spolecnost se vynotrila jako specificka tradice, kterou
bylo tieba kodifikovat, prosazovat a chranit i istavoddarnymi procesy po roce 1989.

Ustavit narod: etnické a ob¢anské tradice

Béhem postkomunistické tvorby ustav prevlddl liberalni model demokracie jako
systému ustavné chranénych politickych procedur a obc¢anskych svobod nad pro-
gresivnim modelem demokracie jako systému rozhodnuti vedoucich k hodnotové
mordlnimu a ekonomickému zlep3eni Zivota lidského druhu. Ustavy sehrély diileZi-
tou roli politickych stabilizator chrdnicich obéanskou identitu nového politického
spolecenstvi. Zbézna textudlni analyza porevoluénich ustavnich dokument nicmé-
né odhali, Ze liberalné proceduralni model demokracie nebyl stabilizatorem dosta-
te¢nym a politické spolecenstvi hledalo jeho hodnotovy doplnék. Stejné jako mno-
ho jinych evropskych politickych spoleénosti i sttedoevropské zemé obnovily svou
demokratickou svrchovanost a statnost na historicky a kulturné sdilenych pocitech
narodni identity a etnické jednoty [Offe 1996: 256-257]. Béhem tvorby postkomu-
nistickych tistav demokracie znovu objevila ndrody. Ustavoddrné procesy se na-
sledné musely vyrovndvat s problémem ndrodni identity zaloZené na predstavé kul-
turné a etnicky definované komunity.

Prospektivni tikol vytvofit dstavu byl silné ovlivnén ndrodnimi tradicemi. Ob-
noveni ndrodni identity ve smyslu etnické a kulturni identity bylo diileZitou soucds-
t{ obnoveni politické identity. Revoluce se netykala jen rozlozeni komunistického
systému a zabudovani hodnot a principti obcanské spolecnosti do nového ustavné
demokratického systému. Obnovily se ji také kulturni a politické tradice, které ko-
munistickd moc potlacovala, nebo jimi manipulovala. Kodifikace nové politické
identity proto odkazovaly k ndrodnim déjindm a tradicim. Zatimco tradice pfedko-
munistické obcanské spolecnosti byla v nékterych stfedoevropskych zemich spise
slaba, naciondlné etnické tradice, které mély v modernich politickych déjindch stie-
doevropskych ndroda vzdy ustfedni roli, byly tradicemi ,silnymi”.

Ve své analyze socidlni funkce tradic Edward Shils fika:

~Spojeni, jimz se urcitd spolecnost vaze ke své minulosti, nikdy zcela neodumird. Je
vnitiné obsaZeno v povaze spolecnosti, nelze jej nadekretovat vlddni moci nebo né-

570



Jifi Pribani: Tradice, kodifikace a interpretace obcanského a etnického pojeti ndroda

jakym hnutim’ obcant, které usiluje o pfijeti zvlaStniho zdkona. Spole¢nost by nebyla
spole¢nosti, pokud by tato provdzanost neexistovala alesporni v minimdlni mifte. Sila
nebo ucinnost této vazby se miize podstatné lidit pravé tak jako integrovanost spo-
le¢nosti v kterémkoli ¢ase...” [Shils 1981: 328]

Je tfeba uznat vyznam etnickych a kulturnich tradic a jejich ideologické a in-
tegrativni role v ustavnich a politickych transformacich postkomunistickych stredo-
evropskych narodnich spolecnosti. Pfitomnost se nikdy nemtiZe zcela zbavit své mi-
nulosti. Role minulosti v moderni spolecnosti se nicméné podstatné lisi od jeji role
v tradi¢nich spolecnostech. V tradi¢nich spolecnostech minulost je pritomnosti.
Nezpochybriuje se a neni manipulovdna raciondlnim politickym jednanim v pfi-
tomnosti. Avsak v modernich spole¢nostech jsou tradice a minulost vZdy predme-
tem vyzev pritomnosti: musi se zpfitomnit. Tradice je vychozi bod a soucdst novych
presvédceni a jednani [Shils 1981: 44], avSak tento bod je predurcen pritomnym
pragmatickym jedndanim. V moderni spolecnosti je minulost pfitomnosti, aviak ni-
koli jiz jako nezpochybnitelny a nediskutovatelny socidlni zdklad.

Ruzné déjiny, tradice, narodnosti a politické kultury existujici uvnitf zdanlivé
monolitického bloku komunistické vychodni Evropy nabyly po roce 1989 novou dy-
namiku. Samotny pojem vychodni Evropy zastaral a ztratil uZitecnost pro tstavni,
politické a socialni analyzy [Garton Ash 1989]. Postkomunistické ndrody zacaly re-
vitalizovat své ndrodni dédictvi. Ernest Renan k této vzdjemné zavislosti narodni
minulosti a pritomnosti ve své Qu'est-ce qu'une nation fika:

+Ndrod je duse, duchovni princip. Pouze dvé véci ve skutecnosti konstituuji tuto dusi,
tento duchovni princip. Prvni je minulost, druhd je pfitomnost. Jeden je spoluvlast-
nictvi bohatého odkazu vzpominek, druhy je aktudlni souhlas, pfdni zit pospolu, viile
pokracovat v tcté k dédictvi spolecnému vsem.” [Renan 1882: 26]

Pamét utvari ndrodni identitu ozZivenim spolecnych kofenti a tajemstvi histo-
rické jednoty. AvSak jednota zaloZend na této spolecné historické existenci se musi
potvrdit pritomnou vili. Podle Renana je ndrod jednota kolektivni paméti a zapo-
mnéni, jeZ je nezbytnd pro konstituovani pfitomné identity. Je to také jednota pfi-
tomné kodifikace minulé tradice a jejich rtiznych interpretaci.

Pro moderni politicky diskurz tistavnosti a nacionalismu je typické nahrazeni
»statu” ,ndrodem”. Teorie svrchovanosti lidu, kterou Ize vysledovat jiz u Locka, iden-
tifikuje ,lid” jako politického suveréna, v jehoZ rukou je stdtni moc. Lid se rovna sté-
tu a jeho suverenité. Béhem 19. stoleti se ,ndrod” a ,lid” ¢i ,obc¢anstvo” staly dvéma
riznymi kategoriemi a o narodech se stale vice zacalo hovorit jako o etnicitich. Pojem
svrchovanosti lidu byl postupné zatizen politickou a tstavni otézkou ,Kdo je lid?”

Ustavni pojem svrchovaného ndroda byl v moderni evropské politické teorii
vzdy uvéznén mezi demos a ethnos. Pojem ndroda lze podfidit pojmu stdtu. V tomto
smyslu se za ndrod povazuje skupina Zijici na tizemi stdtu a organizovana prostred-
ky stdtniho nasili [Giddens 1987: 103-121]. Narody jsou lidé pod kontrolou moder-
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niho statniho apardtu. Tato definice je oviem vZdy stihdna etnickym pojmem ndro-
da, ktery odrdzi napéti a rozdily mezi rtiznymi skupinami Zijicimi na stejném stdt-
nim uzemi a jejich zvyky a déjinami. Etnickd definice ndroda zduraziuje pocit sou-
ndleZitosti a homogenitu urcité skupiny, ktera neni omezena umélymi hranicemi
a institucemi moderni politiky. V tomto smyslu ndrody konstituuji spiSe spole¢né
déjiny, jazyk, zvyky, tradice a dalsi sdilend socidln{ fakta [Connor 1978: 379-388].

Tento rozdil, ktery je piitomen vice ¢i méné v modernich déjindch vsech ev-
ropskych ndrodd, tvofil jeden z hlavnich znak nového demokratického diskurzu ve
sttedni Evropé v prvni poloviné 90. let minulého stoleti. Bézné chédpdni tohoto ozi-
veni ndrodnich tradic a nacionalismi v postkomunistickych zemich stavi do proti-
kladu etnické a obcanské pojeti ,ndroda” a obviniuje nové liberdlni demokracie z ob-
novy etnické nendvisti a naciondlniho tribalismu ve stfedni a vychodni Evropé. To
je viak hrubé zjednoduseni postkomunistického vyvoje a nepochopeni déjinné role
nacionalismu, které je cdstecné zapficinéno vieobecné pfijimanym rozdilem mezi
»Stabilnimi” zdpadnimi demokraciemi a ,nestabilnimi” vychodnimi autoritdfskymi
rezimy [Greenfeld 1992, Pfaff 1993].

Etnicky zaméfend politika obsahuje komunitaristicky slib bezpe¢ného pfista-
vu v rozboufeném modernim svété neustdlych zmén. VSechny stfedoevropské zemé
se musely vypofddat s moznosti ipadku do etnocentrickych fantazif a rasismu je-
jich nacionalistické minulosti, které bylo mozné Celit jediné vybudovdnim liberdlné
demokratické dstavnosti a tradici ob¢anské spolecnosti. Prvnim imperativem libe-
ralné demokratického stdtu je neutralita vii¢i vSem etnickym skupindm a ndrodm
zijicim na jeho tzemi. Této neutrality lze nejucinnéji dosdhnout sdilenim obcan-
skych tradic a politikou, kterd zamez{ a neutralizuje napéti a konfliktdm vznikaji-
tehdy, kdyZ se transformuji do béznych politickych praktik a tradic [Maclntyre
1988: 346].

Obcanské liberdlni a etnokomunitdrni tradice vSak nejsou tak protikladné, jak
se mohou zdanlivé jevit. Moderni narodni stdty ve skute¢nosti navazuji na etnické
a specificky ndrodni tradice a liberdlni principy se Casto prosazuji ve formé etnicky
specifickych politickych programi. V procesu moderniho utvareni ndrodi je velmi
casto nemozné od sebe etnické a obcanské tradice oddélit {Calhoun 1997; Gellner
1983; Schopflin 2000]. Proces utvdreni ndroda je ovlivnén instituciondlné obcan-
skymi pozadavky (centralizace statni moci, politickymi podminkami obc¢anstvi, ja-
zykovymi zdkony, vzdéldnim, vefejnou spréavou atp.) i nacionalné etnickymi naroky
[Kymlicka 2001: 21-53].

Spontdnni fad obc¢anské spolec¢nosti miize generovat etnicky komunitarismus
a nacionalistické ideologie, které jej mohou nakonec i zni¢it. Tento fdd vSak muze
casto i Cerpat silu z etnicky naciondlni kolektivni identity. Obcanské a etnické tra-
dice se velmi casto navzdjem doplfiuji a politiku obc¢anského osvobozeni ¢asto do-
provazi politika etnické identity [Taylor 1992: 54-56]. Ve stredni Evropé jsou tyto
vazby mezi ob¢anskou a etnickou politikou mimofddné silné. Napiiklad Solidarita,
hnuti obcanské spolecnosti a opoziéni forum v komunistickém Polsku, vzdy méla
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tradicionalistické a nacionalistické frakce [Wesotowski 1995: 113-114]. Madarsti na-
cionalisté se vy¢lenili z disidentskych skupin a ob¢anskych aktivit béhem 80. let mi-
nulého stoleti, kdy oprdsili nacionalisticky populismus a pFibliZili se az ke hnuti ma-
darského iredentismu. Dokonce tspésné vyuzivali diskurz lidskych prév a tradicio-
nalistické etnické pozadavky zdGvodriovali jazykem mensinovych kolektivnich prav
[Kis 2001: 234-~236]. Na Slovensku se nacionalistické tradice oZivily v rdmci obcan-
skych revolucnich struktur Vefejnosti proti ndsili a postupné ziskaly bud’ tradicio-
nalistickou formu (Kfestanskodemokratické hnuti), nebo socialné populistickou for-
mu (Hnuti za demokratické Slovensko) [Meseznikov, Ivanty$yn 1998].

Etnickd sebereflexe ndroda jako organicky zaloZené entity s jednou spolecnou
historii je nepochybné politicky velmi nebezpecnd. Organicky a metafyzicky pohled
na ndrod jako suverénni jednotu lidu stejného rasového a déjinného piivodu nepo-
chybné vedla ke vzniku a legitimizaci fa§ismu a fasistickych statt [Connor 1978]. Et-
nicita jisté zahrnuje vysokou miru exkluzivniho tribalismu, nicméné to byla teprve
kolize této organicky a konzervativné vnimané entity s instituci moderniho statu
a jejim monopolem nasili a byrokratické sprdvy, co vedlo ke vzniku fasistického to-
talitarismu [Kohn 1945: 20]. Ackoli etnicita pfispivd k identité ,explozivnich komu-
nit“ [Bauman 2002: 305], nelze ji vinit ze vSech modernich politickych katastrof
a Spatnosti.

Liberdlné obcanské a komunitdrné etnické interpretace naroda

Etnicita je vnitfni soucdsti modernf liberdlné demokratické reality. Je tieba zdaraz-
nit historickou skutecnost, Ze etnickd pojeti ndroda a svrchovanosti lidu nebyla vzdy
nezbytné protiliberalni a antidemokratickd. Jak spravné poznamendvd Kymlicka:
~Vsechny redlné existujici nacionalismy jsou komplexni smési liberalnich a nelibe-
rdlnich prvkd, ackoli se formy a hloubka neliberdlnosti zna¢né 1isi.” [Kymlicka 2001:
54]. Stfedoevropské nacionalismy se velmi lisily, od polského aristokratického naci-
onalismu, jenz byl hlavni silou politického odporu, pfes madarsky loajalisticky na-
cionalismus az po cesky plebejsky soutézivy nacionalismus [Sugar a Lederer 1969].
Nacionalismus ¢asto vystupoval jako revoluéni sila proti autokratickym a neliberdl-
nim rezimiim a usiloval o demokratizaci politiky, dstavni prdva a parlamentni svr-
chovanost lidu. Historicky a etnicky sdilend ndrodni identita ¢asto podporovala
vznik obcanské spolecnosti a parlamentni demokracie v moderni Evropé [Keane
1998: 86]. V modernich déjindch stfedni Evropy se liberalismus a nacionalismus
casto doplnovaly [Sugar, Lederer 1969: 46-49], coz ukazuje, Ze etnicky nacionalis-
mus mohl slouZit zrovna tak jako ideologicky ndstroj v boji za demokracii i coby le-
gitimizace stdtntho ndsili a etnickych represi.

Duch liberdlniho nacionalismu se musi oddélit od hrozby politicky represiv-
nich a vyluénych komunitdrnich etno-nacionalismi. Multikulturni a liberdlné naci-
onalistické teorie Charlese Taylora, Willa Kymlicky, Michaela Walzera a dalsich nel-
ze zpochybnit z hlediska historického vyvoje liberdlntho ndrodniho statu a jeho vy-
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uziti etnicity. Nicméné jejich normativni zavéry tykajici se kolektivnich prdv a prav-
ni ochrany identity etnickych a narodnostnich mensin jsou diskutabilni. Identifika-
ce ustavni demokracie a diskurzu lidskych prav s etno-politickym procesem kolek-
tivniho sebevyjddreni je Spatna, protoZe by vyzadovala, aby pravo regulovalo souZi-
ti komunit a stalo se ,agregatem privilegii zaméfenych na jednotlivé komunity”
[Bauman 1999: 199].

Ndrodn{ kultury a tradice nelze mit za tistavné kodifikované svétové ndzory.
Kulturni rozmanitost a utvérejici se multikulturni strukturu dnesnich spole¢nosti
neni totalnim svétem vzdjemné izolovanych, autistickych, podeziravych a dokonce
ndsilnych komunit. Obcanskd sebereflexe ndroda neni mozna, pokud se liberdlné
demokraticka ustavnost bude omezovat na tikor politiky etnického a naciondlné ko-
lektivniho uznani. Obcanska tradice dstavniho patriotismu proto musi mit v demo-
kratickém pravnim stdté prednost pfed etnickymi tradicemi a politicky kol etnic-
kych kolektivnich ndroki nelze prosazovat moci prava [Habermas 1998: 216-219].
Role ustavniho patriotismu spocivd v zahrnuti a usmeérniovani narodnich identit, hr-
dosti a déjin. Mnozi stoupenci tradice ob¢anské spolecnosti jej proto povazuji za 1ék
proti etnické nesndSenlivosti a napéti.

Ustavnost, pojeti niroda a svrchovanost lidu ve stiedni Evropé

Postkomunistickd politickd realita byla nepochybné vystavena antidemokratickym
a protiliberdlnim aé¢inkdm konzervativniho a agresivniho etno-nacionalismu.® Z to-
ho diivodu bylo rozhodujici prioritou tstavné a ideologicky podridit etnicky néarod-
ni identitu principtim obcanské spolecnosti zaloZené na pravnim pojmu obcanstvi,
nikoli na mytické komunité krve a rasy. Patriotismus obc¢an{ zaloZeny na ideologi-
ich obcanskych svobod a demokratickych politickych prav mél hrat zdsadni roli pfi
prekondvdni etnické nediivéry a déjinnych zdsti, at v radmci ndrodnich stdtt (mezi
vétsinovym ndrodem a etnickymi ¢i ndrodnostnimi mensinami) nebo v rdmci no-
vych rozvijejicich se mezindrodnich vztahti (mezi svrchovanymi narodnimi stdty).
Tento zdpas byl navic velmi komplikovan dédictvim komunistického naciona-
lismu. Konec 50. let a 60. léta minulého stoleti se nékdy povazuji za obdobi ,nacio-
nalistického komunismu” [Osiatynski 1991: 847]. Po dipadku centralizacni ideologie
stalinismu pfijaly ndrodni komunistické strany v ramci sovétského bloku nacionalis-
tickou rétoriku, aby si alespon ¢dstecné zachovaly vefejnou podporu. Ndrodnostni
a etnickd intolerance se tudiz neobjevily zcistajasna po pddu komunismu v roce
1989, ale spise se jednalo o pokracovdni komunistické rétoriky smichané s predko-
munistickymi nacionalistickymi ideologiemi. V nasledujici ¢dsti se proto zameérim na

3 Viz napfiklad antisemitské nacionalistické pamflety distribuované organizaci ,Svata koru-
na“ v Madarsku na pocétku 90. let minulého stoleti, nac10nahst1cky populismus uvnitf hnu-
ti Solidarita nebo rasistickd rétorika extrémné pravicové Republikdnské strany v Ceskoslo-
vensku [obecné Czarnota 1995: 83].
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ty dstavni strategie a vlddni politiku v jednotlivych zemich stfedni Evropy, v nichz se
projevovaly rozdilné obcanské a etnické aspekty postkomunistické stdtnosti. Sou-
stfedim se na rtizné dstavni kodifikace ndrodni identity i jejich interpretace a prag-
matické vyuziti v riiznych viddnich politickych programech.

Preambule polské tstavy je zajimavou smésici obéanského a ndrodniho patri-
otismu. Narozdil od Madarska nebo Slovenska nepfedstavuje souziti vétsinového
ndroda s etnickymi ¢i narodnostnimi mensinami v Polsku zdvaznéjsi politicky pro-
blém. Ustava proto v preambuli symbolicky obnovuje polské narodni dédictvi a dé-
jiny jako zdroj spoleéné politické hrdosti. Jednd se o ryzi piiklad smésice obcan-
ského a etnického pojeti naroda, plné odkazi na dé€jiny, tradice, ndbozenstvi, kul-
turu a spolecné obyvané tizemi. Ndsledny odkaz na univerzdlni lidské hodnoty a ob-
¢anskost vytvafi z téchto hodnot vlastni soucdst ndrodni identity a déjin. Narodni
patriotismus stoji za tstavni ochranu, protoze sméfuje k univerzdlni humanité a ob-
¢anské kulture.

Ustavni vyvoj Polska po roce 1989 byl nicméné bouilivy a ovlivnény politic-
kymi rozpory mezi postkomunistickou socialistickou ideologii a pravicovou politi-
kou rozpolcenou mezi tradicionalistickym nacionalismem a ekonomickym liberalis-
mem. Soucasnd polska tstava je vysledkem parlamentnich sport, politického boje,
vyjedndvani a kompromisti dosazenych mezi lety 1989 a 1997, Prozatimni ustava
z roku 1992 posilila prezidentské pravomoci a vzdalené piipominala francouzsky
poloprezidentsky ustavni systém i pfedvéle¢nou polskou tradici silné politické au-
tority a vidcovstvi. Poté, co Lech Walesa prohral v prezidentskych volbach roku
1995, tyto pravomoci byly opét édstecné omezeny a ustavni systém piejal vice prv-
ki typickych pro parlamentarismus. Nova ustava z roku 1997, kterd byla schvdlena
referendem, byla zkonstruovina jako obéansky, normativni a republikdnsky projekt
[Kurczewski 1999: 181].

V tomto politickém kontextu se preambule ¢te jako syntetizujici politicky
kompromis, jehoz jddro je konstituovdno obecné sdilenymi ndrodnimi a kulturnimi
tradicemi, jez preklenuji politické a ideologické rozdily mezi levici a pravici. Ne-
davny politicky vyvoj v Polsku pritom naznacuje, Ze exkluzivni etnonacionalismus
ztstdva propagandistickym ndstrojem novych pravicové populistickych stran, za-
timco napfiklad centristickd Obcanskad platforma buduje svlij program pievazné na
ustavnich a liberdlné demokratickych principech.* Rozdil mezi etnickymi a obcan-
skymi interpretacemi politiky takto funguje jako prvek diferenciace politického
systému, ktery nicméné nemad vyznamnéjsi dopad na tustavni pofddek zemé.

Madarsko predstavuje podstatné odlisny pfiklad obnovy narodni identity pro-
stfednictvim ustavnosti. Narozdil od jinych stfedoevropskych ustav je preambule
madarské tistavy zcela prospektivni a pfekvapivé neobsahuje Zddny odkaz na déjiny,
kulturu, tradice nebo ndboZenstvi. VSak také byla pfijimdna za vyjimecénych politic-

¢ V parlamentnich volbdch roku 2001 ziskala Ustavni platforma 65 kiesel (13 % hlasti) v Sej-
mu. Pravicové populistické strany naproti tomu ziskaly: Liga polskych rodin 38 ktesel, Stra-
na prava a spravedlnosti 44 kfesel a Sebeobrana 53 kiesel.
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kych okolnosti, kdyz se dojedndvala béhem kulatych stolt mezi vladou a opozici bé-
hem roku 1989 a byla schvdlena komunistickym parlamentem v ffjnu 1989. Pavodni{
demokraticky deficit ustavy se odstranil neprimo tim, Zze demokraticky zvoleny par-
lament pfijal tento tistavni ramec [dal3{ podrobnosti viz Orkény, Scheppele 1999].

Co se tyce ndrodni identity a etnicity, tistava obsahuje velmi kontroverzni ¢la-
nek 6, odstavec 3, podle néhoz ,Madarska republika pfejima odpovédnost za osud
Madar Zijicich mimo jeji hranice a bude podporovat a upevriovat jejich vztahy s Ma-
darskem”. Tento ustavni zdvazek viici etnickym Madariim Zijicim v zahranic¢i odrdzi
skutecnost, Ze téméf jedna tfetina etnickych Madart Zije mimo tizemi madarského
stétu a tvoi{ etnické mensiny v sousednich stdtech [Mediansky 1995: 108]. Cldnek
6/3 vsak soucasné obsahuje riziko rozsifeni dstavni suverenity mimo rdmec stdtnich
hranic, takze celkem pochopitelné vyvolal negativni reakce u sousednich stati s po-
cetnou madarskou mensinou. S vyuzitim etnické logiky ¢lanku 6/3 také postkomu-
nisticky parlament v roce 1993 piijal novy zakon o obéanstvi, v némz byl zakotven
princip ius sanguinis, podle néhoz je madarsky etnicky ptivod kritériem pro ziskdni
obcanstvi. Tento zdkon byl doplnén zdkonem o pravech ndrodnostnich a etnickych
mensin, ktery garantoval politickd a dalsi prava mensin Zijicich v Madarsku.

Clanek 6/3 se stal ihelnym kamenem madarské nacionalistické politiky, kdyz
prvni postkomunisticky ministersky pfedseda Jozsef Antall prohldsil, Ze se povazuje
za ministerského predsedu 15 milién Madard, tj. i véech téch, kdo Ziji mimo tizemi
Madarska. Po vitézstvi postkomunistické levice v roce 1994 se ministersky pfedseda
Gyula Horn distancoval od tohoto pravicového nacionalismu a zddraznil, Ze je pfed-
sedou 10 miliénd ob¢ant Madarska [Roth 1996: 282]. Ideologické a politické boje
v madarské politice, jak je symbolizuje clanek 6/3, se ddle prohloubily béhem pravi-
cové vlddy ministerského predsedy Viktora Orbdna a jeho etnonacionalistické politi-
ky. Tato vldda pfijala zvlastni zakon garantujici zvla$tni piistup k socidlnimu zabez-
peceni zajistovanému madarskym stdtem i pro etnické Madary Zzijici v zahranici.

Tento zdkon zptisobil znacné mezindrodni napéti a byl mimo jiné kritizovdn
i Radou Evropy [East European Constitutional Review 2001: 20]. Kromé jinych prav
a ndrokd obsahuje zvldstni pravo ziskat pracovni povoleni na tfi mésice béhem kaz-
dého kalenddiniho roku. Madafi Zijici v zahranic¢i také ziskdvaji finanéni pfispévek
na studium na madarskych institucich vyssiho vzdélavdni. Velmi kontroverzni bylo
pfedeviim ustanoveni, podle néhoz potvrzeni o etnickém piivodu mohly vydavat or-
ganizace etnickych Madartt v sousednich zemich, aniz by pfedem doslo ke konzul-
tacim mezi madarskou vlddou a vlddami téch zemi, pod jejichZ jurisdikci tyto orga-
nizace pasobi. Ackoli zdkon i v této formé zpilisobil mezindrodni znepokojeni, pi-
vodné byl koncipovdn dokonce jesté Sifeji a v podstaté vytvérel zvldstni formu ,ne-
statnitho obcanstvi” zalozeného vylucné na principu krve a rasy. Zakon tak mél prav-
né a politicky symbolizovat soudrznost etnickych Madart a jejich identifikaci s ma-
darskym stdtem. Neprekvapi potom, ze rumunskd delegace pii Radé Evropy navrhla
rezoluci, aby Madarsko pozastavilo uplatiiovani tohoto zdkona. Tuto rezoluci pod-
porilo 26 dalsich delegaci, takze Rada Evropy oznacila zdkon za diskriminacni a na-
rusujici dzemni integritu ostatnich stdt. Pfesto zakon vstoupil v platnost 1. ledna
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2002, avsak po vitézstvi levice v parlamentnich volbach v témze roce byl pozménén
tak, aby konvenoval mezindrodnépravnim normdm. Madarska pravice nicméné na-
ddle povazuje zakon za politickou prioritu a dokonce k nému vyvolala netspésné re-
ferendum na sklonku roku 2004, takze spor o etnickou identitu a dstavni prava na-
ddle v Madarsku pokracuje.

Rozdil mezi etnickymi a ob¢anskymi tradicemi podstatnym zptisobem pozna-
menal ideologie madarské levice i pravice a ndsledné velmi ovlivnil vladni politiku
béhem 90. let minulého stoleti. ZjednoduSené feceno, zatimco pravicové konzerva-
tivni vlady premiéra Antalla (1990-1994) a Orbana (1998-2002) podporovaly prin-
cip etnické identity, postkomunistické socialistické vlddy levicovych premiérti Hor-
na (1994-1998) a Medgyessyho (2002-2004) nepovazovaly etnickou politiku za ab-
solutni prioritu Aékoli politika ochrany etnickych Mad’arﬁ iijfcfch v zahraniél’ i nai—
programu vSech madarskych vlad po roce 1989, jeji obsah je silné ovlivnén ideolo-
gickymi rozdily mezi liberdlni levici a konzervativni pravici. Interpretace etnickych
tradic rliznymi vladami a politickymi stranami md naddle formativni roli v madar-
ském politickém systému.

Ustavni obnova ndrodni identity v Cesku a na Slovensku je neméné fascinuji-
ci nez v Polsku a Madarsku. Po padu komunismu se ustavni transformace rychle za-
c¢ala odvijet od moznosti ¢i spiSe nemoznosti tzv. ,autentické federace” [Havel 1991:
28], jez by Slovakiim garantovala pravo na sebeurceni v ramci spole¢ného stdtu pfi
soucasném zajisténi ustavnich prav etnickych a narodnostnich mensin. Kompliko-
Vany proces ustavnich zmén selhal a oba ndrody nakonec pfijaly vlastni dstavy no-
vé vznikajicich nezavislych stétd - Ceské republiky a Slovenské republiky. Napéti
mezi obcanskymi a etnickymi tradicemi nakonec zpuasobilo rozpad spoleéného ces-
koslovenského statu. Rozpad Ceskoslovenska je ptikladem krize politického souzi-
ti etnicky rozdilnych entit Zijicich na tzemi spole¢ného statu.’

Ustavy Ceské republiky a Slovenské republiky jsou ukédzkou zcela odlisného
pojeti ndroda a statnosti. Slovenska tstava byla kritizovdna kvili idajné marginali-
zaci etnickych a ndrodnostnich mensin, protoZe jeji preambule odkazuje primdrné
k etnicky specifickému slovenskému ndrodu, jeho kulturnimu dédictvi a politickym
dgjindm [Malovad 2001: 355-356]. Toto tstavni vyjadieni etnické dominance bylo
zneuZzito béhem vlady ministerského predsedy Vladimira Meciara (1994-1998). Mi-
nistersky pfedseda a jeho vldda vyuzili historického napéti a aktudlnich politickych
obav z madarského nacionalismu u ¢dsti slovenské populace a pokusili se z politic-
kého a vefejného Zivota izolovat madarskou mensinu a jeji politickou reprezentaci.
Avsak ustavni ¢lanky obsahujici zvldstni ustanoveni o prdvech etnickych mensin
(hlava IV, ¢lanky 33 a 34) sehraly béhem Medciarova vladnuti dlezitou dlohu pojist-

® Dalsimi ptiklady této krize jsou naptiklad byvald Jugoslavie a jeji rozpad doprovédzeny sérii
obcanskych vdlek a etnickymi cistkami nebo Belgie, jejiz narudenou stétni jednotu a federal-
ni krizi vyvaZuje pouze mira evropské integrace a dstfedni postaveni Belgie z teritoridlniho
hlediska Evropské unie.
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ky, na kterou se nejednou odvoldval tstavni soud ve svych rozhodnutich a sporech
s vladni moci. Po vitézstvi opozice v parlamentnich volbdch roku 1998 se tyto ¢lan-
ky staly zdkladem vyvdZenéjsi ndrodnostni politiky Slovenska.

Podobné jako v Madarsku mél rozdil mezi etnickymi a obéanskymi ideologie-
mi a politikami rozhodujici roli i uvnitt slovenského politického a pravniho systému
[Ishiyama, Breuning 1998: 51-78]. Az do parlamentnich voleb v roce 2002 byl
systém poznamendn rozdily mezi populistickym a nacionalistickym Hnutim za de-
mokratické Slovensko vedenym Vladimirem Meciarem a Sirokou koalici socialistic-
kych, konzervativnich, liberdlnich a etnicky mensinovych stran, jez byly nejprve
v opozici (1994-1998) a poté zformovaly koali¢ni vladu, kterd obnovila institucio-
nalni stabilitu v zemi a mezinarodni postaveni Slovenska. Z tohoto diivodu byla et-
nickd politika vzdy soucdsti mnohem Sirsich politickych problémda a mocenskych
boj na Slovensku v 90. letech minulého stoleti.

Naproti tomu ceSti tistavodarci v roce 1992 prevdzné jen z donuceni reagovali na
tistavni a politicky vyvoj a rozpad Ceskoslovenska. Absence jakéhokoli dstavodarné-
ho nad3eni (jez bylo v té dobé typické pro Slovensko) dokonce vedla k nazoriim, zZe
Ceska republika bezprostiedné novou tistavu nepotiebuje. Nakonec pievazil ndzor, ze
samostatnd republika musi mit v okamziku svého vzniku tstavu, takze v poloviné
prosince 1992 byla piijata novd tistava. Absence tistavniho aktivismu zdkonoddrcil se
nakonec projevila i v samotném pojeti ndroda, které je viceméné negativni reakci na
etnické pojeti naroda ve slovenské tstavé. Ustava Ceské republiky se totiz v pream-
buli explicitné hldsi k ob¢anskému pojeti tustavniho ndroda, ktery se definuje vyluéné
v pojmech obcanstvi, uzemni jednoty, stdtnich (nikoli ndrodnich) déjin a univerzal-
nich hodnot lidské diistojnosti, svobody, demokracie a lidskych prév. Obdobné jako
polska i slovenskd ustava se i ¢eskd ustava upind k historickému legitimizacnimu dis-
kurzu, aviak zcela zdmérné ignoruje etnickou rozmanitost éeské spole¢nosti. Ustavni
ochrana etnickych a ndarodnostnich mensin byla potom zajiSténa Listinou zdkladnich
prav a svobod (¢lanky 24 a 25). Narozdil od Slovenska nebo Madarska neni Cesko
v soucasnosti vystaveno konfliktu mezi vétinou a teritoridlné determinovanymi et-
nickymi mensinami a problémy s mensinovymi pravy a diskriminaci romské mensi-
ny dosud nijak vyrazné nezasdhly kolektivni pamét ndroda.

Zavéreéné pozndmky

Ustavoddrné procesy v postkomunistické sttedni Evropé dalece pfesahovaly tech-
nické vybudovani liberdlné demokratickych instituci a procedur. Zarhnovaly také
kodifikaci novych politickych identit, které se konstruovaly obnovenim riznych ob-
¢anskych a etnickych tradic kazdého ndroda. Tato ¢asova sebereflexe a vzdjemnd
vazba mezi minulosti a pfitomnost{ soucasné syntetizovala novou kolektivni pamét
jednotlivych ndrodi a vedla k selekci téch tradic, které mély sehrat konstitutivni ro-
li ve sttedoevropskych politickych spolecnostech po roce 1989. Procesy syntézy a se-
lekce byly podstatné ovlivnény rozdilem mezi obcanskymi a etnickymi tradicemi,
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jejich kodifikaci v pravnich systémech a jejich interpretaci v riiznych vlddnich pro-
gramech a politice.

Volba mezi obéanskymi a etnickymi tradicemi se z ideologického hlediska po-
vazovala za vzdjemné vylucujici a podfizenou logice ,bud, anebo.” Prédvné sociolo-
gickd analyza nicméné ukazuje, Ze tiplnd selekce jedné ¢i druhé tradice neni moznd
a ze narodni demokratické stdty jsou casto zaloZené na politickém kompromisu me-
zi etnicitou a obcanskymi principy. Moderni ndrodni stdty jsou ,koktejlem” obcan-
skych a etnickych tradic [Beck 1997: 73] a postkomunistickd realita je toho jen dal-
$im diikazem.

V analyzdch ustav pfijatych behem 90. let minulého stoleti 1ze rozpoznat Siro-
ké spektrum ustavnich kodifikaci naroda: kodifikaci zcela obéanskou (Cesko), pat-
riotickou smésici obéanské a etnické kodifikace (Polsko), zcela obéanskou kodifika-
ci kombinovanou s vnéjiné zaméfenou etnickou kodifikaci (Madarsko) a zcela et-
nickou kodifikaci, jez definuje svrchovanost lidu jako participaci a kooperaci mezi
etnickou vétsinou a mensinami (Slovensko). Pravni a politické dasledky tohoto
ustavniho symbolismu vSak zdaleka nejsou jednoduché a nevychdzeji z pficinné lo-
giky. Tyto kodifikace kolektivni identity ¢asto vedly k riiznym interpretacim v rdm-
ci systému vykonné moci a vefejné spravy. Problémy spojené s etnickym a obcan-
skym pojetim ndroda a jeho vztahem k principu svrchovanosti lidu se neomezovaly
na problémy dstavnosti a pronikaly do praktické kazdodenni politiky a pravni nor-
motvorby. Pfechod z dstavni roviny na troveri bézného zakonoddrstvi ¢asto vedl
k pfijeti jinych standardil a normativnich forem. Stdt ustaveny na ob¢anské defini-
ci svrchovanosti lidu tak mohl praktikovat diskriminacni politiku viéi mensindm,
jako naptiklad vii¢i romské mensiné v Cesku v poloviné 90. let minulého stoleti. Na
druhé strané etnickd definice ndroda automaticky nevylucovala moznost pfijeti in-
kluzivni etnické politiky, jako napfiklad v Madarsku ve stejném obdobi.

Revoluéni zmény ve stfedni Evropé v roce 1989 a ndsledny dstavni a pravni vy-
voj dokazuji, Ze problém kolektivni identity neni pouze otdazkou socidlni a politické
integrace. Zahrnuje také proces diferenciace mezi my a oni, ktery vzdy vystupuje do
popiedi v case komplexnich politickych a pravnich zmén. Tempordlni dynamika
ustavoddrnych procesti v jednotlivych zemich byla preduréena logikou rozdilu me-
zi komunistickou minulosti, jez odkazovala k oni, a demokratickou pfitomnosti od-
kazujici k my. Zatimco jedna minulost, totiz komunistickd, byla odsouzena a opus-
téna, druhd minulost a jeji obéanské a etnické tradice opét vstoupily do vefejné sfé-
ry, byly kodifikovany pravem a ustavily nové kédy, struktury a zkusenosti narodni
identity. Pfiklad postkomunistické tvorby tstav ve stfedni Evropé ukazuje, ze de-
mokraticky vefejny diskurz nutné zahrnuje manipulaci minulych tradic, a proto pte-
sahuje kantovsky model vefejné sféry jako emancipacniho raciondlniho diskurzu
presahujiciho silu kazdé tradice.
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Tovarna na pravo.
Otazka politické reprezentace v polské Tieti republice

JACEK KURCZEWSKI*
Institut aplikovanych socidlnich véd, VarSavska univerzita, Varsava

The Legislative Factory. The Issue of Political Representation
in the Polish Third Republic

Abstract: This article can be described as a legal-sociological take on the consti-
tutional norm that defines the character of political representation in democrat-
ic Poland. Although this norm refers to the purely representative character of
democracy, it differs from the expectations of society, which regards elected rep-
resentatives as dependent on the will of the electorate even beyond election day.
Research shows that elected representatives have very varied opinions on their
role. When they consider the voting prerogatives of national minorities or the
quota representation of women, it is sociographic representation that they have
in mind. As for the representation of opinion, they agree on some points and dif-
fer over others, recognising the latitude of their mandate, supporting referenda,
but also limiting their legal significance. They also describe the subject of repre-
sentation and the nature of the ties it is based on in different ways. Some feel
themselves entirely dependent on society, while others aim to express the inter-
ests of only certain segments of society. This leads to the claim that such vari-
ability in conceptions and interpretations is the strength of representation. So-
ciologists in general, and sociologists of law in particular, must bear this fact in
mind when interpreting the process that takes place within the great legislative
factory.
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»Poslanci reprezentuji ndrod. Nejsou vdzdni instrukcemi volicii.”
Ustava Polské republiky, ¢l. 104.1

Cinnost parlamentu - v protikladu k ¢innosti politickych stran - je jen zfidka pred-
métem zajmu soucasnych sociologl, coz lze pricist na vrub védecké specializaci,
podle niZ je toto téma spojeno s politickymi védami. Cemu vsak piipsat nedostatek
zajmu o zkoumadni parlamentarismu v sociologii prava? Prvni, co se nabizi, je dosud
pozitivistické pojiméni prdva jako néc¢eho daného, které se zvlasté vnucuje v systé-

* VeSkerou korespondenci posilejte na adresu: prof. Jacek Kurczewski, Katedra Socjologii
Obyczajéw i Prawa, Uniwersytet Warszawski, ul. Zurawia 4, 00-503 Warszawa, Poland, e-mail:
] Kurczewski@uw.edu.pl.
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mech pozitiviniho prédva. Je dano v okamziku zvefejnéni, a kdyz prijde na svét, je uz
pravoplatnym pfedmétem vyzkumd, které v pozitivistickém modelu spocivaji v ob-
jektivnim srovndvdni pozitivniho prava s jeho realizaci, a tedy s popisem nenorma-
tivni skutecnosti. Pravo vSak jesté jako nasciturus podléhda rozmanitym spolecen-
skym vlivim, a dokonce miize mit vliv na spolecnost, i kdyz jesté neni ustanoveno,
jako v piipadech, kdy informace ¢i jen Suskanda o projektu nebo pouhém zaméru
prijeti zdkona mize primét podnikatele ke zméné investi¢nich plana, danové po-
platniky ke zméné nakupnich planti, manzele ke zméné pland prokreativnich a mlé-
dez k zméné planti ohledné snatku. V systémech common law hraje pozitivni pravo
men$i roli, a proto se také v americké sociologii prava, kterd predstavuje v této ob-
lasti standard, projevuje men3i zdjem o podobné vyzkumy.

Nedostate¢ny zajem sociologi prdva o parlamentarismus udivuje vzhledem
ke skutecnosti, ze parlamenty v postkomunistickych zemich predstavuji centrum
vefejné pozornosti a vefejné minéni - obecné negativni - stale hodnoti to, co se dé-
je jak na parlamentnim féru, tak za jeho kulisami. V evropskych postkomunistic-
kych demokraciich je parlament kromé toho hlavni ,tovdrnou na pravo”, mistem,
v némz se pravo produkuje. Tento proces produkce mél v posledni dobé z pohledu
teoretiki, jako je Niklas Luhmann, men$i vyznam neZ proces reprodukce pra-
va. Nyni se zda, Ze zatimco v konsolidovanych systémech v3echno jakymsi kvazi-
-organickym zptsobem vytvafi kontinuitu, znamend transformace v oblasti prava
preruseni plynulosti procesu reprodukce prdva pravniky, pokud jde o interpretaci
a soudni ¢i administrativni vyuziti prava, ve prospéch pravnich inovaci roubovanych
na dosavadni corpus iuris zakonoddrstvim. Povaha tohoto procesu neni konec kon-
cil vitbec tak zfejmd. Nové zdkony usilujici normativnim zpasobem ustavit sub radi-
ce novou skutecnost se obvykle dostdvaji do rozporu s dosavadnim pravnim stavem
a jejich formulace odhaluje nutné mezery a nejasnosti, které si v praxi uplatriovani
préva vynucuji interpretace. Tim spiSe je symbolickou postavou v pravu v obdobi
transformace zdkonoddrce. A odtud také plyne vyznam zkoumdni parlamentu, jeho
¢lenti a zphisobu, jak pojimaji a vykonadvaji svou zakonoddrnou funkci.

Naptiklad Sejm Polské republiky (pfipomerime, Ze polsky parlament je slozen
ze dvou oddélenych komor, Sejmu a Sendtu, v nékolika podstatnych zalezitostech,
jako je predevsim préce na Ustavé, spolupracujicich jako Nédrodni shromazdéni) od
okamziku prvnich demokratickych voleb v roce 1991 vymezujicich zacatek I. funkd-
niho obdobi (Sendt byl plné demokraticky zvolen v roce 1989) schvdlil do 12. cer-
vence 2005 2004 zakond, tedy primeérné asi 13 zakoni mésicné a 156 zdkonii rocne.
Ve skutecnosti v obecné statistice zanikd rozdil mezi velkymi zakony, jako jsou za-
koniky ¢i nové prévni tipravy celkové regulujici urcité men3i oblasti pravniho Zivota,
a zdkonnymi dodatky k jinym zdkontim pfijatym dfive, ale zajimavé je casové rozlo-
Zeni této zédkonoddarné prdce. V prvnim obdobi, zkrdceném na polovinu (1991/1993),
bylo schvaleno 94 zdkont, v druhém funkénim obdobi (1993/1997) 470 zakont,
ve tietim (1997/2001) 621 zékont, a v kon¢icim se ¢tvrtém (2001/2005) 819 zdkond,
a tim to zfejmé nekonci. Navzdory zddni spolu s postupem transformace ziskavala
zdkonoddrnd prdce vétsi rozmach, coz lze vysvétlit také tim, Ze transformace ne-
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znamenala jen pfechod od komunistického zfizeni k demokratickému, od socialis-
tické ekonomiky ke kapitalistické, ale také prechod ze sovétského bloku do Evrop-
ské unie. Této posledni skutecnosti bylo vénovdno pracné dsili pfi harmonizaci pol-
ského a evropského prava, kterd v poslednich letech probihala stéle rychleji. Pfitom
je zapotfebi vénovat pozornost dvéma dodate¢nym okolnostem. Za prvé, s postu-
pem let se zdkonoddrnd zku3enost politikii pracyjicich na tomto poli zvétSovala jen
pomalu. Dokonce i v kondicim levicovém Sejmu IV. obdobi s pifevahou postkomu-
nistickych stran ¢inil pocet poslanct, ktefi byli v Sejmu poprvé, 248, tj. 53,9 % cel-
ku. Za druhé, mnohem rychleji se naopak zvétsoval podil navrhi zdkont pfiprave-
nych a podanych do Sejmu vlddni administrativou. V Sejmu I. obdobi pochdzelo
50 % schvdlenych zdkon z iniciativy vlady, v II. obdobi - 51 %, ve tfetim - 61 % a ve
¢tvrtém uz 80 %, coz lze ¢dstecné rovnéz vysvétlit administrativni pfipravou harmo-
nizacnich ndvrhi. Sejm se zvolna staval ze spoluinicidtora zdkont jejich kontrolo-
rem. AvSak prostfednictvim zavadénych predpisovych omezeni md Sejm stdle moz-
nost modifikovat vliddni projekty v souladu s pfanim vétsiny a jednim z ryst slabé-
ho stranického systému je nejen podléhani vlivim nékdy malych mens3in, jez hraji
klicovou roli v parlamentnich koalicich, ale také pocit autonomie ¢lentt parlamentu
z vlddni strany ve vztahu k vlddeé, coz nékdy vede k tomu, Ze vladé vnuti svou vuli.
I kdyz je tedy podil parlamentnich iniciativ v zdkonoddrstvi relativné stdle mensi,
Sejm si v ném i naddle udrzuje aktivni roli.

Reprezentace jako (nejen) vyzkumny problém

Co motivuje ¢leny parlamentu k té ¢i oné ¢innosti v zdkonodarstvi? Zname cynic-
kou odpovéd, Ze je to vlastni zdjem. Neustdla kritika médii odhalila fadu prikladdg,
v nichz lze dolozit pfinejmensim zprostredkovanou souvislost takového ¢i jiného
hlasovdni poslance s jeho podnikdnim, pficemz se zejména zdiirazinoval pochybny
typ ndtlaku ze strany pivovarnického primyslu ¢i provozovatelG hazardnich her,
ktery provazel hlasovani v téchto zdleZitostech, az nakonec vznikla roku 2003 v pol-
ském Sejmu prvni vysetfovaci komise, a to ve spojitosti s nabidkou filmového pro-
ducenta, ze vyménou za tiplatek zajisti vyhodné zdkony deniku Gazeta wyborcza.
Prokdzanych fakti je malo, podezfeni mnoho. Existuji i méné kiiklavé a viditelné
piiklady, jako byl konflikt mezi advokaty a pravnimi poradci, kdy piedstavitelé
obou profesi v Sejmu aktivné pisobili v zajmu svych profesnich sdruZeni. Na dru-
hé strané tu je pfimo napsana ustavni norma, kterd fikd, Ze poslanci reprezentuji
Naérod. Kym je tento Ndrod tvoren a jak je reprezentovan?

Odpovédi jsem hledal ve zkoumdnich, v jejichz pribéhu byly provedeny rozho-
vory s reprezentativnimi vzorky dvou prvnich demokratickych polskych Sejmi a je-
jich ndzory na nékteré moralni a politické otdzky byly srovndny s celopolskym repre-
zentativnim vzorkem z roku 1996. Zkoumani se viak zamétovalo ani ne tak na zjisto-
vdni, zda je mezi volici a jejich reprezentanty néjaka rozdilnost, jako na jeji vysvétle-
ni pomoc{ soustfedéni se na samotny pojem reprezentace, ktery se nam zda klicovy
jak pro pochopeni demokratickych zastupitelskych instituci, tak pro porozuméni me-
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chanismtim, které vedou skrze reprezentaci k ustanoveni prava. Vyzkum byl prove-
den v ramci grantu KBN v roce 1996. Nejdfive bylo vybrdano s pomoci tabulek ndhod-
nych ¢éisel 100 poslanci z obdobi 1991-1993 a 100 z obdobi 1993-1997. Cetnost od-
mitnuti byla vysoka (kolem 45 %). V pripadé odmitnuti se pribiral do vzorku abe-
cedné nasledujici poslanec z téhoz parlamentniho klubu. V koneéném dtisledku by-
ly provedeny rozhovory s 95 poslanci Sejmu I. obdobi a se 105 poslanci Sejmu II. ob-
dobi. Rozhovor doprovézela také anketa tykajici se fady kontroverznich politickych
otazek, kterd se pak opakovala s celopolskym reprezentativnim vzorkem. Nékteri
poslanci se nachazeli v obou vzorcich. Rozhovory vedli podle jednotnych dispozic
dodatecné vyskoleni tazatelé. Vysledky tohoto zkoumadni byly publikovdny v roce
1999 [Kurczewski 1999].

Zékladnim cilem vyzkumu bylo zjistit, jak samotni ¢lenové parlamentu, po-
slanci Sejmu Polské republiky, chapou svou roli reprezentantti. Navzdory béZnému
minéni to neni tak zfejmé, a jak se ukdze dale ve zpravé z vyzkumu, je to velice kom-
plikované. Pfedevsim se totiz ukazuje, Ze pojem reprezentace je chdpan rtizné, pre-
stoZe existuje jednotnd tustavni formulace (Poslanci reprezentuji Ndrod) a témeéf
(o vyjimce vi¢i ndrodnostnim mensindm bude jesté fec) jednotny modus operandi,
ktery reprezentaci vytvari. Politicka teorie demokracie rozliSuje, jak znamo, demo-
kracii pfimou a zprostiedkovanou. Tu prvni Ize realizovat pomoci referenda, druhou
prostiednictvim volby reprezentace. Zvoleni zastupci mohou byt - jako v Sejmu né-
kdejsi republiky - vazani instrukcemi svych voli¢ti, coz nds vede znovu k piimé de-
mokracii, nebo maji svobodny mandat, coz - jak zdtiraziuje Giovanni Sartori [1968;
1995] - je podminkou moderni demokracie, umoznujici pfijimat rozhodnuti v zajmu
celku a v souladu s nejlepsimi dostupnymi znalostmi. Cenou ma byt zdanlivost re-
prezentace, nebot v fddném zastupitelském systému, zaloZeném na svobodném
mandadtu, reprezentant uz vlastné nereprezentuje ty, kdo ho zvolili.

Naskytd se otdzka, v jakém smyslu lze v takovém pripadé hovofit o reprezen-
tativnosti takového parlamentu. Je mozna tizka interpretace, podle niz vztah repre-
zentace konci v okamziku zvoleni, a tedy reprezentativni parlament je parlament
fddné zvoleny ve svobodnych volbach. S timto jednoduchym (i kdyz, jak vime z na-
81 historie, obtizné splnitelnym) kritériem se nechtéji spokojit ani samotni poslanci,
ani vefejné minéni, a uvadéji jesté jiné podminky, které urcuji kvalitu reprezentace.
A hodnoceni demokraticky zvoleného parlamentu jako vice ¢i méné reprezentativ-
niho je podstatnym prvkem obecného hodnoceni samotné demokracie. V téchto
zentativnost sociografickou, kdy rozlozeni urcitych spolecenskych ryst poslancti
odpovida rozlozeni v celé spolecnosti, kterd je volila; druhym je reprezentativnost
nazorti, kdy mdme co do ¢inéni se shodnosti postoji a predstav obou skupin; ko-
nec¢né tietim by byla reprezentativnost politickd, v niZ jde o soubéZznost zajma.

Zdkladni zména po roce 1989 byla spojena se zhroucenim dfivéjsiho systému
a zaniknutim Strany fidici stdt a nepodléhajici statni moci. Tato podstatnd zména
nemélav Polsku pravni povahu, protoZe vedouci role marxistické strany zde byla de-
finovdna jen mlhavé v preambuli dstavy pfijaté v roce 1976. Pravnim ndstrojem zmé-
ny bylo pfijeti nového volebniho zdkona a souboru pravnich reforem vyplyvajicich
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z dohody uzavrené u Kulatého stolu. O tomto procesu vsak bylo pfedem rozhodnu-
to v okamziku, kdy se PSDS ziekla faktického monopolu moci ve staté. I kdyz
emancipace parlamentu méla povahu nahlého vybuchu, transformace role zastupi-
tele probﬂ1a1a postupné a ve skutecnosti byla v Polsku ukonéena teprve poté, kdyz
byla nové Ustava z roku 1997 doplnéna zménami v zdkonodarstvi tyka]1c1m se Cle-
na parlamentu. Jestlize se ménilo jen krok za krokem pravo, pak neudivuje, Ze mno-
hem pomaleji podléhala zméné koncepce vztahu mezi zastupitelem a volidi.
A v tomto procesu lze pozorovat konflikty a napéti spojené se slozitosti spolecenské
sité reprezentace, kterou formulace Sartoriho plné nevyjadruje. AvSak misto pro-
stoduchého srovndvdni ¢isté doktriny svobodného manddtu a slozité skutecnosti
bude zajimavéjsim tkolem pokusit se reinterpretovat pojem reprezentace pomoci
zésad skrytych za aktudlni spolecenskou praxi.

Sociograficka reprezentace

Otdzka kvality reprezentace v dobé vymeény zrizeni pfedmétem politickych diskusi
nebyla. Pfedpoklddalo se, Ze opravdové, svobodné volby vytvdreji stav, v némz je uz
parlament jako takovy reprezentativni. AvSak k pfekvapeni téch, ktefi zjednodusuji-
cf koncepci sociografické reprezentace, podle niZ musi shromdzdéni reprezentovat
zejména hlavni spolecenské kategorie, spojovali s fasaidovym parlamentarismem
marxistickych spole¢nosti, se tato koncepce vynofila znovu v novém polském parla-
mentu po roku 1989 ve dvou podobdch. Za prvé, rozhodlo se, ze prinejmensim jed-
na kategorie spolecnosti musi obdrzet preference v polském volebnim pravu, totiz
narodnostni mensiny, které prostfednictvim svych volebnich komisi mohou byt
v parlamentu reprezentovény, i kdyz ziskaji — oproti ostatnim konkurentéim - méné
nez 5 procent hlasti. Tato zdsada se stala pfedmétem sport, protoze néktef{ vyjadfo-
vali svou nespokojenost s nerovnym zachdzenim, které z toho vyplyvalo, ale parla-
mentni vétsina podpofila zvlastni zachdzeni s mensinami ve vSech hlasovanich.
V praxi to znamend stalou pfitomnost pfinejmensim dvou reprezentanti némecké
mensiny v polském Sejmu, zatimco predstavitelé jinych mensin (béloruské nebo
ukrajinské) se objevuji jen na polskych stranickych kandiddtkach. Za druhé, demo-
kracie znamenala také snizeni podilu Zen v parlamentu, coZ se setkalo se znepoko-
jenim nékterych polskych Zenskych stfedisek a feministického hnuti v severozadpad-
ni Evropé. Zda se, Ze teprve problematika potratu a pifi této prileZitosti i spory o pro-
tikladnych modelech role Zeny v socidlnim Zivoté se staly katalyzatorem, ktery vedl
k pozadavku pfimé reprezentace Zen, k otdzce reprezentativnosti parlamentu vhle-
dem k pohlavi, a nakonec vytvofily v Polsku novy feminismus [viz Fuszara 1994].

Diskuse o etnické a ,genderové” reprezentaci v polském parlamentu umoznila
rozlisit fadu dimenzi reprezentace v jejich konkrétnich projevech. Za prvé, objevil se
pojem ,autentické” reprezentace. ,Autenti¢nost” pro nékteré znamend, Ze v parla-
mentu predpoklddaji pfitomnost osob, které jsou télesnymi reprezentanty v tom
smyslu, Ze patfi do dané tfidy ¢i daného socidlniho prostiedi. Podle teorie autentic-
nosti je nejlep$im reprezentantem tfidy ci kategorie jeji skutecny piislusnik. V kon-
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textu protikladu mezi pfimou a zprostfedkovanou demokracii zaujima koncepce au-
tentické reprezentace stfedni pozici, je jakoby bodem kompromisu. Ten, kdo se do-
mnivd, Ze opravdové demokracie muze byt dosaZzeno pouze v rdmci pfimé vlady ob-
¢anfl, narazi na obtiZze spojené s tim, Ze v soucasnych spolec¢nostech lze stézi bez-
prostredné rozhodovat kvili méfitku politického Zivota. To pfedstavuje asi nejstar-
$i argument ve prospéch zastupitelské demokracie - lidé jsou piilis pocetni, aby se
mohli kazdodenné zabyvat svymi zdleZitostmi. Pokud se vedeni, které chce tyto
praktické obtiZe odstranit, vy¢ita nedostateénd reprezentativnost obéanské riiznos-
ti, teorie autentické reprezentace by tomu chtéla predejit. Lid si voli své predstavi-
tele, ale tak, aby jednotlivé kategorie a tfidy mély své autentické reprezentanty. Ta-
to teorie md smysl, pokud se predpoklddd rznorodost reprezentované spole¢nosti.
V souladu s ni Ndrod neni jednotny, ale ma mnoho dimenzi. Absence nékteré z nich
v reprezentaci mize byt pokldddna za nedostatek samotné reprezentace, nikoli za
neutralni vysledek spravné provedené volebni procedury. ,Parlament bez Zen by byl
ve spolecenském vnimani parlamentem nedobrym” - pfizndvd jeden z poslanci,
ktery jinak potfebu ,autentické” reprezentace neuznava. Jiny odptirce této koncep-
ce také pokldda za vhodné vyhradit si, Ze ,by samoziejmé nebylo dobré, kdyby Sejm
byl feminizovany nebo maskulinizovany, ale domnivdm se, Ze zde je potfeba vérit
spolecenské soudnosti a vytvdret prosté viem rovné Sance”.

Asi nejopatrnéjsi je poslanec, ktery pripousti moznost ,autentického” repre-
zentanta jako experta v zdlezitostech své tfidy ¢i svého prostfedi, i kdyz tento expert
nemusi byt ,reprezentantem” ve smyslu tistavy, ale jen znalcem, ktery se ucastni par-
lamentni prace: ,Obecné vzato nevidim faktickou souvislost s tim, Ze z&jmy Zen ma-
ji reprezentovat jen Zeny a zdjmy mensin mohou reprezentovat vyluéné pfedstavite-
le téchto mensin. Takové kategorie nejsou. Naproti tomu oviem neni $patné, jestlize
problémy Zen artikuluje mezi jinymi Zena a problémy men3in mezi jinymi pfedstavi-
tel mensiny. (Jako expert? - ptd se tazatel.) Jako expert, a nékdy jako zastupitel. Ale
podle mne to neni néjaky pozadavek. Myslim si, Ze jako poslanec Polské republiky
mohu velmi dobre reprezentovat zdjmy Ukrajinct ¢i Bélorust. Kdyz to umim délat.
Predstavitel ukrajinské nebo béloruské mensiny v parlamentu muaze byt uZitecny.
Ale neni to nutny pozadavek.” O néco pozitivnéji predklddd variantu znalce-experta
jiny politik: ,Nemluvim o nutnosti, Ze tam museji byt, ale je zédouci, aby v parla-
mentu byli rizni lidé, s riznymi nazory, ¢i dokonce ndrodnostmi, protoZe to lépe vni-
maji. Pti argumentaci v takové komisi staci jeden, dva lidé na ctyTicet, aby je pre-
svedcili, Ze to vnimaji. Pokud mé nékdo poslouchd a chce poslouchat, velmi mnoho
z toho ziska a jeté to ti lidé umi prodat. Velmi to pomaha v prdci.”

Po strance teoretické se zdd zvlasté dalezitd ve své ostrosti osamocend vypo-
véd poslance, ktery ocekdva od voli¢stva rodovou nerozliSenost: ,Voli¢ je subjektem
prava a nemd pohlavi; md jen jedno - je obyvatelem Polska, zletilym, majicim pra-
vo hlasovat.” Tento ndzor spada do rdmce idedlni teorie zastupitelské demokracie,
podle niz tak jako nemd pohlavi ¢len parlamentu, ktery md reprezentovat Nérod,
nema pohlavi ani Ndrod, a tato neutralnost ve vztahu ke vSem mimokonstitu¢nim
kritériim je zavaznd pro vSechny, reprezentanty i ty, které reprezentuji.
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Reprezentativnost ndzort

Jediny aspekt reprezentace, ktery si dosud ziskal plnou pozornost polskych védct, je
reprezentace politickyjch ndzorii. Srovnavani politickych ndzord, presvédceni a postoji
¢lent parlamentu a spolecnosti je standardni praxe. Biatecki a Mach [1992] provedli
velmi symptomaticka pozorovani s bezprostfednim vyznamem pro naSe otdzky, po-
kud jde o tzv. Smluvni Sejm (1989-1991). Podle jejich vyzkumit byly rozdily mezi po-
slanci a reprezentativhim vzorkem vefejného minéni, pokud jde o otdzky socialni
a hospodarské politiky, jako je prdvo na plnou zaméstnanost nebo vyznam socidlni
spravedlnosti, vétsi v pfipadé poslanct zvolenych z kandidatky podporované ,Soli-
daritou” - pojimanych jako reprezentanti spole¢nosti - nez v piipadé ,smluvnich”
poslancG PSDS a jejich lidovych a demokratickych souputnikii poklddanych za ,ne-
reprezentativni”, protoZe se do Sejmu dostali diky shora zarucené kvoté.

Ve svych vyzkumech jsem zjistil, Ze Sejm II. obdobi, v némz prevlddala levice,
a zase naopak ve vztahu ke komunistické minulosti; oba parlamentni vzorky se na-
proti tomu nelisily ve vybranych socidlnich otdzkdch. Bylo by pfili$ riskantni tvrdit,
Ze existuje né€jakd obecnad tendence v tom, jak vnimaji vefejné minéni poslanci, pro-
toZe ti v nékterych zdlezitostech spravné popisuji, co si mysli celd spolecnost, a v ji-
nych se zdsadné myli. Pfesto vsak lze fici, Ze ¢lenové parlamentu jako celek nedo-
ceriuji vefejnou podporu organizovanym formdm nelegdlntho vyjadfovani ndzord
(nedemokratickym strandm ¢i nepovolenym demonstracim). Clenové parlamentu
jsou obecné - nezavisle na politickém, pravicovém nebo levicovém zabarveni Sejmu
~ liberdlnéjsi nez verejné minéni v zaleZitostech mordlky, méné tolerantni viici ve-
fejnému déni porudujicimu zdkon (nabizeji se tu nelegdlni stdvky), ndchylné;si
k pferozdélovani dichodl spolecnosti a méné ochotni podporovat prdva pracujicich
viaci vedeni podnikd. Kdyz byli tdzani na zddouci vliv rozmanitych organizovanych
skupin na vefejny Zivot, byli ¢lenové parlamentu méné nez verejnost vstficni pod-
pofe odborovych svazii a administrativy (sic) a jednomysInéjsi (93 resp. 95 procent)
v odmitnuti socialistické minulosti.

PrestoZe se v teorii demokracie nepifedpokladd nutnd shoda mezi nazorovym
rozlozenim ve shromazdéni a ve spolecnosti, prilis velkd rozdilnost by se poklddala
za Skodlivou pro demokracii. Stoji za tim presvédceni, Ze podobné jako by poslanec
nem¢l ve svém hlasovani svobodu, souhrnny vysledek a rozloZeni hlast musi pfi-
blizné odpovidat situaci, kterd je v celé spolecnosti (tykd se to dospélych, ktefi ma-
ji volebni pravo). Napéti souvisejici s otdzkami, jez jsou predmétem hluboké viry, ja-
ko je problém potratil, sniZily legitimitu pfinejmensim jednoho z polskych parla-
mentq, ktery hlasoval shodné s pfesvédcenim ¢lent, ale v protikladu k benevolent-
néjsimu naladéni spolecnosti (zatimco nasledujici ,levicovy” Sejm, jak vyplyva z na-
Sich vyzkumd, prekracoval zase uroven benevolence spolecnosti). Tyto rozdilnosti
vSak nejsou vysledkem zdmérné ignorance, ale pfesné naopak - poslanci peclivé
studuji vysledky prizkum vefejného minéni a chtéji védét, jak blizko nebo daleko
jsou od ndzorl veiejnosti, i kdyz se s ni chtéji znesvarit.
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Poslaneckd koncepce reprezentace

Zatimco se socialisticky parlamentarismus v obdobi komunistické diktatury opiral
o nomindlni odpovédnost poslanci pred volici, politicky vyvoj po roce 1989 zname-
nal emancipaci poslanch az k prervdni téméf vSech pout mezi témito dvéma skupi-
nami. Clenové parlamentu po roce 1989 se zépalem rozvijeli konstituéni zésadu svo-
bodného manddtu a svrchovanosti parlamentu, coz ostatné vedlo k tomu, Ze jim byl
na mnoho let podfizen Ustavni soud, jehoz moc tak byla omezena az do roku 1998.
Kdyz jsou tazani piimo, vyslovuji se poslanci vétsinou pro svobodny mandat. Né-
kdy vyznam tohoto vyrazu ani nemusi znat, ale védi, Ze z jejich tfadu by je neméli
odvolat ani voli¢i, ani strany. KdyzZ se na to vSak zeptdme vefejného minéni, vyjde
najevo dramatickd riznost nazorfi. Voli¢i si mysli, Ze jsou reprezentovani, i kdyz
nejcastéji Spatné, a Ze zastupitel by mél byt odvolan, pokud nereprezentuje volice.
V podobném ténu vyznivaji vyzkumné zprdvy z demokratického Madarska [llonsz-
ki 1998].

V reprezentativnich celopolskych vyzkumech vefejného minéni provedenych
OBOP v roce 1996 jsem polozil mimo jiné otdzku: V jakych situacich — podle Vaseho
minéni — by mél poslanec zvoleny do Sejmu odstoupit a odevzdat svilj manddt? Z nabid-
nutych odpovédi se nejvétsi popularité (56 %) tésila ta, Ze ,jen pokud byl potrestan
za spachdni trestného c¢inu”, ale nikoli konsekventné, protoZe vétsina (52 %) se do-
mniva, ze ,vidy, kdyZ to poZaduje vétsina voli¢i“! Jedna tfetina (33 %) si mysli, zZe
poslance by méla mit pravo odvolat vétsina snémovny. Mald mensina (14 %) vdze
poslance na stranu a domnivd se, Ze by mél byt odvolan ,vzdy, kdyz to pozaduje
strana ¢i jind organizace, jejimz jménem se poslanec do Sejmu dostal”. Lidé€ si mys-
li, Ze zastupitelé jsou ,jejich”, Ze by k nim méli mit piistup a Ze maji pravo oceka-
vat, Ze budou branény jejich zdjmy a sdileny jejich pocity. Jen velmi madlo (2 %) pro-
cent volicd si mysli, Ze ,do doby dalSich voleb by poslanec mél byt neodvolatelny”
a souhlasi s absolutné svobodnym mandatem, zatimco témér vsichni (91 %) se do-
mnivaji, Ze ,z faktu, Ze vSichni volime poslance, vyplyva, Ze maji vii¢i voli¢im néja-
ké zdvazky”.

Zastupitelé na to odpovidaji, Ze slouZi riznym skupindm, pfedev$im ndrodu,
pficemz Ndrodem rozuméji stejné dobre ty, ktefi se je5té nenarodili, a nékdy i ty,
ktef{ uz ddvno zemfeli. Poslanci s nejvytfibenéjsim uvédoménim se stavéji do pozi-
ce prostfednika mezi dobrem vsech téch skupin, Zijicich, uz zesnulych a jeSté ne-
zrozenych. To je vSak velmi bohorovnd pozice a ne v3ichni jsou ochotni se podivat
do o¢i pravdé, Ze jsou zcela svrchovani v rozhodovani, co je dobré a co zlé. V tomto
kontextu je pochopitelnd podrdzdénost, kdyz se cte Self-Statement Test vyplnény
polskymi poslanci a odhaluje se, Ze jedna tfetina z nich jednd podle ¢isté egocen-
trického vzoru a samu sebe popisuje v kategoriich osobnich ryst a zdjmG nesouvi-
sejicich s zadnou spolecenskou roli, a jen 40 procent se o sobé zmiriuje jako o po-
slancich ¢i obecné politicich.

Zde se znovu potvrzuje ocekdvdni zdravého rozumu. Reprezentace reprezentuje, pro-
toZe je heterogenni. Také ve své identité, Vezmeme-li v Gvahu, Ze pojem je problema-
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ticky a teorie kontroverzni, nelze se divit, Ze se ¢lenové parlamentu rozchdzeji ve
svych koncepcich zdvazk(, které maji viici vefejnosti. To bylo zaznamenadno uz ve
vztahu k ,Smluvnimu Sejmu” z let 1989-1991 [Jackiewicz 1992; 1994] a po precteni
rozhovorti s poslanci nasledujicich dvou Sejmi je mozné to opakovat. Néktei{ maji
pocit, Ze byli-li jednou zvoleni, mohou vyuzivat kredit divéry az do konce, jini se
pokladaji za reprezentanty Strany, at uz je jak chce mald, jin{ se zde citi ,ve zvlast-
ni situaci” jako reprezentanti jednotlivych men3in ¢i spolecenskych kategorii fyzic-
ky nepatfi¢né, jini zastupuji svoji oblast, a jesté jini jsou dokonce z moci prdva téch-
to pocitl zbaveni, protoZe se dostali do Sejmu z celorepublikové kandiddtky, kterd
zarucuje stranické $picce misto nezdvisle na trividlnim volebnim boji v okrsku. Sa-
ma tato smésice, mozna viditelnéjsi v mladé demokracii, kde se strany jesté nesta-
bilizovaly, procedury se méni od voleb k volbam a okruh volebnich konkurentt zi-
stdvd otevreny, zajistuje, Ze shromazdéni jako skupina je reprezentativni, ponévadz
jsou v ném pritomny a zaroven jednotlivci zastoupeny riizné aspekty nespojitého
procesu reprezentace.

R4d bych to ilustroval na pfikladech rtiznych definic role ¢lena parlamentu,
které podavaji poslanci. Svobodny mandat je vétsinou akceptovdn v tom smyslu, ze
jsou po funkéni obdobi nezavisli na volicich a jejich instrukcich. TitiZ poslanci vsak
¢asto odmitaji pojimat mandat jako naprosto svobodny. ,Nesouhlasim se zdsadou
svobodného mandddatu, protoze to pékné zni: svobodny, nezdvisly atd., naproti to-
mu v parlamentni préci to neni mozné. Pokud je jich nékolik, mozna dvacet v celém
parlamentu, pak jen pro okrasu, naproti tomu si neumim pfedstavit takovy svobod-
ny parlament s 460 poslanci, kazdy jen se svym zdjmem, svymi ndzory a bez néja-
ké politické opce, klubového seskupeni, ktery by fungoval.” Odpovédny poslanec
definuje pojem reprezentace ve vztahu k voli¢tim i ke strané, jejimz jménem byla
zvolena: ,Solidni poslanec by mél reprezentovat zdjmy voli¢d, to je jednat pri hla-
sovani a jednani parlamentnich komisi tak, jak ohlasoval v kampani, to znamena
pracovat na konkrétnich feSenich, aby uskutecnil to, co dfive prohlaoval (...) Insti-
tuce svobodného mandatu neexistuje. Poslanec je vazan vili voli¢t, protoze oni pro
néj hlasovali (...) Kazdy z nds je spojen s néjakou politickou stranou, s néjakou po-
litickou orientaci, kterd se ucastnila voleb, predlozila svtj program a lidé pro ten
program hlasovali (...) Myslim si, ze voli¢i by méli mit pravo odvolat poslance, (ale)
tézko to upravit a pouzivat (...) To je kol strany. Myslim, Ze strana by méla mit pra-
vo odvolat poslance (...) Svobodny stfelec, ktery deklaruje nezavislé presvédcent,
neprisel do Sejmu s nezavislymi pfesvédcenimi. Poslanec musi realizovat program
svého seskupeni.” V souladu s touto koncepci jsou ve shromazdéni reprezentovany
strany a poslanec je vdzdn instrukcemi strany, kterou reprezentuje. Ocekavani vo-
li¢stva maji byt zvazovdna na zac¢dtku, v dobé voleb. ,Jd vim, co chci udélat, ¢eho
chci dosdhnout, abych splnil své potfeby. A pravé k tomuto cili slouzi program. (...)
Muze se samoziejmé stdt, Ze doslo k nedorozuméni, ale to znamena, Ze si nerozu-
méli voli¢i se svym poslancem. No, to je pak tézké - existuje mezi nimi rozdilnost.
On kvili tomu nepfestdva byt poslancem. A co vic - podle mého presvédceni ~ on
by mél samoziejmé udélat hlubokou analyzu svého programu, ale v Zddném piipa-
dé z toho nevyvozuji jednoznacny zavér, ze (ho) md ménit. Mize ho zménit. Ta roz-

591



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2005, Vol. 41, No. 4

dilnost by ho méla dovést k néjakym zdvértim, ale copak ty zavéry maji byt takové,
Ze zméni program? Nemusi, mutze fici: je mi lito, ale nerozuméli jsme si, jd jsem pie-
svédcen, Ze pro vase dobro a pro dobro zemé to musi byt udélano takto a ja to bu-
du obhajovat.” V této koncepci -~ svobodnému mandatu mnohem blizsi - ani volici,
ani strana nemaji pravo odvolat poslance zvoleného na dané obdobi. A co vic, vztah
mezi poslancem a stranou ma povahu rovnosti a vzdjemné loajality: ,Loajalita pod-
le mého zavazuje oboustranné, protoze nejen poslanec se stdva ¢lenem proto, Ze byl
pfedstaven, ale vedl kampan a zvolili ho voli¢i. Praveé tak je zdsluha strany, Ze jd jsem
se dostal, jako je moje zdsluha, Ze se dostala strana. A zde loajalita zavazuje obou-
stranné. A to znamend, Ze strana by méla pfed schvalenim, jak bude hlasovat, brat
v dvahu moje pfesvédéeni. Ale samoziejmé se miize stat, Ze se ocitnu mezi jednot-
livou mensinou, no a pak se nediskutuje,” kon¢i, a vytycuje tak omezeni své svobo-
dy. V této vypovédi je zfejmy pocit vlastni hodnoty, jemuz se dd rozumét, vezmeme-
li v ivahu, Ze poslanec ndlezi k politické elité¢ zemé a ma prdvo pocitovat spoluod-
povédnost za politickou existenci a ispéch své strany. Ndsledné nachdzime poslan-
ce, ktery na misto nezdvislosti uvnitf strany stavi nezavislost na strané. ,Ani jednou
jsem nefekl, Ze jsem poslancem Svazu, nebo voli¢ti Svazu, nebo levicového volic-
stva. Vzdy jsem vystupoval jako poslanec Zemé Z,, (...) jménem rolnika Z., ale ni-
kdy ne jménem uzké politické skupiny nebo urcité politické skupiny,” fikd posla-
nec, ktery v parlamentu uz odhodil své stranické barvy. Jiny, ktery se v takovém
stupni neemancipoval, zdtrazmiuje: ,Nenechdm se fidit néjakym prominentnim po-
litickym ¢initelem, nebot tam nejsem diky nému, ale jen diky voli¢im, ktefi se ne-
musi prekryvat ¢i ztotoziovat s voli¢i dané strany.” Je zajimavé, Ze ve viech tfech
uvedenych vypovédich poslanci hraji - s rtiznym vysledkem - ve vztahu ke strané
komplikovanou hru, v niZ je klicovym prvkem odvolani se k voli¢im.

Nékteii se poklddaji v prvé fadé za reprezentanty volicti, i kdyz se od strany
iplné nedistancuji. Reprezentaci je podle nich ,pfedevsim nutno (...) chdpat jako
zdsadu reprezentace voli¢li, reprezentaci Siroce pojimaného zbytku volicd, zdsadu
reprezentace svého prostiedi, mam na mysli, Ze kdyZ jsem doktorem lékafstvi, ce-
l1ého medicinského prostfedi, nejen lékatského, prostiedi zdravotni sluzby, prostre-
di tfidy, kterou reprezentuji - tiidy inteligence. Tak je to obecné mozno fici. (Posla-
nec) by mél reprezentovat zdjmy volic¢fi, protoZe ho voli¢i zvolili mimo jiné proto,
aby je reprezentoval, slouzil jim. Proto by je mél reprezentovat.” Pro tohoto poslan-
ce spocivd hlavni tikol ve zprostfedkovani mezi zdjmy volict: ,Reprezentuji SLD, ale
predevsim viechny volice ve volebnim okrsku. Poslanec by mél mit vlastni tikol. Mél
by bud’ vyvazovat - pokud jsou to krajni ndzory, nebot jestli jsou shodné nebo jen
¢dstecné rozdilné, pak nevidim vétsi potiZze. Ale pokud jsou krajné rozdilné, do-
mnivam se, Ze ikolem poslance je vyvazovat, zaujmout stfedovou pozici. Leda Ze by
jedna z téchto krajnosti nebyla pro poslance pfijatelnd. To se miZe stdt.” JiZ five ci-
tovany poslanec klade na kompromis jesté vétSi dtraz: ,Ja jsem absolutné presvéd-
cen, Ze existuje obecny zdjem. Tim je pravé kompromis — mezi rliznymi konfliktni-
mi zajmy. Z velice prostého ditvodu. Bez tohoto kompromisu totiz Zadnd skupina ne-
realizuje svd pfdni.”
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Reprezentanti také pokladaji své volice za heterogenni. Dobry lidovy politik
na jedné strané reprezentuje ,nepochybné viechny volice v ramci celé zemé, i kdyz
jedni hlasuji pro dané predstavitele, pro danou kandidatku, jini pro jinou, ale tak ¢i
onak je v prdci poslance nutno zohlednit vSechny. Je jasné, Ze ti, ktefi hlasovali pro
danou osobu, pro danou kandiddtku, jsou v tomto pfipadé jako takovi tomuto pred-
staviteli, poslanci, blizsi... PoZzadavky maji vSichni, stejné tak ti, ktefi se zucastnili
voleb, i ti, ktefi se nezicastnili, stejné tak ti, kdo hlasovali praveé pro PSL, i ti, kdo
hlasovali ve svych okrscich pro mne, nebo pro mne nehlasovali. Chci fici, Ze odpo-
vidame za celek tikolii a neseme to bfemeno odpovédnosti, ale také prohladuji ¢i fi-
kdm, zZe pokud se nékdo voleb neucastnil (sic), pak opravdu nemd mordlni pravo na
néjaké pozadavky. Pozadavky by méli mit pfedevsim sami na sebe. Naproti tomu ti,
kdo hlasovali, mohou mit pravo na pozadavky, dokonce i vycitky, nékdy maji pro
mé Ci pro nds pochvalu, ale také upozornuji, abyste méli rovnéz pozadavky na ty,
pro které jste hlasovali.”

V této vypovédi byla jasné vyjadrena hierarchie loajality poslance:

- ti, ktef{ pro néj ¢i pro ni hlasovali;

- ti, ktefi hlasovali pro kandidatku, na niZz byla kandidatura poslance;
- ti, ktefi hlasovali pro stranu, na jejiz kandiddtce poslanec kandidoval;
- ti, ktefi se ziicastnili voleb;

- ti, ktefi maji volebni pravo.

Jdeme-li po tomto Zebiicku loajality dold, okruh loajality se rozsifuje. Jeji za-
kladna je Sirsi nez volici, pokud bereme v tvahu ty, kdo maji volebni pravo. Je nut-
no myslet také na nasledujici pokoleni, z nichZ prvni uz dortsta do véku plnych ob-
¢anskych prav. Také je nutno pamatovat na tradici, a tedy i na pokoleni, ktera uz
odesla. Poslaneckd interpretace reprezentace je také interakéni a procesudlni. Voli¢
ma pozadavky - poslanec ho vyzyva k ticasti ve volbdch - voli¢ si nadale stézuje -
poslanec ho vyzyvd, aby hlasoval pro jeho stranu - voli¢ si stdle stéZuje — poslanec
ho vyzyva, aby hlasoval pro néj samotného. Kdyz pozadavky pretrvdvaji, jsou jedi-
nym fe$enim nové volby, po nichZ cely tento proces mize zacit znovu. Protoze do
hry vstupuje svobodny mandat: ,Poslanec je nécim jako soudce rozhodujici (...) spo-
ry. Nakonec mame v zdkoné prdva a zdvazky poslance. Musel bych se tam podivat,
ale je tam napsdno, Ze pfi hlasovani se nefidi ndvrhy volici. To je zaloZeno na zdsa-
dé, ze poslanec md - kdyz uz byl jednou zvolen - sam rozhodovat o tom, jak se k da-
né otdzce postavit, jak hlasovat, v jakém sméru, aby to feSeni mélo by (sic) jit.” Poz-
namenejme, Ze poslanec vyjadfuje interakci s volici v kategoriich ,stiZnosti* a vy-
bavuje je odpovidajicim pravem k Zalobé.

Takova hierarchie elektordtu nevylucuje konflikt mezi poslancem a voli¢i. Nej-
jasnéji to vyjadril jeden z architektdi polskych zmén: ,Klasicka situace (situace, kte-
rd se nedd vymyslet) je ten balcerowiczovsky skok pocateéniho obdobi. V okamziku,
kdy jsme §li v ¢ervnu v roce 1989 volit, jsem si viibec neumél predstavit, jaky rozsah
bude mit tzv. transformace ¢ili zména fddu. Se zdvaznou zménou faddu souhlasila
znacnd ¢dst mych volict. Zde se setkdvame se situact, v niZ jsem jednal (nejen ja, ale
vétdina poslanct v parlamentu) zptisobem, ktery byl ve shodé s pfanim jejich volic-
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stva, ale odporoval tomu, co jsme prohladovali ve volebnim programu. Volebni pro-
gram se zménil, protoze se zménily podminky. To nakonec vedlo k hluboké politické
krizi, protoze odmitani politiky, s jakym se nyni setkdvdme, je disledkem této sku-
tecnosti. A ztrdty (z) tohoto (diivodu) budeme pocifovat velmi dlouho. Dnes se tedy
miizeme ptat, zda to nebyl, politicky vzato, omyl. Zda jsme méli pravdu, kdyz jsme
predpoklddali, Ze je to nutné. Pokud jde o mne, nevidim jiné feSeni — kdyz se hrou-
til centralizovany systém - nez vytvofit podminky trzniho hospodatstvi.”

Sartori [1968] ma tedy v zdsadé pravdu ve své interpretaci svobodného man-
ddtu, kdyz fikd, Ze reprezentace znamend, Ze nikdo neni reprezentovany jako jed-
notlivec a Zadny jednotlivec nereprezentuje jiné. Potvrzeni svobodné viile zastupi-
tele také znamend, Ze se nachazi v neustdlém konfliktu, jehoZz se ticastni nejen on
sdm. Jak poznamenala Hanna Pitkinova [Pitkin 1972], ¢len parlamentu je svobodny,
dokud nevypukne konflikt mezi zastupitelem a témi, které reprezentuje. ,Repre-
zentovani tu znamend reaktivni jedndni v zdjmu reprezentovaného. Reprezentujici
musi jednat nezavisle; ve svém jednani musi mit svobodu rozhodovéni (discretion)
a usudku; musi byt tim, kdo jednd. Reprezentovany musi byt rovnéz pokladan za
¢lovéka, ktery je schopen nezdvisle jednat a usuzovat a 0 néhoz se nemusi jen pe-
covat. Navzdory mozZnosti konfliktu mezi reprezentujicim a reprezentovanym
ohledné toho, co je tfeba udélat, viak k takovému konfliktu obecné (normally) ne-
mus{ dojit. Reprezentant musi jednat tak, aby ke konfliktu nedoslo, nebo osprave-
dInit se, pokud k nému dojde. Nemél by mit neustdle jiné minéni nez ti, které za-
stupuje (...), bez dobrého vysvétleni, pro¢ se jejich pidni neshoduji s jejich zdjmy.”
[Pitkin 1972: 209-210]

Hlasovani v Sejmu v roce 1992 proti pravu na preruseni téhotenstvi vyvolalo
v Polsku konflikt, ktery vedl k pred¢asnému rozpusténi parlamentu. Svétonazorovy
spor o potrat zakryval - domnivdm se - boj o zdkladni smér zmén, o némz se zmi-
nuje nd$ poslanec: ,Se zdvaznou zménou fddu souhlasila znac¢nad ¢dst mych voli¢t.
Zde se setkavame se situaci, v niz jsem jednal (nejen j4, ale vétsina poslancd v par-
lamentu) zptsobem, ktery byl ve shodé s pfanim jejich voli¢stva, ale odporoval to-
mu, co jsme prohlasovali ve volebnim programu. Volebni program se zménil, proto-
Ze se zmenily podminky. To nakonec vedlo k hluboké politické krizi, protoze odmi-
tani politiky, s jakym se nyni setkdavdame, je diisledkem této skutecnosti. A ztréty (z)
tohoto (diéivodu) budeme pocitovat velmi dlouho.” 1 kdyZ dlivody byly jiné, pfetrva-
vala antiparlamentni atmosféra, v niz byly rozpusténi Sejmu I. obdobi a pfedcasné
volby nejlogictéjsim politickym krokem.

Tato historie ndm pfipomind, Ze konflikty nastavaji nezdvisle na existenci pra-
videlnych procedur kontrolovaného vyjadfovani davéry volici. Cenou za absenci ta-
kovych procedur by byla dalsi eroze pravoplatnosti samotné instituce reprezentace.
A tato instituce je dhelnym kamenem demokracie: dovolujeme jim fidit nase zaleZi-
tosti tak, jako by nds zastupovali. Bezpe¢nost ndm maji zarucit nasledné volby, ale co
délat s témi, které zajimd jen jedno funkéni obdobi? Bezpecnost ndm ma zarucit za-
jem strany na svém pfetrvdni, ale co délat s témi, ktefi po pfichodu do parlamentu
stranu opusti? Shromdzdéni slozené z jednorazovych a nezdvislych ¢lenti by bylo
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stejné reprezentativni jako shromazdéni sloZzené z dozivotnich predstavitelt strany.
Véc spocivd v tom, Ze tézisté diskuse o reprezentaci je nutno prenést z urovné jed-
notlivce na droven skupiny ¢ili shromazdéni, ale ne tak, aby to vedlo k sociometrii
rozloZeni individudlnich ndzorii a rozhodnuti; diskusi je tfeba vynést na tirover, na
niZ se vyjevi jednotlivé demokratické rysy shromdzdeéni. Je jasné, Ze reprezentace je
proces, ale mélo by to znamenat néco vice nez jen to, Ze clenové parlamentu museji
rdmcové planovat své individudlni hry, napfiklad pro ¢tyfleté obdobi oddélujici vol-
by od moznosti opétovného zvoleni. Je to proces, v némz hraji své role strany, i kdyz
nejsou ,reprezentanty”, svou roli hraje interakce mezi skupinami a jednotlivci ve
shromdzdeéni a riizné role hraji i jednotlivci v této interakci. Test konfliktu, ktery for-
mulovala Hanna Pitkinova spociva v sile; zde musime zvldsté vzit v ivahu, Ze jednim
ze zpusob, jak se s konfliktem vyporddat, je vyhnout se mu. Nejniz5i voli¢ska ticast
ve srovnani jak se zdpadni, tak s vychodni Evropou v Polsku je varovnym sympto-
mem vyhybadni se konfliktu, a tedy i samotného konfliktu. Zda se, ze dtsledky sraz-
ky dvou vizi reprezentace museji byt napraveny obrdcenim pozornosti nejen na po-
nékud uméle izolovany vztah mezi pfedstavitelem a elektordtem, ale na celek demo-
kratického procesu. Potfeba silnéjsi ob¢anské spolecnosti v tomto kontextu zname-
nd potiebu vétsiho vyuzivdni ,nevladnich organizaci” k vlddnuti, vice politické de-
baty na verejnosti a bezprostiednéjsiho dialogu mezi voli¢i a pfedstaviteli Ndroda,
coz jsou poZadavky, které se nemusi nutné libit profesionalizujici se tfidé politiki,
ale které by méla pfinejmen3im tolerovat v zdjmu svého vlastniho pretrvdni.

Viile voli¢i jako pramen priva

V tomto kontextu se stavd jasnym zvlastni stanovisko poslancti vici referendu. Na
prvni pohled tu vidime rozpor. Mezi poslanci se referendum vseobecné pfijimd, tak
jako se vSeobecné pfijimd koncepce svobodného manddtu. Kdyz se vsak na vypové-
di, které tvoii urcity celek, podivame pozornéji, miizeme nalézt celou fadu vyhrad
a pochybnosti. Referendum by se mélo tykat zdsadnich véci, nikoli vSak nepfipust-
nych zdleZitosti, jako je napfiklad moznost zruseni dani. Dané nebo lidska prava jsou
jinak véci z nejzdsadnéjsich, takze ve skutecnosti by se referenda méla tykat véci di-
lezitych, ale ne téch nejdulezitéjsich. Skryva se za tim obava, Ze spolecnost by mohla
navrhnout hloupy ndpad nebo v referendu vybrat podle minéni poslanct hloupou od-
povéd. Referendum je také ,malo kontrolované, pokud jde o (...) priibéh” doprovod-
né kampané. Poslanci pfipoustéji lidovou iniciativu, ale chtéji ji opatfit co mozna nej-
vy$3im prahem (opakuje se ptl miliénii podpist pod ndvrhem o referendu). Prdh md
zmenSit Cetnost referend a omezit je na zéleZitosti, které se té3f opravdu vSeobecnému
zdjmu. To by v3ak teoreticky nezabranilo mozné strané radikdlnich demokratd naklo-
nénych referendim, ktefi by s podporou pl milionu svych disciplinovanych stou-
pencii suzovali spolecnost a parlament ¢astymi referendalnimi iniciativami.

Takovd moznost je na druhé strané neredlnd vzhledem k tomu, Ze podle po-
slancti neni polskd spole¢nost jesté vyzrala k ticasti na referendu. Jak ukazuji zku-
Senosti celondrodni i lokdlni, ucast v referendech je nizkd. Jen jeden poslanec pou-
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kazal na druhou stranu mince, kterou je nevyzrdlost politikd, ktefi neuméji ade-
kvatné formulovat ndvrh referenda. Jisté, snad kromé referenda o konstituci se
vSechna dosavadni ndrodni referenda v Polsku tykala nejasné formulovanych néavr-
hi, pocinaje otdzkou kladenou jesté za PSDS za gen. Jaruzelskeho, zda reformovat
zemi, a konce nejasnym referendem privatizacnim. Nen{ zndmo, zda tato nejasnost
vyplyvd z neschopnosti dobfe postavit otdzku, nebo ze snahy zachovat co mozna
nejvice interpretac¢nich moznosti pii posuzovéni v referendu ziskaného vysledku.

Tyto vadéi motivy piijiméni referenda, ale s vyhradami, je mozné najit v po-
sledni schvdlené - a celondrodnim referendem potvrzené - Ustavé z roku 1997,
Cl. 125.1 omezuje celondrodni referendum na ,zdlezitosti zvldstniho vyznamu pro
stat”. Referendum potvrzujici zmeny Ustavy se miize tykat pouze ustanoveni kapi-
toly I (Republika), II (Svobody, prava a povmnost1 cloveka a obcana) nebo XII (Zme—
viak podrobeno piisné kontrole organa reprezentativni moci. Muze byt nafizeno
Sejmem prostou vétsinou hlast za pfitomnosti nejméné poloviny zakonného poctu
poslancli nebo prezidentem republiky se souhlasem Sendtu vyjddfenym prostou
vétSinou hlasii za pi'l’tomnosti nejméné poloviny zikonného poctu sendtort. Vysle-
dek referenda je zdvazny, pokud se ho tcastnila vice nez polovina opravnénych vo-
li¢t (Cl. 125.2). Jak je vidét, spolecnost nemd, pokud jde o referendum, moznost li-
dové iniciativy, coZ je udivujici tim spiSe, Ze se pfipousti lidovd iniciativa zdkono-
darnd s prahem sto tisic podpisti pod iniciativnim névrhem. I kdyz Cl. 4.2 Ustavy
hovoti, ze ,Ndrod vykonava vladu prostfednictvim svych predstavitelti nebo bez-
prostfedné”, tento vykon bezprostiedni vlady probihd pod dozorem Sejmu, Sendtu
a prezidenta. Jim totiz pfislusi rozhodovat o provedeni referenda, a funkci referen-
da je pfeneseni rozhodovdni, které je v normdlnich podminkdch prerogativem par-
lamentu, na celek. Takova ustavni konstrukce referenda znamend, Ze celek jednd
v referendu jako pfedstavitel parlamentu a z jeho zplnomocnéni a v jeho hranicich,
a nevykonava svou vladu suverénné a bezprostiedné. To odpovida koncepci suvere-
nity parlamentu, ktera se definitivné zakofenila ve zfizeni republiky. StéZi lze také
pokladat za pfimy vykon vlady pravo predkladat parlamentu navrhy zdkond, jejichz
osud je pak naprosto v rukou predstavitelfi. V tomto zfizen{ skuteéné vefejné miné-
ni nevystupuje jako suverénni Ndrod, ale jako reprezentace suverénniho parlamen-
tu, ktery md svobodny mandat.

Zavéry pro politickou teorii demokracie

V této etapé nasi analyzy parlamentarismu postaci fici, ze i kdyz Zadny zastupitel ve
skutecnosti nikoho nereprezentuje, spolecné dohromady predstavuji reprezentaci,
vici niz md kazdy pravoplatné ndroky. Pokud tyto ndroky nejsou splnény, demo-
kracie musi poskytovat néjakd protiopatieni. Politickd reprezentativnost shromaz-
déni je tim vét3i, ¢im mensi je potieba ndpravy. Touto ivahou spojujeme tctu k svo-
bodné viili zastupitele, ktery je chranén vztahem k Ndrodu, se zdvazkem reprezen-
tovat Narod, idedlni kolektivitu, kterou je mozné reprezentovat jen na urovni sku-
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piny. Logické by bylo zasadit toto feSeni do koncepce idedlniho Néroda. Pti pohle-
du na dvé spolecenstvi, shromazdéni a ndrod, vidime, Ze prvni ztélestiuje hypote-
ticky, neviditelny Ndrod, vSechny Zijici, uz zemfelé i ty, ktefi se teprve narodi, za-
timco elektorat, spolecnost, reprezentuje jen cdst z nich. Do této struktury je jiz za-
budovdna urcitd riiznost perspektiv provokujici neustdly dialog mezi témito dvéma
reprezentacemi v procesu reprezentace jako takovém.

Odsud plyne i nutnost odpovédného zachdzeni se svym hlasem ve volbéch.
,Od nikoho nezddame (...), aby v rozhodovdni o svém domé, o svém kapitdlu
a 0 vSem, na co ma ve skute¢nosti prdvo, bral ohled jen na vefejny zdjem (...) Ale je-
ho hlas neni véc, kterd by mohla zdviset na jeho rozmaru: jeho osobni pfani tu zna-
menaji jen tolik, co ve vyroku, ktery musi vydat porotce. Je to jediné véc povinnos-
ti; musi hlasovat podle svého nejsvédomitéjsiho piesvédceni zalozeného na védomi
vefejného dobra.” [Mill 1995 (1861): 177] Reseni konfliktu je mozné na teoretické
urovni a spocivd ve vyrovndni statusu volenych a voli¢ti: obé kategorie jsou empi-
rickym ztélesnénim jednoho Néroda; ale jak tomu je v empirické zkuSenosti, i od-
povédny voli¢ se bude svymi ndzory nejednou lisit od odpovédného politika, proto
si nelze namlouvat, Ze vyfesi praktické problémy.

Teorie reprezentace, kterou podavd Sartori [1968], je soudrznd a konsekvent-
ni. Podle ni spocivd podstata moderni reprezentace v tom, Ze reprezentant neni od-
povédny voli¢im jinak nez v okamziku voleb a v dobé drzeni své moci je na nich
nezdvisly. Jsme ochotni ji uvéfit, kdyz vezmeme v tivahu ndzor, ze Ndrod vznika ve
chvili volby sboru reprezentant. To bylo moZznd zdmérem otce Sieyése a jinych
francouzskych republikdnti, ale co v takovém pfipadé méli na mysli tviirci polské
Ustavy z roku 1997, kterd v Cl. 4.2 zase ¥ikd, ze ,Ndrod vykondod vlddu prostiednic-
tvim svijch predstavitelii nebo bezprostredné”? Je to evidentné jiny Narod nez Nérod re-
publikansky, tj. Ndrod empiricky se konkretizujici v postavach osvicené revolucni
elity. Pfinejmensim v polském zfizeni ma Narod pfedstavitele a mize bezprostied-
né, prostfednictvim referenda, vykondvat vladu. Lze to pojimat jako ndvrat k pred-
modernimu zpiisobu chdpani predstaviteld, ale praxe bezprostfedniho rozhodovani
pomoci referenda - tak blizkd srdci Zygmunta Balického [1900], autora prvni socio-
logie parlamentarismu - pfece neni néjakou vyluéné polskou specialitou. Préavé na-
opak, takto pfijiméd rozhodnuti velmi ¢asto ndrod $vycarsky ¢i ndrod kalifornsky,
takto rozhodovaly o vstupu do Evropské unie nebo setrvani mimo ni ndrody britsky,
dédnsky, fecky ¢i norsky a mnoho jinych, ba takto pfijimal podstatnd rozhodnuti
o svém zfizeni ndrod francouzsky, jako tfeba tehdy, kdy to vedlo k odstoupeni ge-
nerdla de Gaulla. Mezi zdpadnimi stdty se vlastné jen Némci ve spojitosti s dstav-
nim zdkazem referenda fidi doktrinou Ndroda jako pfedstavitelstva. LedaZe by-
chom pripustili, ze v pfipadé referenda pfeddvé sbor predstavitelli souhrnu oprav-
nénych své funkce, coZ znamenad, Ze ndrod je pfedstavitelem predstavitelstva. Ne-
udivilo by mne, kdyby v uminénosti republikdnského elitdistvi Sartori nebo néjaky
jeho stoupenec dospél k takovému nesmyslnému tvrzend.

V takovém pfipadé musime konstatovat, Ze koexistuji pfinejmensim dva mo-
dely reprezentace, s nimiz se setkdvame v nasem politickém zivoté. V jednom je ne-
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viditelny idedlni Narod reprezentovany dvéma skupinami: stfidajicimi se volici a stfi-
dajicim se shromdzdénim (Sejmem a Sendtem), pravdépodobné s osobné volenym
prezidentem. V druhém modelu pfedstavuji Ndrod aktudlné Zijici a verejnymi pra-
vy disponujici lidé, ,redlnd” spolec¢nost, kterd vlddne bezprostredné pomoci napfi-
klad referenda, lokdlniho ¢i celondrodniho, nebo prostfednictvim ,svych” reprezen-
tantfi. Kazda z konkrétnich politickych skupin m4, jak vidno, dva zpisoby existen-
ce: idedlni jako reprezentant Ndroda a redlny jako reprezentant jinych nebo ,sebe
sama”. Zdad se, ze tento druhy model je jen svébytnym zptisobem vyjadfeni opozice
mezi partikularistickym a univerzalistickym pfistupem k vefejnému Zivotu. Jinymi
slovy, reprezentant jako ,reprezentujici idedlni Ndrod” se musi fidit jen jeho dob-
rem, jako ,reprezentant” toho ndroda, ktery v referendu vykondva vladu bezpro-
stfedné, se musi ,svobodnym zptsobem” (a tedy tak, jak to delimitovala Pitkinovd)
starat o jeho zdjmy.

V tomto druhém modelu, kdy Narod mize vykondvat vladu bezprostredné,
pfedem odmitdme nutnost svéfit osudy spolecnosti néjaké vzdélanostni, charakte-
rové ¢i ndhodné elité. Ocividnd nesrovnalost téchto koncepci je cenou, kterou plati-
me za udrZeni toho, co je konstitutivnim zakladem ¢i zakladatelskym mytem de-
mokracie, totiz viry, Ze to, co se déje, probihd se souhlasem ovlddanych a Ze vldd-
nouci nevykonavaji vladu proti ovladanym, ale z jejich volby a v jejich - dobfe po-
chopeném - zdjmu.

Je nutno pfipomenout, Ze zastupitelskd demokracie byla vybudovana v 19. sto-
leti praveé jako zfizeni, které mélo slucovat vlddu elity s vSeobecnou (volebni) tcas-
ti. John Stuart Mill provedl vypocet ziskh a ztrat spojenych s timto ziizenim: zabez-
pecuje profesiondlni vladu za cenu ztraty uréité pfirozené obcanské zivotnosti. Po-
dle nazoru Millova, jakoz i vétsiny soudobych teoretiki, ,... srovndvat lze jen zastu-
pitelskou demokracii a byrokracii - vSechny jiné formy zfizeni je nutno nechat bo-
kem (...) Politické instituce musi nutné sméfovat k tomu, aby v sobé obsahly co nej-
vice vlastnosti jedné i druhé vlady. Musi se, pokud se tyto dvé véci daji spolu slou-
¢it, zafidit tak, aby vedeni verejnych zaleZitosti bylo svéfeno lidem schopnym, vy-
chovanym k tomu jako k osobnimu povoldni, a aby reprezentativni organ mél a vaz-
né vykonadval pravo celkové kontroly.” [Mill 1995 (1861): 118-120]

M4 dnes teorie zastupitelské demokracie néjaké pouziti? Mame pochybnosti,
pokud jde o profesionalitu elity predstavujici reprezentaci na ndrodni ¢i evropské
drovni, a tim spiSe na trovni lokdlni, kde se takové ndroky zdaji pfimo absurdni.
,Profesionalita”, o niz jde, neni pfece kompetence v fizeni komundlniho hospodar-
stvi nebo v ¢isténi odpadnich vod, od toho jsou tu tfednicky aparat, odbornici, vy-
zkumné stfediska a podniky, jejich? sluzby si samosprava muZe zajistit. Rizeni obce
je svéfeno starostovi ¢i predsedovi, ktery je volen piimo obyvateli. Nebojime se, jak
je vidét, toho nejvétsiho rizika, i kdyz ve vztahu k zdlezitostem zemé je omezujeme
a ddvame reprezentaci pravo rozhodovat o tom, kdo bude vykonavat exekutivni moc.
Jiz nékolikrat citovany John Stuart Mill si uvédomoval omezené moznosti lokdlni re-
prezentace: ,Nejvétsi vadou mistnich lidovych instituci, vadou, kterd tak casto pfi-
pravuje jejich pdd, je priumérnost lidi, ktefi je hlavné #idi.” [Mill 1995 (1861): 235]
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S tim nicméné souhlasil jako s men3im zlem ve jménu §irsi demokracie a z toho di-
vodu, Ze pii prdci v lokdlni politice vyrostou lidé, ktef{ budou s to ujmout se celond-
rodnich dkold. Pfipoustél také ,zdsadu spolecenstvi mistnich zajma”, tak Spatnou
v piipadé ndrodniho shromdzdéni, jako jedinou spravnou zdsadu pod podminkou,
ze lokdlni shromdzdéni obsahuji ,stejnorody celek”. Mnoho se od té doby nezméni-
lo; v lokalni reprezentaci pfijimame jako samoziejmost tytéz zasady, které odmitdme
vzhledem k reprezentaci ndrodni, i kdyz pfedpoklddat dnes homogenitu lokdlniho
obcanského spolecenstvi’ miize byt nepochybné stejné zavadéjici jako predpoklad
stejnorodosti zajmd, pocith a presvédceni Ndroda. Lokalni politicky boj, ktery tak
dokonale popsala Dzieniszewska-Naroska [2004], je toho nejlepsim ditkazem. Jen di-
ky pozvednuti tirovné obecného védéni ve spolecnostech 21. stoleti a demokratizaci
- jini by fekli populizaci — politickych elit se droven elektordtu a reprezentace piibli-
zila natolik, Ze staré formule uz vypadaji jako predsudky minulosti. Pochyby o ro-
zumnosti elit zplisobily, Ze rozhodovani bylo pfeddno ,bezprosttedné” samotnému
ndrodu, parlamenty byly povéfeny roli féra zpracovdvajictho témata nebo objednd-
vajictho expertizy pro vefejnost a doslo k omezeni jejich zdkonoddrné svobody, v niz
uspokojovani partikuldrnich zajmt, i kdyby nejslechetnéjsich, se vzdy pripoustélo
jako souddst politického meétier, nezavisle na oficidlni teorii svobodného mandatu.
Dodejme, Ze spolu s odmitnutim nutnosti svérit zdlezitosti celku vybrané elité lze
zpochybnit nutnost izolace zprostredkujictho a mezi obéanskou spolec¢nosti a via-
dou zavéseného stranického systému, ktery v zastupitelské demokracii predstavuje
mechanismus agregace partikuldrnich zdjmi. Obc¢anska spolecnost jako celek agre-
govanych zajmt miZe totiz vejit do vztaht s vlddou pfimo. V nasich vyzkumech na
lokdlni drovni jsme se velmi ¢asto s takovou situaci setkdvali tam, kde se mistni ob-
cansky Zivot prekryval s mistnim Zivotem politickym.? Na drovni celondrodni se vii-
¢i starému stranickému mechanismu rozmahad stale vétsi skepticismus v celé Evro-
pé. ObtiZe mladé demokracie mohou byt ani ne tak obtiZemi mladosti, jako rychlym
a ve svém radikalismu ni¢im nezakryvanym dosahovdnim stavu dekadence, k né-
muz postupné dospély uz udajné dobfe konsolidované demokracie starsi.

Z polstiny preloZil Jiti Ogrocky.

Jacex KURCZEWSKI vede katedru sociologie prdava pri Institutu aplikovanych socidlnich véd
Varavské univerzity. Publikoval mj. knihy Poslowie a opinia publiczna (Warszawa
1999) a Resurrection of Rights in Poland (Clarendon Press, Oxford 1993). Editorsky se
podilel mj. na vzniku publikaci Polskie spory i sady (Warszawa 2004), Umowa o kartki
(Warszawa 2004), Lokalne spotecznosci obywatelskie (Warszawa 2003), Korupcja

' Srov. napf. ptiklady lokélnich konflikt( a napéti v [Kurczewski 2003; Kurczewski, Fuszara
2004; Dzieniszewska-Naroska 2004; Smigielska 2004].
2 Shrnujici podani téchto situaci viz [Kurczewski 2004].
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w zyciu spotecznym (Warszawa 2000), Demokracja po polsku (Warszawa 1995) a spo-
lu s Mavis Macleanovou také knih Family Law and Family Policy in New Europe (Al-
dershot 1997) a Families, Politics, and Law in West and East (Oxford 1994). V letech
1997-1998 byl akademickym teditelem Mezindrodniho iistavu pro sociologii prdva, je cle-
nem vyboru Komise pro viyjzkum sociologie prava ISA. V letech 1991-1993 byl poslancem
a mistopredsedou Sejmu.
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Univerzita Lordnda Edtvose, Budapest

The Architects of Democracy

Abstract: In this short essay the author sets out to demonstrate the relevance of
the sociological perspective in examining the role of legal professions and shed
light on the somewhat neglected field of legal sociology. In this regard there are
valuable historical analogies to draw on, but the new democracies of Central Eu-
rope also constitute a rich field of research for exploring this role. Given that
constitutional institutions in this region still suffer from a poor level of legitima-
cy and the effects of a pre-democratic cultural background, the impact that pro-
fessional legal actors, as active agents, have on the rule of law and democracy
can be of exceptional significance. In newly established legal traditions, law-
makers become the architects of the emerging democracy. In some cases, how-
ever, this historical role is encumbered by an etatist, pre-democratic value sys-
tem, which is the legacy of forty years of state socialism.
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Pfijmout nové myslenky je nékdy stejné tézké jako na né prijit. Na poli teorie a so-
ciologie prava je situace jesté slozitéjsi, protoze téméf vSechny dilezité otazky se tu
mohou dotykat politickych hodnot, ideologii nebo c¢isté individudlnich zajmd. Jed-
nou z nejndro¢néjsich oblasti je ale v tomto ohledu sociologie personalu pravnic-
kych instituci, protoze védeckd komunita alespor zcasti patii také k této skupiné.
Bez ohledu na profesni identitu a citlivost by snad tento kratky esej mohl byt pod-
nétnym zdivodnénim uplatriovdni novych perspektiv v sociologickém vyzkumu
pravniho systému.

Mym zamérem je poukdzat na dulezitost sociologické perspektivy zahrnujici
roli pravnického stavu. Existuji sice i hodnotné historické analogie, nové stredoev-
ropské demokracie viak predstavuji sdostatek bohaté pole zkoumdni.

Jelikoz dstavni instituce jsou stdle poznamendny slabou legitimitou a predde-
mokratickym kulturnim ptivodem, piislusnici pravnického stavu maji nutné ohrom-
ny vliv na rdmec demokracie a pravniho statu. Nezfidka jsou projektanty, architek-
ty budouciho budovdni demokracie. Piekdzkou v této jejich historické roli je v né-
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kterych pfipadech etatisticky, pfeddemokraticky hodnotovy systém coby diisledek
CtyFiceti let zestatniovani. Cilem tohoto textu je vrhnout jisté svétlo na ponékud opo-
mijeny obor pravni sociologie.

Prdvnicka profese v priibéhu spolecenskych a pravnich zmén

Péter Esterhdzy ve vynikajicim eseji o lidskych utrapdch transformace v Madarsku
napsal: ,VSechno se zménilo, jen my jsme ziistali stejni.” Takova situace pfinesla ne-
jen obrovskd napéti, paradoxy a bfemena, s nimiz se postkomunistické spolecnosti
musi vyrovnavat, ale nevyhnutelné i pocity zklamani, které pretrvavaji dlouho po
skonceni vlastnich udalosti poklidné revoluce [Krygier 2002]. Navzdory autorovu
didrazu na osobni a socidlni kontinuitu a trvalou odpovédnost za minulost nemfize-
me byt zcela pfesvédceni o nezménéné povaze aktérd, ktefi zmény provedli a byli
jimi postiZzeni. V pribéhu velkych zmén prodéldvaji hlubokou proménu obvykle ta-
ké aktéfi, coZ pfetvofené prostfedi ddle trasformuje a vndsi do ného dalsi zmény.
Tento kruh je nékdy krdsné kouzelny, nékdy zle zacarovany.

Zklamani v Madarsku a v jinych postkomunistickych zemich, pokud jde o né-
které bytostné nenaplnitelné nadéje - okamzity ekonomicky dspéch a bohatstvi
a efektivnéjsi fungovani socidlnich instituci - vytvofila novy soubor bariér branicich
spolecenskému, politickému a pravnimu rozvoji, coz dalo vzniknout sociologické li-
teratufe zabyvajici se otdzkou, zda lze mit viibec ditvéru v dobré fungovéni institu-
ci. Jak doddva Krygier, nékteré uskuteénéné nadéje zahy ,zo3klivély”: vlada zakona
neni v lidovém chdpani tak pékny nebo tak daleZity vyraz jako materidlni spravedI-
nost nebo rovnost. Nezamyslené diisledky transformace jsou nyni velmi jasné a bo-
lestivé: obrovské socidlni nerovnosti, chudoba, atavisticky nacionalismus, antisemi-
tismus a populismus, neefektivni statni a pravni systém atd. Spolecnosti, které se
zbavily socialismu, se ocitly ve stavu neustalé nejistoty, plném vyzev a zmén, jez
jsou vnimany jako krize a vedou k anomii, nebot jak individualnég, tak v rdmci spo-
le¢nosti snizuji etické normy.

Nékolik let po demokratickych revolucich, kdy jesté nedoslo k upevnéni no-
vych hodnot (prava jednotlivce, prava mensin, tstavn{ bariéry), zaznamendvaji cit-
livi intelektudlové upadek liberdlnich hodnot a praktik a tuto tendenci souhrnné
oznacuji jako ,sametovou restauraci” nebo ,postfasismus”. Znovuzrozené egalitdr-
stvi, kolektivismus, antiliberalismus a dokonce antiintelektualismus plsobi jako
stfedoevropsky evergreen, ktery vlastné nikdy neodeznél. Tyto véci ale nejsou né-
¢fm uplné neznamym ani na Zdpadé; i tam je zfejma celkovd apatie a nedtvéra, po-
kud jde o tradi¢ni politiku, a objevuje se netolerance vici cizinciim. Zd4 se ale, ze
zdpadni spole¢nosti ziistavaji navzdory témto i jinym nezddoucim jeviim pevné, ne-
bot maji neosobni instituce, opirajici se o silné tradice. Avsak ani pojistka v podobé
takovych tradic neni s to témto rozvinutym spole¢nostem zarucit naprostou odol-
nost vici skodlivym tendencim - o demz svéd¢i americkd divoka hysterie, italska
populistickd pravice i jind selhani. Ovlivnit se daji také demokratické procesy s dlou-
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hou kulturn{ tradici, i kdyz nadéje na obnovu je v jejich pripadé vidy mnohem vét-
§f. Tismaneanu ma za to, Ze nové demokracie jsou mnohem ndchylnéjsi k prevra-
tim, protoZe ruku v ruce s novou, neozkous$enou formou vlddy jde instituéni, mrav-
ni a ndzorova zkazenost. Zvlastnosti této situace je, ze v politické agendé prevlada-
ji korporativistické, autoritafské sklony, odpor vii¢i formdlnim institucim a znovu-
vynalézani preddemokratickych tradic. Lidé ztratili iluze ohledné demokratizace
a vétsina z nich by svou samosprdvnost a svobody vyménila za materidlni vyhody
a lep53i socidlni zabezpeceni. Takova konstelace je tirodnou ptidou pro paternalistic-
ké a demagogické politické sily, hledajici v politice charismatické postavy, které by
se ujaly odpovédnosti. Etnocentrickd argumentace, homogenni a vagni kolektivita
proti individualni svobodé a svobodnému mysleni - to neni v tomto regionu nic no-
vého, stejné jako tu neni ni¢fm novym iracionalni, emocionalni politicky styl, zda-
raznujici misto husté sité legitimnich instituci a obéanské angazovanosti osobni kva-
lity a autoritu. Problém nedostatku tstavniho patriotismu zhorsuje slabd institucio-
nalizace: stdt jakozto omezeny aktér s tstavni{ legitimitou se zatim pro nekompe-
tentni a zkorumpované instituéni entity, které jsou plné sobeckych a neseriéznich
politikti a prekypuji neplodnymi ideologickymi debatami, nestal uzndvanym part-
nerem [Tismaneanu 2002].

Autor v nedavno provedeném prizkumu zjistil, Ze prestiz parlamentni demo-
kracie klesla: parlament jakoZzto instituce plisobil dojmem neefektivni rozhadané fi-
lidlky bez vétsi pravomoci.

Pfestoze si vice ¢i méné ispésny proces sjednocovani Evropy vynutil hlavné
instituciondlni zmény, nové clenské staty vstoupily do EU také se zménénymi spo-
le¢nostmi [Parmentier 2003].

Evropské monitorovaci procedury a programy, doporuceni a oficidlni kritéria
institucionalni stability, demokracie, vlddy zdkona, lidskych prdv, ochrany mensin -
to vSechno bylo zaméfeno na budovdni instituci; tato formadlni opatfeni v3ak zdro-
ven a navzdory socidlnim napétim, problémim legitimity a negativnim postojGim
viici pravnimu systému zdédsti upevnila jak hodnotovy systém, tak postoje spolec-
nosti. Za touto argumentaci ctendfi snadno najdou dvé protichidnd hodnoceni
transformace nové vzniklych demokracii. KdyZz jsem zkoumal prdvni instituce
a pravniky v nich zaméstnané, zjistil jsem, Ze je uzitecné opustit jak instituciondlni
optimismus, tak kulturni pesimismus a nabidnout nové vychodisko sociologického
zkoumdni [Krygier 1999].

To je jesté dualezitéjsi, chceme-li se zbavit vysoce politického hodnoceni situa-
ce, jemuz Fikam instituciondlni pesimismus. Zatimco instituciondlni optimismus a kul-
turni pesimismus pfedstavuji vzadjemné si odporujici pohledy védct a zapadnich po-
radcti, tento novy druh pesimismu vychazi z jadra ndroda jako disledek zklamdn{
vlekoucich se celd léta po pfechodu k demokratické vladé. Instituciondlni pesimis-
mus znamend hluboky cynismus, pokud jde o fungovani prdvnich a politickych in-
stituci, a velké zddrazriovani takovych ,iraciondlnich” sil jako Stésti, osudu a osob-
nich schopnosti. Socidlni zédklad tohoto pocitu lze pochopit: znacnd ¢dst spolecnos-
ti si v rdmci pouceni z minulé zkuSenosti mysli, Ze zdkon je synonymem nafrizeni
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z centra, pravni systém Ze neni ni¢im jinym neZ ndstrojem vladct ¢i nejbohatsich
vrstev obyvatelstva, funkci pravniho systému je vladnout spolecnosti a manipulovat
ji a Ze spolecnost by se méla brdnit. Postkomunistickym spolecnostem obecné (pre-
stoZe jsou v tom mezi nimi velké rozdily) chybi socidlni dlivéra a divéra v instituce.
Panuje v nich tendence vidét ve staté a v pravnich institucich nepfitele, pravy opak
obcanské spole¢nosti [Czarnota 1997].

Jde o zakofenéné dédictvi disidentského uvazovdni o ,antipolitice”, kterd mé-
la v pravnéteoretickém smyslu antipozitivisticky vyznam.

Mam silny pocit, Ze chceme-li porozumét postkomunistickym spole¢nostem,
je tfeba vztah mezi institucemi a aktéry pojimat komplexnéji, coz sice neni v teore-
tické sociologii nic nového, ve vyzkumu se to ale zase az tolik neuplatnuyje.

Vztah mezi aktéry a strukturami je velmi sloZitym a v teorii socidlnich véd ne-
ustdle rozebiranym predmétem. Podle sociologie prdva se tento problém dotyka sa-
mé podstaty dlohy a téinkt prdva ve spolec¢nosti. Zhodnoceni této dlouhé teoretic-
ké historie presahuje ramec této stati, kterd se nepousti ani do zddné diskuse o no-
vych smérech institucionalismu, at uz historickych ¢i sociologickych. Nicméné je
tieba uznat vyznam této tradice pro dalsi analyzu. Prozatim si z téchto teorii vez-
méme jedno zdkladni pouceni. Po vzoru nékterych pokusi o prizpiisobeni proti-
chiidnych tradic socidlni védy bychom se méli snazit najit vazby mezi aktéry a in-
stitucemi a jejich vzdjemné ucinky.

I kdyZ odmitdme determinismus, fungujici instituce obecné vymezuji kontext
a prostredi pro chovdni lidskych aktéra a fakticky omezuji sféru jejich jedndni. Ale
také aktéfi pracujici s institucemi a uvnitf nich mohou tyto instituce béhem jejich
fungovani utvaret. Podivejme se zde pouze na jeden pfiklad: soudci dstavnich sou-
dd nesméji ve svém jedndni pfekrocit institucionalni bariéry stanovené zakonodar-
cem. Pfi posuzovani piipadu vdak maji také moznost definovat svou vlastni kon-
cepci pravni praxe a zaujmout aktivistickou nebo viceméné zdrzenlivou pozici. Ta-
kova definujici ¢innost neni typicky vychodoevropskd nebo stfedoevropska a lze se
s ni setkat v kazdém dstavnim systému. V pfipadé nové zfizenych dstavnich soudi,
které maji jen malo tradic - pakliZe viibec néjaké -, o které by se mohly opiit, vsak
hraje ohromné dtleZitou roli. Jak je dobfe zndmo, dstavni ramce fungujf ve vztahu
k lidskému jedndni jako reflexivni bariéra. A to plati i ve formativnich letech, kdy
ma rozhodujici dlohu lidska tvofivost.

DileZitost pravnich tradic jasné zdGvodnil Krygier — pravni odpovédi na pravni
otdzky existuji i ve sloZitych ptipadech: i kdyZz dojdou principy, stdle tu zlistava znac-
né mnozstvi pravnich tradic [Krygier 1991]. Ve spolecnostech, jako je Madarsko, Pol-
sko nebo jiné postkomunistické zemé, jsou pravni tradice nicméné ponékud proble-
matické. Pfesto rozhodné souhlasim s ndzorem, Ze pravnici, a zejména soudci, jsou
svou znalosti femesla, dovednostmi, metodami a kvalifikaci kli¢ovymi hraci pri utva-
hrali i pfi utvareni ndrodnich tradic 19. stoleti: vynalézali a formovali dstavni a pravni
tradice. Vyjdeme-li z preskriptivni povahy prdvni tradice, je tfeba opatrné balancovat
mezi zachovdnim a zménou téchto prvki a peclivé sledovat postkomunisticky vyvoj.
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»... minulost k pfitomnosti nikoli pouze hovofi; je pro ni pfedpisem. Jsou institu-
cionalizované: piedavani prava neni ponechdno ndhodé; organizuji a reguluji je insti-
tuce soudcti, predavadi a autoritativnich vykladaci.” [Krygier 1991: 86]

V socidlnich véddch se obecné akceptuje, Ze nové evropské demokracie vice-
méné tspésné zménily sviij politicky, ekonomicky a pravni systém. Historicky jde
o unikdtni pocin, uvazime-li komplexnost programu a relativné krdtkou dobu jeho
realizace. Plati to také o pravnim systému, jehoZ nékteré casti byly zcela transfor-
movany - nékdy mimo tradice ¢i v rozporu s nimi - jiné se ukdazaly byt problema-
tictéjsi, zatizené pfedsudky nebo silné odolné vici jakymkoli zméndm.
teoretickych otdzek prdvni sociologie, lze rozliSovat pfinejmensim dva typy situaci,
kdy k zméndm nedoslo. Kontinuita v prdvnim systému postkomunistickych spolec-
nosti je v zdvislosti na otevienosti takovym normativnim (preskriptivnim) cilim, ja-
ko je pravni stat, konstitucionalismus, demokracie atd., konzervativni nebo progre-
sivni. Nejobecnéjsi z pozitivnich, neboli progresivnich kontinuit je zékladni struktura
systému obcanského prava, kterda sama o sobé nabizi fadu moznosti pldnovanych
pravnich reforem a diky formalné-raciondlnimu charakteru, drazu na kodifikaci
a racionalni tvorbu zdkond slibuje vétsi ispésnost [Koch 2004].

I za totalitniho rezimu a pozdéji v kontextu posttotalitniho socialismu soud-
cim pozitivistickd povaha pravniho systému, zejména fakt, Ze je tfeba brat v ivahu
psanou regulaci, skytala ochranu pfed nadmérnymi pozadavky politickych elit. In-
stituciondln{ zaklad pravniho systému byl po kratkém revolué¢nim obdobi, kdy byly
dosazeny laické prvky vykonu spravedlnosti a pravniho vzdélani, trvale stabilni. Pd-
vodni komunisticky ideologicky ptedpoklad laicizace byl aZ na jisté zajimavé vy-
jimky ve Vychodnim Némecku ve vSech vychodoevropskych zemich silné omezen
jak diktatorskym stalinismem, tak pragmatickym postrevolu¢nim viidcovstvim [Bo-
ros, Fleck, Gyulavari 1999]. V obdobi reformy slouzila tato institucionalni tradice
v zemich, kde byla reforma zahdjena, jako uZite¢nd metoda distancovéni vlady od
komunistické ideologie a nezdkonnosti.

vvvvv

které mafily navrhované transformace v dobé ,konstituéni revoluce”. Vycerpavajici
seznam strukturdlnich prekazek transformace poskytnout nemiZeme, o nékterych
z nich je ale tfeba se tu zminit.

Deregulace byla navzdory znaénému legislativnimu dsili v prvnich letech po
transformaci tispésna jen cdstecné: madarsky prdvni systém stdle ziistaval zdroven
vala a také Ustavni soud se do tohoto procesu zapojil jako dstavni selektor starého
pravniho systému. Rozsdhld transformace ekonomiky, budovdni demokratického
politického prostiedi a celkovd modernizace vSak jako obvykle podnitily vétsi za-
konoddrnou aktivitu, a jak je dobfe zndmo, rychlost nikdy nepieje kvalité a obe-
zfetnosti . (Madarsky parlament jako jakdsi tovarna na zdkony nezfidka vytvérel re-
gulace, které se zahy projevily jako neuzite¢né nebo byly vicekrat upravovany. Soud-
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ce technické chyby rozcilovaly a jejich postoj viici parlamentu byl velmi skepticky.)
Pocet platnych pravnich norem pres rozsdhlou deregulaci nesmirné narostl.! Z hle-
diska ustavni stability a pokroku jsou snad tcinky minulosti na spole¢nost vy-
znamnéjsi, protoze tato otdzka se tyka efektivnosti pravniho systému vzhledem k je-
ho mistu v normdch a institucich zemé. I kdyz pomineme pozistatky postojt a na-
zord, které vytvoril predchozi politicky systém - nedostatek slusného chovani a za-
sadni nedostatek diivéry v autority -, méli bychom pocitat s urcitou tézkopadnosti,
projevujici se napriklad v mentalité zaméstnanct pravnich instituci, pfislusniki
pravni profese a zejména soudcovského sboru, ktery byl pfimo spojen s fungovanim
statu a zdkona za komunismu [Fleck 2003]. Abychom uvedli jen jeden piiklad: soud-
ci vyssich soudii ¢asto v kauzdch souvisejicich se svobodou tisku uplatriuji logiku,
ktera prakticky zakazuje kritiku byrokracie. V ocich téchto soudcti je tvrdy kritik
statnich instituci a byrokrat né¢im nenormalnim [Fleck 2005].

Jak uz je zfejmé v procesu sjednocovani Evropy a také z obecnéjsiho hlediska
pokroku, po nékolika letech se jasné ukézalo Ze néleiité aplikace vysledk{ nové le-

Bylo by piilis jednoduché prohlasit, Ze lidskd prdva, ustavni hodnoty a svobo-
dy nejsou soucasti pravni kultury a Ze bychom v tomto ohledu neméli o¢ekévat efek-
tivni fungovani pravniho systému. Takové prohlaseni je jasnou znamkou kulturni-
ho pesimismu, ktery Ize pfekonat. S tvofivym uplatiiovanim prdvnich nafizeni jsou
ale spOJeny také skutecéné ndstrahy se soudni aplikaci Ustavy a ustavnich hodnot
a s masovym byrokratickym pozitivismem. Je tomu tak proto, Ze zaméstnanci prav-

! Zneplatnéné pravni normy v Madarsku, 1990-2004

1990-2000 2000-2004
Akty Parlamentu 373 259
VIddni vynosy 1248 1236
Ministerské vynosy 3187 2810

Platné pravni normy v Madarsku, 1990-2004

1. Akty Parlamentu

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
350 425 494 587 670 765 869 983 1054 1027 1148 1240 1299 1264 1381

2. Vladni
1990 2004
1214 2237

3. Ministerské vynosy
1990 2004

2218 3930

Zdroj: Ministerstvo spravedlnosti Madarské republiky.
www.im.hu/download/jogstat2004_v.pdf/jogstat2004_v.pdf (iidaje k cervnu 2005)
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nich instituci jsou nauceni aplikovat pouze psany zakon a vyhybat se jakymkoli po-
litickym vyklad@im vy3Sich norem nebo hodnot. Zdroven nesmime zapominat na to,
Ze tato zvlastnost prava v Madarsku méla dalezitou funkci pfi sebeobrané soudcii
za komunismu. DneSni stav je ale v nékterych ohledech nejasny i na Zdpadé, ze-
jména snad pokud jde o hodnoceni prdce soudcti, byrokratické tlaky a schopnost
vyuzivat evropské precedencni préavo. Vedle téchto problémi se musi nové demo-
kracie vyrovnavat s jistymi novymi dezinterpretacemi, napfiklad s mylnym vykla-
dem nezavislosti soudni moci, jimz se néktef{ nizsi soudci snazi vyuzit tuto dstavni
hodnotu jako hlavni obranu pfed vefejnou kritikou a jako pojistku proti oteviené
diskusi o jejich rozhodnutich.

Jelikoz Madarsko a nékteré jiné byvalé komunistické zemé z rtiznych dtvodir
a pficin nevyménily pravni persondl, poziistatky starych postoji nebylo mozno eli-
minovat pouhymi administrativnimi zménami. Ani nékdej$i NDR, kde byly prove-
deny rozsahlé provérky pravnich profesi, zcela neunikla probléméim a tamni radi-
kdlni feseni si vyzddalo zna¢nou cenu - jak je zfejmé napiiklad z jistého velmi sub-
tilniho zobrazeni uddlosti [Markovits 1995]. Cistky nejsou po paldruhém desetileti
na pofadu dne, ale ¢ekat na vystiiddni generaci je podle vSeho také scestna taktika.
Vzpirdm se médnimu instituciondlnimu pesimismu a domnivdm se, Ze zavedeni né-
kterych novych metod formalniho vzdélavani odbornikti neni jedinym hodnotnym
vysledkem predchoziho desetileti a Ze naleZitému fungovani napomdha - i kdyz po-
malu - pravni instituciondlni prostfedi samo. Jsou-li instituce spravné ustaveny, jsou
schopny plodit sprdvné jednajici aktéry. Pfi oceriovdni dosazenych vysledkl musi-
me jit mnohem dale nez ndsledujici argumentace:

+Reforma administrativy a soudnictvi nebyla v prvnim desetileti pfechodu pfili3
Uspésnd. Investovalo se hodné casu a penéz a vysledky jsou vcelku neuspokojivé.
Z jistych dtvod Ize ale doufat, Ze tato investice neni zcela ztracend. Jak EU, tak kan-
diddtské zemé ziskaly znacné zkuSenosti v tom, jak se tato reforma prakticky mad a jak
nemd prosazovat.” [Emmert 2003: 315]

Otazka, jak zajistit konformitu pravnich praktikd, zejména v dobé zasadnich
politickych pfemén, neni v historii nova [Rottleuthner 1993]. Nové vznikly politicky
rezim (po ostrych politicko-ideologickych vykyvech) zpravidla musel predefinovat
svilj vztah k zaméstnancm pravnich instituci. (V pfipadé Némecka jsme méli pfi-
nejmensim ¢tyfi dobré priklady takového piedefinovani.) ProtoZe na to, aby prav-
nici poslouchali rezim, vétSinou nestaci zavést nové zdkony a tfeba i rozsdhlou nor-
mativni zménu, je k zajisténi konformity obvykle tfeba uplatnit alternativni opatfe-
ni. Podle Huberta Rottleuthnera sahd skala prostfedki od pravniho vzdélavani az
k disciplindrnim sankcim. Nékteré z ohromnych zmén ve stredoevropskych prav-
nich systémech jsou skute¢né vhodné pro upevnéni konformity, neméli bychom ale
zapominat ani na bytostnou schopnost kontinentdlnich soudct pfizpiisobit se jaké-
mukoli rezimu.

Co se tyce pravnické pripravy, autonomie univerzit a také pravnické vzdélani
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nabyly po demokratizaci na vyznamu diky rostouci potfebé pravnikt v trzni eko-
nomice a demokracii. Stat uz nema pfijimédni studentt prav pod kontrolou a fakul-
ty oteviraji dvere stale vétsimu poctu uchazecti o studium, a v diisledku toho ziska-
vaji i vice penéz. Za komunismu univerzity ro¢né absolvovalo méné nez tisic vystu-
dovanych prdvnikii, protoze mozny pocet studentt minimalizovala pfisnd statni re-
gulace. Po zméné systému poptdvka po pravnicich prudce narostla a pocet studen-
th prdv v Madarsku v roce 2002/2003 doséhl bezprecedentnich bezmadla 18 000.
Vedle zdsadnich zmén v regulaci profesi mél na pravnické profese nejvyznamnéjsi
celkovy strukturdlni dopad rozvoj trznich tlakd.

Také autonomie kateder pravni védy na univerzitdich nemd mezi, nebot vyu-
¢ujici pokracuji v tradici, kdy nedélaji o mnoho vic, nez Ze si stézuji na nizké platy,
a pritom si hledaji lukrativnéjsi zaméstnani. V Madarsku bylo vlastni rozhodovani
o pfijimdni zaméstnanct a kariéfe a odméniovani soudcti jakozto jeden z nejdileZi-
téjSich ndstroji zajisténi konformity s radikalnimi reformami svéfeno administra-
tivni elité soudcovského sboru. Vyssi soudy a jejich predsedové tak maji fadu moz-
nosti, jak ovliviiovat soudce nizsich instanci a jak soudni praxi provadét bez efek-
tivni vnéjsi kontroly. Tato situace nepfiznivé poznamendva vybér soudcii a vede
k novému typu kontraproduktivnich nebo predpojatych vybért [Bado, Nagy 2001].
Predpisy, neformdlni zdvazné ndzory, pravni a etickd opatieni, apela¢ni a kontrolni
instance jsou nejenom nastrojem k zajisténi konformity, garantuji také kariérni oce-
kavani nizsich soudcu.

Tento posledni piiklad doklddd, Ze na institucich zaleZi; potfeba zachovat in-
stitucionalisticky pohled je zcela jasna.

Hradi, aktéfi, role: pravnici jako aktivni ¢initelé

I kdyz se clovék nachdzi uprostted rychlych zmén v cetnych oblastech, miiZe si
viimnout, Ze se pravnické profese v poslednich desetiletich celosvétové transfor-
muji. Ve spolecnostech, které aktivné ménily sviij politicky, ekonomicky a pravni
systém, vytvdreji tyto obecnéjsi zmény pozadi a kontext - a je jasné, ze prizptiso-
bovdni se ménicimu se prostredi pfindsi v priabéhu procesu transformace nové uko-
ly. Prestoze konecné cile téchto transformaci (pravni stat, prava, demokraticky zpt-
sob konani atd.) jsou pevné, cesty k nim a instituce, které by mohly pomoci vysled-
nému uspéchu, jsou neobycejné kiehké.

Ptestoze intenzivni prdce na budovani instituci v postkomunistickych spolec-
nostech proptijcuje znacnou dilezitost pragmatickym poradctim, zdkonodarcim
a jinym navrhovateliim, snaha hloubéji pochopit a analyzovat redlnou cinnost akté-
ri zicastnénych v téchto procesech neni pfilis velka. Z pravnésociologického hle-
diska jsou velmi dileZitymi hraci ti pfisludnici pravnickych profesi, ktefi nejenom
pomadhali vytvaret nové ¢i renovovat staré instituce, ale také je déle v kazdodennim
fungovani pretvareji.

Z naseho pohledu patii k nejdtlezitéjsim rolim v prdvnim systému ty, které
utvdreji jeho instituciondlni aktivitu: soudci, prokuratofi a dokonce i soukromi prav-
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ni zastupci v uréitém systému spravedInosti, déle profesofi prava, akademicti pra-
covnici v pravnickém vzdéldvani, na ustavnich soudech ¢i pracujici jako ombuds-
mani, sprédvci a ufednici vytvarejici pravni prostfedky a provddéjici pravni véci.

Obdobi rychlé zmény se vétSinou obtizné analyzuji, pfesto se mizeme oprav-
néné domnivat, Ze v tomto piipadé by byl jisty hlubsi védecky vyzkum velmi vhod-
ny. Takovy vyzkum by mél sméle piekracovat hranice mezi obory a cerpat z riiznych
socialnich véd (historie, socidlni historie, prdvni sociologie, pravni védy). Rimec vé-
decké konceptualizace pravnich otdzek by mél presahovat tradicni meze. I kdyz ta-
kové prestupovani hranic neni v socidlnich védach rozhodné ni¢im novym, predpo-
kladd odvahu a podnikavost. Tento posun v perspektivé je pro pochopeni pravnic-
kych profesi dllezity zvld3té v pfipadé spolecnosti, na néz piisobi tlak obrovskych
zmén. Jako hodnotici shrnuti tradi¢nich aspekt(i pravni védy lze pfijmout tvrzeni
Terence Hallidaye:

JJak socidlni védy, tak akademicti prdvnici vénuji mnohem vétsi pozornost ndboru
pravnikt, pravnimu vzdéldni, profesni organizaci a stratifikaci tohoto stavu nez jeho
¢innosti a $irSimu instituciondlnimu plsobeni. Védci prdvniky zfidkakdy berou jako
hlavni predstavitele a aktivni zprostfedkovatele instituciondlniho uspofaddni, budujici
a udrzujici obecné trzni instituce, stdtni moc ¢i ob¢anskou spolecnost.” [Halliday 1998]

Na tomto misté samozfejmé neni mozné rozebirat zdklady a vysledky inter-
disciplindrniho projektu; miiZeme zde o ném pouze stru¢né pojednat a nabidnout
nékterd moznd témata zkoumdni. Tento novy piistup, pfejimajici rizné aspekty
z historiografie a sociologie, pfedpokldda aktivni roli pravnikd, konceptualizuje je
jako aktivni ¢initele, ktefi nikoli pouze zrcadli zvlastnosti spolecnosti, ekonomiky
nebo stdtu, nybrz vytvdreji instituce, jejichZ jsou soucasti.

V oblasti sociologie pravnikit previadly otdzky zjistujici, jak pravnici kontroluji
trh a jakym zptisobem mohou ziskat konkurenc¢ni vyhody na volném trhu; k vrcholu
dospély v monumentdlnich pracich Richarda Abela [Abel, Lewis 1988-89]. Problémy
trzniho chovani, kontroly vzdéldvani a pifijimédni do profesi a tlohy statu v regulaci
pracovnich podminek byly jisté v dobé transformace statu v novou demokracii roz-
hodujici. Slibnéjsi by ale mohlo byt prozkoumdni procesu vytvéaieni trhu, kdy pravni-
ci hraji zdsadni roli v navrhovani trznich instituci a formovani neekonomickych za-
klad(i ekonomické cinnosti. Svou praci délaji diisledné v zajmu kapitalu ¢i velkého
podnikani - hledaji pro své klienty nové cesty, vytvareji nové formy smény zboZi, no-
vé formy pojisténi atd. Jsou vyndlezci instituci a ,obchodnici symbolického svéta”:
~Pravnici vynalézaji vztahy. To je jejich specialni kvalifikace, jejich nepostradatelny
pfinos ke kapitdlu.” [Cain 1994] Trh tedy coby relativné nova sila ve starém vychod-
vokadtti, ktefi se musi po letech jistoty plynouci z numerus clausus potykat s velkou
trzni konkurenci. Zatimco na konci osmdesatych let ptisobilo v Madarsku asi 2 000
advokadtl, o desetileti pozdéji uz jich bylo pfinejmensim 8 000. Ohromny nartst po-
¢tu pravnika a obrovské zvyseni poctu studentti, ktef{ se poustéji do studia prdv, jsou
pro v8echny nové demokracie ve stfedni Evropé pfizna¢né [Blankenburgh et al. 2000].
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V dasledku ,privatizace” této profese po desetiletich vylucnosti zajisténé sta-
tem a v diisledku silnéjsiho tlaku trhu se advokati znaéné diferencovali. Navic jsou
nuceni se vyrovnavat s velkymi pravnimi a poradenskymi firmami ze Zapadu, které
nyni mohou na tento neregulovany trh vstupovat. Pravnici ale rozhodné nejsou ¢is-
té jen obéti trzni ekonomiky - predvedli, Ze se jim dafi ziskavat konkurenéni vyho-
dy, pficemz sami vytvareji podminky. Trh pravnici vytvareji riznymi zptisoby: v prv-
nich letech transformace (a v Madarsku dokonce jesté nékolik let pfed politickou
zménou) byli reformistickymi poradci zdkonoddrcti a poradni hlas uplatriovali, i po-
kud 3lo o politickou roli poslancit a nejvyssich byrokrati. Privatizace statniho vlast-
nictvi po nékolika letech spontdnnosti (jako ,spontdnni” se eufemisticky, nicméné
vSeobecné oznacovaly neregulované, nékdy az anarchické udalosti) a jiné typy eko-
nomickych regulaci pfinesly soubor ustanoveni a jisté nové trzni subjekty a juris-
dikce, nové definice pravnich zastupcti, subjektu (korporace), vynalézani nového ty-
pu ekonomického obcanstvi. Navysost dilezité a rozhodujici je, Ze regulace ekono-
mické reformy, kterd vytvorila vétsinu trznich hraca prostrednictvim konstrukce no-
vého typu ekonomické pravnické osoby, probéhla pred systémovou zménou - to po-
tom dodalo dynamiku také jinym pravnim transformacim. Po prvnich demokratic-
kych volbach v Madarsku, ale i jinde, nastoupil na scénu jakozto hlavni projektant
Ustavni soud, ktery se mimo jiné snazil pretvaret i socidlni prava obcand. Tato ¢in-
nost nékdy vazné branila dalSim reformdm takovych dédi¢nou nemoci zatizenych
instituct, jako je systém socidlniho zabezpeceni. Tato logika byla nepokryté pfitom-
na i v osudu socidlni reformy v Madarsku: Ustavni soud roku 1995 prohlasil za neu-
stavni redukce socialistického systému socidlniho zabezpeceni [Sajé 1999].

Béhem reformy a po dobu budovani novych trznich instituci pravnici také pre-
tvareli trzni mordlku a vymysleli nékteré nové pojmy, napiiklad ,$pinavé penize”,
»prani penéz”, ,korupce”. Néco takového se sice zda velmi problematické a ris-
kantni, protoZe tyto pojmy jsou silné hodnotové zatizené, ale i tak se tato tvofivost
tykala legitimnosti nového systému a ddvala kapitalismu pravni formy.

Pokud jde o roli a fungovani pravnického stavu, je obecné zndmo, ze v Evropé
a hlavné v kontinentalnim svété obcanského prdva fidila profesionalizaci vlada a pod-
minky pravnické prdce vymezovaly staty silnymi zdsahy. Novécci ze stfedni a vy-
chodni Evropy zakusili vSechny bfemena tohoto typu stdtni aktivity: nékdy az brutal-
ni sily modernizdtori. Nelze poprit, Ze pravnici za totalitarismu byli pouhymi sluhy
statniho zdjmu, nékdy dokonce protagonisty stdtni ideologie. Mélo by byt ale jasné,
Ze v takovych systémech, zejména v podminkdch socialismu, méli pravnici pouze
omezenou roli, jejich funkce jakoZto prena3ecii a pietvafecli poZzadavki dstfedi byla
vecelku nedtilezita a na spolecnost pfimo plsobily — pfinejmensim teoreticky - direk-
tivy z centra. To také znamenad, Ze kdyZ byla direktivni ekonomika od konce Sedesa-
tych let nucena se reformovat, role pravniki zacala nabyvat na dileZitosti, protoZe ne-
piimad regulace znamenala nejen liberalizaci, ale také regulaci pravnimi prostredky. To
vyzadovalo péci renomovanych pravniki pfi vytvédieni a realizaci pravnich regulaci.

Pfi vytvareni umirnéného (omezeného) statu, vymezovani prav obcanti a sepi-
sovani ustavy pravnici v roli ucastniki rozhovort u kulatych stold ucinné formova-
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li podobu novych demokracii, ¢imz navdzali na dlouhou tradici reformistického ,po-
litického prévniceni” a ucasti pravniki ve vysoké politice. Transformace ve stfedni
Evropé se do velké miry daly prostfednictvim tstavnich opatfeni, coz témto proce-
stm doddvalo mirumilovny, klidny charakter. I zde je tfeba uznat dileZitost pfispé-
ni pravniki. Revoluéni tvorba zdkonii nemd jen své kompromisy a nedostatky - ur-
¢ité déla také chyby. A jelikoz rtizné pravnické profese ve své kazdodenni praxi vy-
tvareji a obnovuji legitimitu stdtu a prdvni stat, soudce ¢i prokurdtor se stdvaji ne-
postradatelnymi stabilizatory stdtu.

Pii vytvareni trznich instituci spociva funkce pravniki v tom, ze doddvaji ra-
ciondlni legitimitu soukromym zdjmam, protoze se - v postsocialistickych zemich -
po dlouhych desetiletich ptisobeni v podminkach oficidlniho komunitarismu (nebo
pfinejmensim v podminkdch systému, v némz nebyl politicky legitimni privatis-
mus) stali obhdjci individudlnich zdjma. V ovliviiovani statnich zaleZitosti maji
prdvnici povinnost tvorit demokratickd ,pravidla hry” a - coz je mnohem slozité;js{
- délat z téchto novych demokratickych pravidel pfirozeny prvek Zivota spolec¢nos-
ti. Jejich stdlym tikolem je vytvdret dstavni kulturu. Pravnicky stav si nema stéZovat
na absenci takového kulturniho prostfedi, ale naopak navrhovat dstavni a préavni
hodnoty a legitimizovat je.

Je ale dobfe zndmo, Ze k zajidténi stability téchto struktur jsou nezbytné jisté
socidlni predpoklady, jejichZ nejobecnéjsim konceptem je obéanskd spolecnost jako
takova.

V sociologii pravnikf byl smérodatny pohled na nabor do prdvni oblasti dan
tradicni tfidni perspektivou, z niz vyplyvalo spolecenské postaveni pradvnickych pro-
fesi i jeho diisledky. Ustiednim problémem byla nerovnost pfi rekrutaci a droveri
meritokracie. V této vyzkumné perspektivé by se mélo pokracovat: vnitini konzer-
vatismus pravniki, stukturalni izomorfismus vlddnouci tfidy ¢i dominantnich vrs-
tev a povoldni jsou i dnes vhodnym polem zkoumani. Socidlni piivod prdvniki je
ry socidlni skladby rtznych profesi jsou riizné druhy kapitdlu a jejich plodné smé-
ny. Studenti z rodin s niZ$im socidlnim postavenim jsou v nevyhodé, kdyz se po-
kouseji dostat se k nejlukrativnéjdim kariéram. Tato podoba nerovnosti tu navzdo-
ry oficialn{ pozitivni diskriminaci v socialistickém obdobi i navzdory spé3nému pfe-
chodu k meritokracii v demokratickém prostiedi stale ziistavd. Novinkou jsou rela-
tivné vysoké platy v netrznich pravnickych profesich (které se viak nedaji srovna-
vat s platy v odpovidajicich funkcich na Zdpadé), jako jsou soudci a prokuratori -
tyto profese ziskaly po prechodu k demokracii vysokou symbolickou hodnotu, k niz
se po nékolika letech pripojily i finanéni vyhody. Vedle rostouciho tlaku na trh pro-
fesiondld se tak ze sociologického hlediska stala jednim z nejspornéjsich a nejpro-
blematictéjSich tkolit regulace kariéry soudcti. Do velké miry to bylo ddno tim, Ze
si administrativni elita udrZela autoritu v této véci prostfednictvim autonomni spra-
vy soudnictvi.

vvvvvv

znamnym tikolem podil pravnikd na vytvafeni sluSného prostfedi a obanské spo-
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lec¢nosti. Pravnici hraji pfi rekonstrukci obéanské spolecnosti v novych demokraci-
ich fadu ddlezitych roli, a to nejenom v kontextu svych vlastnich profesnich asocia-
ci, shromazdéni a odborovych svazit; advokati se de jure i de facto znacné angazuji
v kazdém dobrovolném spolku.

Historicka zkoumani zjistila, Ze v predrevoluéni Francii se advokati, nékdy ve
spoluprdci se soudci, podileli na vytvdfeni autonomni vefejnosti, na novém defino-
vani svrchované autority, opirajici se o Sirokou vefejnost. V priabéhu 18. stoleti prdv-
nici jakozto hlas ndroda prakticky monopolizovali jazyk prdv a pokracovali v sym-
bolickych zdpasech s absolutismem [Bell 1994; Karpik 1990].

Role advokatt byla rozhodujici i béhem velmi ddlezitych, formativnich rozho-
vord u kulatého stolu ve sttedni Evropé - prakticky urcovali agendu rozhovort a roz-
vijeli jazyk politické argumentace. Bez tcasti pravnikd, advokath a pravnich védct
by se revoluce nestala legalni a mirumilovné tdstavni. Vybudovdnim formalniho
pravniho prostredi legislativnich akti a legalistické argumentace a artikulaci jazyka
v jejich pozadi vytvorili pevny zdklad tstavni legitimity. Souddsti ustav je ale také
diskurs pfirozenych prdv, ktery neztratil své antiformalistické, antipozitivistické
ostii, jez bylo tak dilleZitou zbrani v rukou disidenti volajicich po mordlnim pokro-
ku [Priban 2001].

Po konsolidaci prévniho systému slouzi ,infekce pfirozeného prava” coby po-
liticky pfistup populistiim spiSe jako zdklad kritiky rigidniho, technokratického for-
madlniho prava.

Vytvdreni pravni tradice prostfednictvim budovani instituci a rozvoje diskursu
a jako funkce Sifeni hodnot a koncept vychazejicich z tstavnosti, vlady zdkona
a prav je dobfe znamym tkolem, kterym se viak sociologie pravnik( dostatecné ne-
zabyvd. Diskurs prdv a liberalismu, logika oponovani stdtu pomoci individudlnich
prav, priznacné pro predrevolucni Francii, chybély v Némecku, kde prdvnici defino-
vali své povoldni (Beruf) z hlediska institucionaliza¢nich procedur a Rechtsstaat [Led-
ford 1996]. Ve stfedni Evropé hrdli intelektudlové pii spolecenskych zméndch vzdy za-
sadni roli jako osvicend nebo revolu¢ni ndhrada burzoazie. Kdyz se politika obratila
k silnému feuddlnimu konzervatismu, jako v mezivdle¢ném obdobi, tato role ustou-
pila pfed novou vlnou modernizace. Takové vykyvy se pravniki v jejich profesnich ro-
lich silné dotykaly, nejsilnéjsi dopad mél ale statni socialismus, piedevsim svou anti-
legalistickou ideologii, ale také vytrvalym pokrytectvim, jez se s ni spojovalo.

Je celkem pochopitelné, Ze béhem postkomunistickych zmén museli madarsti
pravnici po dlouhych letech, kdy méli jen omezeny vyznam, pfijmout oba tkoly:
museli se postavit nékam mezi francouzsky (silny diiraz na individualni préva jako
obrana pfed statni autoritou) a némecky (vétsi energie vénovand tvorbé striktnich
pravnich procedur, upeviovani racionalni byrokracie) model. Tviirci zdkonti Siroce
transformovali psané pravo v souladu s trzni ekonomikou a pravnim statem. Soud-
ci ve své velmi slozité situaci stfezili prava jednotlived, zajistovali stabilitu obcan-
skych vztahli a upevriovali legitimnost pravniho zptsobu feSeni sport. Advokati se
jakozto obhajci svobod ztotozriovali se zajmy klientd, ¢imz legalizovali socidlni po-
tieby. Kazdé prdvni profese vsak zdtrazrovala pravni formalismus, meze zdsahd

612



Zoltdn Fleck: Architekti demokracie

statu a dalezitost pravnich ndstrojii obecné. Pred pfechodem k viddé zdkona vyzve-
ddvali disidenti ve stfedni Evropé v argumentaci proti komunistické viadé obcanské
ctnosti a moralni autoritu: podle jejich ndzoru by mél zakon slouzit jako hodnotové
zatizeny politicky ndstroj na obranu utiskovanych. Takovd mordlné hodnotna ¢in-
nost se ale od profesionalni pravnik( nedala v dtsledku jejich organizaénich vazeb,
dispozic danych vzdélanim a ideologickych zdbran cekat; této vyzvé mohli byt pfi-
stupni pouze disidenti stojicif mimo oficidlni funkce. Z tohoto hlediska neni novy
systém ani zdaleka tak heroicky.

Ukol fesit spory a napomahat konsensu pravniky nuti podilet se na odpovéd-
nosti rozvijejictho se spolecenstvi. Nejde zde jen o durkheimovskou logiku profes-
nich komunit jako tmele spole¢nosti, ale také o empirickou zku$enost s rozhodova-
nim rodinnych rozepii a drobnéjsich osobnich sporii a o politickou a kulturni ¢in-
nost pravniki jakoZto mistnich experti v malych méstech. Tato ¢innost prekracuje
pfisné meze ,pravniceni”. Ve spole¢nostech, kde autonomie dobrovolnych asociaci
zaloZenych na zdjmech profesnich skupin nebyla po dlouhou fadu let mozna, je pre-
chod k urcité komunitni kontrole spole¢nych hranic ndroény. Objevuji se ale riizné
nové vyzvy: v piipadé advokatd ohromné narostl tlak trhu, soudci jsou nuceni vy-
rovndvat se s velkou pracovni zatézi a agitovat za zvySovani plat(, v tomto ohledu
ale zatim nejsou spolkovy zivot a sila asociaci dostate¢né rozvinuté.

Advokdti byli nejenom schopni béhem transformace sami a s pomocf jistého
politického kapitalu ovlivnit nékteré aspekty trznich instituci, ale mohli se také po-
stavit za své individudlni zdjmy. Soudci a prokurdtofi nemohou své potieby artiku-
lovat individudlné. JakoZto vefejni tifednici jsou nuceni ziistat mimo politické spo-
ry a o zajmech jejich profese mtize hovofit pouze administrativn{ elita. Otazka pla-
th je nicméné vysoce politizovand, prestoze ziistdva pouze na oficidlnich zastupite-
lich. Tfeti zplisob obrany osobnich zdjmu si zvolili stdtni notdfi - ispésné lobovali
za silné prdvni restrikce pfijimani a dosahli toho, ze k jejich tfadu je mozno se do-
stat pouze na bdzi dédi¢nosti a Ze se vyhnuli jakékoli konkurenci.

Kazdd profesni asociace se musi vyrovndvat s novou situaci, kdy stat nemize
automaticky hdjit jeji zajmy, kdy se objevila konkurence, ktera si ziskala autoritu
a klienty, a kdy se oteviené, vefejné ozyvaji hlasy kritizujici profesni aktivity a sou-
drZnost komunity zpochybnuji navzdjem si odporujici zdjmy.

Navzdory tomu, Ze pravnické profese musi provést ohromné zmény i bez opo-
tenym doplnénim oblasti sociologie prdvnikd, v niZ jsou odbornici z pravnickych
profesi aktivnimi Ciniteli. Pravnici dnes maji specifické chapani formativnich let no-
vych demokracif, v nichz pracuji na budovani instituci a vytvareji a udrzuji nejenom
formalni struktury, ale také instituce. Ué&inné se podileji na formovani hodnot, soci-
alizaci a souboru aktivit souvisejicich s ob¢anskou spole¢nosti a spolecenstvim v Sir-
$im slova smyslu.

Jako realisticky obraz tikold pravnikd se v dobé mohutnych zmén jasné rysu-
je socidlni inzenyrstvi. NaSe doba je nepochybné vhodna k tomu, aby se pfed prav-
ni odborniky kladly ddlezité otdzky, protoze tito lidé jsou klicovymi hraci v fadé
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spolecenskych zmén, a to celosvétové a v postkomunistickych zemich zvlast. Nane-
Stésti zdaleka nemdme hojnost empirickych sociologickych vyzkumi, ale v posled-
nim desetileti doslo k teoretickému posunu, ktery by mohl takovym zkoumanim
pomoci. Je samoziejmé pravda, Ze vyzkumy jdouci napfic¢ riiznymi obory - a pravé
takové vyzkumy by mély byt v tomto pripadé pouzity - patfi k tém nejslozitéjsim
a ¢asové nejndrocnéjsim védeckym c¢innostem. Chtél jsem zde pouze zdaraznit vy-
znam takovych vyzkumii a uvést jen nékolik prvkit mozného, doufejme Ze kompa-
rativniho zkoumani.

Z anglictiny prelozila Jana Ogrockd.

ZOLTAN FLECK vystudoval prdvo a sociologii na Univerzité Lordnda Eétvise v Budapesti,
Ph.D. ziskal v roce 2001 tamtéz. Mezi jeho vyjzkumné zdjmy patii sociologie prdva a prdv-
nikii ¢i pravni kultura. Vyucuje sociologii a sociologii prdva na pravnické fakulté ELTE. Pub-
likuje prdce z historie vymahatelnosti prava, svobody tisku a sociologie pravnikii.
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Medzi poriadkom a chaosom: pravo v obdobi
post-komunistickej transformdcie na Slovensku

SILVIA CAPIKOVA*
Filozofickd fakulta Univerzity Komenského, Bratislava

Between Order and Chaos: Law in the Period of Post-Communist
Transformation in Slovakia

Abstract: In this article the author attempts to evaluate and conceptualise how
the law and legal institutions function during the period of post-communist
transformation in Slovak society, taking into consideration the fact that there are
other social processes in addition to transformation that contribute to the chal-
lenges that the law is faced with. To begin the author introduces the topic’s theo-
retical and methodological background, followed by a discussion of the legal co-
de and its developmental trends, with a focus on the causes and impact of chan-
ges. The author also analyses the particular functions and dysfunctions of the
law within the broader social context, in an effort to highlight those areas whe-
re the law and legal institutions do not function sufficiently and may contribute
to the establishment of a dysfunctional, anti-legal culture.

Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2005, Vol. 41, No. 4: 617-640

Procesy prebiehajtice v spolocnosti' ponikaju isty explanacny kontext pre pocho-
penie stavu a vyvoja prdva a pravnych institticii a zmien ich funkcii. Vyznam hl-
bsieho zaoberania sa problematikou funkcii prava? v spolo¢nosti ma prakticky
vyznam v obdobi dlhodobej stabilizicie mechanizmov posobenia préva, v obdobi,
kedy spolocensky vyvoj kladie zvySeny doraz na legitimitu® prava. ,V spojeni s dy-
namickymi zmenami legislativy naberd aktudlnost postuldt organizovania nie
nahodnych, fragmentdrnych, ale pravidelne realizovanych vyskumov fungovania
novovytvorenych zdkonov” [Ziembinski 1992: 402]. a prdvnych institicii. Pojmy
pravnej vedy ako analytické a referenc¢né jednotky maju empirické koreldty v so-
cidlnej realite a ako také mozu byt predmetom empirického vyskumu. Takéto vy-

* Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Mgr. Silvia Capikovd, Katedra sociolégie Fi-
lozofickej fakulty Univerzity Komenského, Gondova 2, 818 01 Bratislava, SR, e-mail: capiko-
va@centrum.sk.

! Prispevok vychddza z pravneho stavu k obdobiu svojho spracovania, t. j. k 15. 10. 2004. Au-
torka dakuje obom anonymnym recenzentom za ich podnety a pripomienky k pévodnému
rukopisu.

2 Ak pouzivam pojem prdvo, mam tym predovsetkym na mysli pravny poriadok spolu s prav-
nymi in8tittciami.

* Tu ponimanti v zmysle socidlneho potvrdenia a uznania prava.

© Sociologicky tstav AV CR, Praha 2005
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skumy by mali nielen predchddzat konsoliddcii pravneho systému, ale mali by byt
organickou sticastou procesu tvorby prava bez ¢akania na krizové situdcie spojené
s dopadmi sociotechnicky alebo legislativne-technicky nespravnych zdkonov.

Téma préavo versus socidlna zmena, pravny versus spolocensky poriadok je v li-
teratdre pritomna viac ako dve tisicrocia, ¢o ma pri pisani vedie k istej opatrnosti
a skromnosti. Turbulentny vyvoj po roku 1989 priniesol rad velmi konkrétnych a zd-
vaznych problémov. Ciefom méjho prispevku je prispiet k diskusii a naznacit jeden
z moznych pristupov k problematike zmien a funkcii prava v obdobi pokracujticej
post-komunistickej transformdcie spolo¢nosti na Slovensku.

Pravo je neodmyslitelnou stucastou socidlnej reality.* Je predmetom spolocen-
skych zmien, zdroven je aj ndstrojom ich presadzovania a korigovania ich dosled-
kov. Je teda siicasne zdvislou i nezavislou premennou, preto sa jeho vplyv na prie-
beh socidlnych zmien na Slovensku a vice versa hodnoti nefahko. Princip heuristic-
kej ndro¢nosti si vyZaduje zhodnotenie oboch stranok tohto vzdjomného pésobenia.
Z tohto dévodu budem najprv venovat pozornost teoretickym a metodologickym
vychodiskdam. V dalsej ¢asti sa zameriam na deskripciu stavu pravneho poriadku na
Slovensku, hladanie pric¢in a identifikdciu vyvojovych trendov. Nasledovne sa po-
kusim sledovat funkcie a potencidlne dysfunkcie prava na prikladoch z vyvoja spo-
lo¢nosti na Slovensku, na pozadi Sir§ieho socidlneho kontextu ako rdmca analyzy
zmien funkcii prdava. Napokon budem hladat interpreta¢né moznosti so zdémerom
formulovat urcitd konceptualizdciu problematiky.

Teoretické a metodologické vychodiska

Analyza nastoleného problému si vyzaduje explicitné formulovanie teoretickych
a metodologickych vychodisk, ktoré sa vztahuji na dva hlavné okruhy:

1. Ako vplyva spolocnost, spolocenské procesy na pravo?

Pri skimani vplyvu spolo¢nosti na pravo je potrebné dosledne vymedzit, o je pred-
metom zdujmu vyskumnika. Pojem pravo je velmi Siroky, m6zeme sem zaradit prav-
ny poriadok, individudlne prdvne akty a prdvne institiicie - orgdny tvorby, aplikdcie
a ochrany préva (ochrana prava je vlastne tiez aplikdciou pravnych noriem).® M6zeme
skumat ich organizdciu, pocetnost, atd. Predmetom zdujmu st najmé pravne institi-

4 Viaceré teoretické implikdcie do akademického diskurzu vniesla Ceplikova [2000].

¥ Vychddzam pritom z predpokladu, Ze predmetom socioldgie prava je ,vymedzit tie socidl-
ne faktory, ktoré majti nejaky vplyv na konkrétny pravny poriadok v jeho stabilite i premen-
livosti. KedZe sa pochopitelne jedna o vztah vzdjomného pdsobenia, je nemenej dolezité vy-
medzenie toho, ako prdvo penetruje do socidlneho Zivota a aké st jeho rozhodujtice funkcie
v §irSom socidlnom systéme.” [Pfibdn 1992: 778].

¢ Ide vlastne o SirSie pravnoteoretické vymedzenie pojmu pravny systém, porovn. [Prusak
1995: 207].
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ty, ich dynamika a aplikdcia v praxi adresatov prava. Prostriedkami skiimania v tom-
to pripade budi predovetkym samotné normativne a individudlne pravne akty (napr.
zbierka zakonov, stidne spisy), zdznamy o hlasovani poslancov a sudcov, organiza¢nd
$truktira organov tvorby, aplikdcie a ochrany prava, lokalizdcia, vzhlad a vybavenie
budov Stdtnych organov a pod. Pre tcely tejto $tidie obmedzim pozornost na pravny
poriadok, resp. legislativu, a poktsim sa ndjst odpoved na otdzku: Aké dlhodobé tren-
dy modzeme identifikovat vo vyvoji pravneho poriadku SR od roku 1989, resp. 1993,
kedy vznikla samostatnd Slovenska republika, a ¢im ich mézeme zddvodnit?

2. Ako pdsobi prdvo na spolocnost?

Pri hladani odpovede na tiito otdzku ako khicovd kategodria vystupuje fungovanie

prava, posobenie prdva mozeme ciastocne stotoznit s (ne)plnenim jeho funkcii.

Fungovanie prdava vymedzuje Ziembinski [1992: 389] ako ,pdsobenie systému
pravnych noriem na spravanie sa ¢lenov spolo¢nosti ako aj Statnych orgdnov, pricom
sprdvanie sa je potrebné skimat zdroven s jeho dosledkami” - na jednej strane je to
vedomé sprdvanie sa adresdtov v siilade alebo rozpore s pravnymi normami (vrata-
ne vydavania individudlnych aj normativnych pravnych aktov), na strane druhej ,ve-
doma realizdcia prospechu z pravne dovoleného konania.” [ibid.] Podmienkou p6-
sobenia prdava v spolocnosti, ¢i uz poésobi ako funkénd alebo dysfunk¢na institticia,
je znalost prdva, jeho reflexia v kognitivnych Struktirach Iudi.

Z uvedeného mdzeme vyvodif, Ze pdsobenie préva v spolo¢nosti, t.j. napliia-
nie alebo nenaplfianie jeho funkcii, mozeme de facto sledovat na dvoch rovinach:
1. rovina verejnej mienky (kognitivnych a motivacnych Struktir) ako predpokladu pre

konanie v stilade alebo rozpore s pravnymi aktami:”

a) pravne vedomie, postoje k prévu v normativnom zmysle, ndzory narn, znalost
prdva vratane moznosti jeho uplatnenia,

b) postoje k orgdnom aplikujiicim a ochrariujicim pravo (sudy, prokuratiira, po-
licia, drady...),

¢) postoje k normotvornym orgdnom,

d) medidlny diskurz venovany tymto otdzkam.

2. rovina faktického sprdvania sa, teda behaviordlna rovina, pristupna sledovaniu kon-
krétnych ¢innosti adresatov pravnych noriem a ich désledkov. Do tejto kategérie
patri najmé konanie v rozpore s praivom s ndslednym vyvodzovanim zmluvnej
a mimozmluvnej pravnej zodpovednosti. Na tejto rovine sa predovsetkym preja-
vuje konanie spadajtice do oblasti socidlnej patoldgie,® medzi nimi najma krimi-
nalita, ktoré sa pokladaju za jeden z ukazovatelov (dys)funkcnosti prava.

Rada by som zdoraznila, Ze nacrtnuty analyticky ramec je skor orientacny a je
jednym z alternativnych pristupov ku skimaniu danej problematiky.

7 Tu mdm na mysli normativne aj individudlne pravne akty.
8 Porovn. Sopdci [2003], Ondrejkovi¢ [2000], Chandogovd, Remisovd [2000], Lubelcova
[1999] a .
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Stav pravneho poriadku SR a jeho vyvojové trendy

Revoldcia v roku 1989 priniesla novu viziu cielového stavu spolocenského vyvoja,
vedicou ideou pri jej presadzovani sa stal model pravneho Stdtu a deetatizdcie spo-
loc¢nosti. Nové politické elity sa v tomto ,ponovembrovom” obdobi zamerali predo-
vSetkym na prdavne ukotvenie zmeny politického rezimu a polozenie zdkladov pre
resuscitaciu obcianskej spoloc¢nosti, hldsajiic novi ideoldgiu étosu obcianskej kul-
tury. Po vzniku samostatnej Slovenskej republiky v roku 1993 doslo k reinétitucio-
nalizdcii dstavného systému, ukotveniu ,pravidiel hry” pre slobodnd sttaz politic-
kych sil a pravnemu ukotveniu zdruk zdkladnych Tudskych a politickych prav spo-
jenych s ich instituciondlnym zabezpecdenim. Pddom Zeleznej opony sa ekonomika
aj kultdara (a pravny systém) otvorili v smere k okolitému prostrediu a boli s nim
priamo konfrontované.

Technologické inovdcie, importacia novych kultirnych prvkov, s nimi stvisia-
ci ndrast zloZitosti socidlneho sveta, ndrast rozmanitosti interakcii si vyzadovali
okrem rekonstrukcie prdvneho poriadku (obnovenie klasického instititu ,vlastnic-
tva®, zanik skutkovej podstaty ,priZivnictvo” a i.) aj dynamicky rozvoj pravnych od-
vetvi, ktoré dovtedy nezohrdvali vyznamnejsiu dlohu - napriklad prdavo duSevného
vlastnictva, pravo zivotného prostredia, pravo cennych papierov.

Tvorba zdkonov v SR v dlh§om ¢asovom horizonte pripomina cosi, ¢o mozZno
nazvat legislativnou lavinou. Téma ,novelizdcia novelizdcii” je pritomnd v kazdo-
dennosti laikov i profesionalov. Produkcia novych zakonov a najma ich c¢asté zme-
ny su predmetom kritiky z mnohych stran. Hoci budovanie prdvneho poriadku od
zacdiatku bolo v silade s poziadavkami a poznatkami pravnej vedy,’ dynamika prav-
neho poriadku si vyziadala dati v podobe jeho neprehladnosti, terminologickej ne-
urcitosti, nejednotnosti, miestami si pravne upravy protirecia. Tieto fenomény maju
negativny dopad na fungovanie prdva v spolo¢nosti.

Aké dlhodobé trendy mozeme identifikovat vo vyvoji pravneho poriadku SR
od roku 1989, resp. 1993 a ¢im ich mézeme zd6vodnit?

1. Aproximdcia prdva SR s acquis communautaire je jednoznacnym dosledkom dlho-
dobej snahy vlddnucich politickych elit o ¢lenstvo SR v Eurépskej unii. Prind3a
do slovenského prdvneho poriadku aj fenomén ,prdvnych transplantdtov”, ktory
O. Oveckova [2003] vidi v zlyhani ludského faktora a v nie vzdy déslednom do-
drziavani prislusnych metodik zodpovednymi pracovnikmi.

2. Expanzia legislativy, vediica aZ k hypertrofii prdvneho poriadku a s fiou spojend ras-
tiica nekonzistentnost prdvneho poriadku si zaslhiZia osobitny odstavec.

® V zadiatkoch budovania prévnych zdkladov nového Stdtu sa tak dialo doslednejsie a bolo to
i do istej miery jednoduchsie nez neskorsie ,doladovanie” existujticej rozkosatene] legislati-
vy- Podla Stefanovi¢a viade na svete platl Ze i v pripade ze sa poznatky pravne] vedy plne vy-
uzivaju, koneéné znenie textu normy je determinované subjektami tvorby prava, osobitne po-
slancami. Rozpory v aplikdcii a interpretzicii préva sa objavuju predovéetk)’rm tam, kde je da-
ny priestor na volnii tvahu. Tu pravny vedec nardZa na prepojenost prava s inymi normativ-
nymi systémami. [Stefanovi¢ 1999: 25-32).
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5.

. Vysokd dynamika pravneho poriadku - rychle za sebou nasleduji zmeny predo-

vietkym zakonov,” nie je vynimkou niekolko novelizécii jedného zdkona v tom
istom roku, dokonca su pripady kedy je potrebné zdkon novelizovat eSte skor
nez nadobudne ucinnost. Tymto sa mdze ,popysit” najmé pravo socidlneho za-
bezpecenia, spravne pravo a finanéné pravo.

. Nadmernd socializdcia prdvneho poriadku v zmysle jeho nadmernej reaktivnosti na

situdciu v slovenskej spolo¢nosti (¢i skér ad hoc zdujmy aktudlnej politickej re-
prezentacie) moze byt odévodnend snahou o kontrolu socidlnej zmeny, v do-
sledku ale spdsobuje zniZenie stability pravneho poriadku a podmieniuje nadvé-
zujucu tendenciu k dotvdraniu prdva rozhodovacou cinnostou sudov (analogicky
k rozvoju nadndrodného eurdpskeho prava).

Ndrast vyznamu sudcovskej tvorby prdva a rozhodovacej cinnosti spravnych orginov,

v ¢om Svdk [1996] pozoruje konvergenciu medzi kontinentdlnym pravnym systé-
mom a systémom common law.

. Internacionalizdcia pravneho poriadku v zmysle otvorenosti voci vplyvom medzi-

narodného prava a internalizacie medzindrodno-prévnych Standardov.

7. Globalizdcia, prejavujica sa v recepcii vplyvu nadnarodnych korporacii, ako

10.

napr. WB, IMF, IBRD, WTO a pod., ktoré vystupuji vo vztahu k politickej gar-
nitdre ako tzv. ,relevant other.”

. Rozvoj novyjch prdvnych odvetvi sa tyka predovsetkym oblasti siikromného prava,

ale formuje sa napriklad aj pravo tajnych sluzieb (verejnopravne odvetvie) a le-
tecké pravo (zmieSané odvetvie), ako poukdzal napr. Bdrany [1997].

. Dlhodobd absencia doslednej a dcinnej reguldcie vztahov medzi politickou repre-

zentdciou krajiny a ekonomickou sférou. Chyba tak jeden z prostriedkov pre-
vencie i potierania politického klientelizmu.

»Bezzubost” zdkonov - ¢o znamenad, Ze pravny poriadok SR obsahuje urcité zako-
ny, ktoré neumoznuju ukladat prévne sankcie, resp. vyvodzovat pravnu zodpo-
vednost za protipravne konanie (porusenie prikazu alebo zdkazu stanoveného
prdvnou normou). Oddévodnenie méze byt dvojaké: technicko-legislativna chy-
ba, alebo zamerné tlaky ¢lenov zdkonodarného zboru na ochranu nimi presa-
dzovanych zdaujmov.

Tieto trendy spolu casto stuvisia a ich vplyv sa navzdjom mdZe posilfiovat. Vy-

pocet vyvojovych trendov nie je vycerpdvajuci, nezaradujem medzi ne napriklad
zmeny prebiehajtice v jednotlivych pravnych odvetviach (tykaji sa konkrétnych re-
foriem, napr. reformy verejnej spravy, zdravotnictva, Skolstva, siidnictva a pod.)

1 Prikladmo uvediem niekolko zdkonov, ktoré v SR v rokoch 19932002 boli predmetom vel-
mi castych zmien: 15-krdt Zdkon o konkurze a vyrovnani (¢. 328/1991 Zb.), 41-krét Zivnos-
tensky zdkon (¢. 455/1991 Zb.), 16-krat Trestny zdkon a 13-krat Trestny poriadok.
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Hypertrofia pravneho poriadku

Dominantnym trendom sa javi kvantitativna expanzia legislativy (legislativna lavi-
na') na ukor jej kvality. Otdzka, aky ma tento jav rozsah, je zlozita, nakolko v SR
neexistuje metodologické rozpracovanie, ani systematickd kvantifikdcia tohto feno-
ménu.'? Na internetovej stranke zdkonodarného zboru, Narodnej rady Slovenskej
republiky ndjdeme aspori hrubé Statistické udaje o poctoch navrhnutych, schvale-
nych, neschvdlenych zdkonov s rozliSenim podla predkladatela. V tychto poctoch
nie je zahrnuta nepriama novelizdcia. Predsa vsak uvediem aspon pre ilustraciu:
V 1. volebnom obdobi (1994-1998) bolo schvalenych 313 ndvrhov zakonov, v II. vo-
lebnom obdobi (1998-2002) ich bolo takmer dva razy tolko - 532. [Orosz 2003]

Pri hlbSom pohlade do Zbierky zdkonov Slovenskej republiky, sa mdZeme sto-
toznit so zavermi vyskumu, ktory dlhodobo reahzu]e vyskumnd skupina na Ustave
Stdtu a préva Akadémie vied Ceskej republiky®: 1. vyvoj pravneho poriadku reflek-
tuje historické zlomy sprevadzané ndrastom kvantity legislativy, 2. kazdy pravny po-
riadok obsahuje tzv. ,tvrdé jadro” tvorené relativne malym percentom z celkového
poctu pravnych predpisov, 3. do tohto jadra smeruje najvacsi pocet zmien a citdcii,
4. vyvoj po roku 1989 predstavuje ,legislativni smrst,” aka historicky nemala obdo-
bu - autori varuju pred sebadestrukénym efektom tohto vyvoja, 5. sprievodnym
znakom vysokej produkcie st casté zmeny pravnych predpisov (novelizdcie) a ich
znacny podiel na celkovej produkcii pravnych predpisov.

Zda sa, ze nadmerna produkcia nekvalitnej legislativy nepostihla iba pravny
poriadok SR, ako potvrdzuju polské™ a ceské pramene. Je mozné, Ze je stcastou
»syndrému transformujticej sa spoloc¢nosti.” Na legislativnu lavinu nadvazuje retaz
priamych aj nepriamych ndsledkov, v istom zmysle sa da hovorit aj o skoddch, a to
materidlneho aj nematerialneho charakteru.

Napriklad podla Oveckovej [Oveckova 2003], hypertrofia pravneho poriadku
mad nasledovné dosledky: neprehladnost a nejasnost pravneho poriadku, zniZenie
jeho aplikovatelnosti (niektoré normy su jednoducho neaplikovateln€é), zniZenie

" Autori Kofensky, Cvréek, Novak [1999] pomentivaji tento fenomén ,legislativni smr3t”.
12 Potvrdenim praktického vyznamu sledovania aj tejto stranky legislativnej ¢innosti je Stu-
dia L. Orosza [2003] ¢i monografia J. Krdla a A. Holdka [Kral, Holak 1999].

B3 Kotensky, Cvréek, Novak [1999]. Cennou robia tiito pracu jednak poznatky z oblasti me-
todoldgie, jednak faktami podlozené meritérne zistenia Dominuje pravnoinformaticky pri-
stup, ktorého praktickym rezultitom bola databdza pravnych informacii a rekonstrukcia
pravneho systemu CR od r. 1918. Pouzité boli viaceré metddy, okrem legislativnej statlstlky aj
kvantitativny popis pravneho jazyka, lingvistickd a kontextudlna analyza. Tato prdca v mno-
hom prekonala skor realizovany rozsiahly medzindrodny vyskum [Schaffer, Rdcz 1990].

% Otdzka primeranej kvality a kvantity legislativy sa objavila aj vo vyskume vede-
nom G. Skapskou v roku 2001. Zistilo sa, ze najma mali a stredni podnikatelia v Polsku vni-
majt legislativnu lavinu negativne. Potvrdilo sa, Ze je jednou z bariér rozvoja malého a stred-
ného podnikania a zdsadne ovplyvriuje rozhodovanie podnikatela o pripadnej nelegdlnej ¢in-
nosti. [Skapska 2002], porovn. tiez Letkowski [1997], Turska [1992].
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moznosti vymozitelnosti prava. Stivisiace oslabenie pravnej istoty obyvatelstva® po-
silfiuje negativne postoje k pravu a vedie k nedodrziavaniu a obchddzaniu préva. Po-
dfa Skapskej [2002] si désledkom aj vysoké investiéné ndklady spojené s legdlnym
podnikanim, ¢o p6sobi ako jedna z bariér rozvoja efektivneho hospodarstva.

Ak aplikujeme interpretacny ramec pravnej kultiry, prichddzame k postulatu,
ze legislativna lavina je v kauzdlnom spojeni s kreovanim antiprdavnej kultdry, pri-
spieva k destabilizdcii socidlneho poriadku a posilfiuje pocit chaosu.

Posobenie a funkcie prava v slovenskej spolo¢nosti

V predoslych pasdzach bolo nacrtnuté, Ze pravny poriadok SR ma isté nedostatky,
ktoré neumoznujui vzdy adekvatnu ochranu niektorych opravnenych zaujmov, resp.
umoznuju obchddzanie urcitych ustanoveni pravnych predpisov. S tym idd ruka
v ruke aplikacné tazkosti. Slizi potom pravo k stabilite spolocenského poriadku
a ochrane spravodlivosti, alebo naopak vnasa do spolocenského Zivota neistotu a ne-
doveru? Plni svoje funkcie, a aké je jeho dysfunkéné posobenie?

Na tomto mieste pokladam za potrebné odbocenie do tedrie. S rozvojom so-
ciolégie préva a pribuznych disciplin v literatire predmetu pribidali koncepcie, vy-
medzujuce funkcie prava. Klasik E. Durkheim rozliSoval dve dominantné funkcie:
represivnu (ktora charakterizovala tradi¢nu spolo¢nost), a redtitucni (priznaénu pre
modernd spolo¢nost).” K. Mannheim [1957] z pozicie filozofie liberalizmu vyme-
dzuje dve zdkladné funkcie prdva: 1. udrziavat fundamentdlny poriadok (a poskyt-
nit fudom prilezitosti a istotu), 2. rozhodovat tie konflikty a zdujmy individui a sku-
pin, ktoré nedokdzu vyriesit oni sami. E. BakoSovd [1991] vymedzuje tieto funkcie:
1. ochrannd, 2. regulacnd, 3. vychovnd, 4. rieenie konfliktov. Podla J. Pfibara [2001]
st hlavnymi tieto funkcie: 1. integrativna funkcia, 2. selektivna funkcia, 3. regulativ-
na funkcia, 4. funkcia ndstroja rieSenia socidlnych konfliktov, 5. legitimiza¢na funk-
cia. M. Vecera [1996] vyclenuje Sest hlavnych funkcii prava: 1. udrziavanie socidlne-
ho poriadku, 2. prepozicanie legitimity vykonu verejnych funkcii, 3. vymedzenie
prdv a povinnosti v socidlnej interakcii, 4. ulahcenie kooperativneho konania, 5. rie-
Senie konfliktov v spolocenskych vztahoch, 6. reprodukcia kultirnych vzorov.

V polskej odbornej literattire sa casto stretneme s ponimanim prdva ako na-
stroja socidlnej kontroly, upriamujticim pozornost na jeho sociotechnickd (socidlne-
inZiniersku) funkciu v zmysle vndsania inovdcii. Zdoéraznuje sa aj motivacnd funk-
cia prava. Tato funkcia spoc¢iva v tom, ze prdvo md motivovat adresdtov pravnych

5 Ja k tomu (polozartom) doddvam, Ze trpia aj Studenti prava. KedZe vyucovacie predmety
vdcSinou pokryvaju jednotlivé pravne odvetvia, ¢asto je potrebna detailnd znalost Studijnych
materidlov a zakonov, ktoré sa daji merat na desiatky centimetrov, pri¢om perspektiva ich
vyuzitelnosti po skonceni sttidia je neista.

' Toto rozliSovanie reflektuje napr. aj M. Foucault, ked vyvin v oblasti trestnej justicie a so-
cidlnej kontroly charakterizuje okrem iného aj prechodom od zloc¢inu krvi ku zlo¢inu podvo-
du [Bunédk 2002].
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noriem ku konformizmu, aby sa pri uspokojovani svojich potrieb a realizacii svojich
zdujmov riadili pravnym poriadkom, teda fungovanie prava ma stimulovat upevrio-
vanie pravnej kultiry spolo¢nosti.

Americky autor Friedrichs [2003: 8] explicitne rozliSuje 5 funkcii a 5 dysfunk-
cii prava v spoloénosti. Medzi pozitivne funkcie prava zaraduje: 1. ochrana spravodli-
vosti a zakladnych hodndt spolo¢nosti, 2. reguldcia uspokojovania praktickych po-
trieb, 3. rieSenie konfliktov, 4. udrziavanie poriadku a 5. udrziavanie sidrznosti spo-
lo¢nosti. V jeho ponimani je pravo vyznamnym ndstrojom zabezpecenia socidlnej
kohézie (v zasade ide o funkciu integrac¢ni). Ako negativne funkcie prava (dysfunkcie)
uvadza menovite: 1. pravo konzervuje status quo, 2. rozdeluje ludi, 3. je ndstrojom
utlaku, 4. udrziava a ospravedlniuje konflikt a nasilie, 5. rozsiruje a petrifikuje moc
statu. [Ibid.]

Odbornd literatira poskytuje Siroky diapazon klasifikacii a definicii funkcif
prava. Tie, ktoré som uviedla, mdzeme oznacit ako hlavné funkcie v tom zmysle, ze
st spolocné pre vietky odvetvia pravneho poriadku. Nazddvam sa vsak, Ze nad ni-
mi stoji jedind, nazvime ju metafunkcia,"” a to funkcia poriadkova. Z tohto pohladu
vietky ostatné hlavné funkcie su jej derivatmi a predstavuju jej rézne dimenzie
(stranky). Je potrebné podciarknut, Ze jednotlivé odvetvia prdva plnia Specifické funk-
cie, determinované okruhom spolocenskych vztahov, ktoré st predmetom ich regu-
ldcie.”® Zdroven je potrebné povedat, ze jednotlivé funkcie, ktoré pravo plni v spo-
lo¢nosti, sa pri rieSeni pravnych situdcii neprejavuji izolovane jedna od druhej. To-
to je potrebné vziat do uvahy, ak chceme diagnostikovat a hodnotit dynamiku po-
sobenia prava v spolo¢nosti. Pritom je velmi zlozité oddelit od seba rovinu, pracov-
ne vymedzenu ako rovinu verejnej mienky, a rovinu faktického spravania sa sub-
jektov prdva. Vo vztahu k hodnoteniu post-komunistického vyvoja na Slovensku
z aspektu prdva sustredim pozornost na tie oblasti, v ktorych sa zretelnejsie preja-
vuje pdsobenie prdva, a to na oboch analytickych rovindch.

7 Ako inSpirdcia pre mria slizil model hierarchického usporiadania funkcif prava, ktory sa
v eurdpske]j pravno-sociologickej tradicii spdja s menom M. Boruckej-Arctowej. V monografii
z roku 1982 metafunkciu vymedzuje pomerne Siroko - spociva podla nej v organizovani spo-
lo¢nosti ustanovenim konkrétnych foriem kolektivneho Zzivota a definovani ich Struktury,
v reguldci roznych sfér zivota spolo¢nosti a ekonomiky a udrziavani spolocenského poriadku.
Hlavnymi, odvodenymi funkciami si: ochrannd, organizacnd a vychovnd [Borucka-Arctowa
1982).

¥ Toto reflektuje aj odbornd verejnost a s uspokojenim je mozné konstatovat, Ze sa stavaju
coraz Castejsie predmetom sociologického vyskumu. Na Slovensku bolo iba na strankach ¢a-
sopisu Socioldgia len v poslednom obdobi uverejnenych niekolko pozoruhodnych Studii
z tejto oblasti. Ich predmetom bola napr. otdzka socidlnej a ekonomickej integracie fudi so
zdravotnym postihnutim prostrednictvom préava [Repkova 2003], spolo¢enské stratégie kon-
troly kriminality vo vztahu k modelom systémov trestnej spravodlivosti [Lubelcova 2005], vel-
mi dokladne bola zhodnotend prdavna reguldcia nabozenského zivota na Slovensku [Tizik
2005].
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Pravna kultira spolocnosti a posobenie prava

Pri hodnoteni posobenia prava v spolo¢nosti na rovine motivacnych a kognitivnych
truktur sa ako sfubnym javi pravno-sociologicky koncept pravnej kultiry spoloc-
nosti."” Prdvna kultira spoloc¢nosti nemoze byt stotoZnena iba so systémom pozitiv-
neho, objektivneho prdva. Obsahuje totizZ mimoprdvne normy, ak st adresatmi no-
riem chdpané ako zavazné. Sociologicka literatiira je bohatd na definicie. Ako piSe
Zavacka, tyka sa obsahu prava i jeho resSpektovania a ,zahfna v sebe Siroku skdlu
vnimania prdva od najvyssich organov Stdtnej moci a spravy az k jednotlivcovi -
obcanovi” [Zavacka 2004: 73]. Sucastou pravnej kultiry je pravne vedomie,” ktoré
z aspektu jednotlivca je sticastou jeho kognitivnej mapy, pomaha mu orientovat sa
v socidlnom svete a rieSit pravne vyznamné situdcie.

V zdsade socioldgia prava pravnou kultirou rozumie taky systém mimoprav-
nych hodnét, noriem a vzorcov konania, ktoré podporuji pravne konformné posto-
je a konanie a napomahaju pdsobeniu prava v spolocnosti, dosahovaniu cielov in-
korporovanych v pravnych normach pravne dovolenymi spésobmi. Vhodnejsie by
mozno bolo oznacenie pro-pravna kultira. Pendantom takejto kvality a konfigura-
cie kultirnych prvkov je anti-pravna kultura, ktord naopak vedie k ignordcii prava,
jeho nedodrZiavaniu a stazuje jeho pdsobenie v spolo¢nosti. Sii pre nu typické ne-
gativne postoje k pravu.

Co to v praxi znamend, vhodne ilustruje reprezentativny celopolsky vyskum
vedeny G. Skapskou [2002]. Mnohé jeho vysledyk mdZeme velmi dobre vztiahnut na
slovenské redlie. Podla G. Skapskej je pravna kulttra conditio sine qua non tuspesnej
ekonomickej transformacie spolocnosti.”* Zasadne sa podla nej zmenili postoje k pra-
vu. Pravo uz nie je ponimané ako ndstroj Statneho natlaku, dominujicou je tzv.
~obcianska koncepcia prava”. Skapska konstatuje objavenie sa potreby préva, spoci-
vajuce na uznani jeho uzitocnosti, jeho hodnoty ako ndstroja na ochranu opravneni
a hospodarskej slobody. Vztah vlad v post-komunistickych krajindch ku pravu
oznacuje Skapska [2002: 105] ako ,novy legalizmus”, zdroven vSak konstatuje u no-
vych politickych elit antiprdvnu kulttiru. Jej korene hladd v obdobi totalitarizmu, ke-
dy nastalo jednak oddelenie prava od mordlky, jednak zaniklo tzv. neoficidlne pravo,
ktorym sa v obchodnom styku riadili mali a stredni podnikatelia (nosnou zasadou
bola zdsada poctivého obchodného styku). V podmienkach, kedy zmluvnym stranam

1V pravnej vede sa pojem ,pravna kultira” pouziva najma v pravnej komparatistike, ako sy-
nonymum pojmu ,pravna rodina” alebo ,pravna tradicia”. Existujtice prdvne systémy jednot-
livych spolocnosti - Stitov sa daju klasifikovat na zdklade urcitych charakteristik do skupin
(pravnych kulttir), ako kritérid triedenia sa v literattire zvy¢ajne uvddzaji pramene prava, ty-
pické pravne institiity, principy, pripadne este dalsie znaky.

20V literattire predmetu existuje rad koncepcii pravneho vedomia. Pozri [Vaculikovd 2002;
Vecera 1996; Vojna et al. 1984 a dalsi].

2, Popri kvalite intitticii, medzi nimi kvalite préva, uréujicim ¢initefom vytvorenia slobod-
ného a efektivneho hospodarstva je pravna kulttira adresatov prava, chdpand operativne ako
potreba préva v spojeni s jeho miestom v individudlnej hierarchii hodnét, a zdroven systém
mimopravnych hodndt a noriem, ktoré podporujui posobenie prava” [Skapska 2002: 103].
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nezaleZi na svojom dobrom mene, a navySe vymahanie prdva je neefektivne, nemaji
problém obchddzat a porusovat prdvo a poSkodzovat partnerov ¢i kontrahentov -
v istom zmysle sa to oplati. Riadenie sa pravom sa stdva aj pre dalsich tic¢astnikov ne-
atraktivnym, nep0sobi motivujico. Preto dochddza ku hladaniu ¢innejsich stratégii
a mechanizmov a utvrdzovaniu vzorcov typickych pre antipravnu kultiru.

Moderné, inStrumentdlne prdvo sa pouziva s imyslom presadenia socidlnej
zmeny a elimindcie neziaducich vzorcov konania v spoloénosti, resp. ich nahradenia
inymi vzorcami. Ma vSak iba obmedzeny priamy dopad, naopak, méze vyvolat rad
neziaducich, vedlajsich, nezamyslanych tcinkov. Toto suché konstatovanie nadobud-
ne v kontexte sti¢asnosti jasnejsie kontiry, ak si uvedomime vplyv neregulovanych
zdujmovych, najmé ekonomickych skupin,® a ak vezmeme do tvahy existenciu zloci-
neckych skupin a krimindlnych komunit v spolo¢nosti. Obnovu vlastnickych vztahov
mozeme pokladat za velki vyzvu post-komunistického obdobia. S pravnou kulttirou
spolocnosti velmi tizko suvisi dianie v politike, nakolko autorita prdva je tzko spoje-
nd so Statom a faktickym uplatiovanim zakonodarnej, stidnej a vykonnej moci.

Pravo ako prostriedok politickej komunikaicie

Dnes uz klasickym konceptom je Habermasova tedria komunikativneho konania,
v ktorej peniaze a prdvo vystupuju ako prostriedky komunikécie medzi politickou
a hospodarskou sférou. V post-komunistickom vyvoji Slovenska je funkcia prava
ako jedného z prostriedkov politickej komunikdcie skuto¢ne neprehliadnutelnou.
Okrem toho, Ze politicka reprezentdcia tvorbou prava komunikuje aj s obyvatel-
stvom ako takym (najma pri prdvnej tprave situdcif, ktoré sa tykajui velkého poctu
socialnych kategorii obyvatelov, ako napr. nadobudanie bytu a inych druhov ne-
hnutefnosti), jeho obsahom komunikuje aj hodnoty a vzorce Ziadiceho a neziadu-
ceho konania, ktoré by mal dodrziavat kazdy ¢len spoloc¢nosti.

Zarover je legislativa prostriedkom komunikdcie Slovenskej republiky s da-
18imi Statmi. Napriklad, prihldsenie sa k principom pluralitnej demokracie a prav-
neho $tatu predpokladalo pravnu dpravu slobodnych volieb, teferenda, deetatizdcie
spolocnosti atd. Tiito funkciu je mozné s istou ddvkou obrazotvornosti oznacit ako
»signaliza¢na”. Prijimanim zdkonov vztahujucich sa na urcita oblast spolo¢enskych
vztahov, hoci aj nekvalitnych a ,bezzubych” (napr. zdkon o konflikte zdujmov, ale-
bo zdkon o preukazovani pévodu majetku), politickd elita Slovenska vysiela signaly
zahranidiu - predstavitelom a ¢lenom EU a NATO, ale aj potencidlnym zahranicnym
investorom ¢i ratingovym agentiram.

K pojmovym znakom prédva patri jeho tvorba ¢i uznanie, ako aj garancia jeho za-
chovdvania Statom, cize politickou organizdciou a politickou mocou. Koncepcia poli-
tického sprostredkovania potrieb a zdujmov v interpretacii Baranyho [1990] impliku-
je, ze vSetky vplyvy, ekonomické, socidlne, kultiirne a pod., teda vplyvy okolitych spo-
locenskych subsystémov, sa do pravneho poriadku premietaju prostrednictvom poli-

2 Napr. Sopéci [2003], Lesnd [2001].
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tiky. Sulad politickych rozhodnuti i spésobov ich presadzovania s pravom je zdrojom
ich legitimity najma v pripade, Ze presadzovanie ¢i realizdcia rozhodnuti nie je v stila-
de so zdujmami a vdlou dotknutej skupiny alebo jednotlivcov. Pravo posobi ako
ndstroj i ako vedlajsi zdroj politickej moci. Otdzka cui bono v procese legislativy vy-
stupuje minimdlne dvakrét: po prvy raz v procese pripravy legislativneho navrhu (ne-
zavisle od toho (i je pripravovany v exekutive alebo v parlamente), po druhy raz v pro-
cese jeho pripomienkovania a schvalovania na pode parlamentu. [Capikova 2003]

Verejnost vnima politiku aj prostrednictvom legislativy, kedZze ta rdmcuje mo-
znosti uplatnenia individudlnych Sanci. Zdd sa vsak, Ze deciznu sféru mimo obdo-
bia predvolebného boja nevelmi zaujima verejnd mienka. Sved¢i o tom napriklad
nedostatocna verejna diskusia o vacsine prijimanych politickych reforiem. Zaujima-
vé je, ze napriek absencii adekvdtneho zhodnotenia situdcie a vyuzitia odbornych
analyz akademickych institicii aj Specializovanych vyskumnych agentir? si trifaju
niektori politici odévodriovat svoje rozhodnutia a legislativne iniciativy ,spolocen-
skou objednavkou”.*

Tabulka 1. Vyvoj doveryhodnosti politickych institicii v SR v %
(mdj 2004 - november 2002)

dovera neddvera

maj mdj  november maj mdj  november

2004 2003 2002 2004 2003 2002
Armdda SR 62,0 57,0 56,5 32,1 35,4 36,4
Cirkvi 50,6 47,4 53,4 41,9 43,8 39,6
Miestna samosprava 48,7 48,1 50,9 44,7 42,9 40,9
Prezident SR 40,8 34,6 38,3 56,4 63,4 59,9
Policajny zbor SR 40,6 22,8 22,3 56,8 74,7 75,9
Samosprava VUC 33,1 30,7 30,2 49,7 47,1 47,1
Odbory 27,9 29,5 26,8 58,0 54,9 56,2
Sudy, prokurattira 21,1 15,1 16,6 73,7 78,7 78,7
NR SR 21,0 24,7 30,6 76,6 72,4 65,4
Vldda SR 20,8 23,3 32,4 77,7 75,0

& Udaj »dovera” vznikol zli¢enim odpovedi ,plne doveruje” a ,viac doveruje ako nedove-
ruje”
** Udaj ,neddvera” vznikol zli¢enim odpovedi ,vobec neddveruje” a ,viac neddveruje ako
déveruje”
Dopocet do 100 % tvoria odpovede ,nevie”.
Spracované podla: Odbor medidlneho vyskumu Slovenského rozhlasu (OMV SRo), www.rozhlas.sk

? Je to zndmy fakt, reflektovany aj v odbornej verejnosti. Pri hodnoteni vyvoja socioldgie
v obdobi post-komunistickej transformdcie na to poukazuju Buzik a Laiferova [2003].

# V r. 2004 bol napriklad takto vysvetlovany pokus zaviest do rodinného prava staronovy
indtitiit zavinenia. Prejavuje sa tu mozno isty legislativny optimizmus a schematické mysle-
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Ako upozorniuje A. Sajo, ,akceptdcia pravnych noriem je v prvom rade do-
sledkom akceptdcie politického systému.” Naopak to vSak neplati: dodrziavanie
prdava neznamend automaticky, Ze politicky systém je akceptovany [Sajo 1992: 86].
Nekvalitnd tvorba a aplikdcia prdva neddva dobri vizitku predstavitelom Statnej
moci. G. Lubelcova [1999: 499] pri hodnoteni pdsobenia prava v oblasti spolocen-
skej kontroly kriminality na Slovensku konstatuje a varuje: ,Ambivalentny vyklad
prava (vrdtane najvy3sieho zdkona - ustavy) a jeho prehlbovanie na pozadi politic-
kého boja znizZuje v ofiach verejnosti autoritu prdva a obmedzuje jeho regulativnu
funkciu.”

Nepriamym indikatorom moZu byt reprezentativne prieskumy doéveryhodnos-
ti politickych institticii. V ¢ase pisania ¢lanku som mala k dispozicii iba udaje z prie-
skumov realizovanych v rokoch 2002-2004, teda pocas III. volebného obdobia Na-
rodnej rady SR.

Z tabulky vyplyva, ze zakonodarny zbor SR bol v uvedenom obdobi jedno-
znacne najmenej doveryhodnou intitdciou. To implikuje kritické postoje obyva-
telov k jej ¢innosti, najma legislativnej, a indukuje podozrenie, ¢i potencialni volici
nepokladaju cely legislativny proces za ,panskd zabavku”.? Na druhej strane, tlak
verejnej mienky vo vztahu k pravu je stdle nepostacujuco slaby a nedcinny.

Prdvo ako kapitdl krajiny

Chdpanie prava vo funkcii kapitdlu krajiny je mozné formulovat na zdklade vztahu
prava a ekonomiky. Vytvdranie ,priaznivého podnikatelského prostredia®, o ktoré
sa snazia politické elity na Slovensku [porov. Tucek, Bunc¢ak, Harmadyova 1998], sa
uskutocriuje prostrednictvom legislativnych zmien tykajucich sa hospodarskej sféry
(tak hmotnopravneho, ako aj procedurdlneho charakteru). Patria sem nielen otazky
investicnych stimulov pre zahraniénych investorov, ale aj ,dariové prazdniny”, zni-
zenie odvodového zataZenia zamestnavatelov, urychlenie ¢innosti registrového sudu
a zivnostenskych dradov, ulahéenie nadobidania vlastnickeho prava k nehnutel-
nostiam v katastrdlnom konani. Patri sem aj vymahatelnost prava v obchodnych ve-
ciach, teda schopnost prdva intervenovat do konfliktov v zdvdzkovych vztahoch, ¢i
uz prostrednictvom arbitraznych komisii, alebo sidov.

Prévo chdpané ako kapitdl ma ulahcovat podnikanie a zniZovat investi¢né ri-
ziko. Dobre nastavené ,pravidla hry“ v hospoddrskej oblasti spolu s efektivnym do-
nucovacim apardtom by sa potom mali odrazit na objeme investicii v SR a raste eko-
nomickych ukazovatelov, a ndsledne zvySovani zamestnanosti a Zivotnej trovne

nie: rastie rozvodovost, ergo stazime moznost rozvodu manzelstva. Absenciou spolodenskej
objednavky sa vysvetfovalo nezavedenie indtititu predmanzelskej zmluvy. Naproti tomu,
problém domadceho nasilia bol dlhodobo ignorovany a pravny institit ,tyranie blizkej osoby”
zaviedla novela Trestného zdkona aZ v roku 1999 az po intenzivnom tlaku mimovlddnych or-
ganizdcif.

% Cesky jazyk poskytuje velmi priliehavy vyraz ,étverdctvi”.
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obyvatelstva. Na Slovensku vyvoj nebol priamociary a potvrdzuje zlyhanie prava
v mnohych oblastiach.

Ekonomickd transformdcia a v ramci nej spdsob a priebeh privatizdcie Statne-
ho majetku na Slovensku® moézeme oznacit ako neuralgicky bod prebiehajicej so-
cidlnej zmeny. Najma etapa, ktord prebehla v prvej polovici 90. rokov 20. storocia, bo-
la a je vnimana kriticky a negativne ako zlyhanie pravnych institucif aj autorit. Ne-
dostato¢nd prdvna reguldcia spolu s pomalostou vyvodzovania sankcii za protiprav-
ne konanie priniesla velké Skody, ktoré nedokdzala napravit ani ciasto¢nd repriva-
tizdcia v druhej polovici 90. rokov 20. storocia. Mnoho $tatnych podnikov doplatilo
aj na necestné podnikatelské praktiky, spojené napriklad s fenoménom tzv. ,Cier-
nych koni”. Je zndmym faktom, Ze vznikli rozsiahle ekonomické, ale aj spolocenské
S$kody, zaradit medzi ne mozeme napriklad: posilnenie existujicich klientskych va-
zieb a vznik novych, retazenie druhotnych platobnych neschopnosti, pri zdniku pri-
vatizovaného podniku vznik Strukturdlnej nezamestnanosti, zniZenie Zivotnych 3an-
ci, socidlnu frustrdciu obyvatelstva, prehibenie regiondlnej diferencidcie, margina-
lizaciu obyvatelstva, v pripade velkej ¢asti romskeho obyvatelstva sprevadzand ,pre-
padom do socidlneho suterénu”. S praktikami niektorych podnikatelov a ¢asti pri-
vatizérov stvisela ndslednd kriza bankového sektora (ktord poznacila tito dekddu),
vyvstala potreba ich ,ozdravenia” z prostriedkov Statneho rozpoctu, teda z vrecdk
danovych poplatnikov. Tdto negativna skiisenost spolocnosti sa taktiez podielala na
formovani antiprdvnej kultury na Slovensku.

Pre ilustrdciu uvediem ndzory na privatizaciu $tatom vlastnenych podnikov
podla komparativneho vyskumu z r. 1995. Respondenti sa mali vyjadrit k prebie-
hajtiicemu procesu privatizicie sihlasom alebo nesdhlasom k piatim polozkdm.
Uvadzam odpovede za SR podla poradia preferencii, v zdtvorke uvddzam percento
sthlasnych a v druhom poradi nesihlasnych odpovedi: 1. Privatizacia privileguje
niekolko fudi a je v protiklade so zaujmami vacsiny (60,1 a 16,1 %), 2. privatizdcia
zvy3uje socidlnu nespravodlivost (55,9 a 17,6 %), 3. privatizdcia je potrebna pre roz-
voj ndrodnej ekonomiky (50,0 a 19,5 %), 4. privatizdcia je kradeZou ndrodného ma-
jetku (40,3 a 24,4 %), 5. privatizdcia je dobrd pre zvysenie Zivotného Standardu vacsi-
ny populdcie (21,8 a 50,3 %) [Kuchaf 1999: 279]. Vyskum potvrdzuje, Ze hoci verej-
nost na Slovensku vnima z hfadiska makrospoloéenského privatizaciu ako potreb-
nu, prebiehajtci proces vyvoldval kritické postoje. Spdsob a najma priebeh a eko-
nomické ddsledky privatizacie vedie vo verejnosti k spochybriovaniu legitimity pra-
va, ako aj sticasného socidlneho poriadku.

Funkénost a sila prdva sa preukdze v situdcidch, kedy jeden z ucastnikov prav-
nych vztahov vybo¢i z rdmca pravom dovoleného konania. Kontrolny a najma san-
kény aparat Statu (ktory tvoria tiez pravne institicie) je zodpovedny za prestiz pra-
va, postoje k nemu, jeho efektivitu. Je potrebné, aby prislusné institicie konali nie

% Jednotlivé velké privatizaéné kauzy v stvislosti s pdsobenim zdujmovych skupin na slo-
venskej politickej scéne tohto obdobia opisuje Sopdci [2003].
7 0.1 zmienv socidlnej $truktire (fenomén ,novozbohatlikov”) atd.
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len v medziach zdkona, ale aj rychlo a dosledne. Zhubné dosledky mad najma nedo-
statoénd pravna uprava v proceduralnej i organizacnej oblasti (,deravd” legislativa),
ak spolup6sobi ,liknavost” v procedurdlnej oblasti. Otvdra sa tak priestor na ko-
rupciu a iné patologické formy socidlnej kontroly. Napriklad vo veciach konkurz-
nych neboli v uplynulych rokoch zriedkavostou pripady, kedy sa v priebehu roky tr-
vajticeho konkurzného konania majetok tpadcu ,rozplynul”. Ddsledok je viditelny
vo sfére ekonomickej aj socidlnej: firma (v horSom pripade vyznamny zamestnava-
tel v regione) zanikd, zamestnanci pridu o pracu a navyse nedostant ani mzdu (ti
im upadca ¢asto dlzi aj za niekolko mesiacov pred bankrotom, mnohi dpadcovia
tiez neplatili odvody, ktoré viak zamestnancom zrazili z platu).

V oblasti ekonomickej transformdcie v uplynulych patndstich rokoch préavo pl-
nilo najmd inovacnu a organizacnu funkciu, ¢iasto¢ne regulacni (dspesnd protimo-
nopolna legislativa), v mnohych oblastiach ale zlyhalo. Uvedené priklady ilustruji
zlyhanie prdva ako garanta socidlnych istot v kritickom obdobi demontdze Statu so-
cidlneho blahobytu, ako prostriedku riedenia konfliktov, ochrannej, represivnej, re-
gulacnej, sociotechnickej aj motivacnej funkcie prava.

Ochrana subjektivnych prav

Vyznamnou oblastou, v ktorej sa premieta interakcia prdva a spolo¢nosti, je ochra-
na subjektivnych prav, v anglosaskej literattire sa pouziva termin access to legal justi-
ce (pristup k spravodlivosti). Suvisi s ochrannou funkciou prava, s funkciou prava
ako prostriedku riedenia konfliktov, zdroven prislusné procediiry potvrdzuji obsah
toho, ¢o je v spoloénosti pokladané za ,pravo”. Osobitnou témou hodnou pozor-
nosti je efektivnost jednotlivych zloZiek systému organov ochrany prdva, ¢o presa-
huje mozZnosti tejto Studie.

Pozitivnym trendom vyvoja pravnych inStiticii na Slovensku je dlhodobé do-
tvdranie systému orgdnov ochrany prdva. Doslo k zavedeniu institiitu verejného
ochrancu prav (ombudsmana), ktory ako sa zdd, funguje efektivne. V III. volebnom
obdobi Nérodnej rady Slovenskej republiky bola zriadend Specidlna prokuratdra
a Specidlny std, ktory sice eSte nezacal pracovat, avsak je pristubom do budicnos-
ti. Etablovalo sa viacero novych pravnickych profesii fungujicich na stavovskom
principe — sidny exektitor, patentovy zdstupca. Profesia komerény pravnik po sot-
va dekdde existencie bola zlucend (na zdklade novej legislativy) s profesiou advoka-
ta. T4 spolu s profesiou notdra bola deetatizovana a nadobudla status slobodného
povolania. Po roku 1989 vzniklo v SR viacero projektov poskytovania bezplatnej
préavnej pomoci obyvatefom SR, jednym z vyznamnych aktérov je Ministerstvo spra-
vodlivosti SR, v Struktire inicidtorov i subjektov dominuji organizdcie mimovlad-
neho sektora.?

% Vybranému okruhu obyvatelov SR bezplatné poradenstvo poskytuje Ministerstvo vniitra
SR pomocou troch krajskych stidov, ako jednu zo sluzieb stdtu. Prdvna klinika pre pomoc
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Zaroven vSak musime konstatovat, ze v slovenskych podmienkach sa vyna-
raju vdzne a praktické otdzky vo vztahu k dostupnosti spravodlivosti, a to v dvoch
oblastiach:

1. Oblast vymdhania prdava (law enforcement) sa vztahuje na mechanizmy fungo-
vania orgdnov aplikdcie prdva, justiéného a administrativneho apardtu. Problémy
v praxi sposobuje najma pomalost vydavania rozhodnuti [Matlak 2003: 179]. Ak sa
moznost realizdcie opravneni a dostupnost spravodlivosti znizuje v dosledku dl-
hého trvania vyddvania rozhodnuti, stdva sa z nich vzacny statok a nasledne do me-
chanizmov fungovania pravnych institicii zacinaju infiltrovat principy fungovania
ekonomickych instittcii. Vznikd ponuka a dopyt, etablujui sa neformalne klientelis-
tické a korupcné vztahy.” Typickym prikladom zlyhania prava moze byt napriklad
konkurzné konanie. V stcasnosti predstavuje podla kriminalistov tzv. tretiu etapu
ekonomickej trestnej ¢innosti na Slovensku konkurzna mafia, napojend na systém
sudnictva za ic¢elom manipuldcie konkurznych konani [Kontroluju... 2004].

Ako determinant dysfunkcného pdsobenia prava vystupuje aj jeho nekvalitna
aplikdcia sudmi aj dradnikmi (nekompetentnost, neznalost a pod.).

Patologické prejavy vo fungovani pravnych institicii, ako napr. klientelizmus,
korupcia, zneuzivanie postavenia, byrokratizacia, ak su navySe medidlne hyperboli-
zované, napomahaju kreovaniu antipravnej kultiry spoloc¢nosti.

2. Oblast prdvnej pomoci. RieSenie pravne vyznamnych situdcii si ¢asto vyza-
duje znaény rozsah a kvalitu pravneho vedomia cloveka. Problém pravnej pomoci
sa tyka pristupu k expertnym pravnym sluzbam, ktoré by ulahili redlne uplatnenie
subjektivnych prdv a zvysenie uspesnosti subjektov, ktoré st sice z formdlneho hla-
diska rovnocenné, ale socidlne su znevyhodnené.

Skimanie fenoménu pravnej pomoci sa v literature sustreduje najma u auto-
rov z anglosaskych krajin. Oznacuje sa terminom ,legal aid“, ,pravna pomoc”
v zmysle poskytovania bezplatnych pravnych sluzieb. Tieto sluzby st bud poskyto-
vané zadarmo (pro bono legal aid), alebo ich za klienta ciastocne ¢i dplne plati iny
subjekt, napr. Stat alebo mimovlddna organizacia (NGO). To, ¢o ako pravnu pomoc
definuje nasa legislativa, v tychto krajinach poznaju ako ,legal services”, ¢ize ,prav-
ne sluzby”, ktoré plati ten, komu boli poskytnuté (klient). MéZeme zhrnit, Ze tieto
formy vytvéraju systém pravnej pomoci.*

Obsah pravnej pomoci mézeme v zasade rozclenit do nasledovnych okruhov:
a) legal assistance - zastupovanie (najma v sudnom konani sporovom i nesporo-
vom), b) legal advice - pravne poradenstvo, ¢o zastreSuje ¢innosti ako podanie vy-
kladu pravneho predpisu, poucenie o pravach a povinnostiach, spisovanie zmliv,

obetiam domadceho ndsilia posobi aj na PF UK v Bratislave. Siet dotvaraju subjekty pdsobia-
ce na municipdlnej baze, obéianske zdruzenia, niektoré cirkvi a politické strany, ale napriklad
aj Slovensky vybor pri UNICEF.

#® Tiito oblast na Slovensku monitoruje Transparency International Slovakia, preto sa obme-
dzim na niekolko meritérnych poznamok.

% K tomu blizsie [Capikova 2002].
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Ziadosti, ndvrhov, spracovanie pravnych analyz a pod. Prdvne sluzby sa postupne
stavaji nevyhnutnym prvkom ochrany prava a pristupu ku spravodlivosti a zaslizia
si preto osobitni pozornost zo strany tak odbornej verejnosti, ako aj deciznych or-
ganov. Pri interpretdcii tohto okruhu problémov je mozné pokladat za vhodny ra-
mec koncept socidlnej exklizie.

Na Slovensku dnes identifikujeme situdciu narastania socidlnych nerovnosti
[porovn. Sopdci 2000], ,roztvaranie noznic”. Na zdklade vyvoja systému nerovnosti
v SR* vSak mozZeme konstatovat, Ze moZnost etablovania socidlnych kategérii alebo
dokonca celych skupin, pre ktoré budu pravne sluzby financéne nedostupné, je
v kratkom ¢asovom horizonte velmi pravdepodobnd. UzZ dnes je zrejmé, Ze ekono-
mické nerovnosti sprevddza aj nerovnost pristupu k spravodlivosti, napriklad v ro-
dinnych alebo pracovnopravnych sporoch alebo v pripade 0s6b poskodenych trest-
nym ¢inom.? Do okruhu potencidlnych klientov patria vSak aj Specifické kategorie,
ako su napr. utecenci. Programové vyhlasenie Vlddy SR [Programové... 2002] pro-
klamuje zavedenie prehibenia kontradiktérnosti konania v trestnom i civilnom stid-
nom konani, ¢o znamend, Ze mdéZeme oc¢akdvat ndrast vyznamu pravnych sluZieb.

Do popredia sa dostdva potreba diskusie o tychto otdzkach. Nemoznost do-
moct sa svojich prdv sa pokladd za nepriamu diskrimindciu v pristupe k spravodli-
vosti. Coraz aktudlnej$ou sa javi potreba tvorby a nastavenia modelu préavnej po-
moci, jeho legislativneho doriedenia a financovania. Komplexnej$ie rozpracovanie
problematiky, zohladniujtice historickii dimenziu a previazanost so socidlnou Struk-
turou, je Ziadice aj v SR. Absentuje napriklad databdza tdajov, akd je v SR situdcia
v oblasti pravnych potrieb a trhu pravnych sluZieb. Na zdklade doterajsSieho vyvoja
je jasné, ze pravo bude dalej reagovat na toto mozné ohnisko socidlneho napatia
a mozeme ocakdvat etablovanie sa nového pravneho odvetvia, ktoré bude zastreso-
vat oblast v anglosaskych krajindch oznacovand ako ,poverty law”.

B Zvysenie rozsahu chudoby naznacuje, Ze aj na Slovensku sa postupne zacina kreovat cast
populdcie permanentne chudobnych, vylicenych a marginalizovanych, zdroveni je tu riziko
kumulovania handicapov v rodindch a riziko intergeneracného prenosu chudoby. Porovn.
[Sopéci, Dzambazovic 2003].

32 Specifickd je napr. situdcia tyranych Zien, a to aj v pripade obéianskoprévneho konania.
Tyrané Zeny byvaju ekonomicky zdvislé od manzela, su ¢asto v tazkej financ¢nej situdcii
a z tohto dovodu si nemézu dovolit platit pravne sluzby, pritom ,ndsilnicki partneri sa nikdy
nechcud rozvadzat, opakovanou neticastou na pojedndvaniach a poddvanim odvolani sa
snazia predlZovat konania o rozvode, aby ¢o najdlhsie mali svoju partnerku v podrudi... Mi-
movlddne organizdcie by mali v grantoch vy¢lenit aj financie na zaplatenie pravnej pomoci
pre tyrané zeny.” [Magurova 2001: 100].
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Konceptualizdcia problematiky

Na pozadi SirSich spolocenskych procesov sa pokisim, s vedomim selektivnosti
a skratkovitosti, na¢rtnit mozné spdsoby interpretdacie dynamiky vzdjomného po-
sobenia prava a spolo¢nosti.

1. Paradigma transformdcie

Paradigma transformadcie v socioldgii taktiez predstavuje bohatstvo koncepcif i bo-
hatd matériu parcidlnych poznatkov. V zdsade mozeme postulovat, Ze ide o prechod
systému z vychodiskového stavu do stavu iného. Postdenie zhody medzi Zelanim ¢i
pldnovanim a vysledkom je meradlom uspe3nosti transformdcie. Vo vztahu k pravu
to znamend akcentovanie socidlno-inZinierskej, inovacnej funkcie prava, na druhej
strane potrebu akcelerdcie zmien pri prechode jednotlivymi fdzami procesu. Do-
mnievam sa, Ze transformdcia predpokladd nespochybriovanie legitimity prava,
existenciu jednotného prdvneho a mocenského ramca fungovania spolo¢nosti.

Empiricky vyskum v Polsku [Skapska 2002] potvrdil redlnu potrebu uzitoéného
prava, otvoreného pre konsenzudlnu reguldciu spornych otdzok (bez potreby inge-
rencie Stdtneho apardtu), pricom respondenti intuitivne zdéraziiovali potrebu instru-
mentdlnej i komunikacnej racionality prava. To md podla Skapskej velky vyznam pre
spolo¢nost, kde sa hospoddrske subjekty nemo6zu po polstorocnej ruptire vyvoja
opriet o skiisenosti ani podnikatelské tradicie, teda i pre slovensku spolocnost.

Ako upozorniuje A. Turska [1992], rozpor medzi normativnym systémom spo-
lo¢nosti a zmenami realizovanymi prostrednictvom prava je potrebné vidiet v Si-
rsom kontexte logiky revolu¢nej zmeny, realizovanej prostrednictvom reforiem. Bez-
prostredné efekty reforiem (vrdtane nezamyslanych doésledkov) v jednotlivych eta-
pach moézu potvrdzovat (negativne) skusenosti z minulosti, ba dokonca vyvolat od-
por k pravu.

2. Koncept socidlnej dezorganizdcie

Historia potvrdzuje, Ze zlomové obdobia vyvoja fudskych spoloénosti, prinajmen-
Som v novovekych dejindch, si spojené so socidlnou dezorganizéciou. Ako inter-
pretacna schéma pre vysvetlenie pdsobenia prava v spolo¢nosti sa pontika koncept
dezorganizdcie. Tento md v interpretdcii Ondrejkovica {2000} dve zlozky. Prvou je
proces dezorganizdcie, ktory sa prejavuje a) na dimenzii prdvno-normativnych Struk-
tur a institucii trestnej spravodlivosti,*® b) rozpadom socidlnych vézieb, anémiou, so-

3V suvislosti s pdsobenim trestného prava v oblasti boja s kriminalitou G. Lubelcova kons-
tatuje zlyhanie represivnej a ochrannej funkcie prdva, pricom uvddza nasledovné tendencie:
zaostdvanie trestnopravnej reguldcie novych foriem najma ekonomickej a organizovanej kri-
minality, nepripravenost represivnych organov ¢elif kriminalite posilnend ich prepojenostou
s podsvetim, prepdjanie organizovaného zlo¢inu so $tdtnou mocou [Lubelcova 1999].
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cidlnou frustraciou, izoldciou, anonymitou. Druhou zloZkou je dezorientdcia ako kul-
turna zlozka dezintegrdcie: znamend zmenu a pluralizdciu hodnét a noriem na vset-
kych tdrovniach spolo¢nosti. Dosledkom je neurcitost kritérii, regulujtcich socidlne
konanie. Oslabenie socidlnej kontroly vedie k spolocenskej destabilizdcii, ¢asto sa
spdja aj s demoralizaciou.

Sme svedkami javu oznacovaného ako ,new vulgarity” [Kojder 2001], ¢o za-
stresuje obscénnost vo vyjadrovani, v sebaprezentdcii, v prezentdcii (pri pohlade na
nahé telo v reklame niekedy nie je jasné, akého produktu sa tyka), pornografiu a bo-
om ,sex-priemyslu”, ktory vhodne zneuzil internet. Nejde o jav $pecificky slovensky,
je skor sucastou globdlneho trendu. Nejde ani o jav novy, no zda sa, Ze v poslednej
dekdde dosiahol nevidanu akcelerdciu. Sprevddzany je vyprchdvanim tcty vo vzta-
hoch medzi Tudmi (a to aj pod kridlami rodiny), dcty k Zivotu, tcty k autoritdm,
k vlastnictvu druhych fudi. Opisané tendencie predstavuju isty tlak na pravny poria-
dok: je tu poziadavka casti spolocnosti na kontrolu interakcii prebiehajticich vo sfé-
rach sikromia jednotlivcov. Pravo, chdpané ako minimum moralky, ma chranit fudi
pred Iudmi aj v intimnych vztahoch (napr. ochrana pocatého dietata, problém do-
maceho ndsilia na detoch, Zendch a senioroch, problém neplatenia vyzivného).

J. Schenk na zdklade vysledkov reprezentativneho empirického vyskumu rea-
lizovaného v roku 2001, konStatuje Ze slovenska spolocnost je anomickd vo vyso-
kom stupni - hodnota indexu anémie dosiahla 68,31 % z mozného maxima (100 %).
Podla neho tento vysledok znamend, Ze v ociach respondentov je stav sticasnej spo-
lo¢nosti vyrazne odchylny od stavu, ktory pokladaju za normalny. Vyskum preuka-
zal aj vysoky podiel respondentov, ktori sa domnievaju, Ze slovenskd spolo¢nost je
v krize - az 88,6 %. [Schenk 2004].

Stav andmie a ndrast socidlnej patoldgie, a to nie len kriminality, je jednym
z velmi zretelnych indikatorov dysfunkénosti prava. Vyjadruje sklamanie socidl-
nych ocakdvani kladenych na pravo i oslabenie motivacného pdsobenia préva.
V kontexte socidlnej dezorganizdcie sprevddzajucej prebiehajice dynamické zmeny
sa doveryhodnost, ako aj legitimita prava a pravnych institicii stdva nadejou, kym
dysfunkcné pdsobenie prava naopak - otvorenou hrozbou.

3. Paradigma modernizdcie

Vhodnou explanacnou schémou sa javi paradigma modernizécie - modernizacia prav-
neho poriadku ako vyraz celkovej modernizdcie spolo¢nosti. Modernizaciu Havelka
a Muller definuju z funkcionalneho hladiska ako ,novost tendencii, orientdcii a vzor-
cov konania”, pri¢om ,vo sfére prava je spojend s permanentnym rieSenim napatia me-
dzi legalitou a legitimitou, vznikajiceho v dosledku ekonomickych, kultirnych a so-
cidlnych tlakov na vlastni pravnu stabilizdciu.” [Havelka, Muller 1996: 146-147].

Ako komplementdrne interpretacné schémy mozeme uviest tieto najcastejsie
uvadzané mechanizmy modernizdcie:**

3 Vychddzam tu zo systemizacie, ktord publikoval vo svojej $tudii J. Buncdk [2002].
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a) Modernizdcia ako dosledok technologického pokroku a Sirenia technologickych ino-
vdcif [Bunc¢ak 2002: 106]. Napriklad rozvoj mediciny alebo boom déatovych techno-
16gii predstavuji vyznamny impulz pre oblast prava. Technologicky pokrok spreva-
dza vznik velmi sofistikovanych a tazko odhaliteInych foriem trestnej ¢innosti s na-
slednym zavedenim novych skutkovych podstat do trestného zakonodarstva, ale
podnietili aj zmeny v prave dudevného vlastnictva, vznik pravneho instititu elek-
tronického podpisu, zmenu v organizacii sudnictva (sidny manazment) a pod..

b) Modernizdcia ako zmena vyvoland novymi formami organizdcie spolocnosti. Toto
vysvetlenie predstavuje typicky sociologicky pohlad na pri¢iny a mechanizmus
zmeny vyvinového Stidia spolo¢nosti. Vyraznym znakom post-komunistickej mo-
dernizdcie je zmena racionality v socidlnom a politickom Zivote [Ibid.]. Zmeny a di-
verzifikdcia inStitucionalizovanych foriem socidlneho usporiadania sa dotkli mno-
hych oblasti zivota a neobisli ani pravo. Modernizacia politického systému spojena
s demokratizdciou verejného Zivota si vyZzadovala formdlne ukotvenie prostrednic-
tvom prédva. Vyplyva to z povahy vztahu medzi prdvom a spolo¢nostou: ,Pravo ako
socidlna inStiticia md tendenciu stat sa coraz formalnejim a komplexnejsim,
v sulade s vyvojom a expanziou spolo¢nosti.” [Friedrichs 2003: 254].

¢) Modernizdcia ako Sirenie vzoru ,sicasnej priemyselnej civilizdcie” ako univerzdl-
neho typu spolocnosti je sice v literature casto kritizovanou koncepciou [Bunédk 2002:
99 a 110], av3ak v rétorike aktérov socidlnej zmeny sa ,dobiehanie” urovne zdpado-
eurdpskych krajin objavuje vel'mi casto, a po kvalite politického Zivota a Standar-
doch Zivotnej tdrovne nepochybne tiZi drviva vacsina obyvatefov SR.

d) Modernizdcia ako sihrn globdlne prebiehajiicich socidlnych zmien veducich
k premene ndrodnych spolo¢nosti na sucasnui priemyselna spoloc¢nost zépadoeu-
répskeho, amerického a japonského typu, ako uvddza Buncdk [2002: 114]: ,Po roku
1989 sme sa na Slovensku sami stali tc¢astnikmi politickej globalizdcie v iilohe priji-
matelov univerzalnych noriem politického rezimu liberdlnej demokracie, ktori sme
nevymysleli, ani nezdedili. Rychlo sme sa stali jej aktivnymi aktérmi v dlohe ucast-
nikov na viacerych globdlnych a kontinentdlnych mierovych misidch. Je isté, ze pro-
ces modernizdcie sa vyznamne podielal na rozpade sovietskeho bloku, aj na vzniku
samostatnej Slovenskej republiky.” Mdzeme sa domnievat, Ze takto chdpana mo-
dernizdcia predstavuje tlak na Standardizaciu vykonu verejnej moci a bola impul-
zom pre prdvne garancie tychto Standardov.

4. Paradigma postmoderny

V slovenskej odbornej literattire otazku prdva v postmodernej situdcii rozpracoval
velmi podrobne predovSetkym popredny slovensky pravny vedec E. Bardny. Suca-
stou postmodernej situdcie v jeho ponimani je naduzivanie pravnej formy na zvldd-
nutie ¢i zmiernenie pluralizmu a zmien, kde hovori o troch spdsoboch: uteku do
prdva, bezradnosti politiky a tpadku redlnej sily zdkona. Podla neho prdvo plni
funkciu ,ndstroja uvedomelého vyberu z moznych budiicnosti a formovania budtic-
nosti”, napriek zmendm ktoré ho zasiahli v zmatkovitosti postmoderny predstavo-
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vanej pluralitou socidlnych a politickych skupin zatial nezlyhava vdaka reSpektova-
niu a praktizovaniu idey prévneho Stitu, pochadza)uce] z predoslej epochy - mo-
derny. Dalsou podmienkou funkénosti prava je, ze bude reflektovat dalsie z moder-
nych hodnét: rovnopravnost, slobodu a socidlnu spravodlivost [Barany 1997].

Hoci je pravo iba jednym z mnohych ndstrojov socidlnej kontroly, podla Ur-
banovej prave pravo je aj dnes v dobe plurality moralok a subkultir ,pevnd plocha
potrebnd na zachovanie spoloc¢enského poriadku” [Urbanovd 2002: 92]. Ak v spolo-
¢nosti existuje pluralita socidlnych skupin odli$nych ¢i konkurenénych zdujmov,
s vlastnymi normativnymi a hodnotovymi systémami (skinheads, mafie, komunity
dobrovolne chudobnych, komunity veriacich a pod.), pri ich paralelnej koexistencii
a konfrontacii vyvstava ako nevyhnutnost existencia pravneho poriadku, opieraju-
ceho sa o jednotny mocensky rdamec - Stat.

5. Kriza prava na pozadi destrukcie normativnosti

DeStrukcia normativnosti je v koncepcii A. Kojdera [2001] procesom, ktory ma tri
fazy: a) strata vSeobecného charakteru noriem, b) rasti oblasti spolocenského Zivo-
ta aj individudlneho konania, ktoré su riadené ad hoc normami, ¢) vyrazna norma-
tivna pruznost - pravidld sa tvoria na prospech konkrétnej skupiny adresatov
a vztahuju sa len na konkrétne typy interakcif, so zmenou adresdtov ¢i okolnosti sa
menia ich prdva a povinnosti.

Konkrétnymi prejavmi destrukcie normativnosti si u Kojdera: a) destrukcia
zodpovednosti za minulost v zmysle neurcitosti kritérii hodnotenia minulosti, b) de-
Strukcia zodpovednosti v politike, c) deStrukcia osobnej (vnitornej) bezpecnosti
v spolo¢nosti, d) destrukcia pravneho citenia (nedodrziavanie prava a kritické po-
stoje k nemu).

Diskusia

V predoslych pasaZzach som sa pokusila naértnit vyvinové trendy typické pre prav-
ny poriadok v obdobi post-komunistickej transformdcie, a upozornit na prvky, kto-
ré umoznuju predikovat etablovanie sa dysfunkciondlnej pravnej kultiry, resp. an-
tipravnej kultiry na Slovensku. Takyto vyvin zdkonite povedie ku spolocenskym
Skoddm a je potrebné upozornit na nebezpecnost faktorov, ktoré p051lnu]u tento
proces. Rozhodujticim ¢initefom efektivnosti pri napliiani funkcii préva su jeho le-
gitimita, resp. prestiz, a pravna kultira spoloc¢nosti, ktoré sa formuju a potvrdzuju
na zdklade sktsenosti s psobenim prava. Uvedené skutocnosti kladi enormné po-
ziadavky na pravnikov,” ¢o by mohlo byt podnetom pre rozvoj pravnej politiky ¢i
sociologie pravnickych profesii.

% Prikldriam sa tu k stanovisku Vaculikovej [2002: 80]. Podla nej pravnické povolanie v su-
¢asnej spolo¢nosti zaujima mimoriadne dolezité miesto, jeho obsah je ,jednym z najdélezi-
tejsich mechanizmov, ktorym sa udrZuje pomerna rovnovdha spolocnosti. Povolanie pravni-
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Pravo bolo dspesné pri legitimizdacii politickych Struktir novovznikajiiceho
tdtu i obsadzovania a vykonu verejnych funkcii. Bolo vyznamnym ndstrojom utvd-
rania a potvrdzovania identity Slovenskej republiky ako Statu. Vyrazna bola funkcia
inova¢nd (alebo sociotechnicka ¢i socidlne inzinierska).

Prdvo viak samo osebe nie je zdrukou spolocenského vyvoja, ani jeho smero-
vania. Problematick4 je ispesnost prdva ako regulatora spoloc¢enskych procesov, ga-
ranta spravodlivosti, prostriedku rieenia konfliktov aj ako nastroja socidlnej kon-
troly. Ako uvddza A. Sajo [1992: 91], ,3tdtny socializmus a iné skisenosti so zdmer-
nou socidlnou zmenou indikujd, Ze najispesnejsie zmeny prostrednictvom prava
spodivali bud’ na dezintegrdcii socidlnych skupin, alebo na ich striktnej kontrole.”
Konanie adresatov prava nemoze byt vzdy bezprostredne pozorované, tyka sa to
najma sféry sukromia a sukromného majetku. Tieto sféry ako nedotknutelné res-
pektuji aj urcité odvetvia pravneho poriadku krajiny, takze ak sa kontrolujtci sub-
jekt sam nechce dopustit poruSenia prdva, musi ich reSpektovat. Tym vlastne prav-
ny systém sam napomaha rezistencii vo¢i socidlnej zmene, upozornuje Sajo [ibid.].

Ako poziadavka konsolidacie pravneho poriadku bude potrebna rekodifikdcia
pravnych predpisov v zaujme zjednotenia pravnej upravy a terminoldgie, ako aj
sprehladnenia prdvneho poriadku. Je potrebné hodnotit pozitivne, Ze aspori v pro-
klamativnej podobe je tdto poZiadavka zaclenena do Programového vyhldsenia Vl14-
dy SR [Programové... 2002].

Eurdpska integrdcia znamena obrovsky zdsah do suverenity Stdtu, pricom du-
alizmus tvorby eurdpskeho a domdceho prdva si Ziada vysoko expertnu erudiciu.
Instituciondlnou reakciou by mohlo byt etablovanie sa nového odvetvia prava.

Na zaklade uvedeného mdzeme vyvodit, ze vysledny stav prava v SR je d6-
sledkom synergického efektu pdsobenia viacerych spolocenskych vplyvov. M6Zeme
usudzovat, Ze v priebehu nasledovnych rokov niektoré z nich zoslabni alebo budu
nahradené inymi.

Friedrichs [2003: 275] spravne upozornuje: ,Pravo odrdza existujiice spolocen-
ské podmienky a zohrdva ddlezitu tlohu pri ich premene. Z jednej strany je napa-
dané za to, Ze nezohrdva dynamickejsiu tlohu pri presadzovani socidlnej zmeny,
a takisto za to, Ze prindsa viac $kody nez spolodenského prospechu.” KedZe prdavo
posobi na makro-, mezo- aj mikrostruktiiru spolo¢nosti, je velmi zlozité postihnut
désledky vplyvu zmien pravneho systému na spolo¢nost v celom rozsahu. To ani ne-
bolo dcelom tohto prispevku.

Stabilny poriadok spoloc¢enskych vztahov stoji na dvoch nohdch: tolerancii az
miernej podpore velkej vac¢siny spoloénosti prejavujiicej sa v dodrziavani prava,
a akcieschopnom, dostato¢ne rozsiahlom Statnom apardte, ktory zabrani, aby nevy-
hnutné porusovanie prdva nechrozovalo pravny poriadok fungovania a vyvoja spo-

ka md za iilohu zjednocovat pravny systém tak, aby bola zachovana jeho autorita...vo vieo-
becnosti je nositefom etiky jednotlivych prévnickych profesii, druhom podstatnej regulacnej
Struktury, ktord mdze preklentit priepast medzi §tdtom vytvorenymi zdkonmi a skuto¢nymi
podmienkami spolo¢enského Zivota.”
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lo¢nosti. [Barany 1990: 300]. To je Zelany stav. Ako som sa pokiisila naznacit v tom-
to prispevku, existuje cely rad oblasti v ktorych sa ukazuje, Ze pravo zlyhdva v pl-
neni svojich hlavnych funkcii. Nezlyhdva vsak tplne - ,drzi” slovenski spolo¢nost
kdesi medzi poriadkom a chaosom.

Dobrou spravou je, Ze vacsina obyvatelov Slovenska pravo zrejme dodrziava.
Vyvoj po roku 1989 vsak ukazuje, Ze v slovenskej spoloc¢nosti pri reguldcii socidlnej
patoldgie pravo tahd za kratsi koniec, a rozhodne sa nezaobide bez podporného
vplyvu mimopravnych mechanizmov socialnej kontroly.’¢ Existencia pravnej (¢i pra-
vo podporujticej) kultiry spolo¢nosti je preto nevyhnutnostou. Pri zlyhdvani prava
nastupuji iné samoorganiza¢né mechanizmy, pravny poriadok mozu vytesnit pato-
logické normativne Struktiry. V obdobi post-komunistickej transformdcie na Slo-
vensku dochddza ku kodifikdcii etickych Standardov jednotlivych pravnickych pro-
fesii a tento pozitivny trend sledujeme aj v inych profesidch - eticky obsah sa stava
sucastou profesnych identit. Je to dolezité v situdcii, kedy ,predstava, Ze to, ¢o je po-
dla prdva, je automaticky dobré a spravne, vo vieobecnom zmysle uz stratila Zivot-
nost.” [Rehakova 2003: 16].

Ako piSe Friedrichs, ,prdavo sa bude menit - to je isté ... a my by sme mali byt
lepsSie pripraveni pochopit zmeny prdva, ktoré istotne budeme musiet podstupit,
a v lepsom pripade prispiet k tymto zmenam konS$truktivne.” [2003: 284]. Istota ne-
vyhnutnych zmien, spojenych najma s konsoliddciou spoloéenskych zmien v zauj-
me zvySovania kvality Zivota obyvatelov SR, procesmi eurdpskej integrdcie a hroz-
bou globalneho terorizmu, je vyzvou na prehodnotenie doterajsich poznatkov a eva-
luacie prdava, co sa nezaobide bez dlhodobého, systematického, koordinovaného
a integrovaného interdisciplindrneho bddatelského usilia.”” Dysfunkéné pdsobenie
prdva stavia slovensku spolocnost na krizovatku v smerovani jej dalsieho vyvoja.
Bude prostredim, v ktorom sa bude dobre Zit, alebo Zivorit?

Stvia CAPIKOVA ziskala titul magistra prdv na Prdvnickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave a magistra socioldgie na Katedre socioldgie Filozofickej fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislave, kde pdsobi ako odbornd asistentka. Za diplomovii pricu v odbore
socioldgia jej bola udelend Cena Antona Stefinka (2000). Jej vijskumné a publikacné akti-
vity spadajii do oblasti socioldgie prdva a dejin sociologického myslenia. Od roku 2002 je
clenkou RCSL of ISA. V rokoch 2002-2003 bola clenkou Vyboru Slovenskej sociologickej
spolocnosti pri SAV.

3% Porovn. Bardny [1997], Urbanova [1998], Skapska [2002].

¥ Napriek tomu na Slovensku existujii znac¢né rezervy v oblasti povodnej i prekladovej lite-
ratiiry aj empirického vyskumu. Vela sa diskutuje, mélo publikuje, pricom najma diskurzy so-
ciolégov a pravnikov ¢asto prebiehaji v neprekryvajticich sa férach. Pokial ide o obdobie po
roku 2000, na pode Slovenskej sociologickej spolocnosti pri SAV sa uskutocnili dva pravno-
sociologické odborné interdisciplindrne semindre - ,Socioldgia prdava dnes: témy a osobnos-
ti” (2003) a ,Prdvne vedomie ako pravny a socidlny fenomén” (2004).
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Polska sociologie - od ,fijna” do ,fervna” (1956-1989)

JOANNA KURCZEWSKA*
Filozoficky a sociologicky ustav, Polskd akademie véd, Variava

Polish Sociology - From ‘October’ to ‘June’ (1956-1989)

Abstract: Based on a systematic study of Polish sociological literature produced
in the period stretching between the elevation of Wladyslaw Gomulka to the
post of the Party’s first secretary in October 1956 to the first free elections in
Poland in June 1989, the author of this article offers an account of the main
dilemmas and the varieties of pluralism in Polish sociology during the state so-
cialist era. The author claims that, with the exception of the Stalinist period, Pol-
ish sociologists always occupied diverse positions on ‘government’ and ‘society’,
but this diversity yielded to change in response to a particular time. Generally,
in 1956-1989 Polish sociology was something unique in comparison with sociol-
ogy in other so-called people’s democracies, as it had a considerably high status
in the country and in the world, including the West. The author argues that Pol-
ish sociology did not have to undergo a revolution in 1989 and make the move
from Marxist to bourgeois sociology, as since 1956 (or even earlier, since 1945) it
had been undergoing continuous change and constant reform (in theoretical do-
main and concerning its division into sub-disciplines) and maintained a consis-
tent level of diversity in various respects.

Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2005, Vol. 41, No. 4: 641-658

Jedno ze zdkladnich dilemat, pokud jde o ukoly a vnéjsi funkce sociologie dvacaté-
ho stoleti (vzhledem k vlastni spolecnosti) - ma-li slouzit vladé, nebo spolecnosti -
ziskalo v tomto obdobi dramati¢téjsi rozmér nez v dobé mezi valkami. Volba druhé
odpovédi na tuto otazku mohla znamenat profesni neexistenci sociologa nebo likvi-
daci oboru ¢i podoboru. Avsak politické a kulturni podminky té doby umozriovaly
polskym sociologlim na rozdil od situace sociologti jinych zemi redlného socialismu
~ a to je nutno silné zdGraznit - spojovat sluzbu komunistické moci se sluzbou spo-
le¢nosti; Sifeji o tom pojednavd J. Szacki [srov. Szacki 1995a; Szacki 1995b: 109-117].
Lze fici, Ze primérny polsky sociolog - jak teoretik, tak praktik - nebyl na rozdil od
svych kolegii z jinych lidovédemokratickych zemi odkdzén ke krajnim feSenim: mo-
hl si vybrat ze $ir$iho spektra teoretickych orientaci, vyzkumnych problémi a prak-
tickych cild, aniz by byl odsouzen k existenci mimo sviij védecky obor. Jinymi slo-
vy, mohl puasobit v ,3edé z6né” oficidlni védy a mél vice moznosti mimiker. V da-
sledku toho musi badatel, ktery se zajimd o polskou sociologii tohoto obdobi, véno-

* Veskerou korespondenci posilejte na adresu: prof. Joanna Kurczewska, Instytut Filozofii i Soc-
jologii PAN, ul. Nowy Swiat 72, 00-330 Warszawa, Poland, e-mail: jkurczew@ifispan.waw.pl.
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vat velkou pozornost diferenciaci postojit a mechanismi pfizplisobeni se pozadav-
kim ,oficidlni” védy, jiz v daném casovém vymezeni, pokud jde o vyzkumné cile,
styly interpretace tidaji a metody, ovlddaly ideologické priority komunistické moci.
Jinak feceno, v pfipadé sociologie - ve srovnani s jinymi obory v Polsku a s ji-
nymi sociologiemi v lidovédemokratickych zemich - se ,chovani jako chamele6n”
tykalo vétsiho poctu sociologickych stfedisek a mélo - v zavislosti na dobé - velmi
rozmanitou povahu a priibéh. Je nutno dodat, Ze vétsi moznost ,chovat se jako cha-
meledn” méli sociologové vénujici se specidlnim sociologiim (napf. sociologii mésta,
problematice urbanizace, vzdélani atd.) neZ sociologové, ktefi se zabyvali makro-
spolecenskym rozmérem, socidlni stratifikaci, ekonomikou a statem nebo obecnou
sociologii - teorii spolecnosti (napf. spolecenskou zménou). Neposluiny akademic-
ky sociolog mohl v Polsku také odejit do spolecenské praxe: nemusel tplné opustit
své povoldni a mohl nadale zlistat sociologem, ale v néjakém vyrobnim zdvodé. Po-
drobné zmapovdni intelektudlnich a ideologickych voleb jednotlivych sociologt
v Polsku v letech 1944-1989 md proto pro charakterizaci oboru jako celku, jeho te-
oretické struktury a mista v spolecenském a politickém systému zdsadni vyznam.
Zda se mi, mozna nespravné, Ze pravé v porijnové sociologii byla ,hra s moci“ kom-
plikovanéjsi, moralné a intelektudlné nejasnéjsi nez kde jinde: stavalo se, ze ,halas-
ni ideologicti konformisté” byli svédomitymi badateli ,otevienymi zdpadnimu své-
tu”, kdezto halasni nonkonformisté vii¢i moci, pokud jde o pojeti délnické tiidy, by-
li blize mezivale¢nym konzervativciim. Krdtce feceno, v pfipadé polské sociologie se
v této otdzce (sluzba vladeé ¢i spolecnosti) i s tim, co s sebou nese, setkdvdme s ne-
prihlednosti a mnohoznacnosti a ve snaze o jasnd vymezeni nardZime na obtize.

Je nutno dodat, Ze odpovéd' typického sociologa na otdzku ,sluzba vladé nebo
spolecnosti” tésné souvisela s vnéjsim prostiedim této védy, které piedstavovaly pre-
devsim politické a ideologické uddlosti zptisobujici v zemi opakované spolecenskeé kri-
ze. V dobdch politické a ekonomické stabilizace vidime vétsi rozsah ,3edé zony” i jeji
vétsi rozmanitost. V obdobi krizi v letech 1956, 1968, 1970 a v dobé Solidarity se se-
tkdvame s krajnimi volbami a s vét3i polarizaci védeckych a politickych postojii.

Nejobecnéji receno, co se tyce orientace ,na vladu” a ,na spolecnost”, mame
v letech 1945-1989 s vyjimkou neexistence sociologie v obdobi stalinismu co do ¢i-
néni s rtznorodosti postojii jednotlivych sociologl; tato réiznorodost jen (v zdvis-
losti na dobé) podléhala zménam.

»Svdtecni” a ,normalni” diagnézy

Znalost struktury a dynamiky polské sociologie v obdobi lidového Polska se zakla-
da na mnoha historickych a sociologickych pramenech. K tém druhym patii mate-
ridly dvojiho typu: ,svdte¢ni”, shrnujici vysledky polskych sociologt a ustavujici za-
sady periodizace povale¢né historie této discipliny v jednotlivych aspektech jejiho
vnitiniho vyvoje, jakoz i vzhledem k politickym a ideologickym impulziim, které si
vynucovaly mordlni a intelektudlni reakce ze strany riznych stredisek polské hu-
manistiky, a ,normalni“, odrdZejici kazdodenni dsili sociologli vyrovnat se s empi-
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rickou skutecnosti a s tehdy existujicim teoretickym a metodologickym bohatstvim
této discipliny a sousednich obori.

Diagndzy polské sociologie po roce 1956 - protoze tento rok se podle minéni
mnoha sociologli poklddd za moment vzniku nové sociologie, tedy takové, jejiz in-
telektudlni tkoly nespocivaji ve snaze prizptsobit diivéjsi smeéry polské sociologie
mezivale¢ného obdobi skutec¢nostem polské spolecnosti po socidlni revoluci z let
1945-1955, ani se nezaklddaji na pokusech organicky, nebo ¢astéji mechanicky vcle-
nit stavajici teoretické a metodologické sméry a také specializace a podobory od ofi-
cidlntho kdnonu historického materialismu, ale naopak pretvofit tento kdnon
v drovni zdkladnich teoretickych pfedpokladii v oblasti obecné sociologie, nebo ho
fragmentovat v ramci jednotlivych specializovanych sociologii - byly a nadale jsou
podstatnym prvkem sebereflexe polskych sociologh [viz napf. prdce Nowak 1965;
Nowak 1963; Podgorecki 1976; Podgdrecki 1966; Sztompka 1974; Sztompka 1959;
Sowa 1983; Szczepariski 1966; Szczepariski 1968] a pozdéji - po roce 1989 - byly
(s malymi vyjimkami praci W. Kwasniewicze a J. Muchy [Kwasniewicz 1989; Mucha
2004]) i né¢im na zptlisob negativni vztazné soustavy pro snahy definovat specifika
nové sociologie v nové skuteénosti. Podivame-li se na tyto autodiagnozy a diagnozy
z hlediska kol a metod historie sociologie nebo sociologie polské sociologie, pred-
stavuji diileZitou soucast individudlni i kolektivni sebereflexe jednotlivych sociolo-
gl a celého oboru. Jejich povaha a tkoly - nejobecnéji feceno - je dovoluji zafadit
do svdtecniho typu syntetickych diagnéz.

Sociologové je ¢inili hlavné kvili politickym a ideologickym uddlostem, které
byly dilezité nejen pro socidlni védy, jako byly fijen 1956, biezen 1968, stavky v se-
dmdesdtych letech, vznik Solidarity a vyjimecny stav, nebo pfi slavnostnich pfile-
Zitostech, jez mély vyznam pro polské sociology, jako byly sociologické sjezdy, vy-
ro¢ni oslavy instituci a autorit, nebo také v dsledku ideologickych udalosti, které
byly pro sociologii konstitutivni, nebot vymezovaly zdsady kritiky a vize ,skutec-
né” sociologie (mimofadnd zaseddni Vyboru sociologickych véd Polské akademie
véd) nebo konference organizované spolecnosti sociologl pii Odboru védy a osveé-
ty UV PSDS, stranické sjezdy atd.). Diagnézy tohoto druhu mély v mnoha ohledech
smiSenou povahu: riiznym zpiisobem spojovaly tivahy o struktufe a dynamice teo-
retickych a empirickych orientaci s konstatovanimi na téma rozvoje badatelskych
instituci, programil vyuky, vydavatelstvi, politiky v oblasti védy; riznym zplisobem
slucovaly také retrospektivni pohledy (velci predchiidci, ocenéni tradice atd.) s pro-
spektivné-postulativnimi tivahami (vyliceni dalSich perspektiv, vycet vyzkumnych
a didakticko-organizacnich pozadavki). V neposledni fadé riznym zpiisobem rov-
néz proplétaly axiologickou reflexi nad zfizenim se snahami ~ vice ¢i méné skryty-
mi - o kriticky pohled na spole¢nost, vlddu ¢i stav sociologie v Polsku.

Nejobecnéji feceno, o vétsiné téchto pomérné neddvno provedenych diagnéz
plati tvrzeni J. J. Wiatra: ,Sociologové se v udivujici mife zabyvaji zkoumanim stavu
vlastni discipliny.” (Neautorizovand vypovéd prof. Wiatra na zaseddni Sociologické
komise Polské akademie véd v roce 1988) Dodavam vsak, Ze to byla ve vétsiné pii-
padii volnd zkoumdni slabé podlozend empiricky.

Opustit tyto svatecni a syntetické diagndzy jako jedinou retrospektivni vypo-
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véd' o stavu sociologie v Polsku (tyto diagnézy budou pfedmétem analyzy) a pfejit
k faddnym analyzdm nedaleké minulosti sociologické védy v Polsku, které jsou pro-
vedeny jazykem empiricky orientované historie sociologie jako discipliny, svétona-
zorové struktury a s nimi souvisejicich instituci, umoznuji - podle mého minéni -
zkoumani stavu humanistickych véd v Polsku' v obdobi redlného socialismu. Jiny-
mi slovy, tato zkoumdn{ umozZnuji pfedstavit povahu zdkladnich struktur sociologie,
urcit obrysy nejdtlezitéjsich teoretickych a metodologickych promén a zrekonstru-
ovat mapu discipliny (vzhledem k rozdéleni na obecnou a specidlni sociologii nebo
na empirickou a teoretickou sociologii), a to diky analyzdm textd napsanych a vy-
danych v letech 1945-1989, nikoli prostfednictvim jejich svdtecnich a silné subjek-
tivné zabarvenych interpretaci. Teprve soustfedéni na tehdej3i texty - ¢lanky, zpra-
vy — umoznuje pfistupovat k minulosti polské sociologie nikoli v aktu viry, ale v ak-
tu intelektualn{ dvahy pevné podlozené bohatstvim ovéfenych empirickych tdaja.?

A co vic, takovd zkoumdni umoznuji - v polském piipadé - zabyvat se jak so-
ciologii ,obdobi krizi” vyvolanych vyznamnymi politickymi a ideologickymi uda-
lostmi (1956, 1968, 1970, 1980-1981), tak sociologii ,obdobi stabilizace”, kdy se so-
ciologové v rdmci obecné sociologie nebo specializovanych sociologii pokouseli vy-
rovnat s ideologickymi piikazy a realitou akademické védy ,pod komunismem”, vy-
tvarejice tak ,Sedou zonu” - ve srovnani s jinymi zemémi ,lidové demokracie” vel-
mi rozlehlou - védy o spoleénosti.

Je zdhodno dodat, Ze historie polské sociologie tohoto obdobi pojimand takto
neslavnostné neni jen dileZitou soucdsti zdjm historika sociologie nebo historika
polské humanistiky. Je potfebnd k porozuméni souc¢asnému stavu polské sociologie,
k jeho pojimdni nikoli jako pole volnych tvah o sociologii jako takové, ale jako bo-
du, do néhoz vyvoj jdouci ve stopdch tradice praci J. St. Bystroné, J. Chalasiriského
a J. Szackého dospél [srov napr. Chalasinski 1959].

! Jde zde o vyzkumny projekt doporuceny Radou pro védecky vyzkum; badatelé z nejdiilezi-
téjsich oblasti polské humanistiky se pustili do rekonstrukce zdkladnich vyzkumnych pro-
blém, jez se vyskytuji v prislusnych disciplindch, a jejich politickych a ideologickych kon-

vvvvvv

VVVVVV

rozdil od ,svatecnich” diagnéz — md pevné empirické zalozeni (vybér textii jednotlivych ob-
lasti discipliny potizeny po peclivé selekci a systematickém studiu podminek, v nichz vzni-
kaly). Tento ¢ldnek je zkrdcenou verzi pravé takového eseje vénovaného sociologii.

? To neznamend absenci jakéhokoliv axiologického ramce. Podrobné o tom piSe Jan Lutyris-
ki v kapitole ,Nékteré podminénosti rozvoje polské sociologie a jejich dasledky” své prace
Nauka i polskie problemy. Komentarz socjologa [Lutynski 1990]. Priklanim se k nazoru J. Lutyn-
skeho a domnivdm se, Ze systematizace vysledki sociologll té doby, popis jejich uspéchit
i proher, se nemuze zfici snahy o rtiznd hodnoceni. Myslim, Ze opravdovou zkouskou je pfed-
vedeni vnéjsiho rdmce sociologie (politického) jako néceho, co si ,ne zcela” sociology podfi-
zuje a ponechdvd jim urcity zbytek svobody - znacné vétsi nez v pfipadé jinych socialistic-

vvvvvv

smeéram, jeZ jsou lhostejné k ndrokiim a postuldtiim Siroce pojimaného marxismu.
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Sociologie po ,fijnu” a jeji vnéjsi podminénost

Znovuustaveni sociologie po fijnu 1956 bylo predevsim ti¢inkem p¥iznivych politic-
kych okolnosti, nikoli diisledkem ¢innosti samotnych sociologi, ktefi se z ortodox-
nich marxistt (jimz neni zapotfebi jakékoli formy sociologie) pretvdfeli pod vlivem
zmén v Sovétském svazu a polského fijna v sociology, ktefi do discipliny, jiz pésto-
vali, zacleriovali pfedpoklady historického materialismu i koncepce zdpadni socio-
logie spojené se socidlnédemokratickymi myslenkami a riznymi formami teoretic-
ké kritiky kapitalismu.

V 3edesatych a sedmdesdtych letech se sociologové obraceli - a to je treba pod-
trhnout - pfedevsim k vlddam, nikoli ke spole¢nosti nebo k urcitym jejim skupi-
ndm. To se poji se skutecnosti, ze vlddy zdiraznovaly svou pecovatelskou roli viici
socialnim véddm vcetné sociologie. V souvislosti s tim samotni sociologové - jak tvr-
di ]. Lutyniski - zdvodniovali potfebnost své discipliny tim, Ze kromé jeji vzdy pod-
statné pozndvaci funkce poukazovali na praktickou uzite¢nost vysledkti badatelské
a didaktické ¢innosti pfi fizeni a spravovani spolecnosti. Méli pfi tom na mysli je-
jich zdokonalovani, nikoli obohaceni diskuse o cilech takového fizeni a hodnoceni
téchto cilt z hlediska potieb spolecnosti nebo v souvislosti s problémy, jez ji suzo-
valy. Tyto cile byly totiZ ustaveny shora. Sociologie tedy méla byt uZitecna pro vlady
a jejich ¢innost, jez sméfovala k posilovani zfizeni, a usnadnovat rozvoj zemé na
zvolené cesté, coz zdiraziiovali ve svych vyjddienich i vladni predstavitelé [Lutyri-
ski 1990].

Je nutno podotknout, Ze sociologové orientovani na vlddu se vyznacovali sklo-
nem k urcitému sebeomezovani patrnému v didaktice, v teoretické reflexi i v socio-
logickych empirickych vyzkumech. (V teorii spocivalo toto sebeomezovani ve vyhy-
bani se diskusim s marxistickym stanoviskem v jeho oficidlné pfijimané verzi.)

Zdtraznéni si zasluhuje povaha procest, jimiz se znovuustavila polska socio-
logie, zvldsté na pfelomu Sedesdtych a sedmdesatych let. Probihaly v podobé zava-
déni masovych a systematickych empirickych vyzkumi (s vyuzitim rGznych meto-
dologii, véetné biografické metody) do analyz struktury a vyvojovych procest vlast-
ni spolecnosti (coz odliSuje polskou sociologii od spolecenskych véd v jinych socia-
listickych zemich). Sociologové diky doporucenim vlady (coz jim bylo ¢asto pfipo-
mindno v oficidlnich stdtnich vystoupenich) ,védéli®, Ze maji zkoumat novou socia-
listickou spole¢nost a jeji promény ve shodé se statni doktrinou a pod vedenim vla-
dy. Takovy pfedpoklad — nutno zdraznit — musel piisobit na vybér zvolené proble-
matiky v rdmci empirickych zkoumadni industrializace, urbanizace, masového spo-
lecenského vzestupu nebo rozsifeni vzdéldni a kultury.

Obecné feceno, v Sedesatych a sedmdesatych letech tak bylo pro sociologii
a sociology charakteristickych nékolik navzajem souvisejicich tendenci: orientace
na vlddu, postoj nekontroverzni koexistence v riiznych oblastech, sklon k sebeome-
zovdni v badatelské a vyzkumné problematice.
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Zdikladni otazky pofijnové sociologie

V nejobecnéjsi charakteristice polské sociologie tohoto obdobi, tj. té, ktera se sou-
stredi na zakladni problémy, pojeti a predpoklady, je nutno obratit pozornost na né-
kolik, jak se domnivdm, zakladnich otdzek. Jsou to ndsledujici:

1.

Pro tento obecny vyklad je dtlezité mimo jiné urceni zakladnich dilemat sociologie
tykajicich se jejtho mista ve struktufe védéni o spolecnosti. Dilezité dilema, zda so-
ciologie ndlezi do humanistiky, nebo do socidlnich véd, zda je v Polsku silnym ¢lan-
kem socialnich véd, nebo silnym ¢lankem humanitnich véd, byl jednim ze zaklad-
nich teoretickych dilemat povdlecné sociologie v Polsku; bylo nastoleno v obdobi
1944-1949, ale ziistalo nevyreSeno. Sociologie byva samotnymi sociology, ale i pred-
staviteli jinych véd a fadovymi obyvateli pokladadna za jednu ze socialnich véd, ne-
bo za ¢dst humanistiky; to zdlezi na zptisobu jejtho definovani: zda je tato véda za-
loZena na Siroce chdpanych pozitivistickych vzorcich a silné podeprena empiricky,
nebo zda je zptisobem mnohorozmérné interpretace spolecenské a lidské skutec-
nosti.

V porijnovém obdobi se toto dilema - s malymi vyjimkami - vyfesilo ve pro-
spéch socidlnich véd. Jinymi slovy, polskd sociologie byla v tomto obdobi silnéji za-
kotvena v struktufe socidlnich véd. Byl to disledek - obecné receno - pisobeni
vnéjsich i vnitfnich vlivly to je nutno spojovat s tim, Ze stdtni struktury vykazovaly
poptavku po expertnich funkcich sociologie (souvisejicich s ekonomickymi védami
a psychologii), a vytvarely tlak na intenzivni profesionalizaci obecné sociologie i so-
ciologii specialnich, zejména na vytvoreni povolani sociologa spolecensky a politic-
ky uzitecného predevsim v oblasti pramyslu (role zdavodniho sociologa) ¢i Sifeji po-
jimanych organizaci (politickych, ekonomickych, spolecenskych atd.). Mimo to ne-
smime zapominat na vliv téch druht americké sociologie, které si jako cil vytycuji
zkoumani jednotlivcd, skupin a instituci ve sféfe riznych ekonomickych struktur,
jakoz i ekonomickych a spolecenskych zkoumdni, kterd se v socialistickych zemich
provadéla ve vyrobnich podnicich. ;

Dfive silné vazby na humanistiku zesldbly; obrodily se az v obdobi ,Solidari-
ty” a v predvecer zmén roku 1989. To souviselo stejnou mérou s potrebou moralni
prestavby celé polské sociologie v ndvaznosti na spolecenské hnuti Solidarita, re-
formujicim cile a tkoly humanistiky v celku vefejné kultury, a s ozivenim, k némuz
doslo diky podnétim vnéjsim (nové sméry ve svétové sociologii zasazené novym pa-
radigmatem postmodernismu) i vnitfnim, spojenym s obnovou teoretického zajmu
0 humanistickou sociologii Floriana Znanieckeho a Marie a Stanistawa Ossowskych
[srov. mj. Ossowska 1963; Ossowski 1960; Ossowski 1962; Ossowski 1967; Ossow-
ski 1957].
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2

Spory, které probihaly zvlasté v letech 1956-1989, zda sociologie md byt autonom-
ni védou, zdiraznujici odliSnost zejména vici filozofii, psychologii a historii, nebo
zda naopak ma byt védou na téchto védach, predevsim na filozofii, silné zavislou,
byly vyteseny ve prospéch autonomie. Problematicky byl jen rozsah a intenzita této
autonomie, jeji predmét. (Vyjimkou bylo obdobi 1948-1955, kdy dochazelo k cet-
nym pokustim redukovat sociologii na marxismus jako filozofii, a také - v zna¢né
mensi mife — obdobi ranych Sedesatych let, kdy se teoretikové sociologie pokouseli
radikalné opustit marxismus jako filozoficky zaklad a prejit k empirické sociologii
zalozené na metodologickych postuldtech lvovsko-varsavské Skoly a metodologické-
ho pozitivismu (Carnap a dalsi).

Obecné feceno, toto obdobi je obdobim autonomizace sociologie nejen ve
smyslu instituciondlnim (didaktickém), ale i pokud jde o teoretické ukoly a vztahy
s jinymi védeckymi disciplinami.

3.

V potijnovém obdobi mohli polsti sociologové na rozdil od sociologfi jinych socia-
listickych zemi slucovat - i kdyz pravidla selekce byla nejasna a nestabilni a casto
zavisela na politickych rozhodnutich vné i uvnitf védeckych instituci - tradice své-
tové sociologie (teoretické sméry a volby metodologie) s polskou sociologickou tra-
dici (napt. tradici Malinowského, Krzywického, tzv. pokrokovou), s tradici socialis-
tickou, zejména s tradici Marxe a diivéjSich marxist(i, méné casto i s tradici soveét-
ského marxismu.

Obecné feceno, v polské sociologii bylo vice Marxe a Engelse a polskych socia-
listi, jako byl Kelles-Kraus, nez Lenina a Stalina ¢i jejich dédict. Sociologové c¢asto
spojovali myslenky mladého Marxe a Engelsovo zkoumani délnické tridy s avahami
pokrokovych polskych sociologti, ktefi byli zaroven socialisty (Krzywicki a jeho Zdci),
aby odtivodnili program spolecenské angazovanosti sociologa na socialistickych pre-
méndch; takové spojovani bylo patrné zejména v pozdnich projektech St. Ossowské-
ho a v pracich jeho Zdkii a rovnéz v mnoha diskusich na téma role inteligence.

4.

Jednou z nejdtlezitéjsich otdzek je otdzka periodizace vyvoje sociologie z hlediska
vyvoje hlavnich teoretickych smért. Pfi védomi zjednoduSeni miizeme dynamiku
zakladnich vyzkumnych tendenci popsat ndsledovné:

Prvni obdobi, tedy obdobi povdlecné (1945-1955), se vyznacuje velkou roz-
manitosti teoretickych orientaci v obecné sociologii, kterd byla pokracovanim roz-
manitosti mezivdlecného obdobi (koncepce Krzywického, teorie jednani Znaniec-
kého, sociologie vychovy a sociologie naroda Chalasiriského atd.). V této dobé se
udrzuje také rozmanitost spolecenské angazovanosti sociologie ve spolecenské sku-
tecnosti. Nékteré podobory slouzi provedeni ,mirné spolecenské revoluce”, jiné so-
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cialistické spolecnosti a jesté jiné samospravné republice a védeckému socidlnimu
inzenyrstvi ve sluzbach strany. V této prvni fazi ma rozmanitost teoretickych pii-
stupil jeden cil: vytvofeni nové spolecnosti, novych socidlnich diferenciaci a nové vi-
ze ¢lovéka v obdobi revoluéni prestavby.

Druhé obdobi (1956-1980, od fijnové obnovy k uddlostem polského srpna) je
obdobim zvySené rozmanitosti v oblasti oficidlni sociologie, tedy — struéné feceno -
rozmanitosti oficidlniho marxismu a marginalizace rozmanitosti, pokud jde o smé-
ry intelektualné a politicky nespojené s néjakou formou marxismu (pokracujiciho
zdjmu o elity a prdavni a spolecensky fdd Petrazyckého a Znamierowského ¢i o struk-
tury socidlni skutec¢nosti v ndvaznosti na myslenky von Wieseho a jinych smérii né-
mecké filozofie). V druhém obdobi slouzi rozmanitost uvnitf marxismu (daji se od-
lisit pfinejmensim tfi marxismy: lyricky - jak ho nazval ]J. Strzelecki - dramaticky
a epicky) budovdni - avSak netspéSnému, jak o tom svédci texty z konce sedmde-
satych let - koncepce rozvinuté socialistické spolecnosti a jeji moralné-politické jed-
noty.

V té dobé se mnoho sociologii ve snaze popsat polskou skute¢nost soustiedi-
lo na problémy, jez byly pomeérné nejméné konfliktni, jako byly problémy rodiny c¢i
kultury. Pro tuto fazi byl rovnéz charakteristicky svérdzny badatelsky tuték od sku-
tecnosti, spocivajici v abstraktnich, vSeobecné teoretickych tvahdch o cizich kon-
cepcich nebo o historii polské a svétové sociologie. Vyznacoval se také tim, Ze socio-
logové cizelovali své metodologické ndstroje a metody zkoumdni, pficemz se vyhy-
bali jejich uplatnéni na polskou realitu.

Tieti faze (1980-1989) rozmanitosti je spojena s posrpnovym obdobim, kdy
jsou véechny teoretické orientace, v tom i nemarxistické, které jsou v oblasti polské
sociologie pfitomny, pomérné zrovnopravnény, kdy zanikd dogma pouze jedné
spravné sociologické doktriny a dogma o tom, co je marxistické a co nemarxistické
se rozmyvd, aniz by bylo radikdlné rozbito. Mdme co délat se situaci, kdy - pokud
jde o teoretické orientace ~ modelovy sociolog sdm nevi, jakou sociologicko-teore-
tickou prézou hovofi, a neni to zndmo ani pozorovatelim jeho pocinani.

Pro toto obdobi byly typické mnohostranné dvahy o krizi polské spolecnosti
a stdtu a ndrky, Ze polska sociologie ,neuméla vytvorit ani komplexni védecky ove-
fené explanacni koncepce, ani alespon piesvédcivé vize vysvétlujici stav polské spo-
le¢nosti, statu a hospoddistvi. V této posledni fdzi rozmanitost teoretickych orien-
taci v obecné sociologii a v bezprostfedné s ni spojenych specidlnich sociologiich ne-
vyplyva ani tak z ndvrha novych teoretickych pfistupi, jako z odmitnuti koncepce
rozvinuté socialistické spole¢nosti. To se projevuje hlavné v uvddéni a vysvétlovani
rozport a konfliktd, casto zptisobem, ktery mél pfesvédcovat a byl podfizen polari-
zovanym politickym zdjmGm vlddy a spolecenského hnuti Solidarita.

V této tfeti rozmanitosti bylo dalezité to, Ze jsme jiz méli jiné komplexni teo-
retické orientace: teorii smény, symbolicky interakcionismus, fenomenologickou so-
ciologii, rizné verze funkcionalismu, teorii konfliktu. Tyto koncepce se viak uplat-
novaly obvykle jen na mikrosociologické jevy.
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5.

Predposledni otdzka bezprostfedné souvisejici s pfedchozi je otdzkou dvou institu-
ciondlnich garantd oné rozmanitosti v sociologii. Prvnim garantem byla otevienost
polské sociologie viici sociologii svétové, zejména americké (polska ticast na svéto-
vych kongresech, a nejen oficidlni, publikace v mezindrodnich periodikach, odkazy
na zdpadni literaturu atp.). Tuto otevienost uznavali dokonce i oficidlni sociologové
a politikové s vyjimkou ¢asové krdtkych tseki za jeden z hlavnich prament bohat-
stvi rozmanitosti ve sféfe obecné sociologie i ve sféfe sociologii specidlnich.

Druhym, vnitfnim garantem byla silna pozice specidlnich sociologii a dalsich
specializaci zdédénd po mezivalecné sociologii. Po druhé svétové valce bylo v Pol-
sku mnoho sociologickych podoborti: sociologie vychovy, sociologie mésta, sociolo-
gie vesnice, sociologie rodiny, socidlni politika, sociologie mlddezZe, historickd soci-
ologie, sociologie kultury atd. Mély vysokou prestiz jak v polské védé, tak za hrani-
cemi zemé. Po letech stalinismu se po f{jnu nejen obrodily, ale zvétsil se i jejich po-
Cet, diferenciace a vliv. Vytvorila se proménliva hierarchie jejich akademické a poli-
tické prestize, avSak nejpocetnéji zastoupena byla sociologie primyslu a sociologie
prdce, nasledovné pak sociologie spolecenské stratifikace; vznikla samostatna soci-
ologie znovuziskanych tizemi ¢i ndmorni sociologie.

Je tieba dodat, Ze specidlni sociologie byly oblasti, v niZ se nejdéle udrzoval
~epicky marxismus” (terminy cerpané z bézného historického materialismu z popu-
larnich propagandistickych koncepci byly uzivdny k teoretickym popisiim vyseki
Zivota spolecnosti), a zdroven oblasti nejdel3iho trvdni tradic polské mezivdlecné so-
ciologie, zejména v podobé monografickych vyzkumti mistnich spolecnosti, nebo
také vlivu tzv. soucasnych zapadnich teorii.

6.

Problém rozmanitosti marxismu v pofijnové sociologii je nejen dileZity z hlediska
historie sociologie v jejich jednotlivych vyvojovych obdobich v letech 1956-1989, ale
~ €0z je nutno zddraznit - i z hlediska jejiho aktudlniho a budouciho stavu. Otdzka,
jak si v té dobé poradili s marxismem polSti sociologové, je totiz, zda se, tstfedni
otdzkou nejen tohoto obdobi. Abychom pochopili neochotu polské sociologie zbavit
se po roce 1989 komunistické minulosti, musime se zamyslet, v jaké formé se mar-
xismus v polské sociologii vyskytoval. Lze soudit, Ze nedostate¢na reflexe odkomu-
nisticténi polské sociologie po roce 1989 je zptisobena nejen krdtkou paméti disku-
tujicich, ale - jak se domnivdm - ve srovndni s jinymi sociology v zemich pod ko-
munistickou vlddou jejich ,pomérné slabou” indoktrinaci komunismem.

Obecné feceno, polskd sociologie (s nepocetnymi vyjimkami: Hochfeld, Hir-
szowicz, Kozyr-Kowalski, rany Bauman) byla zakotvena v historickém materialismu
pomérné slabé. V sociologii se jednalo o fasddovy, rozptyleny a hybridni marxis-
mus, nikoli o dogmatickou ideologickou koncepci nebo jeji opak v podobé original-
nich teoretickych pfistupdi, jak je vyjadfovaly napiiklad nové kategorie panstvi,
vlastnictvi, porozuméni, uvédoméni, konfliktu. (Vyjimky: Hochfeld, Wesotowski,
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Kozyr-Kowalski.) Je zdhodno si vSéimnout, Ze nejzajimavéjsi kritiky marxismu z mar-
xismu vychdzely'= viz napfiklad A. Malewski a jeho stat ,Empiricky smysl teorie
historického materialismu” [Malewski 1957]. Vztah mezi sociologii a marxismem
v tiech vySe popsanych fazich rozmanitosti byl podfizen - jak to nazyva J. Szacki -
zdsadé mirové koexistence: marxisté si udrzovali svou tdajnou dominanci, nemar-
xisté si zase délali svoje (J. Lutyriski) a zajimali se o marxismus jediné potud, pokud
to bylo nezbytné, aby se s nim nedostali do otevieného konfliktu [Szacki 1995b].

Stoji za poviimnuti, Ze z hlediska socialni teorie dochdzelo k nejzajimavéj$im
pokustim o slouceni marxismu a sociologie v letech 1956-1962 nebo 1956-1967. Mos-
ty mezi marxismem a sociologii budovaly takové prace marxistickych sociologit jako
Studia marksowskiej teorii spoteczeristwa J. Hochfelda, Wizje ludzkiego swiata Z.. Bauma-
na, Konfrontacje socjologiczne M. Hirszowiczové a v sedmdesatych letech prdace Wias-
nosc: gospodarka a prawo St. Kozyr-Kowalskeho a Nardd i paristwo J. Wiatra. [Hochfeld
1963; Bauman 1964; Hirszowicz 1964; Kozyr-Kowalski 1977; Wiatr 1969] Je nutno do-
dat, Ze ,fasddovy” marxismus i marxismus Zzivy, tvarci pfevazoval v makrosociolo-
gické reflexi a z rliznych dévoda se jen zfidka vyskytoval ve specidlnich sociologiich.

O rozmanitych podobach historického materialismu v sociologii (nebot vyskyt
marxismu se omezoval zejména na néj) rozhodovalo zastoupeni tf{ typtt marxismu.
Predevsim to byla premira ,lyrického” marxismu, jak ho charakterizoval Strzelecki
[Strzelecki 1989: 197]. Sociolog, ktery byl stoupencem tohoto typu marxismu, vy-
jadfoval svou zbéhlost ve znalosti klasik a vedl dlouhé abstraktni diskuse o po-
jmech zdkladny a ndstavby. V jeho jazyce plnily kategorie dynamiky a konfliktu ob-
vykle funkci tradi¢nich ornamentd. Odvoldvky na Marxe a Engelse se vyskytovaly
v ivodech ¢lankd a knih a predstavovaly néco jako ubezpecujici signal viadé.

Na druhém misté hierarchie je tfeba zminit ,epicky” marxismus; pouZivaji ho
stejné tak badatelé ve sfére jevli makrosocidlnich i mikrosocidlnich. V zdsadé spoci-
vd ve vyuziti terminii z historického materialismu, ale pfevzatych nikoli z dél klasi-
ki, nybrz z propagandy. Stoupenec tohoto marxismu se neodvolavd k celé teorii ani
k jednotlivym schématiim, ale uziva jazyka k zachyceni polské reality, i kdyZz tako-
vé reality - jak se Ize domnivat na zdkladé text -, k niZ by byla vhodnéjsi teorie
Parsonse nez Marxe (teorie souladu, nikoli teorie konfliktu).

Treti v poradi je marxismus ,dramaticky”; jeho stoupenec vyuzivd marxistic-
ké teorie pouze vzhledem ke kapitalistickym spoleénostem a zemim tfettho svéta.
»Dramaticky” utika pfed zkoumdnim vlastni spolecnosti a ,nofi se” do dramatic-
kych udalosti spolecnosti, jez popisuje burzoazni sociologie.

Nakonec je nutno zminit takové slouceniny marxismu a sociologie, které se
pokousely uplatnit marxistické kategorie, véetné pojmi rozporu a konfliktu, k ana-
lyzam redlnych procestt odehrdvajicich se v polské spolecnosti. Pro jeho nepocetné
stoupence nebylo dhleZité pouze to, kde se marxismus uplatiiuje, ale pfedeviim jak
a jaky marxismus se uplatriuje. Takovych pokust polského marxismu tohoto typu
(dramatického, ale vztahujiciho se k Polsku ¢i socialismu) nebylo mnoho. Byly vel-
mi odliSné a s rznymi dasledky jak pro sociologii, tak pro autory-sociology i pro
samotny marxismus. Dosvédcuji to takova jména jako Kozyr-Kowalski (byl marxis-
tou az do konce, i po roce 1989) nebo také Z. Bauman, nyni teoretik postmodernity,
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a]. Staniszkisova, kriticka socialistické spolecenské formace tvofivé rozvijejici mar-
xistické pojeti teorie konfliktu a spolecenské zmény [srov. Staniszkis 1989].

Svazek mezi marxismem a sociologii v obdobi 1945-1989 je velmi slozity jev,
ktery ¢eka na svého analytika. Srpnové uddlosti a Solidarita ani tak nevedly k nahlé
smrti téchto tfi typd marxismu v sociologii - jak se povSechné md za to - jako k je-
jich rozpousténi a postupnému zapomindni. Tyka se jich to v nestejné mite - nejvi-
ce marxismu lyrického a zahrani¢niho dramatického.

Lze fici, Ze v polské sociologii se marxismus vyskytoval jako disledek byro-
kracie - prostfednictvim centrdlnich plantt a projekti vyzkumu socialistické spo-
lecnosti — méné uz jako opravdovy smér teoretickych zdjma nebo jako zdvazny ka-
non. (Tento stav véci zptisobil, Ze mnoho historika sociologie pokldda obdobi bez-
prostfedné po roce 1956 za svého druhu ,zlaty vék” povdlecné polské sociologie,
protoZze umoznil tvlréi syntézu marxismu a sociologie.)

7.

Pofijnova sociologie jako védni celek - kdyZ se o ni uvazuje na metateoretické vrov-
ni a v souvislosti s co nejobecnéji pojatym makroideologickym a makrosocialnim
kontextem - je polem, na némz rhznymi zplsoby koexistuji, v zdvislosti na histo-
rickych a politickych obdobich, vyvojovych trendech a védeckych médach, dva ty-
py sociologie: sociologie (obecnad i specidlni) socialistické normalnosti a sociologie
konflikthi a krizi, k nimz dochdzi jak ve sféfe socidlni skutecnosti, tak ve sféfe védy
o ni. Jejich pronikdni a vzajemné plisobeni dokonce i v oblasti oficidlni sociologické
védy (nejen - dluzno zddraznit - v ,5edé zoné” sociologie vyucované na TKN, vy-
davané v nepovolenych podzemnich ¢asopisech napr. Aneks a Krytyka ¢i péstova-
né v rdmci tzv. ,ustni sociologie, podle charakteristiky A. Sulka) pfedstavuje diffe-
rentia specifica této historické formy polské sociologie.

Rozdéleni na tyto dva typy sociologie (toto odliSeni vykazuje mnoho podob-
nosti s koncepci dvou sociologii - obdobi stabilizace a obdobi krize - s niZ priSel
A. Siciriski) si mnoho badatelt uvédomilo diky udalostem druhé poloviny roku 1980
a celého roku 1981. Lze fici, Ze politické a ideologické uddlosti spojené se spolecen-
skym hnutim ,Solidarita” a jeho koncepcemi samosprdvné republiky prévé toto roz-
déleni, které se v sociologii projevovalo mnoho let, potvrdily a maximalizovaly. Ji-
nymi slovy, diky témto udalostem si badatelé a jejich publikum uvédomili, Ze pol-
skad sociologie dovede - s pomoci socidlnich teorii, s nimiz pracuyje, a jejich uplatné-
ni na konkrétnich piikladech ve specidlnich sociologiich - reagovat na riizna vy-
kroceni rozmanitych socidlnich aktért (vrstev, tfid, skupin spojenych profesi nebo
étosem) za socialistickou normalitu deklarovanou oficidlnimi ideology a nositeli ofi-
cidlni ideologie v rdmci této védy. Jde o to, Ze tyto dva typy sociologie se zakladaji
na dvou konkurencnich pfistupech ke spolecnosti, které plisobi v socidln{ teorii: pfi-
stupu zaméreném na analyzu spolecenského souladu a pfistupu zaméfeném na
konflikt, krizi, dezorganizaci, antagonismus ¢i revoluci.

Prvni pfistup v rdmci obecné sociologie i v rdmci specidlnich sociologif riizny-
mi zplsoby ,zpeviioval” stabilizaci a normalitu politické a ideologické struktury so-
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cialistického stdtu, monopol riznych forem socrealismu v tehdejsi kultufe zemé
a posiloval efektivitu struktur pldnovaného a centralizovaného hospodarstvi a jejich
pozitivni plisobeni na socidlni chovani zakladnich spolecenskych tfid: tfidy délni-
kg, rolniki a pracujici inteligence. Dodejme, Ze tento pfistup byl urcitym zpilisobem
kodifikovan v zdkladnich pldnech Zzadoucich sméra rozvoje sociologie; tyto plany,
zejména ustfedni plany (tfi- a pétileté), narizovaly spravné teoretické pristupy (mar-
xistické), urcovaly nalezitou metodologii a vyzkumné techniky a pfedevsim stano-
vovaly nejddlezitéjsi vyzkumné problémy, ,problémové okruhy” a vyzkumné dkoly
i cile pro jednotlivé védce, skupiny, oddéleni i cela vyzkumnad strediska. Tyto plany
se soustiedily na tvorbu komplexnich analyz rozvinuté socialistické spolecnosti
(spolu s odpovidajici socialistickou osobnosti) a stabilizovaly a sjednotily popis di-
ferencované a vicetirovnové socidlni reality.

Je nutno si uvédomit, Ze tyto plany nemély jen rozmér byrokraticky, referuji-
ci, ale organizovaly vyzkumné prdce a kdnony spravnosti na mnoho let dopfedu,
a dokonce ani kdyz ,bfeznové udalosti“ (znovuobjeveni vyznamu koncepce ndrod-
ni kultury a obrany polskosti pfed ohrozenimi zevnitf i vné) a uddlosti v Radomi ¢i
Gdarisku (nepodfizeni se délnické tfidy, projevy oteviené vzpoury) prerudily stav
normadlnosti, neznamenalo to omezen{ jejich unifikujici a podfizujici sily. Vyjimkou
potvrzujici pravidlo byly uddlosti v srpnu 1980; v nich se angaZovalo mnoho socio-
logh z nejdilezitéjsich vyzkumnych stfedisek zemé (Varsava, Gdansk, Lodz, Kra-
kov, Lublin), ktefi - jak o tom svéd¢i uz jen prace a materialy Sociologického sjez-
du v LodZi v roce 1981 - navrhovali skoncit se sociologii zkostnatélou marxismem
(v némz bylo vice Parsonse nez Marxe) a pro nové jevy ve spolecnosti a polské kul-
tufe vyuzit jiné sociologické interpretace, které by umoznily vysvétlit vyvoj a me-
chanismy selhdni stdvajictho politického a ekonomického systému, jakoZ i kultury
a ideologie, jez ho legitimizuji.

Pravé diky témto plantim v polské sociologii panoval vétsi soulad a fdd nez
v sociologii po roce 1989: tim, Ze vytvdrely nejen organiza¢ni ramec, ale i rdmec in-
telektudlni, umozniovaly dominanci (slabsi ¢i silnéjdi v zdvislosti na politickém oka-
mziku) prvni sociologie a zaroven jeji petrifikaci. Tyto pldny staly na strazi radu v ce-
lé discipliné - problém spocival jen mife jejich efektivity a fasadovosti v jednotli-
vych obdobich - a zvlasté pak axiologického fadu ve sféfe obecné sociologie - teo-
rie zmény spolecenskych systémii a teorie socidlni stratifikace - a rovnéz nalezitych
smeéri rozvoje. Takové plany spolu s jinymi formami organizacni podpory této soci-
ologie nahravaly zvécnovani tohoto pristupu v roli pfistupu modelového a piispiva-
li k nedostatecnému rozvoji - sledujeme-li ji v del3i casové perspektivé — druhé so-
ciologie, v jejimZ rdmci se zjiStovaly obecné rysy krizovych situaci v oblasti kolek-
tivnich i individudlnich zkuSenosti.

V rdmci této druhé sociologie se vice pozornosti vénovalo bofeni stdvajici sku-
tecnosti nez tvofeni nové; bylo v ni vice tvrzeni vychdzejicich z ivah nad negativni-
mi motivacemi jedndni nez nad pozitivnimi. Tato sociologie navic zdfiraznovala
rychlou proménlivost socidlnich situaci, ktera vyzaduje od jednotlivcil i instituci ne-
ustdlou snahu o pfizpisobeni a hleddni stdle novéjsich pravidel individualniho i ko-
lektivniho jedndni. V poli zdjmu této sociologie méla zvldstni misto role Zivelnych
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procesﬁ a ndhody v socidlnim Zivoté a také tlaku chvilkovosti, kterému byla pro-
sttednictvim politickych mechanismit vystavena celd polskd spole¢nost. Sociologo-
vé, ktefi ji péstovali, pfedevsim studovali — védomé ¢i nevédomé - chorobné stavy
polské spolecnosti redlného socialismu. Mnoho pozornosti vénovali riznym for-
mdm patologie politického, ekonomického a kulturniho systému a pomérné malo
moznostem jeho ozdravéni a modeliim nové spole¢nosti.

Tyto dva typy sociologie se navzdjem prostupovaly, az na to, ze prvni byl kvii-
li vnéjsim podminkdm upfednostiiovan a uddval tén sociologii té doby. Teprve po
roce 1989, v obdobi po velké krizi a spolecenské revoluci, byly prvni i druha socio-
logie organicky slouceny; druhd sociologie ziskala podporu ze strany struktur suve-
rénniho demokratického stdtu, kdezto prvni sociologie marginalizovala (¢i vlastné
zlikvidovala) svou stabilizujici funkci viiéi socialismu jako spoledenskému a ideolo-
gickému systému, ziskala teoretické inspirace v jinych, novéjSich intelektudlnich
va socidlni realita. Z tohoto organického setkdni, svého druhu integrace prvni a dru-
hé sociologie, se zrodil zdjem o teorii transformace zfizeni.

Je tfeba dodat, Ze sociologie socialistické normality byla - coZ mtze byt po-
kldddno za urcity intelektudlni paradox —~ v té dobé vice ¢i méné zakotvena v teori-
ich souladu nachdzejicich se v americké sociologii, kterd ji byla vzorem, a v jejich
odvozenindch (teorii Parsonse a ji podobnych a rfiznych variantdch funkcionalis-
mu), kdezto druhy typ sociologie, pokousejici se vysvétlit jevy, k nimz dochdzelo
v Polsku, v kategoriich antagonismu a konfliktu, tedy kategoriich vyskytujicich se
v marxistické teorii revoluce a marxistickych vysvétlenich spole¢nosti, ekonomiky
a politiky kapitalismu, nikoli vSak ve vztahu k socialismu, slouZil spolu s teoriemi
vyplij¢enymi z rznych variant zdpadni sociologie zaméfenych na produkci vysvét-
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riiznych forem vykroceni za socialistickou normalitu.

Lze pozorovat, Ze s vyjimkou koncepce Leszka Nowaka a jeho zdk rozvijeji-
cich marxismus pomoci novatorskych kategorif konfliktti a rozporii druhd sociolo-
gie vystupovala proti sociologii prvni (nazyvané marxistickou sociologii a zamérené
na rekonstrukci mechanismié spoledenské rovnovahy, kontrolovanych spolecen-
skych procesti a beztfidni spolecnosti). V kazdém pfipadé v porozuméni patologic-
kym jeviim, k nimZ dochdzelo v polské spolecnosti v oblasti vychovy nebo kultury,
a také v porozumeéni jeviim proménujicim socidlni strukturu a vytvérejicim nové ka-
nély socidlni mobility, bylo vice sociologie, kterd méla s marxismem pomérné jen
malo spole¢ného. Prvni sociologie, sociologie oficidlni a postavend na rozmanitych
formdch historického materialismu, interpretovala socidlnf realitu Polska v katego-
riich stabilizace ¢i reformy, nikoli revoluce; sociologie druhd, spojovana s urcitymi
politickymi a ideologickymi uddlostmi (jako byly udalosti fijnové, bfeznové, srpen
a prosinec), vysvétlovala tuto realitu v kategoriich stdle se opakujicich spolecen-
skych krizi, kulturnich a socidlnich inovaci a konfliktd generujicich - pozitivni ne-
bo negativni vzhledem k spole¢enskym zdjmim védeckého stiediska — promény so-
cidlni struktury, decentralizaéni procesy, zmény hodnotovych systémf, vznik no-
vych skupin étosu nebo trvani na nabozenskych postojich.
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Tento druhy typ sociologie, ktery byl nejcastéji rozptylen v celém oboru, se vy-
skytoval ve sloZitych spojitostech se sociologii stabilizace spolecnosti, kultury a po-
litiky a vyjadfoval se v koncepcich kritiky spolecenské kontroly a takovych jevi ja-
ko autoritarismus a konformismus, jez jsou zdkladem socidlni struktury spolecen-
skych skupin (napiiklad délnické tfidy), a v koncepcich masovych spolecenskych
hnuti, koncepcich patologie spolecenského systému (kritika vzdélavaciho systému)
a obecnych charakteristik hodnotového systému polské spolecnosti (viz po sobé
jdouci vydani vyzkumnych zprav Polaci 80tych-90tych let v redakci W. Adamské-
ho, A. Rycharda a dalSich [Adamski et al. 1981; Adamski, Jasiewicz, Rychard 1986;
Adamski et al. 1991; Adamski et al. 1996] nebo prace kolektivii vedenych S. Nowa-
kem a A. Siciriskym [Nowak 1989; Siciriski, A. et al. 1983]). Zvlast velky pocet pfi-
klad?i sociologie tohoto typu lze nalézt v pracich, které vznikly v letech 1976-1989.
Mnoho praci publikovanych v nizkych ndkladech (napt. ve vydavatelstvi Sociolo-
gického institutu VarSavské univerzity) poukazovalo na riizné formy dezorganizace
podniku a planovaného hospoddfstvi ¢i na patologii mistni spravy (nikoli v8ak cent-
rdlni vlddy) nebo vzdélavaciho a zdravotniho systému (tym M. Sokotowské a kolek-
tivy zkoumajici vyssi Skolstvi).

8.

Obecnd sociologie i specidlni sociologie v letech 1956-1989 byly sociologiemi, které
mély pomérné znac¢nou vdhu ve svété. Mnoho zdpadnich badatelii se domnivalo, Ze
po roce 1956 polskd sociologie s pychou navazala na tradice B. Malinowského, L. Pet-
razyckého a F. Znanieckého, které vytvotily - jak vystizné uvadi A. Podgdrecki - té-
to sociologii auru apriorntho uzndni. ,Uspéchy Malinowského v oblasti kulturn{ an-
tropologie a metodologie socidlnich véd; vysledky analyz Petrazyckého, pokud jde
o zavadéni zasad adekvatnosti do humanistiky, reformu psychologie, novy nahled na
pravo a spolecensky vyvoj a pripravu takového okruhu zdkd, jako byli P. Sorokin,
G. Gurwitch, N. Timascheff, S. Hessen a dalsi, ke kulturnim, historickym a sociolo-
gickym analyzdm; vydobytky Znanieckého v oblasti metodologie socidlnich véd, so-
ciologie védy a vychovy, to vSe vytvofilo mezindrodni standardy, které jsou ve spo-
lecenskych védach zdvazné doposud.” [Podgorecki 1976: 287-306] Tento stav apri-
orniho uznani pro polskou sociologii, podepfeny piinosy S. Czarnowského, Marie
a Stanistawa Ossowskych, J. Chatlasiriského, J. Szczepariského, S. Nowaka, A. Klos-
kowské, J. Ziotkowského a P. Rybnického doznal v druhé poloviné sedmdesatych let
znacénych omezeni. (A. Podgdrecki hovoii dokonce o zlomu; podle mého presvédce-
ni se o zlomu tohoto apriorniho uzndni miize mluvit teprve po roce 1989, kdy se pol-
skd sociologie stdva podle zdpadnich norem ,normdlni” a je obycejnym, nikoli vyji-
mecnym ¢i privilegovanym ucastnikem svétového sociologického trhu.)

Mezi piic¢inami tohoto vyvoje lze zminit absenci diskuse o zdkladnich téma-
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uplatnéni jednotlivych teoretickych orientaci), necetné spory o podstatu jednotli-
vych badatelskych praci a teoretickych studif, pomijeni kritické reflexe ,sociologic-
kych tspéch” (podle rozhodnuti vlivnych sociologickych stfedisek), nedostatky
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kritického uvazovani o polské a svétové sociologické tradici. K témto pfic¢indm lze
navic pripodist slabosti teorii sttedniho dosahu, teorii vysvétlujicich polskou sku-
tecnost, a také neschopnost sociologti - jinak nez deklarativné - vyuzit obrovskou
laboratof spolecenskych zmén, k nimz v té dobé doslo hlavné v disledku prestavby
socialniho, ekonomického a politického zfizent. Je s podivem, jak nemnoho praci na
toto téma bylo napsano; patfi k nim rada praci W. Narojka, v nichz se zabyva vlivem
zmén ziizeni na spolecenské védomi jednotlivci.

V tomto obdobi se na poli polské sociologie neobjevily zdsadné nové koncep-
ce, které by ziskaly ohlas ve svétovém méfitku. Zatimco svétova véda v posledni do-
bé diskutuje o takovych myslenkovych smérech, jako je fenomenologickd sociolo-
gie, symbolicky interakcionismus, reflexivni ¢i kritickd sociologie, etnometodologie
atd., polska sociologie ustavicné setrvdva bud ve svété velké sociologické tradice mi-
nulosti, nebo ve svété malych tradici specidlnich sociologii a mechanickych vypj-
¢ek z americké sociologie.

V polské sociologii se v té dobé neobjevily nové, pro ni vnéjsi teoretické ori-
entace; a co je neméné dileZité pro intelektudlni stav této sociologie, nedocenila ani
z jejiho lina vzeslé rodinné dspéchy (v zemi nebyla dostatecné rozpozndna tvorivost
M. Ossowské, ktera diisledné rozvijela — prostfednictvim sémantickych, psycholo-
gickych, historickych a antropologickych analyz - novou oblast sociologickych véd,
kterd na mezindrodni aréné jeSté neexistovala: sociologii moralky).

Polska sociologie - téZko popsat viechny podminky tohoto stavu véci - se vy-
znacuje pfevahou vnéjsi orientace nad vnitini (vysledky zahrani¢nich autori uz sa-
motnym faktem svého plivodu z vnéjsku ziskdvaji dodate¢nou vahu, jakoby prida-
nou poznavaci hodnotu).

V tomto obdobi, zejména po roce 1962, se vyznacuje — do znacné miry diky
marxismu - zaméfenim na spolupraci s jinymi védeckymi disciplinami (pol3ti socio-
logové pomérné casto vyuzivaji poznatky jinych véd, jako jsou historie, pravo, de-
mografie atd., oproti tomu kdyZ se zabyvaji napf. sociologii vesnice, jen velmi zfid-
ka prihliZeji k vysledk@im sociologie prace, nebo kdyz se vénuji sociologii priimys-
lu, pomérné malo cerpaji ze sociologie kultury atd.).

Pro polskou sociologii je navic charakteristicky uz dalece pokrocily proces
fragmentace; vedle zdkonité tendence k vznikani a utvafeni novych podobort v ni
existuje sklon k snadnému ustavovani novych, ¢asto efemérnich ,vysekovych socio-
logii“, jsoucich nezfidka svédectvim bezmyslenkovité viry ve svétové sociologické
mddy ¢i fascinace teoretickymi orientacemi bez kritické reflexe nad moznosti jejich
vyuziti ve vztahu k polské realité.

To 1ze uvést do souvislosti, domnivdm se, s dohdnénim opozdéni z obdobi
1949-1956 v oblasti analyzy problémi pripravy metodologickych ndstrojii a novych
teoretickych konceptualizaci, ale také s procesem dohanéni ztrdt zpiisobenych val-
kou; jinymi slovy absenci akademickych kontaktt se stfedisky, kterd ve svétové so-
ciologii funguji jako vzory.

Jaké oblasti zajmu polské sociologie té doby lze pokladat za ty, které odpovi-

......
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mého minéni takové oblasti, jako je sociologie spole¢enskych norem a socidln{ pa-
tologie, socidlni stratifikace, teorie socidlni zmény, sociologie védy a sociotechnika.

* * *

Vyse uvedena tvrzeni maji nutné velmi zkratkovitou povahu a naprosto jisté nevy-
Cerpavaji slozitost fenoménu polské sociologie v poffjnové dobé. (Pominula jsem
minky rozvoje polské sociologie, jejich struktur a dynamiky.)

Upozorniuji na to, Ze pofijnovd polska sociologie vznikla po krdtkém stalinis-
tickém obdobi neexistence, formovala se a ménila ve shodé s pravidly vyvoje gene-
rovaného, fizeného a kontrolovaného dynamikou politické moci a socialistické ide-
ologie a oficidlnim kdnonem marxistické nauky o spolecnosti, a politicky a ideolo-
gicky ji ukongcila rekonstrukce spolecenského zfizeni zapocata v cervnu 1989.

Ur¢it s konecnou platnosti, v jaké mife byl tento pohyb zastaven ve smyslu in-
telektudlnim - teoretickém i empirickém - a rovnéz na jaké tkoly a oblasti této dis-
cipliny se toto zastaveni vztahuje a v jakém rozsahu, je v tuto chvili velmi obtizné;
zdvisi to na mnoha aktudlnich ¢initelich, vcetné politického kontextu tfeti republi-
ky a vlivu nejnovéjsich smeért svétové sociologie a jejich hranicnich oblasti. Absen-
ce oficidlniho a zavazujictho marxistického kdnonu v obecné sociologii, v jeji meta-
teoretické i teoretické cdsti, je pfiznivd rychlym tempem vzristajici rozmanitosti so-
cidlni teorie a stdle vétsimu eklektismu jejich pramend a funkci; presto vsak - jak
se lze domnivat, podivime-li se na prace z oblasti sociologie priimyslu, sociologie
mésta, regiondlnich vyzkumi - mnoho vyzkumnych otdzek, explanacnich schémat
a metod zistalo v téchto specidlnich sociologiich z obdobi sedmdesdtych a osmde-
sdtych let; to znamend, Ze v mnoha pfipadech — v zdvislosti na typu specialni soci-
ologie a povaze akademického stfediska, které vyzkum provadi - se nyni setkavame
s pfetrvdvdnim vzorca z predeslého obdobi, a obecné feceno tedy musime hovofit o:
- za prvé: preruseni axiologickém (v diisledku komplexni rekonstrukce spolecnosti

a védy) na drovni socidlnich teorii (teorie socidlni zmény, teorie spolecenského
souladu), riiznych fragmenttt obecné sociologie a téch specidlnich sociologii, kte-
ré jsou se sociologickou teorif tésné a intenzivné propojeny, jako jsou sociologie
politiky, sociologie vychovy, sociologie kultury nebo sociologie velkych spolecen-
skych struktur;

- za druhé: postupném ustupu, kdy sociologové vénujici se nyni nékterym specidl-
nim sociologiim (které nejsou, jak bylo uvedeno vySe, silné svazdny s nemarxis-
tickymi vzorci sociologie a pfibuznych véd) opoustéji vzorce péstovani specidlnich
sociologii zalozené na pfedpokladech historického materialismu, eklekticky pro-
vazanych s koncepcemi neofunkcionalismu, a pfiklanéji se k vzorcm nejnovéjsi
generace, pochdzejicich jak z polskych prament, tak ze sociologii evropskych
a americké (vlivy neoinstitucionalismu a kulturalismu ve sféte pedagogické nauky
a psychologie).

V souvislosti s ukoncenim politické kontinuity a moznosti postupného stdh-
nuti se (odchodu) - na rozdil od opousténi marxistickych vzorcii v jinych socialis-
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tickych zemich nebo moZznosti opravdového zrozeni sociologie jako autonomni aka-
demické discipliny — se mohla polskd sociologie jako celek i jeji ¢asti po roce 1989
stat - jak pfihodné poznamenal J. Mucha [Mucha, Keen 1995] a ja se k tomuto na-
zoru priklanim - ,ihned” sociologii ,normalni”, podobnéjsi sociologiim zemi za-
padniho svéta nez sociologiim zemi, které stejné jako Polsko odvrhly zfizeni real-
ného socialismu. Nemaly podil na tom ma to, Ze sociologie mezi léty 1956 az 1989,
s malymi vyjimkami v obdobi bfezna 1968, udalosti let 1976 a 1980 a piedevsim vy-
jimecného stavu, byla blize struktufe ,normdlni” védy v zdpadoevropském stylu nez
struktufe podzemni védy (péstované jen nemnohymi, kterd byla antimarxistickd
a antisocialistickd, naplnénd mordlnimi hodnotami protikladnymi vizi ¢lovéka
a spolecnosti zaloZzené na predpokladech historického materialismu) nebo struktu-
fe oficidlni védy redukované na vulgdrni historicky materialismus.

Obecné feceno, v obdobi 1956-1989 byla polskd sociologie ve srovndni se so-
ciologiemi jinych zemi lidové demokracie né¢im vyjimeénym - méla znacné vysoké
postaveni v zemi i ve svété, véetné toho zapadniho. Tvrdim tedy, Ze sociologie ne-
musela roku 1989 projit revoluci a prejit od paradigmatu marxismu k burzoazni so-
ciologii, nebot od roku 1956 (nebo jiz dfive od roku 1945) prodéldvala ustaviéné
zmény, podrobovala se nepretrzité reformé (teoretické, pokud jde o rozdéleni na
podobory atd.) a byla stdle a v rznych ohledech rozmanitad.

Z polstiny prelozil Jifi Ogrocky.

JOANNA KURCZEWSKA vede katedru teoretické sociologie a oddélent vyjzkumu socidlni zmény
a tradice ve Filozofickém a sociologickém iistavu Polské akademie véd; soucasné predndsi na
Varsavské univerzité. Je séfredaktorkou casopisu Polish Sociological Review a prezident-
kou Polské spolecnosti pro politickd studia. Tézisté jejiho odborného zdjmu je v teoretické
a historické sociologii, ve svyjch vyzkumech se zabyvd zejména vztahy mezi kulturou, politi-
kou, regiony a nacionalismem v postsocialistickijch zemich. Jeji Cetné prdce vychdzeji prede-
vsim v polstiné, némciné a anglictine.
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A Brief History of Hungarian Sociology between 1948 and 1989

Abstract: The article offers a brief account of the history of Hungarian sociology
during four decades of communist rule in Hungary. Beginning with the brief ex-
istence of the first department of sociology in Hungary (the ‘Szalai Institute’,
1946-1948) the author describes the field in the 1950s, when for political reasons
sociology was marginalised to the point of extinction. The revival of sociology in
Hungary during the 1960s is devoted considerable attention from an institution-
al, a personal and a docirinal point of view. The author analyses the main
branches of study in Hungarian sociology at the time, including critical sociolo-
gy and the study of social stratification, which overcame the rigidity of official
Marxist-Leninist doctrine. She characterises the last two decades of state social-
ism in Hungary as a period when sociology both suffered from increased politi-
cal repression (stronger in the early 1970s than later) and at the same time be-
came more and more professional. She argues that a determining feature of the
history of Hungarian sociology between 1948 and 1989 was its strong connection
to politics. However, sociology and politics had a mutual influence on one an-
other during this period, as sociology also had an impact on the way Communist
Party officials approached the structure of Hungarian society. In the process, so-
ciology evolved and was professionalised, enabling its existence as an au-
tonomous discipline today.
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Je-li vibec mozné mluvit o ndrodnich sociologiich (jako napiiklad ,madarské socio-
logii”), pak je tfeba hledat jejich zaklady ve slozitém predivu socidlnich, ekonomic-
kych a politickych okolnosti, které urcuji vyvoj kazdého ndroda a v nichz se utvafi
také ,ndrodni” sociologie. Era statniho socialismu v Madarsku podobné jako v dal-
Sich zemich Stfedni Evropy, které upadly do sovétské sféry vlivu, trvala vice nez
40 let. Abychom porozuméli déjindm madarské sociologie v tomto obdobi, musime
si uvédomit, co bylo pfiznacné pro madarskou formu stdtniho socialismu a stejné
tak i pro vyvoj sociologického bdddni v této zemi.

* Tento ¢lanek vzniki s laskavou podporou Madarského fondu pro védecky vyzkum, grant
¢. TS 44850.
** Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Vera Szabari, Institute of Sociology, Eétvos
Lordnd University Budapest (ELTE), 1117 Budapest, Pdzmany Péter sétdny 1/a, Hungary,
e-mail: szvera@yahoo.com.
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Obecné lze fici, Ze statné socialisticky systém, ktery se v Madarsku etabloval
po druhé svétové vélce, urcoval nejen politicky rezim zemé, ale také jeji socidlni
a hospoddiskou strukturu; moc systému pronikala do téméf vsech oblasti Zivota -
vetné soukromé sféry. Absence délby moci, tizké propojeni strany a statu, centrali-
zovany byrokraticky apardt a dominantni postaveni statu ve vlastnickych vztazich
umoznovaly statu a predeviim strané velmi tc¢inné hdjit vlastni zdjmy.

Socialni prostfedi, v nichz jednotlivci organizuji a Ziji své kazdodenni Zivoty,
ma rovnéz dopad na rozvoj akademickych disciplin. Vliv socidlniho prostiedi je ob-
zvlaste patrny v rigidné centralizované struktufe stdtné socialistické spolecnosti, jez
tvorila rdmec pro ¢innost madarské sociologie. Rozhodnuti a obraty, ke kterym do-
chazelo v politice, tak kupfikladu mély pfimy vliv na vyvoj sociologie jako discipli-
logie v Madarsku pfispél k proméné socialni struktury madarské spolecnosti. Soci-
ologie totiz nestdla stranou jiz hotové spoleénosti, ale spole¢nost postupné prome-
fovala tim, Ze ménila zpisoby, jak lidé uvazovali, chdpali své misto v socidlnim cel-
ku a pohliZeli na svét.!

Ac propletenost politiky a sociologie predstavuje nejmarkantnéjsi rys vyvoje
madarské sociologie po roce 1945, bylo by omylem domnivat se, ze tato uzka vza-
jemna provazanost byla pfiznaénd pouze pro stdtné socialistické obdobi. Silné pro-
pojeni mezi politikou a uvazovanim o spolecnosti je typické pro madarskou socio-
logii od jejich pocdatkil na prelomu 19. a 20. stoleti. V tomto prvnim obdobi byla pfi-
¢inou tuzké vazby sociologie na politiku zejména neexistence silného méstanstva
a chybéjici politickd vefejna sféra. Tuto situaci a pro ni typickou vysokou miru pro-
vazanosti dobfe dokldda ¢asopis Dvacdté stoleti (Huszadik Szdzad), vydavany od roku
1900. Sociologickd spole¢nost, kterd se ustavila kolem tohoto periodika, pozadova-
la ve svych stanovdch od ¢lenti, aby se kromé vyzkumné ¢innosti vénovali také so-
cialnépolitické a pedagogické préci.

V obdobi statniho socialismu byli socidlni védci rovnéz politiky: ndpla ¢in-
nosti obou téchto profesi od sebe nebyla jasné oddélena. Na pocdtku 20. stoleti lidé
s pokrokovymi politickymi ndzory zkoumali ve svych studiich socidlni problémy své
doby, aby vedle obohaceni védeckého poznani prispéli také k socidlnimu rozvoji
a vzdélani ¢i ,osvété” lidu, tj. aby nahradili chybéjici politickou verejnou sféru. Pro
ranou Sociologickou spoleénost bylo typické, Ze jeji ¢lenové na jedné strané sice
dobfe znali dila sociologli své doby (napf. Herberta Spencera, Lewise H. Morgana
a Emile Durkheima), ale na strané druhé se svym zpisobem uvazovéni obraceli k fe-
Seni socidlnich problémi, nikoli védeckym paradigmatiim; politické cile a socidlni
reforma mély v jejich odich vétsi vahu nez otazky tykajici se samotné sociologie ja-
ko védy.

! Dobrym piikladem mize byt diskuse o socidlni struktufe, kterd v Madarsku probihala
v 60. letech. Tato diskuse umoznila proménu ideologicky urcené tfidni struktury a vznik no-
vé socialni struktury a pfinesla zménu v piistupu nejen u izké skupiny profesiondinich soci-
ologti, ale postupné témér v celé spolecnosti. Vice k tomuto bodu bude feceno v casti piis-
pévku pojedndvajici 0 madarské sociologii v 60. letech.
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Toto zvlastni koketovani sociologie a politiky, politickd a socidlni angaZovanost
sociologl a spolu s nimi také uzavienost madarského univerzitniho vzdélavéni se za-
slouzily o to, Ze - s vyjimkou kratké existence katedry sociologie v letech 1946-1949
- v Madarsku neexistoval prostor pro sociologii jako autonomni a pevné etablova-
nou védeckou disciplinu az do poddtku 60. let. Sociologie se nevyucovala na vyso-
kych Skoldch a nemohla byt vybudovina jeji institucionalné-védecka zdkladna.

Szalaiova katedra (1946-1948)

Prvni katedra sociologie v Madarsku byla zaloZena po skonceni Druhé svétové val-
ky v roce 1946 pod vedenim Sdndora Szalaie na Univerzité Pétera Pazmanyiho v Bu-
dapesti. Pfed jmenovdnim Szalaie dékan Filosofické fakulty této univerzity Istvan
Hajnal nabidl Karlu Mannheimovi a Ferenci Erdeiovi mista vedoucich kateder soci-
alni teorie a sociografie, které tehdy pravé vznikaly, avSiak Mannheim v té dobé jiz
byl profesorem na London School of Economics (od roku 1933) a nabidku odmitl.
Ferenc Erdei se po konci valky rozhodl pro politickou kariéru.? Erdei byl jednim
z prvnich, kdo v Madarsku pfed druhou svétovou vélkou vypracoval socidlni teorii,
v niZ analyzoval historické, ekonomické, socidlni a geografické problémy, a snazil se
nad rdmec pouhého popisu madarské spolecnosti vytvorit konceptudlni model pro
studium spolecnosti obecné.

Vedenim prvni katedry sociologie v Madarsku byl tedy nakonec povéfen San-
dor Szalai. Tento tak zdvazny krok na cesté k ustaveni sociologie v Madarsku nebyl
vysledkem systematického vnitfniho vyvoje univerzity nebo podobné systematické-
ho budovani sociologické discipliny, ale mnohem spiSe jej podmirovala osobnost
Sandora Szalaie. Szalai byl v roce 1944 deportovan do pracovniho tdbora, po svém
navratu se zapojil do politiky a stal se vedoucim analytického oddéleni madarské so-
cidlnédemokratické strany. O tom, Ze pozadi této volby bylo politické, a nikoli od-
borné, déle svéd¢i skutecnost, ze v dobé, kdy byl jmenovan do funkce vedouciho ka-
tedry, Szalai nemél vyznamnéjsi zkuSenosti s vyukou a nic nepublikoval ® Avak di-
Ky jeho organizacnim schopnostem a pracovnimu nasazeni katedra zacala Zit velmi
¢ilym intelektudlnim Zzivotem. V jeji knihovné se objevila svétova sociologicka lite-
ratura, klasicka dila oné doby, a katedra také vydala dva vlastni ucebni texty: Soci-

2 V roce 1944 se Erdei podilel na obnové Nérodni rolnické strany (Nemzeti Parasztpdrt), zu-
¢astnil se zasedani Prozatimniho ndrodniho shroméazdén{ v Debrecénu a pozdéji se stal mi-
nistrem vnitra. V letech 1949 az 1955 byl ministrem zemédélstvi a spravedlnosti a od prosin-
ce 1955 do fijna 1956 jednim z mistopfedsedi vlddy.

3 Sandor Szalai absolvoval gymndzium v Budapesti a studoval na univerzitich v Lipsku,
Frankfurtu nad Mohanem a Curychu. V roce 1934 ziskal doktordt z filozofie a psychopatolo-
gie. V letech 1934 a 1935 se vénoval psychologickému vyzkumu v univerzitni nemocnici v Cu-
rychu. Na konci roku 1935 se vritil do Madarska, kde pracoval jako redaktor listu Pester Lloyd
a od roku 1939 jako korektor nakladatelstvi Rézsavolgyi. Od roku 1939 do roku 1944, kdy
byl deportovdn do pracovniho tdbora Bor, pisobil jako odborny redaktor v nakladatelstvi
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dlni skutecnost - sociologie [Szalai 1946] a Uvod do sociologie [Szalai 1948]. Obé popi-
sovaly déjiny sociologie (zejména teorie Augusta Comta a Karla Marxe) a soucasné
podavaly jejich kritiku z marxistickych pozic a rovnéz se zabyvaly tehdy aktudlnimi
sociologickymi problémy.

Dlouha 50. léta - doba miceni (1949-1961)

V roce 1948 byla zaloZena Madarskd délnickd strana (Magyar Dolgozdk Partja,
MDP) a v Madarsku se definitivné prosadil centralizovany politicky rezim sovét-
ského typu. K jeho metoddam pattila ndsilna industrializace, kolektivizace zemédél-
ské pidy, zndrodnéni podnikt a bank, institucionalizace diktdtorského systému,
utlak prostrednictvim slozek statu zodpovédnych za vnitini zalezZitosti a bezpec-
nost, vieobecny kult viidcti, zinscenované soudni procesy, politické cistky, véznén{
a vyrovnani zivotniho standardu obyvatelstva. Ve stejném roce 1948 byly podle so-
vétského vzoru reorganizovany Madarskd akademie véd a Ustiedni statisticky tifad,
¢imz byl osud sociologie zpecetén. Jezto institucionalizace madarské sociologie ne-
byla vysledkem organického vyvoje, ale iniciativy vychazejici od jedné konkrétni
osoby, za novych politickych pomérti nebyla schopna prezit.

Jednou z obéti politickych ¢istek se stal i Sandor Szalai, ktery byl obvinén z vé-
decké Spionaze a v roce 1950 odsouzen k dozivotnimu trestu. Jak bylo pro onu do-
bu typické, k tomu, aby byla zlikvidovdna védeckad instituce a uvéznén jeji zaklada-
tel, nebylo zapotiebi Zddného vefejného rozhodnuti ani vysvétleni.

Podobné jako v Ceskoslovensku, kde byly po roce 1948 katedry sociologie po-
stupné uzavirdny a ucitelé vyhanéni z univerzit [Musil 1998], sociologie prestala exi-
stovat i v Madarsku 50. let. S uvéznénim Sandora Szalaie zanikla jedinad institucio-
nalni zdkladna oboru a politicky vyvoj také vyraznou mérou prispél ke zniceni ne-
postradatelného prostfedku sociologického mysleni, verejné sféry. Ackoli v 50. le-
tech do3lo v souladu s vladnouci ideologii k velmi drastickym proméndm madarské
spolecnosti, o spolecnosti se nevedly zadné diskuse a oficidlni ideologie také pred-
stavovala jediny a nezpochybnitelny teoreticky zaklad pro jednosmérnou komuni-
kaci komunistické strany.

Jedinou instituci, kterd v 50. letech provddéla Setfeni sociologické povahy, byl
madarsky Ustredni statisticky tfad (KSH). I kdyz byla statistika v roce 1948 pod ve-
denim tehdejsiho reditele tufadu Gyorgy Pétera* diikladné reformovédna podle so-
vétského vzoru a béhem reorganizace byli nejlepsi sociologové propusténi, od po-

Dante. Po svém navratu se v lednu 1945 stal vedoucim zahrani¢niho oddéleni a poté oddéle-
ni pro vztahy s vefejnosti a politické analyzy v ustfednim vyboru madarské socialnédemo-
kratické strany. Zaroven ptisobil jako prokurator v soudnich prelicenich pred Lidovym tribu-
ndlem.

4 Gyorgy Péter pusobil od roku 1932 v nelegdlnim komunistickém hnuti, v roce 1935 byl od-
souzen na 15 let vézeni a szegedskou véznici opustil az v roce 1944. Mezi jeho spoluvézni by-
li néktefi z pozdéjsich komunistickych funkcionatii, ale o Péterovych vztazich k nim toho
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catku 50. let se praveé tento urad stal hlavnim ,utocistém” reformnich ekonomu a so-
cidlnich védcii. Gyorgy Péter tehdy jiz totiz zménil svou ptivodni strategii.5 Ridil $et-
feni ndrodniho dichodu a pozdéji zavedl §ir3i systém ndrodni hospoddiské bilance,
ktery zahrnoval nejen sektor materidlni vyroby, ale také sektor sluzeb a umoznoval
mezindrodni srovnani. Od roku 1953, kdy madarské politické Spicky dostaly po Sta-
linové smrti prikaz zménit oficidlni politickou ideologii, za vlady Imre Nagye bylo
mozné publikovat analyzy, v nichz byla kritizovdna prace podniki, pfehnand cent-
ralizace hospodarské struktury a pfiliSnd zavislost na planu, ¢ili analyzy zdaraznu-
jicf nezbytnost hospoddiského systému, ktery od podnikii vyZzadoval ekonomickou
nezavislost a odpovédnost [Péter 1954].

V diisledku dalsich zmén v sovétském vedeni a ve svétové politice v roce 1955
Matyds Rédkosi a jemu vérnd ¢ast stranického apardtu odvolali Imre Nagye z postu
premiéra® a zapocal ndvrat ke stalinistickému systému, jejz doprovazely odplaty za
suchylky”.

Po pddu Rdkosiho rezimu a revoluci roku 1956 sovétské vedeni dosadilo do ve-
douci pozice Janose Kdddra. Kddarovy prvni kroky smérovaly k ukonceni revoluce,
odsouzeni ,kontrarevoluénich zivli” a upevnéni moci: tyto cile se pfilis nelisily od
praktik ranych 50. let. Novou tvrdsi politiku pocitily po revoluci také spolecenské
védy. Ekonomové, jejichZ profesni draha zapocala v poloviné 50. let a ktef{ se zasa-
zovali 0 ekonomické reformy, byli zahndni do pozadi, a abychom uzili jednoho cha-
rakteristického dobového vyjadreni, i Gyorgy Péter musel v roce 1958 ,provést se-
bekritiku”. AvSak fakt, Ze po pouze jedenapiilletém vyjedndvani bylo mozné s po-
moci Gyorgy Lukdcse a Aladdra Mdda zacit vydavat — vedle Socidlni revue (Tarsadal-
mi Szemle) a Soucasnika (Kortars) - ¢asopis Skutecnost (Valdsdg), ukazuje, jak pro-
ménlivé a revoluéni byla atmosféra konce 50. let. Casopis Skutecnost se stal v piis-
tich tficeti letech mistem mnoha pozoruhodnych akademickych debat.

Klasicky kdddrovsky rezim: zlaty vék kritické sociologie (1961-1973)

Konsolidujici ti¢inky kdddrovské politiky usilujici o usmifeni uvniti madarské spo-
le¢nosti zacaly byt patrné pocdtkem 60. let. Vyvoj ,madarského modelu” socialismu,
takzvaného ,kdddrismu”, ktery se vyznacoval jistou mirou nezdvislosti socidlniho
a hospodatského subsystému, odhodlanim zbavit kazdodenni Zivot politického ob-

mnoho nevime. Kdyz byla v roce 1944 ostraha véznic uvolnéna, aby bylo mozné ptipravit de-
portaci vézn{ do Némecka pred pfichodem sovétské armady, Péterovi se podafilo uprchnout.
V roce 1948 byl jmenovan feditelem Ustiedniho statistického dfadu (KSH), coz bylo jedno-
znacéné stranické povéteni.

* Reformnéekonomické ndzory Gyorgy Pétera se staly znamymi jiz v 50. letech. V roce 1952
kritizoval hospoddfskou politiku strany a prohldsil, Ze doslo k poklesu redlnych mezd a pfij-
mil.

 Dne 18. dubna 1955 madarsky parlament uvolnil Imre Nagye z funkce a predsedou viady
zvolil Andrdse Hegediise.
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sahu a snahou uspokojit touhu obyvatel po spotfebé a modernizaci, se zapocal se
zménami, které se uddly v ranych 60. letech. V klasickych letech Kdddrova rezimu
byla stalinistickd diktatura nahrazena méné represivnim a ideologickym systémem,

vvvvv

vvvvv

postupné v obyvatelstvu posilovaly pocit bezpedi a pfispély k tomu, Ze spole¢nost
byla ochotnéjsi a vice pfipravend ke kompromistm.

Stabilizace a konsolidace rezimu sehrdly vyznamnou tlohu také pfi reorgani-
zaci sociologie v Madarsku, tfebaze se obdobi nazyvané détente neobeslo bez vlast-
nich problémd, jezto mnozi z téch, ktefi se na obnoveni madarské sociologie méli po-
dilet, byli silné postiZeni traumaty 50. let. Ani v nyni odlisné politické situaci se na-
vyklé zplisoby mysleni zcela nezménily. Je dobfe zndmym faktem, Ze sociologové,
ktefi chtéli obnovit svdj obor, se museli rozejit s tezemi historického materialismu,
obhdjit legitimitu sociologie nezdvislé na ortodoxni marxistické socidlni véde, vyvi-
nout jeji metodologii a v neposledni fadé se seznamit s nemarxistickymi sociologic-
kymi sméry (a také dosahnout jejich uznani). Tyto kroky byly zcela zdsadni, protoze
dle stanoviska dogmatického marxismu nebylo viibec nutné zakldadat nezavislou so-
ciologii, jez by méla existovat bok po boku historického materialismu. AvSak Andrds
Hegediis, Kdlmdn Kulcsar a Sdndor Szalai trvali na tom, Ze historicky materialismus
neni totéz co sociologie, a Ze je tedy tfeba vytvorit samostatnou marxistickou socio-
logii [Szdnt6 1960]. Hegediis kupfikladu tvrdil, Ze védy - vcetné historického mate-
rialismu - se béhem svého vyvoje diferencuji, vznikaji v nich nové sméry badani a na
marxistickou sociologii je tfreba pohlizet prdvé jako na takovy novy smér badani
v rdmci obecné discipliny historického materialismu. Zatimco Hegediis pouzival tu-
to strategii kladouci diiraz na blizkou pfibuznost sociologie a historického materia-
lismu, Kdlman Kulesdr a Sandor Szalai poukazovali na odbornou a védeckou hod-
notu sociologie nezavislé na ideologii [Hegediis 1961; Szalai 1961; Szdnté 1960].

Teoretickd debata se i nadale tocila kolem vztahu mezi historickym materia-
lismem a sociologii a neslo v ni o nic men3itho nez o ustaveni sociologie jako samo-
statné discipliny. Mezitim se viak v Ustfednim statistickém tifadé jiz utvotila sku-
pina védct, ktefi méli diky svym odbornym znalostem a ndzorové pruznosti pozdé-
ji sehrdt vyznamnou roli pfi organizaci sociologickych-Setfeni a piipravé ekonomic-
kych reforem roku 1968. V ramci statistického uradu od pocatku 60. let existovalo
oddéleni hospodaiské a demografické statistiky, jehoZ prdce se stala vychodiskem
studii o socidlni mobilité a demografickych vyzkumt oddéleni socidlni statistiky,
které bylo ustaveno v roce 1962. Utad také poskytl novou pracovni pfileZitost socidl-
nim védcim, ktefi byli dfive o svd mista z politickych dGvodi pfipraveni. Nastoupil
sem i byvaly student Szalaiovy katedry Ldszlé Cseh-Szombathy, ktery se vénoval
zkoumdni socidlnich problémd, zejména starnuti, alkoholismu a socidlnich deviaci.
V roce 1961 byl na statistickém tifadé zaméstndn Andrds Hegediis, pozdéji po svém
propusténi z vézeni Istvan Bibé a v roce 1962 Rudolf Andorka. Diky tomuto socio-
logovi, ktery se zabyval vyzkumy v oblasti populace, demografie a posléze i social-
ni mobility, se pozdéji madarskd sociologie mohla zapojit do mezindrodniho védec-
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kého Zivota. V roce 1963 byl na tomto pracovisti pod vedenim Gyorgy Pétera zaha-
jen prvni vyzkumny projekt zaméfeny na socialni stratifikaci; jeho organizdtory by-
li Zsuzsa Ferge, Eva Lang a Istvdan Kemény.

Hlavni instituci ,zlatého véku” madarské sociologie v 60. letech v3ak nebyl
Ustiedni statisticky tifad, ale Skupina pro sociologicky vyzkum, kterd byla zprvu
soucasti Filozofického ustavu Madarské akademie véd (MTA) (vybudované, jak jiz
bylo feceno, koncem 40. let podle sovétského vzoru). Toto oddéleni se stalo symbo-
lem sociologie v Madarsku z¢dsti diky své instituciondlni nezavislosti, z¢asti proto,
ze se chopilo tkolu vzdélavani vefejnosti, coz bylo poslani, kterému se na pocatku
20. stoleti vénovala politicky angaZovand inteligence, a z¢dsti proto, ze v sociologii
prosazovalo kriticky pristup. Co tehdy vlastné kritickd sociologie v Madarsku zna-
menala? Dnes se jiz stalo neustdle opakovanym klisé, Ze v 60. letech se sociologie
vyprofilovala jako kriticky obor, protoze se snazila odhalit rozdily mezi skutec¢nosti
a ideologii. Kriticnost vSak v Madarsku 60. let méla zvlastni vyznam a neznamena-
la kritiku existujiciho politického usporddani (v protikladu k praxi socidlnich mysli-
teltt z pocatku 20. stoleti a k zdpadni kritické sociologii nechtéla nabizet socidlni
a politické alternativy), ale kritiku skutecnosti, ¢innost ukazujici, Ze ve spolecnosti
se mnoho véci déje jinak, neZ jak to pozaduje ideologie. Piedstavitelé kritického
sméru se domnivali, Ze spolecnost 1ze s vyuzitim sociologie napravit, modernizovat
a da)l se také odstranit existujici rozpory. Podobny zptisob my$leni se v druhé polo-
viné 60. let objevil také v Ceskoslovensku, kde rozhodu]1c1 role pfislusela marxis-
tickym revizionistim, ktefi byli také presvédceni o tom, Ze sociologie je schopna
modernizovat stagnujici spolecnost [Musil 1998].

Pedagogicky a kriticky program madarskych sociologh na konci 60. let nemél
v Madarsku zadné kofeny (na rozdil od situace v Ceskoslovensku a Polsku, kde so-
cidlni védci navézali v mezivalecném obdobi tizké kontakty napf. s chicagskou Sko-
lou a realizovali fadu vyznamnych empirickych Setfeni) a sociologie také neméla
sviij vlastni odborny jazyk a metodologii, coz ovSem soucasné znamenalo, Ze jeji vy-
sledky byly pristupné Siroké vefejnosti. Tyto okolnosti zabrdnily uzavieni oboru; na
univerzitach se chybéjici sociologové rekrutovali z riiznych védnich disciplin. Vedle
nich situaci urcovala také omezenost verejné sféry za statniho socialismu a pfitom-
nost (oteviené nebo skryté) cenzury, cili kontext, v némz ,lidé prisuzovali kouzel-
nou silu vyrokim, které dokdzaly zaridit, aby si vybavili skute¢ny ekvivalent slov”
[Csepeli, Wessely 1992].

Skupina pro sociologicky vyzkum Madarské akademie véd zahdjila svou ¢in-
nost v roce 1963 pod vedenim Andrdse Hegediise. Jeji zaméstnanci pochazeli z riiz-
nych socidlnich prostfedi. Ty z nich, ktefi sehrdli vyznamnéjsi roli v déjindch ma-
darské sociologie, 1ze rozdélit do dvou skupin: na jedné strané to byli marxisté (ne-
bo marxisti¢ti revizionisté) jako Maria Mdrkus, Agnes Heller, Agnes Losonczi, An-
tal Gyenes a Mikl6s Szdntd, na druhé strané jednotlivci pochdzejici z fad inteligen-
ce jako Ldszlo Cseh-Szombathy, Ivan Szelényi, Ivain Varga nebo Rudolf Andorka.

Zivotni piibéh Andrése Hegediise je mimoiddny. Ve véku 33 let se stal piedse-
dou madarské vlddy. Tento tfad zastdval mezi dubnem 1955 a fijnem 1956, kdy uprchl
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do Sovétského svazu poté, co podepsal dopis zadajici sovétské vedeni o vojenskou in-
tervenci proti madarské revoluci. Po dtéku Hegediis pracoval jako vedouci védecky
pracovnik ve Filozofickém tstavu Akademie véd SSSR a do Madarska mu bylo
umoznéno vratit se az v zaf{ 1958 za podminky, Ze jiz nebude vstupovat do politiky.
Ve svych pamétech uvddi, Ze po ndvratu se chtél vénovat védecké prdci [Hegediis
1988]. V roce 1960 se stal zaméstnancem Nérodohospodarského ustavu Madarské
akademie véd, ale jiz v roce 1961 - pod vedenim Erika Molndra - byl tajemnikem So-
ciologického vyboru Madarské akademie véd a ndméstkem Ustredniho statistického
ufadu. Andras Hegediis mél silnou politickou pozici, diky které se mohl ,odvdzit” se-
hrdt ddlezitou roli béhem reorganizace madarské sociologie. K podobnému vyvoji
doslo i v jinych statné socialistickych zemich Stfedni a Vychodni Evropy: politicka
moc v Ceskoslovensku si vybrala Pavla Machonina a v Polsku Wlodzimierze ]. We-
solowského jako nejvhodnéjsi odborniky pro fizeni procesu obnovovani sociologie
(jejich Zivoty se ostatné po politickém potladeni sociologie ubiraly podobnym smé-
rem jako Hegediisiiv). Kromé zapojeni ,spolehlivych kadr”“ mohl rezim vyuzivat jes-
té jeden kontrolni mechanismus: povinné schvalovdni vyzkumného rozpoctu vladou.

I kdyz se Sdndor Szalai usilovné snaZil, aby pfi obnové sociologie sehrdl kli-
¢ovou tlohu, do vedouci pozice se jiz nedostal.” O jeho organizac¢nich schopnostech
vsak svéddi skutecnost, Ze pod jeho vedenim se Madarsko v 60. letech zicastnilo
prvniho mezindrodniho vyzkumu vyuziti ¢asu, ktery se uskutecnil ve 12 zemich ~
v Ceskoslovensku jej vedl Bedfich Weiner [Szalai 1972].

Prvnim rozsahlym empirickym Setfenim uskutecnénym Skupinou pro socio-
logicky vyzkum Madarské akademie véd byl takzvany vyzkum oblasti Gydngyos,
ktery se zaméfil na tfi lokality v blizkosti mésta Gyongyos. Ukazatelem vieobecné-
ho nad3eni, s nimz byl cely vyzkum realizovan - ale také absence skutecné profesi-
onalni zakladny, je skute¢nost, Ze v jeho ramci pracovalo 22 badatelit na 22 riznych
tématech a zamysleny cil jejich snazeni byl formulovédn jen velmi vagné jako ,co nej-
hlub3i prozkoumadni socidlnich vztahii ve trech vesnicich” [Szanté 1998: 178].

Pomérné brzy, jiz na pocatku 60. let, se v madarské sociologii objevila tradic-
ni vyzkumna témata, napf. z oblasti sociologie mésta, venkova a prace nebo vyzku-
mu Zivotniho stylu, a provddéla se Setfeni, kterd méla za cil zmapovat situaci kon-
krétnich socidlnich skupin (mtehgence, pracujicich aj.). Modernimu zpracovani vy-
zkumnych témat prospival fakt, ze Madarsko se spoleéné s dal$imi stdtné socialis-
tickymi zemémi pravidelné tucastnilo mezindrodnich sociologickych konferenci or-
ganizovanych od pocdtku 60. let UNESCO.

Na ranych (napiiklad na Setfeni oblasti Gyongyds) i na pozdéjsich vyzkum-
nych projektech je jasné vidét, Ze dvéma nejdilezitéjdimi vyzkumnymi tématy to-
hoto obdobi byla analyza socidlni struktury a socidlni mobilita. Socidlni struktura

7 Prestoze byl Sdndor Szalai na podzim roku 1956 rehabilitovdn a po krdtkou dobu v letech
1956 a 1957 mohl pasobit jako univerzitni ucitel, vzdpéti byl opét propustén. V roce 1960 se
stal vedoucim védeckym pracovnikem v univerzitni knihovné a na konci roku 1962 zacal vy-
ucovat na Vysoké skole chemické ve Veszprému.
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a mobilita byly za stdtniho socialismu dlezité pojmy, protoze vzestupnd mobilita
(jak intra-, tak intergeneracni) v porovndni s pfedvale¢nym obdobim podstatné
vzrostla. Tento typ mobility byl podporovdan komunistickou ideologif, soucasné vak
dany problém dovoloval kriticky zaloZenym sociologtim i dal$im védcim s citlivos-
ti k ob¢anskym problémtim (a zajimajicim se vice o takzvanou ob¢anskou sociologii
nez o marxistické teorie) formulovat nové chapdni ,skute¢nosti”. Marxisticky pfi-
stup (ktery rozliSoval dvé tfidy) a pozdéji stalinisticky pristup (ktery rozliSoval dvé
tridy, ale pouze jednu vrstvu), jeZ se oba opiraly o teorii vyrobnich prostedki, byly
teoretickymi konstrukcemi, a proto bylo ze vieho nejdfive nutné prokdzat pravé na
teoretické roviné, Ze v determinaci socidlniho systému pfipadala klicova tloha mis-
tu v délbé prace. Toto stanovisko zastdvali Andrds Hegediis [1964, 1966] a Zsuzsa
Ferge [1966] ve své diskusi o struktufe madarské spolecnosti. Prace Zsuzsy Ferge,
které vyuZivaly vysledkt vyzkumu socidlni stratifikace provedeného Ustfednim sta-
tistickym dfadem, zahajily zkoumdni spolecnosti podle jejiho rozdéleni do riznych
skupin typu prdce.? Tento pfistup umoznoval skute¢nou sociologickou analyzu so-
cialni struktury, nebot namisto urcujici role vyrobnich prostfedkt zkoumal tdlohu
pozice, jiz jednotlivci zaujimaji v systému délby prace: velikost pfijmu, kvalitu byd-
leni a droven vzdéldni. Ferge [1969] ve své knize Socidlni stratifikace v dnesnim Ma-
darsku vychdzi od pojmu rovnosti a nerovnosti. Podle jejtho ndzoru nemaji lidé usi-
lovat o rovnost a vyrovndni rozdila (i pfesto, Ze cilem komunistické revoluce bylo
dosazeni naprosté socidlni rovnosti), ale spiSe o odstranéni rigidnich struktur vy-
tvafenych rznymi dimenzemi nerovnosti (napf. pravnimi, materidlnimi nebo kul-
turnimi). Jak uvadi, ,skutecnd socidlni rovnost predpokldda slozity systém social-
nich rozdild, v némz vétsina rozdili nenf socidlné determinovdna.” [Ferge 1969: 30]
Jeji kniha kromé toho, ze zdtivodnila opravnénost vyzkumu nerovnosti, také uka-
zala, Ze zruSeni soukromého vlastnictvi automaticky nevedlo ke spravedlivéjsi soci-
alni struktufe, jezto ponechalo nedotéené nékteré dalsi (naptiklad kulturni) nerov-
nosti. S vyzkumy socidlni stratifikace je uzce spjato také dilo Istvdna Keményho.
V letech 1969 az 1972 pripravil nékolik Setfeni socidlnich skupin, které podle ofici-
dlni ideologie ani neexistovaly, jako byli chudi, Romové nebo podnikovi manazefi.’

Dalsim zdkladnim bodem Marxovy teorie (vedle urcujictho vyznamu vyrob-
nich prostfedk) byl problém odcizeni. Odcizenim jsou minény procesy, jimiZz ma-
teridlni, intelektudlni a socidlni produkty ziskdvaji nad ¢lovékem nekontrolovatel-
nou moc. Bylo skutecnosti, ze v 60. letech v Madarsku odcizeni existovalo. Diskuse
se tykala otdzky, zda toto odcizeni bylo pouhym dédictvim minulosti, jez na konci
kratkého prechodného obdobi zmizi, nebo zda je vysledkem riznych vyrobnich
procesti, napf. vyroby zbozi, probihajicich i v statné socialistickém hospodafstvi
a zda se mohou objevit nové formy odcizeni (napiiklad v diisledku plénovaného
hospodafstvi nebo byrokratizace). Vyzkum dopadt ekonomickych reforem, vlast-

® Zsuzsa Ferge rozlisila na zdkladé teorie délby prace sedm skupin typu préce: podle vlast-
nictvi, moci, védéni, systemati¢nosti tucasti na délbé prace, zemédélské, fyzické nebo inte-
lektudlni povahy prace a pfedmétu prace.

? Vroce 1972 byl Istvan Kemény propustén ze zaméstnani a od roku 1977 Zil v exilu v Pafizi.
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nickych vztahii a délby préce, ktery uskutecnili Andrds Hegediis a Mdria Markus,
ukazal, Ze odcizeni neni specifické pouze pro kapitalistické spolecnosti, ale je to fe-
nomén, ktery existuje také ve spolecnostech statné socialistickych. Podle Marxe
v3ak nelze hovotit o odcizeni v ,dokonalé” spolecnosti, kterd je zdroven také spo-
lecnosti plné humanizovanou. Tato okolnost nutila teoretiky k tomu, aby odcizeni
vyklddali jako poziistatek obcanské ideologie, pokud se chtéli vyhnout stietu s ofi-
cidlni ideologii. Sociologie tak nemohla zkoumat socidlni strukturu bez ideologic-
kého pokfiveni ¢isté na védeckych zdkladech.

Ac se prisné vzato nejednd o soucdst dé&jin madarské sociologie, je zde na misté
pfipomenout, Ze v roce 1970 byla (po prestdvce dlouhé 33 let) obnovena knizni fada
Objevovdni Madarska (Magyarorszag felfedezése). Stalo se tak publikaci Gdbora Mocsa-
ra Hoici zlato [Mocsér 1970], po niz az do roku 2001 ndsledovalo vice nez 50 dalsich
svazki. Tato fada byla zahdjena poprvé v roce 1937 pracemi Ference Erdeie, Gézy Fé-
jy a Zoltana Szabda. Obnovend edice navazovala na ducha starSich publikaci a snazi-
la se zobrazit soucasnou madarskou spolecnost ¢i ,madarskou skutecnost” v textech,
které se nachdzely na pomezi literatury, sociologie a sociografického popisu.

Konec klasického kddarovského rezimu: represe a profesionalizace madarské
sociologie (1973-1989)

I pfesto, Ze byl v roce 1969 zaveden novy hospoddisky mechanismus (nikoli ve své
plvodné zamyslené podobé, ale s mnoha kompromisy), ii¢ast Madarska na potlace-
ni ceskoslovenského reformniho procesu presvéddila i ty nejvétsi optimisty z fad
madarskych reformatord, Ze ve sféfe sovétského vlivu zadné vétsi zmeény ocekdvat
nemohou.

Postupny posun doleva ovlivnil také situaci sociologie. Cdste¢né kvili své
ucasti v diskusi o odcizeni a ¢dsteéné kviili svym reformnim ndzordm byl Andrds
Hegediis v roce 1968 odvoldn z postu feditele Skupiny pro sociologicky vyzkum
(nahradil jej Kdlmdn Kulcsar a v roce 1983 se feditelem tehdy jiz Sociologického
ustavu® stal Laszl6 Cseh-Szombathy) a souc¢asné byl pod vedenim Sandora Lakato-
se zalozen Ustav spoledenskych véd Ustredniho vyboru Madarské socialistické dél-
nické strany (M5ZMP), jehoz poslanim bylo vyvaZovat monopol Skupiny pro socio-
logicky vyzkum. Hlavnim tkolem nové zaloZeného tstavu pfirozené byla teoreticka
obrana stranické ideologie. Zcela pfekvapivé se vSak stal mistem zajimavych disku-
zi a vystoupeni i pfesto, Ze jeho feditelem byl dogmaticky komunista."

0 Skupina pro sociologicky vyzkum se transformovala na Sociologicky tstav Madarské aka-
demie véd pod vedenim Kalmana Kulcsdra v roce 1971.

1 Jake pfiklad toho, ¢im tento tistav pfispél k rozvoji sociologie v Madarsku, lze uvést fadu
prednaiek, na nichz Zsuzsa Ferge, Kdlmdn Kulcsar, Ivan Szelényi, Ferenc Pataki a Tibor Hus-
zar hovorili o klasickych sociologickych dilech E. Durkheima, M. Webera, R. K. Mertona,
Ch.W. Millse nebo G. Lukdcse. Vzhledem k vyjimeénému postaveni ustavu se tyto prdce sta-
ly pristupnymi alesporn omezenému okruhu madarské vefejnosti.

668



Vera Szabari: Kritké déjiny madarské sociologie v letech 1948-1989

V roce 1970 bylo v rémci Ustfedniho statistického diadu zalozeno oddéleni
pro socidlni statistiku, vedené Istvanem Huszdrem, jehoZ posldnim bylo sbirat data
z nejriznéjsich oblasti a tak poskytovat vieobecné informace o socidlnich procesech
odehravajicich se v madarské spolecnosti. Problémy, jimiz se oddéleni zabyvalo, za-
hrnovaly socidlni mobilitu, socialni vrstvy, podminky bydleni, zivotni styl, chudobu,
postaveni Romi, socidini patologu (napr alkoholismus a sebevrazednost). V roce
1975 byl v3ak Istvan Huszdr ,preiazen” z Ustiedniho statistického tfadu do Ustavu
pro ndrodni planovéni a jeho oddéleni bylo v roce 1978 zavieno, kdyZ oviem pied-
tim byly nékteré z podiizenych jednotek pfevedeny pod jind oddélent statistického
tifadu nebo Ustavu pro vyzkum v populaénich védach.

Utok proti sociologii v 70. letech postihl nejen instituciondlni strukturu obo-
ru, ale také a predevSim jednotlivé sociology. Naptiklad ti z nich, ktef{ odmitli in-
vazi sovétskych vojsk do Ceskoslovenska (a ktefi na Koréule v roce 1968 podepsali
protestni dopis, ¢lenové budapestské Skoly a zdci Gydrgy Lukdcse s vyjimkou He-
gediise), byli ,potrestani” az o pdr let pozdéji, v roce 1973 (po Lukdcsové smrti).
Andrds Hegediis, Janos Kis a Mihdly Vajda - ktef{ byli ¢leny strany - byli ze strany
vyloudeni, zatimco Agnes Heller, Gyorgy Mdrkus a Gyorgy Bence pfisli o zamést-
nani. DalSim priznakem celkového prituhovani bylo zatéeni Ivana Szelényiho
a Gyorgy Konrdda za to, Ze spolecné napsali knihu Intelektudlové na cesté k tridni mo-
ci [Konrdd, Szelényi 1989]. Teoretickd vychodiska této prace jsou marxistickd i pre-
sto, ze obsahuje kritickou analyzu tradi¢niho marxistického konceptu tfidy. V roce
1974 byla obéma autorim ddna moznost vycestovat ze zemé.'” Podle zakladni teze
jejich knihy se ve stdtné socialistickych systémech prislusnici inteligence, kam pat-
i byrokraté, technokraté a humanitni intelektudlové, organizuji do tfidy a vyuziva-
ji svého védéni k prosazovani vlastnich tfidnich zdjm v procesu redistribuce moci
a statk{i. Stoji za zminku, Ze stejné jako Zsuzsa Ferge i Konrdd a Szelényi na zdkla-
dé analyzy nerovnosti v madarské spolecnosti poukdzali na rostouci vyznam kul-
turniho kapitdlu ve statnim socialismu, av3ak zatimco Ferge marxisticky koncept
tfidy odmitla a zavedla misto néj pojem typt prdce, Konrdd a Szelényi vytvofili no-
vy revizionisticky koncept tfidy intelektudld.

Pfes tyto a podobné obtize doslo na poli madarské sociologie v 60. a 70. letech
k vyraznému posunu: obor ospravedlnil svou existenci, dosdhl uzndni vlastni od-
borné zphisobilosti a podafilo se mu legitimizovat teorii socidintho systému rozliSe-
ného na zdkladé délby préce, coz byla novd skutecnost. Profesionalizace madarské
sociologie vyzkumnymi semindri, které se organizovaly v 80. letech, nebo jeji inte-
grace do prostfedi mezindrodni védecké spoluprace by nebyly myslitelné bez préce
vykonané v 60. letech. Dobfe to ilustruje pfipad Rudolfa Andorky [Andorka 1970],
ktery diky svym pritkopnickym textim ze 60. let byl schopen ve svych empirickych
analyzach aplikovat aktudlni a mezinarodné pouzivané védecké kategorie, jez nejen
umély popsat madarskou spolecnost, ale byly srozumitelné i v zahranici a vyuzitel-

12 Tato administrativni opatieni viak nedokdzala vymytit mentalitu, jiz Szelényi a Konrdd do
madarské sociologie uvedli. Ziistdvala v ni az do smrti Szelényiho zdka Gdbora Vdgiho, kte-
ry navazoval na jejich prdci zejména v oblasti vyzkumu osidleni.
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né pro mezinarodni srovnavaci analyzy.” Diky jeho metodé bylo tehdy mozné zkou-
mat nerovnosti v madarské spolecnosti. Na tyto prace mohl pozdéji, na pocatku
80. let, navdzat vyzkum socidlni stratifikace provddény Ustavem socidlnich véd
Ustiedniho vyboru Madarské socialistické délnické strany pod vedenim Tamase Ko-
losiho. V rdmci tohoto vyzkumu byl vytvoien model socidlni stratifikace (odvozeny
od modelu navrzeného Pavlem Machoninem [1970]), ktery se nezaklddal na vlast-
nickych vztazich nebo délbé prdce, ale interpretoval socidlni status na zdkladé mul-
tidimenziondlniho komplexniho systému nerovnosti.

V diisledku cilevédomého snazeni komunistické strany se hlavnimi zdjmy kaz-
dodenniho zivota lidi staly misto politickych a ideologickych otdzek kvalita Zivota,
zlep3eni Zivotni tirovné a spotieba. V Sociologickém tstavu Madarské akademie ved
vznikla v 70. letech vyzkumna skupina, kterd se vénovala proméndm hodnotového
systému madarské spolecnosti. Nejvyznamnéjsim clenem této skupiny byl Elemér
Hankiss, ale za zminku stoji i jména dalSich dvou ¢lenti: Laszl6 Fiistose a Roberta
Manchina. Knihy, které Hankiss publikoval v 70. a 80. letech, jako Hodnota a spolec-
nost, Socidlni pasti a Diagnozy [Hankiss 1977, 1979, 1982, 1986], odkryly existujici de-
formace systému hodnot a rovnéz i takové jevy jako korupci, patologické vzorce cho-
véni, rozpad spolecenskych vazeb a nedostatek informaci, které mély nepostiehnu-
telny, ale o to hlubsi dopad na kazdodenni Zivoty obyvatel zemé.

Dalsi vyznamny badatelsky tym, ktery se tehdy utvofil v Sociologickém usta-
vu Madarské akademie véd, vedla Zsuzsa Ferge, jeZ na tstav pfisla v roce 1968 a po-
kracovala zde ve svych diive zapocatych vyzkumech; zabyvala se socidlnimi nerov-
nostmi, a to podobné jako Pierre Bourdieu z hlediska systému vzdélavéni.

Na rozdil od Ceskoslovenska, kde sovétskd okupace v roce 1968 privodila tipa-
dek sociologie, v Madarsku paradoxné silny ttisk oboru zptisobil proménu intelek-
tudlnich postojit a v 70. letech vedl k profesionalizaci sociologie.

Pro kazdy védecky obor je nezbytné mit pevné misto na univerzité. Prvni uni-
verzitni katedra sociologie v Madarsku, ktera existuje dosud, byla zfizena v roce
1971 na Filozofické fakulté Univerzity Lordnda Eotvose v Budapesti (ELTE BTK). Ve-
doucim katedry se stal Tibor Huszdr, ktery studoval na Leninoveé institutu v Mosk-
vé a poté predndsel na katedre filozofie Filozofické fakulty V roce 1969 byl pove-
fen, aby zalozil katedru socnologxe Jeho osobni vliv na vyvoj katedry a pozdéji Usta-
vu sociologie na ELTE byl znaény. Diky jeho konexim v Ustfednim vyboru komu-
nistické strany se mu dafilo udrzovat kifehkou rovnovahu mezi omezenimi a moz-
nostmi, mezi tim, co bylo zakdzano, a tim, co se povolovalo nebo aspon tolerovalo.
Pracovni naplni katedry nezahrnovala pouze vyuku (véetné vydavani skript, pomoc-

B3 Andorka sezndmil madarské ¢tendfe s takovymi pojmy jako mira vstupni a vystupni mo-
bility, index asociace a disociace nebo dokonald a redlnd mobilita. Vedle téchto konceptii ta-
ké zacal pouzivat matematicko-statistické metody, které byly ve své dobé absolutné nové a ve
svych vyzkumech mobility je vyuzivali Blau a Duncan. Z metod, které do Madarska uvedl, se
jesté dnes uplatriuji mohorozmeérnd regresni analyza, analyza kovariancnich struktur nebo
path analyza. Jak Ize vidét, a¢ Andorka na teoretické roviné piijal stanovisko Zsuzsy Ferge,
na roviné praktické se spoléhal spiSe na anglickou odbornou terminologii a teorie své doby.
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nych materidli pro vyuku a budovani studijniho programu), ale rovnéz vyzkum:
zprvu v ramci vyzkumu madarské inteligence katedra v roce 1973 realizovala dvé ce-
londrodni Setfeni socidlni situace pravniki a lékart. V préci samotného Tibora Hus-
zdra, jak to dokldda i jeho kniha Déjiny a sociologie [Huszdr 1979], vydand v roce
1979 a ptindsejici zdvéry z jeho vyzkumu inteligence, pfevlddala historickd sociolo-
gie. Z toho diivodu se vyuka historické sociologie a déjin sociologie stala jednim
z nosnych pedagogickych zaméfeni celé katedry. Na pocdtku své existence katedra
piijimala 10-15 studentii ro¢né a jejich pocty se stdle zvySovaly. V roce 1983 byla ka-
tedra pfeménéna na samostatny Ustav sociologie sklddajici se z kateder sociologie,
socialni historie, socialni psychologie a metodologie. Od roku 1987 ustav nabizi stu-
dijni programy také pro obory socialni politika a socidlni prace.

V roce 1972 zacal vychdzet ¢asopis Sociologie (Szocioldgia), vyddvany Madar-
skou akademii véd (od roku 1991 jej vyddva Madarska sociologicka spole¢nost pod
ndzvem Sociologicky casopis (Szocioldgiai Szemle), a vyuka sociologie byla postupné
zahdjena také na dalSich madarskych univerzitdch.

Madarska sociologickd spolecnost* vznikla pomérné pozdé, az v roce 1978. Je-
jim prvnim pfedsedou se stal Sandor Szalai. Se vznikem sociologické spolecnosti
madarska sociologie dosahla plného instituciondlniho zakotveni nezbytného pro
rozvoj oboru. AZ do konce 80. let v3ak pfirozené musela pocitat s dohledem komu-
nistické strany v persondlnich otdzkdch (pocty pracovnikii, schvalovdni zaméstnan-
cliatd.), a protoZe téméf viibec neexistovaly nezavislé zdroje prostiedki na vyzkum,
vyzkumnici byli finanéné odkdzani na organizace stdtu a strany.

V 70. letech se na scéné objevila novd generace sociologt, s niZ profesionali-
zace madarské sociologie postoupila o dal3i krok vpred. Tuto generaci jeSté nelze
povazovat za ,generaci profesiondl”, avSak jeji pfislusnici jiz do oboru vstoupili na
zdkladé uvdzené volby kariéry. Jejich tikolem nebylo vytvorit novy obor, ale zajistit
fungovani oboru jiz ustaveného. Profesionalizace v 70. letech znamenala spiSe im-
port teoretickych a metodologickych vysledki ze Zapadu neZ rozvoj nezavislé a spe-
cificky ,madarské” sociologie. Jak jsme jiz vidéli, ve vyzkumech Zsuzsy Ferge hraly
stézejni tlohu myslenky Pierra Bourdieu, v dilech Zsolta Pappa kritické teorie
Frankfurtské skoly a mnozi dalsi sociologové v 70. letech cerpali z dél Durkheimo-
vych a Weberovych. S cilem zpfistupnit klasickd sociologickd dila madarské verej-
nosti zahdjilo nakladatelstvi Gondolat vyddvéni ediéni fady nazvané Sociologicka
knihovna, v niz v 70. a 80. letech vysly pfeklady takovych autorii jako Herbert Mar-
cuse, Max Weber, Georg Simmel, Ferdinand Tonnies, Robert K. Merton nebo Geor-
ge H. Mead.

V 80. letech stdle vyssi odbornost sociologické literatury — pouzivani specific-
ké terminologie a systémii méfeni - zplisobila, Ze se sociologickd produkce stala ob-
tizné srozumitelnou a téméf nedostupnou §irsi vefejnosti. Sociologie, kterd az do té
doby poskytovala vefejnosti jazyk pro diskuse o spolecnosti a umozniovala vyménu

¥ Kvilli policejnimu nakizeni, které stanovilo, Ze ob¢ané musi zddat o zvlastni povoleni schi-
zi, jichZ se tdcastni 100 a vice osob, byl pocet ¢lenit omezen na 99.
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socidlnich zkuSenosti [Kuczi 1991], se nyni stdle vic uzavirala do sebe tou mérou, jak
se v ni prosazoval jeji vlastni specidlni odborny slovnik. Vedle toho také ziskavaly
na duleZitosti obtizné metodické (statistické a matematické) procedury, jejichz vy-
sledky byly srozumitelné pouze velmi tizké skupiné profesiondlt. I kdyZ se madar-
ska sociologie vénovala empirickému vyzkumu od samého pocatku své existence,
sociologové v 80. letech v souladu s mezinarodnimi trendy provadéli vyzkumna Set-
problémy na misto obecnych socidlnich otdzek. Tak se stalo, Ze oblasti badani, kte-
ré se jeSté v 60. letech nedaly od sebe v ramci vyzkumnych projekt(i oddélit, se o dvé
dekady pozdéji staly samostatnymi subdisciplinami sociologie s vlastni metodolo-
gii, technickou literaturou a vyzkumnymi tymy.

Diisledkem zmén, které v madarské sociologii probéhly v 70. letech, rostouci
profesionalizace oboru a souvisejiciho vyvoje v politické oblasti bylo, Ze sociologie
do znacné miry pfisla o svou roli ve vefejném prostoru. Klasickd sociologicka téma-
ta jako socidlni nerovnosti a analyza socialni struktury nedokdzala poskytnout tak
zajimavé odpovédi na problémy 80. let jako ekonomie a politickd véda, kterym se
dafilo lépe analyzovat socidlni problémy ze své vlastni perspektivy.

Jak jsem se pokusila ukazat, déjiny madarské sociologie v obdobi mezi lety
1948 az 1989 nelze chdpat jako vnitfné jednotny pohyb ridici se zdkonitostmi obo-
ru, trebaZze nam chronologicky ndrys jejiho vyvoje predvedl obraz postupné se in-
stitucionalizujici a profesionalizujici discipliny. Je tieba si uvédomit, Ze dne3ni ma-
darskd sociologie nenf organickym pokracovanim badatelské a organizacni ¢innos-
ti sociolog, ktefi béhem uplynulych 40 let sociologii v Madarsku konstituovali jako
samostatnou védu. Avsak skutecnost, Ze v soucasnosti v Madarsku existuje védni
obor nazyvany sociologie, ktery je schopen poskytovat informace o socidlni struk-
tufe a procesech odehravajicich se ve spolecnosti a ktery se aktivné tcastni mezi-
ndrodnich vyzkumnych projektii, je bezpochyby jednim z vysledkii pfedchozich
40 let vyvoje a zasluhou vynikajici prace jejich ,zakladatelii”.

Z anglictiny prelozZil Marek Skovajsa.
VERA SZABARI je védeckou pracovnici Ustavu sociologie Univerzity Lordnda Edtvése v Bu-
dapesti, kde v soucasnosti pracuje na disertacni prdci analyzujici déjiny madarské sociolo-

gie po roce 1945. K jejim dalsim vyzkumnym zdjmiim patfi sociologické studium védeckého
pozndni. Je autorkou rady clinki o déjindch madarské sociologie.
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»Nékerej Madar taky za to nemuze, ze je Madar”:
o sociologickém popisu narodni identifikace

JAROSEAW KILIAS*
Institut sociologie, Varsavska univerzita, Varsava

“Many a Hungarian can’t help being Hungarian”:
a Sociological Description of National Identification

Abstract: This article discusses the topic of national identification. The author’s
aim is to define the appropriate conceptual framework for describing nationali-
ty, while taking into account the pluralistic character of the nation and the re-
lated contextual and multi-levelled nature of national identification. In the au-
thor’s view, the concept of ‘identification” more accurately applies to individual
nationality than the category of identity does, owing to the latter’s undesirable
subjectivism, methodological individualism, and its occasional references to an
over-intellectualised concept of the individual. Scientists who use the second of
these two terms tend, moreover, to conflate descriptions of individual and col-
lective phenomena. In an effort to substantiate and elaborate his arguments the
author draws on the Good Soldier Svejk by Jaroslav Hasek and presents an analy-
sis of the national identification of the novel’s multi-national protagonists. He
demonstrates that national identification is multi-levelled and variable, depend-
ing on particular situations and institutional frameworks. The author’s descrip-
tion shows that the best method of analysing individual nationality may be by
examining the individual’s set of social roles and institutions rather than de-
scribing individual identifications.
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Cilem mého c¢lanku je navrzeni urcitého, disledné sociologického pristupu ke zkou-
mani ndrodni identifikace. Myslenky v ném obsazené predstavuji variaci na téma
teoretickych tvrzeni uvedenych v knize Wspolnota abstrakcyjna. Zarys socjologii naro-
du [Kilias 2004]. I pres popularitu, kterou si problematika identifikace, popripadé
ndrodni identity, nyni ziskala, badani o ni neni prosté problémii. Véfim, Ze moje
vlastni myslenky, prestoze jsou predlozeny pouze ve skicovité formeé, ukazuji na ur-
¢ité moznosti jejich feseni.

* Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Jarostaw Kilias, Ph.D., Instytut Socjologii,
Uniwersytet Warszawski, Karowa 18, 00-927 Warszawa, Poland, e-mail: jochen@chello.pl.
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Osudy dobrého vojika Svejka jako zdroj vyzkumi ndrodni identifikace

Slusi se objasnit, odkud se vzala prvni ¢ast nazvu tohoto textu. Tato slova jsou od-
povédi, kterou na tvrzeni starého sapéra Vodicky ,Madafi jsou, zkratka feceno, ho-
lota”, vyslovené na ]are roku 1915 v Kiralyhidé, dal Josef Svejk, vojin rakouské ar-
mady a hrdina romdnu Jaroslava Haska Osudy dobrého vojika Svejka za svétové vilky
[Hasek 2000: 248]. Jako ctendfi doprovdzime tuto postavu na cesté pocinajici se na
policejnim feditelstvi, v psychiatrické lécebné a hradéanské garnizoné, z niz vyvdzl
jako pucflek polniho kurdta Otto Katze, a ndsledné nadporucika Lukdse. Potrestan
za prestupky svého sluhy, se s nim Lukd$ dostal k mar3batalionu 91. pluku pécho-
ty mifictho na frontu, kde se Svejk po dalsich piihoddch stal ordonanci 11. kompa-
nie, s niZ dodel do Halice, kde vypravéni roménu kon¢i. Jak se budu snazit dokézat,
prosta slova hrdiny romédnu obsahujf sociologicky podstatny obsah. Cituji je, poné-
vadz zamy§lim sahnout do Svejka jako zdroje materidlu, ktery poslouzi k vyjadient
a zdivodnéni mych tvrzeni. Mdm v imyslu vyuzit Haskovu knihu tim nejjedno-
dussim, i kdyz zdroven nejnaivnéjSim zpfisobem, jakym sociolog miize pojimat lite-
raturu - jako zdroj idajh tykajicich se jevil, o néz se zajimd, jako svého druhu na-
hrazku socialni zkuSenosti nedostupné bez dlikladného zkoumadni [Petrusek 1990:
77]. Je nutné uvést, ze nepokladam Haskdv romdn za reprezentaci ¢eské kultury ani
mentality, a zdmérné neberu v uvahu jind dila tohoto spisovatele — ani kdyZz se
v nich objevil Josef Sve]k [srov. Hasek 1926, 1973].

Jako zdroj maji Osudy dobrého vojika Svejka pro mne nékolik vyhod. Z nich Ize
uvést tu, Ze skutecnost, jez je v nich popisovdna, nese rysy ndrodniho pluralis-
mu (v médnim Zargonu ,multikulturalismu”), ktery ma podstatny politicky vyznam
a v némz na sebe naraZzeji a prekryvaji se riizné ndrodni identifikace. Nicméné vy-
bér Haékova dila jako zdroje nebyl diktovén jen tim, Ze popisuje takovou skuteénost,
ménového vypraveéni, predstavu)lm vysledek urcité povahy literarniho zaméru spi-
sovatele. Osudy dobrého vojika Svejka jsou rafinovany literarni pro]ekt Cetné zndm-
ky naznacuji, Ze navzdory vypravécské formé nebyl romédn napsan (pfipadné nadik-
tovan) jen tak, jaksi mimochodem. Jeho obsah dokazuje, Ze v prdci na ném bylo vy-
uzito bohatého faktografického materidlu, a v disledku toho je naplnén redlnymi
fakty, kterd jsou zdmérné smiSena s fikci takovym zptisobem, aby hranice mezi ni-
mi byla zastiend [Méstan 1989]. Struktura a formy romdnového vypravéni jsou na-
vic vysoce slozité a nejednotné [Ambros 1989]. Groteskni humor Svejka je zaloZen na
kontrastu dvou rliznych svéti, které jsou popisovany jinymi styly i s vyuzitim dvou
riznych jazyki. Jeden z nich je svétem vyssich spolecenskych vrstev a jimi nabize-
ného , oficidlniho” obrazu skutecnosti, druhy pfedstavuje jemu protikladnou skutec-
nost zakousenou oby¢ejnymi lidmi. Cdsti vztahujici se k ni jsou stylizovény tak, aby
jejich napln, obsah vypovédi a jazyk postav imitovaly jazyk a strukturu bézné sku-
tecnosti. Co v nich bylo vysunuto do popfedi, je skutecnost a konkrétnost, jezZ je ty-
picka pro kazdodenni Zivot obycejnych lidi [Jankovi¢ 1960: 23-35]. Roman nahliZe-
ny timto zptisobem se jevi jako osobitd literdrni simulace toho typu tidajd, jez mne
zajimaji nejvice: obycejné zkusenosti primérného clovéka z lidu.
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Takovy zpl‘isob vyuziti HaSkova romanu je nicméné provdzen také urcitym ri-
zikem. 1 kdyZz zdméry autora patrné odpovidaji mym vlastnim ciliim, nemél jsem zad-
ny vliv na zpusob kterym je uskutecnil. Sve]k mi tedy doddva hledané udaje, avSak
nikoli jako surovy materidl, ale uz zpracované badatelem Jaroslavem Haskem. Kniha
byla navic napsédna z perspektivy ¢eského nacionalismu, coz vyrazné ovlivﬁuje cha-
rakter a vyznam zobrazovanych identifikaci. Je také nutno mit na pameéti, ze Osudy
dobrého vojika Sve]ka nejsou zwyrn vysekem skutecnosti, ale pouze textem, ktery ja-
ko kazdy text pomiji praktiky, jeZ jsou vykondvany neuvédoméle a organizuji kaz-
dodenni Zivot lidf a které predstavuji nejdtilezitéjsi z mnou hledanych faktd. Pres to
vSechno kniha vyuzitd timto zpiisobem se zdd byt akceptovatelnym zdrojem pro so-
ciologii, jejiz zvyky dovoluji délat s textem véci, které by nebyly prijatelné v pfipade,
kdy by chteél badatel vypovidat o vécech, které sam vidél nebo si predstavil.

Jak zkoumat ndrodni identifikaci?

Protoze vychodiskem mého predsevzeti maji byt urdité teoretické predpoklady, bu-
de vhodné zacit jejich odhalenim. Jsou, zhruba feceno, dvoji povahy. Za prvé se
vztahuji k potfebé viimat si a respektovat pluralismus jevti souhrnné oznacovanych
slovem ndrod. Za druhé zase poukazuji na zdmér zachovavani dasledné sociolo-
gického charakteru zkoumadni identifikace, pficemz pod vymezenim ,sociologicky”
budu rozumét protiindividualisticky pfistup, respektujici rozliSeni na jevy mikro-
a makrospolecenské, i zaméfeni na nalézani skutecnych, zejména instituciondlnich
aktért socidlniho Zivota.

Na zacatku je nutno objasnit otdzku pluralismu ndroda. Mnoho véci, z nichz
nikoli nejméné dalezitou pfedstavuje fakt, ze v diskurzu o ndrodu dominuji dicho-
tomie neredukovatelné na spolecného jmenovatele [Szacki 1997], naznacuje, Ze ter-
min ,ndrod” se v podstaté vztahuje k souboru réiznorodych jevi. Jak se zd4, lze roz-
lisit tfi zdkladni dimenze této rtiznorodosti: dimenzi drovni socidlni skute¢nosti, jez
se tykd forem, v nichz je zakouSen, dimenzi rozdilnosti vyplyvajici z proménlivosti
instituci, skrze néz je reprodukovdn, a dimenzi historické zmény. Pro badatele zkou-
majiciho identifikaci jednotlivce se jako nejpodstatnéjsi jevi prvni dvé, které cha-
rakterizuji jako mnohotrovriovost a polyperspektivnost [Kilias 2004: 34-44]. Pokud
jde o mnohotrovniovost, vyplyva z toho, Ze ndrod pfedstavuje, podle znamé defini-
ce Benedicta Andersona [Anderson 1986: 15], pomyslné, popfipadé - abychom po-
uzili termin zavedeny Leopoldem von Wiesem [Aron 1964: 11] a nyni uzivany Pau-
lem Jamesem [James 1996] - abstraktni spolecenstvi. Jako takovy je slozen ani ne
tak z konkrétnich osob, které jsou schopné se navzdjem rozpoznat, ale spiSe pred-
stavuje abstraktni kategorii, zachytitelnou pouze prostfednictvim symbold, do niz
patfi osoby obdafené urcitymi rysy. V diisledku toho je ndrod, i kdyZ je poklddan za
spolecenstvi, socidlni kolektivitou pfekracujici hranici kazdodenni zkuSenosti, k niz
mizeme dospét pouze diky zprostiedkovani pomérné nepocetnych specializova-
nych socidlnich aktérd, vytvarejicich a rozsifujicich ndrodni symboly a podnécuji-
cich nebo ptimo bezprostiedné uskutecniujicich jedndni pfipisované celému spole-
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¢enstvi [Kilias 2004: 88~89]. Jeho existence je zakouSena na mnoha drovnich, od dis-
té praktické skutecnosti véedniho Zivota po odtazité abstraktni skutec¢nosti védecké
teorie ¢i ideologie. V dlisledku toho musi popis praktik ndrodni identifikace odliSo-
vat nejméné dva distinktivni typy: identifikaci osob a jevi pojimanych v abs-
traktnich kategoriich odvozenych z celkovych pfedstav tykajicich se spolecenstvi
a rozpoznavani konkrétnich osob jako prislusejicich k tomu ¢i onomu narodu. Tyto
praktiky mohou probihat velmi riiznym zptGsobem, na coz svého ¢asu znamenité
upozornil Stanistaw Ossowski ve svych studiich o nesymetri¢nosti socidlnich pout
ve skupindch ideologické povahy nebo pfi zkoumdni regiondlnich svazkii v Opol-
ském Slezsku [Ossowski 1983: 61-69; Ossowski 1967].

Stejné dalezitd jako respektovdni mnohouroviiovosti ndrodni identifikace je
nutnost zohlednit jeji instituciondlIn{ a situacni rozriiznéni. Narod je popisovédn s po-
moci parovych pojmi: etnicky versus obcansky, nebo kulturni versus politicky. Tyto
kategorie odrazeji pravé tak rozdilnost mezi narody, jako neredukovatelnou riiznost
v rdmci kazdého z nich. Termin ,ndrod” by se mél v podstaté uzivat v mnozném ¢is-
le, pfiemzZ ¢initelem vytvdfejicim ono rozriiznéni je rozdilnost institucionalnich
ramct, v nichz funguje, jez by se snad dala nejlépe podchytit pomoci Bourdieuovy
kategorie pole. Tento francouzsky sociolog si povsiml toho, ze spoleensky Zivot
(metaforicky feceno spolecensky prostor) neni homogenni a vyznacuje se napétim
mezi pomérné nezdvislymi oblastmi skutecnosti. V jednotlivych polich je jedndni
aktéri organizovano podle svébytnych, jim pfisluSejicich pravidel. Pole vytvareji
a preddvaji socidlnim aktérm instituciondlni motivy jedndni, které jsou svého dru-
hu zdvaznymi sdazkami ve spolecenské hie a jez Bourdieu charakterizuje ponékud
pompéznim slovem illusio [Bourdieu, Wacquant 2001: 76-130]. Jak napsala Malgor-
zata Jacyno: ,Pole, ktera uvadi Bourdieu - politické, védecké, umélecké, ndbozen-
ské, ekonomické - nejsou omezena na konkrétni a fungovanim instituci ohraniceny
celek.” ,Vymezeni pfesnych hranic poli je nemozné ze dvou divoda. Za prvé, hra-
nice poli jsou pohyblivé, ponévadz jsou vidy pfedmétem boje. Spravnéjsi by proto
bylo hranice mezi poli ... popisovat slovem fronta.” ,Za druhé, rozlohu pole vyzna-
¢uje nosnost s nim spojeného symbolického kapitdlu. Symbolicky kapitdl... vytvo-
feny védeckym nebo ndboZenskym polem miiZe byt symbolicky vynosny v poli po-
litickém” [Jacyno 1997: 50-51].

Vcelku dobrym zpfisobem objasnéni, v ¢em md spocivat sociologicky charak-
ter hledané badatelské perspektivy, snad bude, kdyz uvedu pficiny, pro¢ jsem se
rozhodl uzivat termin ,identifikace” k oznaceni jeviy, které by nékdo jiny urcité na-
zval prislusnosti k ndrodu nebo ndrodni identitou. P¥ipad ndrodni prislusnosti je
pomérné jednoduchy. I kdyZ je akceptovatelnd, nedostatecné vystihuje procesudlni
a vicerozmérnou povahu jevu: k ndrodu ¢lovék piistusi jen potud, pokud je s nim
(také sebou samotnym) v daném case a kontextu identifikovan.

Dalezitéjsi jsou predpoklady toho, proc¢ jsem se rozhodl zavrhnout pojem
identity. Tato kategorie je nyni neobydejné oblibend a pfedstavuje nepochybné nej-
¢astéji uzivané oznaceni pro zde popisovany jev. Moje neochota ho pfijmout pra-
meni z pfesvédceni, ze spravnou perspektivu sociologického popisu jednotlivce vy-
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znaduje urcita striktni sociologicka tradice, v jejimz pojeti je jedinec pouze zvldst-
nim piekfiZenim socidlnich pozic, a ur¢ité nikoli samostatnym ani sebevédomym
subjektem socidlniho Zivota. Jiz zakladatelé sociologie poukazovali na to, ze jednot-
livec je vlastné pojmovou abstrakci, kterd je v podstaté projekci socidlnich jevii
[Gumplowicz 1887: 132-138]. V soucasnych socidlnich véddch podobny ndzor za-
stava pfinejmen3im Pierre Bourdieu. Tento autor ho nevaha vyjadrit radikdlné, kdyz
demaskuje jako iluzi béZnou zkudenost plynulosti Zivota a jednoty individualn{
zkuSenosti, ve skutecnosti konstituovanych prostfednictvim jednoty jména a pii-
jmeni a rekonstruovanych v (kontextové riznorodych!) autobiografickych vyprave-
nich [Bourdieu 1987].! Kategorie identity je pro mne projevem mddnich, ale neza-
doucich ideji subjektivismu, pokladdajicich jedince za sebe-védomého aktéra social-
nich procesti [napi. Giddens 1991]. I kdyz jsou pripustné, ze zde navrhovaného tih-
lu pohledu vypadaiji jako projekce béznych predstav, které by bylo zapotfebi uéinit
spiSe predmétem neZ nastrojem sociologické analyzy [srov. Barnes 2000]. Navic se
zdd, Ze pricinou oblibenosti kategorie identity je jeji pouZitelnost pfi nekontro-
lovaném miSeni popisti jevit individudlniho a kolektivniho Zivota [viz Szacki 2004:
9-17]. V ptipadé zkoumadni ndroda to spocivd v mideni popistt vlastnosti jednotliv-
clt a pfedstav souvisejicich s narodnimi kolektivitami. Ndrod byvd obycejné v béz-
ném, a ¢astokrdt také ve védeckém mysleni zobrazovdn antropocentrickym zptso-
bem jako svého druhu kvasiosoba obdafend urcitymi vlastnostmi (jako je napiiklad
svoboda), zvldaSnimi rysy osobnosti a také charakteristickymi znaky, jako je jazyk
nebo urcitd narodni povaha [Hroch 1999: 166]. V rdmci studia identity vznikaji mno-
hokrét texty pojedndvajici o blize neupfesnéné narodni identité, o niZ se az do kon-
ce nedovime, zda je individudlni ¢i kolektivni, nebo snad jedno i druhé [napf. Bhab-
ha 1990]. V této situaci je lépe vyhradit tento termin pro pfedstavy o tdajné kolek-
tivni osobé a v pfipadé piislusnikii naroda hovorit o identifikaci.

Existuje jesté jeden divod, pro¢ poklddat pojem ,identita” za zatiZeny neak-
ceptovatelnym teoretickym balastem - za vysledek racionalismu i logocentrismu su-
zujicich soucasné socidlni védy. V jejich déisledku se ndrodni pfislusSnost popisuje
takovym zpiisobem, jakoby predstavovala téma intenzivnich a k vybranym pojmo-
vym kategoriim se odvolavajicich myslenkovych pochodl priimérnych piislusniki
ndroda. Hlavnim zdrojem informaci k tomuto tématu se tak stdvaji vypovédi (texty)
spiSe nez skute¢nd jedndni konkrétnich lidi. Déje se to dvéma Castecné se prekry-
vajicimi zplsoby. Za prvé, jde o druh teoretického racionalismu projevujiciho se
v apriornim definovdni a libovolném vytvéreni sloZitych teoretickych popist ndrod-
ni identity samotnymi védci. Vychodiskem tvofivosti tohoto typu byvaji spisy nebo
vypovédi ndrodnich ,virtuozit” - jak je lze nazvat s vyuZitim weberovského termi-
nu -, lidi, pro néz ndrodni symboly pfedstavuji dominujici prvek Zivotni praxe. Ba-
datel je pak pfipisuje zkoumanym osobdm tim, Ze v souladu s nimi uspofddava jim

! Viz také napf. Kaufmann [2004]. I kdyz se zde odvoldvdm ke kritickému potencidlu Bour-
dieuovych myslenek a na jiném misté zase k jeho koncepci pole, nemdm v imyslu akcepto-
vat zbytek jeho teoretického inventare.
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zaddvané otdzky, které formuluje tak, aby odrazely vyroky, jez chce analyzovat.? Ja-
ko ptiklad zde miiZe slouzit koncepce valence jako jednoho z aspekti ndrodni iden-
tity, s niz pfisla Antonina Kloskowska. Tato autorka poklddala ndrod za kulturni
spolecenstvi, pficemz do oblasti narodni kultury by mély patfit ,...hlavni systémy
vielidské symbolické kultury: jazyk, uméni a literatura, véda a vzdélani (humanis-
tika), ndboZenstvi, obyceje a obtady, tedy specifické soubory symbolii a znaki vzta-
huyjici se ke kritériim a predmétiim zvlastni tcty ¢i vyznamu” [Kloskowska 1996: 37].
Autorka vyc¢lenila dvé soucasti narodni identity jedince: tu, kterd ma védomy cha-
rakter identifikace, a valenci - pfisvojeni si ndrodni kultury. S jejich vyuzitim vybu-
dovala slozitou klasifikaci, kombinujici mozné situace tykajici se osobni valence (nej-
Castéji typové univalence, bivalence jako pfisludnosti ke dvéma ndrodnim kulturdm,
a nakonec ambivalence i polyvalence) a identifikace (integrdlni, podvojné, nejisté ne-
bo kosmopolitni); nékteré z kombinaci téchto kategorii mély tvofit prazdné mnoziny
[Kioskowska 1996: 103-112, 129]. Tyto teoretické ndstroje vyuzila autorka k popisu
identity vybranych ndrodnich ,virtuozi”. Jsou vSak tyto ndstroje stejné vhodné
k analyze ndrodnich pfisludnosti priimérnych obycejnych lidi? Opravdu vyzaduje né-
rodni piisludnost takto pojimanou kazdodenni znalost vytfibené narodni kultury?
Druha z forem piepjatého racionalismu ve zkoumani ndrodni totoznosti spoci-
va v naivité a pfeceniovani hodnoty textt, které vytvareji respondenti v rdmci stan-
dardnich vyzkumnych technik, jako je dotaznikové Setfeni. Jiz od svého rozsifeni se
dotaznikovd metoda setkdvala s kritikou, pokud jde o jeji tdajny metodologicky in-
dividualismus a nejasny status ziskdvanych odpoveédi. Zasadni nejistotu vzbuzuje ne-
znalost, v jakych to vlastné spolec¢enskych rolich vypovidaji zkoumani lidé, a arte-
fakticky charakter jejich vypovédi [Mills 2002; Bourdieu 1991]. V piipadé ndrodni
identifikace je podstatny predevsim druhy z téchto problémd, i kdyz se samoziejmé
tykd nejen prizkumil. Zeptame-li se, koho Ize pokladat za Poldka, nedozvime se, ke
komu se respondenti kazdodenné jako k takovému chovaji. Kdyz jim pfikdZeme se-
fadit podle dilezitosti jejich vlastni socidlni pfislu$nosti, usilovné se zamysleji nad
odpoveédi, protoze normalné se jich na to nikdo neptd. V podstaté i zde md badatel
co do ¢inéni s vyjadienimi, kterd maji teoreticky charakter, i kdyZz tentokrat jsou for-

2V urcitém smyslu do analogickych obtizi upadaji badatelé poklddajici za zdroj pozndni
praktickych zptsobt odlisovani pfislusnikl ndroda od cizich politickou ideologii. V soucas-
né dobé je popularni ddvat do protikladu narody obcanské a etnické. Autofi, ktefi to délaji,
se ziidka staraji o zjidtovani, ¢eho se tento protiklad vlastné tyka. Nebot povaha narodni ide-
ologie nebo symbolii tvoficich pojivo spolecenstvi je jedna véc, a bézné zplisoby rozeznavani
jeho ¢lent véc naprosto jind. Absence kategorii spojovanych s etnickou koncepci ndroda
v ideologii nemusi vitbec dokazovat, Ze nemaji vyznam. Naopak miiZze ukazovat na to, Ze jsou
tak samozrejmé a pevné zakofenéné v kazdodennim zivoté, Ze neni zapotrebi jim vénovat
zvldstni pozornost, To, Ze se britsky nebo americky nacionalismus neodvoldvd k etniku, ne-
znamend, Ze by pro Brity a Americany byly jazyk nebo barva kiiZe jako néstroje odliSujici své
od cizich nepodstatné [Schopflin 2000: 5, 301). Urcitd praktickd kritéria identifikujici narod-
ni piislusnost byvaji oteviené vyjadiena tehdy, kdyz otdzka clenstvi budi pochybnosti, pti-
padné v ideologiich zaméfenych na zdmérné vyloudeni celych kategorii osob. Jindy mohou
ideologie a politické symboly praktické zpiisoby odliSovani svych od cizich opomijet.
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mulovdna nikoli jim samotnym, ale respondentem na jeho pféni. I zde je tedy pro-
blémem snadnost, s niz se vnucuje zkoumanému ¢lovéku zddouci typ obsahu (niko-
li Zddouci obsahy - zdrojem problémii zde neni nesvédomitost badateld), naptiklad
to, Ze ma néjakou stabilni, slozitou hierarchii socidlnich identit! Ve védecké praxi se
obé formy racionalismu misi a plisobi tak, Ze ndrodni piislusnost se popisuje, jako
by predstavovala néco, co je kazdodenné predmeétem reflexe primérnych pfislusni-
k@ ndroda, a dokonce vzbuzuji dojem, Ze existuji néjaké nezbytné potieby ¢i psy-
chologické funkce, jez se realizuji prostfednictvim ndrodni pfislusnosti.

Je jasné, Ze odmitnutim uZivat kategorii identity pomijim znacénou ¢dst pro-
blematiky souvisejici s timto pojmem. Domnivdm se v3ak, Ze je to naprosto zdi-
vodnéno, protoze jeji vyznam je nyni pfeceniovan.

Typy a formy narodnich identifikaci v Osudech dobrého vojdka Svejka

Abychom vidéli, jak probihd ndrodni identifikace v praxi, odvoldm se k obrazu své-
ta, jak je poddn v Osudech dobrého vojdka Svejka Jaroslava Haska. Typ materidlu, kte-
ry zde vyuZzivdm, se nanestésti vyznacuje jistou vadou: chybi v ném informace o sa-
motném pritbéhu praxe pfipisovani ndrodni pfislusnosti. Autor romanu zcela evi-
dentné nemél v imyslu popisovat to, co bylo podle ného samoziejmé: jakym zpth-
sobem byli Madafi rozpozndvani jako Madafi. Na strdnkdch romdnu je identifikace
uz hotovou véci, text (a viibec reflexe) se objevuje teprve pozdéji, a proto lze fici jen
malo o tom, jakym zplisobem k ni vlastné dochdzelo. Abych nenechal tak zédkladni
otdzku zcela bez odpovédi, bude vhodné se odvolat na zprostredkované tudaje.
A abych neupadl do prvniho ze zminénych problém, ucinim to oteviené. Jak se lze
domnivat, v ¢ase a misté popisovaném Haskem tvofil nejcastéji uplatriované krité-
rium identifikace jazyk. Pfi s¢itdni lidu v Rakousku slouZila jako ukazatel narodni
ptislusnosti obcovaci feé, po valce, v Ceskoslovensku, zase nahradil toto sociologic-
ky rozumné kritérium jazyk matefsky [Kilias 2000: 86]. PrestoZe v praxi to zname-
nd bezmala totéz, matefsky jazyk se odvoldva k predstavé naroda jako skupiny po-
myslného pfibuzenstvi, k niz je pfisluSnost dédicnd. Je nutno poznamenat, Ze roz-
manitost jazyki se jen slabé odrdzi v zdsadné ¢eskojazyéné Haskové kniZzce, kde se
némcina a jiné cizi jazyky vyskytuji pomérné zfidka, a pak slouzi ke zdfiraznéni od-
liSnosti a odstupu vaci jejich uzivatelim. Nékdy se objevuje také zdpis stylizovany
v sycivé vyslovnosti, ktery md odrazet neohrabanou cestinu osob pouzivajicich nor-
malné némcinu. Co je zajimavé, na nékolika mistech je uvedena pozndmka upozor-
njici, Ze cesky poddvané dialogy dustojniki se ve skuteénosti vedou v némdiné,
a jednou zase, Ze vyjimecné v cestiné [Hasek 2000: 331-333, 342]. Lze dodat, Ze ja-
zyk hrdint romdnu je proménlivy a prakticky uzivaji smés jazyki - napiiklad ve vo-
jenské terminologii dominuje foneticky zapsand némcina.

Pfi rozboru ndrodni identifikace postav romdnu je nutno mit na védomi, ze
diileZitou roli v jejich Zivoté hraji i jiné identifikace. NeZ tedy pfejdu k jejimu syste-

vvvvvv
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dé. Prestoze Haskova kniZka byvd obvykle poklddédna za protimilitaristicky mani-
fest, v ocich jak vétSiny hrdinti romanu, tak vypravéce je nejdalezitéjsim socidlnim
rozdilem, ktery je ve svété, jez zobrazuje, zévazny, rozdil mezi vojaky a civilisty.
Mozna to nebije do oci jen proto, Ze ti druzi j jsou v ni zastoupeni mnohem méné?
Tak ¢i onak, pro Svejka stejné jako pro Vypravece )sou ]edmyrm plné hodnotnymi
lidmi vojéci.? Viéi zbyvajicim jsou pro né zdvaznd jind pravidla chovdni, civilisty
systematicky vyuzivaji a prakticky beztrestné podvadéji ¢i okradaji (je jasné, Ze ci-
vilisté city a posto;e vojaki opétuji). PfestoZe to neni dovoleno, podobné prestupky
nepfedstavuji djmu na vojenskeé cti, o cemz svédéi typickd Svejkova odpovéd na slo-
va nadporucika Lukd3e: ,, Vite, Svejku, co zaslou3{ ten vojak, ktery v dobé valky lou-
Pl mirné obyvatelstvo?” , Cestnou smrt prachem a olovem,’ slavnostné odpovédél
Svejk.” [Hasek 2000: 372] Z tohoto obecného pohrdani c1v111sty jsou vylouceni lidé,
které Svejk potkal pred za¢lenénim do armddy (ale tehdy sdm byl jesté napdl civi-
lem!) a potom béhem pésiho putovani z Tdbora do Ceskych Budéjovic. V tomto pfi-
padé se zdd, Ze rozhodujici roli tu hraje fakt navdzani bezprostfednéjsiho, osobniho
kontaktu, a tedy zména urovné socidln{ skuteénosti (o tom nize).

Za pozornost stoji, ze i kdyZ hlavni hrdina vypravi dlouhé historky, jeZ jsou
v podstaté jizlivou kritikou jeho nadiizenych z predvéleéné doby, ti soucasni (do
hodnosti kapitdna véetné) jsou popisovdni bez podobné jizlivosti. Svejka s nimi spo-
juje urcity druh loajality, kterd mu ostatné nebrdni, aby vyuzZival jejich slabosti, a ti
mu zase odpldceji spojenou sice s odstupem, ale pfece jen sympatii. Dokonce i kdyz
se Svejkovi nedaii uspokojivé vyplnit rozkazy nadporucika Lukase, vyhyba se zaro-
ven tomu, aby ho zamérné zostudil, a jeho pfestupky vypadaji ani ne tak jako dtsle-
dek zloviile, jako spiSe nesvédomitosti a hlouposti, a vinu za né nesou okolnosti na
ném nezdvislé. Ke konci romdnu se nejdalezitéjSim protivnikem hrdiny stdvd re-
zervni dastojnik, poruc¢ik Dub, neoblibeny stejné tak jim, jako diistojniky z povoldni
(a vypravédem), Distojnici systematicky ignoruji Dubovy stiznosti na Svejkovo cho-
vani, drzi nad Svejkem fakticky ochrannou ruku a nékdy ho vyuzivaji k Dubovu ze-
smeSnéni. Kdyz v Sanoku nastala potfeba nalézt Duba, ktery se neobjevil na pora-
dé dfistojnikd batalionu, nikoli ndhodou za nim vyslali pravé Svejka, ktery ho nasel
opilého v bordelu. Ne ndhodou také nadporucik Lukas, misto aby Dubovi pfimo od-
poveédeél, co se s nim délo, kdyz byl opily, mu natidil zeptat se Svejka [Hasek 2000:
421-425, 429]. Vypada to, Ze ti vSichni stoji na strané skutecného vojska: vypravec,
Svejk a aktivni distojnici, proti nim pak zkarikovani zdlozn{ dusto]mcx a dhstojnicti
kandidati (s vyjimkou Svejkova kolegy z posddkového vézeni jménem Marek). V3im-
néme si, Ze z pohledu prvnich jsou ti druzi ve skutecnosti civilisty pfedstirajicimi, Ze
jsou vojdky, a nepatii v podstaté do zadné kategorie!

Samo vojsko se jevi jako slozity soubor izolovanych kast: na jedné strané jsou
vy38i dhstojnici, zejména Stdbni, popisovani obvykle autorskym vypravénim a obec-
né obdareni karikaturnimi rysy, na strané druhé zase distojnici matetského batali-
onu. Hranici téchto dvou svétd vymezuje hodnost plukovnika; plukovnici mohou

* Coz nebrani tomu, aby romdn byl zaroven protivdle¢nijm manifestem [Parrot 1982: 157-159].

682



Jarostaw Kilias: ,Nékerej Madur taky za to nemiiZe, Ze je Madar”

piisluSet ke kazdému z nich, a dokonce stfidavé do obou. NiZe se nachdzeji poddi-
stojnici, liceni zpravidla méné piiznivé nez niz$i ddstojnici z povoldni, a nakonec
Mannschaft — obycejni vojdci. Ti jsou v textu pfitomni téméf vyluéné jako anonymni
pocetna masa, o niZ se hovofi, sama je vSak hlasu zbavena: nadporucik Lukas roz-
kazuje veliteli cety Fuchsovi vzit 10 lidi a jit do magacfnu pro konservy [Hasek 2000:
282], napisy na vagonech zase hldsaji: ,40 muzl nebo 7 koni”. Mezi distojniky
a poddiistojniky se nachdzi nika Svejkovy kasty, poddistojnikii $tibu batalionu
a roty, kuchar, telefonistd a sluht dastojniki.

Popis praktik identifikace ndrodni pfislusnosti je nutno zapodit konstatova-
nim, ze ve vétsineé situaci nehraje vétsiroli, i kdyz se setkavaji postavy na jiném mis-
té z tohoto hlediska rozezndvané, nebo dokonce samotné se identifikujici s rizny-
mi ndrodnostmi. Na druhé strané se stava podstatnou, kdyz se setkdvaji nasinci a ja-
ko pozadi a piedmét konverzace se objevyji jiné ndrody nebo ndrodné vyznamné
politické udalosti [napf. Hasek 2000: 147, 164]. Vojsko je instituci, kterd soustavné
¢ini narodni piisluSnost bezvyznamnou. To se zvlasté tyka dustojnikd. O nékterych
z nich vime od vypravéde, Ze jsou nebo byli v jinjch okolnostech Cechy a Ze je to -
nebo v kazdém pripadé kdysi byl - pro né samotné fakt politicky podstatny, i kdyz
moznd obtizny a ztéZujici vojenskou kariéru. V pripadé Lukadse i velitele batalionu,
hejtmana Sdgnera, na to ukazuje pravopis jejich jmen; o prvnim z nich nds infor-
moval saim vypravéc, o druhém se to dozvidame z pro néj trapného hovoru s vojen-
skym velitelem nddrazi v Rdbu [Hasek 2000: 118, 332-333]. Nyni, v batalionu, to ne-
mad vétsi vyznam. Skutecnost, Ze mluvi némecky, je nepochybné podstatna pro vy-
pravéce, nebot to zaznamenal v pozndmce, avSak neni jasné, pro koho jesté. Na-
prosto nevime, jakou ma ndrodnost tak charakteristicka postava jako kadet Biegler.
Znepodstatnem ndrodni identifikace se tykd nejen dastojniki, ale také jinych kast,
véetné té, k ni% ndlezi Svejk. Ilustruje to piiklad némeckojazycnych vojaki z obce
KaSperské Hory, ktefi jedou v zadni ¢dsti eSalonu. Vypravéc sice v kazdém piipadé
zaznamenava, Ze jsou to Némci, kdyz se vSak jeden z nich, sluha hejtmana Sagne-
ra, objevi v okruhu Svejka, o jeho narodnosti neni ani zminka [Ha$ek 2000: 354].

A jaké ndrodni prisludnosti se vlastné v romdné objevuji? Na prvni pohled
v ném udivuje zmét a chaos mnoha identifikaci jeho hrdini: proménlivych, aktuali-
zovanych v zévislosti na kontextu a zjevné netvof'l’cfch Zadnou uspofédanou struktu—
vymezovane jako nédrodni prisludnost. Je to za prvé narodm pfislunost (spiSe rzné
ndrodni pfisludnosti zavislé na kontextu) ve vice méné soucasném smyslu, na rozdil
od dnesni doby v3ak nesouvisejici s pfislusnosti statni. Za druhé, protoZe se déj ro-
manu odehrdvd v poslednich letech existence stfedoevropskych impérii, hrdinové ro-
zeznavaji také statni prislusnost, jez neni totoznd s prisludnosti narodni. K ni se vzta-
huje vyrok posluhovacky pani Miillerové komentujici smrt arcivévody Frantiska Fer-
dinanda a uvozyjici prvni kapitolu romdnu: ,Tak ndm zabili Ferdinanda” [Hasek
2000: 7]. Nejde zde o Habsburka jako ¢lena ¢eského, ale rakouského - pifpadné ra-
kousko-uherského - panovnického rodu. Dosti ¢asto totiz byva situace statniho pfi-
sludnika impéria (v pfipadé Madart statniho organismu tvoticiho jednu z dvou jeho
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¢asti) pojiména, jak je tomu zpravidla dnes, jako synonymum narodni pfislusnosti.
Velkou é&dst knihy, do okamziku, kdy se Svejk prevleceny do ruské uniformy dosta-
ne do rakouského zajeti, se to tykd Rusti, objevujicich se v ni napfed jen jako abs-
traktni kategorie, obdafend ale typickymi rysy ndroda. V pfipadé Srbii ¢i fiSskych
Némct, pfitomnych v romané jen jako abstraktni ndrodni kolektivity, jeZ jsou hrdi-
ny udalosti popisovanych v novindch, ve vzpominkadch jejich svédkh (veterdnii z bal-
kdnské fronty, dastojnikd tylovych sluzeb), eventudlné v autorové vypravéni, je stat-
ni identifikace jednozna¢né rovnocennd ndrodni. Je nutno poznamenat, Ze ndrodni
identifikace souvisi s regiondlni, nékdy zptisobem, ktery neni pro dnesniho ¢tendfe
zcela jasny, jako v pripadé vojakli z KaSperskych Hor cestujicich ve vagénech na
konci eSalonu, o nichZ vypravéc¢ pofdd pfipomind, ze jsou to Némci.

Jak jsem uz naznadil, ¢etba romdnu potvrzuje fakt mnohouroviovosti zakou-
$eni ndroda, z néhoz vyplyva mnohotirovriovost praktik narodni identifikace. Zaro-
ven viak uplatnéni vySe navrhnutého rozdéleni na abstraktni a konkrétni ndrodni
piisluSnost odhaluje cisté typologicky charakter takového tfidéni. Pomérné snadno
se dd zjistit prvni z téchto typl. Abstraktni narodni identifikace je arbitrarné pfipi-
sovana urcitym obecnym kategoriim osob, jez jsou popisovdny vieobecnym zptiso-
bem, ktery je vyrazné odlisny od vice nuancovaného a na konkrétni vlastnosti za-
méfeného popisu béZné potkdvanych lidi.* Abstraktni charakter identifikace ne-
znamend, Ze by s sebou nenesla obecnd hodnoceni a pripisovani stereotypnich ry-
st [srov. Baumann 1989] kolektivitdm a jejich jednotlivym ¢lentim (pokud je to moz-
né prakticky odliéit) V pfipadé Madari je snad lze shrnout do Vodickou vyjadre-
ného nazoru, ze ,Madafi jsou holota”, na némz se zdaji shodovat patrne vSechny po-
stavy knihy i jeji vypravec Nede]me se svést odpoveédi Sve]ka na sapérovo tvrzeni:
jeho vyjadieni neznamend, Ze by Madafi jako takovi nebyli ,holota”, ale jen ze né-
které z nich jako konkrétni osoby, nikoli jako pfislusniky abstraktniho ndroda, je
mozno vyloucdit z onoho v zdsadé spravného odsouzeni (¢ehoz vyrazem bylo i jeho
pozvéani madarského vojdka ke spoleénému vypiti piva na nadrazi v Tabote) [HaSek
2000: 161]. Nejvyraznéjsi priklad abstraktni ndrodni identifikace predstavuje pfipi-
sovani ndrodni pfislunosti anonymm’m osobam, které jsou pfitomny ve zkuSenos-
ti jedince pouze jako pojmova kategorie — jako Rusové nebo Srbové bojujici na dru-
hé strané fronty, nebo Turci, ktefi podle Svejka méli byt vinni atentdtem na arcivé-
vodu Frantiska Ferdinanda. Ve srovnani s nimi byvaji Madafi mnohem konkrétnéj-
8i. Rozdil spoc¢ivd mimo jiné v rozdilnosti praktickych metod rozpoznavani narodni
pfisludnosti. Pokud jde o Rusy, Srby nebo Turky, slouzi k tomu prosté jen strana
fronty, na niZ se nachdzeji, pfipadné role, v jaké se objevuji v novinovych zpravéch.
V ptipadé bezprostfedniho kontaktu se takovym znakem stdvd predevsim jazyk,
a pokud jde o vojdky - uniforma. Mad’arsky vojzik napominany poru¢ikem Dubem
na stanici v Humenném za pfehlizeni vy3si 3arze, ddvd ruce nahoru, aby se mu tak
vysmal a dal mu jako Cechovi na]evo pohrddni. Dlstojnik je podle ného hodny opo-
vrzeni, protoze ¢eské jednotky pry nechtéji bojovat a ochotné, jak se domnivd, pre-

* Samoziejmé v obou piipadech jde o pfisludnost k abstraktnimu ndrodnimu spolecenstvi,
které neni mozné zachytit jen s pomoci kategorii piisludejicich obycejné skutecnosti.
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bihajf na stranu nepiitele [Hasek 2000: 400-401]. Diivodem, pro¢ byl Dub poklddan
za Cecha, je jisté uniforma oznacend barvami 91. pluku.’ Madara viibec nezajimad,
za koho se tam ten osobné povazuje, ani jazyk, kterym mluvi (némcina).

Na druhé strané nabyva identifikace také konkrétni formy: skupina, k niz ¢lo-
vék nalezi, zastdva abstraktnim spolecenstvim, avSak podstatné pro urceni ¢lenstvi
v ni jsou rysy jednotlivce, véetné individudlni sebeidentifikace, kterd nékdy, i kdyz
zfidka, ziskdva status plnohodnotného kritéria narodni pfislusnosti. Plukovnik, je-
hoz hrdina romdnu potkd po pithodé s ruskou uniformou na zpateéni cesté z ra-
kouského zajeti k batalionu, se deklaruje jako Cech, cesky odpovidd na jeho otazky
na cestu a Rusové, které Svejk poznal v zajeti, se v piimém styku ukazuji byt Tata-
ry ¢i Cerkesy [Hasek 2000: 456]. On sdm, oble¢eny do ruské uniformy a jsouci pro
vSechny vyjma sebe samého ruskym zajatcem, se nikoli bez problemu a jen po-
stupné stavd znovu Cechem. Jak je vidét, ndrodni pfisluinost se méni v zdvislosti na
urovni jeji abstraktnosti.

Vzhledem k tomu, Ze rozliSeni mezi abstraktni a konkrétni ndrodni identifi-
kaci md typologicky charakter, prakticky se mezi nimi vyskytuje neurcity pocet pie-
chodnych stupriti. Nadporudik Lukds jako soukromd osoba je Cechem, i kdyz po-
kud je dtstojnikem, jeho konkrétni ndrodnost ztrdci vyznam ve prospéch prislus-
nosti ke kategorii vojakt a aktivnich distojnikd. Zaroveri je Cechem rovnéz jako di-
stojnik, i kdyZ uZ v jiném vyznamu - jako vojdk nosici uniformu pluku pochazejici-
ho z Cech. Plukovnik Schroder komentujici aféru popisovanou v madarskych novi-
ndch a vyvolanou Sve]kem ktery kvili své neSikovnosti predal milostny dopis nad-
porucika uréeny pani Kdkonyiové jejimu manZelovi a ndsledné se zudastnil cesko-
madarské bitky, vyjadiuje solidaritu s LukdSem. Podle jeho minéni patii Cesi do
abstraktni kategorie RakuSant, podobné jako Némci zdsadné nepfatelskych vici
Madartm [HaSek 2000: 257]. Pro ¢tendre srbskych ¢i ruskych novin jsou mu po-
dobni zajisté Rakusdky, aviak v iplné jiném smyslu. Podle nich jsou Raku3dci (ne-
bo Némci) protivnici, s nimiz vedou valku. V tomto pfipadé se jiz nedd mluvit o opo-
zici mezi rakouskosti a madarskosti.

Pfed novym ¢tenim Haskova romdnu jsem doufal, Ze v ném naleznu dtikaz, Ze
jednotlivd spolecenskd pole znacné odlisnym zptisobem organizuji ndrodni pfislus-
nost. Domnival jsem se, Ze armdda a nékterd z poli civilniho Zivota budou urcovat
odlisné praktiky identifikace. Jak se ukdzalo, tato ocekdvdni se zcela nesplnila
a v romdnu vlastné nelze nalézt Zddné distinktivni, pro vojsko a civilni Zivot odlisné
praktiky ndrodni identifikace, i kdyz je hranice mezi vojskem a jeho okolim vyraz-
na. Neznamena to viak, Ze by se musela ihned zavrhnout hypotéza, Ze spoleenskd
pole vytvareji zvlastni mechanismy identifikace. Zda se, Ze pole vojska skuteéneé vy-
tvdfi (na pomérné abstraktni drovni identifikace) vlastni mechanismus pozném’ na-
rodn{ pfislusnosti, v jehoZ rdmci pfedstavuje vztahovy bod jednotka, v niZ se slouzi
(pluk z Cech, jednotka z némecké ¢4sti Rakouska, madar§ti honvédi). Uplatiiuji se

* Jednotlivé pluky rakousko-uherské armddy byly oznacovany unikdtnimi kombinacemi ba-
rev knoflikt a vylozek [Jewison, Steiner 2005].
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tam zvla$tni ndstroje identifikace, jako je uniforma, v daném kontextu dulezitéjsi
nez jazyk komunikace. Zminoval jsem jiz, jak ve vojsku dochdz{ - stejné tak na za-
kladé vztahti kolegidlnich, jako sluzebnich - k procesu relativniho zneplattiovani
konkrétni, soukromé, mimovojenské ndrodni identifikace. Soucasné se zdd, Ze po-
le vojska dosti slabé ptisobi na konkrétnéjsi aspekty narodni prislusnosti, které ne-
jsou utlumeny a s kazdym hnutim ,vyplyvaji na povrch”. V disledku toho je obtiz-
né dokazat existenci systematického rozdilu mezi mechanismy ndrodni identifika-
ce, jez prevazuji v armddé a v jinych polich. Jak se zdd, zdrojem obtizi tu mize byt
samotnd povaha kategorie spolecenského pole, ndstroje pfili§ nepfesného pro mik-
rosociologickou analyzu. K tomu se poji dvé jiné tézkosti. Za prvé, danému poli
vlastni mechanismy ndrodni identifikace mohou byt zdvazné jen na vybranych
urovnich prislusnosti, a jejich pfekryvani md pak za ndsledek nepriihlednost, k je-
jimuz odstranéni by bylo zapotiebi diikladnéjsi a mnohem vice vycerpavajici analy-
zy. Za druhé, v romanu byly jen slabé narysovany hranice pole vojska. V ném pre-
destfeny obraz svéta je v podstaté neobydejné tizky a pouze okrajové piekracuje hra-
nici spolecnosti vojdki, coz zplisobuje absenci vyrazného srovnavaciho pozadi.

Jednotlivec a jeho ndrodni identifikace

Na zavér jsem ponechal otdzku forem a povahy narodni identifikace jednotlivych li-
di a praktického vyznamu, ktery md pro né narodni pfislusnost (pfipadné ndrodni
prislusnosti). Zde se moje zavéry zdaji v jisté mife nedokonalé, nebot vychodiskem
mych uvah je stylizovany literdrni text. TéZko hodnotit, jakym zptisobem a v jakém
stupni je svét zobrazovany v romanu Haskovym vytvorem, a nakolik odpovida sku-
te¢nosti zakousené jeho soucasniky. Jak jsem se uz zminil, ve prospéch knihy mlu-
vi cil a povaha jejiho literdrniho predsevzeti, sméfujiciho k zobrazeni v nejvyssi mi-
fe ,zkonkrétnélého” a zdroven ,rozkouskovaného” svéta, jakym se jevi v kazdoden-
nim Zivoté skuteénych lidi. Co se mne tyce, beru obraz obycejného svéta prezento-
vany v knize za bernou minci a domnivam se, Ze dovoluje podivat se na svét z ihlu
pohledu obecné dosud sociologii nepravem opomijeného. Nemélo by se také zapo-
minat, Ze vyhrady proti romdnu se v nemensi mife vztahuji k popisiim vytvafenym
profesiondlnimi védci na zdkladé jimi sebranych dat, protoze kazdy z nich je konec
konct pouze lepsim ¢i hor$im vyprdavénim [Geertz 2000: 9-14], a problém vybéru
v nich obsaZenych zdvaznych antropologii je otazkou vybéru slovniku, kterou nelze
roziesit bez jisté davky arbitrarnosti.

Pokud jde o povahu identifikace, nejdtlezitéjsi z mych zavéra by konstatoval,
Ze ndrodni prisludnost predstavuje v zdsadé jev, ktery ma objektivni charakter. Jed-
notlivci a kategorie osob majici urcité rozpoznatelné vlastnosti, diferencované v sou-
ladu se zdvaznymi instituciondlnimi rdmci, situacnim kontextem a trovni ndrodni
identifikace, jsou rozpozndvdni jako pfislusnici urcitych ndrodi. Existence nebo ne-
existence téchto vlastnosti predstavuje fakt v podstaté nezavisly na jejich nositeli
(a na osobdch a institucich, které identifikaci vykondvaji). Uzndvaje jednotlivce za
pfislusnika daného ndroda, nikdo se obvykle neptd, za koho se pokladd on sam.
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Nejvyraznéji je to vidét v pfipadé identifikace na abstraktni, obecné trovni: Turci,
Rusové & Srbové jako hrdinové novinovych ¢lénki nebo divagaci Josefa Svejka jsou
nejen rozpozndvani, ale také se chovaji jako Turci, Rusové a Srbové, nezavisle na
tom, za koho by se sami chtéli vyddvat. V nemensi mife se to tyka i trochu kon-
krétnéjsich dimenzi identifikace: vojdci pluki z Cech jsou Cesi a chovaji se jako ta-
kovi diky tomu, Ze slouzi v téchto a ne jinych jednotkdch, nezdvisle na tom, zda jsou
z Prahy nebo z Kasperskych Hor, jakym jazykem hovofii a za koho se poklddaji. Nej-
castéji je identifikace provddénd jinymi shodna se sebeidentifikaci, ale tehdy, kdy
jsou v rozporu, se jako podstatnéjsi obvykle ukaze ta prvni. Fakt, Ze Svejk se po-
kldda za Cecha, nemd normdlné pro nikoho vyznam: kdyz se prevlékne do ruské
uniformy, stane se Rusem a ruskym zajatcem a chova se v podstaté jako vSichni ji-
ni Rusové. Dokonce i to, co Fikd, navzdory jeho zdmériim potvrzuje jeho ruskost:
pro strdZce se ]mer\u]e Svejch, je tedy ur¢ité ruskym Zidem, a Praga j je prece ¢tvrt
Varsavy... To se mize zménit aZ tehdy, kdyz se dozorci, ktefi ho poznaji, odvolaji na
interpretacni kategorii ur¢enou novym, i kdyz standardnim typem spolecenského
statusu, spojujicim deklarovanou ceskost s objektivni ruskosti, jiz dosvédcuje uni-
forma. Tehdy je uzndn za ceského zrddce, ktery dezertoval z rakouské armady a na-
rukoval do ruské [Hasek 2000: 453-463].

Nekdy ma ]ednothvec v procesu ndrodni identifikace skutecné posledni slovo,
jako tfeba jiz zminovany plukovnik, ktery ve Svejkovi vracejicim se ze zajeti poznal
nékoho sobé podobného a informoval ho, Ze sém je také Cech. Tento faktor, ktery
se zdd podstatny jen v pfipadé konkrétnich aspektd identifikace, se stavd rozhodu-
jicim, pokud jsou vylouceny vSechny jiné ji urcujici determinanty. Zdd se tedy, ze
Ize formulovat svého druhu postuldt symetrie narodni identifikace: narodni pfislus-
nost je pfipisovdna zptisobem odpovidajicim drovni abstrakce a v dané situaci za-
vaznym praktikdm identifikace, pfi¢emz jednim ze spolecenskych aktéra, ktefi to
provadéji, byvd sama osoba, o jejiZ narodni pfislusnost jde. Zaroven vsak neni nijak
zvlast upfednostriovana jako subjekt rozpozndvajici (vlastni) ndrodni pfislusnost.

Jaky obraz zdkladti a organizace identity jednotlivce lze odkryt pfi cetbé Has-
kovy knihy? Prvni, co se nabizi, je fakt, Ze u hrdin romédnu nelze nalézt néjaké bo-
hatstvi slozitych dovednosti, napfiklad valence jako osvojeni narodni kultury, ¢i hlu-
boké znalosti ndrodnich symbold. Samozfejmé, hrdinové hovoii nejcastéji timto a ne
jinym jazykem, ale jde tu pouze o typické, obvyklé jedndni, zvykové pojimané jako
v daném kontextu spravné pro ¢leny daného ndroda. Nema nic spole¢ného s vytfi-
benou symbolickou kulturou, nebot jeji znalost, jak spravné ukazuje HaSek, je pro
pfislusnost k ndrodu naprosto zbytecna. A co vic, protoZe ona rutinni jednani vyka-
zuji rozriiznénost v zavislosti na drovni identifikace a spoledenském kontextu, chce-
li je nékdo nutné popisovat v kategoruch valence ndrodni kultury, mus{ uzivat tento
termin v mnoZném ¢isle! A jak se ma k sobé existence Svejka (]akoz i ]mych hrdint
roménu) zdroveri jako poddaného cisate, Cecha, Prazana atp.? Je ziejmé, Ze navzdo-
ry tvrzenim badateli rekonstruujicich udajné hierarchie individualnich identifikaci
existenci jakéhokoli stabilntho uspofddani, a tim méné vyrazné hierarchie téchto
identifikaci nelze dokdzat. Hrdinové je neuklddaji na pfickdch pomyslného Zebficku
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a nezabyvaji se tim, kterd z nich je vice a ktera méné duilezitd. Vidime spiSe kaleido-
skop, v némz identifikace jednotlivce kazdym pohybem podléhd zméné. Nékteré
z pfislusnosti jsou pro samotné jedince podstatné, a moznd dokonce hodnotné - ale
Ize to ¥ici 0 té, s niz se konec koncti mezi nimi setkdvdme nejcastéji - o byti Cechem?
Jiné identifikace jsou pfijimdny ambivalentné, a zase dalsi jsou naprosto zbaveny
subjektivniho vyznamu a pripisovany vyluéné jinymi. Pokud jde o zptisoby hodno-
ceni riiznych ndrodnich identifikaci, i ony byvaji rozrtznény podle kontextu a jedna
a tdz ndrodni a statni prislusnost byva hrdiny jednou cenéna, jindy zase pouze ne-
ochotné akceptovdna a pojimana s ironif nebo oteviené vysmivana. Snadno to lze vi-
dét, zejména kdyZ sledujeme vyjadieni hlavniho hrdiny na téma c. a k. monarchie.
Nezavisle na osobnim vztahu k ni pfedstavuje identifikace obycejné objektivni fakt,
s nimz je tfeba se smifit.

Kaleidoskopicky charakter narodnich identifikaci ve skutec¢nosti neznamena
chaos - véc se ma tak, Ze jejich pomérné stabilni uspofddani neni ani tak vysledkem
vnitfni stabilnosti postoji jednotlived, jako spise diisledkem uspofddani jejich soci-
alnich statust a situa¢niho kontextu vyznacujicitho se opakovatelnosti.® Narodni
piisludnost nepfedstavuje pro jednotlivce téma hlubokych tivah. A zfidka se také
stava bezprostiednim motivem jednani. Dokonce i kdyzZ jsou jisté formy ndarodniho
védomi v obrazu svéta vinimaného hrdiny romanu nepochybné ptitomny, nezda se,
ze by ndrodni uvédomeéni pro né tvofilo postacujici pfedpoklad k ¢intim.” Pfestoze
hrdinové museji mnohokrét jednat jako ¢lenové toho ¢i onoho ndroda, jejich chova-
ni tehdy obecné nemiva reflexivni charakter a je diktované pfedevsim objektivnim
situacnim kontextem, pficemz nazor, jaky by sami mohli na danou véc mit, je zba-
ven vétsiho vyznamu. Nejvice patrné je to na fronté: Srbové a Rusové bojuji s Ra-
ku3any, a jedni i druzi tak c¢ini prosté jen proto, Ze se nachdzeji na té a ne jiné stra-
né. V nemen3i mife se to tyka rovnéZ méné abstraktnich urovni identifikace. Ve
viednim Zivoté byti Cechem nebo Madarem nevyzaduje od jednotliveti hluboké uva-
Zovéni a spociva v uvddéni do Zivota rutinnich praktik, jako je uZivani vlastni (a pii-
méiené kontextu) feci. Tyto praktiky jsou vitépovdny od détstvi a jejich realizace je
neustdle podporovana jinymi. Ani jednani piedstavujici jednoznacné akty aktivni-
ho vyjddreni narodnosti, napiiklad v situaci konfliktu s reprezentanty jiné narod-
nosti, obycejné nevyzaduje vétsi rozvazovani ani znalost né¢jakého specidlniho kul-
turniho bohatstvi, a dokonce ani stabilni postoj - jde nakonec jen o to, nalézat se
v dobé bitky na sprdvné strané...

¢ Jak je vidét, rozbor instituciondlnich praktik narodni identifikace by byl vice opodstatnény
a vedl by ke stabilnéjsim vysledkiim nez zkoumdni individudlni identity!

7 Hasktiv romdn dokonale ukazuje problemati¢nost situace prisludnikii ndroda nemajiciho
stat nebo jinou mocenskou strukturu, jez by tvofila instituciondlni rimec usmeérnujici jejich
jednani. Sleduje-li soucasny ctendf osudy jeho hrdinii, ma z jejich jedndni znepokojivy pocit
- chybi zdmérnost. Je to zietelny diisledek nepfitomnosti kolektivniho aktéra, ktery by je
k néjakému presnéji vymezenému jedndni motivoval. Pro postavy romdnu se aktivni mani-
festace ¢eskosti redukuje na ochotu vefejné projevit individudlni (konkrétni) narodni identi-
fikaci [napf. Hasek 2000: 36, 118].
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Pojimame-li ho jako ukazatel, ktery md umoznit volbu adekvatni antropolo-
gické perspektivy dovolujici nejlépe popsat narodni identifikaci, mé Haskév roman
stejné tak pozitivni jako negativni poslani. Pokud jde o to druhé, Osudy dobrého vo-
jika zietelné ukazuji neadekvdtnost koncepci, podle nichz by mél vnitiné fizeny jed-
notlivec predstavovat stabilni konfiguraci nauéenych vzorcii vlastni danému narodu
a ddvat mu jeho distinktivni totoZnost ndrodni kultury. I kdyby hrdinové Svejka by-
li bytostné vybaveni urcitym, specificky ceskym kulturnim bohatstvim, nic podob-
ného tam prosté nenachdzime! V pfipadé pozitivniho posldni romanu jde o dilezi-
ty argument pro ptijeti obrazu jednotlivce jako zvlastniho souboru kfiZicich se so-
cialnich statust a definic situace. Z tohoto tihlu pohledu by spravnéjsim objektem
analyzy neZ nestabilni, pfimo efemérn{ jednotlivec mély byt instituciondlni a situ-
a¢ni ramce organizujici jeho jedndni [srov. Bourdieu 1987: 3]. Adekvétnéjsi je piitom
vize jednotlivce jako vykonavatele pocetnych socidlnich roli, nesoucich s sebou rtz-
né narodni identifikace, nez jako projekce habitu celkové organizujiciho cyklus je-
ho zivota. Pravda je, Ze to miZe byt ndsledkem kratké, nékolik mésicii zabirajici ca-
sové perspektivy romdnu. Ve zkoumani individudlnich ndrodnich identifikaci se
vhodnym dopliikem instituciondlni perspektivy jevi interak¢ni pfistup, ktery vidi
vznik kontextu identifikace v interakei s jinymi. Nesmi se pfitom ale zapominat, Ze
zde nemusi jit o procesy sebevédomé komunikace a Ze uvédoméni jednotlivcit ne-
implikuje sebereflexivni charakter jejich jedndni.

Zivéry

Poudeni, kterého se badateli zkoumajicimu narodni identifikaci miiZe dostat cetbou
Osudii dobrého vojika Svejka, miize mit védeckou a poznavaci, ale i etickou povahu.
Zacnu zde popisem prvniho druhu moZnych zavért. Osoby, o které se zajimaji vy-
zkumnici ndroda, lze rozdélit do ti{ kategorii: narodnich virtuozi - intelektudld
a ideologli bézné se zabyvajicich narodnimi symboly, viidct jednajicich ve jménu na-
roda, ale nutné nehloubajicich nad cili svého jedndni, a nominalniho persondlu na-
roda [srov. Kilias 2004: 107-108], anonymni masy lidi poklddanych za jeho cleny. Je
zajimavé, ze faktickym pfedmétem zdajmu badatel byvaji obecné dvé prvni katego-
rie, pficemz védci, ktefi jsou sami intelektudly, maji sklon ucinit svym vychodiskem
Zivotni zkuSenosti prislusniki kategorie prvni. Diisledkem je to, Ze priimérni obca-
né se v jejich o¢ich podobaji profesiondlnim autorm traktdti o identité. Ve skutec-
nosti viak zastdvaji némi - jako Mannschaft v Haskové dile pfitomni pouze v podo-
bé anonymnich pocti. Romdn poddvd pohled do jejich svéta. Ukazuje, Ze je nutno vi-
dét celou jeho trividlnost a vyhnout se ovlivnéni vlastnimi (i cizimi) intelektudlnimi
kombinacemi. Jediné tak lze zkoumdni narodni identifikace zprostit preintelektuali-
zovaného obrazu socidlniho aktéra a metodologického individualismu, spatfujiciho
v jedinci hlavniho nositele kolektivni ndrodni identity poklddané zaroven za klicovy
a nezbytny prvek identity individudlni. Jak ukazuje romdn, ndrodni piislusnost se
v praxi vyznacuje objektivni povahou - je v ném pojimana jako (v daném kontextu)
dand, spocivajici ani ne tak na pfijeti téch ¢i onéch pfesvédceni nebo na znalosti slo-
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zitych pojmovych schémat, jako spiSe na chovdni se zpusobem, ktery se v daném
kontextu pokldda za vlastni piisludnikiim skupiny. Tim, co musi byt popisovdno, ne-
ni ani tak toto chovani, jako spiSe praktiky jeho rozpozndvdni. Misto konstruovani
hierarchii udajné subjektivni dllezZitosti riiznych identifikaci by tedy bylo vhodnéjsi
popsat zpsoby rozeznavani prisludnosti v riznych spolecenskych a situacnich kon-
textech. V jadru véci neni ndrodni identifikace ni¢im jinym nez uménim nachdazet
vhodné odpovédi na otdzky kladené jinymi! Ukazuje se tim nesmyslnost teorif psy-
chologického funkcionalismu, tvrdicich, Ze ndrodni pfislusnost by méla odpovidat
hlubokym psychickym potrebdm, napfiklad zabezpecovat jednotlivci pocit ontolo-
gické jistoty a ddvat jeho existenci jakysi vy$si smysl. Copak diky tomu, Ze jsou Ce-
$i, se zdaji Zivoty Josefa Svejka, jeho kolegy ze $tdbu batalionu Gcetniho Sikovatele
Varika nebo poruéika Duba jim samotnym smysluplnéjsi? To je samoziejmé absurd-
ni. Ndrodni pfislusnost je jednotlivci potiebna jen pro to, aby se vyhnul zmatku ve
svété, v némz se jini stdle ptaji: kdo jsi? Nejcastéji si na tuto otdzku nakonec sami od-
povidaji, a jemu samotnému naprosto postacuje, Ze se s nimi shodne.

Neni vylouceno, Ze hranice skutec¢nosti, v niz Ziji hrdinové roméanu, neobsa-
huji cely svét jevii, které zajimaji badatele ndrodni identifikace. Nicméné si musi
uvédomit jeji rozdilnost oproti skute¢nosti vidéné ndrodnimi virtuozy. Je jasné, ze
ackoli se zdd nutné vytvofit ndstroje umoziujici nepfedpojatou analyzu bézné né-
rodni identifikace, ¢etba Svejka mohla nanejvy$ dokdzat potiebu jejtho provedeni,
a v nejlepsim pripadé se stat pramenem pomocnych ukazateld pfi jejich konstruo-
vani.

Haskiv romdn nese rovnéz urcité poslani etické povahy. Ndrodni pfislusnost
arbitrdrné pfipisovand jedinci je masovym jevem vyznacujicim se vysoce standardi-
zovanou formou a zakouSenym uniformnim zpisobem. V mnoha pracich se vysky-
tujici védeckd tendence vidét ji jako jev v podstaté subjektivni povahy, kterou cas-
tokrat doprovdzi jeji estetizace, falSuje jeji obraz a skryvd jeji skute¢nou povahu za
maskou sentimentalni iluze. Josefu Svejkovi byly cizi snahy falesného romantismu
a nezamyslel ménit sviij koneckonc ndhodny osud. Byl Cech jako kazdy jiny, ale
nechdpal tento v zdsadé trivialni fakt jako objekt hodny oslavy. Pfijimal to, co se tak
jako tak nedalo zménit, nezfikal se povinnosti poddaného cisate a pfisluSnika ces-
kého ndroda, ale nevzruSoval se tim ani nemél v imyslu ucastnit se trhu ndrodni
marnivosti: ,On nezapalil chram bohyné v Efesu, jako to udélal ten hlupak Héro-
strates, aby se dostal do novin a skolnich ¢itanek.” [Hasek 2000: 5] Sel svétem v ano-
nymni mase jemu podobnych, ale jako opravdovy individualista sam vyprdvél a byl
hrdinou jen svych vlastnich, ¢asto soukromych déjin.

Z polstiny prelozil Jifi Ogrocky.
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pojeti ndroda a soucasnd sociologie”, Sociologicky ¢asopis ¢. 4/1999 a ,Rddl, Skrach a je-
jich kritiky ceské sociologie” v Emanuel Radl - védec a filosof. Sbornik piispévki
z mezindrodni konference (Praha 9.-12. anora 2003) (Praha: Oikoymenh 2004).
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JUBILEUM

Prof. Zygmuntu Baumanovi k 80. narozenindm

Nejméné dvé generace ceskoslovenskych so-
ciologu-samoukti se v dobé, kdy se sociologie
znovu sméla nendpadné a nehlucéné vrétit do
svazku spolecenskych véd a zastoupit (zel je-
nom na kratinky cas 1964-1970) zprofanova-
ny a nemilovany ,histmat” a ,védecky komu-
nismus”, vzdélavaly na dile polského sociolo-
ga Zygmunta Baumana. Po dlouhém nasil-
ném umlceni oboru vychazi v roce 1966 prvni
systematicka ucebnice sociologie ,zdpadniho
stiihu” (z hlediska struktury) a soucasné ne-
napadnutelného obsahu (z hlediska povin-
nych zdpalnych obéti, ale i doznivajici tcty
k marxistickym bozstvim). Je to kniha Zyg- »
munta Baumana Sociologie, kterou prelozil o 1 (b ©

v roce 1965 Antonin Méstan a rok nato vydal prof. Dr. hab. Zygmunt Bauman, Dr. hc.
Orbis v popularni edici Mald moderni encyk- *19. listopadu 1925

lopedie. V tomtéz roce Jan Sedlacek preklada

Baumanovu Sociologii pro kazdy den a v roce

nasledujicim Kariéru. Na Slovensku vychdzi v roce 1967 Baumantv pokus o vyrov-
nani se s americkou sociologii, spise vsak ,studie o socialni genezi a funkci sociolo-
gie” v moderni spolecnosti - Vizie ludského sveta. A tak Bauman vstoupil do pove-
domi nejen konstituujici se sociologické komunity (kdekdo chtél byt tehdy sociolo-
gem, Sociologickd spolecnost méla pres tisic clenti), ale také pomeérné Siroké kulturni
verejnosti. Baumanovy texty totiz byly ¢tivé, presvéd¢ivé, nic nevnucovaly, pouze si
zadaly jistou miru soustfedéni a intelektudlniho usili. Tuto vlastnost si vsechny Bau-
manovy prace ostatné podrzely dodnes.

Jiz predtim ale Bauman sehrdl vyznamnou roli v unikatnim ceskoslovenském
pokusu o vyzkum ,socidlni struktury”, kdyZ se na pozvani Pavla Machonina tcast-
nil tzv. hrazanské konference (1965). Spolu s nékolika dalsimi sociology ze zemi vy-
chodniho bloku podpofil ceskoslovensky pokus nestandardné, mimo celkovy rdmec
neplodného a intelektudlné v nejlepsim pfipadé monoténniho zplisobu uvazovani
o tom, ,v jaké spolecnosti zijeme” (titul Baumanovy polské knihy z roku 1962),
zkoumat ,redlie redlného socialismu”. Baumanuv tehdejsi text je zajimavy v retro-
spektivé: tehdy se upinal k problému a fenoménu planovani jako dominanté spole-
cenského uspofaddni, protoze ,socialismus nici pfirozené hrdze omezujici dosah
planovani a vytvari predpoklady planovani v celospolecenském meéftitku”... Moznd,
ze uz kdesi tady stoji po¢dtek budouci Baumanovy radikalni skepse o moznostech
»globalniho planovani“, na némz spociva cela modernita, a hluboké presvédceni, ze
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pouze v podminkdch volby ¢lovék mize byt mravné odpovédny (coz totdlni plano-
vani nejen neumozniuje, ale vlastné z principu vylucuje). Mozna Ze uz kdesi tady zra-
la centrdlni myslenka ,pozdniho Baumana“ (je-li néco takového mozné), Ze 1) véci
nemuseji byt takové, jak se ndm jevi a 2) svét mize byt jiny, nez je, ale nikoliv jako
duasledek ,globalniho planu”.

Kdyz byl Zygmunt Bauman v roce 1968 vyhnan z Polska z dvod nejhaneb-
néjSich, totiz v podstaté rasovych, nebyl na své budouci putovédni svétem (jez na-
Stésti brzy skongéilo trvalym ptisobenim na univerzité v Leedsu) nepfipraven, neza-
¢al ,od nuly” - byl vzdéldn varSavskou sociologickou 3kolou, jiZ si dodnes nepfestal
vazit, a studijnim pobytem na London School of Economics. Logicky navédzal na tu
c¢ast svého sociologického dila (a vzdélani), jez se vdzalo na fenomén kultury (Kultu-
ra a spolecnost, polsky 1966), studium ideji a ideologii, véetné velkych socidlnich uto-
pii (Ideje, idedly, ideologie, polsky 1963) a britského socialismu (Britsky socialismus,
polsky 1959; Tfida — hnuti - elita: Studie z déjin britského délnického hnuti, polsky 1960).
Ackoliv vyhndn, neucinil ono laciné gesto ,velkého odmitnuti“, nezménil pfes noc
svou duchovni orientaci, ostatné dodnes netaji ani své ptivodni inspirace (Marx, po-
zdéji zejména Gramsci), ale ani své neldsky. Vécné jsou ty neldsky zajimavéjsi, pro-
toze v dobé vSeobecného nadseni pro ,americky model” sociologie si Bauman za-
choval vécnou, klidnou distanci, kterou po letech shrnul takto: ,Jakdkoliv generali-
zace na téma americké sociologie je pocindnim navysost neobezietnym a riskant-
nim. Amerika je velkd zemé a z kazdého pravidla tam lze nalézt vZdycky dostatek
vyjimek. Pfizndvam ale, Ze se v tzv. hlavnim proudu americké sociologie necitim
dobre... Evropska sociologie je svymi déjinami lépe pfipravena na to, aby se posta-
vila tvafi v tvdf vyzvam toho, ¢emu fikdm tekutd modernita. Podle mého hluboké-
ho pfesvédceni Amerika nam rozhodné neukazuje cestu do budoucnosti. Idea uni-
fikyjiciho taviciho tygliku se nezrodila v Evropé, protoZze my, Evropané, vyriistime
a po cely zivot zijeme a obcujeme s jinakosti, odli$nosti, rozdilnosti.”

Ale nebyl by to Bauman, kdybychom se i nad tak zdanlivé jednoduchym vyzna-
nim nemohli ptat — a jak je to vlastné s tou ,evropskou sociologickou tradici“? Bau-
man totiz nikdy nepfijal onu ,kanonizaci sociologickych svatych”, jak ndm ji kdysi na-
vrhl Parsons (1936), proto pise: ,Kazdy typ sociologie si snuje vlastni etiologické my-
ty a kouzli vlastni velkolepé predchiidce; sam si vybird predky a této volbé pfisuzuje
ur¢ity vyznam... Ale sociologie, kterd je pohostinné oteviend, sociologie, jeZ se s jis-
tym podezrenim, ba nechuti diva na vSechny monopolistické tendence, neciti ani po-
tiebu délit sociologii na kanonickou a apokryfni... Myslete si o tom, co chcete, ale
v zadném dile Zddného myslitele, at uz je to Durkheim nebo Weber (nebo kdokoliv ji-
ny), jsem nenasel nic tak zvlasté pozoruhodného, co by mu zajistovalo privilegované
misto v bohaté a stéle se obohacujici tradici sociologického my3leni.”

Takovou tezi ale miZe formulovat pouze autor, ktery se volné pohybuje v celé
tradici sociologického mysleni (aniz ji déli na vyvolené a zavrZen€) a ktery se doko-
nale orientuje v tom, co se déje kolem ného - nejen ve svété sociologické literatury,
ale pfedevsim v redlném svété naSich redlnych zivotQ. A zase ~ ani zde pfili$ necle-
ni, neklasifikuje, nehierarchizuje. Rikdm ,pfili§* proto, Ze jednu dominantu, do-
konce zcela nezpochybnitelnou, v Baumanové dile najdeme, totiZ neustalou starost
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o mravni rozmér socidlniho Zivota: ,Kdyby zdkladni vlastnosti lidskych bytosti ne-
byla mordlka, nebyla by moznd ani spoleénost ani socidlni ¥ad, ani kultura, ackoliv
se spolecnost, fdd i kultura, at uZ to zni jakkoliv ironicky, snazi tuto vlastnost likvi-
dovat nebo alespon neutralizovat jeji dusledky Rekl bych, Ze spole¢nost je imagi-
ndrni zafizeni, které lidem pomahad fidit svlij osud jako mravnich bytosti; osud, kte-
ry nds odsuzuje k tomu, abychom ¢inili volby s védomim (nebo nejasnym podezie-
nim, pokud jsme to védomi utlumili nebo si je zakazali), Ze jsou to vylucné nase vol-
by.” Clovék je za své volby odpovédny — pravé proto je pro ,fidici sféru” (a to v kaz-
dém systému bez vyjimky) tak vyhodné, aby se ¢lovéku namluvilo, Ze ,nema alter-
nativu”. Jisté, Bauman se netaji svou spfiznénosti s Camusem a Lévinasem, s Ben-
jaminem a Blochem, protoZe on védomé déla eklektickou sociologii (,sociologii ve zna-
meni vSezahrnujiciho eklekticismu” podle slov Keitha Testera): proto se zdd, Ze Bau-
manova sociologie neni ,¢istou sociologii”, Ze neni ,systémem”, Ze je ,psanim jedi-
né knihy”, Ze je malo uctiva ke klasiktim, Ze do sociologie plete Roberta Musila i Mi-
lana Kunderu, Georgese Perece i Jorge Luise Borgese atd. To vSechno je pravda, ale
jak jinak se dobrat porozuméni spolecnosti, kterd se nam plynule rozplyvd pod ru-
kama, mizi jako podzemni feka, aby se znovu vynofila jako padajici vodopad?

Spory o to, zda je Bauman ,postmodernista“ nebo ne, ba dokonce zda je ,do-
brym postmodernistou” nebo ne, jsou otdzky nadbytecné a Baumana se vlastné ani
netykaji. Kdyz jsme v roce 1995 vyddvali prvni Baumanovu ,postmoderni” knihu
v ¢estiné, dostalo se ndm neuctivého pfivitdni, Ze takto se postmoderni teorii oprav-
du, ale opravdu nikdy nenauéime. To se pry musi do Rortyho, pozdniho Wittgen—
steina, Deleuze a snad Foucaulta. Zajisté musi, ale Baumanova svébytnost nds
opraviiuje také k svébytnému rozhodnuti. Ceské a slovenské vydam ]eho opus mag-
num Modernita a holocaust nemohlo nechat nikoho na pochybdch, Ze mame pted se-
bou myslitele nejen navysost origindlniho, ale také mravné odpovédného - a to je
véc v nasich casech ojedinéld a nebyvala.

Zygmunt Bauman, vzdcny piitel Ceskoslovenska (které se mu jaksi v jeho
vnitfnim obzoru nerozpadlo), je samoziejmé ironik i skeptik, a provokuje-li, pak ni-
koliv pézou, ale dliraznym upozornénim.Takze: ,Pfedstava, Ze pravo na Zivot ne-
plyne z faktu zrozeni (ba jesté z doby pfed zrozenim), Ze je mozné, ba dokonce nut-
né postavit proti nému pravo jinych na Stésti a klid ducha, ma dnes podobu ,prdava
volby’, jez ndlezi kazdému individuu — hodnoty, kterd se dnes té3f obecnému a jed-
nomyslnému uzndni stejné tak, jak se tésila vSeobecnému uzndni pied sto lety hod-
nota ,raciondlni’ spoleénosti. To ovSem vede k tomu, Ze si nikdo nedd praci s tim,
aby tento problém analyzoval ¢i dokonce zpochybnil... V dobé Deus absconditus se
zrodila moderni vira v moc lidského druhu, pak pfisla doba Societas abscondita, jez
dala pocdtek vite ve vdemocnost lidského ,individua’... Ma-li Biih své plany pro bu-
doucnost, viechny pokusy proniknout do jeho zdmérlt jsou cirou ztrdtou casu
a energie. Maji-li déjiny svou logiku, viechny pokusy odhalit jeji podstatu jsou od-
souzeny k nezdaru. A tak neupinejme se tolik k budoucnosti, setrvejme v ¢ase pfi-
tomném a uvahy nad tim, jak prejit pfes most, ponechejme na dobu, kdy ten most
pred ndmi opravdu bude.”

Bauman, myslitel ,epochy vykorenéni bez zakofenéni”, pfed nds klade socio-
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logicky neobvyklé otazky a otdzky obvyklé dokaze proménit ve ,velké téma“. Proto
jej nepochybné budou ¢ist i generace sociologli, které uz nepatfi k ,nam-samo-
ukim”.

A kdyz uz piSeme toto teoreticky neambiciézni pfipomenuti Baumanova Zi-
votniho jubilea, bylo by nepfipadné nezminit se o okolnosti, kterd v jeho Zivoté se-
hrédla nepochybné mimorddnou roli, totiZ o intelektudlné inspirativni roli jeho Zeny
Janiny. Nejde o vcelku béZné konstatovani, Ze tento vztah byl vztahem vzdjemné po-
moci a opory, lasky a porozuméni, jde taky o to, Ze Zygmunt Bauman své dilo ne-
o poranku: Opowies¢ dziewczyny z warszawskiego getta, polsky 1989). Jeji Zivotni osud
ovlivnil Baumanovo pojeti holocaustu - bez jeji zkuSenosti by se asi nedokadzal od-
poutat od zkusenosti své vlastni a nedokdzal by se podivat na onen tragicky feno-
mén oc¢ima toho, kdo byl jeho potencialni obéti. Bauman sdm v téch zdanlivé tak
vzddlenych dobdch, kdy Janina Zila v ghettu a po utéku se skryvala, bojoval na fron-
tach straslivé valky. Poucen tragickou minulosti lidstva Bauman fika: ,My, jako by-
tosti moralni, se pohybujeme k budoucnosti tak jako déjiny: obrdceni k ni zady ustu-
pujeme pied hrizami minulosti. Budoucnost se ndm ukaze teprve tehdy, kdyz se
stane minulosti a odkryje své tajemné zahaleni.” Pfejme si spolu s jubilantem, aby
se naSe pritomnost ukdzala i odhalend spiSe jako krdsnd a Zddouci nez jako osklivd
a odpudiva. Praveé proto ji chceme poznat co nejdiikladnéji a nejvestrannéji a Zyg-
munt Bauman ndm poddva vice neZ jen pomocnou ruku. Nabizi ndm ve svych kni-
hach osobity ndstroj ostrého, protoze pouceného vidéni moderniho a postmoderni-
ho svéta, nasi ,tekuté modernity”, kterd je nam osudem i vyzvou.

Miloslav Petrusek

Vsechny citaty (kromé prvniho) jsou z knihy Bauman, Z., K. Tester 2001. Conversa-
tion with Bauman. Oxford: Blackwell Publishers Ltd.
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Démoni oteviené spolecnosti

Si vis pacem, para iustitiam, Tikala starovékd moudrost — a moudrost na rozdil od veé-
déni nestarne. I dnes tak jako pfed dvéma tisiciletimi uzavird absence spravedlnos-
ti cestu k miru. To se nezménilo. Zménilo se to, Ze zatimco po vétSinu lidské histo-
rie byly idedl a postuldty spravedlnosti a praxe nespravedlnosti, proti niZ se sprave-
dlnost boufila, uzavieny v prostoru vyty¢eném pfirozenou lidskou schopnosti vni-
mat a jednat, takze byly iizemné omezené, lokdlni, dnes je ,spravedlnost” planetdr-
nim problémem, zaloZenym na planetdrnich srovndnich, ktery uz neni svdzdn s bez-
prostfedni lidskou zkuSenosti. Md to dva divody.

Na planeté kiizem kraZem protkané ,informaénimi ddlnicemi” predvadep
elektronické obrazy lidské utrpeni a zplisob Zivota na vzddlenych mistech stejné zi-
vé, drasavé a se stejnym ponizujicim tcinkem, jako bychom méli pfi prochdzce
méstskymi ulicemi pred odima nesndze lidi Zijicich kousek od nds. A na planeté
oteviené volnému obéhu kapitdl a komodit plati, ze cokoli se stane na jednom mis-
té, md vliv na to, jak ziji lidé vSude jinde. Zadné blaho na jednom misté neni ne-
vinné v utrpeni na jiném.

Jak nedavno upozornil Jacques Attali v La voie humaine, polovina svétového ob-
chodu a vice neZ polovina globalnich investic pfindseji prospéch pouhym 22 zemim,
v nichZ Zije pouze 14 procent svétové populace, kdezto na 49 nejchudsich zemi
s 11 procenty svétové populace pfipadd z globalniho produktu jen pulprocentni po-
dil - asi tolik, kolik dohromady ¢inf piijem tfi nejbohatsich lidi planety. Tanzdnie vy-
délavd roéné 2,2 miliardy dolar@ a tuto ¢astku rozdéluje mezi 25 miliéna obyvatel.
Banka Goldman Sachs vydéldva rocné 2,6 miliard dolarti, které jsou pak rozdéleny
mezi 161 akciondid. My v Evropé a v USA utratime ro¢né 17 miliard dolarti za po-
travu pro zvifata; podle odbornikt pfitom k zachrané svétové populace pred hladem
chybi 19 miliard dolarti. A na dohled nejsou zddné vinolamy, které by globalni vinu
prijmové polarizace zastavily. Milan Kundera to pregnantné shrnuje tak, ze ,jednota
lidstva“, jak ji nastolila globalizace, znamena, ze ,¢lovék nemd kam uniknout” [Kun-
dera 1986].

Globalizace udélala své; viechny spolecnosti jsou dnes plné a vskutku otevfe-
né, materidlné i intelektudlné, takze kazdd kiivda v dlisledku deprivace a lhostej-
nosti se spojuje s urdzkou spravedlnosti ~ s pocitem zptisobeného zla, zla, které je
tfeba odcinit, nejdfive ze vieho vSak pomstit...

»Otevienost” oteviené spolecnosti dnes ziskdva novy vyklad, o kterém se Kar-
lu Popperovi ani nesnilo. UZ to neni vzdcny, byt kiehky vydobytek odvazného,
1 kdyz namdhavého sebeuplatnéni, ale neiprosny osud, vedlejsi tcinek ,negativni
globalizace”, tj. selektivni globalizace obchodu a kapitdlu, dohledu a informaci, do-
nuceni a zbrani, zloc¢inu a terorismu, které dnes pohrdaji veSkerou tizemni suvere-
nitou a nerespektuji hranice Zddného stdtu. Znamenala-li idea ,oteviené spolecnos-
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ti” plivodné sebeurceni svobodné spolecnosti hrdé na svou otevienost, dnes vétsi-
nou budi pfedstavu désivé zkuSenosti heteronomniho, zranitelného obyvatelstva,
suzovaného silami, které toto obyvatelstvo neumi kontrolovat a ani jim skute¢né ne-
rozumi; je zdéSené svou bezbrannosti a posedlé bezpeénosti hranic své zemé a jed-
notlivelt uvnitf nich - i kdyzZ je to pravé tato bezpec¢nost hranic a bezpecnost uvnitf
hranic, co se vzpird chdpani a co podle vieho ziistane na planeté vystavené vyhrad-
né negativni globalizaci nepochopitelné. Na globalizované planeté nelze zajistit bez-
pecnost jedné zemé nebo vybrané skupiny zemi - nelze ji zajistit jejich vlastnimi
prostfedky a nezdvisle na zbytku svéta.

Totéz plati o spravedlnosti, oné predbéiné podmince trvalého miru. Zvracend
~Otevienost” spolecnosti vynucena negativni globalizaci je sama hlavni pfi¢inou ne-
spravedlnosti, a proto nepfimo i konfliktu a ndsili. Jak fikd Arundhati Roy [Roy
2004], ,zatimco elita se vyddvé na vypravy za imagindrnim cilem, mistem na vrcho-
lu svéta, chudi jsou chyceni ve spirdle zloc¢inu a chaosu”. To jedndni Spojenych sta-
tG a riznych jejich satelitd, jako je Svétova banka, Mezindrodni ménovy fond a Své-
tovd obchodni organizace, ,podnitilo vedlej3i odnozZe vyvoje, nebezpecné subpro-
dukty jako nacionalismus, ndboZensky fanatismus, faSismus a samoziejmé teroris-
mus, které jdou stejnym krokem jako neoliberalni projekt globalizace®. ,Trh bez hra-
nic” je receptem na nespravedlnost a v koneéném diisledku i na novy svétovy ne-
fad, v némz se (v rozporu s tim, co tvrdil Clausewitz) politika stava pokracovdnim
valky jinymi prostfedky. Globalni nezdkonnost a ozbrojené ndsili se syti navzdjem,
vzdjemné se upevnuji a doddvaji si sily; jak varuje jind starovékd moudrost, inter ar-
ma silent leges.

Donald Rumsfeld pfed vysldnim vojdka do Irdku prohldsil, ze ,vdlka bude vy-
hrand, az se Americané budou zase citit bezpecné” [cit. dle Morgan 2004]. Vyslani
vojsk do Irdku vsak pocit nebezpeci v Americe i jinde vyhnalo na nebyvalou droveri.
Prostory nezakonnosti, vycvikové zakladny globdlniho terorismu, se zdaleka nes-
mr3tuji; rozpinaji se naopak do novych rozmérii. A jak se dalo ocekdvat, pocit bez-
peci v Americe i jinde nebyl jedinou privodni obéti vdlecného taZeni. Stejny udel
zacaly zdhy sdilet i osobni svobody a demokracie. Varovani Alexandera Hamiltona
bylo prorocké [Hamilton 2001 (1797)]:

Nasilna destrukce Zivota a majetku spojend s valkou a nepfetrzité dsili a obavy
provdzejici stav neustdlého nebezpedi pfinuti ndrody nejvice Inouci ke svobodé hledat
klid a bezpeéi v institucich, které maji tendenci rusit jejich ob¢anskd a politickd prava.

Toto proroctvi se dnes vyplriuyje.
* * *

Jakmile na lidsky svét padne strach, ziska svou vlastni hybnost a vyvojovou logiku
a neni tfeba velké péce a ani zadnych dalsich investic, aby se 3ifil a rostl -nezasta-
vitelné. David L. Altheide fikd [Altheide 2003], ze
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nejkritictéj3i je nikoli strach z nebezpeci jako takovy, nybrz to, v co miZe tento strach
preriist, ¢im se miize stat... Spolecensky Zivot se méni, kdyz lidé Ziji za zdmi, najimaji
si ochranu, jezdi opancéfovanymi vozidly..., nosi obusky a stielné zbrané a navitévuji
kursy bojovych uméni. Problém je, Ze tyto aktivity znovuupevriuji a pomdhaji repro-
dukovat pocit ne-fadu, ktery nade jedndni zvécnuje.

Obavy nas nuti k obranné ¢innosti, ktera ze strachu déld néco bezprostfedni-
ho a hmatatelného. To nase reakce promériuji ponuré pfedtuchy v kazdodenni rea-
litu a ¢inf slovo télem. Strach pronikd dovnitf, prostupuje nasi kazdodenni ¢innos-
ti; v podstaté nepotiebuje zZddné daldi podnéty zvenci, protoze jedndni, k némuz
podnécuje, doddva ze dne na den veSkerou motivaci a veSkerou energii, jez jsou ne-
zbytné k jeho reprodukci. Z mechanismii soupeficich o nastoleni modelu perpetua
mobile strachu mad nejblize k vitézstvi sebereprodukce zméti strachu a strachem ve-
denych kroki. I kdyZ i to je samoziejmé iluze - stejné jako v piipadé spousty jinych
mechanismii, které idajné slibuji zdzrak energetické sobéstacnosti. Cyklus strachu
a strachem diktovaného jedndni by se neodvijel tak nepferusitelné a nenabiral by
takovou rychlost, kdyby necerpal energii z existencidlnich zdchvévi.

Takové zdchvévy nejsou v pravém slova smyslu nové; lidi provdzely po celou
jejich historii, protoze zddné ze socidlnich uspofdddni, v nichz lidé 8li za svymi Zi-
votnimi cili, nenabizelo zaruc¢enou pojistku pred ,ranami osudu” - tento vyraz se
yjal, aby oddéloval nestésti od protivenstvi, ktera lidé mohou odvratit, a aby vypovi-
dal ani ne tak o zvldstni povaze takovych nehod, jako o uzndni lidské neschopnosti je
predvidat, natoz jim zabrdnit nebo je zmirnit. ,Osud” titocil bez varovani a byl sle-
py viaci tomu, co jeho obéti délaly nebo ceho se zdrzely, aby unikly jeho ranam.
»Osud” vzdy zastupoval lidskou nevédomost a bezmocnost a za svou désivou moc
vdécil pravé témto slabindm svych obéti.

Dnesni interpretace strachu se snad lis{ pouze v tom, Ze se jedndni vyvolané
strachem odpojuje od existencidlnich zdchvévii, které strach v jeho pozadi generuji;
dochadzi k pfemistént strachu z prasklin a trhlin v lidské situaci, v nichz se lihne a do-
zrava ,osud”, do oblasti Zivota, které jsou viici pravému zdroji tizkosti do velké mi-
ry irelevantni. Sebevétsi usili investované do téchto oblasti nemd Sanci tento zdroj
neutralizovat nebo zablokovat, takze nemtize odstranit uzkost, at je jakkoli upfim-
né a vynalézavé. Pravé proto se zacarovany kruh strachu a strachem vyvolaného
jedndni toci dal a neztrdci nic ze své energie ~ zdroven se ale nedostdva o nic blize
svému udajnému cili.

* * *

Tento kruh se pfemistil ze sféry jistoty (tj. sebejistoty a sebediivéry nebo jejich ab-
sence) do sféry bezpecnosti (tj. ochrany pied tim, co ¢lovéka a jeho extenze ohro-
Zuje, nebo vystavenosti takovym hrozbam). Prvni sféra, kterd stdle vice pfichdzi o in-
stituciondlni ochranu ze strany stétu, se oteviela rozmariim trhu a zménila se v aré-
nu globdlnich sil, jeZ jsou mimo dosah politické kontroly a také mimo schopnost uz
postizenych obéti nebo téch, kdo se obavaji, Ze budou postizeni, na né alespon ade-
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kvatné reagovat, natoz jim ti¢inné vzdorovat. Kolektivné schvélené pojistky proti in-
dividudlnimu nestésti, kterym se v pribéhu minulého stoleti zacalo souhrnné fikat
»socidlni” (,welfare”) stat, se postupné vyrazuji z ¢innosti, redukuji se pod droven
nezbytnou k potvrzeni a udrzeni pocitu jistoty nebo se v né uz nevkldda nadéje a uz
vibec se nevéii, Ze by mohly pfezit dalsi kolo redukci. A jak jsou stdtem udrzovana
ochrannd opatfeni proti existencidlnim zachvéviim postupné odbourdvéna a jak
jsou spolu s nimi pod tlakem trZni konkurence, jez nahloddva solidaritu slabych, od-
bourdvany i mechanismy kolektivni sebeobrany, jako odborové svazy a jiné nastro-
je kolektivniho vyjedndvani, ziistdva na jednotlivcich, aby hledali, nachdzeli a uplat-
novali individualni feeni socidlné vytvofenych problémi - a aby to vSechno délali
individudlné, osamocené, s vyuzitim ndstrojit a zdroji, které na takovy tikol ocivid-
né nestaci. Vzkazy prichdzejici z mist politické moci a jako jediny 1ék na uz tak ne-
snesitelnou nejistotu nabizejici vétsi flexibilitu, ohlasuji jesté dalsi vyzvy, dalsi pri-
vatizaci problémii, a proto ve skutecnosti i dalsi nejistotu. Nenechavaji velkou na-
déji na kolektivné zajisténou existencidlni jistotu a posluchace vybizeji, aby se za-
meéfili na individualni pfeziti ve stdle nejistéjSim a nevypocitatelnéjsim svété.

Rezignace stdtu na funkci, o niz se po lepsi ¢ast minulého stoleti opiraly jeho
Obcansky konsensus (nebo jako fikd Jirgen Habermas, ,tstavni patriotismus®)
dnes nelze budovat - jak tomu bylo jesté doneddvna - na zdruce ochrany pred vr-
tochy trhu, které obraceji vnivec¢ socidlni postaveni a podryvaji pravo na spolecen-
skou vdznost a osobni diistojnost.

* * *

Za takovych okolnosti je nutné tfeba najit jiné oprdvnéni statni autority a jinou for-
muli pro vyhody fddného obcanstvi. Dnes se takové opravnéni hledd v ochrané pred
nebezpedimi ohrozujicimi osobni’ bezpecnost. Pizrak spoledenské degradace, pred
nimz socidlni stdt sliboval chranit své obéany, postupné, ale disledné nahrazuji ta-
kové hrozby, jako propustény pedofil, sériovy vrah, dotérny zebrdk, lupic¢, prona-
sledujici maniak, tuldk, travi¢, terorista, Ci jeSté 1épe vSechny takové hrozby ztéles-
néné v jednom - v osobé nelegalniho pristéhovalce, pfed nimz slibuje bezpecnostni
stdt chrénit své obcany ze vsech sil.

V fijnu roku 2004 vysilala stanice BBC2 dokumentarni seridl nazvany ,Jakou
moc maji nocni mary: Nastup politiky strachu” [Beckett 2004]. Adam Curtis, autor
a reZisér serialu a v Britdnii nejuzndvanéjsi tviirce seridznich televiznich poradi,
uvedl, Ze i kdyzZ je globdlni terorismus az priili§ redlnym nebezpecim, které se v di-
vociné globdlni ,zemé nikoho” neustdle 3ifi, jeho oficidlné odhadovand hrozba je
z velké, ne-li z vétsi ¢dsti , produktem fantazie, danym pifehanénim a prekrucovdnim
na strané politikd”. Jde o temnou iluzi, kterd se bez jakéhokoli zpochybnéni 3ifi vla-
dami po celém svété, bezpecnostnimi sluzbami a mezindrodnimi masmédii“. Najit
davod takového rychlého, zavratného vzestupu této iluze neni prilis tézké: ,V dobé,
kdy vSechny velké ideje ztratily vérohodnost, je strach z iluzorniho nepfitele to je-
diné, co politikim zbyvd, maji-li si udrzet moc”.
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Cetné znamky bliziciho se pfesunu legitimity stétni moci k bezpe¢nostnimu
statu se daly zjistit ddvno pred 11. zafim - i kdyz bylo, jak se zdd, tfeba $oku z pa-
du manhattanskych mrakodrapii, zpomalené nékolik mésict opakovaného v jed-
nom kuse na miliénech televiznich obrazovek, aby se tato zprdva usadila a vstfeba-
la a aby politici existencidlni dzkosti lidi pfeprahli k nové politické formuli. Nebylo
pouhou shodou okolnosti (jak fikd Hugues Lagrange [2003)), ze k nejdramatictéjsi
+panice kvili bezpecnosti” a nejhalasnéj$imu biti na poplach kvuli rostouci zlocin-
nosti, které provézely okdzale tvrdé reakce vldd a mimo jiné také rychle se zvétSuji-
ci pocet obyvatel véznic (,nahrazen{ socidlniho stdtu vézenskym stdtem”), doslo od
poloviny $edesdtych let v zemich s nejméné rozvinutym socialnim systémem (Spa-
nélsko, Portugalsko, Recko) a dale v zemich, kde se zacalo socidlni zabezpeceni
drasticky redukovat (Spojené staty a Velka Britdnie). Zadny z vjzkumi provede-
nych do roku 2000 neprokdzal néjakou korelaci mezi pfisnosti trestnich opatfeni
a mnozstvim trestnych ¢ind, zatimco vétsina studii skutecné zjistila silnou negativ-
ni korelaci mezi ,uvéznovaci ofenzivou” a ,podilem na trhu nezavislych socidlnich
opatieni” a ,¢dsti HNP vyc¢lenénou k tomuto tcelu”. Celkem vzato se mimo v3i ro-
zumnou pochybnost prokdzalo, Ze nové zaméfeni na zlocin a na ohrozeni osobni
bezpecnosti a majetku jednotlived tzce souvisi s ,pocitem zranitelnosti” a vérné sle-
duje tempo ekonomickych deregulaci a nahrazovani socidlni solidarity individudini
odpovédnosti za vlastni Zivot.

* * *

«Nejsou tady novéd désivd monstra. Jed se cerpa ze strachu,” uvedl Adam Curtis. Je
tady strach, ktery prosakuje do kaZzdodenni lidské existence, nebot deregulace pro-
nikd hluboko k jejim zakladiim a obranné basty obcanské spolecnosti se rozpadaji.
Je tady strach - a vyuzivat jeho zddnlivé nevycerpatelnych zasob, které jako by se
samy doplnovaly, je pro mnohé politiky, snazici se obnovit zdecimovany politicky
kapitdl, pokuenim, jemuz je tézké odolat.

Kapitulace pred timto pokuSenim i ¢erpdni hrozivych vyhod strachu byly dob-
fe nacviceny a vyzkouSeny davno pied 11. zdfim. Victor Grotowicz analyzoval ve
studii vécné a pfihodné nazvané ,Terorista, pritel moci” [Grotowicz 2000], jak vldda
Némecké spolkové republiky vyuzivala teroristické ¢iny spachané Frakci Rudé ar-
maddy. Zjistil, Ze zatimco v roce 1976 poklddalo osobni bezpecnost za prvoradou po-
litickou otdzku pouze 7 procent némeckych obcand, o dva roky pozdéji uz ji méla
za mnohem dalezitéj$i nez boj s nezaméstnanosti a inflaci velkd vétsina Némcd.
Béhem téchto dvou let ndrod v televizi sledoval divdcky vdécné vykony rychle bobt-
najicich policejnich sil a tajnych sluzeb a sly3el stale odvaznéjsi auk¢ni nabidky po-
litikd, ktef{ v rdmci totalni valky s teroristy slibovali stdle pfisnéjsi opatieni. Vedle
toho zjistil, Ze zatimco liberdlni duch péivodniho diirazu némecké ustavy na indivi-
dualni svobody pokradmu nahrazovalo dfive tak nesnasené autoritai'stvi - a Helmut
Schmidt vefejné podékoval pravnikiéim za to, Ze ustupuji od ovéfovani novych rezo-
luci Bundestagu ustavnim zdkonem -, nova legislativa vétSinou nahrévala teroris-
tam: jejich vefejnou viditelnost a nep¥imo i jejich spoledensky vyznam zvétsovala
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mnohem vétSi mérou, nez jakou by se jim to kdy podafilo vlastnimi silami. Badate-
lé dospivaji k obecnému zdvéru, Ze tvrdé reakce sil zakona a pofadku nesmirné zvy-
Suji popularitu teroristi. Nelze neZ se domnivat, Ze manifestni funkce novych piis-
nych opatfeni, kterd maji tidajné vyhladit teroristickou hrozbu, hrdla druhé housle
vedle jejich funkce latentni, jiZ byla snaha pfesunout zdklady stdtni autority z ob-
lasti, kterou stdt ani nemohl, ani nechtél ti¢inné kontrolovat, do oblasti jiné - v niz
mohl okdzale a k povdéku vefejnosti demonstrovat svou silu a odhodldni. Nejmar-
kantnéj3im vysledkem protiteroristické kampané bylo rychlé zvySovdni miry stra-
chu prostupujiciho spolecnost; co se tyce teroristli, udajného terce kampané, ti se
potom dostali blize svému cili ~ podryti hodnot udrzujicich demokracii -, nez by ji-
nak mohli doufat. To, Ze se Frakce Rudé armddy nakonec rozpadla a zmizela ze Zi-
vota Némecka, nevyplynulo z represivnich policejnich akci, ale ze zménénych spo-
lecenskych podminek, které prestaly prat teroristickému Weltanschauung a prakti-
kdm.

V podstaté totéz lze fici i o smutné historii severoirského terorismu, ktery zjev-
né do velké miry drzela pii zivoté - a v urcitém okamziku se mu i postarala o lidovou
podporu - tvrda vojenska reakce Brit(;; o jeho konec se zaslouzil spiSe irsky ekono-
micky zazrak a fenomén jakési ,dusevni dnavy” nez cokoli, co délala nebo byla schop-
na délat britskd armdda. Jak ukazuji nejnovéjsi zkuSenosti (a fika Michael Meacher
[2004]), bytostna neticinnost, ¢i dokonce vyslovend kontraproduktivnost vojenskych
akci proti modernim formdm terorismu zistdva pravidlem i nadale: ,Navzdory ,vélce
s terorem’ je Al-Kajda v poslednich dvou letech... podle vSeho vykonnéjsi nez ve dvou
letech pfed 11. 9.”. UZ citovany Adam Curtis jde jesté o krok ddl a tvrdi, Ze Al-Kajda
sotva existovala néjak jinak nez jako vagni, mlhavd predstava ,o¢isténi zkaZzeného své-
ta pomoci ndboZenského ndsili“ a Ze Zit zacala az jako vytvor ¢innosti pravnikd; ,do
zacatku roku 2001, kdy se americkd vldda rozhodla bin Ladina soudné stihat v jeho
nepfitomnosti a byla nucena vyuzit zdkony proti mafii, které predpokladaly existenci
néjaké pojmenované zlocinecké organizace”, neméla dokonce ani jméno. Podle re-
portdze New York Times [Burns, Schmitt 2005] doslo jen v Bagdddu za 80 dni pfed
18. kvétnem 2005 k 126 ttokim aut nalozenych vybusninou - za cely rok 2004 tam
bylo pouze 25 takovych utokd. Jisty ,vy3si dastojnik” americké armady v Irdku ne-
mohl tisku slibit nic jiného, neZ Ze - jak je pfesvédden - taZeni proti teroristickym
vzpourdm v Irdku ,bude dlouhodobé pokracovat, i kdyz si vyzdda roky, moznd mno-
ho let”. Ve svétle dokladd, jez jsou zatim k dispozici, vSak miizeme predpovédét, ze
az (pokud) teroristické akce nakonec opadnou, bude to navzdory a ne diky tvrdému
vojenskému ndsili, které jen pfihnojuje pidu, na niz terorismus roste, a brani vyfese-
ni socidlnich a politickych problémd, které jediné by podtalo jeho koreny.

* * *

Vzhledem k povaze souc¢asného terorismu neni vyraz ,valka s terorismem” ni¢im ji-
nym nez protimluvem. Moderni zbrané, vymyslené a rozvinuté v éfe teritoridlnich
invazi a dobyvdni, jsou naprosto nevhodné k lokalizaci, zasaZeni a zniceni extrate-
ritoridlnich, endemicky prchavych a nesmirné mobilnich tercd, velmi malych sku-
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pin ¢i pouze jednotlivci, ktefi cestuji nalehko, z mista titoku mizi stejné rychle a ne-
ndpadné, jak se na né dostali, a zanechaji po sobé jen nepatrné, pakliZe viibec né-
jaké stopy. Vzhledem k povaze modernich zbrani, které maji k dispozici vojéci, je
reakce na takové teroristické akce nutné nemistnd, neobratnd a zmatend, rozlévd se
po mnohem 8ir$i oblasti, nez jakou teroristicky ttok postihl, a vede k jesté vétsimu
poctu ,vedlejSich obéti”, vétsimu mnozstvi ,vedlejsich skod”, takze také k vétsimu
teroru, nez jaky by teroristé vyvolali sami. Tato okolnost je nepochybné integralni
soucasti zameéru teroristii a hlavnim zdrojem jejich sily, dalece pfesahujici moznos-
ti jejich poctu a zbrani.

Teroristé se na rozdil od svych deklarovanych nepfdtel nemusi citit omezeni
zdroji, které maji k dispozici. Kdyz osnuji strategické zaméry a taktické plany, mo-
hou mezi aktiva zahrnout také predpoklddané, vlastné téméf zarucené reakce ,ne-
pfitele”, které nutné umocni zamysleny ticinek jejich zvérstev. Jeli cilem terorista
$ifit mezi nepfdtelskou populaci teror, neprdtelskd armdada a policie se urcité posta-
raji o to, aby se tak stalo v mnohem vétsi mife, nez v jaké by se to podatfilo teroris-
tim samotnym.

A tak nezbyvd nez opakovat po Meacherovi: nejcastéji - a zcela jisté po 11. za-
I - je tomu nejspiSe tak, Ze ,hrajeme bin Laddinovu hru”. To je, jak Meacher sprav-
né zdiraziiuje, vrazedné vadnd politika. A ta je, dodal bych jd, o to neodpustitel-
néjsi, Ze neni vedena zdmérem vymytit teroristickou metlu; drzi se zcela jiné logiky,
nez jaka by vyplyvala z takového zdméru. Meacher obvifiuje vlddy odpovédné za
svalku s terorismem” z

neochoty zamyslet se nad tim, co je v pozadi nendvisti: pro¢ jsou stovky mladych lid{
pfipraveny nechat se rozmetat bombou, pro¢ bylo devatendct vysoce vzdélanych
mladych muzi ochotno znicit pfi dnosech letadel dne 11. 9. sebe a tisice jinych a proé¢
odpor (v Irdku) narlistd, pfestoZe je pravdépodobné, ze vzbourenci budou zabiti.

Misto, aby se zastavily a zamyslely, vlddy konaji - a lze-li souhlasit s tim, Ze
myslenka bez skutku je netcinnd, pak totéz plati i o bezmyslenkovitém skutku -
a tim jesté nesmirné zvySuji miru mordlni zkaZenosti a lidského utrpeni. Maurice
Druon [2004] uvddi: ,Pfed zahdjenim valky proti Irdku méli Ameri¢ané pouze ctyfi
agenty, o nichz navic vyslo najevo, ze jsou dablagenty.” Kdyz Americané védlku za-
Cinali, byli si jisti, ,Ze americ¢ti vojdci budou pfijati jako osvoboditelé s otevienou né-
ruci a kyticemi”. Jenomze, abychom jesté jednou citovali Meachera, ,za rok se k vi-
ce nez 10 000 mrtvych a 20 000 zranénych civilistd a jesté vy33imu obéti mezi irdc-
kymi vojdky pfidala nechopnost zajistit klicové vefejné sluzby..., obrovskd neza-
méstnanost a zbytecné tvrdi americti vojdci”.

S teroristickymi silami tidery v podstaté nehnou; prévé naopak, z nemotor-
nosti a premrsténé, zbyte¢né rozhazovacnosti svého protivnika cerpaji a doplriuji
energii. Pfemr3sténost ale neni pfiznacnd pouze pro explicitné protiteroristické ope-
race; jasné patrnd je i ve vystrahdch a varovanich uréenych obyvatelstvu v zemich
protiteroristické koalice. Jak pfed rokem upozornila Deborah Orrovd [Orr 2004],
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»mnoho leth se rusi, a stejné se nikdy nezjisti, Ze byly skute¢né ohrozeny... Pfed le-
tiStém Heathrow byly rozmistény tanky a vojenské oddily, aby se nakonec stahly,
aniz cokoli nasly.” Nebo vezméte piipad ,tovarny na ricin®, jejiz objeveni bylo ha-
lasné zvefejnéno v roce 2003: ,rozhladovalo se, Ze jde ,0 presvédcivy dtlikaz prfetrva-
vajici teroristické hrozby’, prestoze tovdrna na bakteriologické zbrané v Porton
Down nakonec nemohla prokdzat, Ze v onom byté, ktery byl idajné vyznamnou te-
roristickou zdkladnou, viibec kdy néjaky ricin byl.” A kone¢né, ,pfestoze (do zacat-
ku unora 2004 - Z. B.) bylo podle novych teroristickych zdkoni ve vazbé drZzeno 500
lidi, vinnymi byli uzndni pouze dva“.

Podle Orrové nabyva v diisledku vsech takovych nehordznosti alespori do jisté
miry na vérohodnosti hypotéza, podle které pomahaji lidé zdé3eni z terorist( rozvi-
fovat mocné obchodni kruhy. A opravdu lze soudit, Ze ,vdlka s terorem” vyznamné
podpofila - misto aby zarazila - celosvétové Sifeni obchodu s malymi zbranémi (au-
tofi spolecné zprdvy organizaci Amnesty International a Oxfam odhaduji, Ze maly-
mi zbranémi, ,skutecnymi zbranémi masové destrukce”, je kazdorocné zabito pal
miliénu lidi [viz Bowcott, Norton-Taylor 2003]). Je dostateéné zdokumentovdno, ja-
ké zisky maji americti vyrobci ,rliznych ndstrojii sebeobrany” a obchodnici s nimi
z vieobecného strachu, ktery se vSudypfitomnosti a jasnou viditelnosti takovych
riznych nastroji sebeobrany jen zvysuje. Nicméné je tieba zopakovat, Ze hlavnim
a nejmasovéjSim produktem vdlky proti teroristim, obvinovanym, Ze rozsévaji
strach, je praveé strach.

Jinym hojnym vedlejSim produktem této valky jsou novd omezeni osobnich
svobod — nékterd z nich takovd, o jakych jsme neslyseli od dob Magny charty. Co-
nor Gearty, profesor lidskych prav na London School of Economics [viz Gearty
2004], uvadi dlouhy vycet zdkonti omezujicich lidské svobody, které uz byly v Brita-
nii pfijaty pod hlavickou ,protiteroristické legislativy”, jen aby nakonec ptitakal cet-
nym jinym znepokojenym komentator{im v tom, Ze neni vitbec jisté, zda ,budou na-
$e obcanské svobody jesté existovat, az je budeme chtit pfedat svym détem”. Brit-
ska justice se vladnimu ndzoru, podle kterého ,neni jina alternativa nez represe”,
zatim prizpasobuje, coz Geartyho vede k zavéruy, Ze ,pouze liberdlni idealisté” a ji-
ni naivni jedinci s podobnymi iluzemi si mohou ,myslet, Ze se soudnictvi postavi do
Cela spolecnosti” v obrané obc¢anskych svobod v této ,kritické dobé&”.

Zpravy o tom, jaké zIé véci se déji v tabofe Guantdnamo nebo ve véznici Abu
Ghraib, které jsou odfiznuty nejenom od ndvstév, ale také od veskerého, ndrodniho
i mezinarodniho, zdkona, a o pomalém, ale jistém tpadku muzt a zen, povéfenych
dozorem nad touto nezakonnosti, do nelidskosti se v tisku objevuji dost ¢asto na to,
abychom je tu museli opakovat.! Méné casto nds ale napadne a ziidka slySime, Ze

! Pfesto je tu tfeba v plném znéni reprodukovat alespori jeden tryvek z kopie téméf
2000strdnkové dGvérné zpravy z kriminalniho vySetfovani americké armady, kterou ziskaly
(a 20. kvétna 2005 otiskly) New York Times [Golden 2005]:

Americti véznitelé mladého Afghdnce nepfestali mucit, ani kdyz jim umiral pted oci-
ma.
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démoni, ktefi se vynofili na téchto odlehlych mistech, mohou byt pouze zvlast ex-
trémnimi, radikdlnimi, nestydatymi, bezuzdnymi a krutymi exemplafi $irsi celedi
lemurty, ktef{ strasi na pliddch a ve sklepich domt pfimo u nds: ve svété, kde - aby-
chom znovu citovali Attaliho - ,triumfuje individualismus. Nikdo, nebo téméf ni-
kdo, nevéii, ze zména Zivota jinych lidi by pro ného mohla byt dalezitd. Nikdo, ne-
bo témér nikdo, nevéfi, ze by volby mohly vyznamnéji zménit jeho situaci, a tak
a fortiori situaci svéta”; jinymi slovy ve svété, kde je kazdy jedinec ponechan sam so-
bé a chce se po ném, aby se staral o své, a kde ostatni jednotlivci jsou pouze na-
strojem jeho sebeprosazeni.

* * *

Samotarsky Zivot mozna prindsi radost a urcité znamena spoustu prace, vzdy je ale
riskantni a plny strachu. V takovém svété neni mnoho toho, do ¢eho by zdpasici jed-
notlivci mohli vklddat nadéji na zachranu a na co by se mohli spolehnout v pfipadé
osobniho nezdaru: lidské vazby jsou pohodIné uvolnéné, pravé proto ale désivé ne-
spolehlivé, a projevovat solidaritu je stejné tézké jako pochopit jeji vyhody, o jejich
moralnich pfednostech ani nemluvé.

Novy individualismus, slabnouci vazby mezi lidmi a mizejici solidarita jsou
pouze jednou stranou mince, na jejiz druhé strané je razba globalizace. Globalizace
je ve své dnesni, ¢isté negativni podobé parazitni a kofistnicky proces, ktery se syti

Vézné, drobného dvaadvacetiletého taxikafe, znamého pod jménem Dilawar,
vyvlekli kolem druhé hodiny ranni z cely v internaénim stfedisku v afghdnském Bagra-
mu, aby odpovédél na otdzky o raketovém titoku na americkou zdkladnu. Ve vyS3etto-
vaci mistnosti mu podle tlumoc¢nika, ktery tam byl pfitomen, nohy neovladnutelné
klepaly o plastovou zidli a ruce mél zmrtvélé. Vétsinu predchozich ¢tyf dni byl upoutan
za zapésti ke stropu cely.

Pan Dilawar pozédal o trochu vody a jeden ze dvou vy3etfovatelii, specialista Joshua
R. Claus, 21 let, mu podal velkou plastovou ldhev. Nejdfive ale, jak fekl tlumocnik, pro-
razil do dna diru, takze nez mohl vézen zeslablyma rukama oteviit uzavér, voda mu
zlila oranzovy vézerisky mundur. Vojdk mu potom ldhev vytrhl a zacal mu vodu prud-
ce stiikat do tvare.

~Délej, pij!” fval, jak uvedl tlumocnik, specialista Claus na vézné zalykajiciho se pod
proudem vody. ,Pij!”

Na vy3ettovatelitv rozkaz se dozorce pokusil dostat mladého muze na kolena. Ten uz
ale nemohl nohy, do nichz ho dozorci nékolik dni bili, ohnout. Jeden vy3etiovatel fekl
panu Dilawarovi, Ze az s nim skonéi, mize se na ného podivat doktor. Kdyz byl ale
nakonec posldn zpét do cely, dozorci dostali pouze pokyn pfipoutat vézné znovu ke
stropu.

~Nechte ho viset,” fekl podle jednoho z dozorcii specialista Claus.

Nez mohl doktor z pohotovosti pana Dilawara kone¢né prohlédnout, uplynulo néko-
lik hodin. V té dobé uz ale byl mrtvy, télo za¢inalo tuhnout. Trvalo mnoho mésicti, nez
se vySetfovatelé armddni inspekce dozvédéli posledni désivy detail. Pan Dilawar byl po-
dle vetsiny vysetiovateli nevinny clovék, ktery jen jel svym taxikem kolem americké
zdkladny v nesprdvném case.
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z potencialu vysavaného z tél ndrodnich sttt a jejich obcanti. Vratme se jesté jed-
nou k Attalimu: ndrody organizované ve staty ,ztrdceji vliv na celkovy béh udalosti
a postupuji globalizaci vSechny prostfedky, jimiz by mohly uréovat osud svéta a ce-
lit strachu v mnoha jeho podobéch”. Spolecnost uz neni stdtem chrdnéna; je déna
napospas dravosti sil, které nemad pod kontrolou, v jejichZ spoutdni uz ani nedoufd
nebo si je podrobit nechce.

Predevsim z tohoto diivodu se vlady stdtii, snaZici se ze dne na den mirnit ak-
tualni boure, potaceji od jedné ad hoc kampané za zvlddnuti krize a jednoho sou-
boru nouzovych opatfeni k druhému a nesni o nicem jiném nez o tom, aby ziistaly
po pristich volbach u moci; dlouhodobéjsi programy a ambice nemaji, natoz aby mé-
ly vizi zdsadniho feSeni stdle se vracejicich problémii zemé. Narodni stdt, z obou
stran ,otevieny” a stdle zranitelnéjsi, ztraci jak svou moc, kterd se vypafuje do glo-
bélniho prostoru, tak politicky dtimysl a obratnost, jez stale ¢astéji pfevadi do sféry
individudlni ,Zivotni politiky” a ,subsidiarizuje” na individudlni muze a zeny. Co
z moci a politiky jesté zbyvd na odpovédnosti stdtu a jeho organd, smrstuje se po-
stupné na velikost odpovidajici snad vétsimu policejnimu okrsku. Takovy reduko-
vany stdt midze byt sotva nécim jinym nez bezpecnostnim statem.

Malo lidf by bylo ochotno poZadovat pro své vlastni, osobni volby onu zcela
piesvédcivou autoritu, kterd kdysi vychdzela ze socidlné daného fadu - a pokud ji
piece jenom pozaduji, maji pouze mizivou nadéji, Ze se ostatni kolem podiidi a bu-
dou to akceptovat. Socidlni scéna jedndni dnesnich lidi pfipominad spiSe déjisté usta-
vicné valky, v niz se kazdodenné spoustéji a bojuji nespocetné priizkumné bitvy - bit-
vy, jejichZ cilem neni prosazeni néjakého pevnéjsiho (natoz univerzalné zdvazného)
kodexu chovani, ale ovéfeni mezi (jsou-li jaké) individudlnich voleb, smlouvani a vy-
jedndvani jejich jménem a zjiStovani, jak velky prostor by se dal ziskat odhodlanym
vyuZzitim spravnych zbrani. Jakmile se charakteristikou viech nabidek a naroki sta-
va deficit legitimity, jednani jejich jménem a v jejich zdjmu (kdysi vnimané jako na-
lezity vyraz nezménitelného, nezpochybnitelného a zcela pfesvédcivého fadu véci)
se zac¢ne ménit v akt ndsili, v ukazku nelegitimniho nétlaku. Vysledkem je vSeobec-
ny dojem rychlého ndrdstu miry ndsili: dal$i vydatny zdroj strachu.

Takovy strach se 3ifi a rozptyluje po celém spektru Zivotnich cild. Jeho zdroje
zGstdvaji skryté a spolehlivé odoldvaji snahdm o zmapovani. Kdybychom tak mohli
zaméfit své obavy a jedndni uréené na zmirnéni bolesti, jiz zptsobuji, na néjaky ob-
jekt, ktery se da lokalizovat, a je tedy, jak lze doufat, pfistupny kontrole! Dokud se
nam to nedafi, jsme odsouzeni tdpat ve tmé. DrZet se dobfe osvétlenych mist je
snad méné mucivé, v konecném disledku ale marné.

Ve své neschopnosti zpomalit zdvratné tempo zmény, natoz piedpovédét a urcit
jeji smér, se zaméfujeme na véci, které mtizeme — myslime si, Ze miizeme, nebo jsme
ujidfovdni, Ze mizeme - ovlivnit: snazime se kalkulovat a minimalizovat riziko, Ze se
staneme obéti nespocetnych a nespocitatelnych nebezpeci, kterd md pro nds temny
svét a jeho nejistd budoucnost v nadich predtuchdch v zdsobé. Jsme zcela upoutdni
hleddnim ,sedmi pfiznak rakoviny” nebo ,péti symptomii deprese”, vymitanim pfi-
zraku vysokého krevniho tlaku a vysoké hladiny cholesterolu, stresu a obezity. Jinymi
slovy, hledame ndhradni ikoly, do kterych bychom mohli slozit prebyvajici existenci-
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alni strach, jehoz pfirozené ventily jsou uzavfeny; takové ndhrazky nachdzime v pec-
livé promyslenych preventivnich opatfenich proti vdechovdni koufe z cizich cigaret,
konzumaci tuéného jidla nebo ,Spatnych” bakterii (laéné ale do sebe lijeme tekutiny,
které pry obsahuji bakterie ,dobré”), proti sluneénimu zdfeni a nechrdnénému sexu.
Ti z nds, kdo si to mohou dovolit, se chrani pied viditelnymi i neviditelnymi, aktudl-
nimi i anticipovanymi, zndmymi i dosud nezndmymi, roztrousenymi, ale viudypfi-
tomnymi nebezpecimi detoxikaci vnitftku svého téla i domova, uzaviraji se za zdmi,
pristupy k obytnym prostorm opatfuji kamerami, najimaji si ozbrojené strdzce, jez-
di v opancérovanych autech a navstévuji kurzy bojovych uméni.

* * *

Moc a politika, uniklé ze spole¢nosti, jiz prolomil a otevfel tlak globaliza¢nich sil,
jsou unaseny opa¢nymi sméry stdle ddl od sebe. Nutnost svést zase moc a politiku
dohromady je problém a nesmirné tézky tkol, s nimzZ se s nejvétsi pravdépodob-
nost{ toto stoleti bude muset vypoiddat jako s prvofadou vyzvou.

Opétovné smiteni odloucenych partner v domové ndrodniho stdtu je tou nej-
méné slibnou z moznych odpovédi na tuto vyzvu. Na negativné globalizované pla-
neté jsou viechny nejzdsadnéjsi problémy - metaproblémy podmiriujici zvlddnuti
vsech ostatnich problému - globdini a jako takové neumoznuji lokdlni feSeni; lokal-
ni feSeni globdlné vzniklych a globalné zivenych problémi neexistuje a nemuze exi-
stovat. Pokud lze viibec nového spojeni moci a politiky dosdhnout, pak pouze na
planetdrni drovni. Jak to pal¢ivé vyjadril Benjamin R. Barber v rozhovoru s Arturem
Domostawskym [Domostawski 2004], ,zddné americké dité se ve své postylce ne-
miize citit bezpecné, neciti-li se ve svych postylkdch bezpecné déti v Karddi nebo
v Bagdddu. Evropané se nebudou dlouho honosit svymi svobodami, budou-li lidé
v jinych koutech svéta strddat a zazivat poniZzeni.” V jedné zemi a dokonce ani ve
skupiné zemi uz neni mozné demokracii a svobodu zajistit; jejich obrana ve svété pl-
ném nespravedlnosti a obyvaném miliardami lidi, jimz je upfena lidskd distojnost,
by nutné rozlozila hodnoty, které maji demokracie a svoboda branit. Demokracie
a svoboda budou existovat bud planetdrné, nebo viibec.

Strach je nesporné nejhrozivéjsim z démond uhnizdénych v otevienych spo-
le¢nostech nasi doby. Nejdésivéjsi a nejméné snesitelnd z nasich obav se ale lihne
z vratkosti pfitomnosti a z nejistoty ohledné budoucnosti. Tato vratkost a nejistota
se zase rodi z pocitu bezmoci: pfipadd ndm, Ze uz véci nemdme - at jednotlivé, od-
délené nebo kolektivné ~ pod kontrolou. A jako by to samo nestacilo, chybéji ndm
ndstroje, jez by nim umoznily vyzvednout politiku na tdroven, v niZ uz se nachézi
moc, a znovuziskat kontrolu nad silami, které utvareji nasi spolecnou situaci a ur-
¢uji rozsah moznosti a omezeni nasi svobody volby: kontrolu, ktera nam vyklouzla
z rukou - nebo z nich byla vyrvéna.

Dokud takové nastroje nenajdeme (pfesnéji feceno nevytvorime), démona stra-
chu nevyZeneme.

Zygmunt Bauman

(Z anglictiny ptelozZila Jana Ogrockd.)
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Doc. Jan Sedlacek sedmdesatilety

V priibéhu letoSniho roku oslavil vyznamné
zivotni jubileum doc. PhDr. Jan Sedlacek, CSc.,
stale aktivni ¢len katedry sociologie na Filo-
zofické fakulté Univerzity Karlovy, kterd jeho
dlouholeté plisobeni ocenila pii této prilezi-
tosti Stfibrnou medaili FF UK. Vyznam této
vzdcné osobnosti ovSem pfesahuje ramec fa-
kulty a nepochybné stoji za krdtké pfipome-
nuti, jakkoli je malo pravdépodobné, Ze by se
nasli v sociologické obci jedinci, kterym jmé-
no oslavence nic nefikd.

Jan Sedldc¢ek se narodil 9. 3. 1935 v Opo¢-
né a vystudoval Filozofickou fakultu UK
v Praze (1958). V dobé studia poznal fadu vy-
nikajicich ucitelti a setkal se poprvé s oborem L
sociologie. Po absolutoriu zGstal na fakulté ja- doc. PhDr. Jan Sedlacek, CSc.
ko asistent na katedfe filozofie, stdle vice se * 9, bfezna 1935
vSak zajimal o sociologii a v prvni poloviné
$edesatych let se spolu s daldimi kolegy zasazoval o jeji obnoveni jako studijniho
oboru. To se jim v roce 1965 nakonec podafilo, a proto se dnes jeho osobnf Zivotni
jubileum prolina se ¢tyficetiletym vyroc¢im piisobeni na pracovisti, které prochaze-
lo samozfejmé riiznymi a ne vzdy pfiznivymi zménami, ale presto dokazalo naplnit
mnohé z predstav jeho zakladatel. Pfinejmen3im v tom, Ze vychovalo nékolik ge-
neraci sociologti $kolenych v kontaktu se svétovou sociologii a schopnych péstovat
ji jako védeckou disciplinu.

Jan Sedlacek toto sméfovani od pocdtku vyznamné ovlivnil. Prekladal vy-
znamna dila sociologl polskych, podilel se na pfipravé dileZitych a cenénych slov-
nikt (Filozoficky slovnik 1965, Strucny filozoficky slovnik 1966, Maly sociologicky slov-
nik 1970). Publikoval na svou dobu priikopnickou monografii Pojem inteligence v so-
ciologii (1969), V sedmdesatych letech se koncentroval na oblast déjin sociologie
(monografie Vyjchodiska Durkheimovy sociologie 1982) a dnes je zfejmé nejvétSim
znalcem této problematiky u nds. Publikoval fadu stati v Sociologickém casopise i ve
sbornicich Acta Universitatis Carolinae, vyznamnym dilem ptispél i do Velkého socio-
logického slovniku 1996. Rozsdhld je také jeho aktivita recenzni.

Docent Sedlacek patii mezi vyborné ucitele, ktefi pisobi predevsim rozsahem
znalosti a vlastnim piikladem, pokud jde o védeckou dislednost a zdsadovost. Asi
nebude nikdy patfit mezi ,hvézdy”, které strhavaji svym projevem, vzna3eji se ve vy-
$indch a ochotné se vrhaji do neprobadanych oblasti. Patfi k tém méné napadnym,
ktefi pe¢uji o fundament oboru, ktefi chtéji stavét na pevnych zakladech. Bez tako-

svoOy

vych ,tymovych hrac¢t” arcit neni mozné solidné ucit sociologii. Jan Sedlacek pomohl
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oboru pravé touto cestou, a je tfeba si ho vazit nejenom jako odborné autority, ale téz
i skromného a cestného ¢lovéka, ktery neusiloval o kariéru, ale o to odpovédnéji pod-
poroval rozvoj oboru pravé ¢asto nedoceriovanou praci na slovnicich, piekladech ne-
bo recenzich, ktery dovede byt diislednym, kritickym i laskavym oponentem byt jen
v ramci diplomové prace. Jmenovany je dodnes svym studentiim i spolupracovnikim
vzorem i svym korektnim pfistupem k druhym lidem, svym odbornym rozhledem
a zivotnim nadhledem. Svoji spoluzakladatelskou roli, kterou on sém skromné od-
mitd, pretavil postupem ¢asu do polohy, kdy svym pristupem a svym dilem repre-
zentuje urcity typ sociologie, ktery pracovisté profiluje a davd mu tvar.

Zasluhy jubilanta o rozvoj oboru tedy rozhodné nelezi jenom v minulosti:

Kolega Sedldcek se vénuje intenzivné béziné vyuce i piipravé doktorandi.
I kdyz neni s ohledem na svou nadroénou specializaci pfili§ ¢asto Skolitelem, podili
se aktivné na jejich pfipravé i na rozvoji jejich kontakt@ s katedrou, je rovnéz cle-
nem oborové rady.

Jmenovany byl nebo je ¢lenem vyznamnych hodnoticich grémii, konkrétné
napfiklad grantové komise AV i komise pro védu FF UK.

Jan Sedldcek pravidelné publikuje v odborném tisku, vedle toho je dlouhd 1é-
ta ¢lenem redakéni rady Sociologického casopisu, takze i timto zplsobem formuje
Jtvai” ¢eské sociologie.

Docent Sedlacek orientoval své zahraniéni kontakty predeviim smérem k so-
ciologii polské. S ohledem na jeji prestiZ a postaveni ve svété zaslouzi mimofddné-
ho ocenéni fakt, Ze byl jako jeden z madla svétovych sociologli jmenovdn cestnym
clenem Polské sociologické spole¢nosti.

Povazuji za piipadné, Ze nase fakulta podékovala oslavenci za to, co pro ni vy-
konal za dlouhou dobu svého ptlisobeni, a zdroven ho ocenila jako vyjimecnou osob-
nost, jejiz pfitomnost v kazdodennim Zivoté katedry udrZuje a aktualizuje ty nej-
podstatnéjsi hodnoty akademické obce. Jako Sedlackovi kolegové jsme jiz pred pe-
ti lety vydali pfi prilezitosti jeho narozenin sbornik (Jedinec a spolecnost, FF UK Pra-
ha, 2000), ve kterém vznikl prostor pro podrobnéjsi osobni hodnoceni a komentar
jeho curricula (J. Havlovd), jeho pfinosu v kontextu ,doby postheroické” (M. Pet-
rusek) i pro rafinované zinscenovany osobni rozhovor s oslavencem (J. Buridnek,
J. Subrt), nemluvé o soupisu bibliografie a dalsich pfispévcich. Jubilea se v jeho pfi-
padé stdvaji opakovanou neformadlni vyzvou, jak dotyéného ocenit, obdarovat, ¢im
mu udélat radost. Neni to vzdy dplné snadné uz proto, ze obvykle pocty odmitd
a oslavné feci relativizuje, reaguje na né s nemalou ddvkou sebeironie v duchu své-
ho vytfibeného smyslu pro suchy humor. Tim soucasné opakované potvrzuje své
schopnosti sebereflexe a sociologické imaginace, svou vynikajici intelektudini kon-
dici a dar $ifit kolem sebe pozitivni atmosféru. U Sedlacka se vidy snoubily racio-
nalita s humanistickym étosem, slusnost a solidnost s odvahou a rozhodnosti, na je-
ho spolehlivost je mozno kdykoli vsadit jakoukoli ¢dstku stejné jako na to, Ze dove-
de byt zabavny, dvorny a empaticky. ‘

PIné zapojeni do pracovniho procesu ddvalo skvélé vysvédceni i jeho fyzické
kondici, ostatné jeho pozitivni vztah ke sportu je rovnéz znam. V souvislosti s ne-
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ddvno prodélanymi potiZzemi zaznély v letosnich oslavdch skryté i tény temnéjsi,
avSak v3e nasvédcuje tomu, Ze si provedené bilancovani podrzi pouze priibézny rdz.
S védomim, Ze nékteré hodnoty jsou natolik vzdcné, ze nikdy nebudou plné nahra-
ditelné, se na jeho dalsi dc¢inkovdni na scéné sociologie tési fada zdjemct z fad stu-
dentty, spolupracovnik{i i mnoha dal3ich koleg. Pfitom se kolega Sedlacek zda byt
predurcen pro jediny typ role, totiz charakterni. Takové, kterd postavi divaky do jed-
noho na stranu hrdiny. TakZe obligatorni pfani zdravi a mnoha dalsich uspécht lze
chapat jako svého druhu derivaci: velmi si vSichni pfejeme mit tu cest znova se s Ja-
nem Sedlackem setkdvat at uz pracovné nebo jinak. Zaslouzi si to ostatné i sama so-
ciologie.

Jiti Buridnek

Velmi osobni gratulace Janu Sedlackovi

Neni jisté tplné obvyklé misto Zivotopisné rekapitulace ddt k Zivotnimu jubileu ve-
fejnosti k dispozici osobni dopis, ktery pfece jen patii mezi jakdsi lidskd privatissima
- budou-li oviem za néjaké dvacetileti lidé védét, co to je ,osobni dopis” a co to je
~privatissimum®. Konstatuji tento ponékud pesimisticky pohled do budoucna mimo
jiné proto, Ze souzni s duchovnim naladénim jubilanta: byl vZdycky ve véem svém
jedndni a ve vSech svych postojich pozoruhodnou jednotou pevné viry v budoucnost
a umirnéné skepse, zZe totiz nemame piili$ Thostejné spoléhat na to, Ze ,ono to néjak
dopadne”. On sam vstupoval do vefejnych Sarvdtek pomérné mdlo, zil - jak Fikaji la-
tinici - spiSe ,v skrytu”, nezfidka ke skodé oboru. Ke skodé v tom prostém a jedno-
duchém smyslu, Ze jeho mimofddnd skromnost, skutec¢nd aristokraticnost ducha a az
extrémni mira sebekriticnosti mu nedovolovaly vstupovat do diskusi a sport, jez po-
klddal vétsinou pravem za efemérni, a soucasné mu branily uzaviit pedagogickou ¢in-
nost soustfedénou predevsim na déjiny sociologie syntetickou praci: z jeho pera by
vyslo dilo nepochybné faktograficky nesporné a myslenkové invendni.

Jan Sedldcek se narodil v Opocné, coz jsem mu vzdycky zdvidél - to misto ma
opravdovy genius loci. Vystudoval gymndzium ve Vrchlabi, v letech 1953-1958 filo-
zofii na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, kde setrval nejprve jako asistent
(PhDr. 1957), poté jako docent (1980) déjin sociologie. Podilel se autorsky na prvnim
solidnim povéle¢ném Filozofickém slovniku (1966), pro néjz napsal vétsinu sociolo-
gickych hesel, pak na Malém sociologickém slovniku (1970), sam pak vydal dvé mo-
nografie, v roce 1969 Pojem inteligence v sociologii a v roce 1979 Vyjchodiska Durkhei-
movy sociologie: Analyza a kritika.

Mimofédné zdsluhy mad o uvedeni fady polskych autorit do ¢eského sociolo-
gického kontextu. Bylo jiZ nescislnékrat napsano, jakou roli hrdla polskd sociologie
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pri revitalizaci sociologie ceské a Jan Sedldcek byl jejim nejkvalifikovanéjsim mluv-
¢im. Kdyby nebyl ucinil nic jiného (ale bylo toho nesrovnatelné vice), nez Ze k ndm
uvedl dnes jiz klasicky spis Antoniny Kloskowské Masovd kultura, ucinil dosti pro
rekonstituci sociologie kultury a zejména pro postupné ustavovani toho, cemu se
dnes fikd medidlni studia. Sedldcek psal recenze, anotace, glosy, jubilejni pfipo-
minky velkych osobnosti polské sociologie (naposledy Jana Szczepariského), z jeho
textli by se dal sestavit znamenity sbornik, ktery by podal pomérné plasticky obraz
nasich vztahti k sociologii polské a snad i naopak. Nikoliv ndhodou je Jan Sedldcek
cestnym clenem Polské sociologické spolecnosti, kterd je ovSiem (na rozdil od nasi, bo-
huzel) spolecnosti prestizni a reprezentativni.

Nemohu pominout samoziejmé smutné obdobi normalizaéni. f{ici, ze se cho-
val statecné, nevystihuje stav véci: Jan Sedlacek byl pfikladem ¢lovéka, v némz
mravni imperativ byl opravdu kategoricky - védél, kam smi (¢i spiSe musi) svadéni
ustoupit a kam ustoupit nesmi. I proto zastitil svou autoritou vyddni trojsvazkovych
sovétskych Déjin burzoazni sociologie (ostatné viibec ne Spatnych, psali je autofi, kte-
i by u nds ,prokddrovani” asi nebyli), na nichZ jsme se mnozi aspon jako prekla-
datelé ,prizivili“. A to nebylo malo a nebylo to bez rizika.

Tézisté Sedldckovy prédce bylo vidycky ve Skole, v prdci se studenty. Vim, Ze
ne vzdycky byl potésen jejich vztahem k sociologické tradici a Ze se trosku bdl, ze
tendence zpretrhat kontinuitu sociologického mysleni znamend podrezat kmen so-
ciologického védéni. Mél a ma v tom pravdu: bez klasického konceptudlniho apara-
tu se niemu v soucasnosti rozumét neda.

To ostatni, to zcela osobni - za ¢im si stojim svou Zivotni zkuSenosti a svym
mnohaletym pratelstvim s jubilantem - pfijméte laskavé v podobé dopisu, ktery je
adresovdn sice jubilantovi samotnému, ale (a¢ tak nebyl zamyslen) je i vypovédi tak
fikajic pro verejnost. Lidi Sedldckova formdtu intelektudlniho a mordlniho nemdme
ani zdaleka nadbytek.

Drahyj a mily Honzo,

ani uz nevim, kolik je to let a kdy jsme se poprvé setkali. Vim ale presné, co nds od pocat-
ku spojovalo — ldska k oboru, odpovédnost za néj, spolecné zdjmy literdrni, interes o pol-
skou sociologii a spolecnd prdce na nikdy nedokonceném dile vzdéldvani téch mladyjch a std-
le vice se od nds vzdalujicich.

Jsem Ti uptimné vdécen za vSechna ta spolecnd léta, zejména ovsem za ta, kdy nds
neuprosny cas — spise vsak zloba hloupijch a zaslepenost nezralyjch — rozdélily a kdy jsme
na spolecném dile pracovat nemohli. Nesmirné si cenim Tvé osobni statecnosti, absolutni
korektnosti a nikdy nezklamdvajici spolehlivosti. Byl Ti-ddn do vinku dar, ktery je v nasem
Ceském kotliku vzdcny, dar slusnosti, lidské vnimavosti a laskavé pozornosti spolu s neu-
stupnosti mravni vsude tam, kde jsi nemohl (protoZe jsi védél, Ze vnitiné nesmis) prekrocit
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meze, at uz byly diktovdny ¢i dany kymkoliv. I pfes nesouhlas v jednotlivostech jsme byli
vzdycky zajedno v tom, Ze bez této vzdené vlastnosti, jiz je lidskd slusnost, nelze dosdhnout
niceho, co by stdlo na zdkladech pevnyjch a trvaljch. Cas prokdzal nasi spolecnou pravdu.

I dnes, kdy mdme moznost spolupracovat, setkdvat se, samoziejmé stdle FidCeji, jak
¢as a vék ndm dovoluji i spiSe nedovoluji, ziistdvds pro mé tim, ¢im jsi byl vidycky — pFi-
kladem absolutni korektnosti, nevplatnosti a cestnosti. Silnd slova? Kdepak, to jen tak zni,
protozZe je kolem nds prilis mnoho nestydatého hluku téch, kdo se doZaduji prdv, jez jim ne-
naleZeji, a ptilis§ mnoho nepoucenosti téch, kteri by méli nejprve s pokorou naslouchat
a teprve poté mentorovat.,

Byl jsi vzdycky dobrym ucitelem, skromnym badatelem, kteryj nerozsitoval sviij zdbér
do nesmyslnych $itek (coZ cinim jd a s postupujicim vékem na to dopldcim), naprosto spo-
lehlivou a nezpochybnitelnou autoritou v déjindch sociologie svétové i ceské, byl jsi pamét-
nikem, kteryj — ackoliv tolik dobrého i zlého musel ulozit do své hlavy — nikdy nezneuzil ani
jediné informace. Tvoje obrana i téch, ktei si to zddnlivé nezaslouzi, vsude tam, kde to za-
vanelo krivdou, je vzdycky cinem impozantnim. Nastésti to dnes uz nent boj donquijotsky.

Drahyj, mily Honzo, z celého srdce si preju, abych jesté mnoho let ve zdravi a poklidu
pozdniho léta se s Tebou setkdval, tésil se z drobnyjch radosti a sdilel obavy o osudy véci spo-
le¢mjch. Zivot ndm vétsinou nedop¥ivd prilis mnoho pritel - a je tomu tak dobfe. Jsem z ce-
lého srdce a upFimné rdd, Ze Té mohu s vielym a upFimnym prdtelstvim pozdravit k jubileu,
na néz se - pravda — sice pripravujeme cely Zivot, ale vétsinou se z ného jiz netésime. Ob-
hlédnes-li vsak ten ldn, ktery jsi obdélal, bylo to dilo zdsluzné a velké.

A nejen za to Ti dékuji. Za prdtelstvi, obétavost, pomoc a podporu ve chvilich zljch,
za slusnost a charakterovou pevnost — za vsechny ty vlastnosti, jejichZ vzdcnost docenime
vZdycky vétsinou az prilis pozde.

Bud' s ndmi jesté dlouho, tés se ze vSech dnii, které Ti budou ddny, a snad se raduj
i z toho, kolika lidem jsi v zivoté zpiisobil radost a obdaroval je svou laskavosti a nékdy
i vlidnou kritikou.

S uprimnym pratelstvim a chlapskou ldskou Tvilj

Milan Petrusek
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RECENZE

Pavel Machonin: Ceskd spolecnost

a sociologické pozndni, Problémy
spolecenské transformace a modernizace
od poloviny Sedesdtyjch let 20. stoleti

do soucasnosti

Praha, ISV nakladatelstvi 2005, 286 s.

Publikace, kterou Pavel Machonin oznacuje
podtitulem ,Problémy spolecenské transfor-
mace a modernizace od poloviny Sedesatych
let 20. stoleti do soucasnosti’, naznacuje cte-
ndfi, Ze jde o text, ktery navazuje na jeho
ptedchdzejici publikované prdce. Poznatky
téchto praci jsou dostupné, jejich interpreta-
ce progla fadou odbornych diskusi a zaujala
své misto ve védomi odborné verejnosti. Ta-
to okolnost by mohla uleh¢it recenzni vyjd-
dfeni. Jiz titul publikace vak signalizuje, Ze
to tak snadné neni. Autor si zadal nesmirné
ndrocny tikol: chce nejen odborné reflektovat
spolecnost, ale také sociologické védéni, je-
hoz pomoci pozndva spolecnost. Jde o krok
velmi novatorsky, avsak zna¢né riskantni. Da-
vody jsou nejméné dva: potieba reflexivity
samotnych védnich oborti neni v domadci od-
borné verejnosti- zatim prili§ uzndvana
a praktikovdna; druhy divod je dan episte-
mologickou situaci v samotné sociologii i so-
cidlnich véddch obecné - ta je velmi hetero-
genni az neptrehlednd. Bez konfrontace s tou-
to situaci se nemohl autor obejit. V tom také
spociva novy autortiv pispévek k sociologic-
kému pozndni, se kterym se mfiZe ¢tendr v té-
to publikaci sezndmit. Autor o ném pojednd-
va jak v samostatnych metodologickych pasd-
zich, tak i pfi konstrukci poznavacich sché-
mat v jednotlivych kapitolach. Tyto otdzky
chci také v recenzi zddraznit. Jiz bézné porov-
nani nové piredklddané publikace s predchd-
rozdil. Pavel Machonin vzdy kladl velky di-
raz na empirické vyzkumy, pomoci kterych
chtél pozndvat nejen dil¢i socidlni jevy, ale
spole¢nost v jeji komplexité. Z tohoto diivodu
vzdy pracoval s tymem odborniki; publikace
textu a jeho interpretacnf kontext byly vzdy
do znaéné miry kolektivnim dilem. V pfi-
padé recenzované prdce jde vsak o jeho au-

tonomni autorsky pocin. Uvadim to hlavné
z toho divodu, Ze pravé v tomto se velmi zie-
telné projevuje autorv pozndvaci pristup,
jeho otevienost, ale i zaujeti a angaZovanost.
V daném kontextu si mohl autor také dovolit
zapojit do vykladu osobni zkuSenost a na-
bidnout i genera¢né podminénou reflexi pro-
zivanych udalosti. K vy3e naznacenym pii-
nostum se jesté vratim pfi hodnoceni publi-
kace. S ohledem predeslanou obsahovou ori-
entaci prace budu respektovat v recenzi tfi
hlediska: jednak budu krdtce charakterizo-
vat obsah publikace vcelku, aby ¢tenar ziskal
piehled o pojedndvanych tématech; diiklad-
néjsi pozornost budu vénovat interpretacni-
mu rdmci, ktery autor sleduje, a poznavacim
problémiim, které formuluje; na zavér recen-
ze se soustfedim na hodnoceni publikace.

V tvodni ¢asti Machonin formuluje
obsahovou strukturu knihy a jeji cile. Posla-
ni knihy spatfuje v kritické reflexi spolecen-
skych zmén, kterymi prosla ¢eska spolecnost
v neddvnych dekddach turbulentnich geopo-
litickych a mocenskych zmén. K takto arti-
kulovanému tkolu pfistupuje ze ¢tyf pozna-
vacich pohledii: jednak uplatriuje svou Zivot-
ni i badatelskou zkuSenost, jiZ sebekriticky
zarazuje do genera¢niho kontextu; dale pra-
cuje s poznatky empirickych vyzkumi soci-
alnich nerovnosti a transformacnich zmén
v Ceské spole¢nosti; v ndvaznosti na predcha-
zejici pohled hledd moznad a produktivni teo-
retickd zobecnéni, kterd by - ve ctvrtém po-
hledu - méla mit povahu ,raciondlné a realis-
ticky zalozeného pozndni a hodnoceni (v ptis-
né vymezeném nejobecnéjsim humanitnim
normativnim ramci) minulosti a soucasnosti,
jakozto i kontingentniho a variantniho pfed-
vidani dohledné budoucnosti” (s. 9). Uvedend
pozndvaci orientace je spojena se stanovis-
kem, které predpoklddd, ze védecké védéni
miize nabidnout moznost produktivniho fe-
$eni socidlnich konfliktd. Jinymi slovy autor
neni ochoten smifit se s pozici, kdy spole-
¢enské védy produkuji jednostranné a vza-
jemné si odporujici teorie a hypotézy, které
vyvoldvaji jen fale$né nadéje a dalsi spo-
lecenské strety (s. 19). Takto charakterizuje
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i zazZitou situaci domdcich socidlnich véd -
jejich silny pfiklon k preskriptivni a dogma-
tizujici pozici a nedostatecny respekt k em-
pirickému poznani a otevienému teoretizo-
vani, jehoz vysledkem muze byt i komple-
mentdrni vyuziti protikladnych koncepci.
V textu uvadi fadu piikladi této situace jak
z obdobi 60. let minulého stoleti, tak i neddv-
né zkudenosti s tilohou socidlnich véd pfi re-
flexi transformacénich procesti. V ndvaznosti
na metodologicky pfehled se odvoldvd na vy-
stiznou Marxovu formulaci k metodé poli-
tické ekonomie jako k procesu ,reprodukce
konkrétniho prostfedku mysleni’. Konkrét-
néji pak svou poznavaci pozici charakterizuje
jako spolecenskovédni{ realismus - pfistup,
jenz je obrdcen ke skutecnosti, jejimu vnima-
ni, zobrazovani a pozndvdni i podminénému
pravdépodobnostnimu pfedviddni. Ur¢itou
oporu pro tento pfistup vidi v Bidhové kri-
tickém realismu” ¢i v Masarykové politickém
a védeckém realismu. Vnim4 také podporu
pro tento pfistup u téch soucasnych sociolo-
g, kteti mechanicky nepfejimaji poznatky
z jinych obdobi ¢i kultur ¢i nezabfeddvaji do
ploché empirické préce (ss. 80-81).
Tematickd struktura publikace je sou-
stfedéna na dva okruhy: socidlni nerovnosti
a modernizaci spolecnosti. V obou piikla-
dech zdiirazfiuje moZnost a nezbytnost poro-
zuméni obéma tématim jen v jejich ndvaz-
nosti na komplexni pojeti socidlnich systé-
mi. Ndsledujici kapitola tedy pojednava
o socidlnich systémech celospolecenského
charakteru a jim vlastnich systémech socidl-
ni nerovnosti. Tato kapitola je svym rozsa-
hem nejvétsi (mad okolo 140 stran). Jejim ob-
sahem v3ak nejsou pouze poznatky z empi-
rickych Setfeni socidlni stratifikace v ceské
spole¢nosti. Autor vénuje znaénou pozornost
také jejich interpretaci, a to v perspektive,
kterou naznaéil v tivodni kapitole. Uvod této
kapitoly vlastné demonstruje jeho pozici spo-
leenskovédniho realismu. Zde - v kontextu
sledovaného tématu - analyzuje interpretaci
nerovnosti a spravedlnosti tak, jak ji formu-
luje marxismus a liberalismus obecné a v si-
tuaci deské politické diskuse zvlasté (zde po-
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lemizuje s texty Ransdorfa, Jezka a dal3ich).
Oba tyto ideologické pfistupy charakterizuje
jako ,soustavu teorie a metodologie spole-
¢enskych véd ve vztahu k systémm spole-
¢enskych uspofdddni ...” (s. 46). Soucasnd si-
tuace je podle autora charakterizovdna tstu-
pem vlivu marxismu a prevahou liberalistic-
kych pfistupl. Povazuji ji vSak za docasnou,
nebot dichotomie a napéti mezi obéma ideo-
vymi soustavami je rdmcem, jenZz umozniuje
porozumét povaze vyznamnych socidlnich
uspordddni, jako je tomu v pfipadé stdtniho
socialismu, postsocialistickych transformaci
¢i moznych postkapitalistickych vyhledd.
Zbyvajici ¢dst druhé kapitoly se vénuje inter-
pretaci zmén ve vertikdlni socidlni diferencia-
ci v ¢eské spoleénosti od 60. let minulého sto-
leti. Vyuzivd k tomu vysledky empirickych
vyzkumii, na kterych se autor vyznamné po-
dilel. Nékteré z nich pfehodnocuyje, jiné in-
terpretacné rozviji. I kdyz jednotlivé poznat-
ky mohou byt ¢tendfi zndmy, md tato cdst
prace prednost v dobre sestaveném vykladu
zmén v jednotlivych historicky vyznamnych
situacich a v pfesvéd¢ivé argumentaci o hyb-
ridni povaze ¢eské spolecnosti jako systému
socidlnich nerovnosti. K tomuto zobecriujici-
mu zdvéru pfispély nejen vysledky empiric-
kych vyzkumt, ale i metodologicko-teoretic-
ka konstrukce socidlniho statutu a jeho ide-
lnich typit. Podle téchto poznatki charakte-
rizuji soucasnou ceskou spolecnost (a obec-
néji postsocialistické stfedoevropské spolec-
nosti) nejméneé tfi idedlni typy: (i) zdédény
rovnostdisky typ, (ii) silici meritokraticky
typ a (iii) vyhrocujici se typ tfidnf diferencia-
ce. Ve stietu téchto typifikaci spatfuje nejen
zdroje oslabené socidlni soudrznosti, ale i ob-
tizné situace pro hledanf politického konsen-
su a pfijeti strategicky orientovanych politic-
kych rozhodnuti.

Tteti kapitola je vénovana pojeti spole-
censké transformace, pro jejiz interpretaci
hledd oporu v soucasnych modernizacnich
koncepcich. Uvedeny text navazuje na pied-
chazejici publikaci k danému tématu. I zde
Ize konstatovat, Ze jeho pfinos je v prehled-
né formulaci autorovych argumentt a jasné
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formulaci shrnujicich stanovisek. Na pozadi
reflektovanych sociologickych koncepci mo-
dernizace formuluje autor - v duchu svého
poznavaciho pristupu - ,uvazlivé” stanovisko:
chce zkoumat spole¢enskou transformaci po-
moci napéti a dichotomie mezi koncepci mo-
dernizacniho pokroku a mezi koncepci kon-
zervativnitho odporu vii¢i modernizaci resp.
antimoderniza¢nimi pfedstavami. Uplatnéni
tohoto pohledu je viak podle autora mozné
na zdkladé nékterych zdkladnich pfedpokla-
dit: (i) odmitnuti koncepce pokroku zaloze-
ného na apriorné danych zakonitostech, (ii)
uplatnéni evolucionistického a komplexniho
pfistupu pfi zkoumdni vlivu modernizace na
spolecnost, (ifi) vnimdni historické i prosto-
rové-kulturni proménlivosti modernizaénich
procesti a (iv) pfijeti predpokladu humanistic-
kého charakteru modernizace. V tomto kon-
textu pak hodnoti jednotlivé proudy a kon-
cepce modernizace — prijima jejich argumen-
ty, které umoznuji uvazlivé provedenou syn-
tézu, a odmitd vyhranéné jednostranné pii-
stupy. K ,uvazlivému® pohledu jsou podle
autora nejblize koncepce reflexivni moderni-
zace a neomodernizacni piistupy, nebot ,ne-
zamlcuji negativni stranky redlnych moder-
nizaénich procesti, avsak vyzyvaji lidstvo
k jejich neustalé kritické revizi” (s. 209). Na
uvedené koncepce navazuje a rozsifuje je
o pohled, jenz chce pochopit modernizaci ja-
ko komplexni kulturn{ proces (v jiz dfive for-
mulovaném pojeti kultury v Sirokém slova
smyslu). Kromé takto formulované evolucio-
nistické perspektivy ma pro autora diraz na
kulturni rdmec jesté dalsi vyznam: umoznuje
zkoumat napéti mezi kulturou a socidlnf
strukturou, jejiz feseni zprostredkovédva svy-
mi proménami institucionalni struktura
a podmiriuje to, zda moderniza¢ni zmény
probihaji ve formé revolucnich skokii a kon-
fliktd, reformnich programi & cestou spole-
Censkych transformaci. Diiraz na institucio-
ndlni aspekt pak autorovi umoznuje charak-
terizovat jak funkciondlni hledisko ~ vyznam
ekonomickych, politickych, vzdéldvacich
a socio-kulturnich faktort pro modernizaéni
proces, tak i hlavni pole ¢ klicovy clanek, ve

kterém se mohou odehravat kvalitativni spo-
lecenské zmény. Prisecik socidlné struktur-
nich a kulturnich vlivit charakterizuje (idedl-
nétypicky) nékolika heterogennimi vlivy: kla-
sickou industridIni modernitou, nerovnomér-
né se rozvijejicim postindustridlnim kontex-
tem, pfezivajicim stdtné socialistickym kon-
textem a kontextem individualizace, jenz je
prosazovan postmodernimi a liberdlnimi
ideovymi orientacemi.

Zévérecnd kapitola sleduje prognostic-
kou perspektivu. Tu realizuje ve formé tii scé-
ndflt mozného rozvoje, které specifikuji
strukturni vlivy ze strany socio-kulturnich
i modernizacnich procesti. Vymezeni struk-
turnich faktorti je zpracovdno ve zobecnujici
podobé (ovSem v ndvaznosti na predchozi
analyzu) - v podobé typologie vizi moderni-
zacnich procest (od liberdlniho pojeti moder-
nizace ke kritické koncepci globalni moderni-
zace) a typologie socidlné systémovych zmén
(od liberdlni vize ,konce déjin” az po Stiglit-
zovo pojeti alternativ ke globalizujicim vliviim
kapitalistického svétového systému). Scéndie
jsou navrZeny pro situaci postsocialistickych
sttedoevropskych zemi a pro situaci CR ze-
jména. Prvni scéndf - obnova rovnostarského
stdtniho socialismu ~ povaZzuje autor za neza-
douci a nepravdépodobny. Druhy scénar po-
¢itd s moznou cestou k vyhrocenym kapita-
listickym poméram severoamerického typu,
kterou viak povazuje za malo pravdépodob-
nou. Treti scénaf pocitd s dvéma moznymi
modely socidlniho uspofaddni: (i) evropskym
modelem socidlné reformovaného kapitalis-
mu (vyvazujicim principy spravedlnosti a za-
sluhovosti) a (ii) modelu postkapitalistického
uspotaddni, ktery autor charakterizuje pomo-
cf soucasné diskuse o negativnich dusledcich
globdlniho kapitalismu. MoZnou perspektivu
vidi autor v kontextu posledné jmenovaného
scéndre a jeho modelovych variant. Transfor-
maci systémil vzdéldni a obnovu tlohy elit
povazuje za klicové faktory, které mohou pii-
sobit ve prospéch vyse naznaceného pozitiv-
niho scéndie.

Potud tedy charakteristika obsahu Ma-
choninovy publikace. Jiz samotny piehled
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témat a problémd, ktery recenze nabizi, na-
znacuje, Ze jde o znacné robustni text, nebot
chce obsdhnout spolecenské jevy v celé je-
jich 8ifi a pti tom zajistit jeho presvédcivost
jak metodologicky, tak i ndvaznosti na prak-
ticky fedené problémy. Aby autor témto né-
rokiim dostdl, musel volit vyklad v abstrakt-
nim pojmovém vymezeni. To ¢in{ ¢tenf nd-
mitek, K prvné jmenovanému argumentu
v3ak musim podotknout, Ze toto potencidlni
riziko, které je spojeno s kazdym pokusem
o predlozeni komplexni socidlni teorie, se po-
dafilo autorovi prekonat dobrou literdrni
kompozici. Text je i pfi této sloZitosti dobre
¢tivy, nebot vystizné pojmenovdvéa a objas-
fiuje problémy, které na nds intelektudlné
i prakticky kazdodenné doléhaji. V tomto
ohledu je prace bezpochyby inspirativni, ote-
vird fadu problémil, pfesvédcéuje o potfebé
jejich fedeni a zdfivodnéna fedeni také pred-
kldda. Na zdvér recenze bych se: chtél nékte-
rym témto poznavacim problémiim vénovat.
Predklddand publikace predstavuje Ma-
choniniiv pokus o ,velkou” teorii spole¢nos-
ti, pokus o feSeni bytostného dilematu socio-
logického badani, které je oznadovdno jako
problém vztahu mezi strukturou a jednanim.
Jakykoliv ptiklon k té ¢i oné strané dilema-
tu, jenz se bezpochyby jevi badatelsky ja-
ko schtidnéjsi, vyvolava oslabeni poznatkii
o druhé strané dilematu. To Ize konstatovat
i u Machoninovy koncepce. Jeji silnou stran-
kou je reflexe strukturnich souvislosti a sna-
ha o jejich ptevedeni do idedlnétypického
kontextu jedndni. Nebude problém namitat,
Ze tento pfistup nezachycuje rozmanity kon-
text jedndni a situaci, ktery ve spolecnosti
vznikd s ohledem na rozevirajici se socidlni
nerovnosti a modernizacni tlaky. P¥i kon-
strukci svého teoretického ptistupu Macho-
nin explicitné uvadi, Ze usiluje o vyuziti Mar-
xova a Weberova pristupu (s. 184) a tento po-
kus provadi zejména v metodologické rovi-
né. To je podle mého ndzoru demonstrace vy-
znamného , premosténi” mezi klasickou socio-
logii a soucasnym sociologickym badéanim,
i kdyz bych v tomto vztahu vidél vice dis-
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kontinuit nez autor. Tento pokus pak nabizi
srovnani s autory, ktefi obdobné o syntézu
Marxe a Webera usiluji, jako jsou ]J. Haber-
mas ci z¢dsti A. Giddens. Uvedeni autofi ale
takovou syntézu vice pfiblizuji kontextu jed-
ndni a komunikace a také vice akceptuji ob-
tiznost preklenuti technicko-instrumentdl-
nich a kulturné-komunikativnich zdrojii mo-
dernizace, nez ¢ini Machonin.

Dal8i ndmitka se tykd problémf predik-
ce a na ni navazujici celé zfetézeni metodo-
logickych problémii. Pavel Machonin sleduje
legitimni 1ikol sociologie, jenz spoc¢ivd v hod-
noceni dspésnosti praktickych opatreni, kte-
ra se prosazuji ve viru spolecenskych pohy-
bl. Aby takto oslovil spolecnost, zapojuje do
analyzy ideologické orientace, z nichz vyvo-
zuje mozné orientace jedndni a z jejichz stre-
tu se pak rysuji obrysy moznych budoucnos-
ti. Zminéné fedeni silné pfipomind Mannhe-
imovo poudeni pro socidlni védy, které vyvo-
zoval z analyzy ideologickych stietli evrop-
skych modernich spolecnosti. Znacnd ddst
vyznamnych soucasnych sociologli uzndva
nezbytnost tvorby spolecenskych vyhledd
(jak to ostatné demonstruje fada riiznych re-
gulativnich praktik) a nezbytnost pfedstavy
o ,dobré” spolecnosti. Tyto aspekty spise od-
déluje a tim udrzuje i hranici mezi teorif
a ideologii. Moderniza¢ni teorie jsou pak
chapdny jako teorie stfedniho dosahu a svou
pfedmétnou orientaci spiSe spojuji s analy-
zou nezamyslenych dasledk lidského roz-
hodovdni a projektovani nez se studiem
strukturnich souvislosti. Uvedeny pftiklon
také vice tlaéi ke kontextu jednani a potrebé
odvijet sociologické teoretizovani z této po-
zice.

Recenzovand publikace nabizi velmi sil-
ny impuls i dirazem na kompetitivni prostfe-
di pfi tvorbé novych poznatki i na metodolo-
gicky obrat, ktery inicioval K. Popper svou
kritikou verifikacnich metodologickych pri-
stuplt a formulaci falibilistické teze. S ohle-
dem na velmi slabou reflexi disledkil obratu
pro pojeti vyzkumné aktivity v doméci védec-
ké komunité jde o pfikladny krok. I tento
krok ma stimulujic{ vyznam - podnécuje nd-
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mitky ke zplisobu jeho promysleni a uplatné-
ni pii interpretaci socidlnich jevil. Napf. Pop-
perova argumentace je podminéna odklonem
od hledédni pravdy a pfiklonem k eliminaci
omylQ, coz bylo tfeba vzit v dvahu.
Recenzovand publikace miize oslovit re-
lativné Siroky a riznorody okruh ctendf.
Poskytuje rozsdhlou argumentaci pro ¢tend-
fe, ktery chce pochopit probihajici socidlni
procesy v kontextu neddvnych a razantnich
historickych zmén, poskytuje také orientaci
ve strukturnich okolnostech, které plisobi na
soucasny zivot lidi. V nemensi mife miize se-
zndmit ctendfe s obtiznymi metodologicky-
mi problémy, kterym musi celit soucasné so-
cidlni védy, a presvédcit ho o nezbytnosti
hleddni védecky zaloZenych odpovédi na
soucasné socidlni problémy.
Karel Miiller

Jadwiga Sanderovd: Jak st a psdt odbornj
text ve spolecenskyjch véddch
Praha, Slon 2005, 209 s.

Kritika naseho vzdéldvaciho systému za ne-
dostatek prvki vedoucich studenty ke kritic-
kému mysleni patfi jiz mdlem mezi pedago-
gicka klisé. Také neni zddnym novym obje-
vem, Ze jednim z té€ch chybéjicich prvki je
dostatecnd péce vénovand pisemnému for-
mulovdni myslenek. Vysoké skolstvi se od ji-
nych stupnitt vzdélavaciho systému lis{ kro-
meé jiného také mnozstvim prostoru, ktery
studentim poskytuje prdvé pro pisemny
projev formou poZzadavku nejriznéjsich se-
mindrnich a kvalifika¢nich praci. Casto se
ale setkame s ocekdvdnim, Ze studujici se
prosté nauci psat odborny text prostym psa-
nim dal$ich a dal8ich praci, a Ze cely proces
vytvdieni textu nevyzaduje zvlastni pedago-
gickou pozornost. Zpétnd vazba od pedago-
ga a metodika ,ndcviku” maji ale v otdzce
psani odbornych text(t tiplné stejné misto,
jako pfi ucent se jakékoliv jiné dovednosti. J4
sama jsem za celou dobu svého vysokoskol-
ského studia neobdrzela jediny komentaf
ani na jedné ze dvou fakult Univerzity Karlo-

vy, na kterych jsem studovala, na Zddnou se-
mindrni praci, kterou jsem kdy vypracovala.
Jaké tedy bylo mé piekvapeni, kdyZ jsem
v roce 1989 pfisla na jakousi Community
College v Londyné, kde jsem chtéla navsté-
vovat vecerni kurz literatury, a vyucujici ,si
dovolil“ cervenou tuzkou vpisovat kritické
poznamky do mého pracné sesmoleného ela-
bordtu. V domyslivosti téméf-absolventky vy-
soké 3koly jsem méla pocit, Ze je zbytecné
puntickatsky, nebo ze nechdpe jemné odsti-
ny mych brilantnich myslenek. Kdyz se ale
i jin{ britsti vyucujici vyjadrili k mé préci stej-
né kriticky, pfece jenom jsem byla nucena se
zamyslet, jestli ndhodou nejde o urcity systém
vytvareni odbornych textl, ktery ja prosté ne-
ovldddm. Zacala jsem pdtrat po vhodné litera-
tuie a velice rychle jsem zjistila, Ze v britsko-
americkém prostoru existuje mnozstvi nej-
rtznéjsich materidla, pfirucek a ucebnic vé-
nujicich se procesu a konvencim odborného
pisemného i ustniho projevu.

Nemohu predstirat, ze si k tématu vedu
soustavnou bibliografii, avak za patndct let,
co od té doby uplynulo, jsem se setkala s fa-
dou metodickych materidlii a smérnic brit-
skych i americkych univerzit, pfirucek a uceb-
nic. Tamni{ vysoké Skolstvi md totiz zavede-
nou tradici ,koudovdni” zejména bakalaf-
skych studentfi v zdsaddch odborného pise-
mného projevu. V posledni dobé se zvlaste
na nékterych britskych univerzitach rozbiha-
ji i kurzy pro doktorandy. The University of
Strathclyde k tomu ticelu dokonce vydala sé-
rii videoprogramti s metodickymi prirucka-
mi (Rowena Murray, Thesis Writing; Research
Supervision; The Viva; Writing for Publication,
Glasgow: Centre for Academic Practice, Uni-
versity of Strathclyde, 1999). Témér kazda
univerzita tiskne, ¢i v dobé Internetu posky-
tuje v elektronické podobé, zdkladni ,ndvo-
dy” a rady studentm, jak pfikrocit k psani
semindrni prdce, jak pracovat s knihovnimi
zdroji, ¢i jak si poradit se ,spisovatelskym
zablokovdnim” (writer’s block). Vydavatel-
stvi pak publikyji piirucky na téma, jak na-
psat jaky druh kvalifikaéni prace (napf. Es-
telle M. Phillips a Derek S. Pugh, How to Get
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a PhD: A Handbook for Students and Their Super-
visors, OU Press, 2000), dokonce i jak napsat
jakou cdst prdce (napf. Chris Hart, Doing
a Literature Review: Releasing the Social Science
Research Imagination, Sage, 1998), a v nepo-
sledni fadé také samostatné ucebnice pro
kurzy odborného pisemného projevu (napt.
R. R. Jordan, Academic Writing Course, Long-
man, 1999).

U nds zatim prehlednd prdce, kterd by se
vénovala procesu vytvafeni odborného textu
v ceském prostiedi, ale hlavné by také odpo-
vidala na otdzky, na které se studujici boji ze-
ptat, a poskytla jim i srozumitelny ,ndvod,
jak na to”, chybi. Kniha sociolozky Jadwigy
Sanderové Jak &ist a psdt odborny text ve spole-
Censkyjch véddch je Cestnym pokusem vyplnit
tuto mezeru na ¢eském trhu - a do znacéné
miry uspésnym. Podle podtitulu jde o ,néko-
lik zasad pro zacatecniky”, avsak kniha ten-
to rdmec prekracuje a nechdva ¢tendfi-zacd-
te¢nikovi nahlédnout i do ,kuchyné” vydava-
telstvi a zkuSenéjsich badateli, kdy se na né-
kterych kapitoldch ze své profesni perspekti-
vy podili vydavatelka SLONu Alena Miltovd,
a autorka Jadwiga Sanderova rovnéz ptispiva
svymi vlastnimi badatelskymi postiehy.

Vysokoskolsti studenti maji v této knize
konecné pred sebou text, ktery odlehdi jejich
tzkostem pfi prodirdni se houstim odborné
literatury a jejim zpracovanim, pfi psani riiz-
nych zdnrti odbornych textii a dstnim pre-
zentovanim vlastni prdce, véetné diplomo-
vych obhajob. Sanderova poddva srozumitel-
ny vyklad rozdili v rtiznych odbornych sty-
lech, vysvétluje rozdily napfiklad mezi kom-
pilaci, komparaci, recenzni stati a dal3imi
odbornymi Zdnry, se kterymi se studenti na
vysoké Skole setkaji. Po precteni této knihy
by se studujici jiz nikdy neméli nevédomky
dopustit plagidtorstvi a mélo by jim byt jas-
né, co a jakym zplisobem zafadit do sezna-
mu literatury. Kapitola vénovand vlastnimu
zpracovani odborného textu obsahuje cenné
praktické rady, jak postupovat od formulace
problému k editaci textu, at uz jde o semi-
ndrni ¢i diplomovou prdci. Zvldsté u této ka-
pitoly, ale i na jinych mistech, jsem pfi ¢teni
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v duchu halekala: ,Vic a houst!” - tedy, de-
tailnéjsi vysvétleni jednotlivych kroki a vice
ptikladii. Autorka vysvétluje, jak vypadd ma-
keta textu, ale zacdtecnik by urcité ocenil
konkrétni metodiku, jak ji pofidit, a jak z ni
dospét ke konceptu textu. Stejné tak by bylo
uziteéné popsat konkrétni metody orientac-
niho ¢teni odborného textu (napf. ¢ist tivod-
ni a zavére¢né odstavce, prvni a posledni vé-
tu odstavce a zbytek po diagonale; jak praco-
vat s rejstiikem a podobné). S radosti jsem
také uvitala autorcin diiraz na potizovdni do-
kumentace z precteného formou kartotéko-
vych karticek, nebot jen neddvno jsem se
setkala s doktorandkou, kterd jesté v Zivoté
o této formé dokumentace neslysela. Oviem
opét by bylo jesté lepsi, kdyby Sanderovd po-
drobnéji popsala, jak se takova karticka vy-
tvdii a moznd i otiskla ukdzku.

Na celé knize je patrné, Ze je psand
v kontextu neexistence manudlu citacniho
stylu. Alena Miltovd konstatuje, Ze riizné
obory si pfizplisobuji normy ISO 690 a ISO
690-2 (s. 101). Problém je totiZ v tom, Ze tyto
dokumenty pouze vymezuji, jaké druhy in-
formaci musi byt obsazeny v jakém druhu ci-
taci, oviem neni ani jejich posldnim vymezo-
vat vlastni citaéni styl, tedy jakym druhem
pisma, v jakém poradi a s jakou interpunkci
se tyto tdaje musi uvadét. Uz vibec se nor-
my nevénuji dal3im oblastem citaéniho stylu,
jako je zptisob uvddéni citatii, zafazeni a ¢is-
lovani grafti, tabulek, psani cislovek a nejriiz-
-americkém kontextu pfesné stanovi mno-
hastrankové publikace, jako je The Chicago
Manual of Style, The MLA Style Manual and
Guide to Scholarly Publishing, MHRA Style
Guide: A Handbook for Authors, Editors, and
Writers of Theses a dalsi, a pro bézné potieby
nejriiznéjsich casopistt vydavatelstvi a uni-
verzit jejich nékolikastrankové zjednodus3e-
né vytahy a variace. U nds nékdy pouZivand
praxe, kdy se interni materidly kateder k ci-
taénimu stylu studentskych praci vyjadfuji
jednodue odkazem na pouzivdni stylu So-
ciologického Casopisu, je naprosto nedostatec-
nd, nebot znamend, Ze si kazdy jednotlivy
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studujici musi styl ze Sociologického casopisu
odvodit. O tom, Ze ani vydavatelstvi nemaji
v cita¢nich stylech jasno, svédci fakt, Ze jiny
¢esky odborny ¢asopis mi k dotazu na citac-
ni styl, v jakém mdm pfedlozit redakei ¢ld-
nek, namisto zasldni ocekdvaného dvou-
strankového ,house style” doporucil, at se
podivdm na néjaké jejich ¢islo. Uéinila jsem:
v prvnich tfech ¢lancich byly pouzity tfi rz-
né styly. Je tedy nanejvys zasluzné, Ze se ta-
to kniha snazi studentiim ptedstavit jakousi
standardizaci cita¢niho stylu, i kdyZ musi na
daném prostoru zastat zakonité nevplna
a navic mize byt pouze vykladem o vice ¢i
méné zazitych konvencich, jejichz dodrzova-
ni studentim pomiiZe, nez vytahem opiraji-
cfm se o konzistentni a propracovany styl.

Pokud se v ptipadé cita¢niho stylu kni-
ha snazi o ndpravu existujici situace v ces-
kych spolecenskych véddch, ve dvou dalsich
aspektech by sama potfebovala obohatit:
o rysy referenéni prirucky a o rozmér 21. sto-
leti. V prvnim ptipadé jde predevsim o zafa-
zeni podrobného vécného rejstitku a o gra-
fickou dpravu textu, kterd by zlepsila pre-
hlednost poskytovanych informaci. Bude-li
studujici hledat, napiiklad, jakou pomoc
muze ocekdvat od konzultanta, musi proli-
stovat pé€kny kus textu, nez narazi na pfi-
sluSnou pasdz - a to musi védét, Ze tam ta-
kova je, protoZe v obsahu ani v podnadpi-
sech ¢i tuéném zvyraznéni nic nesvédci
o tom, Ze se o tématu viibec hovori. Podstat-
né by pomohlo, kdyby byl text ¢lenén daleko
podrobnéji napfiklad pomoci vytahovani po-
jmtt na okraj nebo podrobnéj$im délenim na
podkapitolky.

Druhy problém nelze zdfivodnit gene-
raénim zafazenim autorky, jak na jednom
misté v otdzce ji pouzivanych konvenci sama
¢ini, protoze kniha je urcena soucasnym stu-
denttim. Méla by tedy vénovat prostor sou-
¢asnym technickym pomtickdm pro vytvire-
ni odborného textu. Autorka sice zminuje
moznost vytvdfeni kartoték v databazovych
programech, ale vysvétluje, Ze se ji neosvéd-
¢ily, a dél se vénuje pouze rukou psanym po-
zndmkam. Domnivam se, Ze lze tézko od

dnednich studentit o¢ekdvat, Ze si budou sku-
te¢né karticky psdt ru¢né. Vytvareni karticek
v databdzovych softwarech tedy mélo byt na-
zorné vysvétleno, stejné tak, jako daldi moz-
nosti elektronického zpracovani dokumenta-
ce: bibliograficky software (napf. EndNote,
Biblioscape, Citation 7, Procite) a moznd i sca-
novani citatd, tabulek a graft ruénimi scan-
nery s optickym rozezndvdnim znakd (OCR),
z nichz je text mozné do databdzové kartoté-
ky jednoduse prenést (napf. C-Pen, Quick-
Link Pen). Kone¢né v ¢asti vénované knihov-
nimu vyzkumu a reser$im se mél text zcela
urcité kromé vyhledavani textli pomoci in-
ternetovych prohlize¢ti zminit predevsim
o elektronickych specializovanych databa-
zich. Autorka uvadi Sociological Abstracts, ale
pouze jako casopis, zatimco tato publikace je
daleko béznéji vyuzivana on-line. Uzitecné by
byly alespori strucné charakteristiky i dalsich
podobnych databazi, jako jsou tfeba MLA,
Historical Abstracts, a pak rtzné full-textové
sluzby, jako ProQuest, JStor, History On-Line,
Literature On-Line, Muse, z nichz nékteré
jsou dostupné i z nasich knihoven. Naprosto
oviem neméla chybét zminka o podobnych
sluzbdch {eskych: piedevdim o databdzich
Ceskd nérodni bibliografie a Tam-Tam.

Na zavér jen jedna drobnost: autorka se
v tvodu omlouvd za pouzivani generického
maskulina v celém textu, protoZe jiné feseni
puisobilo kostrbaté. I s timto vyrokem by se
dalo polemizovat, nebot, jak ukadzal Zdenék
Konopések v knize Oteviend minulost (Praha:
Karolinum, 1999), genderovou neutrdlnost je
nékdy mozné bez krkolomnosti zachovat
i v Ceftiné. Moje vytka ale spiSe sméfuje
k vybéru autor¢inych piikladl: v textu pro
ilustraci pozitivnich i negativnich student-
skych piistupt pouzivé fiktivni postavy stu-
dentt Michala a Honzy, ¢imz ¢tendfi vznikd
dojem, Ze se autorka ve své pedagogické pra-
ci setkdvd pouze s muzi. Podobné je to s pii-
lohou ¢tyf studentskych praci na konci kni-
hy, které jsou uvedeny jako pfiklady, jak mi-
ze vypadat dobra studentskd préce. S vyjim-
kou prvniho, u kterého jsou uvedeny jen ini-
cidly, a pohlavi autora/ky nelze z textu uréit,
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jsou autory ostatnich explicitné muzi. Pfijde
mi tento postup nepedagogicky, stacilo se
u v3ech praci pfidrZet inicidl. Stejné je to
s ptiklady bibliografickych citaci (s. 102), kde
jsou citovani pouze muzi, a vylozené usmév-
né plisobi skutec¢nost, Ze autorka, kterd celou
knihu piSe v prvni osobé, tedy v rodu Zen-
ském, se v zavéru definuje jako ,autor” a ,pe-
dagog” (s. 107).

Nicméné kniha Jadwigy Sanderové by se
urcité méla stdt povinnou cetbou vsem stu-
dentfim spolecenskych a humanitnich véd.
Myslim, Ze se autorka zbytecné tzkostlive
omezuje na sociologii, protoze s vyjimkou to-
ho, Ze pouziva jako ptiklady jevy ze sociolo-
gie, neni na diskutovaném problému celkem
nic, co by se nevztahovalo tfeba na studenty
literatury nebo lingvistiky. Jeji kniha bude ta-
ké vitanou tulevou pro ty vedouci student-
skych praci, ktefi jsou, stejné jako autorka
této recenze, jiz znaveni neustdlym vysvétlo-
vanim trivialit studenttim, jako je napiiklad
rozdil mezi parafrazi a citdtem. Zkratka, od
této chvile hodldm do kazdé prvni hodiny se-
mestru a na kazdou konzultaci k diplomové
prdci vstupovat zdsadné vyzbrojena timto
textem a ddm jej kolovati. Budu se také tésit,
Ze se nékdy dockdm druhého, propracovanéj-
8tho vyddni s rejstiikem, vice ptiklady, pratel-
skou grafickou dpravou - a piiklady citaci
praci kolegyni a studentek.

Libora Qates-Indruchovd

Zygmunt Bauman: Modernita a holocaust
Praha, Sociologické nakladatelstvi 2003,
330s.

Kniha Modernita a holocaust jiz zhodnocena
a ocenéna byla. V roce 1990 dostala Cenu
mésta Amalfi za nejlepi evropské socio-
logické dilo roku. Jisté uz byla mnohokrat re-
cenzovdna. Anglické rozsitené vydani z ro-
ku 2000 jiz v Sociologickém casopise krat-
ce recenzovala Petra RakuSanova [Sociologic-
ky casopis/Czech Sociological Review. 39 (1):
105-106]. Svoji recenzi chapu spiSe jako osob-
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ni vypovéd. Pro mé osobné se totiz Moderni-
ta a holocaust stala klicovou cetbou. Ovlivnila
mé jako ¢lovéka i jako sociologa. Na tu kni-
hu nikdy nezapomenu.

Modernita a holocaust neni o historii holo-
caustu. Bauman analyzuje vyhlazeni Zidé so-
ciologicky. Proto kniha nenf ani tak o holo-
caustu, jako o moderni spole¢nosti. Pro mé je
vsak Baumantiv text predevsim o sociologické
teorii. To neznamend, ze by tragédie holocau-
stu tvotila pouhé pozadi nebo snad vycpavku.
Bauman totiz ukazuje, Ze sociologové ani po
vice nez padesati letech nedokazali k holo-
caustu pristoupit jako k laboratofi moderni
spolecnosti. Holocaust je tragickou ukazkou
toho, co (také) umi moderni spolecnost zalo-
Zend na instrumentdlni racionalité. Bauman
vyklddd holocaust jako mozny produkt, niko-
liv selhani modernity. Holocaust poukazuje
na jeden z klicovych problémi moderni spo-
le¢énosti, totiz na neslucitelnost cisté ticelové
racionality s mordlnimi hodnotami.

Baumanova kniha je slozena ze tfi ¢dsti.
Tragédie holocaustu, jejiz sociologickd analy-
za tvor{ jadro knihy, je ze dvou stran obloze-
na analyzou socidlni teorie. V prvni ¢dsti vé-
nované sociologii Bauman rozebird dosavad-
ni sociologické analyzy holocaustu a pre-
svédcivé ukazuje jejich nedostatecnost, ve
treti casti taktéz vénované sociologii se zaby-
va nacrtem nové sociologie moralky.

Ve stfedni ¢dasti knihy autor analyzuje
moderni spolec¢nost a holocaust, bohaté ar-
gumentuje a vysvétluje pficiny holocaustu.
Jiz zde je nutné predeslat, ze vsechny pfrici-
ny, které vedly k holocaustu, jsou podle Bau-
mana socidlni. A zdaleka to neni ono jedno-
duché a zjednoduSené vychodisko, ze lidé
jsou prirozené dobfi, jenomzZe je kazi zla
spole¢nost. Clovék podle Baumana nenf ani
dobry, ani zly: je dobry i zly. Kterd z téchto
dvou tvari se ukdze, zalezi na socidlnim kon-
textu. A totéz plati pro spolecnost. Ani spo-
le¢nost neni dobrd, nebo zld. Spole¢nost ma
dvé tvdre. Dobrou i zlou.

Z teze o dvoji tvati modernity i moder-
niho ¢lovéka pak plyne jednoznaény, i kdyz
pro mé Sokujici zavér: Holocaust se miiZe opa-
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kovat. Tentokrdt bychom mohli byt obétmi my.
Tentokrdt bychom mohli byt pachateli my.

Myslim, Ze pravé v tom spoc¢ivd mordlni
krédo Baumanovy knihy. Ukazuje totiz, Ze za
urcitych okolnosti se kazdy z nds miize stat
pachatelem. Nikdo dopfedu nevi, jak by se
zachoval. Pachatelé nejsou socidlné predur-
¢eni k pachdni zlodinu, jsou to stejni lidé ja-
kovyijd.

Vzdy, kdyZz pfijde fe¢ na holocaust
a Osvétim, lidé odvraceji zrak, jsou viditelné
zhnuseni. Nikdo o tom nechce mluvit. Lidé
si tvati v tvar holocaustu, na ktery nelze za-
pomenout, vytvorili svoje vlastni interpreta-
ce. Spachali jej Silenci, lidé vySinuti, nenor-
mélni, lidé s vrazednymi sklony. Silenci se
v hlavé zrodil Sileny pldn vyhlazeni celého
ndroda a za pomoci jinych Silencl jej pak
krok za krokem raciondiné uskutecrioval. Ta-
kovym interpretacim se nelze divit. Jsou to-
tiz podporovdny i védou: existuje fada vy-
svétleni holocaustu zaloZenych na psycholo-
gickych charakteristikdch pachateli.

Ale interpretacim zdravého rozumu se
nelze divit jesté z jiného, podle mého soudu
mnohem diilezitéjstho diivodu: holocaust se
totiz vymykd pochopeni zdravého rozumu.
Presahuje meze jeho chdpdni. Holocaust je
socidlnim produktem, ktery presahuje meze
lidského chdpdni i meze lidské pfedstavivos-
ti — a to nejenom béznych lidi, ale i social-
nich védcii.

Holocaust je tak mimo vSechny typizace
ptirozeného svéta ulozené ve zdravém rozu-
mu. Holocaust, jako produkt moderni racio-
naln{ spolecnosti, je produktem umélym, ne-
pfirozenym. Jestlize strom poznd$ po ovoci,
pak holocaust, jako ovoce moderni spolec-
nosti, poukazuje k umélosti a nepfirozenosti
moderni instrumentdlni racionality. Jisté, to-
to ovoce je mimofddné odporné a odpuzuji-
ci, oviem, bohuzel, je to ovoce. Moderni spo-
le¢nost miize produkovat také produkty, kte-
ré jsou ne-lidské, amordlni. A proto jsou lid-
sky nepochopitelné.

Nenf tudiz prekvapujici, Ze holocaust je
dokonce mimo vsechny konstrukty social-

nich véd. Vidyt je sporné, kudy mizZeme
vést hranici mezi védeckym a béznym lid-
skym mySlenim. Vsichni jsme se pfi studiu
sociologie naucili, Zze hranici mezi védou
a béznym myslenim je racionalita a hodnoto-
va neutralita védy. Zavddét moraini hodnoty
do védeckého bdddni je dodnes povazovdno
za hanebné, nevédecké, odsouzenihodné.
Ten, kdo do socidlni védy zavddi mordlni
hodnoty, je v lepsim pfipadé povaZzovdn za
snilka a naivku, v tom horsim je z védecké
komunity téch spravnych, hodnotové neu-
tralnich védcti vyloucen.

Bauman ukazuje, Ze holocaust byl geno-
cidou sice jedine¢nou, ale naprosto normalni,
to znamend, Ze nebyl patologickou tichylkou
vyvoje modernity, jak se jej snazi jeSté dnes
mnozi vysvétlovat. Prohlasit holocaust za pa-
tologickou odchylku, za malformaci nebo de-
viaci, nemd logiku. Ze by se najednou zacali
(témér) vsichni chovat deviantné? To je vskut-
ku nepravdépodobné. V tomto ohledu byl te-
dy holocaust normalni, byt byl jedine¢ny.

Jedinecnost holocaustu vyplyva jednak
z jeho modernosti, jednak z toho, Ze se jedi-
neénym zptsobem setkaly faktory, které
jsou normalné oddélené. Jednd se o spojeni
ideologie (zde radikalizovaného antisemitis-
mu) s mocnym centralizovanym statem fize-
nym byrokratickym apardtem v situaci vélky.
Kromé toho byly tyto faktory spojeny s né-
¢im, éemu Bauman fikd masova lhostejnost.
Masova lhostejnost piihlizejicich (pfesnéji
feeno pravé nepfihliZejicich) byla nutnou
podminkou toho, aby se moznost (holocaus-
tu) promeénila ve skute¢nost.

Zdrojem masové lhostejnosti je podle
Baumana byrokraticko-administrativni apa-
rét, ktery produkuje technologicko-byrokra-
tické vzorce jedndni a soucasné mentalitu,
jez tyto vzorce institucionalizuje. Tyto umélé
vzorce jedndni nahradily podle Baumana pfi-
rozené sklony lidi a v koneéném disledku
vedly k nelidskosti. Umélé vzorce jsou totiz
mnohem pruznéj§i nez vzorce piirozené.
V ramci téchto vzorcii jedndni se nasili stava
pouhou raciondlni a neosobni technikou.
Umeélé vzorce jednani tak umoznuji pachdni
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¢inti, které by byly pfirozenym zdravym ro-
zumem nepfedstavitelné.

Bauman se zde stavi proti obvyklé socio-
logické tezi, kterou zndme uz od Hobbese,
totiz Ze se ¢lovék musi zbavit své pfirozenos-
ti, kterd je socidlné skodlivd, tim, ze odevzdd
¢ast své svobody spolecnosti. Presocidlni pu-
dy musi byt nahrazeny pudy socidlnimi.
Mnoho analytik holocaustu z této teze vy-
chdzi a pricinu holocaustu vidi bud v tom, Ze
presocidlni stav nebyl jesté prekondn (evolu-
cionistické hledisko), nebo v tom, Ze selhaly
kontrolni mechanismy modernity.

Bauman si naopak mysli, Ze mezi moder-
nitou a holocaustem existuje vybérovd afini-
ta. Holocaust je vedlejsim produktem moder-
niho socidlntho inzenyrstvi. Je produktem
modernich ambici na vylepseni reality.

Pro moderni spolecnost nasel Bauman
metaforu zahradnika, ktery se na rozdil od
tradi¢niho nemoderniho spravce obory snazi
o kultivaci a pésténi. Stejné jako zahradnik
pecuje o svou zahradu, tak také moderni spo-
lecnost, respektive ti, ktefi jsou povéreni jeji
spravou (technicko-administrativni apardt, tj.
byrokracie), uskutectiuji projekt na vylepseni
svého produktu. Projekt v sobé imanentné
obsahuje cil, ucel. Pro uskute¢néni tohoto ci-
le je tfeba pouze najit prostredky. Prostredky
musi byt efektivni. Kdo by se ptal na mordl-
ku, jde-li o kultivaci a estetizaci? Stejné jako
zahradnik hubi plevel a kultivuje kulturni
rostliny, byrokraticky aparat ve jménu konec-
ného cile zbavuje spolecnost vieho skodlivé-
ho, nebezpeéného a nepotfebného. Kritériem
rozliSovani mezi tim, co je plevel a co kultur-
ni rostlina, je kritérium ideologické.

Existence holocaustu je zaloZena na tfech
podminkach. Prvni podminka je ideologic-
kd: musi existovat cil vylepSovani reality, te-
dy jakdsi zahradnikova vize, pldn, projekt.
Tomuto problému vénuje Bauman celou ka-
pitolu své knihy, ve které ukazuyje, jak doslo
k radikalizaci antisemitismu a k jeho postup-
né proméné v ideologii rasismu. Ukazuje zde
soucasné nezastupitelnou roli védy, kterd
ideologii rasismu dodala nezbytné racionalni
roucho. Bauman také vysvétluje, Ze by bylo
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zjednodudené chdpat antisemitismus jako
pouhou heterofobii.

Druhd podminka je instrumentdlni: mu-
si existovat prostfedek, pomoci kterého se
dosdhne stanoveného cile vylep$eni reality.
Takovym prostiedkem je byrokracie. Podle
Baumana je moderni byrokracie vnitfné
schopnd genocidniho jedndni, potfebuje je-
nom zadani, cil.

Mechanismu byrokracie vénuje Bauman
mnoho pozornosti. Pravé byrokracii totiz ¢i-
ni zodpovédnou za holocaust. Holocaust je
podle néj produktem byrokracie. Holocaust
umoznily spolecné pravé technické a organi-
zacni (administrativni, byrokratické) pod-
minky. Byrokratickd kultura nemd Zidnou
pojistku proti nemordlnimu jedndni. Byro-
kraticka kultura zaloZena na instrumentaln{
ucelové racionalité nejenom holocaust umoz-
nila, ale navic, sama raciondlni, doddvala ho-
locaustu rozumnost. V tomto ohledu plnila
stejny tkol jako véda.

Podle Baumana byl holocaust organizova-
ny zlo¢in. Myslim, Ze se da fici, Ze byrokracie
je schopnd zorganizovat cokoliv, tedy i zlo¢in.
Bauman v3ak navic pro mé prekvapivé uka-
zuje, Ze byrokracie je vnitfné naprogramova-
nd k hleddn{ optimdlniho feseni, coZz zname-
nd, ze ma svou logiku a svou vlastni hybnost.
Jakmile md technicko administrativni apardt
zadani, zacne pracovat podle své vlastni tce-
lové logiky a na mordini korekce uz nereagu-
je, protoze je vylucuje jako neefektivni.

Na tomto podkladé také Bauman ukazu-
je, Ze pliivodnim Hitlerovym zdmérem neby-
lo vyhladit Zidy. ,Koneéné feseni” se rodilo
postupné a klicovou roli v tomto zrani sehra-
la pravé byrokracie.

Byrokracie stoji na tcelové racionalité.
Ta je, jak znamo, zaloZena na oddéleni od
moralniho hodnoceni cili. Bauman presvéd-
c¢ivé ukazuje, jakym zpfisobem to déla. Uce-
lova racionalita produkuje délbu préce (hie-
rarchickou, ale zejména funkciondlni), na-
hrazuje mordlni odpovédnost odpovédnosti
technickou a dehumanizuje pfedméty byro-
kratické ¢innosti.
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Vsechny tyto produkty ticelové raciona-
lity jsou zdrojem mordlni nete¢nosti a moral-
ni neviditelnosti. A to je tfeti nutnd podmin-
ka existence holocaustu: ochromend spolec-
nost. Spolecnost, ktera nevidi, neslysi. Civili-
zovanost vede k ochromeni pfirozeného po-
hledu na svét. Bauman ukazuje, jak modern{
kultivace u¢i moderni lidi kultivované odvra-
cet zrak od véci, které jsou kruté a osklivé.
Technicko-byrokraticky apardt této moraln{
neteénosti napomadhal tim, Ze Zidy tzv. zape-
Cetil: to znamend oznadil je a odsunul z do-
hledu. Tak se k mordlni netecnosti ptidala
moraln{ neviditelnost.

Jenomze to, bohuzel, neni vechno.
Osobné se mé nejvice dotklo poznani di-
sledktl byrokratické racionality pro samotné
obéti. Bauman podrobné analyzuje racional-
ni strategie obéti holocaustu i to, jak téchto
strategii nacisté vyuzili. Bez spoluprace obéti
by masginérie holocaustu nikdy nemohla bé-
zet tak hladce. Zidé byli postaveni do situa-
ce, kterd je nutila k raciondlnimu jednani,
0o némz se domnivali, Ze jim umozni se za-
chrdnit. Jejich situace je vedla k hleddni no-
vych raciondlnich zdvodnéni jedndni, jez
jsou v jejich tradici zakdzana.

Principy byrokratické racionality jsou
vnitiné mordlné neteéné. Jsou zalozeny pou-
ze na efektivité. V pfipadé holocaustu je tfe-
ba pfipomenout, Ze situace, ve které se obéti
holocaustu nachdzely, byla zoufald a mezni.
Slo o zivot. Nepfedstavitelny dtlak zpiisobo-
val, Ze racionalita sebezdchovy stdla na prv-
nim misté a nejvy$ a Ze mordlni zfetele ztra-
cely na cené.

Tak doilo k tomu, Ze ideologie protizi-
QOvského rasismu, kterd mluvila o tom, Ze
Zidé nejsou lidé, protoze se jako lidé ne-
chovaji, jsou zbabéli a vypocéitavi, materidlné
zaloZzeni a odpuzujici, se stala skutec¢nosti.
Jednou z nezbytnych podminek existence
holocaustu se tak stala sebedestrukce jeho
obéti.

Modernita a holocaust je knihou o moder-
ni spole¢nosti bez pozldtka. Holocaust od-
kryvéd druhou tvdf moderni spolecnosti.

Modernita a holocaust je viak také o socio-
logické teorii. Vybizi k revizi klasickych zave-
denych teorii, ukazuje je v novém svétle.
Hlavni myslenka nenf nikterak nova: moder-
ni spolecnost zalozend na instrumentalni raci-
onalité mfze produkovat zmetky. Jenomze
hlavni otdzka zni: jaké pouceni si sociologicka
teorie z holocaustu odnesla? Bauman mini, ze
témeéf zadné. Vzdcné se vyskytujici sociologic-
ké analyzy holocaustu se pohybuji na trovni
jiz existujicich teorii (deviace, oslabend socidl-
ni kontrola, psychicky vysinuti jedinci, davo-
vé Silenstvi). OvSem holocaust nelze pomoci
klasickych sociclogickych teorii vysvétlit.

Podle mého soudu se Bauman domniva,
Ze stejné jako je moderni spolecnost refle-
xivni (termin A. Giddense), to znamend, ze
je sociologicka, tak také sociologie musi byt
reflexivni, tedy Ze musi byt spolecenska. Do-
by, kdy se sociologie tizkostlivé snazila od-
délit od svého pfedmétu, jsou ty tam. Stejné
tak musi byt ta tam doba tizkostlivého dodr-
zovdni hodnotové neutrality. Ostatné uz i M.
Weber ddvno ukazal, ze v praxi zddn4 distd
hodnotovd neutralita neni moznd. Mozna by
stacilo, abychom si to pfiznali a pfestali to
povazovat za svilj handicap.

Bauman v posledni kapitole své knihy
nazvané priznacné ,K sociologické teorii mo-
rdlky” ukazuje, pro¢ stdvajici sociologické te-
orie mordlky neposkytuji uspokojivy vyklad
zkusenosti holocaustu. Tyto teorie jsou totiz
zaloZeny na strategii socidlné-kauzdlniho vy-
svétleni morélnich norem: mordlka je odvo-
ditelnd ze socidlnich podminek a generovana
socidlnimi procesy. Spolecnost existuje, pro-
toZe pfirozené asocidlni a presocidlni sklony
jejich ¢lentl jsou socidlné omezeny. Veskera
mordlka tak vychdzi ze spolecnosti, spolec-
nost je tovdrna na mordlku. Mordlka je zto-
toznéna s disciplinou.

Ovsem podle Baumana zkuSenost holo-
caustu ukazuje, Ze mordlka se projevuje v ne-
posludnosti viaci socidlné potvrzenym prin-
cipm a v otevieném vzdoru va¢i solidarité
a konsensu. Presocidlni pudy nejsou nemo-
ralni ani asocidlni, ale jsou samy zdkladem
mordlniho jedndni. Chovéni jednotlivelt mil-
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ze byt moralni, i kdyz je skupina odsoudi.
Chovat se mordlné mnohdy znamend zau-
jmout postoj, ktery vefejné minéni oznacuje
za antisocidlni. Existuji situace, kdy jednat
moralné znamend vzepfit se autorité spolec-
nosti. Pravomoci ¢init moralni volby a odpo-
védnost za né se nachdzeji v lidském jedinci.
Kofeny mordlky sahaji hluboko pod spole-
denské mechanismy. Mordlka neni produk-
tem spole¢nosti, naopak moridlka zde jiz je
pted kazdou spolecnosti. Mordlka se stavd
objektemn manipulace spole¢nosti.

Podle Baumana bylo mozno holocaust
uskutecnit pouze pod tou podminkou, Ze se
neutralizovalo piisobeni prastarych moral-
nich pudd. Nacisticky rezim v tom uspél,
protoZe se mohl opfit o byrokraticky apardt
moderni spole¢nosti.

Tyto teze podle mého soudu kazdého so-
ciologa nuti minimdlné k zamysleni, kdyz ne
pfimo k revizi jeho ndzortt na spolecnost,
a nasledné minimadlné k zpochybnéni socidl-
nich teorii 0 hodné spoleénosti a zlych li-
dech. Co se mé tykd, na tuto vyzvu uz nikdy
nemohu zapomenout.

Modernita a holocaust je knihou, kterd va-
ruje, nebot ukazuje, Ze moderni spole¢nost
md dvé tvare - vidy existuje moznost, Ze se
ukdze ta druhd. Staci docela mdlo: zni¢it plu-
ralitu, posilit moc ndrodniho stdtu a ve jmé-
nu zajisténi bezpecnosti odebrat obcaniim
kus jejich svobody. Takova situace bohuzel
neni jen fantasmagorii. Uddlosti po 11. zaff
2001 ukazuji, jak jsou vystradeni lidé ochotni
kousek po kousku odevzdavat svou svobodu
statu. Ze ndm chybi velkd vize, projekt, cil,
zkratka ideologie? A Ze by se z antiislamis-
mu takova ideologie nemohla utvofit? In-
strumentdlni byrokratickou racionalitu jiz
mdme. Mordlni nete¢nost, lhostejnost a mo-
ralni neviditelnost miZe byt snadno po ruce
- pro vétSinu z nds je pfece muslim za hori-
zontem na$eho dohledu. A kromé toho, oni
za to mtizou. Za co? No pfece za viechno.

Helena Kubdtovd
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Woijciech Kalaga (ed.): Dylematy wielo-
kulturowosci (Dilemata multikulturalismu)
Krakdéw, Universitas 2004, 366 s.

Andrzej Szahaj: E pluribus unum?
Dylematy wielokulturowosci i politycznej
poprawnosci (Dilemata multikulturalismu
a politické korektnosti)

Krakow, Universitas 2004, 197 s.

V ediéni fadé ,Horizonty modernity” (,Ho-
ryzonty nowoczesnosci”) krakovského na-
kladatelstvi Universitas vysly v loriském roce
dvé knihy, jejichz ndzvy slibuji zpracovani
tematiky ,dilemat multikulturalismu”. Kni-
ha v redakci Kalagy predstavuje sbornik pra-
cf z riznych védeckych oborty, od etnologie,
antropologie, ptes filozofii, sociologii, az po
literarni a filmovou védu. Rovnéz tematicky
pokryva Sirokou 8kdlu zdjmi, jako je proble-
matika totoznosti, teritoria, cyberprostoru,
pohranici, emigrace, lokdlnosti, globalizace
atd. Pravé interdisciplindrnost je hlavnim
trumfem tohoto souboru. Texty pojednavaji-
i o kulturni rozmanitosti jsou samy bohaté
diferencovény, coz vytvdfi jakousi elegantni
metazavislost. Jinou jejich pfednosti je fakt,
ze i kdyz véechny prace publikované ve sbor-
niku jsou dikladné studie, ve svém teoretic-
kém aspektu casto zanechdvaji vice otdzek
nez odpovédi.

V prvni ¢asti nazvané Teritoria a totoZnost
je kladen diraz na problematiku Jiného
v kultufe a s tim souvisejici otdzku totoznos-
ti v psychologickém, sociologickém a filozo-
fickém smyslu. Zygmunt Bauman v ni mimo
jiné uvazuje o problému cizince a ukazuje
spolecenskou harmonii a ekonomicky po-
krok jako dva hlavni motory vytvérejici se-
gregaci a ,lidsky odpad”, jak Bauman neli-
tostné nazyvd jedince neschopné se pfizpt-
sobit. V postmodernim svété, kde neexistuje
+zemé nikoho”, kterou by mohli obyvat lidé
vyloudeni ze spolecnosti, uZ nemd smysi zve-
dat vysoké zdi a namlouvat si, Ze nds mohou
oddélit od jinych. ,V tomto svété jsme viich-
ni ,uvnitt’, odsouzeni k intimnimu a dotér-
nému sousedstvi viech zbyvajicich obyvatel
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zemékoule”. Hranice, nebo také frontovd li-
nie, je rozptylena viude a feSeni otdzky tak-
to globalizovaného cizince je v gesci globdlni
politiky, kterd, jak nakonec shrnuje autor,
neexistuje.

V druhé ¢asti (Multikulturalismus: pohra-
nici, hybridy (g)lokdlnosti), kdy se pojedndva
o ontologii stfedn{ Evropy, o pohrani¢nich
tizemich nebo o emigraci, dostdvd otdzka mul-
tikulturnosti prostorovéjsi, nékdy geografic-
ky rozmeér. Nejdilezitéjsim textem této ¢dsti
je v3ak stat Ewy Rewersové vytycujici mozné
teoretické ramce zkoumani multikulturnosti.
Autorka uvadi moznost pojimat ji jako vy-
chozi stav (jako v Lotmanové koncepci kul-
tury) nebo jako kategorii majic{ pivod v her-
derovském presvédceni o neprostupnosti
kultur (na tento jeji aspekt poukazuje Wolf-
gang Welsch), kterd ,nejen zvéciiuje stavaji-
cf hranice, antipatie a nedorozuméni, ale
slouzi, védomé ¢i nikoli, rozvijeni ideologii
zalozenych na kulturnim fundamentalismu,
separatismu a nakonec i rasismu”. To jsou
pfi tivahdch o multikulturalismu. Jejich dtile-
zitost podtrhuje ve svém ¢lanku také Edward
Mozejko, kdyz uvadi ndzory vii¢i multikultu-
ralismu zdrzenlivé ¢i dokonce kritické, které
zdtiraznuji ,oddélujici” disledky, jez muze
mit. Mozejko se proto pfiklani ke stanovis-
ku, Ze ,prvotnim hfichem oficidlniho multi-
kulturalismu je to, ze vychdzi z politickych
diivodii”, a mél by se tedy omezit na oblast
kultury. Sam v8ak pfiznavd, Ze jeho podmin-
kou je existence systému oteviené spolec-
nosti, coZ znovu vraci problém do spolecen-
sko-politické sféry. U téchto otdzek se jesté
zastavim, az budu mluvit o druhé kniZzce kra-
kovského nakladatelstvi.

Ewa Rewersovd, abych jesté ziistala u je-
ji stati, rozebird dvojici pojmd, které jsou pfi
popisu multikulturalismu uzite¢né — glokal-
nost a transkulturnost -, uvazuje o rtiznych
trovnich prostoru od lidského téla po virtu-
dlni prostor, jez jsou utvdfeny kulturné
(a proto také podléhaji globalizaci), a nako-
nec se zaméfuje na prostor mésta. Textem
prochdzi argumentace tykajici se spolecen-

sko-filozofického zdkladu postmodernity ¢i
doby, kterou Rewersovd nazyvd post-post-
modernitou (odrdzZejici nedavéru v potencial
sociologie k reflexi soucasnych kulturnich
jevit: ,v sociologickém pojeti zanika4 to, co se
ve filozofii, antropologii a teoriich postmo-
derniho uméni zdd z dnesni perspektivy nej-
zajimavéjsi: odpor proti jistym disledkiim
postmodernity, které jeji obhdjci umné zaml-
¢uji, a zdjem o nejnovéjsi jevy v kulture”),
coz ¢inf z celého textu raritu hodnou opako-
vaného Cteni.

Utok na pojem multikulturalismu v né-
kolika pracich tohoto sborniku byl veden
rovnéZz z pozice zmendujici jeho prakticky
vyznam. Neéktefi autofi maji sklon ho poji-
mat jako svérdzny marketingovy tah, ktery
md piitdhnout pozornost k urcitému regionu
jako k nééemu vyjime¢nému pravé svou riz-
norodosti a rozmanitosti. Jednim z vyuzitych
pfikladi je polské vychodni pohraniéf s jeho
mytologii: ,pohranic¢ni zdpoleni s jinakosti
neni nic jiného nez vytvorem mistnich orga-
nizdtor@t kulturniho zivota”. Jinymi slovy,
¢im vétsi dliraz na kolorit mista ¢i spolec-
nosti, tim lépe se proddvaji, zvlasté turistim.
Copak tomu neni podobné v pfipadé prode-
je némecko-cesko-zidovské tradice Prahy?

Treti ¢dst sborniku, Identity teritorii, iden-
tity (v) siti(ch), se soustfedi na v tomto kon-
textu vdécné téma méstskych a virtudlnich
prostorit a cyberprostoru.

Naprosto odlisny pfistup k tematice mul-
tikulturalismu pfedkladd v druhé knize z po-
lice nakladatelstvi Universitas Andrzej Sza-
haj, jeden z radikalnéjsich predstavitel(i post-
moderni filozofie v Polsku, ktery se ochotné
ptizndvd k intelektudlnimu pfibuzenstvi s Ri-
chardem Rortym. V knize E plus unum? nabi-
zi systematicky pfehled teoretickych stanovi-
sek tykajicich se multikulturalismu v per-
spektivé politické filozofie: v prvni fadé jsou
zde uvedeny koncepce Charlese Taylora,
Willa Kymlicky, Iris Marion Youngové i Yael
Tamira. Na rozdil od badatelti seskupenych
kolem vydavatelského projektu Kalagy, poji-
md Szahaj multikulturalismus rozhodné ja-
ko jev spolecensky a politicky. V celé knize
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se autor zaméfuje na multikulturni realie
v americkém vydani, proto také vyhrazuje
misto kapitoldm vénovanym konceptualiza-
cim této spole¢nosti s pomoci riiznych meta-
for (zndmy melting pot, ale i boiling pot, salad
bowl ¢i balkanizace Ameriky). Multikultura-
lismus se da objasnit také jako reakce na glo-
balizaci i odliSovdni. S timto zdmérem se
Szahaj odvoldvd na Zygmunta Baumana a je-
ho v cetnych textech vyjadfené myslenky
o vyobcovani a vylouceni jedincti z postmo-
derniho viru udalosti.

Velmi zajimava a poucnd je posledni ka-
pitola knihy, i kdyz je k pfedchozimu trochu
~prilepena”, tykajici se politické korektnosti.
Autor se sobé vlastni rozvaznosti v ni uvdd{
argumenty proti bezmyslenkovité kritice
a vysméchu stihajicim jazykové projevy poli-
tické korekinosti. Aniz by popiral absurd-
nost uzivani vyrazii typu vertically challanged
misto short k popisu osoby malého vzriistu,
zdirazniuje axiologicky vyznam mnoha nové
zavadénych slov, jejich kontextu a interpre-
tace.

Nejzajimavéjsi linii v knize E pluribus
unum? jsou vsak uvahy o multikulturalismu
jako o specifické ideologii, jez s sebou nese
zdvazné spolecensko-politické diisledky. Né-
které z nich se objevily uz v recenzovaném
sborniku. V tomto smyslu si autor v8ima to-
ho, ze ,v nadem vztahu k cizim kulturdm do-
chdzi ¢asto k typickému stfetu hodnot, které
chceme najednou vyzndvat: tcty ke kulturni
odli$nosti, kterd je pokldddna za hodnotu sa-
mu o sobé, a lidskych prav vztahujicich se
k jedinci”. V zdsadé se pritom prikldni k to-
mu, aby méla prednost pravidla vyplyvajici
z respektovani lidskych prav. A to v zdpadni
kulture, nebo jak ji s oblibou charakterizuje
v kultufe, v niz dominuje liberdlni demokra-
cie, s velkou rozhodnosti, kdezto v jinych kul-
turdch ,po dlouhém ptemysleni” ¢ ,v kraj-
nim ptfipadé”, ponévadz jedndni motivova-
né zachovdvanim lidskych prdv chdpanych
z pohledu euroatlantické kultury mfize byt
na jinych mistech zemékoule pokliaddno za
paternalismus, i kdyz je v zdjmu tamnich
obyvatel.
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Nejjednodudsi piiklad vyvolani takové-
hoto stfetu, ktery uvddi také Szahaj, se na-
bizi, podivaime-li se na pokusy sladit femi-
nistické zdjmy s diskurzem multikulturalis-
mu, ¢i dokonce mu je pfipsat. Krdtce feceno
jde o to, Ze zachovdvani individudlnich prav
Zen, za néZ bojuji feministicka hnuti, ¢ili rov-
néz prav tykajicich se ¢asto osobnich, doma-
cich a rodinnych situaci, se nedd sladit se
snahou uspokojit touhy kulturnich mensin
jednat svobodné v rdmci skupiny, kdyz jde
o zachovéni spolecenského zivota. To zname-
na, ze snatek déti, klitoridiktomie (obfadni
odstranéni postévacku) ¢i pozadavek, aby se
obét zndsilnéni provdala za ndsilnika atp. ja-
ko svérazné ,kulturni vzorce”, ponékud od-
lisné od zdpadnich, by nemély ziskat pted-
nostni postaveni vii¢i pravliim jedince.

Casto se navracejicim problémem v tiva-
hach Szahaje, ¢i snad spiSe jednim ze zavért
je také zrddnost pfizndvani prdv celym skupi-
ndm ¢i mensindm, neddlezité zda etnickym,
sexualnfm nebo nabozenskym, vzhledem ke
skutecénosti, ze takové zdkonoddrstvi chybné
posilyje vnitini homogenitu téchto skupin
a opomiji individudlni rozmér, takZe para-
doxné priznavajic nejvétsi prava nejradikal-
né&j$im vrstvdm v rdmci men3iny predstavuje
faktor, ktery ohroZuje jednotlivce, jez se ne-
drzi v okovech ortodoxie uvnitf mensiny,
a utlacuje ,mensinu uprostfed mendiny”. Jes-
té jinym paradoxem, ktery se tu objevuje, je
to, Ze vznik multikulturniho diskurzu po-
vzbuzuje k tomu, aby se lidé pojimali v kate-
goriich, jejichZ vyznam se uz desetileti snazi-
me potlacit, jako je barva kize nebo vyznani.
A co vice, ideologie multikulturalismu smé-
fuje ptimo k radikdlnimu multikulturalismu,
ktery se nakonec rovnd etnocentrismu men-
inové kultury, jakym je napfiklad etnocent-
rismus ¢ernochd. Toho si v§imd ve zmifiova-
ném textu také Mozejko, avSak zastavuje se
na stupni odhaleni problematické sféry a vy-
uZiva'to jako argument, ktery md zabranit,
aby se nad ni rozprostrel ochranny destnik
pojmu , multikulturalismus”. Spole¢ensko-po-
litickému kontextu se tu ale neda uniknout,
coz si tento autor nakonec uvédomuje, avsak
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nevyjadfuje se k nému. Konec koncti z mul-
tikulturnosti vzndsejici se v socidlni prazd-
noté by ziistal v nejlepsim pripadé jen mate-
ridl na folklorni festival.

Szahaj v reakci na tyto hromadici se ob-
tize nabizi neobycejné vyvazené ndzory, opi-
rajici se o banalni tvrzeni, Ze relativismus vy-
myslela jen zapadni kultura. Zejména se pfi-
mlouvd za subtilni, nebojovny a ,pfejici” za-
padni etnocentrismus, ktery se snazi vyrov-
nat se s multikulturalismem pragmatickym
a instituciondlnim zptisobem. ,Obecné dava
pfednost kontextudlnimu pfistupu, citlivé-
mu k zvlastnostem a situacim, cenicimu si
vice ,detailniho’ rozmysleni pro a proti (poli-
tického, spojeného s praxi) nez hodnoceni
,ve velkém’ (filozofického, snaziciho se for-
mulovat nadc¢asova a nekontextudlni).” Jako
shodné s takovym prfistupem predkladd na-
priklad stanovisko postmoderniho liberalis-
mu Johna Graye a nazory Richarda Rortyho
¢i Nancy Fraserové.

Szahajova knizka je predevSim rozum-
nym a zdravym hlasem v diskusi o mensi-
néch, proto by se méla stat povinnou ¢etbou
pro kazdého, kdo se touto tematikou v teorii
¢i praxi zabyva. Ujmout se slova na obranu
hodnoty evropské kultury a civilizace je moz-
no nejen v hysterickém ténu Oriany Falacio-
vé, ale také s rozvahou, erudici i porozumé-
nim pro sloZitost problémi spojenych s jiny-
mi. Je vhodné do ni nahlédnout také pied tim,
neZ zaujmeme misto na nékteré ze stran ve-
fejné debaty, kterd vzbuzuje v Polsku porad
silné emoce a tykad se prav sexudlnich mensin.

Obé knihy, i kdyz se navzdjem tolik lisi
stylem i badatelskou perspektivou, predsta-
vuji ditkladné uvedeni do problematiky mul-
tikulturalismu, nesetfici kritickymi dvahami
o teoretickém rdmci tohoto pojmu, 3ifi jeho
uziti a racionalnim spoledenském uplatnéni.
Kdo md o¢i pro ¢teni, necht cte.

Joanna Derdowska
(Z polstiny prelozil Jifi Ogrocky.)

Karel Krejéi: Sociologie literatury
(cyklostylovano 1944, 150 s.), reeditovdno
(Ivo Pospisil, Milo§ Zelenka, eds.), Brno,
Masarykova univerzita 2001, 124 s.

Karla Krejé¢iho (1904-1979), polonistu, kom-
parativniho literarniho védce a sorabistu, so-
ciologie pfitahovala ve dvou rozmérech - ja-
ko ,obecné téma” (sociologie literatury jako
jeden z metodologicko-teoretickych predpo-
kladii kazdé solidni literdrni historie) a jako
prakticky analyticky ndstroj: sociologicky
pristup se projevuje v fadé Krejciho special-
nich literarnévédnich a literdrnéhistorickych
praci, zejména v textech Polskd literatura ve
virech revoluce, 1934, Herotkomika v bdsnictoi
Slovanii, 1964, ale také v Zivotopisnych stu-
diich o A. M. Tilschové a Jakubu Arbesovi,
ba dokonce v Praze legend a skutecnosti, 1957.
Dluzno zdfiraznit, ze Krejéiho jako sociologa
literatury si pohtichu povdimnuli dfive lite-
rarni védci nez sociologové, zejména Anto-
nin Méstan (1999) a Ales Haman (2000). Pfi-
rozené nelze pominout zdsluzny ¢in Ivo Po-
spisila a MiloSe Zelenky, ktefi cyklostylova-
ny ,protektoratni text Karla Krejé¢iho Socio-
logie literatury z roku 1944 reeditovali (s vro-
¢enim 2001 bez povsimnuti ze strany socio-
logické obce) a opatfili obsirnym, byt misty
ponékud zdhadnym tuvodem (Krejciho bio-
grafie totiz konc¢i rokem 1958, protoze pry
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statnou kapitolu”, s. 29). Horsi sluzbu nelze
nikomu prokdzat: Krej¢i-clen strany, Krejci-
akademik, Krejéi-nositel nejvyssiho polské-
ho vyznamendni, ale taky Krej¢i-zednar...
tak co bylo dal?

Nemyslim (ackoliv si tim nejsem tplné
jist), ze je dnes nutno hajit prdavo sociologie
umént a tedy i sociologie literatury na svébyt-
nou existenci, a to nejen v ramci sociologie
samotné (tam kontinudlné, i kdyz s podstat-
nymi vécnymi proménami, prosté existuje:
ve Francii napf. ve znamenitych studiich
Nathalie Heinich, ktera vydala nékolik knih,
které by stdly nejen za Cteni, ale i za pieklad,
naptiklad Goyova sldva: Esej z antropologie
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uctivini, 1991; Byjti umélcem: Promeény socidlni-
ho statusu malite a sochate, 1996; Byjti spisova-
telem: Tvorba a identita, 2000). Existuje ale do-
konce v rdmci solidné pojaté literdrni védy.
I v textu tak vypjatém - ve vztahu ke ,klasic-
ké literdrni teorii”, jiZ je zndmy Uvod do lite-
rdrni védy z roku 1995 (u nds vydany 1999),
mad soubor témat, jimiZ se ,klasicka sociolo-
gie literatury”, jejimz je Karel Krejé¢i modelo-
vym predstavitelem, zabyvd, své pevné a re-
lativné rozsahlé misto. Proménily se akcenty,
diraz na sémiotickou a komunikativni funk-
ci vzrostl, objevila se témata novd - ale (a to
podtrhnéme) u Krejciho zacasté in nuce jiz
pripomenutd: rozsdhle je dnes stdle znova
diskutovana role ideologie (ta ale z divodh
snad dobovych u Krejc¢itho jako samostatné
téma chybi), podrobné je rozebrin obraz fe-
ministické literatury atd. Jinymi slovy - ani
radikdlné postmodernistické kompendium litera-
turu ze socidlniho kontextu nevydéluje. S né-
kterymi nadimi pozéry odmitajicimi ,socidlni
funkci uméni” jako anachronickou ptakovinu
(napf. Patrik Oufednik a kupodivu taky so-
ciolog prdva Jit{ Pfibdri) mizeme souhlasit
v jediné véci: literatura jiz piestala substituo-
vat nékteré funkce ob¢anské spole¢nosti, coz
je nepochybné dobfe. Literatura viak nemiize
abdikovat na to, ze v ramci ustavujici se a sta-
bilizujici se obcanské spolecnosti bude vice nez
jen sebestfednym popisem a zobrazenim vét-
inou jen toho, co je ve spolecnosti marginal-
ni, osklivé a odpudivé. Mimochodem - na pa-
tologickou zdlibu pozdné moderni spolec-
nosti v osklivosti upozornil (pomineme-li jiz
Nietzscheho) filozofujici biolog Ludwig von
Bertalanffy. Nemluvim o kritické funkci lite-
ratury, mluvim o autorské sebestfednosti: li-
terdrni dilo, které komunikuje samo se sebou
a s totdlné individualizovanym ctendfem, se
totiz opravdu predmétem vdzného sociologic-
kého studia stdt nemiize. Nebo miize? Jako
vypovéd o tom, jak se uméni proménilo a jak
se proménil jeho vztah ke spoleénosti? Cast
literatury a vytvarné a hudebni tvorby byla
ovSem vzdycky tim, pro co se v poslednich le-
tech ujal termin efemérni kultura, jeji produkty
viak nikdy nebyly za ,skute¢nou”, ,autentic-
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kou” soucdst kultury (feknéme v adornov-
ském smyslu) povaZovany.

To je ale otazka, kterou v této vypjaté
podobé neznal ani Karel Krejéi, ani jeho vel-
of soucasnici: diskuse o l'art pour l'artismu
jsou proti individualistické vzpoufe nékte-
rych autort (a ve vytvarném uméni je situa-
ce myslim jesté napadnéjsi) slabym odvarem
socidlné necitlivého egotismu. Proti ¢asm
Karla Krej¢itho s dominantou literatury a vy-
tvarného uméni (a pomalu se prosazujiciho
rozhlasu) dnes dominuje svét tzv. medidlni,
svet audiovizudini kultury. A ten je - bez jakeé-
koliv nadsdzky - pfedmétem sociologického
studia v mife aZ neptedvidatelné, protoze
»medialni analytici” dobfe a rychle pochopi-
li, Ze mocny ndstroj, ktery maji v rukou, ne-
bude fungovat, nebudou-li pomérné presné
zndt, v jakém socidlnim prostredi a za jakych
socidlnich podminek audiovizudlni média pt-
sobi. Literatura asi zbyte¢né vyklizi pole a ab-
dikovat na sociologii literatury prdvé dnes se je-
vi téméf jako néco na zpflisob ,zrady vzdé-
lancit” (Julien Benda arcit v ponékud jiném
kontextu).

V téchto souvislostech md smysl se nad
studiemi (plurdl je na misté) Karla Krej¢iho
znovu zamyslet, jakkoliv byly piivodni autor-
ské ambice skromné. Zdlraznéme ale, Ze
Krej¢iho Sociologie literatury je jedinym tex-
tem tohoto druhu u nds. Jisté, Krej¢iho po-
kusu predchazela jednak ceskd vydani né-
kterych klasickych texti: z této oblasti (mdm
na mysli zejména Guyaua, 1925, Hennequi-
na, 1896, Ruskina, 1901 a 1910, Sklovského,
1933, Taina, 1873 a 1913, velky vybor z Taina
uspotddal Viclav Cerny v 70. letech a vysel
poté pod ,cizim jménem”), jednak sociolo-
gické usilovani PraZského linguistického krouz-
ku a - nikoliv na misté poslednim - sociolo-
gizujici ¢teni beletrie, které u nds na droven
vpravdé evropskou povznesl Masaryk.

Sociologa samozfejmé mize a musi zaji-
mat, k jakému posunu doslo od let ¢tyfica-
tych, kdy Krej¢i psal, do soucasné doby -
vnéj$im ukazatelem mohou byt odkazy na
dobové autority. Krejéi ve svych sociologicky
orientovanych textech a zejména ve dvou pii-
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mo programovych studiich z let 1944 a 1946
odkazuje zdsadné jen na nezpochybnitelné
klasiky discipliny ~ Taina, Guyeau, Miillera-
Freienfelse, Saint-Beuva, Burckhardta, Hen-
nequina, Brunetieéra a - coZ nenf{ bez zajima-
vosti - na ruského autora P. Sakulina (a to
i v textu vydaném za vélky). Je pFirozené, Ze
zdkladni badatelskd polonistickd orientace
Krejétho vede k Ingardenovi, a to zejména
k jeho nepopiratelné nadcasové koncepci
+konkretizace” literarniho dila, a k J. S. Byst-
ronovi. Vztah Krejciho k Mukarovského poje-
ti estetické hodnoty, funkce a normy byl zfej-
mé slozity, explicite jej pfipomina az v textu
povalecném. Nemd smysl srovndvat texty
Mukarovského a Krej¢iho z hlediska kvality -
sledovaly odlidné cile, byly koncipovany s od-
lisnymi zdméry a vychazely z odlisnych mys-
lenkovych i badatelskych kontexth. Krejci je
oviem systematik klasického raZeni, jeho uceb-
nicové koncipovany text nepomiji v podstateé
nic z toho, co je dodnes v sociologii literatury
a umeéni zivé, i kdyz konkrétni interpretace se
pfirozené v béhu ¢asu proménily.

Autofi dvodu a editori Ivo Pospisil a Mi-
lo§ Zelenka postiehli ostatné zcela presné,
v ¢em byl Krej¢i dokonce duchem tak fikajic
anticipativnim. Krejéi nepochybné spravné
postfehl vyznam prostorového aspektu lite-
ratury a dokonce zavedl termin ,kolonidlni li-
teratura”, ktery dnes nabyl vyznamu jisté
znaéné odlisného - generdini emancipacn{
tendenci kolonidlnich literatur Krejci ale po-
chopil velmi pfesné. Podobné si pocind Krej-
¢i s fenoménem tzv, trividlni literatury. Krejéi
porozumél tomuto naristajicimu trendu, ale
nemohl predpoklddat, Ze to, co on sdm vidél
jako ,uspokojovéani nejprimitivnéjdich potreb
¢tendfskych”, se v dobé audiovizudlniho své-
ta stane pro nékteré nadéji, Ze lidé aspori
nepiestanou cist. Krejétho domnénka, Ze ,pe-
riferni autor se citi vdzan vefejnou mordlkou,
tu se vSak zachranuje tvrzenim, Ze zlociny li-
¢i pro odstradujici piiklad, pikanterie, aby li-
dem zhnusil sexudlni volnost...” (str. 67) atd.,
samoziejmé dnes padd nikoliv jako diisledek
Krej¢iho badatelského omylu ¢i neadekvitni-
ho sociologického citu, ale jako dtsledek

promény doby samotné: Zijeme ve spolec-
nosti, jiz se nikoliv nepravem fika ,spolecnost
permisivni, v niz je dovoleno téméf vse ~
a nejen v literatufe.

Krej¢iho valecny ucdebnicovy text vécné
doplniyje studie ze Sociologické revue (1946),
kde Krej¢i zaujimd umirnéné, ale vécné sta-
novisko k nékterym svym soucasnikiim,
k Saldovi, ktery k ném uvddél Henequinna,
k Arne Novdkovi, ktery reprezentoval jakysi
duchovédny antisociologismus, k Chalupné-
mu, s nimz literdrni véda nikdy nevédéla, co
pocit, ale taky k Mukafovskému a Wollman-
novi (jejichZ strukturalismus chape jako ,sa-
mostatné pokracovani ruského formalismu”,
coz je jisté literarni zkratka nebo ¢iré nedo-
rozumeéni).

Jisté neni nezajimavé, ze Krejéi pfipomi-
nd ,vedouciho teoretika ruského marxis-
mu” G. V. Plechanova, jehoZ sociologicko-li-
terarni texty dluzno poklddat opravdu asi za
to nejkultivovangéjsi, co v rdmci marxistické-
ho uvazovani o uméni viibec bylo kdy na-
psdno, a samoziejmé ,svého” P. N. Sakulina.
Poznamenam, ze o Sakulinovi nevédéli ani
dotdzani odbornici, nalezl jsem nebagateln{
informaci, ze Pjotr Sakulin patfil k pfedrevo-
luéni literdrni skole (psal o Odojevském, Go-
golovi, Dostojevském) a na zacdtku sovétské
éry navrhl koncepci patndctisvazkového
kompendia o literdrni védé: vysly tfi svazky,
tieti se jmenuje Vvedénije v sociologiju litératu-
ry (a je z roku 1925). Sakulin tedy k ,sovét-
skému typu” jesté zdaleka nepatfi, jeho kni-
ha by asi i dnes prdvé proto stéla za pfeéteni
- vidim (¢i spiSe citim) v ném jakéhosi , pred-
dasného Bachtina”.-

Zatimco ve vdleéném textu Krejci ale as-
pori konstatoval, Ze ,revolucni Rusko pomér-
né brzo naslo cestu k literdrnim klasikdim
a revelucionismus prvni porevolucni genera-
ce byl nahrazen silnym tradicionalismem®,
v povalecném textu se zmiriuje pouze o rus-
ké literdrné kritické tradici (Bélinskij, Dob-
roljubov, Cernysevskij). Co evidentné chybi
- a vysvétleni se ndm dnes jiz nedostane - je
Krejétho ndzor na to, co se v porevoluénim
Rusku vlastné stalo.
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Krej¢iho program pro sociologii literatu-
ry po vdlce je shrnut v ¢ldnku publikova-
ném v Sociologické revui (roc. XIL., 1946, ¢. 2,
str. 102) do ¢tyt bodi:

1. vyrovnat se se sociologickym piino-
sem literarniho baddni ciziho;

2. aplikovat sociologicka hlediska na do-
madci literarni materidl;

3. vypracovat uceleny teoreticky systém
a pracovni metodu literdrni sociologie a ko-
necneé;

4. pouzit védeckych poznatkit v praxi
ndrodniho a kulturniho Zivota.

Zejména prvni dva tkoly znéji nadéle
aktualné, ze dvou prostych dtvodii: piede-
vSim - od dob, kdy Karel Krejci psal své tex-
ty, jsme prodli intelektudlni vichfici, ktera
smetla i to malo, ¢im jsme kdy prispéli k so-
ciologii uméni v minulosti, takze zaplnit onu
kognitivni a informacni proluku je tkol
vskutku aktudlni, a za druhé - podstatné se
zménila doba sama, politicky, socioekono-
micky a predevsim kulturné. Rikaji-li nékte-
i1 stfizlivi autofi, Ze neZijeme sice v postmo-
derni spolecnosti, ale Ze Zijeme postmoderni
mentalitou, maji asi blizko ke skutec¢nosti. Vi-
ze Zygmunta Baumana, Ze proZivdime dobu
plnou ambivalenci, v niZ se i postmoderna
stéavd zdrojem freudovského utrpeni, nejen
rozkoSe (Ponowoczesnosc jako Zrdto cierpien,
Warszawa 2000), se zdd naplriovat. Ale to je
samoziejmé jiné téma.

Kromé ocenéni nepochybné Krejciho zd-
sluhy o revitalizaci (ba dokonce spise systémo-
vou konstituci) sociologie literatury, jakkoliv $lo
o pokus skromny a nikoliv jeho vinou ¢i za-
nedbdnim nedokonceny, lze si kldst radu
otdzek - napriklad pro¢ Krejéi ,ignoruje”
¢eské inspiraéni zdroje (Mukarovsky, Salda,
Masaryk) a samoziejmé nakolik jde o pou-
hou antikvitu a tedy ,historickou zajima-
vost” a nakolik i dnes inspirativni ¢teni. Na
jednoznacné polozenou otdzku - zda Krejci-
ho md smysl jesté dnes Cist ~ odpovim stejné
jednoznacné - nepochybné ano. To, Ze jsme
pouceni vyvojem literatury samé, jeji intelek-
tudlni reflexe (ba dokonce ,dekonstrukce”)
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a ze se zdsadné zménily dobové kontexty, nic
nemeéni na tom, ze v klasickych textech zrn-
ka, kdyz uz ne zrovna snopy, moudrosti na-
jdeme vzdycky. Ba vice - cetba klasickych
textt je vzdycky korektivem k pfirozené lid-
ské tendenci podlehnout médé a k tomu, co
Pitirim Sorokin pravem nazval ,sociologic-
kou amnézii”: zapomindme totiZ i to, co uz
jsme ddvno védéli, kteryzto prepych si jiné
védy jaksi nemohou dovolit.

Miloslav Petrusek

Jan Sopéci a kol.: Slovensko v 90-tych
rokoch: osem pohladov

Bratislava, Univerzita Komenského 2003,
5. 349

Monografia deviatich autorov sa zaraduje
k monitorujticim a hodnotiacim pracam o Slo-
vensku, ktoré vznikaju pravidelne od polovice
90-tych rokov z podnetu zahrani¢nych agen-
tur ale aj domdcich kultirnych institdcii. Od
najznamejsich Sthrnnyjch sprav, ktoré vyda-
va kazdoroé¢ne think-tank Intitit pre verejné
otdzky, sa odliuje v niekolkych ohladoch. Je
menej extenzivna, pokial ide o oblasti spolo-
cenského zivota (nendjdete v nej napriklad za-
hraniéné vztahy, kultiru, ekonomiku ¢ pol-
nohospodarstvo) a skiima rozsiahlejsie obdo-
bie. Formalne ho ohranicuje november 1989,
ale viaceré témy si vynucuju spatny pohlad,
ktory pokryva viac ako polstorocie.

Délezitou odli$nostou je, Ze do nej pri-
speli vyhradne akademicki autori (piati
z nich st pracovnikmi Katedry sociolégie Fi-
lozofickej fakulty Univerzity Komenského)
a deskriptivnu polohu v kazdej kapitole do-
piiia ¢ predchddza prehlad teoretickych pri-
stupov a diskusia o alternativnych perspekti-
vach a konceptoch, ktoré mozno pouzit pri
skumani vyvoja v danych oblastiach.

Jan Sopéci, zostavovatel monografie a au-
tor dvoch kapitol, pozval k spolupraci odbor-
nikov, ktori sa dlhodobo zaoberajui vysku-
mom jednotlivych spolocenskych institticii
v Osmich oblastiach, ¢ sektoroch spolocen-
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ského zivota, ktoré kniha predstavuje. Prvé
dve kapitoly skiimajt politické elity a iroko
chdpané zdujmové skupiny ako najvplyvnej-
§ich hrdcov a pdvodcov systémovych zmien.
Tretia kapitola sa zaoberd najvyraznej$im pro-
duktom vyvoja slovenskej spoloénosti posled-
nych rokov - socidlnymi nerovnostami a chu-
dobou. Dalgie kapitoly sa venujui kriminalite,
rodine a demografickému vyvoju, ndbozen-
skému Zivotu a vyvoju v oblasti zdravotnic-
tva. Zdverecna 6sma kapitola je pohladom
obratenym dovniitra a popisuje a reflektuje
vyvoj v slovenskej socioldgii.

Délezitou motivacnou liniou monografie
bolo vytvorit pracu, ktord bude moct slizit aj
ako Studijny materidl pre spolodenskovedné
kurzy vyucované na slovenskych univerzi-
tdch. Preto jednotlivé kapitoly venujd roz-
siahlu pozornost teoretickym perspektivam
a badaniam v danej oblasti a mozno ich po-
vazovat za mensie monografické tvody do
prisludnych odvetvovych socioldgii. Takéto
charakteristika vystihuje aj rozsiahlu prwi ka-
pitolu Politické elity. Lubos Kubin v nej pred-
stavuje rézne koncepcie elit a tedrie precho-
du od autoritarskeho k demokratickému re-
Zimu 5 osobitnym dérazom na prdcu Higley-
ho a Pakulskeho. Zakladnym cielom empi-
rickej Casti $tiidie je preskumat otdzkuy, ako je
konsoliddcia demokracie na Slovensku pod-
mienend existenciou urcitych typov politic-
kych elit, ich vztahu k moci a z neho vyply-
vajucich typov stratégii vedenia politického
zdpasu (s. 17). Empirickd analyza a spdsob
vysvetfovania politického vyvoja na Sloven-
sku nesie vyrazné znaky politologickej Skoly
Soni Szomolanyi a bude konvenovat tym, kto-
ri mali uz pred vznikom Slovenskej republiky
jasné predstavy o tazkostiach jej budiceho,
ale aj tym, ktori sa snaZia situovat vznik hlbo-
kych rozstiepeni spolocenskych elit az do ob-
dobia po jej vzniku. Napriek nespornym teo-
retickym kvalitdm Kubinova prdca ozrejmuje
tazkosti nestrannej analyzy sucasnej moci
a naznacuje, ze takdto analyza bude az domé-
nou historiografie.

V prvej casti nemenej rozsiahlej stddie
o zaujmovych skupindch sa Jin Sopdci venuje

predstaveniu teoretickych perspektiv a roz-
boru zdkladnych otdzok problematiky zauj-
movych skupin v politickom Zivote demo-
kratickej spoloc¢nosti. V druhej casti skiima
tri najvyznamnejsie druhy zdujmovych sku-
pin, ktoré v 90-tych rokoch ovplyvriovali po-
litické rozhodovanie: formdlne ekonomické
zdujmové skupiny (odbory a zvidzy zamest-
néavatelov), neformdine ekonomické zaujmo-
vé skupiny, ktoré boli aktivne najma v proce-
se privatizdcie §tdtneho majetku a verejného
obstardavania, a formdlne neekonomické za-
ujmové skupiny (najmd MVO zdruzenych
v Grémiu tretieho sektora).

Sopdci sa sustreduje na skimanie poli-
tického rozhodovania a zaujima sa o zdroje
vplyvu jednotlivych skupin a sposoby (stra-
tégie a taktiky) ¢innosti, ktoré pouzivajti jed-
notlivé zdujmové skupiny pri presadzovani
svojich cielov. Kladenie otdzok na ¢innost,
ktord prebieha v present perfekte, vak v nie-
ktorych momentoch méze priniest len obry-
sy odpovedi. Ale aj fokus mad dokumentarnu
hodnotu. Kapitola ¢erpa najma z médiami
dokumentovanych pripadov a uz vykonanych
analytickych pokusov a prinada deskripciu
transformdcie odborového hnutia, formova-
nia zamestndvatelskych zvdzov, priebehu pri-
vatizicie vyznamnych podnikov ako Slov-
naft, DMD Holding, Nafta Gbely, ¢innosti
neformalnych ekonomickych skupin ako
Penta group, ¢i MESA 10. ZavereCna Cast sa
venuje ¢innosti a politickému vplyvu Grémia
tretieho sektora, ktoré v 90-tych rokoch za-
istovalo spoluprdcu mimovladnych organizd-
ciu a ich zastupovanie voci vldde, podnika-
telom, médidm a verejnosti. Napriek viace-
rym nekonvencnym a odvdznym momentom
tddie v jej zdvere Sopdci plava vo voddch
aktudlnej ideologickej rozpravy o nedostato-
¢nej deetatizdcii slovenskej spolocnosti, jej
prilinej determinovanosti politikou a nad-
mernom vyuzZivani politickych sposobov ob-
hajovania a presadzovania zaujmov.

Tejto aj dalsim Stididm obcas chyba kom-
parativny pohlad, bez ktorého sa vyzdvihnu-
té suvislosti a hodnotenia mo6zu javit ako za-
vislé od politickej perspektivy, zvldst ak sa

733



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2005, Vol. 41, No. 4

opieraju o analyzy politicky angaZovanych
autorov (s. 99). Tyka sa to oznacovania ako
Statny korporativizmus, politicky klienteliz-
mus, ¢i Sopéciho hodnotenia, Ze od zaciatku
90. rokov sa model socialneho korporativiz-
mu presadzoval ako model $tatom (vladnymi
politickymi stranami a Statnymi uradnikmi)
organizovanej korupcie a vztahov politického
klientelizmu v oblasti reprezentdcie zdujmov.

Vo velkej stadii Socidlne nerovnosti a chu-
doba sa spojili Jdn Sopdci, ktory sa dlhodobo
zaobera socidlno-stratifikacnymi tedriami,
a Roman DZambazovic, pre ktorého je chudoba
taziskovou vyskumnou témou. Stiidia za¢ina
rozborom teoretickych pristupov a koncep-
tov a v druhej casti sa venuje sekundarnej
analyze dostupnych tudajov o stave, podiele
a ¢rtach chudoby na konci 80. rokov a zme-
nam v rokoch 90-tych. Popri analyze tidajov
venuje osobitnu pozornost aj zmenam v kon-
ceptudlnych rdmcov - najmd posunu k poj-
mu socidlneho vyclenenia/exklizie. V tejto
ale aj v inych ¢astiach si vyrazne zapdjani
ceski autori. Okrem Hir$lovych ddajov, ktoré
umoznujui rekonstruovat situdciu v oblasti
chudoby od konca 50-tych rokov tu ako kon-
ceptudini indpirdtori vystupujui Ivo Mozny,
Petr Mares, Martin Pottcek, Jan Keller a dalsi.

V kapitole Kriminalita, koncepcie, trendy
a ddsledky sa Gabriela Lubelcovd venuje analy-
ze kriminality z fenomenologického a etio-
logického hladiska. V prvej casti vychdadza
z teoretického vymedzenia zdkladnych mo-
dalit kriminality, v dal3ej casti sa zaoberd zd-
kladnym sociologickym interpretacidm kri-
mindlneho spravania - pristupmi nilepkova-
nia, mechanizmami interpretdcie a sebain-
terpretdcie a dalsimi koncepciami. Aj tdto
Studia obsahuje rozsiahlu deskriptivnu cast,
no otvdra aj diskusiu o modernistickej a post-
modernistickej paradigme a jej vztahu k zlo-
¢inu a tym, Ze vsadzuje analyzu domdcej
problematiky do kontextu zmien neskoro
modernej spolo¢nosti asi najvyraznejsie pre-
kracuje ramec transformacného uvazovania.
Osobitne cennd je Lubelcovej citlivd reflexia
vypadov postmodernej sociolégie vodi inZi-
nierskej socioldgii, ktoré prichddza v case,
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ked prezivame ndstup socialnych problémov
a ich zauzleni a paralyzuje teoreticky senzi-
tivnejich sociolégov a jej tivaha o tom, ze
vychodisko by mohla poskytnit zmenena vi-
zia roly socioldga a redefinicia-experta. Opie-
ra sa o Henschelove myslienky o sociolégovi
ako zucastnenom participujicom expertovi,
ktory mobilizuje ohrozeného socidlneho ak-
téra.

V kapitole Rodina a demograficky vyvoj
Roman Dzambazovi¢ uplatniuje Bourdieum
a MoZnym in3pirovany dynamicky pristup
k institdcii rodiny. Patriény priestor venuje
podrobnej deskripcii Struktiry domdcnosti
a rozboru demografického vyvoja v 20. sto-
roci a obsahuje viaceré pozoruhodné postre-
hy. Napriklad ndrast porodnosti v 70-tych ro-
koch 20. storoéia nepripisuje len pronatalit-
nym opatreniam, priklone casti populdcie
k tradi¢nym hodnotdm a v malom rozsfreni
antikoncepcie, ale aj tomu, Ze rodina bola za
socializmu jednou z nemnohych oblasti slo-
body a sebarealizdcie (s. 234).

Dzambazovi¢ je presveddeny, ze aj ked
Statistické sumdcie vyvoja demografickych
procesov nepritahuju zdujem Sirokej verej-
nosti, v niektorych chvilach sa z nich stdva
zvrchované politikum a ,kvalifikované roz-
hodovanie tvorcov Statnej politiky... sa musia
opierat aj o kvalitné informdcie” (s. 231). Je-
ho vierou v alarmujticu silu demografickych
tidajov zrejme zatial neotriasol fakt, Ze de-
mografické tdaje su politicky fubovolne po-
uzitelné a ze napriklad na Slovensku udaje
o klesajticej pérodnosti vedii skor k vypadom
voci feminizmu ako k zmene §tatnej bytovej
politiky a podpore komunalneho byvania.

Aj kapitola NdboZensky zZivot, ktorej au-
torkou je Adela Kvasnickova zacina a konéi
bohatymi prehladmi Statistickych informdcii
a vyskumnych zisteni. Jadro $tidie tvorf nie-
kolko mikrokapitol intenzivne skimajtcich
prejavy netradicnej ¢i alternativnej religiozi-
ty, kam zaraduje aj ekologické hnutia a roz-
ne subkulttry, a spojené konceptudlne ram-
ce, vratane Halbwachsovho pristupu k ndbo-
Zenstvu ako ku kolektivnej pamiti a esen-
cidlnej c¢rte kolektivnej identity. V tychto
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mikrokapitoldch ako aj v zavere¢nom rozbo-
re krestanskych tradicii na Slovensku v 90-
tych rokoch si v§ima dramatické metamorfé-
zy slovniku a expanziu za socializmu tabui-
zovanych slov, ale aj instituciondlne opory
reprodukcie nabozenskej pamaite.

Ak by Sopécim editovand monografia bo-
la usporiadand podla toho, ¢o si Slovdci prajt
od Zivota, otvdrala by ju predposledna kapi-
tola Zdravotnictvo od Ludmily Mistrikovej a Da-
riny Hefmanovej. Autorky, dlhoro¢né vyskum-
nicky v oblasti socioldgie zdravotnictva, tu po-
ddvajti charakteristiku stavu a vyvoja zdravot-
ného systému od 80-tych rokov po obdobie
transformacie, opisuju jeho hlavné problémy
a pripravované reformné kroky zamerané na
optimalizdciu, resp. stabilizdciu zdravotnic-
tva ako celku. Zaoberajii sa tu aj zdravim vo
funkcii indikatora socidlneho rozvoja, socidl-
nou situdciou a zivotnym 3tylom ako determi-
nantmi zdravia a priblizuji ¢innost obcian-
skych zdruzeni na podporu zdravia s déra-
zom na prinos svojpomoci a pontkajui porov-
nanie slovenskej situdcie v eurépskom kon-
texte.

Autorky prichadzaju k zaveru, Ze trans-
formacné ciele (deetatizdcia, decentralizacia,
demonopolizacia) sa nepodarilo naplnit tak,
aby sa zdravotnictvo optimalizovalo, tymito
zdsahmi sa naopak dostalo do finan¢nej kri-
zy, v krize su aj schopnosti zdravotnictva po-
skytovat sluzby a nezlepsil sa ani zdravotny
stav obyvatelstva. Zd4 sa, Ze na Slovensku sa
v znacne] miere napliiala pesimistickd prog-
nodza z 80-tych rokov, a to prolongdcia nega-
tivnych tendencii s dérazom na kvantitativ-
ne ukazovatele a tispornosf, ktord sa meni na
pretazenie pracovnikov a nedostatok slu-
zieb. Pri¢inou negativnych dosledkov refo-
riem je podla autoriek aj absencia kvalitativ-
nych normativov zdravotnickej starostlivosti.

Stiidia konéi pomerne optimisticky pri-
blizenim ,sticasnej koncepcie vyvoja zdra-
votnictva”, ktord v3ak prestala byt sucasna
po parlamentnych volbach v roku 2002. Dra-
maticky plodni koncepciu nového ministra
uz nezachytéva.

Autormi poslednej seba spytujticej kapi-

toly o slovenskej socioldgii si Eva Laiferovd
a Bohumil Buzik. Zuro¢uji v nej skiisenosti
z medzindrodnych komparativnych studii na-
rodnych socioldgii a pontkajt historicky po-
hlad na vyvin slovenskej sociolégie rovnako
ako kritické skiimanie sticasného pluralizova-
ného sa a transformacnymi témami usmerrio-
vaného sociologického vyskumu, jeho insti-
tuciondlneho rozkvetu a teoretickej chudorfa-
vosti.

Podtitul knihy Osem pohladov by nemal
viest k ocakdvaniu 6smich osobitnych per-
spektiv, ktoré vedii k inym vykladom vyvoja
na Slovensku v 90-tych rokoch. Dramaticka
zrazka interpretdcif sa v publikdcii nechysta,
osem pohladov znamend disciplinované
a oddelené skiimanie 6smich sektorov spolo-
¢enského zivota.

Tiito rozsiahlu (349 stran) monograficku
publikdciu mozno povazovat za dobra proti-
vahu uz spominanych kazdoroénych sihrn-
nych prav o Slovensku, v ktorych Sirokych
autorskych kolektivoch si medzi autormi
snaziacimi sa o akademicku nestrannost za-
miedani autori pretldcajuci pri interpretdcii
spolocenského vyvoja bezalternativnu ideo-
logicku agendu. Odstiipenie od aktudlneho
diania a vlddnuceho diskurzu je viak tazké,
ak nie nemozné a ani Studie tejto knihy sa
nevyhli ideologizujicim momentom (zvlast
tam, kde pouzivaji ako zdroj faktov prdce
politicky angazovanych autorov). No aj ked
v niektorych Stididch miestami prebleskne
bezalternativne chdpanie vyvoja, su to zried-
kavé momenty a prevaZuje nestranny opis
a ¢lenitd analyza. Triezvemu odstiipeniu od
tranzi¢no-reformno-transformacnej perspek-
tivy pomdha aj silny déraz na rozpracovanie
teoretickych pristupov k skimanym oblas-
tiam. A aj tam, kde sa zvonku zdd odsttpe-
nie nepatrné, domdci pohlad ho oceni ako
prejav statoéného vzdorovania vlddnucemu

diskurzu. .
Zuzana Kusd

735



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2005, Vol. 41, No. 4

Adela Kvasnickovi (ed.): Paradigmy
socioldgie kultiiry

Bratislava, Univerzita Komenského 2003,
135 s.

Nevelky sbornicek ze sympézia konaného jiz
v roce 2002 je souborem piispévki na téma-
ta znac¢né riiznoroda, ostatné tak, jak to Siro-
ké téma ,sociologie kultury” a jeji soucasnd
paradigmatickd strukturace pripousti. Za-
kladnim pozitivem souboru shromazdénych
textl je samo téma ~ sociologie kultury neni
(ptes celou tu az patologickou mdédnost post-
modernich kulturnich identit a pluralit) so-
ciologickou disciplinou (je-li stdle jeité cos
takového viibec) pfili§ péstovanou. Téma kul-
tury nam zmizelo do ,kulturologie”, o niz
malokdo presnéji vi, co to vlastné je, do ,kul-
turdlnich studii”, jejichz zaméfeni i zabér
jsou velmi, velmi specifické, do estetiky, kte-
rd od dob pfinejmen3im Tainovych (Cesky
poprvé jiz v 19. stoleti a potom v normalizac-
nim obdobi velky vybor Vaclava Cerného sa-
moziejmé piikryty jinym jménem) rozviji
specificky sociologicky pohled na kulturu,
ktery se v jisté dobé stal témer nadavkou, ale
i do medialnich studii a samoziejmé do filo-
zofie, jejiz je tradiéni konstantou. O to cen-
néjsi je pokus ukdzat, jak znacné diferenco-
vany a piesto sociologickym zplisobem vidé-
ni sjednoceny pohled na kulturu md sociolo-
gie k dispozici dnes - a to v rliznych ,jazy-
kovych” a narodnich mutacich.

Sbornik otevira studie editorky, Adely
Kvasnickové, ktera rekapituluje tradiéni
i soudoba pojeti kultury, aniz sklouzdva do
triviality ¢i banality, dokonce i tam, kde se
vSeobecné vi, ze existuje rozdil (naptiklad
mezi civilizaci a kulturou), pfinasi pohledy
neotrelé a poucené. Pohybuje se tedy volné od
Goetha k Bourdieuovi, od Morgana a Durkhe-
ima ke Kloskowské, ve vlozenych pasazich
(jez mely byt zfejme tistény petitem, nikoliv
kurzivou) zasvécené informuje o proméndch
pojimani kultury a civilizace, o ,anglické”
tradici kulturni kritiky, ktera vytstila v cultu-
ral studies, vklada dokonce exkurz o ,podni-
kové kultufe” (o jehoZ funkénosti mdm jisté
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pochybnosti, ale budiz) a uzavira: ,Nesmirna
rozmanitost pouzivini pojmu kultura nabd-
dd i v sociologii k obezfetnosti v jeho uzivani
a k potrebé ozfejmovat si texty i kontexty je-
ho uziti* (s. 21), coz je mozné pouze pode-
psat. Pojem ,kultura” se vskutku uzivad nedi-
ferencované, naduziva se atd. Autorka na-
znacila, ale nerozvedla kdysi tradi¢ni, ale
myslim dodnes zivé téma ,5irokého” a ,tizké-
ho” pojeti kultury (antropologicko-sociologic-
kého a estetického), jez vyustilo v dichotomii
vysoké a nizké kultury: to neni pseudopro-
blém elitistdi, to je problém evropské kulturn{
identity. Jestlize preliterdrni spoleénosti po-
jem kultury neznaji, protoZe své kulturni pro-
stfedi nereflektuji jako ,kulturni” (jak ukazu-
je autorka sama), neméli bychom se na tuto
troven vracet tim, ze za ,kulturni” budeme
poklddat viechno, co nds prosté obklopuje,
protoze jsme to vytvofili jako své ,umélé pro-
stiedi”. Jedna poznamka drobnd - Eliasova
zakladni prdce o civilizaénim procesu Cesky
nikdy nevysla, autorka md na mysli zfejmé
studii Jifiho Subrta z téhoz roku (s. 22). Dru-
ha pozndmka zdsadni — ze stfedoevropské
kulturni a sociologické tradice je pfipomenu-
ta Kloskowska (v bibliografii neni uveden
text z roku 1983, na néjz se odkazuje), zcela
je vSak ignorovana tradice vychodoevropska,
kterd prece mimofddné ovlivnila evropské
pojeti kultury a ,kulturniho studia”: mam na
mysli minimdiné Bachtina a Losského, samo-
zfejme taky tartuskou 8kolu Lotmanovu. Pi-
pominka se stava priméfenéjsi taky tim, Ze
autorka pravem neignoruje studia kultury,
ktera se v ramci dokonce oficializovaného
marxismu provddéla v 80. letech.

Studie Dilbar Alijevové Paradigmata ima-
gindrniho ve francouzské socidlni védé je pfi-
rozenym vrcholem sborniku nejen rozsa-
hem, ale i kvalitou a 3ifi zdbéru, u Alijevo-
vé to oviem neudivuje, jeji objem védomosti
a schopnost citlivé analyzy je ndm po léta
znama. Alijevova vychdzi z analyzy meadov-
ské tradice, zkoumd pojeti imaginativniho
u Sartra (coz je v nadi literatufe - tedy ceské
a slovenské — velmi neobvyklé, protoze tento
Sartriv text je pramdlo zndm), pfes Bergsona
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se dostdvd k detailnimu rozboru Bachelarda,
podrobné zkoumd dilo Durandovo a uzavira
rozborem Maffesoliho a Castoriadise. Nikdo
podstatny neni pominut a vechny souvis-
losti jsou na pomérné malém prostoru posti-
zeny - primo vzor didaktického a pedagogic-
kého mistrovstvi. Jenom ad illustrandum,
aby bylo jasné, Ze nejde o problémy neaktu-
alni a nezajimavé (jak se pohrdlivé fikd ,cis-
té akademické”), uvedme tfebas brilantni
srovndni Hoffmana a Poea, jeZ dsti ve vyklad
odlisnych zdrojt a podob jejich alkoholismu
- Hoffmantiv byl kvalitativni, muzsky a oh-
nivy, Poetiv kvantitativni, Zensky a vodni.
Skvéle je provedena rekonstrukce a analy-
zy Durandovy ,mytoanalyzy” a ,mytologie”,
chtélo by se citovat z rozboru Durandovy fi-
lozofie déjin a jejich souvislosti s Mannem,
Wagnerem, Zolou a Rosenbergem, pozoru-
hodné jsou rozbory evropského ikonoklasmu
atd. Vyusténi studie odkazem na Castoriadi-
sovu viry, Ze od studia kolektivnich struktur
prejdeme ke studiu ,kolektivnich reprezenta-
ci’, se vcelku prirozené vlévd do toku tvah
o ,spoleénosti siti“ Manuela Castellse.
Studie Dilbar Alijevové trpi pouze dvé-
ma nedostatky. Téma imaginarniho ve fran-
couzské sociologii je totiZz v ¢eském kontextu
systematicky, dnes jiz dokonce knizné zpra-
covavano vyznamnym badatelem v socioes-
tetickém studiu komi¢na a podobnych zdan-
livé marginainich fenoménii, Vladimirem
Boreckym. Jeho znalost imaginativniho im-
pulzu francouzské sociologie je nezanedba-
telnd; je autorem ti{ knih na toto téma (Ima-
ginace a kultura, 1996, Imaginace, hra a komika,
2005, K otdzkdm symbolické imaginace, 1998,
vie v Karolinu) a pfi sympatickém vztahu
D. Alijjevové k ceské sociologické obci jde
zfejmé o pouhé opomenuti. Druhd véc spada
na vrub editortim: posledni tfetina textu by-
la evidentné nedbale zkorigovina, takze ru-
sismy, které byly snadno odstranitelné, pro-
toze jsou vyslovné stylistické, nikoliv slovo-
tvorné povahy (naptfiklad pouzivani osob-
nich zdjmen tam, kde jich ostatni slovanské
jazyky nepouzivaji), v textu zlistaly a zbyted-
né jeho mimofadnou ptisobivost, plynouci ze

srozumitelného vysvétleni obtiZné materie,
oslabily.

O dalsich textech jen informativné. Stu-
die Silvie Capikové o Millsové vztahu ke kul-
ture trpi nedostatkem, ktery netkvi v autorce,
ale v objektu zkoumani. Mills se ,kulturnimu
fenoménu” par excellence vénoval vlastné
jen v kontextu svych ranych studif o americ-
kém socidlnim charakteru (zde se dala vést
logicka spojka k Bellahovi a Bloomovi). I tak
ale za zminku samozfejmé téma stoji. Jinak
se ma véc k ,genderové dekonstrukci jako
nastroji zkoumani kultury” (autorka Barbora
Holubovd), kterou k posouzeni porou¢im Pa-
nu Vsemohoucimu. Uvahy o lesbicité, hete-
rosexualité a nadvlddé muzli pfestdvaji byt
zajimavé a obavdm se, ze Holubové pilnd si-
ce (to nepopirdm), ale vécné v podstaté nic
nefikajici studie naznacuje pomalé stmivani
nad velkou bublinou, kterd leccos zproble-
matizovala, lecjaké zajimavé téma otevtela,
ale svym svefepym radikalismem (kdyz de-
konstruovat, tak vsechno) pfipomind totdln{
vdlku v poslednim déjstvi. Spisku Margity
Mnichové o kultufe v dile Ladislava Hanuse
jsem nerozumél: jde-li o texty z konce 90. let,
pro¢ je nepublikoval autor sdm? Nebo ac ne-
znadmy, je tak velky, Ze musi mit ,tiskovou
mluvéi“? Historicko-sociologicka tivaha Eri-
cha Mistrika o Tutanchdmonové kruhu patii
do kategorie konkrétnich analyz, kterd na
piikladu podusky faraonovy doklédd, ze
Jkulturni artefakt je tu v téze a soucasné tpl-
né jiné podobé, Ze soucdsti kultury (¢innost,
produkt, funkce, hodnota a vyznam) se obje-
vuji v téZe a pritom v tplné jiné podobé”, ne-
bot ,kultura se vrdtila k sobé samotné a pfi-
tom je tiplné jind” (s. 105).

Pozornost vénovand ,humanistické socio-
logii*, jejiz kofeny sahaji k Florianu Znaniec-
kému, je sympaticka jiz tim, jak prikazné
doklada, Zze ve studiu kulturnich fenoméniu
(a kultury obecné, najmé pak kulturni zme-
ny a kulturnich procesii) nejsme tak zcela
odkdzdni na anglosaskou literaturu, piipad-
né na podnéty francouzské a tradicné du-
chovédné némecké. Mdria Surikovd s dob-

Vv
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svého vykladu volné do tii tematickych kom-
plexti - kulturni tradice (dédictvi), kulturni re-
cepce ¢asu a sociologie traumatickych proce-
sl.. Zejména posledni fenomeén je ,specificky
polsky”: vyznamny polsky sociolog svétového
renomé Piotr Sztompka kromé své slavné
(a ve svété ojedinélé) monografie o Mertonovi
proslul knihou o teorii socidlni zmény (ang-
licky, polsky, rusky), zejména pak sociotrau-
matické zmény (traumatogenni situace, pro-
ces a jeho dtsledky), a sociologickou teorif
davéry (stejné vlivnou, jako je analogicka teo-
rie Fukuyamova). Pripomenuti Sztompky je
tedy velice na misté. Je na druhé strané ne-
smyslné vytykat autorovi, o dem nepise, ale
prece jen: tradice humanistické sociologie je
nejvice a nejefektivnéji rozvijena v lublinské
sociologické skole (Elzbieta Halas) a soucas-
né korigovdna neobycejné poucenymi socio-
antropologickymi zkoumdnimi na strané
druhé (Burszta, Buchowski, Sojak aj.). Snad
piidté; v kazdém piipad€ je dobie, Ze polska
tradice zkoumani kultury je kultivované pfi-
pomenuta.

Posledni text z pera Csaba Szaléa O pro-
pojenosti identity a legitimity v sociologii kultu-
ry si klade za tkol toto: ,V ndsledujicim tex-
tu sméfuji k pfekondni duality pojeti identi-
ty ve smyslu distinkce nebo diference. Cilem
textu je dekonstrukce této duality cestou for-
mulace pfedstavy lokalizovatelnosti subjek-
tu, jenz ptisobi v pozadi téchto dvou, na prv-
ni pohled protikladnych, forem pojeti iden-
tity. Budu se snazit ukdzat, ze pojem identi-
ty vychdzejici z predstavy lokalizovatelnosti
subjektil je nerozluéné propleten s otdzkou
legitimity a tim padem i se vztahy domina-
ce” (s. 117). Autor je zkuSeny a zndmy, jeho
publikace maji vysoké renomé a jeho pouce-
nost svétovou literaturou je nepochybna.
Text, ktery sbornik uzavird, je viak bud so-
fistikovanou tvahou, jejiZ konceptudlni baze
je autorovi recenze prosté nedostupnd, neb
do téchto vysin jeho vlastni autorskd identi-
ta nesahd, nebo je to slozité napsand triviali-
ta (coz by doklddaly ne Uplné pfesné tivahy
o ideologiich atd.}, v niz jsou nadto nescet-
nékrat pouzity priSerné vazby ,tim pddem”

738

a ,skrze”. Posouzeni tohoto textu ponechd-
vam povolanéjsim. Obdvam se pouze, Ze po-
dobné jako dunéni genderu odezni i bubno-
vani identit. Co nicméné autorovi mohu pro-
minout jen stézi, je to, Ze Durkheima cituje
anglicky (!) a na nejznaméji Marxiiv text od-
kazuje jako na ,Preface to A Contribution to
the Critique of Political Economy”. Ptipomina
mi to bohuzel doby, kdy nadi normaliza¢ni
vzdélanci cetli Marxe v ,ruském origindle”,
Opakuji - neposuzuji autoriv text, protoze
je mimo mou kompetenci, vyslovuji pouze
svou pochybnost o smysluplnosti této varian-
ty sociologického psani.

Vcelku je sbornicek Paradigmy socioldgie
kultiry neobycejné sympatickym pokusem
rozehrét Sirokou paletu barev, kterd je pro
zkoumdni kultury odeddvna pfiznacnad. Slo-
vensti sociologové odvedli kus poctivé prdce,
ktera sice neni bez vad na krdse, ale to snad
patfi ke kazdému solidnimu vykonu. Je totiz
na ni vidét nejen vysledny tvar, ale taky zau-
jeti, s nimz byla vykonana. Ostatné i ony tex-
ty, které jsou piece jen poznamenany tim, Ze
je psali zacdtecnici, jsou sympatické pravé
tim, Ze meély prostor k tomu, aby spatfily svét-
lo svéta.

Miloslav Petrusek

Eduard Krekovi¢, Elena Mannovi, Eva
Krekovicovd (eds.): Myjty naSe slovenské
Bratislava, Academic Electronic Press 2005,
247 s.

Zijeme obklopeni myty nikoliv nepodobni
archaickému ¢lovéku, jemuz svét s dostated-
nou mirou nazornosti a pfesvédcivosti vy-
svétlovaly homérské myty. Zbytecno piipo-
minat Barthesovu zasluznou aktivitu v de-
maskovdni kazdodennich mytti ¢lovéka po-
zdni doby a nadbyteéno uvadét piiklady sou-
dobych mytologizaci. Ostatné oslavy konce
vilky pred 60 lety byly exempldrnim piikla-
dem zdamény rudoarméjsko-osvoboditelské-
ho mytu za mytus (stejné nebezpeény, proto-
ze podobné jednostranny) pattonovsko-de-
markacni (jak krdsné by to bylo, kdyby ge-
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nerdl Patton...). Déjiny se odehravaji v reali-
té, ale ex post samoziejmé a hlavné v myto-
logickych tradicich.

Skupina slovenskych autoril (historici,
etnografové a jeden sociolog, Vladimir Krivy,
jemuz vdécim za upozornéni na tuto knihu)
v roce 2003 publikovala v novindch Sme se-
ridl na pokrac¢ovani o ,nadich slovenskych
mytech” - reflektuji sami sebe a na nikoho ji-
ného deformace své vlastni minulosti a pfi-
tomnosti nesvadéji. Poc¢inaji v podstaté stan-
dardnim konstatovdnim, Ze mytus je nejen
nesoulad urcitych déjinnych uddlosti (¢i bio-
grafif, ba topografii) s historickymi fakty, ale
piedevdim funkénim ndstrojem ideologické
infiltrace ,obycejného ¢lovéka”. Ten je oprav-
du podstatné méné imunnf vii¢i mytologické
ndkaze nez informovany intelektudl (ten je
zase lépe disponovédn k tomu, aby myty sam
védomé ¢i podvédomé vytvdfel). Roli mytu
sociologicky demaskoval jiz na pocédtku
20. stoleti Georges Sorel, ktery anticipoval
mytologii totalitarismil a jehoz dilo je v tom-
to ohledu stdle nedocenéno. Slovensti autofi
uvadéji totiz ve své mimofadné dobfe vybra-
né bibliografii relevantni literaturu sloven-
skou, ¢eskou a zdasti i jinojazycnou, za toho
Sorela bych se v3ak pfimlouval.

Lec k véci. Slovensti autofi snad nepone-
chali jediné citlivé misto slovenskych dégjin
netknuto, ale ¢ini to tak citlivé, tak neurdzli-
ve, ze dokonce o Tisovi, ba o Husakovi lze éist
s hlubokym pfesvédcenim - ano, zhruba tak
to asi bylo a zhruba tak se asi s nimi inter-
pretacné nalozilo. V nevelké kniZce opatfené
pfimo fantastickym souborem reprodukci
k jednotlivym mytologickym aktiim (Skoda,
Ze nékteré nejsou vyvedeny v barvdch) se te-
dy pohybujeme od prapoditku, tedy od my-
tologie ,rajského véku” (knize Pribina, Svato-
pluk, Velkd Morava), poté miizeme shlédnout
- jak dnes samozfejmeé vime - totalné ahisto-
ricky obraz toho, jak ,slovensky lid vita Cyri-
la a Metodéje”, pfecteme si se zdjmem, jak se
mytologizovala mésta a mista (Trencin, Nitra,
Dévin, Martin) atd. Sociologicky jsou zvlas-
té zajimavé jazykové myty (slovenstina jako
»nejkrasnéjsi a nejlahodnéjsf z jazyki”, pro-

toze md nejvice vokdli a soucasné nejvice
hldsek, jez se nevyskytuji v jinych jazycich -
oboji je lingvisticky mytus) a myty, jeZ se va-
Zi na symboly. Zde mi chybi (pro mou infor-
maci, Slovdci tomu asi rozuméji) vysvétle-
ni, kde se v symbolice Slovenské republiky
1939-1945 vzal onen pseudonacisticky orel,
a pfipomenuti, ze ceskd neochota platit za
spole¢nou vlajku plynula taky z toho, ze slo-
vensky dav (v le bonovském smyslu) prave tu-
to ,spolec¢nou” vlajku pdlil jako symbol tdaj-
né Ceského ttlaku. Ani si nejsem jist tim, Ze
¢eskoslovenskd vlajka je kombinaci ceské
dvoubarevné vlajky se ,slovenskou modrou”,
existuji vyklady jiné (tato trojbarevnost je pre-
ce jednak tradicéné slovanskd obecné - viz
soucasnd i minuld ruskd vlajka -, jednak tra-
diéné revoluéné francouzskd - viz francouz-
skd revolucni kokarda a trikoléra).

Autofi jsou ve vztahu k velkym osob-
nostem svého ndroda, jez podlehly mytologi-
zovéni, vécné analyticti (nékdy kriticti), coz
je cennéjsi nez obligdtni ceské ,z kouta do
kouta” (Hosana a Ukfizyj!). A tak se docita-
me o Janodikovi jen in margine, ,jak to vlast-
né bylo”, ale velmi podrobné, jak janosikov-
sky mytus fungoval a jak se spojoval s my-
tem ,plebejského ndroda”. Ad illustrandum
citdt: ,Co historickou postavu Janosika pfe-
duréovalo nebo napomohlo ji k mytizaci do
podoby kulturniho hrdiny? Je to skutec¢nost,
ze mu nebyla prokdzdna vraZda clovéka, stejné
tak jako ta ¢dst jeho Zivota, kterd souvisi s je-
ho tragickou smrti (na Sibenici), mytizujici se
do podoby hrdinné smrti clovéka. Podtrhuje
ji i okolnost — v procesu mytizace vieobecné
dalezitd - Ze §lo o smrt ¢lovéka v mladém veé-
ku, kterou lidé vzdycky vnimaji jako vyji-
mecnou” (s. 102). Takovy socioantropologi-
zujici vyklad (ktery ale nepopird, Ze neni ni-
kdy a nikde dolozeno, Ze by kdy byl ,obda-
rovaval chudé”) je mi sympati¢téjsi nez slozi-
té sociopolitické ¢i jaké konstrukce. Ostatné
jako chlapec z moravského Slovdacka zndm
nékolik desitek pisni, v nichz je pravé tento
socioantropologicky motiv rozvijen a vario-
vdn - jde asi o jakési mytologéma spole¢né
nasi slovacko-slovenské krvi.
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Cennd je kapitolka o tom, jak se ndro-
dové dovolavaji svych pfedkt - Madari Hu-
nd, Chorvati Gotti, Bulhafi Trak( a my done-
davna ,praslovanit”, ted radéji Keltti, coz nds
mytologicky lépe vaze k Evropské unii. Ale
jde taky o to, ze témé&f vSichni evropsti ndro-
dové si vytvofili ,své Rukopisy”, své legen-
dy, jimz chteéli ddt status historického faktu.
Vzdycky mé dojimd naSe Narodni divadlo,
0 némz pravim, Ze jsou to ,zkamenélé Ruko-
pisy”: viichni nasi velikdni se jimi inspirovali
- pocinaje Hankou (snad jejich stvofitelem,
a ne 3patnym), pres Mdnesovy skvélé ilustra-
ce, znamenity Al§iv cyklus Vlast ke Smeta-
noveé Mé vlasti... Jen jaksi nemdme tu sloven-
skou odvahu si to fici. Nebo nds to uz neza-
jima? Jestlize platf druhad alternativa, pak se
samoziejmé vystavujeme nebezpedi, ze bu-
deme tvofit stdle nové a nové myty, nikoliv
spontdnné (jak to u myti obvykle byvd), ale
védomé. A proto jako Zi.

Nesmirné sympatické je naklddani auto-
rt s vlastnimi ,velikdny” - Stur, étefénik,
Hlinka, Tiso, Husdk: nevylucuji je z déjin
a ,nedémonizuji’, jak se dnes Zurnalisticky fi-
kd. Text je vécny a po mém soudu spraved-
livy. V neposledni fadé poucny: co jsem védél
o Stirovi kloudného, kromé toho, Zze md
v Bratislavé sochu (to ostatni ze Skoly jsem za-
pomnél). Panslovanstvi a Stiir - to je piece té-
ma! A Slovenské ndrodni povstdni ~ jak sym-
paticky zni vécnd a klidn4 véta, Ze ,bylo tra-
gickym paradoxem, Ze novou totalitu nastoli-
lo a bezohledné budovalo politické hnuti, kte-
ré mélo nemaly podil na povstdni a protifais-
tickém hnuti viibec” (s. 204). My bychom dru-
hou ¢dst tohoto tvrzeni prosté Skrtli.

Opakuji - pfemysleni o vlastnich my-
tech, vécné a kritické, umozriuje nepodleh-
nout novym a védomym falzifikacim déjin.
S myty jsme zili vzdycky a vzdycky si je bu-
deme vypravét u svych ohni. Neni ale treba,
aby se od historické skutecnosti vzdalovaly
ptilis nebo aspon - budme si védomi, nako-
lik a v ¢em (je-li to mozné rekonstruovat) se
té skutecnosti vzdaluji z ditvod i narativnich,
poetickych, estetickych ¢i jinych. Jen ideolo-
gii ne, pokud je to jen trochu mozné.
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Shrnuto: Jiz dlouho jsem necetl knizku
tak fascinujici informativné, stylisticky a te-
maticky. Je nam knihy podobné velice tteba.
Historici sami to neutahnou a u svatovaclav-
ské tradice se skoncit nedd. Pro rekonstituci
nadf narodni identity bychom asi takovou
praci udélali vice nez tim, kdyz tvorbu novo-
mytl ponechdme Zurnalistiim a ,televizni-
mu formatu” Nejoétst Cech.

Miloslav Petrusek

Ludovit Turéan, Robert Klobucky:
Denniky sociolégov I. Alexander Hirner,
1953-1955

Bratislava, SAV 2004, 160 s.

Alexander Hirner je osobnost, ktora vzbu-
dzuje zvedavost, ¢i presnejdie ,zvidavost”
(slovensky ekvivalent pre toto ceské slovo asi
nie je) u kazdého, kto pride do slovenského,
presnejsie bratislavského sociologického mi-
lieu zvonka. Ak som pocas §tudia socioldgie
na UK v Prahe toto meno nikdy nepocula, po
prichode do Bratislavy (koncom sedemdesia-
tych rokov) som sa s nim stretavala na kaz-
dom kroku. S menom Hirnera sa spdjala bez-
konkurenéna autorita vedecka a charizma-
tickd, a to u ludi s r6znymi orientdciami sve-
tondzorovymi, paradigmatickymi aj povaho-
vymi. Ti, ktori mali to §tastie byt jeho ziak-
mi, alebo s nim spolupracovat, radi rozpra-
vali svoj pribeh docenta Hirnera. Paradoxne
a mozno priznacne sa A. Hirner v sociologic-
kej encyklopedickej literatire nenachadza.
Na obalke recenzovanej knizky sa kons-
tatuje, ze doc. PhDr. Alexander Hirner, CSc.
(1911-1987) autorsky aj heuristicky patri
k najvplyvnejdim sociolégom na Slovensku.
Origindlne vnimal a rozvijal sociologikum
socidlnych javov, metodoldégiu socioldgie
a spdjanie tedrie s empiriou, bol priekopnik
empirickej socioldgie na Slovensku, vyznam-
ny historik predsociologického myslenia na
Slovensku a slovenskej, ceskej i svetovej so-
ciolégie. Uskuto¢nil rozsiahle empirické vy-
skumy (socidlnej kontroly, kysuckej rodiny,
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odchddzania za prdcou z Kystic, zmien Zivota
slovenskej dediny a i.) Bol organizdtorom ve-
deckého Zivota, zalozil Sociologicky odbor
Matice slovenskej a vydaval aj prvy slovensky
sociologicky casopis Sociologicky sbornik.
V rokoch 1958-1966 bol po vykonstruova-
nom procese odstideny a vdzneny, v r. 1969
plne rehabilitovany. Je autorom mnoZzstva
publikdcii. Z tych, ktoré boli vydané, mozno
spomentit knihy: Clovek a spolo¢nost (1945),
Sociologickd analyza Kystic (1970), Socidlna
kontrola (1973). Patri sem aj uéebnicovd litera-
tura: Ako sociologicky analyzovat (1976), Pri-
marne ddta v socioldgii (1978). A patri sem aj
posmrtne vydand Maticnd myslienka (1992).
Mnohé z jeho publikécii neboli nikdy vyda-
né, napriklad Ceskoslovenska socioldgia do
r. 1948 (509 stran, 1970). Mimo pozornosti
zostala aj jeho ¢innost v SNP, za ktori dostal
Styri $tdtne vyznamenania (aj Ceskosloven-
sky vadlecny kiiz).

Hirnerovo dielo zaujme pri mnohych so-
ciologickych témach a nezriedka s rozpakmi,
¢i ho dobehla doba. Napriklad jeho vyskum
(z r. 1943) a ndsledna Stidia (1948) md nazov
Nabozenstvo ako diferenciacny ¢initel. Takto
formulovanii otdzku o polstorocie neskdr pre-
slavil profesor Harvardovej univerzity Samu-
el Huntington v diele Stret civilizacif. O ko-
rektnosti vedeckého postupu a argumentdcie
Huntingtona sa uz popisalo vela. Hirnerova
korektnost (profesiondlna, nekonfesiondlna)
znesie prisne kritérid. A pokial ide o odpo-
ved na hlavni otdzku, ak spominany Hun-
tington vidi prave naboZenstvo ako prioritny
konfliktogénny ¢initel v dalsich osudoch sve-
ta, Hirnerova odpoved je ¢lenitejdia a skor
opacnd, v popredi vidi politiku a moc, nie na-
bozenstvo.

Spomienky na A. Hirnera a ¢itanie jeho
diela naznacuju, Ze v jeho osobnosti sa snii-
bi neviednd kombindcia vysoko nadpriemer-
nej inteligencie s neprovinénou vzdelano-
stou, mravnou kultivovanostou, zmyslom
pre humor, schopnostou radovat sa a navy3e
s citom, €¢i priam darom od Boha, prist na po-
moc inym v ich kritickych situdcidch. (A vraj
bol este aj vynikajtici tanecnik, spevék a spo-

lo¢nik.) A uZ ten samotny fakt, Ze niekto bol
nespravodlivo odstdeny na 13 rokov, 8 z to-
ho si odsedel... bez kniZnic, papiera, ceruz-
ky... a po ndvrate z vézenia sa zaskvel s im-
pozantnym vzdelanostnym skére. Koho by
takd osobnost nepritahovala?

Prizndm sa v8ak, Ze som sprdvu o vyda-
ni Hirnerovho dennika prijala s rozpakmi
a mozno, keby som knizku nebola dostala do
daru, mala by som doposial pocit akejsi ne-
patricénosti vstupovat do chrimu stikromia
tohto ¢loveka. Po precitani obsahu Hirnero-
vych zdznamov z rokov 1953-1955 vsak po-
diatocnu rozpacitost vystriedala vdacnost:
rodine, editorom a samozrejme predoviet-
kym Hirnerovi.

Dennik predstavuje Hirnerove zdznamy
o hektickej dobe, ku ktorym sa pravdepo-
dobne chcel neskér vritit, podobne, ako to
urobil v knihe Mati¢nd myslienka. Zapisky
su autentickym evidovanim udalosti tej do-
by, tvoria ndlezity pendant k historicky nive-
lizovanym $tididm, a/ alebo viac ¢ menej
afektivnym oral history. Dennik je viak aj
svedectvom a vlastne samotnym prostried-
kom zdpasu c¢loveka o vernost a zodpoved-
nost voci sebe samému, svedectvom zdpasu
o0 osobnd integritu. Hirnerova rezistencia vo-
¢i dobe a prostrediu nie je zanovité odmieta-
nie a opancierovanie sa v kruhovej obrane,
tym menej hladanie alibi, a uz vébec nie vul-
garne naddvanie. Hladd, zvaZuje argumenty,
jeho optika nezjednodusuje.

A aj v tom (na dalsie paralely poukazuje
v predslove L. Turcan) je podobny J. Lajciako-
vi, autorovi diela ,Slovensko a kultiira” (1920)
a tym niekolkym fudom, ktori vdaka svojmu
naturelu a Zivotnému tudelu citia prévo aj po-
vinnost samostatného, hoci aj osamelého vi-
denia sveta. S Hirnerom, podobne ako s ]. Laj-
¢iakom sa nedokdze Ziadna ,strana” stotoz-
nit bezozvysku, lebo bert zretel nielen na
»ano”, vidia tiez ,aj”. Su vSak nadcasovi, sd
poistkou kompasu smerovania inych. Najma
vtedy, ked ,doba ldme charaktery”. Ze takd
dnes nie je?

Pri ¢itani Hirnerovho dennika je ,cita-
telné”, ze bolo len otdzkou casu, kedy adap-
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tovani kolegovia, vtedy stddruhovia, dokdzu
existovat v blizkosti niekoho, kto im pripo-
minal vzdalovanie sa sebe samému. Zd4 sa,
ze Hirner aj sdm akoby anticipoval dalsi vy-
voj, vrdtane vlastného pribehu. Naznacuju to
zapisky konkrétnych udalosti, aj ,antény” na
urcity druh humoru.

Napriklad zaznamendva (24. marca 1955,
¢o bol den predposledného dennikového
Hirnerovho zdznamu) vtip, ktory hovoril An-
ton Stefanek, nestor a prvy profesor sociolé-
gie na Slovensku (v tom case uz bola socio-
légia ,burzodzna paveda” a jej profesor bol
dokonale penzionovany). Stefanek, ako je
zname, zostal nezatrpknuty, neskliiceny, ale
naopak. A ,velmi sviezi” prisiel do Matice
slovenskej ,zbierat material, tykajtci sa jeho
spoluprdce s Gregorom - Tajovskym” a ...
~povedal ndm aj vtip. Je uz vraj v rokoch, pri-
chodi mu &irit aj mravné zasady, aby dal svo-
je skiisenosti k dispozicii tym, ktori ich nema-
li moznost ziskat. Vraj je Desatoro, je aj pato-
ro prikdzani, ale Ze je aj trojo univerzdlnych,
ktoré vyplyvaju z tejto udalosti: Ked bola tuhd
zima, vSetko sa triaslo. A triasol sa aj vrabéek
na ulici. I3la okolo krava a prikryla ho teplym
ostichom. Vrabec sa tam dobre citil, pookrial
a vystrcil hlavu, aby si zacvirikal. Videl to ko-
cur, skocil na vrabca a zozral ho. Z toho vy-
plyvaju tieto ponaucenia: 1. Nie ti je kaZdy ne-
priatelom, kto sa na teba vySpini 2. Ked si
v h..., netreba ti prili$ ¢virikat a 3. Nie ti je vz-
dy priatelom ten, kto ta z h... vytiahne”.

V mnozstve spominanych mien, institu-
cif, udalosti je ulahdenim pozndmkovy
apardt editorov L. Tur¢ana a R. Klobuckého,
najmi pre menej zasvateného Citatela umo-
Zriuje orientdciu v dobovych redliach. (Nevy-
svetlenych, ¢i neidentifikovanych zostalo iba
niekofko mdlo. Napriklad spominany Gaz-
dik, ktory v pozndmkovom aparate nie je za-
hrnuty, bol zrejme Teofil Gazdik, posledny
predrevoluény ,doktorand” socioldgie, ktory
sice eSte po februdri 1948 dizertaciu obhdjil,
a zrejme zostal rad, Ze je ako sociolég zabud-
nuty.)

Jednu dolezitd informaciu vsak editori
neuviedli, alebo je uvedend niekde nendpad-
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ne, a to, preco je v titule publikdcie cifra ,I”.
Z obsahu Hirnerovho dennika sa dozveda-
me, Ze v jeho pozostalosti uz viac denniko-
vych zdznamov nie je. Cize dalsie denniky II,
III... budd od inych sociolégov. Podla doda-
toéného a neformdlneho zistovania mozno
ocakévat, ze dalsie denniky sociolégov budu
od Antona Stefinka a Roberta Rosku, mozno
v opa¢nom poradi. Mozno sd ,v taléne” aj
dalSie a mozno sa za¢nu niektoré pisat (aj
ked nie je celkom jednoduché ¢i pritazlivé
predstavit si podoby dennikov v ére novych
komunikaé¢nych technoldgi).

V dennikoch A. Stefénka a R. Rosku bu-
de nepochybne viac redlii z Ceského prostre-
dia. Hirnerove denniky boli z rokov
1953-1955, kedy do Prahy chodil len velmi
prilezitostne. Zaznamendva stretnutia s osob-
nostami napriklad s K. Gallom, K. Skodom,
ako stretnutia nie iba sporadické. Ceskoslo-
vensky kontext bol pritomny pri uvaZovani
o réznych témach, napriklad, pri rozhovo-
roch o krize v slovenskej vedeckej tvorbe sa
mozno doditat, Ze ,nasi Strukturalisti a na-
drealisti, pripadne carnapisti i8li do KSS
s tym, Ze v materializme treba urobit akusi
renaissanciu na zdklade ich orientdcie....
Dnes su v tplne trdpnej situdcii, lebo napri-
klad rektor Karlovej univerzity Mukatovsky
verejne odsudil celé svoje Zivotné dielo. Ale
na jeho zdklade sa stal rektorom a vlastne
nemd teraz pravo byt dalej rektorom” (s. 33).
A. Hirner v rokoch 1946-1947 pracoval ako
mimoriadny profesor na Vysokej skole poli-
tickych a hospoddrskych véd v Prahe. Oso-
bitnu pozornost si zasluhuje jeho spoluprdca
s brnenskymi sociolégmi. Napriklad Studia
I. A. Bldhu o sociolégii ndbozenstva bola p6-
vodne napisand a publikovand v martinskom
Sociologickom sborniku (1946, ¢. 3-4). To
viak bola td StastnejSia minulost nez doba
patdesiatych rokov, z ktorej je Hirnerov den-
nik.

Adela Kvasnickovd
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Casopis Replika ~ patnict let kritické
sociologie v Madarsku

Bylo to pted nékolika lety ve Spojenych std-
tech, kde jsem nabyl dojmu, Ze v prostiedi
absolutni svobody slova, kde miuizete vydat
a vyslovit tplné vSechno, se ,stfedoevropsky
smysl” vyddvdni casopisu vytrdci. Jako kdy-
by v situaci, v niz Ize fict iplné v3echno,
ztrdcelo smysl fikat vitbec cokoli. Nevoldm
tim samoziejmé po ,krdsnych starych ca-
sech” cenzury, chci pouze pfipomenout vy-
znam konstruuyjici silu pfekracovdni symbo-
lickych hranic, ktera byla zdsadnim prvkem
smysluplnosti ,déldni” ¢asopistt v stfedoev-
ropskych spolecnostech. V tomto kontextu se
tedy vynofuje otdzka: pro¢ se viibec ,délal”
jakykoliv casopis ve stfedni Evropé v minu-
lych dekddach? Pfibéh madarského socidl-
névédného casopisu Replika, ktery zde struc-
né predstavim, mize byt odpovédi na tuto
otdzku.

Praktiky ,délani” casopisti byly dilezi-
tou soucdsti kritického intelektudiniho a es-
tetického diskurzu v dobé socialismu, a to
nejenom v Madarsku. Casopis, tedy samotny
proces vytvafeni ¢asopisu a jeho tisténd po-
doba, byl kromé toho, Ze vyjadfoval kritiku
vidi stdvajicim pomérdm, také formou sebe-
vyjadfeni jeho autort a editorti. V téchto
praktikdch vznikaly a zanikaly kruhy sdile-
ného zdjmu a pratelstvi.

Nékdy v roce 1988 Miklés Hadas a dal3{
miladi alternativni madarsti intelektudlové
zalozili v Budapesti Klub mladych sociologi.
Tehdejsi doba agonie socialismu posilriovala
sdileny pocit intelektudltt sdruzenych v tom-
to klubu, Ze se ve vychodnim bloku déje né-
co prevratného. Dnes uz vime, Ze tato nalada
netrvala dlouho. Béhem nékolika let skonci-
la doba intenzivnich kazdotydennich diskus{
klubu o budoucnosti, stejné tak jako na za-
¢dtku devadesdtych let zanikl také diskurz,
jenz skupinu mladych intelektudl (pozdéj-
Sich politikil a sociologti) spojoval. Piislusni-
ci a sympatizanti Klubu mladych sociologit
se ocitli pred nucenou volbou: bud budou
praktikovat politiku, nebo sociologii. Diilezi-

té viak je, Ze ani rozhodnuti pro sociologii
nebylo upiné apolitické, nakolik se mnozi
rozhodli pro dobrodruzstvi intelektudlnich
sporii. Casopis Replika vznikl v pritbéhu ro-
ku 1989 jako pfiznak ndstupu ,nové genera-
ce” sociologii, kterd se vymezovala vici ,sta-
ré” sociologii hlavniho proudu. Prvni ¢islo
Repliky vyslo v roce 1990 diky spole¢né pod-
pofe tii hlavnich sociologickych pracovist
v Madarsku: Sociologického tstavu univerzi-
ty ELTE, Katedry sociologie Ekonomické
univerzity (Ko6zgaz) a Sociologického tstavu
Madarské akademie véd. Novd generace vo-
lajici po novych paradigmatech a po kritické
konfrontaci s hlavnim proudem se (paradox-
né) tésila sympatiim a podpore ,staré gardy”.
Doba byla takovd.

Neni tedy nahodou, ze tivodnim textem
prvniho ¢isla éasopisu Replika (1990) se sta-
la stat Mikldse Hadase s ndzvem ,Marxis-
mus a makrosociologie”, ve které se autor
pokoudi o kritickou analyzu dél hlavnich
predstaviteltt madarské stratifika¢ni sociolo-
gie. Makrosociologicky pfistup, ktery v osm-
desatych letech tispé$né vymezoval a sou-
bézné obhajoval sociologii pred tehdejsim
rezimem jako statistickou védu o socialni
stratifikaci, zredukoval podle Hadase socio-
logii na legitimizacni diskurz, tj. na jakousi
pomocnou védu slouzici politice. Prvnf ¢islo
Repliky vyprovokovalo del3i debatu o mak-
rosociologii, jez pokracovala i v ndsledujicich
¢islech c¢asopisu. Je piiznacné, Ze to nebyla
jedina debata, ktera se odehrdvala na stran-
kdch ¢asopisu, pfichdzely totiz dalsi: debata
o vyzkumu kultury, o metodologii vyzkumu
vefejného minéni, o sociologii genderu, o ko-
lonizaci socidlnich véd atd. Replika se tak
konstituovala jako diskurzivni zdkladna kri-
tické sociologie hledajici alternativni para-
digmata jak vii¢i marxismu, tak vii¢i sociolo-
gii poskytujici legitimizaci stavajiciho socidl-
niho fadu.

Od svych zacatkt byl diskurz Repliky
poznamendan perspektivou kulturni sociolo-
gie a konkrétné predevsim texty Pierra Bour-
dieu. V poloviné devadesatych let tato kul-
turni dimenze zac¢ind dokonce pfevlddat a ca-
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sopis se otevird textiim a témattim kulturni
antropologie, kritickych studii kultury (culfu-
ral studies) a gender studii. Toto obdobi Repli-
ky je spjato s pilisobenim Miklése Vorose
v redakci. Tuto orientaci miizeme typicky vy-
stopovat napriklad v jeho teoreticky ladéném
textu o vztahu americké kulturni antropolo-
gie a sociologie, nebo v jeho etnografické
analyze post-socialistické konzumni kultury.

Dilezitym bodem ve vyvoji Repliky byla
debata o vyzkumu kultury. Vyprovokovala ji
studie Pétera Niedermiillera o paradigma-
tech a Sancich kulturni antropologie ve Vy-
chodni Evropé (1994). Ve své studii Nieder-
miiller postavil perspektivu kulturni antro-
pologie do opozice vii¢i paradigmatu folklo-
rizujici stfedoevropské etnologie. Tvrdil, Ze
kulturni antropologie mtize byt alternativni
formou zkoumdni kultury vici zpolitizova-
nému a latentné nacionalistickému pfistupu
folkloristiky/etnologie. Razil dokonce ndzor,
Ze kulturni antropologie na stfedoevropskou
tradici folkloristiky/etnologie nemfize nava-
zat, ale musf se s ni kriticky vypofadat.

Vyznam této debaty spociva v poukazu
na daldi neuralgicky bod v diskurzu social-
nich véd v Madarsku (jenz je podle mého na-
zoru s velkou pravdépodobnosti ptitomny
i v jinych stiedoevropskych zemich): vedle vy-
$e zminéné diskuse o povaze sociologie, kterd
nastolila téma uznani ,védeckosti” a legitimi-
ty sociologickych ptistupli nezaklddajicich se
na makrosociologickeé statistické analyze hro-
madnych dat, se v rdmci nové diskuse otevie-
la otdzka moznosti zkoumadni kultury z per-
spektivy, kterd nenf latentné ani nacionalistic-
kd, ani estetizujici. Pravé propojenost téchto
dvou sporil ukdzala, Ze pole socidlnich véd
v sobé skryvd dfive neartikulované konflikty
vyznamil a identit, rlizné a protichlidné pred-
stavy o smysluplnosti praktikovdni socidlné-
védného vyzkumu a psani socidlnévédnych
textd. Symbolicka hranice, jez oddélovala riiz-
né pozice jak v piipadé sporu o vyzkum kul-
tury, tak v pfipadé debaty o makrosociologii,
byla formovédna normativni pfedstavou o tom,
jaky md byt vztah socidlnévédného baddni
a politiky.
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Debata o vyzkumu kultury ukdzala dtile-
zitost toho, Ze na poli folkloristiky/etnologie
byl védecky vykon explicitné povazovdn také
za politicko-ndrodni sluzbu. Archivaéni funk-
ce folkloristiky/etnologie, snaha o zachovani
lidové tradice, slouzila jako legitimizujici prin-
cip nejenom ve vztahu k politické moci, ale ta-
ké v rdmci védeckého pole folkoristiky/etno-
logie. Sluzba ndrodu, uZitecnost prokazovana
shromazdovanim politicky vyznamnych em-
pirickych dat davaly smysl praktikovédni védy
pro samotné védce jak na poli folkloristiky/et-
nologie, tak na poli sociologie. Za smysluplné
se povazovalo zabyvat se pouze nécim, co od-
kazuje k uréitému ,celku”. Pfesnéji feceno 3lo
o ptedpoklad nezbytnosti generalizace na
droven politicky definovanych celkd ,lid” ne-
bo ,spolecnost”. Zkoumat néco, aniz by se
zjisténi generalizovala na uroveri narodnich
politickych celkti? To nedavalo smysl.

Replika se v tematizaci povahy a moznos-
ti sociologie snazila vykrocit za prdh Madar-
ska. V ramci této snahy vysla tfi tematicka ¢is-
la v anglictiné: Colonization or Partnership: Eas-
tern Europe and Western Social Sciences (1996),
Ambiguous Identities in the New Europe (1997),
Central European Hysteria (1998).

JelikoZ nejvétdi odezvu vyvolalo prvni
anglické ¢islo snazici se o kritickou reflexi
nadvlddy zdpadni socidlni védy a podfizené-
ho postaveni stfedoevropské sociologie, po-
vazuji za vhodné toto ¢islo ¢asopisu predsta-
vit detailnéji. Specialni ¢islo Repliky Coloni-
zation or Partnership ve svém prvnim tematic-
kém bloku nastinilo, jak je prostiednictvim
akademickych a politickych diskurzii insti-
tuciondlné reprodukovdna symbolickd hra-
nice mezi Zdpadem a Vychodem. Historicka
nahodilost geopolitického rozdéleni byla a je
neustdle naplfiovdna vyznamem v takovych
diskurzech, jez socidlni a kulturni odliSnosti
interpretuji pomoci hierarchickych kategorii
centra a periferie, civilizace a zaostalosti, prv-
niho a druhého svéta. Texty tvodniho bloku
ukazuji, Ze tyto kategorie formuji nejenom
intelektudlni reflexi a kazdodenni praxi spo-
le¢nosti ve Vychodni Evropé, ale maji zdsad-
ni vliv také na vyzkumné programy socidl-
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nich véd. Diskurz ,studené valky” plsobi
implicitné i dnes: vymezuje vyzkumnou pro-
blematiku, jez je v hlavnim proudu socidl-
nich véd povazovdna za zajimavou a rele-
vantni pro tento region. Je to problematika
politické a ekonomické ,transformace”.

Druhy tematicky blok ¢isla se soustfedi
na debatu kolem historickych souvislosti vy-
tvafeni ,vlastnich” vychodoevropskych para-
digmat v oblasti socidlnich véd. Jako zdsadni
se objevuje myslenka, podle niz vychodoev-
ropské socidlni védy nezkoumaji své vlastni
spole¢nosti jako typické éi modelové podoby
moderni spole¢nosti. Na zkoumanou socidl-
ni realitu hled{ spiSe jako na neregulérni ¢&i
prechodovou podobu spolecnosti. Tato cha-
rakteristika (pfes sviij degradujici rys) mize
byt zdkladem vychodoevropského potencid-
lu zkoumani socialni reality jako dynamické-
ho a neregulérniho procesu. Podle mého na-
zoru plna realizace tohoto potencidlu pred-
poklada také prekonani perspektivy, jez sou-
dobé procesy interpretuje z hlediska modelu
ynormalni zdpadni spolecnosti” a povazuje
tyto spolecnosti za ,pfechodné neregulérni”.
Sociologie mtize z diskurzu legitimizace vy-
stoupit pravé tim, ze v akademickém diskur-
zu nebude reprodukovat implicitni politic-
ky slib docasnosti ,pfechodu” sméfujictho
do zaslibené zemé Zapadu. Kritickd sociolo-
gie by méla reflektovat, do jaké miry mize
viibec vzbuzovat nadéje na ovladatelnost
procestt promény socidlni reality.

Tieti tematicky blok shromazduje texty
o vychodoevropském pfijiman{ a interpretaci
feministického diskurzu. Pispévky poukazu-
ji na propojenost mezi neochotou vychodoev-
ropskych sociologl pfistupovat ke zkouma-
ni lokdlnich socidlnich instituci a kulturnich
praktik z hlediska feministické perspektivy
a mezi politickou apatii Zen, respektive sla-
bosti zenského hnuti. Takto identifikovany
problém je o to komplikovanéjsi, ze dialog
mezi pfedstavitelkami zipadniho feminismu,
myslicimi v kategoriich ahistorického a nor-
mativniho diskurzu prav a idealizované ob-
canské spolecnosti, a vychodoevropskymi
Zenami, reflektujicimi vlastni situaci jako za-

kotvenou v socidlnim a historickém kontex-
tu, zcela zjevné vdzne.

Posledni tematicky blok se soustiedi ko-
lem debaty o kolonizaci vychodoevropského
socidlnévédného vyzkumu zdpadni socidln{
védou. Zapadni védci monopolizujici materi-
alni a symbolické zdroje vyuzivaji vychodni
socidlni védce v podstaté jako informadtory,
ucedniky a intelektudlni femeslniky. Vycho-
doevropsti sociologové tak nemohou ze sti-
nu Vychodni Evropy vystoupit, jejich texty
a pfispévky jsou pro zdpadni socidlni védce
zajimavé, pouze pokud se tykaji regiondlnich
¢i transformacnich zvld$tnosti Vychodni Ev-
ropy. Na poli obecné sociologické teorie vy-
chodoevropské hlasy nejsou moc slySet, na
Zapadé je navic stejné nikdo neposioucha.

Od roku 1990 do roku 2004 vyslo 49 ¢i-
sel casopisu. Piestoze byla Replika oficidlné
¢tvrtletnikem, vychdzela vétsinou dvakrat do
roka v podobé dvojéisel. Zakladnim organi-
zaénim principem piispévkil v Replice byly
tematické bloky. Jedno dvojéislo casopisu
obsahovalo obvykle ti takové tematické blo-
ky. Redakce Repliky byla zndma svym piis-
nym a ndro¢nym piistupem k recenznimu fi-
zeni a zvykem nechdvat pfepisovat texty né-
kolikrat. Pfesto se v publikovanych textech
dd vycitit pfitomnost neustdlé reflexe jejich
nehotovosti, ba téméf az omluvy za nedoko-
nalost toho, co bylo vydano, a védomi, Ze pro
vétsi silu pfedkladanych argumentit by bylo
tfeba jesté mnohé udélat. V ¢lancich nejriiz-
néjsich autorti Repliky se opakované objevu-
je tvrzeni, Ze jde pouze o ndstiny. Koneéné,
dokonalé produkty se v3ak ani po letech ne-
objevily. Tento rys textdl viak nesvéd¢i o je-
jich nizké kvalité, nybrz o reflexi nemoznos-
ti jednou a providy ukoncené interpretace.
V ptispévcich otisténych v Replice nikde ne-
nachédzime struénou a vystiznou prezentaci
~vysledkt” bdddni. Tyto texty jsou spise pre-
zentaci procesu interpretace a dialogu mezi
riznymi interpretacemi. SpiSe neZ ukdzat
plivodni a nové vysledky se texty snazi o ar-
tikulaci vlastni interpretace a vlastniho ndzo-
ru jako ,odpovédi” na vyzkumnad zjisténi, na
texty a interpretace jinych. Dobrym ptikla-
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dem tohoto pfistupu je série ,monologl”,
které se na strankdch casopisu objevovaly od
poloviny devadesdtych let. Jednd se o edito-
vané piepisy biografickych rozhovor. Zivot-
ni ptibéhy riiznych lidi (napf. emigrantd, de-
ti revoluciondil z roku 1956, sociologtl, pod-
nikatelti) byly publikovdny ve zkrdcené, au-
tobiografické formé bez analytického vykla-
du. Monology pritom nejsou prezentovany
jako ,syrovd data”. Samotnd vyprdvéni, je-
jich zkrdceni a editace jsou jiZ interpretaci.
Ctendt monologf je tedy editory timysIné vy-
zyvan k prdci: je nabdddn k tomu, aby si vy-
tvofil vlastni vyklad téchto interpretaci.

Replika dlouho reprezentovala kritickou
sociologii. Ne ndhodou byla povazovdna
(Casto i pejorativné) za postmoderni socidl-
névédny ¢asopis. Koncem devadesatych let se
vSak revoltujici charakter c¢asopisu zacal vy-
tracet, a to i z toho diivodu, Ze témata a pfi-
stupy dfive povazované za kontroverzni a ra-
dikdlIni se postupné institucionalizovaly a po-
sunuly do centra socidlnévédného diskurzu.
KdyZ nadace Gyorgye Sorose ukonéila pro-
gram financovani ¢asopist, dostala se Replika
také do tézkych finanénich problému. Ukdza-
lo se, Ze na zac¢dtku jedenadvacdtého stoleti uz
neni mozné stavét na dynamice devadesdtych
let, tj. ¢isté jenom na naddeni a motivaci sku-
piny intelektudld. Unava a finanéni nouze
vedly spolecné k zdniku ¢asopisu.

Replika predstavovala perspektivu, jez
brala vazné existenci Stfedni Evropy jako re-
gionu se specifickou kulturni i sociadlni histo-
rif. V mnoha textech publikovanych v Repli-
ce se objevoval ndzor, podle néhoz v pozadi
specifickych kulturnich a spolecenskych fo-
rem Stfedni Evropy probihaji historicky se
opakujici viny modernizace, jez v8ak nikdy
nebyly schopné lokdlni spoleénosti moderni-
zovat dplné. Vracejici se viny reforem byly
vzdy jednostrannou a stdtem Fizenou podo-
bou modernizace a zatim nevedly ke vzniku
silnych ob¢anskych spolecnosti. Replika arti-
kulovala sociologicky diskurz, ktery pouka-
zoval jak na nutnost, tak na nemoznost plné
modernizace Stredni Evropy podle zdpadni-
ho modelu. Osud Repliky je symptomenm sily
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i slabosti kritické sociologie, jez méla v timys-
lu zakofenit se v obéanské spolecnosti.
Dekdda a pil existence Repliky byla po-
znamendana otazkou, kterd je aktudini i v na-
8i soucasnosti: je moznd kritickd sociologie,
ktera se nepodfizuje ikolu navrhovat, a tim
implicitné ospravedlniovat, politickd opatfeni
statnich ufadi? V roce 2004 Replika zanikla.
Znamena to tplnou kapitulaci mladé gene-
race madarskych sociologli pred imperati-
vem hospoddfské a politické ,uZite¢nosti”

sociologie? )
Csaba Szalo

Viktor Karddy: Tulélok és tijrakezddk.
Fejezetek a magyar zsidosdg szocioldgid-
jabol 1945 utdn (PfeZivsi a znovu-zalinajici.
Kapitoly ze sociologie madarského Zidovstvi
po roce 1945)

Budapest, Mult é€s Jovo 2002, 281 s.

Kniha je (zatim) poslednim ¢lankem série
madarsky publikovanych dél Viktora Kard-
dyho vychdzejicich v Madarsku p#iblizné od
druhé poloviny devadesdtych let dvacdtého
stoleti. PfeZivsi a znovu-zacinajici zaujimaji me-
zi nimi vyznamné misto nejenom kvili sa-
motnému tématu, ale také kvuli asociativni-
mu pripomenuti jedné zajimavé kapitoly svi-
zelné historie madarské sociologie. Publika-
ce je totiz piepracovanou, doplnénou a o no-
vad empirickd data obohacenou verzi studie,
kterd vysla poprvé v roce 1984 v tzv. pafiz-
skych Madarskijch sesitech, tedy v socidlné-
védné edici liberdlné politické madarské
emigrace ve Francii, jiz mezi lety 1978 a 1991
editoval dal$i vyznamny predstavitel disi-
dentské generace madarskych socidlnich
védcil Péter Kende.

Pfes jeji empiricky a interpretacné aktu-
alizovany rdz je soucasna podoba knihy ¢te-
nafi predkladdna jako jakysi ,text na ptli
cesty”. Karady jak v tivodu, tak vicekrat bé-
hem pojednani o konkrétnich aspektech spo-
le¢enskych souvislosti disledné vysvétluje,
kde v$ude a v jakém smyslu slova by mél byt
(a bude v chystaném druhém dilu publikace)
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podany obraz o sociologii povale¢ného zidov-
stvi doplnény a kompletovany. Na nedostat-
ky upozornujici védecka peclivost v konec-
ném duasledku nerelativizuje hodnotu textu
jako neopominutelného vychodiska pro soci-
ologické porozuméni zméndm madarsko-Zi-
dovské spolecnosti v souvislosti se zdnikem
nacistického rezimu a vyvojem politické situ-
ace po roce 1945 v Madarsku. To je ,zabezpe-
¢eno” Karddyho bohatym a dlouhotrvajicim
empirickym vyzkumem, na némz se text za-
klddd. Jeho zdjem o sociologii madarského zi-
dovstvi je soucdsti §irSsiho badatelského za-
méfeni na historicko-spolecenské procesy
modernizace madarské spolecnosti a na mé-
nici se vztahy mezi Zidy a ne-Zidy, respektive
na faktory a disledky néboZensko-etnické
spolecenské diferenciace.

Karddy se vyzkumu takto Siroce vyme-
zeného tématu vénoval v rdmci celé fady
kratsich i delsich studijnich pobytti v Madar-
sku jiz od sedmdesdtych let dvacdtého stole-
ti. Jeho diislednd kombinace shéru a analyzy
kvantitativnich a kvalitativnich dat zafazuje
praci do tradice historické sociologie inspiro-
vané perspektivou Pierra Bourdieu (s nimz
Karddy v pafizském Centru pro evropskou
sociologii spolupracoval). Bourdieu kladl di-
raz na propojeni studia objektivnich spole-
¢enskych struktur a socialné konstituova-
nych aktér v poli, neboli presnéji feceno na
neoddélitelnost zkoumani objektivnich
struktur a pozic aktéri v socidlnim poli, z ce-
hoz vyvéra formovidni jejich partikuldrnich
predstav o svété. Této perspektivé metodolo-
gicky odpovida skloubeni statistickych a et-
nografickych dat béhem interpretace, jez
charakterizyje také knihu PfeZivsi a znovu-za-
cinajici. Situaci madarského Zidovstvi mezi
lety 1945 a 1956 zde Karady pfedstavuje jed-
nak na zdkladé analyzy statistickych a de-
mografickych dat a dat ziskanych z vlastnich
prizkumi, jednak na zdkladé analyzy kvali-
tativnich rozhovortt a nejriznéjsich dobo-
vych dokumentt (napf. dopisy, letdky, novi-
nové ¢lanky, memodry, maturitni ozndmeni).

Prvnim tématem, kterému se Karddy vé-
nuje, je proces znovu-véleriovani se Zidov-

skych preziviich do spolecnosti a jejich spo-
lecenského pfijeti po roce 1945. Karddy po-
pisuje tuto situaci s velkym smyslem pro
komplexni zachyceni jeji ambivalentni pova-
hy. Jeho detailni cteni mnohovrstevnatosti
socidlni reality mu umoznuje vypravét o vy-
voji tehdejsi spolecenské situace jakysi dvou-
kolejny pfibéh. Na jedné strané sleduje feno-
mén, ktery nazval ,mordlni koalici” a ktery
je uréitym navdzdnim na tzv. ,madarsko-Zi-
dovskou spoledenskou smlouvu”, jez byla
v druhé poloviné 19. stoleti uzaviena mezi
madarskou viddnouci tfidou, jez garantovala
obéanska prava Zidii a viele vitala jejich mo-
dernizacni potecidl v procesu embourgeoise-
ment, a mezi (vét§inou reformnimi) Zidy, kte-
Ti se vzdali svych etnickych specifik a vstou-
pili na cestu jazykové a kulturni asimilace do
madarskeé spolecnosti. Na strané druhé Kara-
dy mapuje vystielky povédlecného antisemi-
tismu a miru jeho explicitni i implicitni pii-
tomnosti v riiznych socidlnich vrstvach.
Rokem 1945 zacind podle Karddyho ve-
skrze nova kapitola v Zivoté madarskych Zi-
dg, a to nejenom diky osvobozeni se z nacis-
tického rezimu a napraveni ,vykolejeného
historického ¢asu”. Jde o novou dobu také di-
ky nové se formujicim spole¢enskym pomgé-
ram, pro které je pfiznacné vyrazné prebudo-
vani vztahu mezi vedenim statu a Zidovstvim.
Tuto zménu lze vystopovat v tfech dimenzich:
1) zanikla instituciondlné fizend protiZidov-
skd diskriminace na trhu prdce, v rozdélovédni
spolecenskych vyhod, na trovni symbolic-
kych hodnosti a titult, v participaci na Zivoté
socidlnich instituci typu $kol, klubli, hnuti,
apod., 2) vetejné projevy politického a kazdo-
denniho antisemitismu se dostaly pod zdkon-
nou sankci a jako takové se pfeménily v ob-
jekty spolecenského tabu. Novd zakonnd
opatfeni (1945/VIIL) nejenom Ze zrusila tzv.
zidovské zdkony (tj. rasové-diskriminadni za-
kony zavedené v Madarsku mezi lety 1938
a 1942), ale z projevil antisemitismu se udinil
pfedmeét trestniho fizeni (nafizeni vlddy kva-
lifikovalo antisemitskou propagandu jako
¢in, ktery poskozuje zajmy madarského lidu),
3) garantovala se tplnd svoboda pro sebe-
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identifikaci vech spoluobcant, ktefi ptijima-
li zidovskou identitu za svou. (Pfechodné to
v praxi znamenalo napfiklad umoznéni insti-
tuciondlni organizace ne-asimila¢nich zZidov-
skych identit, napf. sionistickych).

Pravé tuto situaci popisuje Karddy jako
mordlni koalici, jeZ se formovala mezi novym
rezimem {jeho mocenskymi autoritami) a me-
zi prezivsim zidovstvim. Tato mordlni koalice
byla pritom samozfejmé smésici ,oficidlni
piizné” a politickych zdjml nového reZzimu,
ktery dobfe poznal, jak lze pfezivsi Zidovstvi
vyuzit jako zdruku zachovaného mordlniho
kapitdlu naroda. Pfedeviim na mezindrod-
nich férech probihala kapitalizace dobrého
vysvédceni, jez novy rezim ziskdval diky své-
mu pozitivnimu politickému, pravnimu a spo-
lecenskému vztahu k Zidovské otdzce. Tento
vztah totiz mohl byt pfijatelnym méfitkem
antifasistického programu madarské vlady
vstupujici pravné vzato na misto zlocinecké-
ho statu.

Ov3em ani za tzv. ,koalicnich let” nebyl
pro-zidovsky obrat pfitomny ve vSech seg-
mentech madarské spole¢nosti. Protizidovskeé
nasilnosti, pogromy a projevy ndboZenského
antijudaizmu v letech 1946-1948 vysvétluje
Karddy na jedné strané v ekonomickych sou-
vislostech, poukazuje na inflaci a hospodar-
sky chaos jako pfi¢inné faktory téchto uda-
losti. Na strané druhé je z jeho pojednani zfej-
mé, ze povdlecny antisemitismus je nevysvét-
litelny bez pfihlédnuti ke kulturnim a symbo-
lickym obsahiim. Dobfte to ilustruje napfiklad
fenomén tzv. ,pefinového antisemitismu”,
ktery byl vyprovokovany legitimnimi poza-
davky navrativsich se na znovuziskani vlast-
nich byt ¢i majetku. Tyto pozadavky totiZ by-
ly vzapéti interpretované jako jasné ,dtikazy”
Zidovské pomstychtivosti. Pro povale¢né ob-
dobi je dale typickd antisemitskd nalada, kte-
rou ozivoval rozklad dfivéjSich symbolickych
vztahti mezi Zidy a ne-Zidy: Zidé byli oka-
mzité ostrakizovani, jakmile se zacali chovat
jinak nez jako bezbranni, bezmocni a ponize-
ni jedinci, tedy pokud vystoupili z role byt ob-
jektem litosti ,dobrych kiestantl”.

To, Zze mordlni koalice nakonec netrvala
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diouho, nebylo zapfi¢inéno jednoduse pfi-
tomnosti novych antisemit@i ve spolecnosti,
v niZ se antisemitismus nemohl oteviené a ,le-
gitimné” rozvijet, protoze se politicky zcela
zkompromitoval. Mordlni koalice se kolem
roku 1949 zaéina vytrdcet hlavné z toho di-
vodu, Ze ji vyjadiovand oteviend podpora ne-
vyhovovala dlouhodobym politickym za-
jmim radikdlné levicovych stran. Souvisi
s tim napfiklad to, Ze se komunistickd strana
nemohla pretvofit v masovou stranu, aniz by
do sebe inkorporovala lidové vrstvy sympati-
zujici dfive s nacistickou ideologii.

Pro plné pochopeni dalditho spolecen-
ského vyvoje se Karddy déle detailné zabyva
demografickou situaci madarského zidovstvi.
Prostfednictvim rozboru konkrétnich demo-
grafickych aspektt zidovské populace po ro-
ce 1945 (jako naptiklad pfevaha Zen, defor-
mace vékové pyramidy, vyraznd slabost de-
mografické kompenzace, zdnik nukledrnich
rodin a vétsich rodinnych siti, vzristajici po-
det pokiténych, velky pocet ovdovélych a si-
rotk{l, atd.) poukazuje na to, Ze vyhlidka pro
fyzickou reprodukci zidovstvi se dramaticky
zmensila, Zkoumdme-li tedy procesy nucené
asimilace stalinistické politiky, je tfeba pod-
le néj mit na zieteli také jeji socidlné-kultur-
ni pozadi, tedy jak miru popsané demogra-
fické nutnosti, tak asimila¢ni ochotu a moti-
vaci velké ¢dsti prezivsiho Zidovstvi.

Povdle¢né Zzidovstvi stdlo podle Karddy-
ho na dulezité spolecenské kiizovatce: mu-
selo odpovédét na dilema krystalizujici se ko-
lem t¥i moznosti: asimilace, disimilace a disimu-
lace. Konkrétnéji feceno, piezivsi Zidovstvi se
muselo rozhodnout bud pro aktivni pokraco-
vani procesu véleriovan{ se do madarské spo-
le¢nosti za nové historické podminky (asimi-
lace), nebo pro vnitfni socidlné-kulturni vy-
déleni se z dominantni/komunistické madar-
ské spolecnosti a pro vylucné ¢i prioritni zno-
vu-piijeti Zidovské identity a soundlezitosti
(disimilace), anebo pro skryvani, zatajovani
a tabuizaci Zidovské prinalezitosti, jeZ mohlo
vyustit ve snaze zicastnit se asimila¢niho
procesu v rdmgci jinych statd ¢i ndrodd v za-
hraniéi (disimulace).
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Tyto alternativy Karddy neptedklada ja-
ko teoreticky vydedukovatelné, a tudiz prav-
dépodobné moznosti, ale predstavuje je jako
redlné zvolené strategie, které povdlecné Zi-
dovstvi do znac¢né miry diferencovaly. Lze
zde upozornit na nékolik zajimavych detailt
jeho analyzy. Napfiklad sociologickym ma-
povanim tfi redlné zvolenych Zivotnich stra-
tegii se Karady cilevédomé snazi o vyvrdceni
{dodnes) rozsiteného antisemitského toposu
o tzv. ,zidovsko-bolSevické nadvladeé”. Tvari
v tvdl disimulaénim a disimilaénim strate-
giim je jasné, Ze piedstavy o Komunistické
strané jako o krycim orgdnu ,zidovské nad-
vlddy“ jsou sociologicky vzato nesmysiné.
Karddy detailné demonstruje, Ze pozitivni
integrace do nového rezimu nejenomze ne-
charakterizovala celek prezivsiho zidovstvi,
ale dokonce ani jeho populaéni vétsinu.
(Tlustrovat to mize kromé jiného napfiklad
disimilacni strategie madarského sionismu,
jehoz skupinovy partikularizmus v povéle¢-
né dobé je zajimavé sledovat, zvlasté pokud
si uvédomime, ze kolektivni kulturné-spole-
censky izolacionizmus sionismu znamena
vlastné radikélni rozchod se silnou tradici
madarsko-zidovského védomd, jez rozvoji si-
onismu kladla v zemi tradi¢né odpor.)

Neznamend to samoziejmé, Ze by Kard-
dy opomijel existenci specifické motivace ur-
ditych zidovskych frakei participovat v mo-
censkych apardtech nového rezimu. Karddy
v této souvislosti analyzuje tehdejsi socialni
struktury, jez mohou objasnit pozadi této
motivace. Napfiklad na zdkladé dat o mife
nezaméstnanosti zidovskych intelektudlt
mezi lety 1928-1945 poukazuje na to, Ze tato
motivace tizce souvisela s profesné-spolecen-
skou frustraci Zidovstvi, jez byla udrzovdna
vlddnouci tiidou prede$lého (antisemitské-
ho) rezimu.

Z hlediska sociologie kultury je velice
podnétny také rozbor symbolicko-mordlniho
konfliktu, jemuz ta éast zidovstvi, jez se in-
tegrovala do komunistického rezimu, musela
celit. Kulturu madarského zidovstvi charak-
terizovala podle Karddyho nepfitomnost tra-
dice individudlniho a kolektivniho ndsil{ (jak

to ukazuji napiiklad kulturni reprezentace
postrddajici idedl agresivniho muZstvi, nebo
vyrazné maly pomér Zidi ve spachdni zlodi-
nii zaklddajicich se na fyzickém ndsili). Tuto
nepfitomnost tradice ndsili interpretuje Ka-
rddy jako sebeobranny mechanizmus strpé-
né, podfizené a marginalizované statusové
skupiny, jez tento mechanizmus pfeformova-
la v idedl a kanonizovala ho jake klicovy rys
vlastni skupinové mordlky. V diisledku parti-
cipace na komunistické moci musela byt
oviem tato tradice pfehodnocena, resp.
opusténa. Kulturni transformace spocivajici
v habitualizaci militarismu byla samoziejmé
vékové specifickym fenoménem a tykala se
predevsim mladsi generace, jejiz mordlni so-
cializace probihala v obdobi institucionalizo-
vaného antisemitismu. Je pfitom zajimavé,
Ze se tato transformace realizovala jak v rdm-
ci asimilaéni, tak v rdmci disimilacni stra-
tegie.

Na spoledenskou pozici Zidti v povaleé-
né dobé nemély vliv pouze prondsledovani
a prondsledovanim vyprovokované viny emi-
grace, ale samozfejmé i jiz zminéné procesy
asimilace, disimilace a disimulace. Tyto fak-
tory spolecné vedly k vyrazné profesni a eko-
nomické restratifikaci madarského zidovstvi,
jez Karddy interpretuje v rdmci celospolecen-
ského re-stratifika¢niho procesu podporova-
ného sekularizovanym mesianismem komu-
nistického rezimu. Sledovdni statistiky téchto
zmén predpokldda specifickou konceptua-
lizaci analyzovaného kolektivniho subjektu,
jez oviem vyvoldvd otdzku. Jde o konceptua-
lizaci, jeZ je zaloZena na kategorii tzv. spole-
¢enského Zida, tj. na kategorii jedince, jenz
je za Zida povazovany spolecensky. Alespori
tuto minimalni definici lze z textu Karddyho
mezi fadky vy¢ist. Problém s touto kategorii
spocivd predeviim v tom, Ze ignoruje rekla-
sifikaéni potfebu vyvoldvanou pfipady jedin-
cti, ktefi se asimilovali do sekuldrni madar-
ské kultury bez snahy zachovat si etnickou
ptindlezitost k Zidovstvi, ktefi konvertovali
ke kfestanstvi z vérouc¢ného presvédceni,
kteii se asimilovali do kultury komunismu,
jez vylucuje partikularni afiliaci, atd. Zda se,
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Ze moznost sledovani statisticky a demogra-
ficky relevantnich charakteristik viibec pred-
poklddd prijeti metafyziky ptivodu, z niz ani
Karddy nechce nebo nemiize vystoupit. Kon-
strukt ,spolecenského Zida“ je snad jedinym
nedofeSenym problémem, na ktery autor sa-
motny v publikaci neupozornuje, ale ktery
by stdl za promy3leni. Nezbyde snad nez oce-
kdvat planovanou druhou ¢ast knihy.

Eleonéra Hamar

Pavel Jandcek: Literdrni brak. Operace
vylouceni, operace nahrazeni, 1938-1951
Brno, Host 2004, 412 s.

Nebyvd zvykem, aby se nasi sociologové vé-
novali studiu literdarni éi umélecké historie,
i kdyz nékteré prdce J. Alana ¢i M. Petruska,
stejné jako dalsich autord (abych uved] pri-
klady jen z neddvné domact tradice), se tim-
to smérem vydavaly. Je to 8koda, protoze li-
teratura a dal3f umeélecké formy nepochybné
vyrazné odrazeji socidlni déni, byt nikoli pfi-
mo. Presvédcili se o tom napftiklad americti
tzv. teologové smrti Boha (J. J. Altizer, W. Ha-
milton, G. Vahanian), ktefi se studiem literdr-
nich dél pokusili pochopit existencidlni situa-
ci ¢lovéka 20. stolet{ a vybudovat na tomto
zdkladé aktudlni cirkevni orientaci, aniz je-
jich dilo zasdhlo $irsi socidlni vrstvy vyjma
intelektuali. Moderni literatura, jeji socidlni
rozéifeni a rlizné zplisoby jeji recepce, by se
proto mély stat dtlezitym pramenem ke kva-
litativnimu sociologickému pozndni; pokud
o to sociologové nestoji nebo toho nejsou
s to, musi se chopit pera badatelé z jinych
oborti, napiiklad literarni historikové, ktefi
dnes jiz nadtésti vlddnou relevantnimi pii-
stupy socidlnich véd. Uvédomuji si, jak to
pregnantné ukdzal autor recenzované studie,
Ze literaturu netvofi jen jeji ,vysoké”, umé-
lecky ndro¢né a na intelektudly zaméfené
slozky, nybrz i ,nizsi patra” artes litterarum,
o které md zdjem mnohem vétsi cdst publika.
P. Janacek vsak rozhodné nezlstal u tohoto
poznatku, neorientoval se primdrné na obsa-
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hovou a/nebo recepcni stranku ,nizsich” lite-
rdrnich dél, oznacovanych jako ,brak”, ,mor-
zakor” [= ,mor za korunu”, tj. laciné lidové
¢teni poskytujici prvoplanové dojmy] apod.,
ale pfedev$im po vzoru M. Foucaulta na mo-
censké vztahy mezi jednotlivymi typy literdr-
niho diskurzu, jejich protagonisty a organi-
zaénimi strukturami. Krdtce feceno, sledoval
»gesto odmitdni populdrni literatury v mo-
derni Ceské literarni kultufe” (s. 10) a jeho
socidlni a symbolické souvislosti, i kdyz zmi-
novanou obsahovou a recepcni strdnku pro-
biému také alespori okrajové - se znatelnym
uzitkem pro ¢tendre - priblizil.

V prvni, teoretické ¢asti studie (s. 17-59),
Jandcek ukazuje vztahy mezi ,vysokou”
a ,nizkou” literaturou v novodobych ceskych
déjinach, vcetné piisobeni cenzury, kdy ta
prvni usilovala nejen o ,prevalcovani’ dru-
hé, alei o ,vychovu” lidového ¢tenare (hlavné
nejvice ohroZenych/nejméné samostatnych
skupin: déti a mlddeze, zen, délnictva) ve pro-
spéch vlastni recepce. Konceptualizace zani-
ku lidové kultury prostfednictvim discipli-
nacniho tlaku kultury elitni pfitom v histori-
ografii nejsou ni¢im novym (P. Burke, R. Mu-
chembled ad.), jejich aplikace v ¢eském aka-
demickém diskurzu je viak nanestésti spise
sporadicka a vétSinou nebere v potaz souvis-
losti rané novovékého vyvoje s pozdéjsi do-
bou, potazmo s dneskem. Pavel Jandcek na-
proti tomu udélal pravé to, ukdzal vztah me-
zi ndboZenskou a pozdéji etickou/medicin-
skou snahou o kontrolu literatury na jed-
né strané a jeji hodnotovou/sociopolitickou
kontrolou na strané druhé, stejné jako punk-
tualnost téchto procesti (v obdobi hodnoto-
vych krizi a pocithh ohrozeni) a vyuziti nej-
rtiznéj$ich technik boje proti literatufe, kterd
se mezi ,tu spravnou” nevesla {cenzura, na-
hrazovani tzv. lidové literatury vychovnou
tzv. literaturou pro lid, pro salute populi vyu-
sivajici strukturnich slozek té prvni). Ceské
literarni spolecenstvi, svym rozsahem ne-
schopné konkurovat ,velkym” evropskym li-
teraturdm, pfitom tvofilo pfimo ukdzkovy
piipad prostoru mocenského piisobeni sna-
zictho se eliminovat ,literarni brak”. V obdo-
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bi druhé republiky a zac¢dtkh protektordtu do
roku 1942 z 1idajnych etno- a kulturnézachov-
nych dvodt (IL. ¢ast knihy, s. 63-140), na coZ
bylo po druhé svétové valce navazano jednak
soperaci vyloudeni” (II. ¢dst, s. 143-225), ale
i ,operaci nahrazeni” (IV. dst, s. 229-291).
Zatimco obdobi prvni republiky bylo do-
bou rozkvétu deské literatury, vcetné jeji
~brakové” slozky (kterou vydavala i prestizni
nakladatelstvi - melantri§skd edice Rozruch
vedle tehdy uz extrémniho politika J. Stfibr-
ného, vydavajiciho Vecery pod lampou, nebo
zndmych Romdnil do kapsy), pocit ohrozeni
pfed druhou svétovou vilkou vedl k tomu, Ze
~kniha, étendfstvi, ndrodni literatura jako pi-
lite narodni existence zacaly v kolektivnim
povédomu zastupovat ztracené hranice stdt-
ni” (s. 73). Ke kampani proti ,pochybné” li-
teratufe, zprvu vedené nabozenskymi kon-
zervativci a politickymi extremisty (Cesti fa-
sisté), se pridala vétSina intelektudlni obce
v ele s Narodni kulturni radou (J. Durych,
R. Medek, ]J. Knap ad.), coz vedlo k ustaveni
prvnich cenzurnich pravidel v bfeznu 1940.
Lidovad literatura sice nebyla jako celek zaké-
zana, bylo ji v3ak vykazino misto na okraji li-
terdrniho déni a i pfes zfetelnou autocenzuru
ze strany jejich vydavateld bylo v letech
1940-1942 zakdazéno asi 25 titult (s. 120-121).
Tato praxe trvala do té doby, nez cenzuru
ovladlo nové ministerstvo lidové osvéty, fi-
zené E. Moravcem, které se jednak snazilo
o ,vyuZiti rekreativniho potencidlu dobro-
druzné a vilbec zdbavné literatury pro ko-
necné vitézstvi némeckych zbrani” (s. 123)
a hlavné o budovani hodnotné ceské literatu-
ry nemélo zdjem, §lo mu naopak o jeji zdnik.
P. Janacek vsak vedle toho ukdzal, Ze o svého
druhu zdchranu deské kultury se za druhé
republiky pokusil i tolik vysmivany a z téch-
to pozic odmitany rodokaps; (prvni a po-
sledni vypsanou) cenu za nejlepsi romdn
LNizkého” Zinru totiz v roce 1939 ziskal Josef
Peterka/Bob Hurikdn za roman Plamen vzpou-
ry, alegoricky burcujici k odporu viiéi nacis-
tam. Jinak fe¢eno, ,western, na némz si kri-
tika dokdzala, ze brak do literatury malého
ceského naroda nepatii, vyjadfoval pravé ty

hodnoty a tendence, které sledovala tato lite-
ratura sama” (s. 140).

Tendence k vylouéen{ ,nevhodné” litera-
tury, odfivodnéné zachranou/budovdnim na-
rodni kultury, se plné prosadily po osvobo-
zeni. Do prelomu let 1948-1949 byly fizeny
publika¢nim odborem ministerstva informa-
ci (v cele s F. Halasem a po faktické strance
B. Novikem), v némz ziskdvali stale vétsi slo-
vo komunisté, a pozdéji po znarodnéni N&-
rodni edi¢ni radou ceskou, respektive lektor-
skou komisi UV KSC. Rozdil mezi témito
dvéma obdobimi byl v tom, Ze mocenské
a represivni orgdny prvniho se snazily vytvo-
fit hodnotnou (a vychovnou) ¢eskou literatu-
ru (jiz ddvaly pfednost i pfed pfeklady) a do-
slova ji vnutit ¢tendfské obci, zatimco ve dru-
hém byl jednoznacéné aplikovan ideologicky
koncept tzv. socialistického realismu. Prota-
gonisté obou obdobi z fad ,vysokych” lite-
rdtf i politickych konjunkturalistt se nicmé-
né shodovali v tom, Ze knizni trh je tfe-
ba z ,osvétovych” divodii vyrazné regulovat,
a divili se, pro¢ se tieba ministersti ifednici
a pravnici branili zavedent cenzury. ,Vile od-
vrhnout stary svét, jez prostupovala viemi
sférami Zivota pokvétnové spolecnosti, nesla
s sebou despekt vici kulturnimu pofdd-
ku, ktery byl s timto starym svétem spo-
jen” (s. 173). Jandcek tak presvédcivé vyvra-
til stanovisko K. Kaplana o neexistenci pied-
tnorové cenzury, protoZe ta zakazovala
zhruba 20-25 % nakladateli poZzadovanych
tituld (s. 179-181; podobné tomu bylo i 5 tex-
ty pisni, jak se pravi na s. 184). Na toto ob-
dobi ,poloviéni svobody” bez vétsich problé-
mu navézala cenzura potinorovd, akcentujici
napt. ruské autory ale zdroven ponékud naiv-
né predpoklddajici, Ze literdrni ,brak” zanik-
ne se zdnikem kapitalismu, a orientujici se
proto spise na dila (jakékoli umélecké hod-
noty) stojici v opozici vii¢i nové propagované
hodnoté budovatelské/pokrokové literatury.
V této souvislosti je zajimavé zjisténi, ze po-
tinorovd cenzura pracovala s trojim typem
verdikt: povoleni k prodeji v knihkupec-
tvich, v antikvaridtech (0 nichz se predpo-
kladalo, ze nejsou navitévovany 8ir3i étendf-
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skou obci) a stoupou (s. 213). Ze souboru 782
zachovanych rozhodnuti pfitom jen 124 knih
mohlo jit do volného prodeje, 163 do anti-
kvaridtu a 495 do stoupy, pfi¢emz vedle niz-
kych literdrnich kvalit se jako kritérium zfe-
teiné uplatriovaly hodnoty ideologické a (nej-
¢astéji v piipadé odborné literatury) védecké
ve smyslu ,pokrokovosti” (s. 215n.).
Povale¢né obdobi vSak pfineslo nejen
vylouéeni ,brakové” literatury (po Unoru na
cas zcela zanikl kupt. western nebo detektiv-
ka), ale paradoxné i jeji nahrazeni novou tzv.
literaturou pro lid ~ ,dromorem” [novotvar
B. Miillera z r. 1946 po vzoru ,morzakoru”
akcentujici vydavatele nové edice - Ustfedni
radu odbor{i/UROY). Zatimco staif vydavatelé
lidové literatury se své edice po kvétnu 1945
nepokusili obnovit, na pfelomu listopadu
a prosince 1946 zacala v nakladatelstvi Prace
vychdzet jejich nova forma, Romdnové novin-
ky, kterd se udrZela az do roku 1991. ,Redak-
ce Romanovych novinek ... nenechala vetej-
nost na pochybdch, Ze vi, na¢ navazuje, koho
a jak chce oslovit (¢tendfe dosavadni segito-
vé romanové edice), k ¢emu ho chce vést
(k mravné a intelektudlné naléhavé, ideové
aktudlni literatufe), ¢im mu chce tuto cestu
usnadnit (redukei ndroku textu na pfedbéz-
nou literdrni pfipravu [jednalo se namno-
ze o ,lidové pfepisy” narocnéjsich dél; pozn.
ZRN]), a koneéné i to, pted ¢im je ho povin-
na chrdnit. V daném pfipadé zejména pred
obscenitow.” (s. 234). I kdyzZ to vyvolalo ost-
rou kritiku ze strany stoupencti paradigma-
tu vyloudeni (v¢. fady literdt(y), ,tiromor” se
udrzel, pficemz podle Jandcka na pfelomu
étyficatych a padesatych let pro3el (podobné
jako cenzura) dvéma vyvojovymi etapami.
V letech 1946-1948, kdy v edi¢ni radé piso-
bil mj. J. Seifert, byly vyddvany hlavné de-
tektivky, humoristické a Spiondzni romény.
Romdnové novinky byly protifadisticke, ger-
manofobni a mirné socializacni, ¢asto prefe-
rovaly ruské autory, ale nikoli sovétské. To se
zménilo pocdtkem roku 1949, kdy vedeni edi-
ce pievzal K. Brada¢ (symbolicky to bylo vy-
jadreno i novym ¢islovanim svazkd; s. 252),
spolu s akcentern na motivy lidového povsta-
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ni, kritiku burZoazie, kolonialismu a rasismu,
spolupréci se sovétskym Ruskem. Typickymi
Zanry se stala sci-fi a socialistickd literatura,
zdroven doslo k opétovnému propojenti litera-
tury proddvané v trafikdch s (okle$ténou) lite-
raturou tzv. umeéleckou (s. 246-280). P. Janac-
kovi se pritom podafilo objevit autora, ktery
vitézné prosel celym uvedenym vyvojem od
Rodokapsu k Romdnovym novinkdm a tak ,vy-
loucil a nahradil sdm sebe”; byl jim E. Kir-
chenberger/K. Fabidn, jehoZ dilem Jandcek
svou knihu symbolicky ukongil (s. 280-291).
Recenzovand monografie neni sensu
stricto novd, jeji podstatné ¢dsti jiz byly pub-
likovdny casopisecky, je viak v nejlepsim
ze neshrnul diléi poznatky, ,jak je v kraji zvy-
kem” (mohu-li pouzit tradicniho rodokap-
sového vyraziva), nybrz je dopracoval a pod-
tidil jednotnému vykladovému paradigmatu.
Svou prdci nadto doplnil obsdhlymi ilustrac-
nimi pfilohami zejména instituciondlni pova-
hy (zdkony a nafizeni k potirdni ,literdrniho
braku”, akta pfislusnych komisi; s. 309-378)
ale i obrazovymi (hlavné dobové anekdoty;
s. 379-389). K tomu nutno dodat, Ze kdyby
vSechny zdvérecné grantové vystupy nasich
socidlnich a humanitnich véd pfisobily takto
ucelenym a celkové vynikajicim dojmem,
stala by se ¢eskd véda rovnocennym partne-
rem zapadnich kolegl. Promyslenost a preg-
nanini analyza viak nejsou jedinymi klady
Jandckova dila; jak se na literdrniho historika
sludi, autor vynikad i stylistickymi schopnost-
mi, a v ¢eském prostfedi nepochybné inova-
tivné nepodfizuje literdrni historii (respektive
jeji vysek) externim ¢i imanentnim hodno-
tdm, ale snazi se o jeji de facto sociologické
postiZeni. Jeho analyza mocenského piisobe-
ni symbolickych a socidlnich sloZek literdrni-
ho diskurzu vrhd nové svétlo nejen na jedno
prelomové obdobi ceské literatury/kultury,
jeho protagonisty a vnitini procesy, nybrz
ozfejmuje i mnoZstvi Sir§ich historicko-social-
nich a institucionalnich souvislosti. Vyliceni
déjin literdrniho ,braku” v letech 1938-1951,
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statky a které jsem se na pfedchozich fad-
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cich pokusil v (relativni) tiplnosti pFibliZit, by
se proto mélo stdt dilezitym podnétem pro
nasi sociologii a studium soudobych dé&jin -
nejen v roviné empirické, nybrz predevsim
svou metodou.

Zdenék R. Nespor

Viclav Mezticky (ed.): Globalizace
Praha, Portdl 2003, 152 s.

Na soucasnou spolecnost snad jiz ani nelze
nahlizet perspektivou socidlnich véd bez uzi-
ti terminu globalizace. At uz s odkazem na
dynamicky inovujici proces Ci staticky stav
svéta, tomuto zaklinadlu se dostdvd prostor
na rozliénych, ¢asto i velmi vzdalenych, dis-
kurzivnich rovinich; od kontemplaci védec-
kych autorit, pfes publicistickd pojedndni
o soucasném svété, po alarmujici rétorické
obraty radikdlii na protestnich shromazdé-
nich. Bud' s jednoznaéné pozitivnimi konota-
cemi celosvétové vzajemnosti ve véci charita-
tivni pomoci, nebo castéji s konotacemi ne-
gativnimi v souvislosti s potirdnim kulturn{
identity, vytvdfenim homogenniho nadnd-
rodniho mechanismu, ktery usiluje o co nej-
vétsi ekonomickou efektivitu.

O tom, Ze bohaté spektrum pohledd na
globalizaci nabizeji i samotné spolecenské
védy, svéd¢i i tematicky sbornik textd edito-
vany Viclavem Mezfickym a tisporné nazva-
ny Globalizace.

Editor sborniku jiz ve své tivodni ¢dsti
Peripetie procesu globalizace nastinuje ptipad-
nd vnimdni pojmu a vzniku tohoto socidlni-
ho procesu spolecné s moznymi pohledy na
néj. Dafi se mu zdroveri krdtce a vystizné
strukturovat jednotlivé prvky komplexniho
globalizaéniho procesu a shrnout zdsadni
pro a proti, kterd se se soucasnymi diskuse-
mi o globalizaci prolinaji.

Bedfich Moldan a Martin Brani§ v prvni
¢asti knihy nazvané Globdini problémy Zivot-
niho prostreds, kterd je mimochodem, co do
rozsahu, nejrozsihlejsi ze vsech, osvétluji
globalizujici se dsili pecovat o Zivotni pro-

stfedi a zaroven negativni ukazatele moderni
spolecnosti, které nezbytnost zabyvat se pro-
blematikou Zivotniho prostfedi na vy$5i nez
nérodni drovni vyvolaly. Ctendfi se tak pre-
hlednou formou dostanou zékladni data vy-
voje rlistu svétové populace a spotieby a ta-
ké ekologickych hrozeb, kterym zemska at-
mosféra Celi (jako je sklenikovy efekt a naru-
Seni ozénové vrstvy, znecisténi ovzdusi a ta-
ké problematické znecistovani vody, degra-
dace potravin a vymirdni Zivodisnych dru-
hti). Autofi tak seznamuji s méneé frekvento-
vanou rovinou souvisejici s globalizaci, s ce-
losvétovym dusilim celit znecistovani zivotni-
ho prostfedi na mezindrodni trovni, kterou
stopuji k pocdatkiim 20. stoleti. Zafazeni této
perspektivy na tivod celé problematiky je
pfitom zdroven symbolické, nebot pravé zi-
votni prostfedi a pfirodni procesy a vlivy
jsou regiondlné nedélitelné, nezadrzitelné
geografickymi ¢i politickymi hranicemi.

O skutecnosti, ze globalizace je velmi
Casto spojovdna s ekonomickymi zdkonitost-
mi a artikulovdna prdvé s odkazy na pravidla
efektivity, neni pochyb. O tom, Ze i v rdmci
této roviny uvazovani lze nachazet dosud ne-
otfeld témata, piesvédcuje Lubomir Ml¢och
v druhé kapitole Globalizace jako hospoddfsky
proces a civilizacni vyzva. Autor o piedmétu
esejisticky rozjima ,jako o tématu ekonomic-
kém, ale z perspektivy socidlniho uceni cirk-
ve”. Vykresluje skutecnost smrstovani pro-
storu a zrychlovani ekonomického ¢asu v do-
bé globalizace a v§ima si ¢im dal intenzivnéj-
§1 globdlni ekonomické propojenosti a zdvis-
losti lidstva na lokdlné jen obtizné ovlivnitel-
ném ekonomickém systému. Zaroven ale ne-
nechdva stranou téma nerovnomeérné distri-
buce bohatstvi a snah, sic limitovanych, o so-
cidlni vyrovndni. Ml¢ochova reflexe ekono-
mického pfediva globalizace tak zdkonité ne-
ni naplriovana snahou dosdhnout normativ-
niho idedlu efektivity, ale spiSe potfebou za-
jisténi stability ,globélniho systému”.

Kapitola Socidlni souvislosti globalizace:
globalizace jako postmoderni ambivalence z pera
Miloslava Petruska pfedstavuje z celé knihy
ziejmé nejkomplexnéjsi rozbor (v rdmci
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moznosti limitovanych rozsahem) sociologic-
ké reflexe procesu globalizace, v niZ se autor
opira mimo jiné o myslenky Giddense, Bec-
ka, Baumana, Fukuyamy a dalsich uznava-
nych autorit, ale také v ceském prostiedi mé-
né ptistupnych myslenek Panarinovych. Vy-
chodiskem kapitoly je autorovi uvaha, co vi-
bec stoji za nasim, tak silnym, zdjmem o jev
globalizace. Podle Petruska je podstatnym
charakteristickym rysem globaliza¢nich pro-
cesti ambivalence. ,Globalizace je socidln{
proces, ktery umime obecné charakterizovat,
ale nedokdzeme jej ani vysvétlit, ani neumi-
me predvidat jeho vyvoj...” (s. 97). V myslen-
kové inspirativnim pojedndni autor vykres-
luje zdkladni axiomy globalizace, s odstu-
pem pojedndvad o struktufe pesimistickych
scéndri zabyvajicich se timto procesem a po-
skytuje souhrn jejich zakladnich argument
(ndbozenskych, mordlnich, personalistic-
kych, sociologickych, politickych, ndrodné-
kulturnich, estetickych i ekologickych). Pou-
kazuje na problematiku zkoumani nezamys-
lenych diisledki a na zdkladni otdzky, které
globalizace vyvolavd, a vyjmenovdvd mozné
postoje, protoze ,globalizace je nejen objek-
tivni stanovisko, ale také ideologie a ideolo-
gie je vzdycky postojem”. Petrusek tak rozli-
Suje postoj entuziasticky, smifeny a nesmife-
ny (s variantou aktivniho odporu a variantou
pesimistického vidéni svéta). Ackoliv se au-
tor snazi na globalizaci nahlizet s odstupem
a nepodléhd vabeni nabizejici se odsuzujici
perspektivy, jeho zamysleni (jak explicite
pfiznavd) nevyznivd pro globalizaci zrovna
nadSenecky.

Odlisnou perspektivu pohledu uplatriuje
Ivan Mucha v kapitole Antropologicky rozmeér
globalizace. Jak ndzev kdze, v$§imd si globaliza-
ce z perspektivy jednotlivce - perspektivy ¢lo-
véka. Svym vykladem mimo jiné naruguje ste-
reotypni zdéni, Ze globalizace je zdlezitosti né-
kolika poslednich desetileti, naopak ji vnima
jako pokracovdni procesu, jimz ,¢lovék novo-
véku zacal ovladat a ménit svét, pfirodu a spo-
lecnost s vyuzitim bohatého arzendlu novych
prostredkd” (s. 115). Baudrillardovsky spojuje
existenci soudobé civilizace se svadénim. Mu-
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cha také neopomiji poukdzat na roli masmé-
dif v soucasném globalizovaném svété, kdyz
podotykd, ze kulturnimi vzory se stdvaji ,me-
dialné prezentované hvézdy uméleckého své-
ta a sportu, které jsou snaze napodobitelné ja-
ko symboly zivota v globalizovaném svété her
a pohody” (s. 118). Nastoluje otdzku role ra-
cionality/iracionality v soucasné globalizujici
se spolecnosti, disledky vnéjskové orientace
¢lovéka a role médii, se kterou je spojena.
+Globalizace je nejen redlnym procesem, ale
také ... masmedidlné prezentovanym proce-
sem. Rozvoj masmédii sdm je jednim z pod-
statnych projevii globalizace” (s. 122). Autor
jde v reflektovani vlivii sméfovdni spolecnos-
ti tak daleko, Ze nastoluje deterministickou
otdzku, zda pod vlivem modernich systémt
nedochdzi k néjaké vyraznéjsi mutaci lidské
prirozenosti (s. 126). Muchova pesimistickd
reflexe parcialné vybizi az k pasivni odevzda-
nosti: ,Nejsme dnes postaveni do situace,
abychom mohli volit, zda se pfizpiisobit, ne-
bo ne. Soucasny svét za nds uz tuto volbu uci-
nil“ (s. 126). Sviij prispévek do sborniku au-
tor uzavird pfipodobnénim globalizované
doby, kterd se zfikd zamysleni nad smyslem
byti jednotlivce, k smrti ¢lovéka.

Knihu uzavird religionisticky pohled na
globalizaci TomdSe Halika Globalizace a nibo-
Zenstvi, Vychdzi zejména z mySlenek Ronal-
da Robertsona reflektujiciho roli ndbozen-
stvi v procesu globalizace a akcentuje jeho
mySlenku, Ze globalizace pfind$i absolutizaci
i relativizaci zdroveni. ,Jde o univerzalizaci
partikuldrniho - globdlni rozdifeni zdpadni
kultury vyrostlé z kiestanskych zaklad( a za-
roven o partikularizaci univerzdlniho - za-
padni kultura se tésnéji setkdvd s ostatnimi
kulturami, jeji ndrok na univerzalni platnost
nardzi na fakt plurality a je tim relativizo-
van” (s. 134). Autor poukazuje na reprivatiza-
ci a repolitizaci nabozenstvi, spolu s Luck-
mannem odkazuje na skute¢nost, Ze vira ne-
mizi, ale ,stéhuje se” do soukromé sféry — pri-
vatizuje se a individualizuje. Béhem posledni
¢tvrtiny 20. let ale zdroven podle néj dochdzi
k pronikédni ndboZenstvi do vefejného Zivota
a politické sféry. Skutecnosti tohoto trendu
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pak vedou k tomu, Ze je tfeba opustit ¢i rein-
terpretovat ,paradigma sekularizace”. ,Vira
ziistdvd a hledd jen novd vyjddfeni. Spoleé-
nost je spiSe odcirkevnéna nez odndboZensté-
na, pficemz nejvétsi krize zakouseji ,sekulari-
zované cirkve” (s. 138). V druhé ¢dsti kapitoly
se Halik zamysli nad dasledky globalizace
pro nabozenstvi; na laicizaci ndbozenského
Zivota a na to, co oznacuje jako ,demonopoli-
zaci” ndbozenstvi, posilovdni alternativnich
podob ndbozenstvi a funkciondlnich alterna-
tiv ndboZenstvi a vznikdni takzvanych ,no-
vych nabozenskych hnuti”, Podle autora pra-
vé kiestanské nabozenstvi mélo jiz ve svych
pocdtcich globalizujici rysy.

Kniha Globalizace a jeji jednotlivé kapi-
toly nezapfou hybatele vzniku texti, skutec-
nost, ze jsou ditkem aktérti predndskové-
ho cyklu, ktery probihd na Pravnické fakulté
Univerzity Karlovy. Sbornik prezentuje zaji-
mavé sestavené spektrum moznych pohledu
na globalizaci a fadu inspirativnich mysle-
nek. Limitujicim faktorem se mize zdat
omezeny prostor poskytnuty jednotlivym au-
tortim, ktery zdkonité neumozriuje hloubéji
rozvinout nékteré dil¢i myslenky. Sestaveny
sbornik je vybérem moznych perspektiv, lo-
gicky vybérem ne zcela vycerpdvajicim, coz
zjevné nebylo ani ucelem a pfi soucasné
mondénnosti pojmu je véci téméf nemoz-
nou. Jako celek kniha zajisté prispivd a vybi-
stereotypizovaného pojmu.

Vydéni knihy na toto, jen zdanlivé jiz
vycerpané, téma je v Ceském prostredi véci
pfinosnou. Publikace poslouzi zejména jako
tvodni hlubsi sezndmeni s konotacemi pro-
cesu globalizace a méla by se dostat do ru-
kou kazdému, komu se tento pojem usidlil

ve slovniku. >
Tomas Trampota

Marc Morjé Howard: The Weakness
of Civil Society in Post-Communist Europe

Cambridge, Cambridge University Press
2003, 206 s.

Ke knize mne svedl jeji provokativni nizev:
jak je mozné mluvit o post-komunistickych
zemich jako o homogenni skupiné? Jak je
mozné mluvit jednim dechem o slabosti ob-
canské spolecnosti v téchto zemich bez rozli-
Seni? A jak je mozné ztotoznit ¢lenstvi v dob-
rovolnych organizacich s obcanskou spoleé-
nosti a pak nizkou uroven ¢lenstvi interpre-
tovat jako slabost obcanské spole¢nosti?
A k napsdni recenze mé priméla odzbrojujici
jasnost a jednoduchost tivah a analyz empiric-
kych dat. Kniha okamzité zaujme svou struk-
turou: pocinaje tivodem, v kazdé dalsi kapi-
tole se jako v soustfednych kruzich znovu
a detailnéji vysvétluje, o ¢em kniha pojedna-
vd, co bude ndsledovat a k demu vyzkumny
proces dospéje; miizeme skoncit éetbu po
tvodni kapitole, po prvni, po druhé nebo ro-
vnou vyhledat kapitoly s analyzami dat, pod-
le toho, jak hluboko se chceme zadist. Jesté
pozoruhodnéjsi je v knize jasnd, zdrzenliva
a tolerantni argumentace, kde jedna véc vy-
plyva z druhé, v kazdém momenté je jasné,
jaké jsou alternativy, co a pro¢ ziistava stra-
nou pozornosti a to vie za podpory mohutné
masy relevantni literatury. Ale kniha md i né-
jaké hacky; na nékteré z nich upozornim
v zdvéru.

Zamérem Marca Morjé Howarda je uka-
zat, jak, do jaké miry a jakymi zptisoby pre-
trvdvaji v post-komunistické éfe adaptacni
strategie vybudované za socialismu. Autor se
soustfedi na obcanskou spolecnost, kterou
rozumi vefejny prostor mezi stitem a rodi-
nou a kterd je ztélesnéna dobrovolnymi or-
ganizacemi. Konstruuje vysvétleni, pro¢ je
postkomunistickd obcanskd spole¢nost sla-
bd; pfiemz na slabost obcanské spolecnosti
poukazuje opakované zjiStovand nizkd tro-
veri ¢lenstvi a participace obycejnych obéanti
v dobrovolnych organizacich. Autor vyuzivd
Sirokou empirickou komparativni zdkladnu,
kterd mu dovoluje komparaci postkomunis-
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tickych zemi se zemémi ne-postkomunistic-
kymi. Je si védom diferenci mezi postkomu-
nistickymi zemémi, ale povazuje je za malé;
z hlediska $ir5i komparace lze podle néj po-
vazovat postkomunistické zemé za koherent-
ni region. Obcané postkomunistickych zemi{
se li8i tim, Ze se méné Castéji stanou cleny
dobrovolnych organizaci nez obcané ostat-
nich zemi; a soucasné si jsou v tomto ohledu
postkomunistické zemé blizké, pficemz pro-
cento clenstvi v organizacich se v priibéhu
90. let snizuje. Tato zdkladni pozorovdni de-
monstruje autor na datech z réiznych vyzku-
mii realizovanych v pritbéhu 90. let, a hled4
v nich faktory, které jsou pfi¢inou pozorova-
nych jevii. Jsou to vyzkumy:
- World Value Survey (WVS) z let 1990-1991
a 1995-1997,
~ Post-Communist Organizational Members-
hip Study (PCOMS), vlastni autortiv vy-
zkum (dotaznikové Setfeni) v Rusku, vy-
chodnim a zdpadnim Némecku v roce 1999
na reprezentativnich souborech obyvatel,
- Pfipadové studie ~ Rusko a vychodni Né-
mecko, 30 hloubkovych rozhovorti v obou
zemich v roce 1998; z teoretického hledis-
ka i z hlediska skute¢ného popfevratového
vyvoje predstavuji tyto dva piipady nejvét-
§i mozné diference mezi dvéma postkomu-
nistickymi zemémi; jak ale uvadi autor,
pres veskeré strukturdlni diference mezi
Ruskem a vychodnim Némeckem dnes, vy-
sledky analyz poukazuji na trvajici vliv ko-
munistické zkuSenosti, asponi pokud jde
o ¢lenstvi v dobrovolnych organizacich.
Uvodni kapitola tak v prvnim piiblizeni
shrnula, o ¢em kniha pojedndva a upozorni-
la na zdsadni autorovy inovace ve vyzkumu
srovndvaci politiky: srovnani post-komunis-
tickych a ne-post-komunistickych zemi, srov-
nani na urovni individualnich dat obycejnych
obcanil a operacionalizace obcanské spolec-
nosti cetnosti clenstvi v organizacich ob¢an-
ské spole¢nosti. V dalsi kapitole autor rozvi-
ji v perspektivé komunistického dédictvi zku-
$enostni piistup (experential approach) ke
zkoumdni obcdanské spolecnosti. Soustfedi
se na individuum a jeho zkuSenosti z faktic-
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kého zivota, nikoliv na jeho obecné postoje
a orientace. Hledd zptisob, jak ukdzat pricin-
nou souvislost mezi zkuSenosti z komunis-
tického rezimu a dnednim chovdnim indivi-
dui. Koncipuje tfi faktory piisobici na indivi-
dudlni drovni: - nedtivéra lidi k organizacim
komunistického rezimu, - pfetrvdavani sou-
kromych a neformdlnich siti vybudovanych
za komunistického rezimu, - deziluze z no-
vého politického a ekonomického systému.
Autor tvrdi, Ze ,tyto tfi faktory, zahrnujici re-
interpretaci minulé zkuSenosti lidi ve svétle
novych instituci a souc¢asného spolecenské-
ho vyvoje, maji silny a vzdjemné se posiluji-
ci negativni efekt na ¢lenstvi a participaci
v dobrovolnych organizacich” (s. 26).

Tieti kapitola je konceptudlni analyzou
obcanské spolecnosti, jeji role pfi demokrati-
zaci a hledanim nejlepsiho zptisobu, jak lze
obéanskou spolecnost empiricky studovat.
Autor tu vymezuje pole, ve kterém uvazuje
a pro které hledd pfiméfené chdpani obcan-
ské spolecnosti a z néj vyplyvajici nejlepsi
operacionalizaci, jako komparativni politiku
(comparative politics). V takto vymezeném
poli rozumi obcanskou spolecnosti (s. 34
a dalsi) formdlné ustavené organizace, skupi-
ny, spolky a sdruZeni existujici podle zako-
na, autonomni a dobrovolné. Nepocitd sem
spolecenskd hnuti nebo ad hoc mobilizované
skupiny, protoze, jak fikd, obcanska spolec-
nost potfebuje urcitou rutinizaci, institucio-

halizaci a ¢lenskou zakladnu. Z obcanské

spolecnosti vylucuje neliberdlni a extremis-
tické organizace typu Ku-Klux-Klan, mafie
a urdity typ komunistické strany. Ve vztahu
stitu a obcanské spolecnosti se pfiklani
k autortim, pro néz stat a obéanskd spolec-
nost nejsou dvojici neptdtelskych aktéri, ale
symbidzou, v niz stdt podporuje existenci
a pluralitu organizaci obc¢anské spolecnosti.
Vyjasniuje si vztah konceptu obéanské spo-
le¢nosti a socidlniho kapitalu, pfiemz sité
prdtelské a rodinné do obc¢anskeé spolecnosti
nepodita. Pokud jde o operacionalizaci a em-
piricky vyzkum obcanské spole¢nosti, vidi
dvé mozZnosti: sledovat registrované organi-
zace obcanské spolecnosti anebo ¢lenstvi



Recenze

v organizacich. Sam povazuje v oblasti kom-
parativni politiky za nejefektivnéjsi druhou
moznost: pocet ¢lendl a ticast obycejnych ob-
¢ani v dobrovolnych organizacich,

Empiricka cdst knihy je obsazena v ka-
pitoldch 4-6. Prvni tiloha hledd na wrovni ze-
mi odpovéd na otazku: co md nejvétsi vliv na
pocet ¢lenstvi v dobrovolnych organizacich?
Za zavisle proménnou v korelacich a regres-
ni analyze je povazovdan primérny pocet
clenstvi v dobrovolnych organizacich. Jako
nezdvisle proménné jsou definovdny ,pred-
chozi typ rezimu” (klasifikace zemi na zdkla-
dé literatury o demokracii do i skupin: sta-
ré demokracie, post-autoritaiské zemé, post-
komunistické zemé), ,Zivotni troven” (vyso-
ka, stfedni, nizka, podle intervalu HDP v ro-
ce 1997), ,droven politickych prav a obcan-
skych svobod” (vysokd, stfedni, nizkd, podle
intervalu Freedom House Score), ,civilizace”
(¢lenéni zemi podle Huntingtona na zdpadni
a ne-zapadni. Analyza ukazuje jasné, zZe nej-
silnéj$i proménnou pro vysvétleni trovné
¢lenstvi je typ predchoziho rezimu.

Druhd dloha sledovala na trovni zemi
vyvoj €lenstvi v organizacich v 90. letech.
Piimé srovndni v case je mozné pro Rusko
a pro vychodni a zdpadni Némecko v letech
1995-1997 (WVS) a v roce 1999 (PCOMS).
Vysledek je i tentokrdt vymluvny: trovent
¢lenstvi v organizacich (primeérny podet
¢lenstvi v souboru) klesla v Rusku z trovné
uz tak dost nizké na je$té nizsi (z 0,65 na
0,45), ve Vychodnim Némecku je patrny vel-
ky pokles (z 1,44 na 0,78), v Zapadnim Né-
mecku je pokles maly (z 2,12 na 2,00).

Dalsi dloha byla hleddnim kauzalniho vy-
svétlenf poctu clenstvi v dobrovolnych organi-
zacich na zdkladé statistickych analyz, tento-
krat na individudlni drovni, na datech z vlast-
niho Setfeni autorova v roce 1999 (PCOMS)
v Rusku, vychodnim a zdpadnim Némecku.
Analyzy zahrnuly jako nezdvisle proménné
zakladni sociodemografické ukazatele jako
vzdéldni, vék, pfijem, pohlavi, velikost obce
a promeénnou ,predchazejici typ rezimu”.
A opét, zkuSenost komunistického rezimu je
nejsilnéjsi vysvétlujici proménnou. Detailnéj-

§i analyza dfisledk{i komunistické zkuSenosti
si vyzddala operacionalizaci jiz dfive zminé-
nych konceptli nedivéry k institucim, pfetr-
vavani pratelskych siti a deziluzi z post-ko-
munistickych rezimii. Viechny tfi proménné
maji vysvétlujici silu pro pocet clenstvi v or-
ganizacich.

V kapitole 6. jsou zjistén{ statistickych
analyz doplnéna interpretaci hloubkovych
rozhovorti vedenych ve vychodnim Némec-
ku a v Rusku; komparace vypovédi z obou
zemi ukazuje, jak je zplisob, kterym lidé re-
dujici pro jejich soucasné chovani. Tato kapi-
tola md poskytnout vhled do chovéni obcanii
post-komunistickych zemi a pomdha vysvét-
lit vyrazné nizsi ¢lenstvi v dobrovolnych or-
ganizacich v post-komunistické Evropé
dnes. Kapitola 7. obsahuje rekapitulaci zdvé-
ri, které se daji shrnout ndsledovné:

- Trvalost komunistického dédictvi je v post-
komunistickych zemich vétsi, nez se do-
mnivaji ti, ktefi se zabyvaji institucemi
a elitami.

- Slabost ob¢anské spolecnosti v téchto ze-
mich je pfekdzkou rozvinuti obcanskych
dovednosti, které jsou nutné k podpofe
a udrZeni, konsolidaci demokratického
systému.

Jak a co by mohlo zménit tyto neradost-
né zdvéry? Podle autora snad generaéni vy-
ména a aktivnéji role stdtu v podpote orga-
nizaci obéanské spolecnosti a jejich rozvoji.
Ztezi viak uvidime velké zmény v participa-
ci obéanu v postkomunistickych zemich.

Jako Apendix A-D jsou pfipojeny vy-
zkumné ndstroje autorova vlastniho Setfeni
(dotaznik a predpis pro hloubkovy rozho-
vor), popisy vyzkumnych souborii respon-
dentlt a proménnych pouzitych ve statistic-
kych analyzach.

A jak to vypadd s Ceskou republikou?
Ptipustime, Ze za okolnosti urdenych auto-
rem knihy je obéanskd spole¢nost v CR sla-
ba? Ve vyzkumu Problémy obci a samospra-
vy (SOU AV CR, reprezentativni soubor CR
1027 respondentd, sbér dat 1992) odpovidali
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respondenti na otdzku ,Jste clenem néjakych
spolkli nebo spolecenskych ¢i zdjmovych or-
ganizaci” tak, Ze uvedli pocet organizaci, jichz
jsou <leny. Primérny pocet ¢lenstvi v téchto
organizacich byl 0,72. Otdzka neupozornila
na dal3i typy organizaci jako odbory, cirkve,
politické strany, které jsou zahrnuty v dota-
zovani WVS v letech 1995-1997 a kde pri-
mérny pocet ¢lenstvi v Ceské republice byl
1,07. TakZe milZeme pripustit, ze tato dvé ¢is-
la si odpovidaji. V roce 2000 ve vyzkumu Re-
gion a politika (SOU AV CR, reprezentativni
soubor CR 1143 respondentt) byla polozena
otdzka na clenstvi v organizacich tak, ze pfi-
pomnéla vSechny typy organizaci. Primérny
pocet clenstvi byl 0,24. Pokles je vétsi nez
v Rusku i ve vychodnim Némecku. Odpoveéd
na poloZenou otdzku, ale i na pochybnosti na
zacatku, je: ano, obéanskd spoleénost v CR je
slabd. Chceme-li posunout zdvér platny za
okolnosti definovanych autorem recenzova-
né knihy, musime definovat jiné okolnosti
a proménné, stejné dobfe argumentované,
které budou pochopeny a uzndny, za novych
okolnosti udélat jasné analyzy empirickych
dat; vytvofime tak novy obraz obc¢anské spo-
le¢nosti, v némz bude vysledek pro CR li-
chotivéjsi.

Na zdvér nékolik pozndmek k oném na
zacatku zminénym hdcktm v knize; tykaji se
autorova vyzkumu PCOMS. Autor rezigno-
val na popis prostiedi, ke kterému se analy-
zy individudlnich dat a dstfedni zdvisle pro-
ménnd - pocet clenstvi v organizacich - vzta-
huji. Pouhé konstatovdni, Ze dvé postkomu-
nistické zemé - vychodni Némecko a Rusko
- jsou pfikladem nejvétsich rozdilt mezi post-
komunistickymi zemémi ve viech ohledech,
jsou zjednodudenim, které podkopavd efekt
autorova zkudenostniho piistupu. Abychom
rozuméli vysledkim pravé v jeho ramci, mé-
li bychom védét, jak jsou — a také jak byly,
protoze se to tykd obdobi postkomunistic-
kého i obdobi komunistického ~ vymezeny
podminky vzniku a existence dobrovolnych
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organizaci. Dobré by bylo znét pocet organi-
zaci za predchoziho rezimu, takfikajic nabid-
ku organizaci, dobré by bylo zndt aspon ori-
entacné pocet organizaci v soucasnosti, at uz
si o téch ¢islech myslime cokoliv. Druhd po-
zndmka se tyka operacionalizace konceptu
+nedivéra komunistickym organizacim” po-
¢tem ¢lenstvi v nich. Proménnd , pocet ¢lenstvi
v komunistickych organizacich” je jisté dob-
rd promeénnd; ale prezentovat ji jako miru ne-
dtvéry k organizacim predchoziho rezimu je
dost velkym zjednodudenim. A ne tak doko-
nale zdtvodnénym, jako v pfipadé miry ob-
canské spoleénosti postkomunistickych ze-
mi, operacionalizované poctem ¢lenstvi v or-
ganizacich. Treti pozndmka se tykd repre-
zentativity vyzkumnych souboréi vzhledem
k typu sidla respondenta. Deklaruji se typy
rural a urban; prvni velikostni kategorie véak
je sidlo do 10 tisic obyvatel a neni jasné, jak
se k sobé tyto dvé kategorizace maji. Rovnéz
mize vzniknout otdzka, pro¢ je minimalni
vék ruskych respondentli ve vybéru 16 let
a némeckych 28 a jaky to ma vliv na vysled-
ky. Prezentace vybéru 30 respondentfi pro
hloubkové rozhovory jako nahodného ve vy-
chodnim Némecku a kvétniho v Rusku se mi
zdd mystifikujici. Stejné muiZze vzniknout po-
chybnost o interpretaci rozhovoru s 24 letou
Zenou, jejiz osobni zkuSenost s komunistic-
kymi organizacemi pochdzi z jejiho Zivota do

16 let.

V kazdém piipadé lze doporucit knihu
nejenom studentim a nejenom jako ucebnici
srovnavaci politiky orientovanou na postko-
munistické zemé. (Jak fikd Claus Offe z Hum-
boldtovy univerzity v Berling, knijha je ,must”
pro studenty postkomunistické Evropy.) Ne-
bot kazdy hdcek, o ktery je mozné v knize
zadrhnout, pfedstavuje téma pro jeden ¢ld-
nek, ktery bude odpovidat na otdzku, proc¢
by ,to” mélo byt popsdno a zdfivodnéno ji-
nak, nez jak to déla autor.

Zdenka Vajdovd
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Veiejné minéni ve stredoevropskych
souvislostech

Vysledky vyzkumil vefejného minéni jsou
nepochybné zajimavou vypovédi o spolecen-
ské situaci v zemi, kde vyzkum probéhl. Po-
kud ovdem podobny vyzkum nabidne navic
jesté moznost mezindrodniho srovndni vy-
sledkq, ziskdva informace zasazend do mezi-
narodniho kontextu na cené. Podobné mys-
lenky zfejmé napadaly predstavitele 3 agen-
tur zabyvajicich se vyzkumem vefejného mi-
néni, kdyz v roce 1999 vznikla mezindrodni
organizace CEORG (Central European Opi-
nion Research Group; podrobnéjsi informa-
ce o organizaci CEORG, vcetné aktudlnich
vysledkli vyzkumil realizovanych pod zasti-
tou této organizace, lze najit na webovych
strankach www.ceorg-europe.org.). Cilem no-
vé vzniklé organizace bylo pfedevsim zlepsit
znalosti o0 verejném minéni ve stfedoevrop-
ském regionu a rovnéz snaha o rozvoj vza-
jemné vymény dat z vyzkumi vefejného mi-
néni. Jak jiz bylo zminéno, u zrodu organiza-
ce CEORG stdly tii agentury - v Ceské re-
publice to byl Institut pro vyzkum vefejného
minéni (na jehoz tradici navdzalo Centrum
pro vyzkum vefejného minéni Sociologic-
kého tstavu AV CR), déle polskad agentura
CBOS (Centrum Badania Opinii Spotecznej)
a madarskd agentura TARKI (Tdrsadalomku-
tatdsi Intézet). Sidlem nové vzniklé organiza-
ce se stal belgicky Brusel.

Organizace CEORG si jiz v dobé svého
vzniku kladla za cil predevsim sjednotit me-
todologie vyzkumil vefejného minéni a pro-
sadit urcité standardy prezentace vysledki
téchto vyzkumi ve vSech tiech ¢lenskych ze-
mich. Hlavnim pfinosem organizace CEORG
pak jsou mezindrodné srovnatelnd data o na-
laddch, postojich a ndzorech ceskych, ma-
darskych a polskych obéanti na nejriiznéj-
§i ekonomickd, socidlni a politickd témata.
Prakticky kazdy mésic tedy viechny tfi zi-
castnéné agentury zafrazuji do svych pravi-
delnych omnibusovych Setfeni nékolik stej-
nych otdzek vénovanych urcitému tématu.
V poslednich letech se do spoluprdce s orga-

nizacf CEORG zapojuji také dal3i staty stfed-
ni, vychodni a jihovychodni Evropy. Nejcas-
FOCUS, ptilezitostné viak vyzkumy podle
pozadavkfi organizace CEORG provddi také
ukrajinska agentura SOCIS, bulharskd agen-
tura MBMD ¢i litevska agentura VILMORUS.

A jakym tématiim je ve vyzkumech or-
ganizace CEORG nejcastéji vénovana pozor-
nost? Pomérné castym predmeétem vyzkumi
byly v poslednich letech mezindrodné poli-
tické otdzky, zejména pak za¢letiovani Ceské
republiky, Polska a Madarska do mezindrod-
nich organizaci, jakymi jsou Evropska unie
¢i Severoatlanticka aliance. Stranou v3ak ne-
zhstdvaji ani vnitropolitickd témata, napfi-
klad hodnoceni ¢innosti vlddy a opozice ve
vlastni zemi, ekonomicka témata, ale tfeba
i hodnoceni trovné zdravotnictvi ve své ze-
mi. V Setfeni realizovaném v rdmci organiza-
ce CEORG v kvétnu 2005 byli obéané dota-
zdni na ndzory na tfad papeze.

Pokusme se nyni aspori v kratkosti pfed-
stavit nékteré konkrétni vysiedky, které me-
zindrodni spoluprdce zastfeSend organizaci
CEORG v uplynulych letech pfinesla. Na
tvod se zaméime na postoje obyvatel viech
Ctyt visegradskych zemi k ¢lenstvi jejich ze-
mé v Evropské unii a v Severoatlantické ali-
anci. Vyzkum s timto tématem byl pod zasti-
tou CEORG realizovan v Ceské republice,
v Madarsku, v Polsku a na Slovensku v pru-
béhu bfezna 2005, tedy necely rok po vstupu
viech zminénych zemi do Evropské unie. Ve
viech ¢tyfech zemich byl dotdzdn reprezen-
tativni vzorek populace dané zemé Citajici
pfiblizné tisic respondentfi.

Postoje obcanti k ¢lenstvi vlastni zemé
v obou mezindrodnich organizacich se po-
meérné vyrazné lis{. Rozhodné ¢i spi3e ale
souhlasi se ¢lenstvim své vlasti v Evropské
unii i v Severoatlantické alianci nadpolovi¢ni
vétsina obcanti viech visegradskych zemi.

Nejvyssi miru souhlasu s clenstvim své
zemé v Evropské unii vyjadtili obdané Slo-
venska a Polska, kde souhlasné stanovisko
zayjalo pfiblizné osm z deseti respondentil.
V Madarsku a v Ceské republice je souhlas se
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Tabulka 1. Souhlas/nesouhlas se ¢lenstvim své zemé v EU a v NATO (v %)

Evropska unie

Severoatlanticka aliance

souhlasi nesouhlasi  nevi souhlasi nesouhlasi nevi
CR 70 23 7 60 31 9
Madarsko 72 22 6 68 23 9
Polsko 79 14 Z 80 8 12
Slovensko 83 15 2 54 42 4

Zdroj: dyzkum realizovany pod zdstitou o gamzace CEORG agenturami CVVM (CR), TARKI (Ma-

arsko), CBOS (Polsko) a FOCUS (
populace dané zemé starsi 18 let.

¢lenstvim o néco méné casty. I tak ale kladny
postoj k Evropské unii zaujalo sedm z deseti
dotdzanych. Daleko vyraznéjsi rozdily pano-
valy v postojich obyvatel visegradskych zemi
k clenstvi v Severoatlantické alianci. Madar-
sko, Polsko a Ceskd republika se staly ¢leny
organizace NATO v bfeznu 1999, Slovenskd
republika az o pét let pozdéji, tedy v bfeznu
2004. A pravé obcané Slovenska vyjadiovali
nesouhlas s clenstvim v Severoatlantické ali-
anci nejcastéji. Naopak velmi vysokou miru
souhlasu s ¢clenstvim v NATO vyjadiuji obca-
né Polska. V Polsku souhlasi s ¢lenstvim své
zemé v NATO vice nez 80 % ob¢anti. V Ma-
darsku zaujaly kladny postoj k clenstvi
v NATO vice nez dvé tretiny obéanii, v Ces-
ké republice jsme zaznamenali Sedesétipro-
centni podil souhlasicich.

Tématem opakovanych Setfeni realizo-
vanych v rdmci mezindrodni organizace
CEORG jsou rovnéz ekonomickd situace
a materidlni Zivotni podminky domacnosti.
Do téchto vyzkumt se jiz nékolik let zapoju-
ji vdechny 3 clenské agentury organizace
CEORG. V Setieni realizovaném v lednu
2005 byli respondenti v Polsku, Madarsku
a v Ceské republice dotdzani na hodnoceni
soucasné ekonomické situace své zemé a na
ndzory na jeji budouci vyvoj.

K negativnimu hodnoceni ekonomické
situace vlastni zemé se nejcastéji priklonili
obyvatelé Ceské repubhky Spatné hodnotila
ekonomickou situaci vice nez polovina dota-
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lovensko) v breznu 2005 na reprezentativnim vzorku

zanych ceskych obcanii. V Polsku a Madar-
sku hodnoti ekonomickou situaci své zemé
negativné pfiblizné polovina obcanti. Polaci
jsou vsak pfece jen ve svém hodnoceni ze
viech tii sledovanych zemi nejmirnéjsi.
Presto i mezi respondenty oslovenymi v Pol-
sku vyrazné prevazil ndzor, Ze ekonomicka
situace jejich vlasti je Spatnd ¢i dokonce vel-
mi $patnd.

Pii hodnoceni soucasné ekonomické si-
tuace jsou tedy obcané Polska, Madarska
a Ceské republiky kritiéti. Ve vyzkumu jsme
se proto ddle zajimali o to, jak respondenti
vidi vyvoj ekonomické situace své zemé
v pristim roce. Dojde podle verfejnosti k zlep-
Seni nepriznivého stavu ekonomiky, ktery
podle ob¢anti nyni panuje?

Poldci jsou k vyvoji ekonomické situace
vlastni zemé pomérné optimisticti, kdyz vice
nez polovina respondentli uvedla, Ze se pod-
le jejich nazoru ekonomickd situace Polska
v priStim roce nezméni a dal$i ¢tvrtina do-
konce ocekava jeji zlepSeni. Rovnéz pribliz-
né polovina dotdzanych v Madarsku uvedla,
ze zménu ekonomické situace neocekava.
Pokud jiz obdané Madarska néjakou zménu
ekonomické situace zemé ocekdvaji, pak se
Castéji dommva)l (na rozdil od Poldki), Z
pujde o zménu k hor$imu. Obyvatele Ceske
republiky vnimaji budouci vyvoj ekonomické
situace své zemé do znacné miry podobné ja-
ko obyvatelé Madarska. Nejvétsi ¢dst oslove-
nych Cechti se piiklonila k ndzoru, 7e se eko-
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Tabulka 2. Hodnoceni ekonomické situace své zemé (v %)

CR Madarsko Polsko
velmi dobra + dobra 9,3 3,6 12,9
ani dobrd, ani Spatnd 33,6 42,8 35,5
$patnd + velmi Spatnd 55,6 50,4 46,3
nevi 1,5 3,2 53

Zdroj: Vijzkum realizovany pod zdstitou organizace CEORG agenturami CVVM (CR), TARKI (Ma-
darsko) a CBOS (Polsko) v lednu 2005 na reprezentativnim vzorku populace dané zemé

starsi 18 let.

Tabulka 3. Hodnoceni vyvoje ekonomicke situace své zemé (v %)

CR Madarsko Polsko
velmi se zlepsi + trochu se zlepsi 18,3 17,6 271
nezmeéni se 47,0 50,2 51,5
trochu se zhorsi + velmi se zhorsi 26,6 25,2 10,9
nevi 8,1 7,0 10,5

Zdroj: Vijzkum realizovany pod zdstitou organizace CEORG agenturami CVVM ( CR), TARKI (Ma-
darsko) a CBOS (Polsko) v lednu 2005 na reprezentativnim vzorku populace dané zemé

starsi 18 let.

nomickd situace nasi zemé v pristim roce ne-
zméni. Obcané ocekdvajici zménu pak casté-
ji véri, ze plijde o zménu k hor$imu.

Kromé ekonomické situace své zemé
hodnotili v lednu 2005 dotdzani z Madarska,
Polska a Ceské republiky také materidlni Zi-
votni podminky své domacnosti.

V hodnoceni souc¢asnych materidlnich
zivotnich podminek své domadcnosti u obca-
nti Ceské republiky pomérné vyrazné preva-
zuje pozitivni hodnoceni nad hodnocenim
negativnim. Naopak Poldci a Madafi v hod-
noceni Zivotni urovné své domdcnosti zdale-
ka tak optimisticti nejsou a v obou zemich li-
dé materidlni zZivotni podminky své domac-
nosti hodnotili ¢astéji jako Spatné ¢i velmi
$patné, nez jako dobré ¢i velmi dobré. Nej-
hife ze viech zemi hodnotili materidlni Zi-
votni podminky své domdcnosti dotdzani
v Madarsku, kde je za dobré ¢i velmi dobré
oznacila jen desetina dotazanych (pro srov-

néni v Ceské republice stejny nazor vyjadfili
¢tyti z deseti oslovenych).

Pozitivnéji nez na soucasnou ekonomic-
kou situaci nas$i zemé a jeji vyvoj v pristim
roce se vétsina obyvatel Ceské republiky di-
va na na$ zdravotni systém. Setfeni k tématu
zdravotnictvi probéhlo pod zastitou organi-
zace CEORG v prosinci 2004 ve vSech 4 vise-
gradskych zemich. Jak dokldda graf 1, obca-
né Ceské republiky jsou ke svému zdravotni-
mu systému nejméné kriticti.

Pouze u obéanti Ceské republiky preva-
zila pti hodnoceni zdravotniho systému své
zemé spokojenost nad nespokojenosti. Nej-
vice negativné zhodnotili zdravotni systém
ve své zemi obyvatelé Polska, kdyz spokoje-
nost s nim vyjddfila neceld pétina oslove-
nych, nespokojenost naopak prevazila u Ses-
ti z deseti polskych ob¢anti. Také obyvatelé
Slovenska jsou v prevazné vétsiné ke svému
zdravotnimu systému kriti¢ti. Nespokojenost
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Tabulka 4. Hodnoceni soucasnych materidlni zZivotnich podminek respondenta (v %)

CR Madarsko Polsko
velmi dobré + dobré 39,6 10,7 24,9
ani dobré, ani Spatné 42,0 54,3 44,2
Spatné + velmi $patné 18,1 35,0 30,8
nevi 0,3 0,0 0,0

Zdroj: Vijzkum realizovany pod zdstitou organizace CEORG agenturami CVVM (CR), TARKI (Ma-
darsko) a CBOS (Polsko) v lednu 2005 na reprezentativnim vzorku populace dané zeme

starsi 18 let.

se zdravotnictvim ve své zemi deklarovala vi-
ce nez polovina obcant. Na Slovensku byl
dil respondentt, ktefi vyjadfili se zdravotnic-
tvim spokojenost. V Madarsku rovnéz pieva-
zuje nespokojenost se zdravotnim systémem
nad spokojenosti, presto vsak obcané Madar-
ska nejsou ke svému zdravotnictvi tak kritic-
ti jako Polaci a Slovaci.

Jak je, alesponi v to doufdm, patrné
i z velmi stru¢ného predstaveni vysledk ne-
kterych Setfeni, kterd se v rdmci organizace
CEORG v posledni dobé uskutecnila, prindsi

mezindrodni spoluprace vyzkumnych agen-
tur své ovoce. Pokracovani mezinarodni spo-
luprdce zastfesené organizaci CEORG letos
a v dalsich letech pfinese kromé moznosti
mezinarodniho srovndni také moznost po-
rovnat casovy vyvoj nékterych sledovanych
jevii v jednotlivych zemich. Studnice tidaji
o postojich obyvatel Ceské republiky, Ma-
darska a Polska tak ziska navic jesté casovou
dimenzi a bude tak mimoradné cennym zdro-
jem informaci o vefejném minéni ve stredo-
evropském regionu.

Nadézda Hordkovd

Graf 1. Hodnoceni zdravotniho systému ve své zemi (v %)

’ -

Madarsko

B spokojen

ani spokojen, ani nespokojen

.Polsko

Slovensko

nespokojen M nevi

Zdroj: Vyzkum realizovan]y’ {od zdstitou organizace CEORG agenturami CVVM (CR), TARKI (Ma-
s

darsko), CBOS (Polsko) a FOCUS (
populace dané zemé starsi 18 let.
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Sympozium s mezinirodni vcasti
Osobnost a dilo Karla Krejciho
(Slovansky tistav AV CR a Polsky
institut v Praze)

V Praze na sklonku dubna 2005 (27.-28. 4.)
probéhlo solidné navstivené sympozium
o0 osobnosti, kterou si u nds jiz témeér nikdo
asi nedokdze spojit se sociologii, totiz o vy-
znamném ceském polonistovi, sorabistovi
(badateli v jazykové oblasti Dolni a Horni Lu-
zice), komparativistovi, literdrnim kritiku
a teoretikovi, autorovi obrovskych syntetic-
kych Déjin poiské literatury (1953) a v nepo-
sledni fadé sociologovi literatury Karlu Krej-
éim (1904-1979). Sympozia se dcastnili znal-
ci nasi i zahraniéni (polsti, némecti, sloven-
§ti), jejich pozornost vsak byla vétsinou ve-
novdna literdrnévédnim a literdrnéhistoric-
kym aspektiim Krejéiho dila s nékolika niko-
liv nezajimavymi vlozkami biografickymi.
Krejci totiz ,opisoval” osud jedné genera-
ce, kterd se rozvinula v podminkdch svobo-
dy a své akmé naplriovala v ,osidlech zla” ~
a Krejci viici nému ziejmé nebyl zdaleka tak
imunni jako tfebas Viclav Cerny, jakkoliv se
distancoval od oteviené kolaborace, kterou
predvedl génius ceské sémiotiky Jan Muka-
rovsky. Prispévky polského bohemisty a by-
valého velvyslance v Praze Jacka Balucha, Ji-
tiho Becky ¢i organizdtora Josefa Vlaska byly
sice zajimavé, ale mira sociologické relevan-
ce byla pomérné nizkd. Slovensky pfispévek
prof. Pavola Winczera, ktery ptisobi ve Vidni,
precet] nediistojnym zptisobem uspdvace ha-
di jeho zfejmé doktorand, editofi Krejciho
Sociologie literatury se omluvili po mém soudu
z ditvod{ malichernych a véci nedfistojnych.
Ostatni ptispévky byly sice zajimavé do jisté
miry i sociologicky, ale pfece jen velmi nepfi-
mo. Sociologii literatury jako specidlnimu té-
matu se vénoval Miloslav Petrusek z Karlovy
univerzity, ktery komentoval svym zpfiso-
bem zdsadni a unikdtni Krejc¢iho text Sociolo-
gie literatury vydany v roce 1944 jako polole-
galni tiskovina a pozdéji reeditovany. Recen-
ze Krejciho knihy je na jiném misté.

Vyznam Krejciho dila nejen pro literdr-

niho védce ¢ historika, ale i sociologa je v je-
ho zdvaZném piesahu do svéta evropskych
literatur a déjinnych kontextdi. Byl nejen po-
lonistou, ale i sorabistou, ktery své poslani
ve vztahu k této jazykové mensiné bral veli-
ce vazné. Dietrich Solta, ktery sviyj ptispévek
prednes! v hornoluziétiné (véru, ne zcela sro-
zumitelné), odpovédél i na otdzky po per-
spektivach preziti ,malych jazykd”, k ¢emuz
se rozvinula zajimavd, ale myslim, ze konce
(ve smyslu uzavieného feSeni) nemajici disku-
se. Richard Prazdk mluvil o vztazich Krejéiho
k madarské kultufe, pozoruhodny byl referat
o neobvyklém setkani Krej¢iho a Gombrowic-
ze na téma polskosti. Analyza nazoru Krejdi-
ho na dilo W. S. Reymonta (pfednesl Ludvik
Stépdn) md sociologicky smysl v tom, e Rey-
montovo dilo Ize v jistém ohledu pfirovnat
k fadé velkych ,griinderskych” romdnt o po-
¢atcich kapitalismu (patfi nepochybné do
stejné fady jako cast dila Zolova, ale i raného
Thomase Manna) - je to velké pouceni z lite-
ratury, které je krasnym komplementem k ba-
jeslovnému vyprdvéni Maxe Webera o piivo-
du kapitalismu.

Osobitou soucdsti sympozia byly dva
(improvizované) prispévky, které vysvétlova-
ly nékteré nejasnosti ¢i spiSe ,bild mista”
v Krej¢iho zivotopise. Pouceni, jez z nich ply-
ne, je prosté a jednoznacéné: Zivot v totalit-
nim rezimu jen malokoho ponechal v 1iplné
mordlni ¢istoté, jen od malokoho si nevynu-
til tu ¢i onu ulitbu, zejména 5lo-li 0 osobnos-
ti vyznamné a vlivné. A Karel Krej¢i mezi né
patfil. Mira - s prominutim - potfisnénosti
byla samoziejmé dana na jedné strané pfimo
dmérné sile vykondvaného ndtlaku, na stra-
né druhé nepfimo tmérné charakterové
a mravni odolnosti. Zda se, ze Krej¢i v tomto
zdpasu obstal. Ale to je posudek, ktery se vy-
myka z rdmce prosté informace i kompeten-
ce autora informace.

Tedy - i sociologiim stoji za to obcas
nav§tivit setkdni badatellt obort zdanlivé
vzddlenych, zejména dnes, kdy misto verbal-
nich proklamaci interdisciplinarity ji bude-
me muset volens nolens zadit péstovat.

-mp-
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Konference Talcott Parsons
(minulost a pritomnost jedné teorie)

8. dubna 2005 se konala konference Talcott
Parsons — minulost a pfitomnost jedné teorie,
kterou pofadala Masarykova ceskd sociolo-
gickd spole¢nost (MCSS) ve spolupraci s Ka-
binetem pro studium védy, techniky a spo-
le¢nosti FLU AV CR. Setkéni v sdle budovy
Akademie véd bylo soucasti projektu MCSS
Soudobé teoretické trendy socidlnich véd a jejich
odraz v leské sociologii. Cas mezi devitou
a $estndctou hodinou vyplnilo celkem 10 pii-
spevkd, v nichz se misily osobni vzpominky
s reflexi Parsonsovy teorie.

Talcott Parsons, vyznamny americky so-
ciolog, zil v letech 1902 az 1979. Napsal vel-
ké mnozstvi knih a nepfeberné mnozstvi
¢ldnkd, a tak z jeho dél zminim pouze The
Structure of Social Action (1937), The Social
System (1951) a Societies: Evolutionary and Com-
parative Perspective (1966; roku 1971 byla tato
publikace jako dosud jedind preloZzena do
cestiny).

Od roku 1928 pfisobil na Harvardu, nej-
prve na katedfe ekonomie, posléze jiz na so-
ciologii, kterou v té dobé vedl P. Sorokin,
a i diky nému se T. Parsons stal profesorem
az roku 1944. Tehdy také pfevzal vedeni ka-
tedry a jiz o dva roky pozdéji zalozil Oddéle-
ni socidlnich vztahi, kde se snazil o sblizeni
sociologie s antropologii a psychologii.

Ve své teorii chdpal jako kli¢ovou otdzku
zachovani socidlniho systému, resp. otdzku,
jak se vytvaii socidlni fad. Ke stabilité sys-
tému pfispivaji jeho jednotlivé éasti svymi
funkcemi. Klicovym se u Parsonse stdvd nej-
prve socialni jedndni (teorie jedndni se ma
stat rdmcem v3ech socidlnich véd), pozdéji
kategorie systému (i systém je pojiman jako
slozity celek navzdjem zavislych procest jed-
nani). Systém je podle T. Parsonse vytvaien
vztahy mezi jednajicimi aktéry, jeho struktu-
ra je formovdna ustdlenymi vzorci vztahti
mezi nimi. Podstatou spolecenské struktury
jsou pak institucionalizované hodnoty.

Jiti Subrt, ktery konferenci zorganizoval
i moderoval, pfi tvodnim shrnuti davodi,
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pro¢ se dnes Parsonsem zabyvat, vyzdvihl
zejména jeho podil na stdvajicich predsta-
vach o sociologické teorii a jejim budovani.
Diky T. Parsonsovi se sociologickd teorie vy-
znamné proménila, dostala se na kvalitativ-
né novou droven. Dal$im divodem je pak
i skuteénost, Ze tento sociolog predstavuje
intergeneraéni téma, coz dokazuje i slozeni
dcastnikf tohoto setkani.

V prvni ¢ésti konference vystoupili tfi
fecnici. Prispévek Miloslava Petruska ,Par-
sons v Cechéch: naddeni, vynucené mléeni
a novy navrat” byl dvahou, retrospektivou re-
cepce T. Parsonse u nas. Spolu s Pavlem Ma-
choninem zminil Miloslav Petrusek hlavni
zdroje, v nichz jsme se i pfed rokem 1989
mohli s Parsonsovou teorii setkat. Byly to
predevsim publikace Jaroslava Kloface a Voj-
técha Tlustého. Nejprve Soucasnd empirickd
sociologie (Praha: Orbis, 1959) a poté dva svaz-
ky Soudobé sociologie (Praha: Nakladatelstvi
politické literatury, 1965; Praha: Svoboda,
1967). Jakkoliv 8lo o pouhou reprodukci, jed-
nalo se v podstaté o jediny kontakt s Parson-
sovou teorif a navic diky témto autorfim do-
8lo v Cechdch k ustaveni terminologie toho-
to sociologa. Nelze viak opomenout ani stu-
die zdka francouzské sociologické Skoly
Zderika Strmisky. Prvni z nich vysla ve sbor-
niku Soucasné teorie spolecenské struktury: Ma-
teridl z celost. semindre v Brné (Praha: Socialis-

. tickd akademie, 1966), dalsi v publikaci Spo-

lecenskd skutecnost jako systém a struktura (Pra-
ha: Vojenska politicka akademie Klementa
Gottwalda, 1967). Ve stejném roce byl pak
vyddn i sbornik pfispévkli z mezindrodni
konference v Hrazanech Socidlni struktura so-
cialistické spolecnosti (sociologické problémy
soudobé Ceskoslovenské spolecnosti) (Praha:
Svoboda, 1967).

Pavel Machonin se vzapéti vénoval vy-
znamu Parsonsovy teorie v Sedesdtych letech
(-Nékolik poznimek o itiloze T. Parsonse
v rozvoji teorie konvergence a moderniza-
ce”). Kdyz se u nds v prvni poloviné 60. let
dvacdtého stoleti zacalo uvazovat o nové po-
dobé vyzkumu, strukturni funkcionalismus
byl dominantni $kolou americké sociologie.
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Zajimavé byly také postiehy Pavla Machoni-
na ze setkani s timto klasikem svétové socio-
logie. Podle o¢itych svédectvi byl T. Parsons
¢lovék skromny, nendpadny a vlidny, ktery
vzdy pozorné naslouchal ndzorm druhych.

Richard Jung (,Talcott Parsons: Ad Ho-
minem”) se poprvé osobné setkal s T. Par-
sonsem na pocdtku padesdtych let, pozdéji
se stal jeho asistentem na Harvardu. I po
ukondeni spoluprace se s nim obcas stykal,
znal vétdinu jeho spolupracovnikii i osob-
nosti, které ho ovlivnily. T. Parsons byl hlu-
boce angazovany v politice, tvofil obraz své-
ta pro sebe i pro jiné. Podle Richarda Junga
zil T. Parsons ve dvou rovindch. Mél samo-
ziejmé osobni kontakty s kolegy a spolupra-
covniky, zdroven viak vytvarel svtj vlast-
ni svét jako nekoneény monolog, do néhoz
vpustil nékoho dalsiho jen obcas.

Po prestdvce pohovofil Jan Balon na té-
ma ,Talcott Parsons a my3lenka obecné teo-
rie jedndni”, Pokusil se o rekonstrukci Par-
sonsovych predstav, jak md byt v sociologii
rozpracovana obecnd teorie, pficemz vycha-
zel predeviim z publikace Struktura socidni-
ho jedndni. Die Jana Balona jde o prekienuti
propasti mezi pozitivistickou a idealistickou
tradici; o snahu sjednotit pfistupy a katego-
rie, jez mély sviij puvod v pracich britskych
utilitaristd, francouzskych pozitivistd a né-
meckych idealistli. V nej8ir3im slova smyslu
je teorie u tohoto ,nevylécitelného teoretika”
systémem pojma.

Helena Kubdtovd, jedna ze dvou zdstup-
ctt Univerzity Palackého v Olomouci (vedle
Franti$ka Znebejdnka), se ve svém prispévku
+Hodnotovy kulturni vzorec v teorii Talcotta
Parsonse” zabyvala otdzkou vyznamu kon-
ceptu hodnotového vzorce a hodnotovych
orientaci v teorii tohoto myslitele. Hodnota
je u néj pojimdna jako socidlni reference,
kterd umoznuje komunikaci, je pfedpokla-
dem jedndni. Dédle Helena Kubdtové srovna-
vala koncepty definice situace u T. Parsonse
a W. Thomase a na Parsonsiiv hodnotovy
vzorec pohlédla téz optikou konceptu kul-
turniho vzorce R. Benedictové.

Druhy blok uzavfel doktorand katedry

politologie FF UK Marek Némecky svym vy-
stoupenim s nazvem ,Co drzi spolecnost po-
hromadé?”, v némz se vénoval problematice
Parsonsovy koncepce societdlni komunity.
Societdlni komunita udrzuje integritu spo-
le¢né kulturni orientace, je tvofena norma-
tivnim systémem fddu a statuty, pravy a zd-
vazky vyplyvajicimi z ¢lenstvi. Popisuje soli-
ddrni dimenzi spolecnosti a pfedstavuje po-
kus, jak feSit problém inkluze a exkluze
v moderni spole¢nosti.

Zavérecnou dast vyplnily tfi piispévky.
FrantiSek Znebejanek se ve svém prehledné
strukturovaném projevu s nazvem ,T. Par-
sons o konfliktu” vénoval tém aspektim Par-
sonsova dila, které kritika vyzdvihla, a to
skutecnosti, Ze opomiji konflikt. Nejprve te-
dy zminil kritiku Parsonsovy ,konsensualis-
tické” teorie, poté se jiz vénoval Parsonsové
vlastni tematizaci konfliktu, ve které uvazo-
val o zdrojich konfliktu, formovdni a interak-
ci konfliktnich skupin i o efektech konfliktu.
Zakladni konceptudlni schéma u Parsonse
spocivd ve velké setrvadnosti socidlniho
systému, ktery postupné institucionalizuje
deviantni skupiny.

Tom&$ Dvofdk rozebral fenomén zelez-
né klece modernity (,Weberova/Parsonsova
Zeleznd klec modernity /falesna nadéje jed-
né metafory/“), a vénoval se tak nejplsobi-
véjsi a nejfrekventovanéjdi sociologické me-
tafofe (tedy alespon v ramci sociologie ame-
rické). Jejim ,otcem” je zcela jisté T. Parsons,
presto vSak castéji slySime o Zelezné kleci
Weberové. T. Parsons ve své anglické verzi
Protestantské etiky prelozil termin ,stahlhar-
tes Gehduse” jako ,iron cage”, coZ se ukdza-
lo jako neadekvitni, jak rovnéz Tomds Dvo-
fdk pomoci riiznych argumentG dokdzal.
Metafora Zelené klece je putujicim koncep-
tem ménicim kontexty, ktery mize mit (ved-
le béZnéjsi negativni) i své pozitivni konota-
ce ve smyslu Sance oprostit se a nebyt uvéz-
nén v moderni situaci.

Oleg Susa program konference tématem
(Talcott Parsons: systémovy instrumentalista
nebo komunitaridn?” uzaviel. Ve svém piis-
pévku se vénoval vztahu systému a Zivotniho
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prostiedi, resp. dualismu spole¢nosti a pfiro-
dy, ale i problematice ndbozenstvi ¢i postin-
dustridlnich hnuti kulturni zmény. Ekologii
Parsons chdpe klasicky, jeho fyzicko-orga-
nické prostfedi je vnéjsi, proto i vztah ¢lové-
ka k pfirodé je vztahem vnitfniho k vnéjsi-
mu. V tomto tihlu pohledu je moiné videét
Parsonse jako instrumentalistu. Jako komu-
nitaridn se T. Parsons projevuje, kdyz uvazu-
je o potfebé a moznosti kulturni obnovy nor-
mativni socidlni integrace moderni spolec-
nosti. Dle Olega Susi kontrastuje slepota
Parsonsova vidéni vztahu spolecnosti a pri-
rody na jedné strané s védomim kulturni kri-
ze moderni industridln{ spolecnosti na stra-
né druhé.

Zminéné prispévky utvofily az pfekva-
pivé uceleny a souvisly vyklad Parsonsova
odkazu. Otdzkou zlistavd, co timto odkazem
skuteéné je; zda to, co Parsons vytvotil, mi-
Zeme nazyvat teorii. Parsons se zabyval pfe-
devsim konceptualizaci, nebot se, podobné
jako Merton, domnival, Ze sociologie neni na
velkou teorii dostatecné zrald. Proto se — jak
zminil Richard Jung - rozhodl vytvofit novou
kodifikaci zdkladnich pojmi spole¢enskych
véd, nové teoretické pojmoslovi jako zaklad
oné budouci velké teorie. V jeho koncepci je
ale obsazena i rovina explanacni, kterou re-
prezentuje napi. schematika AGIL nebo vy-
klad evoluce.

K podobnému oZiveni strukturniho
funkcionalismu, k jakému do$lo v osmdesa-
tych letech, jiz zfejmé nikdy nedojde, i pfe-
sto je Parsonsovo mysleni trvalym odkazem
sociologické teorie. Na Bryantovu otdzku
»Kdo dnes ¢te Parsonse?” bychom tedy jiz
odpovédéli zcela jinak.

Eva Sanigovd

Rodina na prelome tisicrocia

Ve dnech 16.-17. kvétna 2005 se konala
v Bratislavé mezindrodni konference o rodi-
né, kterd byla pofdddna u pfileZitosti mezi-
narodniho dne rodiny, jenz pfipadd vzdy na
15. kvéten.
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Cilem konference bylo rozvinuti diskuse
nad aktudInimi problémy, které se v souvis-
losti s rodinou bud noveé, nebo opakované
vynoruji — jako stdle se snizujici pocet déti
v rodindch a v celé populaci, vysokd rozvo-
dovost zejména rodin s détmi, ndritst poctu
déti narozenych svobodnym matkdm mimo
manzelstvi, ,absence” otcll v rodinach, chu-
doba v rodindch apod.

Konferenci organizovala Fakulta socidl-
nych vied a zdravotnictva Univerzity Konstan-
tina Filozova v Nitfe a Stredisko pre stidium
prdce arodiny v Bratislavé a zicastnili se ji ne-
jen odbornici a odbornice ze Slovenska, Cech,
Madarska, Polska a Francie, ale také pred-
stavitelé slovenské politické scény. Konfe-
rence byla zahdjena dékanem Fakulty social-
nich vied a zdravotnictva Univerzity Konstan-
tina Filozofa v Nitfe prof. PhDr. P. Ondrejko-
vi¢em, PhD., po té ndsledovaly tivodni refe-
raty manzelky prezidenta SR ing. Silvie Gas-
parovi¢ové o soudasném stavu a podobdch
»slovenskeé rodiny” a poslance Ndrodnej rady
Slovenské republiky doc. JUDr. Vojtecha Tka-
e o populacnim vyvoji v rdmci EU, ktefi svou
aktivni ticasti na dané akci podtrhli vyznam
a diilezitost nejen tohoto védeckého setkani,
ale i celospolecenské diskuse o soucasné ro-
diné a ,jejich” problémech - v ndrodnim i 8ir-
$im evropském kontextu.

Uvodni ¢ast pokracovala panelem véno-
vanym soucasné rodiné - jeji aktudlni po-
dobé a trendim jejtho vyvoje (viz referdt
Mgr. J. Filadelfiové ,S5tcasnd rodina: kontex-
ty, trendy, stivislosti“ a PhDr. M. Piscové, CSc.
+Rodina: diverzita alebo konverzia?”), opomi-
nuto nebylo ani téma krize rodiny (v referdtu
prof. dr. W. Swiatkiewicze z katovického In-
stytutu Socjologi US), stejné tak jako téma
kombinace price a rodiny (viz Phdr. V. Ku-
chatfovd, CSc. prezentujici ,Strategie harmo-
nizace rodiny a zaméstnani - moznosti vol-
by“ na zdkladné rozsahlého empirického vy-
zkumu VUPSV z roku 2004). Poté ndsledova-
la rokovani v jednotlivych sekcich, kterd pro-
bihala paralelné, a sice v sekci ¢. 1 Rodina
a hodnotova orientdcia, sekci ¢. 2 Rodinnd
politika v legislative a praxi, rodina a zdra-
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vie, sekci ¢. 3 Rodina, rody a prdca a v sekci
¢. 4 Ekonomika rodiny a chudoba.

Ve tieti sekci (viz Rodina, rody a préce),
které jsem se po zbytek konference ticastni-
la, odeznély pfispévky nékolikerého typu -
konzervativnéji ¢i ,progresivnéji” pojednana
vystoupeni zaméfend teoreticky nebo empi-
ricky. Prvni typ pfispévkll reprezentovala
naptiklad vystoupeni dr. ing. M. Fuly, Ph.D.
z detadovaného pracovisté Katedry filozofie
UK Bratislava ,Muz a Zena medzi diferenciou
a reciprocitou” ¢i Mgr. Zuzany Klacdanské
z Katedry etickej a obcianskej vychovy PdF
UK Bratislava ,Stdva se preferovanie tradicné-
ho modelu rodiny v postmodernej situécii ha-
nebné, az neziadtice?”, v nichZ oba ucastnici
vyjddtili sviyj nesouhlas se zpochybriovdnim
tradi¢né chdpanych rodinnych hodnot a ro-
dovych identit. Napfiklad podle Fuly: ,aj
ked' treba uznat vysledky feministického bo-
ja za emancipdciu zeny, nadobudnutie parity
prdv nemozno povazovat za plné oslobode-
nie Zeny. Ved' parita takmer vzdy vyustuje do
jednoduchého ziskania funkcii, ktoré dovte-
dy vykondvali vo verejnej sfére len muZi a te-
da v osvojeni si muzskych modelov Zivota.
Rovnako ideoldgia parity méze viest aj muza
k osvojeniu si tloh v privdtnej sfére, ktoré
dovtedy vykondvala Zena. Riziko homologi-
zdcie rodov, ako dosledok ideoldgie parity
nemoZno podcenit, lebo sa hlboko dotyka
partnerskych i rodicovskych vztahov.” Z je-
ho vystoupeni byla citit obava ze ,ztrdty” jas-
nych hranic, kompetenci, z rozmazani rodo-
vych identit - obecné ze ztrat ,jistot” minula.
Klacanska zase podrobila analyze nezvoleni
Buttiglioniho do funkce eurokomisate, které
bylo podle ni motivovdano netoleranci k po-
stojlim, jenZ zastdvd, véetné ndzoru, ze ro-
dina je mistem, které Zené umoZniuje mit deé-
ti a kde je chrdnéna muzem, ktery se o ni
stard.

Pomyslnym protipélem pfispévkil toho-
to typu byla vystoupent, kterd pfichazela s ji-
nym, tj. ne-tradi¢nim pohledem na rodinu.
Mgr. 1. Chorvét, CSc. z Injtitiitu socidlnych
a kultirnych 3tudii Univerzity Mateja Bela
v Banské Bystfici vénoval ve svém teoretic-

kém pFispévku pozornost dvéma pfistuptim
pojedndvajicim o participaci muzi na vycho-
vé déti a domadcich pracich, a sice perspekti-
vé rolové neadekvdtnosti a vyvojové per-
spektivé. Dospél v ném k zdvéru, ze vyvojo-
vd perspektiva je vhodnéjsi pro vyzkum
a pochopeni zmén rodinnych roli u muzy,
nebot umoznuje identifikovat to, co otec
svou ¢innosti v rodiné nejen ztrdcf a obétuje,
ale i co ziskdva. I Mgr. B. Holubova ze Stre-
diska pre 5tiidium préce a rodiny se vénova-
la problematice muzi, tentokrat vsak na zd-
kladé vysledkfi empirickych vyzkum zreali-
zovanych na Slovensku. Ve svém vystoupeni
»Novd maskulinita po slovensky” se snazila
identifikovat faktory, které naznacuji ten-
dence k nové maskulinite, stejné tak jako ty,
které ji naopak brani.

I kdyZ v této sekci byla pfednesena celd
fada dal3ich ptispévki, ke Skodé véci neza-
znély ty, které slibovaly otevieni doposud ne
piili§ sledovanych témat - jako ,Rémska Ze-
na v stcasnej rodiné” nebo ,Fyzické ndsilie
v rodiné - problém priemyselného mesta
v Polsku”.

Vétdina prispévku této sekce nebyla za-
sazena do 3irstho kulturniho a socidlniho
kontextu, do strukturalnich souvislosti, ne-
bot c¢as vymezeny pro jejich prezentaci
{tj. 10, max. 15 minut) takové pojeti znaéné
limitoval. Konkrétni diléi problémy ¢i otdzky
pak byly propojovany s obecnéj$imi rovina-
mi az v ramci ndsledné diskuse.

V kazdém pripadé jak rokovani v této
sekci (a jsem presvédcena, ze i v sekcich dal-
§ich), tak i dvodni panel potvrdil, Ze je tfeba
diskutovat o problémech stavajicich a je nut-
né identifikovat ty nové, je zadouci tfibit ar-
gumenty pro zastdvané ndzoroveé pozice, ne-
bot jen tak je moZné obohacovat nase po-
zndni a vytvéfet si tak zdzemi pro hleddni
pfipadnych feSeni (ndmi identifikovanych
problémd).

Vsechny odprezentované referaty budou
publikovany ve specidlnim sborniku z této
konference.

Hana Mavikovd
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