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Z domova i ze svéta

Z domova ...

Delikventnosti mladeze jako spolec¢enskym
jevem se zabyvda Anton Jurovsky
v élanku Novsie pohlady na delikventni mla-
deZ (Vychovatel, 1965, 5). — Konstatuje, Ze
delikventnost mladeZze i v kulturné a civili-
zaéné velmi vyspélych zemich stoupa a Ze
se zaroven méni davody a motivy krimina-
lity mladeze. Proto tento problém prekrocil
zdjmovou oblast kriminalistt a dnes se mu
vénuje mnoho védeckych pracovniki, zejmé-
na pedagogl, sociologlh a psychologi; je
zifejmé, Ze delikventnost mladeze je tfeba
povazovat za slozity spoletensky jev, ktery
je tfeba popsat, pochopit a vysvétlit.

Sociologicky vyzkum mladych delikventu
potvrzuje, ze 70 i vice procent pfestupku
pripada na uGkor dvojic; i vysledek ptestupku
se velmi ziidka tyka jedince, ale participuje
na ném vice mladistvych. Uz nékolik deseti-
leti se sleduje, Ze mladi delikventi Ziji ve
skupinéch, a proto tyto skupiny, tlupy, gangy
a bandy se studuji. Ukazuje se, Ze je nelze
zakazat ani znemoZznit, protoze vznikaji
spontanné, vykazuji velkou dynamiénost a
existuji neformalné. Mlady delikvent neni
asocialnim zZivlem, svym zaélenénim do sku-
piny i bandy vrstevnika psychologicky ziska-
va: problém tedy neni v tom, Ze mladistvy
delikvent zije ve své tlupé, ale v tom, Zze
ztraci kontakt s témi svymi skupinami, které
by mély na néj vykonavat jen pfiznivy vliv,
a Ze v dusledku toho se octne v silném vzta-
hu jen ke své skupiné mladistvych. Bud
tedy pti potirani delikventnosti mladych
musime posilovat vazanost mladistvych na
legalni a spole¢nosti kontrolované skupiny
a instituce, anebo vytvorit takové moZnosti,
aby potifeba mladeze Zit ve svych skupinach
se mohla uplatnit pfed ofima verejnosti, na
mistech a zpusoby, které jsou z hlediska
spole¢enskych norem pripustné.

Jurovsky déle zjisfuje vysoce zajimavy
takt, Ze delikvence mladistvych se vyskytuje
pétkrat ¢astéji (i vice neZ pétkrat) u muzské
nez u Zenské mladezZe, ze je tedy prevainé
muzskou zalezZitosti. Podle v8ech zjisténi se
7enska mladez dal~ko lépe prizplusobuje da-
nym spoledenskym formam a pasivnéji je
piijima, zatimco muZskd mladez uz od utlé-
ho détstvi vykazuje vice tézkosti v prizpu-
sobovani se spoleéenskym pozadavkum.

V poslednich letech zdoméacnély nazory,
podle nichz je ¢lovék mechanickym vysled-
kem svych zivotnich podminek a zapominalo
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se na hluboké biologické a psychologické
determinanty lidského zivota. Tak se stalo,
a dosud stava, ze snad v Zadné jiné oblasti
nedo$lo k tolika neetrnym zasahim jako ve
vychové ¢élovéka, v jeho vedeni a organizo-
vani, v oblasti pusobeni masovymi propa-
gaénimi prostfedky na ného. ,Rozhodovali
len poziadavky — napi. hospodarské, tech-
nické, organizaéné, obchodné, politické apod.
— vietko ostatné bolo vedlajsie. Osobitosti
a svojraznosti ludského jedinca sa prosté

povaZovali za »subjektivne prekazky«, kto-
ré boli na to, aby sa premahali, nie aby
viedli vychovavatelov a organizatorov mla-

deZze k zamysleniu®,

V zavéru autor znovu zddraziiuje, Ze de-
likventnost mladeze je skuteénym problé-
mem. A protoZe se jasné ukdzalo, Ze je ne-
mozné re$it jej administrativnimi metodami,
je na cdase, aby se k jeho feSeni pribraly
ptisiuiné védy. O tom, Zc tento problém
dovedou vyhmatnout a vyjasnit, neni nej-
mensich pochybnosti.

O sociologii veFejného minéni

Kul-
zii-
mi-

uvazuje Vladimir Kalivoda v

turni tvorbé (1966, 3) v souvislosti se
zenim pracovi$té pro vyzkum veiejného
néni pri CSAV: Vefejné minéni a jeho vy-
zkum maji velky prakticky vyznam pro
politika, pro kazdé — a tim spiSe pro veé-
decké — fizeni spoleéenskych procesi.
V podstaté pajde o kritické vyuzili metod,
které jsou spojovany se jménem G. Gallupa:
mame i své vlastni zkuScnosti z Cs. ustavu
pro vyzkum vefejného minéni, ktery existo-
val (u tehdejs$iho ministerstva informaci)
v letech 1946—1950 a vychazel jak z Gallu-

povy varianty, tak =ze zkuSenosti britské
Mass-Observation. — Pro vyzkum jsou dale
dulezité i jeho spole¢enské predpoklady,

napf. davéra vefejnosti ve vyzkum, presvéd-
¢eni o jeho uzite¢nosti a seridznosti. V na-
Sich podminkach bychom méli dale usilovat
o co nejvétsi publicitu vysledkQl vyzkumu,
i kdyz samoziejmé jednotlivé prizkumy
budou zcela nebo zéasti neverejné.

V zavéru autor poukazuje, ze v Cs. roz-
hlasu jiz pracuje skupina odbornych pracov-
nika, kterd metodami sociologického vyzku-
mu zjistuje rfadu skutec¢nosti dalezitych pro
rizeni rozhlasu. Podobna skupina pracuje jiz
také v televizi. Pracovi$té pro vyzkum ve-
fejného minéni pii CSAV zahdji svou é&in-
nost ,,za neprilid3 piiznivych odbornych pred-
poklada a v situaci, kdy se teprve budou



vyjasnovat (a nékdy i vytvaret) jeho spo-
leéenské podminky. — JestliZe povaleény Cs.
ustav pro vyzkum vefejného minéni doka-
zal, Ze statni instituce je schopna objektivné
zkoumat verejné minéni, a jestlize tehdy
patiil nejméné mezi lep$i prumér, pak nyni
— po dvaceti letech — bychom méli mit
prinejmensim takovou ctizadost.*

Sociologie a odbory

V lednu leto$niho roku navstivil prof. dr.
Jan Szczepanski Prahu; svédéi o stou-
pajicim zajmu na$ich novin o sociologii, Ze
denik Prace (1966, 18) pohotové vyuzil iéto
prilezitosti a obratil se na polského hosta
s Fadou otazek. Ve svych odpovédich prof.
Szczepanski vysvétloval rostouci zajem o so-
ciologii tim, Ze dnesni moderni spoleénost
je vysoce organizovana. Vezmeéte (pokrado-
val) Kkteroukoliv oblast zivota a zjistite, Ze
tak ¢i onak do ni zasahuje néjaka organi-
zace. Chteéji-li tyto organizace dobfe znat a
proniknout do hloubky lidskych vztaht, za-
daji pravem pomoc sociologll, coz plati i pro
oblast ekonomiky a fizeni vyroby.

K otazce, zda polské odbory vyuZivaji so-
ciologie, odpovédél host kladné, nebof ji
také nejvice potiebuji. ,Proto také, provadi-
me-li pruzkumy v zivodech, opirame se
o pomoc zavodniho vyboru daleko vice nez
o reditele zavodu. Pri ustiedni radé polskych
odborti existuje Komitét ekonomickych ana-
lyz, ve Kkterém pracuji rovnéZz sociologové.
Odbory nejvice zadaji na sociologii, aby
zkoumala piedev8im praci Zen, pracovni
prostiredi a vztahy mezi lidmi®.

Zajimava je odpovéd prof. Szczepanského
na otazku, zda mlada generace je svétovym
problémem. ,Nesouhlasim (znéla odpovéd).
Problémem je star$i generace. Mné se na-
opak zdd, Ze mladez lépe rozumi dnednimu
modernimu svétu. MuZeme ji odsuzovat za
to, Ze byla valka, koncentraéni tabory, nebo
Z¢ naSe ekonomiky prekonavaji tézké zkous-
ky? To piece neni dilo mladé¢ generace. Ale
7z ncho se také rodi vzajemné vztahy dvou
generaci, jejich predstavy, sny a plany. Pro-
to myslim, Ze neni tfeba takovyto problém
nastolovat. Spi§ hledat formy souziti a po-
rozumeéni.

Sociologickym prizkumem politickych nazori
¢s. mlideze

-— vyzkumem svého druhu -- byla Siroce
zaloZena akce, v niz KSC dala podnét k dis-
kusi s mladymi lidmi o problémech soucdas-
nosti. o postaveni a perspektivich mladeze
v rozvijejici se socialistické spoleénosti.
V ¢lanku Mladd generace a maSe spoleénost
(Nova mysl 1966, 1) zachytil M. Vaculik
prvni vysledky této diskuse: Nepotvrdila
jednostranny ndazor o apolitiénosti mladeze;
mladi lidé politicky mysli a problémy nasi
spoleénosti jim nejsou lhostejné; jejich po-

hled se vsak neobrac. prili§ do minulosti,
zajima je vic pfritomnost a budoucnost. ,Mla-
di lidé (pokradéuje autor) jiZ dnes zadaji své
misto ve spoleénosti., Maji vainé a é&asto
opravnéné vyhrady ke star§im spolupracov-
nikim a vedoucim na pracovistich, Hovoii
o nepochopeni, nedocenéni i uplném pfehli-
zeni mladych lidi v pracovnich kolektivech.
Poukazuji na rozpory mezi slovy a ¢iny do-
spélych. Pri beseddch s délnickou mladezi
byly uvadény piiklady toho, Zze mladi vy-
uéeni délnici a delnice dostavaji niz$i plat,
nez stanovi smérnice, pracuji na horsich
strojich, pridéluji se jim prace, které ne-
chtéji délat starsi délnici. Znaji a cituji za-
sadu: Za stejnou praci stejnou mzdu — a
poukazuji na to, Ze se nedodrzuje. Mrzi je
¢asta preziravy postoj k jejich zlepSovacim
namétim i k jejich iniciativé®.

Pokud jde o vztahy dospélych k mladezi,
neni vse zcela v poradku. Existuji vazné
problémy a nedostatky, které je treba po-
stupné, ale velmi energicky fedit (bytovy
problém, uplatnéni odbornosti atd.). Diskuse
s mladezi dale ukazala, jak jsou velmi zivé
a mnohostranné reagence na oblast ideovych
a kulturnich problém soucasnosti. Autor
upozornuje na jistou dezorientaci v mysleni
mladych lidi, ktera je také duasledkem sche-
matického objasnovani socialistické skuteé-
nosti v minulych letech: mladi v8ak maji
smysl pro spravedlivé soudy, snazi se do-
patrat pravdy, coz jsou pozitivni rysy, které
by dospéli méli rozvijet. ,Mladez je dost
nichylna k infekci ideologickou koexistenci
pravé proto, Zze neprozila tfidni zapasy a
nema prislusna zakaleni“. VétS$ina mladeze
se v8ak distancuje od chuliganskych vystrel-
ki a nalad jednotlivett i skupinek narusu-
jicich vztahy a normy socialistické spoleé¢-
nosti. Je velmi mnoho mladych lidi, kteri
nejsou ovliviiovdni organizacemi CSM, pro

které neni jejich prace pritazliva — to je
dal§i zavér z diskuse. ,,S mladezi“ uzavira
autor ,bychom méli vést rozhovor stdle,
citlivé reagovat na jeji myslenky, potieby

a zajmy, vytvaret podminky pro jeji uplat-
néni, ukazovat ji perspektivy budoucnosti
v celé slozitosti, nebof pro tuto budoucnost
mladez vyrasta.”

Jaka je funkce sociologie v Fizeni

a co znamena sociologicky myslet — pise
A. Koziskova v Utditelskych novinach
(1966. 3) —, to vse se dostava na porad
i v fridiei praxi na 8kolach., Zajem (pokra-
¢uje autorka), ktery projevuje studujici mla-
dez o sociologické otazky. zavazuje uditele,
a tedy hlavn¢é reditele, aby se jimi blize
zabyvali. Neni moZno spravné a spravedlivé
ridit a rozhodovat o lidech. o nichZz vime
pouze fakta z kadrového materialu. Zpra-
covani zakladnich sociologickych studii o uéi-
telich (a wuéitelkach) je dosud pred nami:
coz nikterak neznamena, Ze bychom se ne-
méli v fizeni kadrové prace opirat o hlubsi
poznani socialnich podminek a poméru,
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o uroven bydleni a stravovani, o to, jak
tomu skuteéné je s novou Kkategorii, kterou
vyslovujeme s povzdechem, s kategorii vol-
n¢ho dasu.

Sjednoceni sociologickych pracovist

navrhl a zdavodnil Jiti Lederer, pracovnik
studijniho oddéleni Cs. rozhlasu. Vedle to-
hoto studijniho oddéleni (pise v .Novinati*
1966, 2), v jehoz celkové ¢innosti je sociolo-
gicky vyzkum jen jednou ¢asti, rozviji jej
Cs. televize (studijni odbor, v némzZ pracuje
pruzkumové oddéleni). Déale v kulturni
oblasti je$té pracuje Filmovy ustav, v némz
je také mensi skupina pro sociologicky vy-
zkum; i Divadelni ustav se zabyva podob-
nym planem. Existuji dale vyzkumny Osvéto-
vého ustavu, bylo schvaleno zaloZeni Ustavu
pro vyzkum vefejného minéni. Je tedy fada
pracovisf, kterd se pokouseji sociologicky
zkoumat oblast kultury — zatim ovSem za
nedostate¢nych podminek kadrovych, finané-
nich i technickych. Proto autor navrhuje (po
nasem soudu zcela spravné): rozhlas a te-
levize by mély sociologicky vyzkum rozvijet
spole¢né a obé jejich pracovi§té by méla
byt spojena v jedno. Také vyzkumna ¢innost
v celé kulturni oblasti (film, divadlo, knihy,
tisk, osvéta atd) by méla byt spolec¢né,
koordinované koncipovana.

... 0 ze svéta

O sociologii v Sovétském svazu

piSe v Trybuné (1966, 8) Jan Brodzki,
ktery se uc¢astnil s delegaci Svazu polskych
novinaru l4denni cesty po SSSR, vénované
predev§im spolecéenské problematice a otaz-
kam pravnich vztahti. Ve své zpravé uvadi
také vynatek z rozmluvy s vedoucimi pra-
covniky oddéleni propagandy UV KSSS,
v némz ¢teme: ,Zda se, Ze stdle uc¢innéji
se vymanujeme z jisté drivéj$i jednostran-
nosti pojeti. Mimo jiné chceme hloubé&ji
vniknout do motivll jednani lidi, lépe jim
rozumeét, Cesty nejsou jesté zcela vyznadené.
Ale jisté je napiiklad, Ze chceme-li lépe
pochopit motivy konani, chceme-li angaZovat
spoleéenské sily do vytvareni socialistickych
forem souzZiti i k ochrané pred jejich poru-
Sovanim, musime vsude dat zelenou pro so-
ciologii a psychologii.“

Podobné A. Zolatkowski v ¢&lanku
Od statistiky k vyzkumu (Politika) v uvaze
o sociologii v SSSR pfipomind, Ze nejdrive
meéla sovétska sociologie mocnou podporu
v pracich Leninovych, ktery nejednou Zadal
vétsi znalost fakt a méné povidani. V dva-
catych letech vy$lo v SSSR na 300 knih a
brozur, které obsahovaly vysledky sociolo-
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gickych studii. Po prestavee, v niz i samo
slovo sociologie bylo na indexu, se nyni
v Sovétském svazu obnovuji sociologické
prace. Mladi, tricetileti kandidati veéd, eko-
nomové, filosofové a matematici dobrovolné
zménili smér svych studif a zabyvajl se so-
ciologii. Zna¢na ¢ast se jich shromazduje
v Sociologickém ustavu filosofického insti-
tutu Akademie véd. Inspiratory roz§ifujicich
se sociologickych vyzkumu jsou ¢asto mistni
ufady a stranické instance mimo obvod
Moskvy, které se utikaji o pomoc k védec-
kym pracovnikim, aby jim pomohli 2§it
praktické problémy v jejich oblasti.

Sociologicky prizkum manzelstvi v SSSR

prinesl radu zajimavych dat, i kdyz zaveéry
jsou ¢inény z ankety, do niZ bylo pojato
pouze 500 mladych manzelskych pard, a
nelze je tudizZ pokliadat za obecné platné.
Prvy zamér priuzkumu ukazal, Ze plné dveé
tfetiny manzelskych svazkt tvoii lidé témeér
stejného véku; ve zbytku zkoumanych man-
zelstvi vékovy rozdil mezi manzely nepfe-
sahuje tfi roky, manzelstvi s vékovym roz-
dilem vétSim neZ 10 let je vyjimkou. Pokud
jde o motivy, jez vedly k uzavirani manzel-
stvi, 807, dotazanych uvedlo lasku a shodu
nazoru, vzajemnou divéru a pratelstvi, 1329,
pokladda pro manzelstvi za nejdualezitéjsi vza-
jemnou uUctu a rovnopravnost. Pouze 169
uvadi lasku a blahobyt, 0,6", chce mit po-
tomky, 0,29, uvadi realisticky vztah k zi-
votu a 4,29, dotazanych neodpovédélo.

Podle dalsich zjisténi ankety (jak uvadi
Przekroj 1966, ¢&. 1085) 27,29, novomanzeld
se poznalo na besedach u znamych, 21Y, na
pracovisti, 17, pti studiu, 9", se jich znalo
od détstvi, 5,29, se seznamilo prostfednictvim
svych spoleénych znamych, 5", na dovolené,
3,3V, v roding, 1,7°, manzelstvi pochéazi
z nahodného seznameni. V prevainém podtu
zkoumanych manzelstvi trvala znamost obou
partnerii nejméné rok.

Sociologie i do ziakladnich skol

Novym ptedmétem v 7. a 8. tfidé zakladnich
S$kol v Polsku (obdoba nasi devitiletky) je
obéanska vychova. Uéebni program tohoto
predmétu obsahuje slozky z raznych véd,
pfedev8im ze sociologie, ekonomiky, prava
a etiky. Nakladatelstvi Ksigzka a Wiedza po-

_¢alo jiz vydavat uéebni texty nového pred-

métu, které vychazi pod soubornym ndazvem
~Biblioteka Wychovania Obyvatelskiego“. V 7.
tridé se ob¢anské vychové vyuduje bez uceb-
nice, vychazi se z pozorovani a sledovani
spolefenského Zivota v misté a z vykladu
uéitelova.

Z jiz vyslych uéebnich pomicek obéanské
vychovy moZno uvést napi. Mleczkovy Otdz-
ky soudobé kultury, Kurzovy Orgdny vlddy
Polské lidové republiky a soubornou praci
Polsko a svét.



Chuliganstvi jako spolecensky jev

a boj proti nému je piredmétem pokraéujici
diskuse v Polsku. Pocatkem leto$niho roku
oznamilo velitelstvi Verejné bezpecnosti, ze
v roce 1965 vzrostl pocet chuliganskych vy-
trznosti, bitek a jinych pfrestupka na 46.129
pfipada proti 43.664 v roce 1964. Proto bylo
rozhodnuto  postupovat mnohem diraznéji
proti véem projevim chuliganstvi. Je§té vice
nez dosud bude pouziviana zasada urychle-
ného trestniho fizeni a planuje se ziizeni
zvlastni skupiny Vetejné bezpe¢nosti pro po-
tirdni chuliganstvi. — Tolik tedy po strance
administrativni. A

Sociologicky pohled na tento problém za-
stavda Czeslav Czapdw. Je autorem kni-
hy Czy Johnny stanie sie gangsterem, knihy
uvah o metodach boje proti delikventnosti
mladeze, kterd vysla v Polsku uz v roce 1959
a u nas, myslim, dosud nenasla ohlasu. Cza-
pow nyni v éasopise Prawo i Zycie (1966, 1)
se snazi ukazat hlubsi podstatu chuliganskych
vytrznosti. Soudni praxe — pravi — Kkvalifi-
kuje tyto zjevy predev$§im na podkladé hod-
noceni jejich motivia. Je vSak moZno analy-
zovat je také z prostfedi, v némz nejéastéji
vznikaji, protoze ve vét§iné pripadu tato de-
likventnost neni spojena s osobnim interesem
a protoze jeji agresivnost je spojena se ¢len-
stvim v néjaké specifické skupiné (tlupé); a
pravé chuliganstvi tohoto druhu je dnes na-
léhavym spole¢enskym problémem.

Spoleéenska funkce mladé inteligence,

jeji skuteéna podoba, nazorové rozvrstveni
atd. jsou tématem d&etnych a stale ovSem ne-
uzavienych analyz, které jsou vice ¢éi méné
podloZeny objektivnim sociologickym i fakto-
logickym materialem. K tém, které se za-
byvaji spole¢enskou funkci mladé inteligence
v socialistickém staté a prinaseji zakladni
statisticky material (nutny pro kazZdou so-
ciologickou analyzu tohoto druhu), patfi i roz-
bor, ktery podal W. Jarosinski na kon-
gresu polského studenstva: V poéinajici pé-
tiletce dospéje do reproduktivniho véku na
3200000 chlapea a dévéat, ktefi musi byt
spoledéensky i pracovné zalrazeni. Budovani
moderni socialistické spoleénosti vyZzaduje po-
¢etné kadry inteligence. V uplynulém dva-
eetileti lidového Polska vyslo z vysokych skol
354 tisic absolventt (coz je 4,5krat vice nez
v obdobi mezi obéma valkami) a v letech
1966 a 1970 ma vysokoskolské diplomy kva-
lifikovanych specialistti ziskat 135 tisic osob.
»Zasadné se zménil (pokradoval Jarosinski,
viz Trybuna 1866, ¢ 5) charakter i spole-
¢enska role polské inteligence. VétSina této
inteligence prichazi z pracujiciho lidu, ze
spoletenského vzestupu délniki a zemédél-
ci. Jind je dnes také funkce inteligence ve
spole¢nosti — piredstavuje vedouci kadry so-
cialistické ekonomiky i administrativy, tvirce
osvéty, védy a kultury“. — Vice nez 909,
kadri s vy$8im vzdéldnim v narodnim hos-
podaFstvi socialistického sektoru je mlada
inteligence.

Zajimavé jsou i udaje tykajici se vysoko-
S8kolského studenstva. V minulé pétiletce vy-
ilo z jeho rad vice nez 8000 novych doktoru
a 1500 novych docenti. PlnéjSimu pochopeni
spolec¢enskych potreb, které na studenty a
mladou inteligenci klade socialisticka spolec-
nost, slouzi cyklus prednasek o spoletenskych
otazkach, nové zavadény predmét zdklady
politickych wvéd. Problémem zustava vyso-
koskolska ,umrtnost: jen asi polovina stu-
dentu prijatych do prvého roéniku vysokych
Skol koné¢i tento roénik v predepsaném ter-
minu. V dalSich roénicich sice ,amrtnost*
klesa, ale jen pozvolna, ro¢né o 1—29, Je
také mnoho student, ktefi se neudastiuji
74dné spolefenské ¢innosti. Kromé ZSP
(Sdruzeni polskych student), v némzZ je or-
ganizovano na 859%, celkového poétu stu-
dentd, pracuji na vysokych 8kolich jesté
ideové politické organizace, a to Svaz so-
cialistické mladeze a Svaz vesnické mlédeze;
je proto treba jejich éinnost ucelné koor-
dinovat.

Sociologické studie o manzelstvi mladych lidi
v NDR,

které byly provedeny v souvislosti s pripra-
vou nového kodexu rodinného prava (jenz od
1. dubna 1966 vstoupil v platnost), se za-
byvaly predevSim otdzkou brzkych snatka
vychodonémecké mladeze. Také v NDR, jako
v mnoha jinych zemich, bylo konstatovano,
ze zejména v letech 1952—1962 se znaé¢né
snizil v&k, v némzZ jsou manzelstvi uzavirana.
Byly proto zkoumany priéiny, které vedou
k tomu, Ze chlapci i dévéata ve znaéné mife
uzaviraji manzelstvi jiZ mezi 18. a 21. rokem.
Sociologické sondaze ukazaly, Ze pfedevsim
o tom rozhoduje téhotenstvi déviete. Acékoliv
byly zna¢né otupeny spoletenské i rodinné
projevy diskriminace viéi nemanzelskému
ditéti a svobodné matce, pfece kazdé tého-
tenstvi u dévéat vyvolava snahu vdat se za
kazdou cenu. Ukazuje se, tvrdi sociologové,
2e dévéata se radéji rozhoduji pro, manzel-
stvi, byt od samého poc¢atku je predurdené
k rozbiti, nez k tomu, aby se jim narodilo
dit¢ mimo manzelstvi. Nasvédcéuje tomu
i skuteénost, Zze podil mladych a velmi mla-
dych manzelstvi v celkovém poétu rozvoda
neustale stoupa. Jak bylo zjisténo, v NDR
se rozvadéji muzi nejcastéji mezi 25. az 30.
rokem zivota a Zeny mezi 21. a 25. rokem.
Mezi pridlnami rozvod(l je na prvém misté
nevéra mladych muza, na druhém neroz-
myslné, ukvapené uzaviené manzZelstvi.
Sociologicky pruzkum tedy i zde odhalil
hlubsi pri¢iny predéasného uzavirani man-
zelstvi i stejné rychlych rozvodia: nemohl
nezjistit nedostatetnou mravni sebekazen
¢asti mladeze v oblasti sexualniho Zivota,
ktera se nutné vraci k povrchnimu pozZitkar-
stvi, jakmile vztahy mezi muZzem a Zenou
,osvobodila“ od podrizenosti jakymkoliv
etickym normam. — Zajimavé v této diskusi
byly i navrhy, aby ,manzelsky vék®, tj. za-
konem stanovend vékova hranice pro moz-



nost uzavirani manzelstvi, byla posunuta na
20, 21 i vice let; nakonec zakon stanovil, Ze
manzelstvi muze byt uzavieno, jestlize muz
a zena dokondéili 18 let Zivota.

Pro srovnani uvadime néktera posledni da-
ta o manzelskych vztazich v Polsku. Podle
udaja Glownego Urzedu Statystycznego a je-
ho zvlastniho se$itu Statystyka ludnosci
(1966) od roku 1959 soustavné klesa podet
sfatkda: na tisic obyvatel
v roce 1959 pripadalo 9,5 snatku,

v roce 1961 pripadalo 8,2 snatki,
v roce 1964 pripadalo 7,4 snatku.

Pti¢inou tohoto zjevu je predevsim zména
vékové struktury v Polsku, ¢iselny pokles
mladych roénikl. ale také stale rostouci sna-
ha mladeze po Zivotni stabilizaci, nez se roz-
hodne =zalozit rodinu — coZ je bezesporu
kladny rys ve tvafi mladého Pclska. Sta-
tisticka data dale zjisfuji, Zze nejvétsi pro-
cento manzelstvi se uzavird v téZze spole-
¢enské skupiné. Venkovské Zeny se vsak
¢astéji provdavaji za muzZe — nezemédélce,
protoZze to pro né obvykle znamend socialni
vzestup: zZeny z meést naopak velmi zfidka
uzaviraji manzelstvi s rolniky.

Vyzkum provedeny na universitich v Ifalii

ukazal nejednu formu Kkrize, v niz se jiz
mnoho let nachazeji. Parlamentni komise,
kritici z fad profesorti i Zurnalistika se vcelku
shoduji, Ze italské vysoké Skoly neodpovi-
daji potiebam soucasné doby. V Italii pra-
cuje 24 universit a pocet jejich posluchacéa
neustéale vzrista: v letech 1931—52 bylo do
prvych roénikG pfijato kolem 40 tisic stu-
dentu, v letech 196364 jiz 83 tisice poslu-
chaéi; diplomy vSak obdrzi roéné pomérné
stiale stejny pocet 21—23 tisice studenti.
Vyzkum zjistil, Ze jen asi 259, studentu
konéi studia s aspéchem, 309, jich pferusuje
studia po druhém roce, v nékterych oborech
je ,umrtnost“ dokonce 60-—70Y%,..

Pri¢iny téchto zjevl (jichz obdobu zname
i z domova) jsou ¢etné, a nékteré jsou spe-
cificky italské. Pro nas je vsak zajimavé,
Ze se uvadi prili§ dzka socialni zakladna,
z niz se studenti rekrutuji, jako jedna z ¢et-
nych pfi¢in neuspokojujicich zjevl, ktera
zpusobuje 1 sniZeni urovné studia. Vyzkum
parlamentni komise totiZ zjistil, Ze 51 %, téch,
kdo obdrzeli diplom (tj. skonéili studium
uspé¥né a obdrzeli akademicky titul), pochazi
z rodin inteligence a burZoazie, naopak
18,59, z délnického prostiedi. Dalsi davody
neutéseného stavu vidi pruzkum v zastara-
1lych didaktickych metodach, v nedostatku pro-
fesorti, docentu a asistentli, v malém kon-
taktu studentd s u¢iteli atd. Na 150 zaka
pripada prumérné jeden profesor. Na eko-
nomické fakulté v Neapoli v8ak na jednoho
docenta piipada 124 studenth a jeden asi-
stent ,pecuje“ o 225 vysoko$kolaku.

Sociologicky vyzkum politické orientace ve
Francii

Francouzsky institut pro studium vefejného
minéni (IFOP) ziskal na vaznosti, kdyZz jeho

odhady pri posledni volbé presidenta se ma-
ximalné priblizily skuteénym vysledkum
prvniho i druhého kola presidentskych voleb.
(Také u nas pred valkou prof. Chalupny a
jeho Zaci se znaénym uspéchem predem od-
hadovali volebni vysledky.) Proto se nyni ve
francouzském tisku té8i zna¢né pozornosti
vysledky dal$i ankety uvedeného ustavu, kte-
ra zjisfovala politické minéni Francouzli a
jejich nazory na komunistickou stranu i na
moznosti nového levicového seskupeni.

Na prvou otazku, zda se v poslednich 10
letech zvysil, zmens$il ¢éi nezmeénil vliv ko-
munismu ve Francii, odpovédélo 48°, dota-
zanych, Ze se zvysil, 119, Ze se zmensil a
299, usoudilo, Ze situace je beze zmeény;
129, dotdzanych neodpovédeélo.

Druha otazka =zjistovala, zda jednoty a
spoluprace komunistdl a socialistd lze dnes
snaze dosici nez pred 10 lety. 559, dotdza-
nych odpovédélo kladné, 21°%,; nedovedlo
presnéji odpovédét.

Treti otazka znéla, zda dotazany soudi
o pristi mozné uéasti komunistu v levicové
vladé kladné, odmitavé nebo lhostejné. 389,
by s touto spoluucéasti souhlasilo, 30°, za-
ujalo negativni postoj, 239, lhostejny a 8°,
se nevyjadrilo.

Na ¢étvrtou otazku, zda iato situace (udéast
komunisti ve vladé) se muze stat realnou,
odpovedélo 489, dotazanych kladné, 24 %, ne-
gativné,

Zajimava jsou i dalsi zjisténi této ankety:
Z prislusniki socialistické strany, ktefi byli
dotazani, 75", se vyslovilo pro spolupraci
s komunisty a 52", se vyslovilo pro uéast

komunisti ve viadé. Také z dotazovanych
prisiudniktl radikalni strany se 54%, vyslo-
vilo pro ucéast komunisti ve vladé, z pri-

slusnika katolické MRP 18",, a z ¢lenl
gaullistické UNR by s timto feSenim sou-
hlasilo 229, dotazanych.

Varsavska Trybuna (1966, 61) upozornuje
v této souvislosti na uUvahu francouzského
novinaie M. Duvergera, Ktera souvisi s vy-
sledky uvedené ankety. Duverger byl jednim
z hlavnich stoupencu kandidatury socialisty
Defferrea na funkci francouzského presiden-
ta, kteryZto kandidat byl proti spolupraci
s komunisty. Nyni vSak — po ztroskotani
této kandidatury — Duverger revidoval své
drivéjsi stanovisko, pripomina u¢ast fran-
couzskych komunistt v Lidové fronté, v pro-
tifasistickém boji atd.,, a uzavird: V dnedni
situaci neexistuje mozZnost vytvorit levico-
vou vétsnu bez komunistl. Kdo nerespektuje
tuto zakladni skuteénost, odsuzuje fran-
couzskou levici k bezmocnosti nebo ke spo-
lupraci s ,centrem®, coZ ve skute¢nosti je
pouze zastiranim konzervativni politiky.

Americké ,bilé limecky*

Americky sociolog Ch. Wright Mills, zesnuly
uz pied étyfmi léty, je znam predevsim jako
autor knih Mocenskd elita a Bilé limecky.
Prvni z nich (po neptedstavitelné dlouhém
opozdéni) vy$la posléze i u nas, zatimco



napi. v Polsku maji k dispozici uz i pre-
klad druhé Millsovy prace. (Ch. Wright Mills:
Biale kolnierzyki. Amerikanskie klasy S$red-
ne, Ksigzka 1 Wiedza, 1965, str. 594.)

K polskému prekladu napsal hodnotici
uvod W. Wesolowski, ktery v ném prede-
véim zduaraznuje Millsovo pokrokové stano-
visko v soudobé americké sociologii: Prva
¢ast Millsovy knihy (ma celkem c¢tyri kapi-
toly) je vénovana charakteristice driveéjsich
stfednich trid. V Sirokém rameci pouziva au-
tor kritérii, ktera do védy o spole¢nosti za-
vedl Marx, analyzuje skute¢nost .,z Cciste
marxistické perspektivy®. Plasticky ukazuje
(pokracuje Wesolowski) postupnou degradaci
nékdejsich strednich vrstev, klade hlavni du-
raz na zmény ve slére vlastnictvi, poukazuje
na jeho ohromnou centralizaci, ktera byla
vyvoldana rozvojem Kkapitalismu.

LBilé limec¢ky* v Millsové pojeti (abychom
co nejstruénéji naznacili obsah 600strankove
knihy) je rozlehla a stale rostouci kategoric
namezdnich pracovnika, kiefi se zabyvaji
dusevni (nemanualni) praci; to je ona .nova
stiredni trida* soudobé americké spolec¢nosti.
V roce 1870 namezdni dudevni pracovnici
predstavovali pouhych 6,6") z celkovcého po-
¢lu pracujicich ve mzdé — ale v roce 1954
jiz. 30,8",. Tato ,nova trida* se rekrutuje
7z drivéjsi stredni tridy (self employed),
7z byvalych farmaia, obchodniki, drobnych
vyrobet atd., jichz pocet v uvedeném obdobi
poklesl ze 406 na 133", Misto drivejsi
stiredni vrstvy drobnych vlastniku nastoupily
tedy .bilé limecky”; ekonomicka zména
struktury stfedni tridy je prechod ze stavu
vlastnictvi do stavu namezdnich pracovnik.
LBilé limeéky* prejaly od svych historickych
predchudet  ¢ast jejich prestize, ale ztrata
vlastnictvi ve spoleénosti, v niz hodnota ¢élo-
veéka se obvykle meéri dolary, nemohla zi-
stat bez vlivu na jejich spole¢enskou pozici.
1 tato nova stredni trida je ovsem vnitine¢
diferencovana, prevladaji vsak v ni skromni
pracovnici, prodavac¢i v obchodech atd. Mo-
loch novodobé¢ byrokracie vyzaduje, aby se
kazdé kolecko toc¢ilo nalezitou rychlosti.
A proto prvym prikazem pro ¢lovéka s bi-
Ilym limec¢kem je poslusnost, vlastnost duile-
zitejs§i nez iniciativa, coz ¢ini z lidi odosobne-
né  poloautomaty. Oddclime-li  (pokracuje
Millsova analyza) nepocetnou vrstvu vedou-
cich a dobre situovanych duSevnich pracov-
nikl, je zbyvajici a pocetné nejmocenéjsi ¢ast
Wbilych limecku“ vlastné nejblizsi délnictvu.
Jejich spolecenské védomi je vsak jiné, kte-
rézto téma — psychologickou podobu nove
stifedni tfidy — autor obsirné analyzuje: Ne-
maji pevnou, jednotnou spole¢enskou pozici,
o jejich cesté rozhoduje privatni, indivi-
dualni pozice; jsou nerozhodni, v jejich na-
zorech panuje zmatek, jejich jednani nema
spolec¢ensky cil. ,Na politickém trhu ame-
rické spolec¢nosti ¢ekda nova stredni vrstva
na svého kupce. Kazdy, kdo se zda hodny

ucty a ma dost sily, muZe ji koupit; nikdo
vsak dosud vazné nezahajil drazbu®.

Millsova kniha vy$la uZ pfed 15 léty.
J. Ruszczyc pravi ve své recenzi (Try-
buna 1966, 56), Ze je presto stale aktualni
(i kdyz podle nasich znalosti mnoha jeji
statisticka data jsou dnes uz zastarala a dal-
§im vyvojem prekonana), protoze problém
.bilych lime¢kt* neni teritorialné ohranien
na USA, a protoze mnohé z toho, co je zde
typické, plati obecné pro kazdou prumyslo-
vou spole¢nost: snad tedy celkové pokroko-
vé stanovisko autorovo, vyborny styl, mnoz-
stvi malerialu a jeho metodické zvladnuti
dopomtize i této knize, aby aspon své dva-
caté narozeniny oslavila také na naSem
knihkupeckém trhu.

Sociologie urbanizace — Francie i Polsko

Problémy, které jsou spojeny s urbanizaci a
se sociologii mésta, jsou ovsem vlastni vSsem
modernim pospolitostem, v nichZz pflevazna
¢ast obyvatelstva se kupi do velkomeéstskych
aglomeraci. Cisla z Francie, presnéji z Pa-
rize, dobre ukazuji, o jak slozity problém tu
jde, i jak urbanizace soudobé spole¢nosti ne-
zadrzitelné pokracuje: Pocet obyvatel ,Vel-
ké Parize* (vlastniho meésta a pridruzenych
predmesti) dosahuje jiz dnes 9 miliona —
jediné velkomésto ma tedy vice obyvatel nez
mnoha zemé stiedni velikosti. Tim vSak neni
proces urzanizace zakonc¢en, protoze v pri-
Stich 20 letech ma mit Velka Pariz — 12
miliont obyvatel. Urbanizace. v mensim ¢i
vétsim stupni, prostupuje celou Francii; v ro-
ce 1962 pres 34 miliony osob, tj. 7447, vse-
ho obyvatelstva, bydlilo ve meéstech, a tato
tendence dale pokracuje. Za osm let (1954—

1962) pocet mastského obyvatelstva stoupl
o 1380, =zatimco celkovy pocet obyvatel
v témze obdobi vzrostl o 8,1",! Podobné

v Polsku (podle poslednich udaju Gléwnego
Urzedu Statystycznego z ledna 1966) z cel-
kového poétu 31,6 miliont obyvatel 157 mi-
liontt bydlilo ve méstech a 15,9 miliont na
vesnici, takze poc¢et obou hlavnich skupin
obyvatelstva se vyrovnava. Vezmeme-li v u-
vahu, Ze v polském prumyslu je zameéstnano
témer 3,5 miliona pracovnik(, ale v zeme-
délstvi a lesnictvi asi 650 tisic. je zrejmé,

7e i Polsko pocifuje problémy urbanizace:
proto také polska sociologie tyto otazky

zpracovava.

O pracich ze sociologie urbanizace v Pol-
sku prehledné informuje étvrtletnik Studia
Socjologiczne (1965, 3), o némz referujeme
na jiném misté.

Americkda sociologie a armada

Washingtonsky dopisovatel Trybuny Z. Bro-
niarek podal (1966, ¢ 65) podrobnou zpra-
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pristich 20 letech mit — podle odhadu -



vu o vytvoreni meziministerské skupiny
v americké vlade, ktera se ma zabyvat ne-
vojenskou ¢innesti USA ve svété. K reorga-
nizaci doSlo — a to je pravé nejzajimavéejsi
— po vyslechu pred snémovni subkomisi,
kde vyslo najevoe, Ze ,ministerstvo pozemnich
sil koncentruje ve svych rukou naprostou
vétSinu  sociologickych badani a vyzkumu,
které vlada USA provadi za hranicemi®. Mi-
nistr zahranié¢i Dean Rusk zastaval jiz drive
stanovisko, Ze se maji tyto vyzkumy mimo
uzemi USA provadet diskréiné, pokud mozno
neprimo, prostiednictvim universit a veé-
deckych dustavlt jednotlivych zemi, a Ze fi-
nanéni naklady na né maji byt castetné ci
zcela hrazeny americkou vladou; tyto na-
zory se nyni ziejmé realizuji. .

Tato ,politicka sociologie* a jeji vyzkumy
se maji soustredovat na ter¢ny ,potencio-
nalné krizové“ a zjisfovat mista, ,v nichz
by mohl vypuknout narodné osvobozenecky
boj“; nyni, po provedené¢ reorganizaci, oviem
diskrétne.

Raymend Aron a sociologie politiky

Predni francouzsky sociolog uvefejnil v re-
vui Kolner Zeitschrift fiir Scziologie und
Sozialpsychologie (1965, 3) zajimavé poznam-
ky k sociologické klasifikaci politickych re-
zimu.

Podle jeho minéni je treba pokladat Ari-
stotela a Montesquieu-a za zakladatele histo-
rické a politické sociologie. Aristotelovo dilo
Politika® obsahuje ve skute¢nosti srovnavaci
analyzu vladnich forem feckych meést. Pri-
nasi i zminky o rezimech v mimoreckych
meéstech, obzviasté o monarchistickych rezi-
mech. Ale povétsiné Aristoteles uvazuje o in-
frastrukture politickych instituci feckych
meést, kiera je specifickym objektem jeho
mysleni. Aristotelova Politika mela tak roz-
hodujici vliv na mysleni Zapadu, Ze klasi-
fikace, ktera je zde uvadéna — monarchie,
oligarchie a demokracie — platila po staleti
za evidentni, ba dokonce za jediné moZnou
a myslitelnou: suverenita jedince, nékolika,
vsech.

Teprve Montesquieu ve svém dile Esprit
des lois provedl nové rozdéleni, které se
lisi od Aristotelova, a¢ mél jeho dilo stale
pfed o¢ima. Montesquieu poklada zptisob vy-
konu vladni moci za pravé tak dualezity jako
pocet predstavitell suverenity. V monarchii
— podle jeho u¢eni — tak jako v despotismu
vlastni jedinec suverénni mog, ale monarchie
a republika predstavuji umirnény vykon mo-
ci, pokud zustavaji vérny své vlastni pod-
staté, tj. pokud respektuji zdkony. ,Moderné
vyjadreno (pokraduje Aron), Montesquieu po-
uzivad dvou variabilnich (proménnych) mé-
ritek, a nikoliv pouze jediného, aby klasifi-
koval systémy viad. A druhad proménna,
zpusob, jimz je vladni moec vykonavina, je
nakonec dulezitéj$i nez prva. Co je rozho-

dujici, je svoboda. Moc lidu (naroda) neni
jesté nutné jeho svebodou. Monarchie za-
bezpecuje urc¢itou miru svobody, ovsem =za
predpokladu, ze kazdy plni povinnosti svého
stavu a kral respektuje zakony.* Montesquieu
se pokusil i o Kklasifikaci politickych rezimu
z hlediska geografického: republika odpovi-
da méstim ¢i malym statGm, monarchie
stfednim, despotismus nejrozlehlejsim. Tento
determinismus pfipravuje tedy ob¢ana o svo-
bodu a je sankcionovan rozlehlosti rist

V tomto je Montesquicuovo mysleni bliizsi
Maxu Weberovi.
Znara klasifikace Maxe Webera - tradi-

cionalni, racionalni a charismaticka vlada —
patii jin¢é epoSe a odpovida jiné metedolo-
gii. V dile Wirtschaft und Gesellschaft slou-
zi tyto tri typy k vypracovani svého druhu
kasuistiky vladnich politickych systomi. Pro
svlij abstraktni charakter jsou pouzitelné pro
kazdou spolecnost, ale umoznuji (pta  se
Aron) pochopit historicky konkrétni rezin?

Aristotelova klasifikace ptedpoklada infra-
strukturu recké spolecnosti, Montesquieuova
se snazi pojmout v jediny typ socidalni in-
frastrukturu a politicky rezim, Weberova
klasifikace je formalistni v tom smyslu, ze
kazdy rezim soucasné, byt v rozdilnych pro-
porcich, je tradic¢ni, racionalni a charisima-
ticky. Aristotelova Kklasifikace byla ve sku-
te¢nosti Kklasifikaci rezimu, drzela se jedine
proménné; v tomto smyslu byla klasifikac:
rezim urcitého spolecenského typu, jedné
konkrétni epochy. Weberova klasifikace ob-
jasnuje jisté aspekty vsSech historickych re-
zim, ale nedovoluje pojmout vlastni pod-
statu historicky zvlastniho rezimu, protoze
neizoluje jeho podstatné znaky. Je moZné
tyto rozdily obou teorii preklenout? Aron se
neodvazuje kategorické odpovédi a svou
uvahu konéi: Archaické, historické a indu-
strialni spoleénosti koexistuji ve 20. stoleti a
jsou poprvé ve vzajemné komunikaci:
v technickém ohledu maji prumyslové vy-
soce vyvinuté spolec¢nosti aspon porozumdt
zemim vyvojovym.

Pro sociologii informadnich prostFedka

shromazdila zakladni faktologicky material
z celého svéta zprava UNESCO, Informace
ve svété. Jsou to statisticka data sveédéici
o ohromném rozsiteni nckdejsi ,sedmé vel-
moci¥, ¢éasopisit a novin, k nimz piibyl roz-
hlas, televize a film, takze souhrnné bychom
o tomto souboru informacénich prostiredki
mohli mluvit jako o .prvni velmoci®. Infor-
macni prostredky rostou rychleji nez pocet
obyvatelstva, jsou vsak nerovnomérné rozde-
leny, a proto stale jesté 709, obyvatel nasi
Zeme, kteri ziji ve vice nez deseli zemich
Afriky, Asie a Jizni Ameriky, nema dosta-
te¢né¢ vybudovanou informacni sit.

Aspon zakladni udaje z uvedené zpravy:
Kazdého dne 314 miliona vytiskit novin, 436

2 Do ¢eStiny piel. A. Kiiz, vydal 1939 Jan Laichter.



