rokem 1939 byla stratifikace polské spoled-
nosti asi takova: na vrcholku byli velei vlast-
nici pozemkl a vysoka burzoazie, pak nasle-
dovala inteligence, maloburZoazie, pramyslo-
vi délnici a nejnize stojici délnici zemé-
delsti, Nejpodetnéjsi tridou predvaleéného
Polska byli sedlaci (529, obyvatelstva). Vy§-
§i spoledenské tiidy byly zcela decimovany
nacistickou okupaci. Potieby industrializace
vyvolavaji novou diferenciaci (hierarchii dle
povolani a kvalifikace). Vzrista vyznam in-
teligence, ktera se diferencuje na tyto sku-
piny: 1. tvaréi pracovnici (spisovatelé, védci,

zurnalisté), 2. experti reSici praktické pro-
blémy (inZenyfi, lékati, pravnici, uditelé
apod.), 3. reditelé vSeho druhu podnika a

instituci politickych, hospodafskych a kultur-
nich, 4. administrativa, ktera je nejpoéetnéj-
§i, ale nejméné soudrinda; rozdéluje se na
mnoho skupin. Maloburzoazie upada a tim
mizi i jeji tradiéni hodnoty, jako je spofi-
vost, pracovitost atd. Z této vrstvy se re-
krutuje nejvice deklasovanych Zivll, namno-
ze s velkymi pfijmy, ale s malym socidlnim
prestizem. Pocéet sedlaku se v dusledku indu-
strializace zmen$uje. U délnictva jakozZto hlav-
ni preferované tridy vzristda profesionalizace,
a odbornym 3kolenim i kvalifikace. Dalsi druh
diferenciace vznika ze samotné povahy statu
a z hierarchie politickych instituci.

I1X. Zavéry a diskuse

V zavére¢né diskusi, vedené G. Balandie-
rem, bylo poukazovino zejména na duileZi-
-tost prezivani hodnot z minulych dob v nové
situaci po druhé valce, a to predeviim
v nové utvofenych stiatech. Také narodnostni
rozdily podstatn® meodifikuji socialni diferen-
ciaci.

Jan Mertl

Nové prispévky k sociologii vysokoskolského
studenta

Pted nediavnem informoval Sociologicky ¢a-
sopis 0 prabéhu seminafe k problémium vy-
soko$kolského studentstva konaného na pe-
dagogické fakulté University Palackého v Olo-
mouci. Uspofadanim tohoto kolokvia prispéli
olomoudti sociologové a pedagogové k prak-
tickému konstituovani sociologie vysoko$kol-
ského studenta v CSSR. Vyznam seminafe
se nevydéerpal pouze vyménou nazoru, nava-
zanim védeckych kontakth a posouzenim vy-
zkumného projektu olomoucké pedagogické
fakulty. Hodnota seminaie byla umocnéna a
zarovent petrifikovana véasnym uvefejnénim
vétsiny prednesenych referatt. Prispévky by-
ly publikovany v broiute Semindf o pro-
blémech wvyzkumu osobnosti vysokodkolské-
ho studenta, vydané pedagogickou fakultou
University Palackého v Olomouci na pod-
zim r. 1965 za redakce Ferdinanda Koudelky.

Shrnutim nékterych vysledkiti empirické-
ho i teoretického usili rozvijejici se socio-
logie mladeze a zvlasté vysokoskolského stu-
.dentstva byl poloZzen vcelku dobry =zdklad

pro komplexni dokumentaci, bez niz se ne-
obejde solidni védecké badani. (Podobnym
prinosem v oboru sociologie mladeze jsou
dalsi dva — rovnéZ moravské sborniky: So-
ciologie a problémy mladé generace, Brno
1965. — Aktudlni problémy sociologie mld-
deZe, Ostrava 1965. Oba sborniky vydaly
ptrislusné krajské odbocky Spoleénosti pro
giteni védeckych a politickych znalosti.)

Jak prispévky olomouckého sborniku, tak
postupné se mnozici zpravy o diléich vy-
zkumech problematiky vysokoskolakii nés
vedou k zamysSleni nad dvéma otazkami:
Za prvé, zda je spravné zabyvat se problémy
mladeze vcelku, globalné, anebo spiSe dife-
rencované, napfr. z hlediska uréitych sou-
borti a skupin mladeZe, af jiz jde o soubory
podle Kkritérii socidlni stratifikace nebo de-
mografickych znakt. — Za druhé, zda z hle-
diska védeckého a celospolecenského je
eufunkénim jevem uréita — byf i dodéasni —
prevaha zdjmu o vyzkum osobnosti vysoko-
$kolského studenta nad vyzkumem ostatni
mladeze.

Pokusime se o strué¢né odpovédi na obé
otazky: Zabyvat se globalné celkovou pro-
blematikou mladeze jako obecnym problé-
mem vsech historickych a spoleéenskych
ttvarit je bezpochyby nutné a spravné.
Zvlasté pro horizontalni srovnani s proble-
matikou jinych vékovych skupin, anebo pro
vertikalni srovnani raznych generaci, ¢i pro
bliz§i uréeni socidlnich roli mladeZze v ur-
¢ité spoleénosti a reciproéniho vztahu mezi
spoletnosti a miladezi. Avsak obsahnout ce-
lou problematiku této vnitiné velmi diferen-
cované biosocidlni skupiny neni moZné bez
zjevného zjednoduseni. Musime si uvédomit,
7¢ diferencovanost mladeZze je dana uz tim,
7e urdita jeji ¢ast se pripravuje k plnéni
urditych spoledenskych roli, zatimco jina jiz
nastoupila cestu spolefenského fungovani
v raznych oborech spoledenskych ¢innosti.
Mame i mladez, ktera je éinna v raznych
druzich préace a souéasné se je§té pripravuje
k nastoupeni jinych roli. Obecné znaky glo-
balniho studia se pak vétSinou tykaji pouze
nékterych generaénich zvlastnosti mladeze
a nezachycuji celou 8kalu jejich podstatnych
viastnosti. Proto diferencovany sociologicky
pohled na podskupiny mladeze je pchledem
zaostrenéjsim, presnéj$im a zaroven nezbyt-
nym pro konstituovani jakékoliv globalizu-
jiei sociologie, i pro zachyceni generaé¢niho
typu.

Druhou otdzku lze zodpovédét dvojim zpi-
sobem. Jednim z divodd, proé¢ pomérné vel-
ka &ast vyzkumi se tyka pravé otazek vy-
sokoskolské mlddeze, je okolnost, Ze studenti
jsou vyhodnym objektem sociologického vy-
zkumu, protoZe jsou k dispozici pfimo na
vyzkumnych pracovistich, jimiz se postupné
stavaji spolec¢enskovédni katedry na naSich
vysokych S§kolach. Neni v8ak zvysena kon-
centrace zajmu o osobnost studenta a vyso-
koskolské studium predevdim symptomem
objektivné daného a stupnujiciho se zaméie-
ni na védu? Domnivame se, ze zde plsobi
zvy8ujici se vyznam vysokych $kol jako vé-
deckych a vychovnych instituci, které jsou
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v celosvétovém méritku stavény do popredi
socidlni struktury moderni vysoce =ztechni-
zované a zracionalizované spoletnosti. Ve
viech vyspélych pramyslovyech zemich —
i kdyz razné v ruznych spole¢enskych systé-
mech — jsou vysoké Skoly hodnoceny jako
zdroje kulturni inovace a technického po-
kroku a zaroveii jako mista, kde jsou pfi-
pravovani i budouci nositelé fridicich &in-
nosti v raznych oblastech spoleéenského zi-
vota. Proto se i u nas soustieduje vyzkumny
zajem na vysoké Skoly a na osobnost stu-
denta.

Stoji za zminku, Ze ve vyspélych kapita-
listickych zemich dochazi teprve kolem roku
1950 k prudkému zvySeni zijmu o vyzkumy
vysoké §koly jako spolecenské instituce, je-
jich vychovnych a didaktickych prostfedku,
véetné metod i wvnitfniho ZzZivota vysokych
Skol. V zapadni sociologii v dobé predvaletné
vyrazné reprezentuji sociologické pohledy na
otazky vychovy a mladeze predeviim Emil
Durkheim, Max Weber a Karl Mannheim.
Peéstitelé tzv. ,educational sociology“ si této
problematiky vSimali jen ¢éasteéné a podmi-
nénd. Teprve padesatd léta, jako obdobi re-
lativni povéaleéné stabilizace vyspélych ka-
pitalistickych zemi, jsou po¢atkem rostouciho
zajmu o sociologicky vyzkum vysokého §kol-
stvi. Sociologové jsou namnoze piesvédéeni,
ze predpokladem sily a modernosti narodl
v oblasti ekonomiky, politiky, vojenstvi a
kultury je stupen vyvoje §kolstvi a prede-
v8im vysokého Skolstvi jako centra védec-
kého vyzkumu a pokroku. Hledaji cesty ke
zvyraznéni funkcionalnosti vysokych s§kol
vzhledem k pozadavkim vyspélé techniky a
slozitého Fizeni spoleéenskych vztahlik zmo-
dernizovani pojeti funkce inteligence ve spo-
le¢énosti, dosud chéapané jako nositelka ne-
snadné ulohy ochrance a zaroven kritika a
inovatora zakladnich spoledenskych hodnot.
Tolik o zapadni sociologii, kterd se zabyva
touto problematikou.

I u nas ,klicem k dal$imu rozvoji vyrob-
nich sil je védeckotechnicka revoluce, ktera
podmiriuje dynamiku ekonomického, politic-
kého a spoleéenského rozvoje socialismu.“
(Viz Teze pro pFipravu XIII. sjezdu Komu-
nistické strany Ceskoslovenska.) I kdyZ plné
respektujeme odliSnost spole¢enskych hledi-
sek védeckotechnické revoluce v socialismu
a kapitalismu, domnivime se, Ze zvySeny
zdjem o problematiku vysokych 8kol ma
vedle aspekti zcela specifickych a nesluéi-
telnych i aspekty obecné, univerzilni.

Proto rozlozeni vyzkumného zajmu tyka-
jiciho se mladeZze neni jevem spolefensky a
védecky disfunkénim. Nase tvrzeni by vsak
ztratilo platnost, kdyby se vyzkumy vyso-
koskolakti i nadile realizovaly spiSe jen do
Site, extenzivné, bez usilovani o zkvalitiio-
vani teoretickych priprav a vyzkumnych
metod a bez moZnosti srovnavat zavéry zi-
skané vyzkumem této skupiny mladeZe se
zavéry z vyzkumu ostatni mlideZe, prede-
viim délnické a rolnické.

V dusledku téchto skuteénosti by méla byt
kazda pozitivni snaha pfispét k realné ko-
ordinaci jednotlivych vyzkumi vysokoskol-
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ské mladeze u nas adekvatné zhodnocena.
JelikoZz se zatim ukazalo ne dosti realné
centralni usmérnovani spontinniho vyzkum-
ného zajmu, je olomoucké setkani sociologu
mladeZze a studentli, zachycené v citované
brozute, pfikladem vyznamné iniciativy.

K hlavnim pi#ispévkiim uvefejnénym v bro-

Zzure patii tyto referaty:

FrantiSek Kahuda: Problémy sociologického
véku mlddeZe

Jaroslav Just: Vyzkum osobnosti
na pedagogické fakulté

Libu8e Malicka: Vyzkum vysokoskolské mld-
deZe ma Ustavu marxismu-leninismu

Milu$se Kubiékova: Ndzory zdpadnich socio-
logt na problémy mldidese

J. L. Fischer: Nékteré pozndimky k problé-
mum mlddeZe

Dagmar Cahova: K vymezeni mista mlddeie
v socidlni struktufe spoleénosti

Ferdinand Koudelka: Pozndmky k nékterym
problémum wvolného dfasu posluchadét pe-
dagogické fakulty

Doc. dr. F. Kahuda, prvni naméstek
ministra §kolstvi a kultury, podtrhl vyznam
pedagogické sociologie, jejimz tézistém je
aspekt spole¢ensky, spoletenska funkce vy-
chovy. Déti a mladez jako faze Zivota dané
spoleénosti a zaroven jako skupina obyva-
telstva maji své specifické znaky. Ukolem
sociologie mladeZe je tyto specifické znaky
zkoumat a zarovenn sjednocovat vysledky
badani ostatnich védeckych disciplin zaby-
vajicich se otazkami mladeZe. Tridéni spo-
leéenskych skupin zavisi na klasifikaénim
hledisku, pro které se sociolog rozhodne.
F. Kahuda pokladda za vyznamné urdeni vé-
kového rozpéti skupin, tzv. sociologického
véku, Tradiéné pouzivané rozdéleni populace
na déti, mladez a dospélé je nutno piesnéji
ohrani¢it, védecky stanovit sociologicky veék.
Jen tak je moZné exaktné vymezit reprezen-
tativni soubor zkoumanych jedincti. Dolni
hranice je uréena potatkem spoleéenského a
ekonomického osamostatiiovani a poliybuje
se kolem 15. roku. F. Kahuda upozornil na
akceleraci dospivani v moderni spoleénosti.
Vaznéj§im problémem je stanoveni horni
hranice sociologického véku mladeze. Je-li za
kritérium pokladano ukondeni procesu spo-
le¢enského a ekonomického osamostatnovani,
1ze hypoteticky stanovit horni hranici a
umistit ji kolem 30. roku lidského véku.
Uvnitf intervalu od 15 do 30 let je vékova
skupina dale ucelové ¢élenéna. Autor téZ upo-
zornuje, Ze vedle akcelerace dospivani puso-
bi v modernim véku i opac¢nad tendence, tj.
retardace, ktera jisté souvisi s posunutim
horni hranice sociologického véku mladeZe.

Teoretickym problémem vymezeni a tfidé-
ni biosocialni skupiny mléadeZe se mimo jiné
zabyval také prof. dr. J. L. Fischer.
(V osobé J. L. Fischera ma vyzkumny ko-
lektiv PF UP odborného radce a pomocni-
ka.) J. L. Fischer podotkl, Ze ,mlideZz neni
zadnym stabilnim socidlnim uGtvarem, nybrz
je vyrazem pro postupny sled nové se rodi-
cich generaci® (str. 58). Dobu dospivani lze
¢lenit riazné a kazdd etapa ma své speci-
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fické zvlastnosti, mimo jiné i socidlni, které
jsou predevsim objektem sociologického ba-
dani. Nejvlastnéjsi problematikou sociologie
mladeZze je pouze dospivajici mladeZ zhruba
od 14 do 24 let, kdy konéi vysokdskolské
vzdélani. Toto obdobi ma své psychologické
konstanty, které se ovSem projevuji razné
v raznych dobach a v ruzném socidlnim
prostiedi. Podle zplsobu pripravy na social-
ni funkce, které bude mladez vykondavat,
¢leni J. L. Fischer skupinu do tfi useku:
mladez v uénovském a pracovnim pomeéru.
mladez studujici na riznych typech stied-
nich $kol a mladez vysokoskolska. Hlavni
rozdil mezi skupinami je v tom, Ze u prvé
je aspekt vychovny spojen s pracovnim, za-
timco u dvou dalSich prevlada zietel stu-
dijni. J. L. Fischer se stavi za diferencované
pojeti vyzkumu mladeze, aniz ztraci ze zie-
tele psychologické konstanty a konkrétnost
spole¢enské atmosféry, v niZz mladez Zije.
Jako priklad diferencovaného vyzkumu mla-
deZze uved! dlouhodobé zkoumani délnické
mladeZe ve strojirenstvi, provadéné Usta-
vem odborného 8kolstvi v Olomouci. (Viz
Zpravy Vyzkumného ustavu odborného $kol-
stvi v Praze, sv. 1., 2, 1965.)

Problematikou vymezeni kategorie mlade-
Ze se zabyvala také odborna asistentka Uni-
versity J. E. Purkyné v Brné D. CahovVa.
Z hlediska Zivotniho stylu jedince lze mla-
dez povazovat za vékovou skupinu, a to sku-
pinu biosocidlni. Vyznaduje se zvlastnimi
biologickymi, psychologickymi a piedevsim
spoleénymi socialnimi znaky, danymi prede-
véim zac¢lenénim do spolec¢enské délby prace.
1 kdyZ biologické znaky primarné ovliviuji
rozvrstveni spole¢nosti, sociilni faktory pu-
sobi zpétné a mohou — podle A. I. Blahy —
silné ovlivnit znaky biologické. Spoleénym
rysem mladeze z hlediska jejiho vztahu ke
spoleénosti je dosud neukonéeny proces so-
cialni adaptace. — D. Cahova vymezuje roz-
dily mezi kategoriemi mladeZ a generace.
Generace je skupina lidi, ktefi vstupovali do
spoletenského déni v uréitém historickém
obdobi, které ovlivnilo jejich relativné shod-
né spole¢enské prozitky., — V druhé ¢&asti
své prednasky D. Cahova analyzuje formy
socialni adaptace mladeze a hleda spoleéné
znaky této generace, Zijici v dobé prudkych
zmén souvisejicich s rozvojem industrialni
spoleénosti. V 1vaze nad mistem dnesni
mladé generace ve struktufe socialistické
spole¢nosti vychazi ptfedev8im z nazort pol-
ského sociologa Z. Baumana. (Viz referat
predneseny Z. Baumanem na Sestém svéto-
vém kongresu mezinarodni politiky v Zene-
vé v r. 1964, Polish Youth and Politics.)
V této souvislosti D. Cahova upozornuje, Ze
se u nas dosud nemuZeme optit o tak roz-
sahlé vyzkumy problematiky mladeze, jaké
jsou uskutetniovany v zapadoevropskych ze-
mich, a nemlZeme ani uvést tak rozsihlou
literaturu o mladezi.

O prehled a do jisté miry i kritickou kon-
frontaci nékterych zapadoevropskych, zvlasté
zapadonémeckych sociologickych vypovédi
o mladeZi a studentech se pokusila dr. Mi-
luSe Kubié¢kova Ac¢koliv nelze vysledky

sociologickych vyzkumu a z nich plynoucich
teorii niz§iho dosahu aplikovat mechanicky
v na$i sociologii mladeze — jak téz upozor-
nili ve svych poznamkach J. L. Fischer a
pracovnik KV KSC doc. Dvordk —, ma bliz-
81 seznameni s vysledky sociologického ba-
déni provadéného v zemich s velkou tradici
této védni discipliny svou hodnotu a vyznam.
Pravé podrobnéjsi informovanost o vysled-
cich vyzkumua jednotlivych oblasti spole¢en-
ského Zivota muzZe pomoci predejit mecha-
nické aplikaci, anebo lehkovainému piehléd-
nuti ¢ pausdlnimu zamitnuti nékterych ra-
ciondlnich pfinostt memarxistické sociologie.
Mnohem $kodlivéj$i jak pro nas ideologicky
boj, tak pro dohnani mezer v rozpracovani
marxistické sociologie je spiSe neznalost,
anebo jen kusi informovanost o zapadni so-
ciologii. Domnivame se, Ze pro sociologa by
mélo byt evidentni, Ze nelze ztotoirnovat so-
cidlni skute¢nost, ktera je obsahem sociolo-
gického zkoumani a ktera je pravé onim
neopakovatelnym specifikem danym konkrét-
nosti spoledenskych vazeb té které zemeé,
systému, doby, s vypovédmi o této skutec-
nosti, anebo se sociologickymi nastroji, tj.
metodami, technikami atd. Zapadni sociolo-
gicka literatura pojednavajici o mladeZi ne-
zachycuje socidlni skute¢nost v jeji objek-
tivni podobé, nybrz vesmés zdeformované
principidlnim teoretickym ptristupem. AvSak
to neznamena, Ze bychom s touto skuteé-
nosti nesrovnavali vibec a Ze by tyto stu-
die nemély pro nase poznani vyznam. (Hlub-
$i pohled na problémy zapadonémecké so-
ciologie mladeZze byl podan v Sociologickém
éasopise ¢&. 1/1966.)

Dékan Pedagogické fakulty University Pa-
lackého doc. J. Just podal vyklad kom-
plexniho a dlouhodobého vyzkumu osobnosti
studenta. Vyzkum je proponovan do r. 1975
a obsahuje ¢&étyfi vyzkumné okruhy: vyzkum
pripravenosti absolventa pro uéitelské povo-
lani v oblasti politickovychovné ¢innosti na
velrejnosti; vyzkum kulturnich a estetickych
postojit  studenta; psychologicky vyzkum
zmén dynamickych stranek osobnosti a Set-
feni skupinové dynamiky studentskych sku-
pin; Setfeni antropometricka a konstitucné
typologicka. J. Just rozebral obsahové a or-
ganizaéni piredpoklady dlouhodobého vyzku-
mu provadéného na pedagogické fakulté.
Podal téz vyklad geneze vyzkumného projek-
tu i geneze vyzkumného kolektivu, jehoz
jadrem je nyni vlastné prvni kabinet so-
ciologie vysoko$kolského studenta v CSSR.
Obecny vyklad dékana fakulty byl pak
v jednotlivyeh sekcich konkretizovan v fadé
zajimavych prispévkid élent vyzkumného ko-
lektivu PF.

Rozbor piipravnych praci celostatniho vy-
zkumu problematiky vysokoskoldku, prova-
déného Ustavem marxismu-leninismu pro
vysoké Skoly v Praze, podala dr. Libuse
Malicka. Kofeny celosvétového zvy$eného
zdjmu o problémy mladeze vidi v urychlu-
jicim se historickém vyvoji, kdy se rychleji
méni objektivni podminky existence élovéka
ve svété a tim i Gkoly, které musi fesit na-
stupujici generace. Soustfedéni pomérné vel-
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ké pozornosti pravé na vysokoskolskou mla-
deZz je opodstatnéno dvéma duvody: prede-
vsim potfebou rustu vysoko$kolsky vzdéla-
né inteligence a koneéné situaci na naSich
vysokych $kolach, které fedi radu problému
spojenych s prestavbou vysokoskolského stu-
dia. Zde jsou také zdroje motivace prizku-
mu probihajicich sou¢asné na mnoha fakul-
tach. Jejich hodnota je predeviim v tom, Ze
reaguji- na bezprostiedni potifebu jednotli-
vych vysokych $kol. Pro §ir§i vyzkum plni
funkeci sond a predvyzkuml a pifinaseji né-
které cenné metodické zkusenosti, L. Malicka
navazala na referat M. Kubi¢kové a roze-
brala okolnosti i napli éinnosti skupiny dob-
rovolnych  vyzkumnych  pracovnikii  pfi
Ustavu marxismu-leninismu. Zvlasté se pak
zabyvala rozborem cilu celostatniho vyzku-
mu vysokodkoldkli realizovaného nyni Usta-
vem ML jiZ jako statni uxol.

Spojovacim é&lankem mezi spiSe obecné&ji
zaméienymi referdty a mezi prispévky za-
chycujicimi jiZz vysledky nékterych diléich
vyzkuml, anebo zabyvajicich se rozpraco-
vanim celkové koncepce olomouckého vy-
zkumu, byla zevrubna zprava Ferdinan-
da Koudelky CSc. Podklady pro zpravu
ziskavali také dalsi élenové vyzkumného ty-
mu, Jaroslav Cihovsky a Milan
Sc hneidr. Referent se zabyval problema-
tikou volného ¢asu jak z hlediska teoretické-
ho vymezeni, tak z hlediska prvnich inter-
pretaci ziskanych empirickych dat o volném
¢ase studenta PF UP. Prvni sonda vede
k zavéru, Ze posluchaéi maji denné prumeér-
né k dispozici 5,056 hodin volného ¢asu. To
je v porovnani s mnozZstvim casu zjisténého
u dvou odli$nych soubort o 1/7 vice. (Srov-
nani bylo provedeno s vysledky vyzkumu
vybérového souboru posluchaéek 4. roéniku
stfedni zdravotnické Skoly a mezi skupinou
délniki a zaméstnancid.) Urdity piebytek
volného éasu vede u studentd nikoliv k jeho
racionalnimu vyuzivani, ale spise k plytva-
ni. F. Koudelka upozoriiuje, Ze zavéry zi-
skané predvyzkumem provedenym na olo-
moucké pedagogické fakulté se 1lisi od vy-
sledk(t sociologického vyzkumu realizované-
ho pedagogickou fakultou v Hradci Kréalové.
BliZz$i srovnani nemohl bohuZel podat v dua-
sledku nedostatku kontaktli mezi ob&ma fa-
kultami. — PFi dalSsim prohloubeném vy-
zkumu volného &asu studenta 1. ro¢niku PF
pouzili olomouéti sociologové nékterych zku-
Senosti polskych, jak o nich hovofil Mr. Wit-
kowski na setkani éeskoslovenskych a pol-
skych sociologi na Bezkydech v r. 1965.
(Referat Mr. Witkowského je uvefejnén
v ostravském sborniku o mladeZi, 0 némiz
jsme hovotili) Byl zjisfovdn nejen podil na
éinnostech ve volném ¢ase, ale téZ hodnoty,
které respondenti témto é&innostem ptrisuzuji.
Olomoucky vyzkum ukézal, Ze se podstatné
1idi ¢etnosti zachycujici realizované ¢innosti
od ¢innosti jevicich se jako zajimavé, obli-
bené a uziteéné. Zvlasté napadny byl rozdil
mezi pod¢tem aktudlnich éinnosti a poétem
¢innosti hodnocenych jako uziteéné. (Nebylo
viak upflesnéno hledisko uZiteénosti.) — Za-
vérem lze fFici, Ze podle diléich vysledkl
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vyzkumu volného ¢&asu maji posluchadi
1. roéniku vice ¢&asu, neZ se obécné soudi;
ze ve volném c¢ase pievladaji prvky, o nichz
nelze fici, ze by plnily dvé zdkladni funkce
volného ¢&asu, tj. funkci kulturné osvétovou
a regenerac¢ni. K postizeni sociologickych
skutecénosti bylo v predvyzkumu Kkonaném
od zafi r. 1964 do bfezna r. 1965 pouzito
raznych metod. Dobrou pfilezitosti k uplat-
néni snahy po metodickém pluralismu se
ukdzaly byt tzv. imatrikulaéni tabory, kte-
rych se ptfijati posluchaéi pfed zahajenim
studia zuéastiuji.

S preciznim rozpracovanim projektu vy-
zkumu kulturnich a estetickych postojG po-
sluchaé¢h seznamil referat J. Vojnara.
Zabyval se téz formulaci hypotetického mo-
delu souéasného vysokoSkolaka, u néjz ,za
jevovou neangazovanosti probiha rozporny
proces uvédomovani si pfrinalezitosti k sou-
¢asné skuteénosti, zrod nové neformalni, ne-
patetické a strizlivé angaZovanosti, ktera
chce byt svou, odliSnou od schémat obecné
prevladajicich® (str. 166.) Projekt zachycuje
celou mikroanalyzu wcéasti studentu pedago-
gické fakulty UP v Olomouci na vSech for-
mach umélecké tvorby.

Doplinkem projektu vyzkumu kulturnich a
estetickych postojit je informace o zahra-
niénim hudebné sociologickém vyzkumu
Friedricha Klausmeiera (viz Jugend und
Musik im technischen Zeitalter, Bonn, H.
Bouvier u. Co., 1963). Autofi referatu Fr an-
tiSek Rohanek a Jaroslav Vacla-
vek upozornili na masové rozSirfeni pfile-
zitosti k hudebnimu zazitku. Podle Klaus-
meiera doslo téz k podstatnému posuvu
v hudebnich zdjmech mladeZe, napf, zvysil
se zajem o instrumentdlni hru apod. Hudba
vibec uz neni ¢istym umeéleckym prozitkem,
nybrZz pfevzala i u mladeze funkci usnadiio-
vat Zivot. BohuZel, hudebni vyuéovani na
$koldch je malo G¢inné a nepiitazlivé, Neni
vyuzivano obdobi do devatenacti let, kdy
hudebni vlivy plsobi na mladeZ nejsilnéiji.
Hudba méa pro zivot ¢lovéka, zvlasté mladé-
ho, nesmirnou hodnotu, ma schopnost ménit
fyziologické pochody a je vyrazem :zivotnich
pocitl. Dne$nf mlade? zddraziuje v hudbé
motoricky element, proti erotickému z d#i-
véjsich dob. Hudebni zijem je moZné spojit
s rozvijenim zajmovych skupin, napf. pro-
stfednictvim souborll pro nastrojovou hudbu.
-— Klausmeierova studie vyzniva optimisticky
a stavi se na obranu mladeZe. Vidi realné
moznosti jejiho citového a intelektualniho
rozvoje prostfednictvim hudby. — Domniva-
me se, Ze takto specidlné pojata sociologicka
studie muZe pfinést vyzkumnym pracovni-
kam stejného zaméfeni hodné podnétd,
i kdyz jsou jeji zavéry odvozeny z empi-
rického zkoumani cizi socidlni skuteénosti.

Informace o metodicky promys$leném
vyzkumu vysoko8kolaka vSeobecného lé-
karstvi v Praze podali Marie Jirkova
a L. M. Sobotka. V élanku M. Jirkové
jsou analyzovany privodni problémy a po-
tize sociologického vyzkumu, ktery byl v ro-
ce 1962 vyvolan potiebou novych poznatka
o studentech v disledku pfestavby vysoko-



$kolského studia. Zabér vyzkumu byl velmi
Siroky, meél byt zkouman odborny i politicky
profil posluchaéli, naplii volného éasu i so-
cidlni prostfedi, v némZ studenti ziji. Za
zakladni metodu byl zvolen neanonymni do-
taznik. Byl tim uéinén pokus o vytvofeni
podminek pro opakovany vyzkum téhoz vy-
bérového souboru. Siroce pojaty vyzkum se
véak ukéazal jako nevyhodny, a to jak pro
obsahovu a formdalni spravnost otazek, tak
pro uplnou interpretaci ziskanych dat. Aéko-
liv byly pouzity moderni zpracovatelské pro-
stfedky, cely empiricky material nebyl do-
sud interpretovian. — Hodnota prednasky
M. Jirkové je v tom, Ze se pokusila ¢ kri-
ticky rozbor nedostatkli vyzkumu a o for-
mulaci podnéti pro jiné vyzkumné pracov-
niky. Timto mnohé zku$enosti sociologl
prazské lékaiské fakulty presahly pravé po
metodické strance ramec diléitho vyzkumu.

Rovnéz referat L. M. Sobotky lze za-
radit mezi piispévky ucelové zaméiené, po-
kousejici se o praktické zavéry pro zkvalit-
néni prijimacich pohovori na 1ékafskych
fakultich. Vyzkum si kladl za cil ziskat do-
statek materiald pro vypracovani metody,
podle niZ by bylo moZné co nejobjektivnéji
hodnotit znalosti a schopnosti uchazeéd
o studium na lékaiskych fakultach. Vypra-
covani metody pfedchéazela dlouhodoba pri-
prava zahrnujici i vyzkum na stfedni $kole.
Na pripravé vyzkumu se vedle sociologll po-
dilely také odborné katedry fakulty vseobec-
ného lékaistvi v Praze. Pouzitd metoda pro-
kazala, Ze vysvédéeni ze stiedni $koly c¢asto
nevyjadruje skuteéné znalosti zajemcl o stu-
dium mediciny.

K dalsim ptispévkiim zachycujicim prvni
vysledky empirickych vyzkumu mladeze pa-
trily:

Referat O. Polecra z VAAZ v Bmé in-
formoval o nékterych zavérech prizkumu
zajmia a postoji brnénské mladeze studu-
jici na stfednich 8kolach a mladeZe pracu-
jici v pramyslu. Hlavné se zabyval vysledky
Setifeni politickych nazori mladych lidi a
jejich vztahu k CSM. Materialy ziskané tim-
to vyzkumem mohou slouzit jako vychodisko
pro dalsi srovnavani a upfesiiovani pohledu
na tuto problematiku.

Referit s. Onrejka z PF v PrcSové se
zabyval vysledky vyzkumu postoji studentu
pedagogické fakulty k vlastnostem osobrosti
u¢itele. Bylo by nesporné zajimavé konfron-
tovat 2zjisténi o tom, jaké maji studenti
ptfedstavy o vlastnostech souéasného peda-
goga, se skuteéné existujicim profilem udci-
tele. Zvlasté zajimavé byly vysledky ziska-
né v predvyzkumu motivace volby uditel-
ského povolani.

Rovnéz referat dr. ing. V. Fencla z SES
v Prerové prezentoval zavéry z vyzkumu
motivace volby studijniho oboru — tento-
krat u stfedoskolskych studentek.

Aé¢koliv uvedené tii ptrispévky podavaly
informace o vyzkumech oblasti, které jisté
zasluhuji pozornost sociologie mladeZe, pte-
ce jen priili§ rozsifily stejné jiz bohatou
$kalu problémil, jimiz se seminaf zabyval.

K prispévkim podtrhujicim filosofické

aspekty sociologickych vyzkumt mléadeze
patfil referit J. Krejéiho CSe. z PF
v Ostravé. Za hypotetickou poklada otazku,
zda socialni adaptace dne$ni mladeze je pro-
cesem jednodus$$im nebo slozitéjsim, a to
jak v kapitalismu, tak i v socialismu. Ne-
prozkoumame-li tuto otazku, muZeme even-
tualné prehlédnout jisty druh skepticismu
mladezZe, jak o ném napf. hovoii H. Schelsky.
— Dalsi otazkou je, zda piekonani tiidniho
antagonismu je jiZz dostaéujici podminkou
pro svétondzorovou integraci mladeZe. S tim
souvisi otazka, zda opravdu zname motivy
mys$lenkového propracovani se mladeze
k socialismu. Zda se, Ze odpovéd na tuto
otazku spise dedukujeme, misto aby byla
empiricky vyvozena. Vaznou filosofickou
otazkou promitajici se do védomi mladych
lidi moderniho svéta je vliv absurdity sou-
¢asného zivota 1 skuteCnost, Ze v zivoté
hraji svou roli i stinné stranky, jako je
smrt apod. Podnétnad uvaha J. Krej¢iho vy-
znéla v pobidku, aby se udinilo vie ke zvy-
Seni pocitu soundleZitosti nad8i mladeze se
spole¢nosti, aby se mladez necitila spole¢en-
sky vyfazend a nepotiebna.

Rovnéz prispévek M. Nezvalové z PF
UP v Olomouci se dotykal spise teoretickych
vychodisek vyzkumi mladeze. Pfi hodnoceni
vlivll technického pokroku nelze piehlédnout
dvoji hodnotu tohoto vlivu — Kkladnou i za-
pornou. Napf. v citové oblasti védeckotech-
nicka revoluce podminuje fadu kladnych
rysi jako je strizlivost, nebojacnost, opti-
mismus, viru v lidské schopnosti atd. V ro-
zumové oblasti pak vy8$i miru védéni, ro-
zumovou vyspélost apod. Ovsem k zapor-
nym duisledkim mohou patiit v citovém 2Zi-
voté mladeZze napi. nedostatek soucitu, ne-
dostate¢né rozvinuté formy lasky (k rodi-
¢um, vlasti apod.), urcéita tvrdost apod.
Vsechny tyto vlastnosti jsou vsak konstato-
vany hypoteticky a je nanejvy$ nutné je
empiricky zkoumat.

Také prispévek doc. K. Kasla z PF
KU v Praze byl teoretickym prinosem se-
minafe. Hovotil o problémech vychovy ve
$kolni skupind. Cerpal z prace polského au-
tora Zb. Zaborowského Psychologia $poleszna
a wychowanie (Warszawa 1962). Zaborowski
se pokousi o prekonani Makarenkovy teorie
kolektivu, kterou poklad4d za prili§ tzkou.
V kolonii nemohla mit misto samosprava,
protoze neslo o kolektiv se zdravym moral-
nim citénim. Proto bylo nutno nalézat spo-
jence v aktivu, kterého musel Makarenko
vyuzivat i k vykonavani néatlaku na ostatni
kolonisty. Neni pry opodstatnéné pienaset
Makarenkovu teorii do podminek mnormalni
Skoly. Proti heslu ,kolektivem pro kolektiv*
stavi polsky autor heslo ,v kolektivu pro
jedince“. Soudruh Kasl upozornil, Ze jde
o novy pohled na funkci kolektivu, ale za-
roven nabada k rozliseni vychovnych cili a
ideologickych vychodisek spoleénosti socia-
listické a kapitalistické. TéZ se zabyval otaz-
kou samospravy ve skupiné, jak je pojimana
burzoazni védou. Vyrovnava se také s né-
Kterymi jednostrannostmi sociometrické me-
tody J. L. Moreno. — Prfispévek doc. Kasla
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