zkoumdni této zdanlivé okrajové sféry lidské-
ho zivota. Samozfejmé bychom si prili, aby
autor, jenz na jedné strané zabral prili§ §i-
roko, takZe nékteré problémy jen lehce na-
znaéuje a jinych se dotyka jen v okrajovych
vyznamech, se spi§ vénoval tomu, co vytkl
v podtitulu své knihy jako hlavni ukol: si-
tuaci sportovniho uzivani volného ¢éasu v sou-
dobé kultufte.

Problematika volného &asu je zde rozhodné
analyzovana v nedostateéné hloubce a na
autorovych uvahach se klasicky zrcadli nedo-
statky eklektického sociologického zplsobu
zkoumani, ktery nerozeznava ve spolefen-
ském Zivoté podstatné od nepodstatného a
ktery nevidi principidlni pozici nékterych
filosofickych vyznamt prakticko-ekonomické
sféry. lidského Zivota. Viabec filosoficky eklek-
ticismus a teoreticka slabost Magnaneovy
prace ji posunuji i formalné spi§ k jakémusi
souboru drobnych eseji neZ skuteénych so-
icologickych ¢éi filosofickych analyz; priklady
a citaty z nejruznéj$ich autorit zde zabiraji
vice mista nez je umérné originalni praci a
vytvareji nékdy dojem, Ze nejsou vidy na-
vzajem v souhlasu, naopak, Ze jejich prevaha
a aplikace na kazdy postieh vedou k nepfii-
méiené kasuistice. To také zpusobuje, Ze
vlastni autorova koncepce, jeho osobni pojeti
zkoumanych problému, je velmi éasto skryto
pod minénim jinych a Ze maélo prosvita na-
venek. To vSak nesniZuje hodnotu impulsu
a podnétid — jak jsme se je snazili v pri-
béhu naseho vykladu zdGraznit —, jez muzZe
takovato prace nasi sociologii a filosofii pfi-
neést.

Jifi Cerny

Howard Jones: Crime in a Changing Society
(Zlo¢in v ménici se spoleénosti), Penguin
Books, str. 262, 1. vydani, 1965

Jako podnét k napsani knihy uvadi autor
v celém svété rostouci zlod¢innost. Nazev ne-
vystihuje zcela presné obsah knihy. Jedenact
ze dvanacti kapitol je vénovano problémum
kriminologie a penologie, kdezto jen jedna
se zabyva ménici se spoleénosti. Hlavni pfi-
¢inu zmén ve spoleénosti spatiuje autor
v ustavi¢né rostouci vyrobé, kierd zpétné vy-
bifovava rist spotfeby. Dezintegrace spoleé-
nosti je pak, podle autora, dusledkem tohoto
procesu pri nedostatku protikladnych procesu
integraénich.

Z udajl o autorovi plyne, Ze je sociolog,
e se puvodné zabyval pripadovou socialni
praci, Ze se v sociologii vénuje teoretickym
problémam socialnich skupin. Autorovo za-
méfeni, spolu s teoretickym zajmem o spole-
¢enské skupiny a s bohatymi praktickymi
zkusenostmi, mu poskytuji dostateéné §irockou
zakladnu a umoziluji mu zabyvat se zlo¢inem
ze v8ech podstatnych a dutlezitych hledisek.

Spise nez sociologicky je kniha zaméfena
psychologicky ¢&i socidlné psychologicky, coz
je také jeden z obecnych rysu publikaci za-
padnich sociologu.

Dvanact kapitol knihy pokryva obsihlou

problematiku kriminologie a penologie, od
otdzek po pri¢inadch kriminality az k trestni
praxi a jejim duisledkim. Zvlastni pozornost
vénuje autor kriminalité mladistvych, a to jak
z duvodu praktickych (v celém svété vzrista
kriminalita mladistvych), tak i teoretickych
(u mladistvych jsou formujici vlivy pravdé-
podobné snadnéji postizitelné nez u dospélych
— nejsou casové tak vzdalené).

Prvni kapitola (Understanding Figures —
Jak rozumét ¢isliim?) zasvécené ukazuje jen
relativni platnost statistickych udaju. To je
pou¢né a plati to i pro jiné oblasti, nejen
pro kriminalitu. Relativnost statistickych
udaji je naptiklad dana zménami v ziakon-
nych ustanovenich a zménami v postojich
verejnosti (zvySeny zajem verejnosti o urdity
druh Kkriminality zvysuje duaslednost policej-
niho aparatu pfi patrani a soudniho aparatu
pii posuzovani zloé¢intl v dané oblasti), Ruzné
druhy zlo¢ina se lisi stupném zjistitelnosti
a stupném vypdtratelnosti pachatele. Vyznam-
ny je také rozdil mezi poc¢tem zlo¢in(i, které
byly spachany, a poftem téch, které jsou po-
licii znamy. Stejné vyznamny je rozdil mezi
poétem zlo¢inh, které jsou policii znamy, a
mezi poctem uUspéSné uzavienych pripada
(vypatrani pachatele). Pred druhou svétovou
valkou byl ve Velké Britanii tento pomér
priblizné 1:1. Po valce se zménil na 55 :45.
Pro pachatele vzrosila pravdépodobnost, ze
unikne vypatrani. Autoriv postoj je tady
velmi osviceny a vzbuzuje respekt. Autor se
domniva, Ze by policie mohla byt uspésnéjsi,
Ze by se to v8ak délo za cenu takového vzrus-
tu pravomoci a nekontrolovatelnosti policej-
niho aparatu, ktery by ohrozil ob¢anska pra-
va. Bylo by sice odhaleno vice pachateli,
avSak za cenu nebezpeéi, Ze nevinni budou
Lusvédéovani“ ze zlo¢inQ, které nespachali,
nebo které vabec spachany nebyly.

Stanovisko, které hlavni pfi¢inu kriminality
spatfuje v ¢éinitelich socialné ekonomickych,
povazuje autor za piekonané (2. kapitola —
The Delinquent Subculture — Zlodéinecka
subkultura). Podstatné zlepSeni hospodaiske
situace drive nejchudS$ich vrstev obyvatelstva
po druhé svétové valce nevedlo ke sniZeni
kriminality, nybrZ naopak se dostavilo jeji
zvy$eni, Jiny protiklad: chud$i zemé se vy-
znac¢uji niz§i zlofinnosti nez zemé s pomérné
vysokym Zzivotnim standardem (Italie — Svéd-
sko). Likvidace brloht (slums) a presidleni
jejich obyvatel do novych sidlisf nesniZilo,
nybrZ naopak zvysilo jejich trestnou éinnost.
Stary vyklad ekonomickymi vlivy potvrzuje
pouze skuteénost, Zze ubylo pieé¢ina proti ma-
jetku, které v diivéjSich dobach vyznamneé
korespondovaly s nezaméstnanosti.

Souc¢asnou situaci chape autor jako postu-
pujici dezintegraci spole¢nosti.

Treti kapitola (Born Criminals — Rodili
zlo¢inci) je vénovana muzedlnim teoriim
o vrozené zloéinnosti (J. Lange, C. Lombro-
so). Pritom autor nepodceriuje moznosti ply-
nouci z neuropsychické konstituéni lability.
Ta muize vést k neuréze, k alkoholismu a
stejné tak ke kriminalité.

Tézi§té knihy, pokud jde o odpovéd na
otazku, co z ¢lovéka ¢ini zlodince, je ve



