Ténniesova koncepce lidskych vztahd
(K 80. vyroéi vydani jeho prace
Gemeinschaft und Gesellschaft)!

»Rok od roku byl vétsi vliv muze,
ktery vykonal pro zaloZeni kon-
cizné pojaté sociologie vice nez
Schiiffle, Wundt a Dilthey. Timto
muZem byl Ferdinand Toénnies.“
(Leopold von Wiese: System der
allgemeinen Soziologie)
Ferdinand Toénnies, profesor sociologie a
filosofie v Kielu, roddk z Oldenswortu ve
Schleswicku, nékdy omylem pokladany
za Holandana, konzervativni politik a po-
krokovy sociolog,? jeden z nejvlivnéjSich
autort nové epochy sociologie viibec a
americké sociologie 30. let zvlasté, spoj-
nice sociologie 19. a 20. stoleti, zlistal pro
dnedni generaci v ur¢itém smyslu nedore-
genou hadankou. Zustal nedocendn méd-
nimi neideologickymi sméry v sociologii,
které chtély prehlizet negativni smysl je-
ho politické koncepce, stejné jako dogma-
ticky orientovanou historicko-materialis-
tickou kritikou, kterd nechtéla vidét ne-
smirny vyznam jeho koncepce spolefnosti.
Mezitim uplynulo od vydani jeho zdklad-
niho dila bezmala celé stoleti. Klademe-li
si dnes znovu otazku jeho teorie, ma to
sviyj davod nejen ve smyslu Ténniesové,
ale mnohem spise ve smyslu potfeb mo-
derni védy o spole¢nosti. Vychazime-li —
vice ¢i méné spontdnné — z Marxovy
koncepce spoleénosti, pak navazidni na
Marxovo pojeti ¢lovéka muZe byt konti-
nuélni jen za predpokladu, Ze na§ vztah
k Marxové materialistické teorii prostou-
pila znalost celého vyvoje spole¢nosti v
obdobi, které lezi mezi posledni étvrtinou
19. stoleti a dneskem.
V souvislosti s celou fadou tehdejsich
sociologickych koncepci (jak o nich mluvi
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L. von Wiese — a mohli bychom dodat:
jsou to jesté prinejmen$im Georg Simmel,
Alfred Vierkandt, Gabriel Tarde, Enrico
Ferri, Vilfredo Pareto aj.) hraje vyznam-
nou roli Tonniesova koncepce, v niZ se
autor pokusil analyzovat socidlni vztahy
podle méritka jejich pfirozenosti. Lze Fici,
Zze Tonnies ve své koncepci polozil —
vpravdé genidlni anticipaci lidského pro-
blému moderni doby — zaklad k novému
pojeti, k vztahovému pojeti lidského fak-
toru.

Tonnies, spolu se Simmelem a Maxem
Weberem, je priavem povaZovan za ,,prvé-
ho némeckého klasického sociologa.“3 Pod
vlivem studia Hobbese se dostal od filo-
sofie a tehdy vlivné kriminologie k socio-
logii; jeho mnejbliz§imi vychodisky byl
Spencer a Comte, ddle Albert Schiffle,
Sir Henry Maine, Karel Marx, Lewis
Henry Morgan. Neni bez zajimavosti, ze
pivodni podtitul jeho svétoznidmé préce
Gemeinschaft und Gesellschaft zni Studie
o socialismu a komunismu.

Ténnies se bezesporu zaslouzil i o to, Zze
se hovoli o némecké sociologii v literature
uz od roku 1880. A nejen to — moZno
dodat, Ze Ténnies piesdhl hranice némec-
ké sociologie, zprostfedkoval némeckou
mySslenkovou tradici socidlnich véd novym
generacim americkych sociologd (jak o
tom mluvil mj. Talcott Parsons na své
prednasce v Praze) a vyplnil tak mezeru,
kterd se zacdala vytvaret mezi scientistic-
ky a humanisticky orientovanou sociolo-
gil. V urcitém smyslu moZno Tdénniesovu
koncepci povaZovat i za zprostredkujici
¢lanek mezi modernimi koncepcemi ¢&lo-
véka a vychodisky Marxova humanismu

1 Ptedneseno Vv Tonniesgesellschaft, Christian-
Albrechtsuniversitiit zu Kiel, 21. 11, 1966. Pro Ceské
vydéan{ literArn& upraveno a dopinéno.

2 Nen{ snadné ptibliZzit sloZitou ulohu Tonnie-
sovu (zejména v 30. letech) dnednimu <&tenakl.
Ténnies sice tveii jednu z teoretickych bAz{ pro
nacionalisticko-konzervativn{ tendenci Némecka (a
jeho teorie je vyuZfvdno ve smyslu hesla ,,Blut
und Boden*), av8ak soudasné vySel z Marxe a
dokonce je$té za nacistické éry, jak je uvedeno
v prvé statli o Tonnlesovi uvefejnéné v Soclologic-
kém ¢asopise, vyslovil své sympatie k Marxovi

a soclalismu. Tato Tonniesova pozice dostl dobie
vyjadiuje spletitou a nepfehlednou situaci tradié¢-
nich némeckych ideologif v pledvéletné dobé.
3 viz H. Maus: A Short History of Sociology.
London 1965, str. 76 ad. Na historickou spojitost
Tonniesovy teorie a sociologické koncepce M.
Webera znovu poukézal nestor némecké sociologle
L. von Wiese ve svém diskusnim pfispévku na
némeckém sociologickém dnu v roce 1965. Viz
.. von Wiese: Max Weber und dle Soziologle
heute, Verhandlungen des deutschen Soziologen-
tages, Tiibingen 1965, str. 68 ad.
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{mame na mysli Marxovy rané prace, ze-

jména PafiZské rukopisy).

Ferdinand T&nnies postiehl ve vyme-
zeni znaka ,spole¢nosti® (,,Gesellschaft®)
skutefnost, kterda stavi jeho koncepci so-
cialnich vztahl na jedno z nejprednéjsich
mist v soudobé sociologii: ukazuje totiz,
Ze ,,Gesellschaft® v sobé zahrnuje znak
individualizace. Proto Toénnies méd na
mysli soudobou spole¢nost, lze Fici —
dneéni terminologii — Ze pripisuje soudo-
bému spoleCenskému fadu individualizaci
jako charakteristicky znak. Toto je vy-
znamny historicky prvek Ténnisesovy kon-
cepce, kterd se tim stava z nadértu struk-
tury socidlnich vztaht rozborem skuteéné
existujicich socialnich vztaht.

A nejen to: spole¢nost (tedy ,kapitalis-
tische Gesellschaft“) v sobé zahrnuje ten-
to znak individuace od toho momentu, kdy
zacala nabyvat charakteru ,,spoleéenskosti“
(jakozto protikladu pospolitosti) — tedy,
nebereme-li v Uvahu nejasné obdobi ra-
ného feudalismu, v celém obdobi od rene-
sance vySe’

Tento znak ,spole¢nosti“ je ovSem v
plném smyslu toho slova moderni — coz
sice uz z Tonniesovy koncepce nevyplyva,
nicméné pro jeji zhodnoceni ma sviij vy-
zZnam.

Ve svém zidkladnim pojeti ,,spolecen-
skosti“ se Tonnies blizi tehdej$im kon-
cepcim socidlni psychologie, které ve své
dobé znamenaly jednu z nejprogresivnéj-
3ich orientaci védy o spoletnostif MuzZe-
me vytknout zejména tyto charakteris-
tické znaky jeho koncepce:

1. Spoleénost je piedeviim chépana jako
néco, co existuje mimo ,,organické* lidské
svazky, jako néco ciziho vlastnimu lid-
skému pojeti Zivota. A totéz vystupuje, i
kdyz v ponékud jiné formé, v socialni

psychologii. I dav je bran jako néco v pod-
staté nemordlniho a ciziho ¢lovéku.

2. Tonnies rozliSuje ,realné, organické”
spole¢enské svazky platné pro ,,pospoli-
tost“, a ,,idedlni, mechanické“ vztahy pii-
znacné pro ,,spole¢nost®. Odlisnost obou je
dédna nejen stupném jejich prirozenosti,
ale i formalnimi znaky: stupném trvanli-
vosti, schopnosti ptfitahovat nebo odpuzo-
vat. V tomto ohledu se Ténniesova kon-
cepce blizi socialni psychologii, ktera napft.
dav chape jako néco, co muze dobie po-
stihnout pravé formalnimi znaky — nebot
jde o néco, ¢ehoz existence je viceméné
momentdlni a co ma tendenci se velmi
brzy rozpadnout na ptislusna hlubsi spo-
lecenska seskupeni.

3. Konetné, u Tonniese je tieba vy-
zvednout, Ze zcela uvédoméle stavi do stie-
du své pozornosti spolefenskou skupinu
(Gruppe) a nikoliv jednotlivce, Ze indivi-
dualismus (byf i tfeba ,,Massenindividua-
lismus“) chape jako viceméné extrémni —
i kdyz realné existujici — projev spole-
¢enského Zivota. Tim stavi svou praci na
poznatcich, jeZ byly pro jeho dobu nové a
jez se rozchazely s tradici filosofie 18. i
19. stoleti, kterd vyzvedala individualitu,
individuum. Tim se Ténnies snad nejvice
priblizuje socialni psychologii, pro niz je
existence spoletenské skupiny zdakladnim
a evidentnim poznatkem. A kromé toho
existuje je$té jedna shoda — 1 Tonnies,
i socialni psychologie wvychdzeji z faktu
,vale“ jako ze zgkladniho predpokladu.

Na druhé strané Tonniesova koncepce
je plvodni a v tomto sméru se od social-
né psychologickych koncepci v fadé boda
odlisSuje.

1. Pifedné, Tonnies chape ,,pospolitost®
a ,,spolefenskost” jako dvé stranky téhoz
(i kdyz substanci socidlnich vztahu bliZe
neurcéuje). V tomto predpokladu jakoby

¢ Tonniesuv stoupenec, americky sociolog Don

Martindale, chape ptrechod od ,,Gemeinschaft* ke

..Gesellschaft* jako v podstaté dvé stadia vyvo-

je spoleénosti a ve smyslu této koncepce stanovi

tuto vyvojovou tadu sociidlnich teorii:

Auguste Comte — vyvo} od teologické spole¢nosti
k pozitivni.

Herbert Spencer — vyvoj od militaristické spoleé¢-
nosti k industridin{.

Henry Sumner Maine — vyvoj od spoleénosti, v niz
ptevlada status, ke spoleénosti, v niz pievlada
smlouva.

Ferdinand Toénnies
Gesellschaft.

Robert Redfield — vyvoj od lidové spole¢nosti k
sekularizované spoleénosti.

(Viz Social Life and Cultural Change, Toronto—

Princeton—-New York—New Jersey—-London 1962, str.

14).

5 ,,Die menschlichen Willen stehen in vielfachen

— vyvoj od Gemeinschaft ke
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Beziehungen zu einander; jede solche Beziehung
ist eine gegenseitige Wirkung Diese Wirkun-

gen sind... bejahende oder verneinende. .. Die
durch ... positives Verhiltnis gebildete Gruppe
heisst ... eine Verbindung. Das Verhiltnis selber,

und also die Verbindung. wird ¢niweder als reales
und organisches Leben begriffen — dies ist das
Wesen der Gemeinschaft, oder als ideelle und me-
chanische Bildung—dies ist der Begriff der Gesell-
schaft.” (S. 3.)

6 Moderni historik sociologie Heinz Maus pozna-
menava, Ze jisty predstupen Tonniesova rozdélen{
spole¢nosti (socidlnich struktur) na ,soclalni* a
. pospolité“ nachdzime poprvé pravdépodobné uf u
Lewise Henryho Morgana (1818-1881) v jeho roz-
dé&leni struktur na ,,societas® (pospolitd spoleénost,
zalozend na osobnich vztazich) a .civitas® (struk-
tura determinovana vlastnictvim a méstskym Zi-
votem). Viz A Short History of Sociology, London
1963, str. 64.



doznivala dialektickd tendence némecké
klasické filosofie. predpoklad dialekticky
diferencované struktury, tedy dobové ne-
obyfejné cenny, protimechanicky prvek.

2. Druhou zavaznou diferenci Tonnie-
sovy koncepce je orientace na zkoumani
socidlnich vztahu. To piedpokladda pojmo-
slovi, sif kategorii, a Tonnies v dusledku
této orientace dava souéasné sociologii
prvni relativné piesnou soustavu védec-
kych pojmu.

Na tuto stranku Tonniesovy teorie na-
vazuje pak zejména Skola Formalsoziolo-
gie, predevsim Koélnerkreis, jehoZ nejlepsi
predstavitel, Leopold von Wiese, nazyva
svij systém sociologie ,naukou o vzta-
zich® (Beziehungslehre). Systémologicka
stranka této ,,sociologie velkého stylu“ se
sice v negaci empirické sociologie dalsich
tii desetileti ukazala jako nepodstatna,
avSak v pozdéj§i koncepci strukturalné
analytické Skoly o to vice vystoupila do
popredi velkorysost Tonniesova feSeni. —
Lze fici, Ze v tomto smyslu Ténnies zpro-
sttedkoval hodnotovou s$kalu takové so-
ciologie, , kterda je v prvé radé disciplinou
filosofickou® (jak pravil ve svém projevu
k némecké sociologické spole¢nosti v roce
1911), nové dobé.

Pokud jde o odliSeni Toénniese od vlast-
ni némecké idealistické filosofie, je tfeba
ifici, ze pokractuje sice v tradici filosofie
déjin, ne vSak v tradici vSekosmickych
systému. To je diference v jistém slova
smyslu piiznivda — nebof Ténnies zako-
nité souvislosti spole¢enského déni nepo-
stuluje, ale snazi se je dokazat (s odkazy
na fadu evidentnich jev( spoletenského
zivota). Jakkoli je pochybné, zda Tonnie-
sova metoda je prosta spekulativnosti
(naopak lze fici, Ze jde o pfeneseni spe-
kulace na mens$i pole plsobnosti), pfesto
jsou tu uZ spekulativnosti dany uréité
meze. To je prvni relativné kladny rozdil

mezi Ténniesem a némeckou klasickou fi-
losofii. Druhy rozdil je ponékud jiného
druhu: u Tonniese (podobné jako u sou-
dobé sociologie) je opomijen spoleéensky
zivot jakoZto déni. A tak se stava, Ze Ton-
niesova sociologie redukuje dynamickou
dialektiku (napt. Hegelovu) na systém spo-
letenskych vztaht,” aniz by bylo docetio-
véno, Ze jedno i druhé muZe byt raciondl-
né pochopeno jako stranka spolecdenského
déni. I kdyz se v tomto druhém ohledu
Ténnies odliSuje od némecké klasické filo-
sofie nepfiznivé, neni ani v tomto ohledu
bez vyznamu pro systematickou sociologii.

V ¢em je vécnia podstata Tonniesovy
teorie, muZe osvétlit nésledujici struény
nacrt. Tonnies rozdéluje spolefnost na dvé
fady wvztahi: na vztahy ,,pospolitosti®
(Gemeinschaft) a na vztahy ,spoleden-
skosti“ (Gesellschaft). Vztahy pospolitosti
jsou zakotveny citové a zvykové (emotio-
nale u. traditionale), vztahy spole¢enskos-
ti rozumové (Gesellschaft = rationale Ge-
meinschaft).8

Dulezité je dale to, Ze tyto dvé rfady
spoletenskych wvztahu jsou u Tonniese
chiapany jako vztahy wvili, volnich lid-
skych akeci. Pospolitost mé& podle Ténniese
svaj zdroj v ,podstatné wvali“ (Wissen-
wille), spole¢énost pak v ,.libovali“ (Kir-
wille). ,,Podstatna vile“ je podle Ténniese
charakteristickd pro celého ¢lovéka (jako
organismus), ,libovile“ je jen plodem
mozku. Tyto vztahy vili jsou pak bud
souhlasné nebo nesouhlasné; Tonnies se
zabyva jenom souhlasnymi.?

Zhruba feceno, Tténnies chce ukazat asi
na tuto okolnost: jeden druh spolecen-
skych vztaht plyne z ptirozenych rysu li-
di, z jejich prirozenych potteb, kdezto
druhy druh spoletenskych vztahu je az
né¢im pozdéjsim, vytvorenym, a vzhledem
k prirozenym vztahum pospolitosti je ci-
zim vlivem.® Je oviem tfeba Fici, Ze uz

7V tomto ohledu je pfiznaéné napt. to, 2e znaé-
nad ¢Ast Tonnlesovych zakladnich pojmu se tykéa
kategorie vztahu: Beziehungen, Bildungen, Ein-
heit, Ubergewicht und Ausgleich, Allgemeine Ten-
denz, Objektive Qualitidt, Progress (Entwicklung),
Regress, Widerspruch, Verhiltnis, Formen (Keim-
formen, Gesamiformen). Viz Gemeinschaft und
Gesellschaft.

8 Podrobnéjd{ rozdélenf oblast{ spoledenského Zi-
vota podle dvojice uvedenych vztaht je patrné
2z tohoto Toénnlesova schématu:

A. Gemeinschaft

1. Familienleben = Eintracht. Hierin ist der
Mensch mit seiner ganzen Gesinnung. Thr eigent-
liches Subjekt ist das Volk.“ (,Hauswirtschaft).

2. Dorfleben = Sitte. Hlerln ist der Mensch mit
seinem ganzem Gemiite. Thr eigentliches Subjekt
ist das Gemeinwesen“. (,,Ackerbau®).

3. Stiddtisches Leben = Religion. Hierin ist der

Mensch mit seinem ganzen Gewissen. Ihr eigent-
liches Subjekt ist die Kirche* (,,Kunst“),
B. Gesellschaft

1. Grosstidtisches Leben = Konvention. Diese
setzt der Mensch mit seiner gesamten Bestrebung.
Ihr eigentliches Subjekt ist die Gesellschaft schlecht-
hin“ (,,Handel“.)

2. Nationales Leben = Politik. Dilese setzt der
Mensch mit seiner gesamten Berechnung. Ihr eigent~
liches Subjekt ist der Staeat (,.Industrie“).

3. Kosmopolitiches Leben = Uffentliche Meinung.
Diese setzt der Mensch mit seiner gesamten Bewusst-
heit. Ihr eigentliches Subjekt ist die Gelehrten-
Republik (,,Wissenschaft.*)

Viz Gemeinschaft u Gesellschaft, s. 251.

8 Viz tamtéZ, s. 3.

1 Gemeinschaft der Sprache, der Sitte, des
Glaubens: aber Gesellschaft des Erwerbes, der
Reise, der Wissenschaften.“ L. c., s. 4.



samo hledisko rozdélovdnt onéch dvou
strdnek vztahtl je povaZlivym faktem.
Vlastni historicita spoleéenskych vztahu
zalezi ve vyvoji jejich puwvodnich forem
pod vlivem danych existen¢nich podmi-
nek. Nelze nevidét, Zze v Tonniesové kon-
cepci ,,pospolitosti“ doznivd minulost né-
mecké romantické védy — Tonnies je ja-
koby poslednim ¢&lankem fetézu teorii (je-
jichz autory byli Fichte, Schelling, Nova-
lis, Adam Miiller aj.), které se soustiedo-
valy na pojem ,néaroda“ (Volk).i!

Je pravdépodobné, Ze Tonnies sam ne-
byl pri¢inou této interpretace jeho teorie
— jeho koncepce spole¢nosti je do znaéné
miry neideologicka, se zretelnou tendenci
k vSeobecnosti a logickému zjednodusSeni
empirickych socidlnich forem. Zakladni
vyznam Toénniestiv tkvi bezpochyby v jeho

vyznamu pro védu a nemuzZeme ho dinit
odpovédnym za neorganické vyuziti jeho
teorie v Uzce nacionalistickém smyslu.

Lze tedy shrnout, Ze Tonniesova kon-
cepce spole¢nosti ovlivnila sociologii nej-
méné ve dvojim ohledu: Jednak poskytla
sociologii systém védeckych pojmi, jasna
a zietelna kritéria, podnitila teoreticky
zajem o problematiku lidskych vztaht, o-
vlivnila studium ¢lovéka a spole¢nosti bez-
prostfedné ve své dobé; jednak se stala
vychodiskem pro analyzu socidlnich struk-
tur nové spole¢nosti a neprimo tak zasdh-
la do nejmodernéjsi etapy dé&jin sociologie.
Jeho koncepce byla a zustava vyzvou ke
studiu téch sfér lidskych vztaht, které
zUstaly na pokraji zajmu existujicich so-
cidlnich disciplin, k vybudovéni nové teo-
rie lidskych vztaht.

1 Tento pojem, rozvedeny v Némecku nejsifeji
Wundtem, byl pozdéji zneuzit nacismem; spolu
s tim byly ¢inény i pokusy uvadét do souvislosti
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Toénniesovu ,,Gemeinschaft“ a nacistickou ,,Volks-
gemeinschaft“., Viz pronacisticky sbornik Dnesni
Némecko, Praha 1939.



