a metod v&dy o budoucnosti, jakoZ i dalsi
moZnosti vnitfntho rozvoje tohoto obory,
jehoZz védeckd povaha sama je véef spornou.
(Podle prof. Flechtheima, ,otce“ nazvu
wfuturologie®, bé&%i zde a) o vSeho druhu pro-
gnoézy, projekee, linearni programovani atp.,
b) o veskerou planovaci éinnost v oboru eko-
nomiky, vzdélani, dopravy atp., ¢) o odhady
cili, norem a hodnot, vztazené k budouc-
nosti; toto vymezeni neni v8ak zdaleka pri-
jimano obecné a sporni je také otdzka prio-
rity v zaméreni vyzkumnych pracf).

Za znaény nedostatek, vyplyvajici ponej-
vice z profesionalniho zaméieni vétSiny
uéastnikQl kongresu, povaZujeme malou po-
zornost vénovanou piredpokladanym zménam
v postaveni subjektu ve spoledenském pro-
cesu, coz ¢ini getné jinak dobfe fundované
uvahy o budoucnosti jednostrannymi a tedy
i neplesnymi, (Na druhé strané nelze ani
pri této piilezitosti nezdliraznit veliky pied-
stih zapadoevropské a zejména americké
védy v informaéni technice i metodice, coz
umozituje pristupovat k FeSenym otazkadm
s bohatymi empirickymi znalostmi.) Novéjsi
nonkonformni politologické koncepce, repre-
zentované ponejvice americkymi védei, se
pohybovaly spi§e v roviné romantické kritiky
(prof. Waskov z washingtonského Insti-
tute for Political Studies. prof. Mendlo-
witz z World Law Fund) neZ hledani redal-
nych vychodisek, postradaly vsak pritom
hloubku filosofi¢téji zaméfenych americkych
myslitelt druhu Marcuseho ¢éi Fromma.

Nage vystupovani na kongresu se setkavalo
se znadnym zadjmem, coZz pripisujeme dvéma
okolnostem:

a) stale rostouci snaze zapadnich kruht o za-

hrnut{ socialistickych zemi do mezinarodni

spolupriace ve védé stejné jako v jinych
oblastech (tedy zkuSenost opakujici se téméi
stereotypné na vsech obdobnych setkanich),

b) pritazlivosti hypotézy o spoledenskych a

lidskych souvislostech védeckotechnické revo-

luce, ktera jednak reaguje na mnoho sou-
dobych civilizaénich koncepci, jednak vnasi
do problematiky zatim ojediné&lou soustavnost

a teoretickou ucelenost.

Tento zajem se také projevil ve velmi det-
nych osobnich rozhovorech, ve volbé zastup-
ce naSeho tymu do piipravného vyboru pris-
tiho kongresu a v nabidce prednést na tomto
kongresu jeden ze ¢&tyr hlavnich referatu.

Ze zavéreénych usneseni kongresu se zmi-
fujeme alespoi o nékterych:

1. Uspotadat pristi kongres, patrné na jare
1969, v Holandsku.

2. Vydat vyzvu k zainteresovanym skupinidm
i jednotlivedm ke koordinaci usili ve zkou-
mani budoucnosti.

3. Pripravit dokumentaci a referaty pro piisti
kongres ve ¢étyfech podstatnych bodech:

a) metodologie a technika studia budouc-

nosti,

b) predstavy budoucnosti

ture),

¢) budoucnost rozvoje a miru,

d) priority ve vyzkumu budoucnosti.

Bedfich Levéik, Ota Klein

(images of fu-
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O jednom modelu evidence spolecenskovéd-
nich vyzkumii (ZkuSenosti z Holandska)

Evidence sociologickych vyzkumu je v posled-
ni dobé u nas nadmiru aktudlnim tématem.
K pozadavku evidence (a koordinace) ob-
vykle vedou tvahy o duasledcich soudéasné
konjunktury empirického spole¢enského vy-
zkumu a o jeho Grovni. Nepochybné pravem.

Obdobny stav byl pred péti léty v Ho-
landsku. Nejrtiznéjsi instituce zde konaly
vyzkumy vieho druhu, nikdo v3ak nemél
prehled, kde a kdo se éim zabyva, coi zase
vedlo k neinformovanosti, duplicitam a dal-
§im ztratam, zkratka, situace nam dobfe
zZnama.

Tehdy se rozhodla Rada pro spolefenské
védy pri Holandské kralovské akademii véd
(Sociaal-Wettenschappelijke Raad der Konin-
lijke Nederlandse Akademie van Weten-
schappen), delit situaci projektem centralni
celostatni evidence vyzkumdi, ktery pak
v r. 1964 uvedla v Zivot. Projekt se setkal
s uspéchem, a tak holands$ti sociologové maji
letos uz étvrty rok k dispozici dobfe fungujici
informaéni sluzbu o praci svych kolegl.

Nizozemsky model evidence vychéazi z téch-
to zasad: cilem projektu je umoZnit kontakt
a vyménu informaci; organizuje se proto
pouze evidence vyzkumi, Rada se nepokous{
koordinovat, ani usmériiovat; jsou-li oviem
k dispozici informace o tom, na ¢em kdo
pracuje, dochazi ke koordinaci i k usmér-
novani bez wvnéjsich donucovacich =zasaha,
spontanné; evidence se neomezuje jen na
vyzkumy sociologické, ale zahrnuje i dalsi
spolecenské védy, totiz kulturni antropologii,
socidlni geografii, sidelni planovani, demo-
grafii, psychologii, pedagogiku, socialni me-
dicinu, pravo, kriminologii, politické védy,
ekonomii a socidlni a ekonomickou historii.
Tato tematicka Sife ma své vyhody: posky-
tuje komplexni pohled a umoziiuje, Ze ¢asto
problematicka klasifikace konkrétniho vyzku-
mu do uré¢ité védni discipliny rozhoduje pou-
ze o jeho umisténi v rejstiiku, nikoli o jeho
zafazeni ¢i nezatrazen{ do evidence vubec.
Sleduje se empiricky vyzkum zakladni
i aplikovany a neéini se pokus obé skupiny
oddélit; do evidence se zahrnuji ty vyzku-
my, jejichz publicita by mohla byt ostatnim
pracovnikiim prospé$na; z aplikovanych vy-
zkumi se neeviduji prace ¢isté rutinni, kde
vysledky maji jen omezenou platnost. O kaz-
dém vyzkumu se do evidence soustfeduje
osm informaci:

1. jeho nazev, pfedmét a zaméreni;

2. provadé&jici instituce nebo vyzkumnik, spo-
lupracujici instituce, styény pracovnik;

3. prameny, z nichZ vyzkum ¢erpa informace;
pouzité pozorovaci techniky;

4. zpisob zpracovani dat — na podéitaéi nebo
jinak;

.termfin a doba trvani vyzkumu;

. zpusob publikace vysledki;

zplsob financovani;

informace, zda je pouzito teoretickych

nebo metodickych novinek éi zajimavosti,

a jakych.
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