Politika v pojeti I. Arnosta Bidhy
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Charisma Blidhovy osobnosti, které vyza-
Fovalo na Siroky okruh jeho spolupracov-
nik(, Zaku, pratel i posluchaéi, je zviast-
nim rysem jeho teoretického i praktického
ptsobeni, Okolnosti spolefenského prostie-
di, historick4 situace, i naddni a charakter
jakoby pfimo preduréovaly Blahu k roli
kulturniho a socidlniho kritika ¢eské spo-
le¢nosti v obdobi mezi obéma valkami, a
potom znovu v posledni fazi jeho Zivota a
tvorby od roku 1945 do roku 19538. Polo-
Zime-li si otazku, co to bylo, co z 1. A.
Blihy ucinilo nejen naseho dosud nejvy-
znamnéjsiho sociologického teoretika, ale
také duchovniho viidce oné vrstvy intelek-
tuali,, ktera vérila, ze konstruktivni sila
d&jin se ztélestiuje v obecné ideji humani-
ty ve smyslu comtovském a masarykov-
ském, pozorujeme radu slozek a dinitelt,
jez se jedineénym zplsobem syntetizovaly
pravé v osobnosti Blahoveé:

Predevsim zde byla doba sama, naplné-
na zjevnou i latentni krizi burZoazné de-
mokratického, politického, ekonomického
i moralniho systému. Doba budovani des-
koslovenského statu, jehoz vedeni vlastni
logikou spoletenského konfliktu tfidnich a
jinych skupinovych zajmua tihlo tim vic
k mocenskému ,realismu®, ¢im vic se od-
volavalo na demokraticky humanismus.
Bliha dobfe postrehl tyto slabiny burzoaz-
ni demokracie, avSak nevyvozoval z nich
zavéry, jez od ného ostatné nebylo ani
mozné oc¢ekavat. Doufal, Zze véci budou
napraveny pusobenim d¢asu a plsobenim
tviréich kulturnich sil v politice, jeZ spa-
tfoval pifedev§im v humanistické inteli-
genci a ve vzdélaném délnictvu.

Dale Blahova osobnost sama se zmociio-
vala viech velkych problému této doby,
aby je teoreticky a moralné pochopila
v jejich celistvosti a souvislosti a zaiadila
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je do obecnéjsiho fddu. Podmanivost Bla-
hovy socidlni analyzy a syntézy, jez na-
mnoze oslnila mnohé jeho Zdky tak, Ze
v nich pripadné i oslabila vécnou kriti¢-
nost, spocivala v tom, Ze prekracovala
ramec teorie a Ze se stdvala svétovym na-
zorem a navodem k praktickému jednéni
ik ‘moralné politickému postoji. Ve vech
svych zralyeh dilech pocituje Blaha i jeho
étenar, Ze stojl zdroven nad véemi, jako
jejich objektivni analytik, i ve wvécech,
jako jejich védomy aktivni ucastnik a
spolutvurece.

Bldha wvubec prisuzoval velky vyznam
spojeni mezi teorii, vy7kumem a prakuc-

nybr7 nutnym pledpokladem kultumlhoa
politického jednani, sméfujiciho k vySs8im
zietelim zlepSeni spolefnosti a clovéka.
Proto je Bldha soulasné socialnim refor-
matorem a moralistou, kazatelem a proro-
kem svéta, ve kterém se budc politika ri-
dit principy logiky i moralky.!

Téméi vechno, co Blaha psal, sméifo-
valo k tomuto spojeni védecké teorie a
mordlné politické socialni praxe.? Nejvy-
raznéji se v8ak jeho reformatorska horli-
vost spjata s mimofradnou intelektualni
erudici projevuje v jeho koncepci politiky.
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Bldha se distancuje nejprve od vSech
teorif, které wvysvétluji politické chovani
z jednotlivych faktor psychologickych
(Tarde a Le Bon) a podvédomych inslink-
ti (Freud), odmit4 teorie geografické a so-

“¢ialné darwinistické (Ratzel, Gumplowicz),
ale také Pareta, Spenglera a Sorela a jiné

teoretiky iraciondlnosti politickych jevi.
Marxistickou koncepci poklada Blaha za
naturalisticky  orientovanou  politickou
teorii z toho duvodu, Ze marxismus odvo-

t Program strany pokrokové, Brno 1925, str. 7.

7 Blaha pf8e o politickych jevech témeér ve viech
svych dilech, vidy ve specifické souvislosti s pro-
jedndvanymi problémy. Tak jiz pted valkou v So-

ciologit inteligence (1937). po valce v Kratké studii
Jak se divat sociologicky na 2Zivot (1947), a ovsem
prubézné ve viech ro¢nicich jim vydavané Socio-
logické revue (1928-—1939).



zuje politiku z ekonomicko-technickych
zmén spolecnosti.

Ve svém dosud nevydaném rukopise
o obecné sociologii® charakterizuje pak po-
zitivné sociologické pojeti politickych jevu
jako takové, které ,usiluje je vysvétlit pta-
sobenim ¢initeld a sil skupiné imanent-
nich, ze zakladnich potieb skupiny“.* Poli-
Ticke jevy jsou v jeho pojéti ty, které
vznikaji z partikularnich zajmua a potreb
socidlnich™ skupin, identifikovanych even-
tudlné se zajmy a potiebami spoletnosti
celkové.

Politické c¢innosti, politické chovani a
jednani, jsou tedy ¢innostmi obecného
fadu, protoze jsou vztazeny ma celek spo-
le¢nosti, jehoZz se dotykaji a ktery meéni,
dale proto, ze politické éinnosti ovliviiuji
bezprostredné & zprostfedkované vsechny
jiné ¢innosti socidlni a konecné proto, ze
politika je vzdy ve vztahu, af jiz pozitiv-
nim ¢i negativnim, k hodnotdm kulturnim
a mravnim v kazdé dané spolecnosti.

V analyze politiky a jejich jevi Bldha
vidy zduraziuje, Ze hybnou silou je so-
cidlni ¢lovék: tim se obraci jak proti kraj-
nimu sociologickému realismu, tak proti
krajnimu sociologickému nominalismu pfi
ur¢eni vychodiska svych uvah. Z tohoto
hlediska Blaha také zavrhuje kolektivis-
tické a liberalistické ideologie.

Politika je podle Blahy jednou ze slozek
celku socidlni kultury civilizované spole¢-
nosti a je ,souhrnnym vyrazem mocen-
skych tendenci urc¢ité néarodni & statni
spole¢nosti“.5 Politika funguje jako nastroj
sjednocovani ¢asteénych vuli v celkovou
mocenskou stdtni smeérnici. Jejim ukolem
je ,zharmonizovat™ (tyto ¢astetné vule),
aby fungovaly sice se zaméfenim na se-
be..., ale i se zaméfenim na vytvoreni
celkové mocenské smérnice (organizované)
spole¢nosti®.®

V zdkladé kazdého politického jevu je
poznavaci ¢innost; v tom smyslu tihne po-
litika k tomu, aby se stala védou. Zaroverni
viak je politika praktickou ¢innosti, umé-
nim, jeZ vyzaduje jistych schopnosti a
predpokladi od téch, ktefi tuto c¢innost
vykonavaji.

Politické rozhodovani se vidy vztahuje
nejenom k danému bezprostiednimu prak-

tickému ¢inu, ale také k svym celkovym a
obecnym cilim. Politika ma rozhodovat
,ve smyslu socidlniho blaha“, to je tak,
aby byla zajisténa potieba socialni skupx-
ny, globalni spole¢nosti i jednotlivého ¢lo-
véka. Tyto cile jsou mostem, ktery spojuje
politiku s kulturou.

Toto vyrazné etické chapéni posldni po-
litiky vede potom Bldhu k odmitnuti opor-
tunismu i cynismu, Oportunisticka politi-
ka je nesluditelnd se sledovanim vysdich,
nadokamzikovych zietelll a vztah(, zatim-
co cynicka ,realistickd politika“ redukuje
politickou ¢innost na pouhy boj o moc
mezi skupinami i jednotlivei.

Ve svém jiz zminéném piedsmriném
dile se Blaha zabyval soustavné zakladni-
mi kategoriemi politické sociologie, prede-
v8im kategorii statu. Stat je historicky
i funkéné podrazen S§irSi celkové socidlni
skupiné, spole¢nosti. Za podstatné znaky
stadtu povazuje Blaha jednotu Uzemi, oby-
vatelstva i organizované moci, a funkce
statu klasifikuje na ochranné, liberalizaé-
ni, socializa¢ni, regula¢ni, harmonizaéni,
civiliza¢ni a socidlné etizaéni.

Strany politické déli Bldha (v souladu
s H. Hellerem) na
1. strany reakén{ (které usilujf o névrat

k minulému),

2. strany konzervativni

o udrzeni pritomného),
3. strany liberalni (které usiluji o reformu

pritomného),

4. strany radikalni (které usiluji o odstra-
néni pritomného).

(které  usilujf

Politika zkouma (jakozto véda) socidlni
skutednost. Aviak neomezuje se na objek-
tivni popis a hodnoceni daného stavu; je-
jim tkolem je téz zkoumat vyvojové moz-
nosti socidlni a politické zmény.

Celkové lze fici, ze Blahova koncepce
politiky je funkcionalni, nehistoricka a

_statickd. Prilisné zduraznéné abstraktnf

(zbavené historické konkrétnosti) hledisko
moralné filosofické pronikd4 Bldhovymi
‘avahami o politice. Tim, %e Blaha neana-
lyzoval hloubéji dynamiku socidlnich kon-
[flikt, uzaviel si cestu k v3estrannéjs$imu
poznani a k oprosténi od socidlnich a po-
litickych iluzi.

3 Blahuv rukopis Obecnd sociologie byl ukonéen
é roce 1958 a bude vydan kniZné v nakladatelstvi
SAV.

“ Bldha, Sociologie (rukopis), str. 529.
5 Blaha, Kultura a politika, Brno 1946, str. 5.
¢ TamtéZ, str. 6.
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Smysl socmloglckeho poznévam politic-
kych jevli Bldha spatfoval ve vzajemném~
plomknutl politiky a kultury. Ve stejno-
jmenné studii Kultura a politika’ cha-
rakterizuje kulturu jako duchovni_perpe-
tuaci spole¢nosti i jednotlivce v jejich
umeélych dilech, jimiZz jsou zvladany sily
pnrody mimo nas, v nas jako jedincich
1 v nas jako socialni skupiné

Vztahy mezi kulturou a politikou tridi
podle néasledujiciho schématu:

a) Kultura nad politikou
b) Kultura pod politikou
¢) Kultura v politice

Pozadavek, aby kultura stala nad politi-
kou, je oviem postulatem idedlnim: ani
fasistické, ani liberalistické politické rezi-
my tento pozadavek nerespektuji. Spolec-
nost socialistickd — a k ni se Blaha v této
souvislosti obraci — ma ve své politice
sledovat vyssi zretele kulturni i mravni
proti tém, kteri myslenku socialismu dis-
kredituji a ni¢i uzce egoistickymi zajmy.
Blaha zde piSe: ,MiZeme pozorovat, jak
i dnes s vozem vitézné revoluce usilujf se
dostat do vytouzené zemé nového radu
premnozi, ktel'i se o revoluci ni¢im neza-
slouzili, a pro novy rad ani dnes nic ne-
¢ini, predstavujice si ten novy rad jen
v terminech hmotného blahobytu — nebot
o ten jim piedevs§im béZzi — pro sebe a
své rodiny*“.8

A na jiném misté: ,,Obhajit prestiz so-
cialismu proti jeho prizivnikim, u nichz
se za socialistickymi hesly kryje vlastné
zivotni sloh upadkové burzoazie s jejim
nejhlubsim pozitkarstvim, s jejim odpo-
rem k praci a s jeji Zvanivosti (jenomze
drivéjsi burzoazni Zzvanivost o vlastenec-
tvi byla nahrazena Zvanivosti o socialis-
mu).“?

Postulat ,kultura nad politikou® vsak
Blahovi neznamena jen ten vyklad, Ze po-
litické rozhodovani a politické chovani se
ma ridit vysSimi zieteli celospolecenskymi
a kulturnimi, ale také vyklad, Ze nositeli
politického jednani a rozhodovani mayji
byt kulturni lidé, tj. inteligence.

Bliha ovsem nereklamuje podil na poli-
tickém rozhodovani pro inteligenci ve
smyslu néjak definované homogenni so-
cialni skupiny anebo ve smyslu urcité

urovné vzdélani, ale tak, Ze za kulturni
lidi povazuje ty, ktefi si nejenom uvédo-
muji spjatost a spoletnou zacilenost poli-
tiky a kultury, ale kteli zaroven se inte-
lektualné, citove 1 prakticky angazuji
v zapasech denniho Zivota.

Z tohoto stanoviska také odmitd jak
antiintelektualismus politika, tak i apoli-
ti¢cnost a antipoliticnost téch intelektudlu,
kteri pokladaji kulturu za zcela autonomni
a nesmirné povysenou nad politiku.

P#i rozboru pri¢in, je# vedou k neudasti
intelektuald na politickém déni, uvadi
Blaha prevainé momenty socialné psycho-
logické: atrofie politického zdjmu u inte-
ligence plyne z pohrdani a lhostejnosti
k politickym vécem, z praktického zkla-
mani, z povahové pasivity, z odporu proti
duchu stranického dogmatismu a proti
metodam a praxi politického Zivota vibec.

S obdobnou analyzou vztahu intelektua-
I jakozto nositeld kultury k politice se
setkavame také u jinych sociologi a so-
cidlnich myslitela (napi. u M. Webera,
u B. Croceho aj.). PoZadavek, aby intelek-
tualové zkulturnili politiku, je jednim
z ustfednich bodu novoliberalistické kon-
cepce, jez se odpoutala od marné iluze
o vytvoreni politické strany intelektualu.
Blaha, ktery sam podobnou iluzi do¢asné
sdilel (jako ideolog Strany pokrokové v le-
tech tFicatych), se velmi bliZzi novolibera-
listickému pojeti kulturné politickych
funkei intelektualu, tak, jak sesnim se-
tkadvame napt. u K. Mannheima, avSak
jeho néazory jsou vice poznamenény mora-
lismem. — , Kultura pod politikou“ je nej-
béznéjsi vztah ve spoletnostech, kde mo-
censké a iracionalni tendence prevladly
nad humanitou a rozumem. Piekrveni po-
litickych a nedokrveni kulturnich a mrav-
nich tendenci maji za néasledek zvrat mo-

tivi: mocenské politicke jednani se stava

samoudelem, ]idé i hodnoty pak sluZebni-
mi nastrop . Blaha vasniveé pise proti na- -
c1smu “proti onomu stavu spole¢nosti, kdy
kultura je drcena Zeleznou pésti nekultur-
ni politiky a je oslavovan ,novy humanis-
mus“, jehoz obsahem je viile k moci a ne-
navist.

V systému, kde kultura je zbavena auto-
nomnosti a postavena pod kuratelu poli-
tické despocie, stoji nad ohromnou arma-
dou poslusenskych typt nékolik malo,
nebo jen jeden typ vudcovsky. Clovék je

7 Tamtéz, str. 6.
® Tamtéz, str. 12.

9 Tamtéz, str. 12.



zde pouzivian jen jako nastroj cizi vale.
Nejvaznéj$im argumentem proti viem for-
mam diktatury je podle Blahy nikoli kru-
tost tyrana, ale inercic a apatie poddanych
mas.10

Bldha spravné zduraziuje, Ze monopolni
narok politiky na zajem o stat je tieba
odmitnout, protoZze o stat jde také kultute
a moralce,

Proti obéma extrémnim typum wvztahu
mezi kulturou a politikou klade Bldha po-
zadavek, aby politika byla kulturni a kul-
tura a jeji nositelé politicky zaangaZovani.
Sociologické pojeti politiky je piedstup-
ném k tvorbé politické kultury. V nasich
pomérech podle Blihova minéni dosud po-
litickd kultura neexistuje. Politika u nas
se vytvari pod prilisSnym tlakem d&initeld
mimorozumovych, zvlasté v (predinoro-
vém) ovzdusi vypjatého stranického citu.

»Pokud budou u nis — pife Blaha pied
22 lety — nositeli politiky kulturni plebej-
c¢i a lidé kulturné a mravné nekompetent-
ni, nemuzZeme ofekavat, Ze se uskuteéni
politicka kultura. To se stane, az do poli-
tiky proniknou prvky védecké, estetickd.
filosofické a etické.“!!

4

Bldha se intenzivné& zabyval velejnou
politickou ¢innosti nejenom jako uéitel a
vychovatel, jako vefejny feénik a socidlni
kritik, ale i jako ideolog mésfansko-de-
mokratického socidlniho pokrokarstvi jiz
v prvnich letech samostatného déeskoslo-
venského statu. A zlstal politicky angaZo-
vanym myslitelem a ob&anem aZ do sklon-
ku svého zivota. I kdyZ jedté v roce 1946
zdlraziiuje, ze svou odbornou é&innosti sto-
ji mimo vlastni politicky zapas, exponuje
se Bldha jesté jednou jako nejvétsi a po-
sledni, osobné uslechtily obhijce ,huma-
nistické harmonie narodniho a statniho
celku spoleénosti®. Unorové udalosti ukon-
¢ily tento sen, a protoze celospoledenské
feSeni bylo predeviim mocensko-politické,
dostal se Blaha do osobné tragické situace.
Svou predstavu o kulturni politice a o po-
litickych funkcich kultury uz mohl rozvi-
jet jen v soukromi své pracovny, kde se
uzaviel témér vSem kontaktim s dobou a
lidmi. Rozirpéen a neusmiien s realitou
politiky a bez podani pomocné ruky, ktera
by byla mohla jeho génia snad jesté jed-

nou pozvednout k tvaréimu vzmachu, ze-
miel, na okamzik skoro zapomenut.

_Bldha byl vyraznym piedstavitelem té
asti ceskoslovenské inteligence, kterd na
jedné strané odmitala marxistickou kon-
cepci tiidniho boje a socialistické revoluce,
ale ktera na druhé strané prochazela po-
stupnou wm VA v tval realitd bur-
zoazné demokratické politiky, ve které se
demokracie stala uZ jen priazdnym zvu-
kem.

V roce 1925 formuloval Bldha progra-
mové zasady malé politické sekty, ktera
si dala n&azev Strana pokrokova. Cil byl
stanoven vieobecné jako zaji§téni samo-
statného Zivota ve smyslu plného lidstvi
pro jednotlivee a celek. Blaha tento poza-
davek konkretizoval dal: ,,Chceme néapra-
vu v politice tim, ze do ni pfineseme jasné
pojmy, piisnou mravni praxi, Cisté, neza-
vislé lidi. Tim chceme zéistit vefejny poli-
ticky Zivot. Chceme do politiky logiku a
moralku, ne aby ji slouzily, ale aby ji pa-
novaly.“12 Tehdy, v roce 1925, Blaha pro-
hlasuje: ,,Masaryk je na$§ program. Priji-
mame jeho nazory politické (a tim ovSem
i filosofické). Tu a tam je dopliujeme a
novym poméram pilizpusobujeme.“ Upra-
veni Masarykova politického programu
Blahou je moZno nazvat podminéné pro-
gresivnim, protoZe vychazelo ze stejnych
dé&jinné filosofickych ideji, ale v praxi se
projevovalo véisi toleranci k socialismu a
k jeho hospodatskému programu. Blaha si
zietelné uvédomoval, Ze politickda demo-
kracie pfi zachovani socialné ekonomické
privilegovanosti vladnoucich ,skupin“ je
fale3na a nepevna. Pife v této souvislosti:

»Demokracie burzoazni byla demokracii
jen formalni, ponévad? pruvodcem demo-
kracie politické byla hospodaiskd upouta-
nost Sirokych vrstev, a nebyla to oviem
ani demokracie kulturni, protoze pravé
pro nedostatek hospodarskych mozmosti
nebyla $irokym vrstvim poskytnuta prile-
Zitost plistupu ke vzdéldni a kulturnim
poZitkim. Je zasluhou socialismu a vitéz-
stvi socialistickych #adi v Rusku, Ze po-
sun od demokracie politické k demokracii
plné&ji socidlni se uskuteénil rychlejsim,
nékdy az revoluénim tempem.“13

Proti jinym teoretiklm politiky, ktefi
jednostranné =zduaraziiovali politickou roli
kolektivi, instituei a podrizenosti vuli,
Bldha obhajoval a zduaraziioval Jprioritu

0 Tamtéz, str. 20,
11 Tamté, str. 26.

-

' Program strany pokrokové, Brno 1925, str. 7.
13 Blaha, Kultura a politika, Brno 1946, str. 9.



Clovéka vigl institucl a charakteru a ro-
zumuv_vuuAsI'cpe poslqsnos’u a nekriti¢nos-
t1 Duchem demokratismu je nuind ‘haplnit
Tigjen instituce, ale z&ména lidi,.coz je
vammé posldni demokratické politické vy-
chovy a pripravy k politickému obc¢anstvi.
»I se $palnymi institucemi lze slusné vlad-
nout, nikdy viak se Spatnymi lidmi.“!

Blahtv vztah k marxismu se vytvarel
pfedeviim pod dojmem, jimZ na Bldhu
pusobila denni prakticka politika domaci
i mezindrodni. Zd4 se, Ze Bldhovo poznani
Marxovy teorie spolefnosti bylo spige
zprostiedkovano jinymi autory (zvlasté
Masarykem a Weberem) nez ¢etbou auten-
tickych d&l. Prote i jeho namitky proti
marxismu jsou poznamenany piebranou
argumentaci (a nechuti k némecké filoso-
fii): ,,Ze socialismu marxistického nemiu-
zeme plijmout historicky (ekonomicky)
materialismus, principy tfidniho boje, nad-
cetiovani c¢initele kolektivniho a ptilisné
spoléhani na stat. Cizi je nam téZ jeho
zasadni revolucionismus, sociadlni utopis-
mus a heslovitost.“15

Tyto zasadni teoretické mamitky proti
marxismu v8ak nemély vliv na Bldhovu
pozitivni a pokrokovou soucdinnost a spo-
lupraci s marxistickymi intelektudly jak
V' zdleZtostech “odborn® v8deckych,” tak
pfilezitostné i prakticko-politickych. V So-
ciologické revui uverejiioval Blaha pravi-
delné prispévky marxistl, jako napf. B.
Zwickera, spolupracoval na Vaclavkové
Indexu a viibec projevoval v lidském kon-
taktu toleranci, ochotu ke skute¢nému dia-
logu a Tespekt k hlubokému politickému
presvédéeni.
“"Bldha pattil k myslitelim, kteii jako
Durkheim, M. Weber, Masaryk a jini méli
mnohostranného génia a univerzalni cti-
zadost byt sociologem, filosofem, socialnim
reformatorem a duchovnim viideem doby.
Blaha nevytvoril originalni teoreticky sys-
tém politiky, ale usiloval o povzneseni to-
hoto odvétvi védy na svétovou uroven.
Jeho zdaraznéni spjatosti politického sys-
tému se SirS$im systémem sociidlné kultur-
nim i jeho analyza funkci politiky zviaste
ve vztahu ke kultufe jsou cennym podné-
tem k hlub$imu a systemati¢téjS$imu so-
ciologickému vyzkumu na$ich soudobych
politickych probléemu. Tim spi$, Ze Bldha
smeéroval v posledni fazi své ¢innosti
k systematickym vyzkumim politickych

jevi. To mohlo vést ke konfrontaci jeho
teoretickych pfedstav s empirickymi fak-
ty, k objektivnéjiimu stanovisku metodo-
logickému, a snad i k revizi nékterych
jeho prili§ abstraktnich hledisek moralné
politickych. Nebof neni véci sociologie
klast proti iluzim opét iluze,

Pesiome

Hociudp Coaapm: ITormtuxa H. A. Baarn

B cBoMX conmofioOrA9ecKHX Nponspegennax H. A.
Bnara oTHOCRTCA K NOJNIATHKE KAK K COCTaBHOM
9acTH COMNAJLHOH KYJBTYPH H KaK K CYMMAp-
HOMY BLIDaM€BHI0 TOCNOACTBYIONIMX TEeHAeHTUH
BaOHOHAJNKLHOIO BN rocviapcTeeRnoro obuicc-
Ba. 3agava NOJATOKH-3TO TaPMOHNIATUIS dac-
TAYHBIX TPYHIOBRIX JKCJAHMIL ¢ TeM, 9TOOLI
co3naBanack 0o6Ias TOCMOACTBYIOMAA HHCTPYK-
nns obmectBa. COLMOIIOTII MOTOM JI3Y9aCT O -
THYeCKMe SIBICHNA KAK BRIPaMCHIE HMMAHEHTHLIX
OCHOBHEIX ToTpefGHOCTEll COMUIATTLHOR IPYNNGL.
HMonnTrvecKNe ABJACHNA — ITO JIPCAMET HOJHTII-
9eCKOl COMROJIOTHA, KoTopad mo janunm Dnarn
ABIACTCSA YacTho obmeit conmomorint. Hak npak-
TRAYecKasA JeATeNIBHOCTL, MOJUTHKA TpelyeT oco-
Oux coocobrocrell (nmunwni  Koednumenr) or
JIIofed, HCNOMEAKWINHKX 3TY NONATHKY.

Bnara TpefyeT oT NOJINTIKHE OpHeHTAINIO HA
BLICIllee KYJLTYPHOe N HPaBCTBEHHOE BHIIMAaHMe,
Ha ce gnirocofieroe oGocHoBaNIIE B I Ies1X I'YMAaH-
HOCTH. OTKa3uBaCTC OT PCJIYINPOBAHNA TOJIH-
THKH Ha eAMHCTBEHHYIO I'OCNOACTBY MY 10 Gopeby
rPVION HAH OTICJILHBIX JIIL

Kporepres BeicmIcl  OpPRACHTANRIT  NOJIMTHRD
CIHTACT ec OTHOMeHNe K KvianType. Hocaensni
N0 CBOCMY XapaKrepy MosseT OHTH TPOARNIL:
1. JnGo xyasTyVpa NoHUMaeTCA KaK clicreMa
noanTodeckn Buiciwag. 2. llap kyaetypa momm-
MacTesl KaK INOJNYAHeHHOC OpyIde NOINTIKI,
3. Ilanm nakoHel NX OTHONEHHe HOHMMAETCHI
Kax BaanmMHoe, uro M Tpelyer, wTofnt IosimTika
cTalla KYyJABTYPHOH, a KYJALTYPAa N ec HOCHTEJN
(MHTeNMTeHINA) TNOJATHYeCKH AHTAKUPOBAN-
HEIMH.

ANONHTOYROCTL M AHTANOANTIIYHOCTE ITHTCIIIN-
TeHTOB, IMEIOMAX OTIOP K MeToJaM NoJuTiyec-
KON NPaKTHKI.

Baara neitacicss cBON TeOPCTHUCCKNE BTSN
0 DONHTHKEe TaKMKe HOPAKTHUCCKH NPHBO;UITH
B HCHOOJHCHNE KaK Y9NTedAb, CONNaNbHBI pe-
gopMaTop. MOPAaNICT I NOJNTHYECKI HAcHJOr
OVPIRYasHO-JleMOKPaTNaccKoll Lieprun (nporpec-
caopHOoi) B 30-X rojgax m no3Ke, 0L AEBIIOM
BBellcHIe JIOTHKM 11 MOpat B noymTHRy. lle-
NOCTATKOM KOHUCIIAN NojanTHky bBaarn sinjsier-
cs1 HEIICTOPAYHOCTL M CXCMATHYHOCTL €1'0 ARAJII3a
obmecrpa. Diara canmpron cocpelloToteH 1a
COLMAJBNOE COINTacIe, 1A FapMoHuw AciicTBo-
BaHMsI COCTaBNOI 4ACTH R neidoMm ofiectne, of-
nako 3a0BBACT 0 COITAALNIX KOBYINKTAX IT He
JOOHCHIBACT 3NAUCHIC CONNASILIO-DKOHOMITEC-
Koro amraroHmama. Dmara ocosnaer upormnno-
peunsa peaandoctit 1 Tpebonanttst, wrodnr Io/ii-
THKA NOAYNHILIACK TAK HA3. BLICIITAM BRIIMAHNM,
N HafAeeTesA, UTO JTO NIPOTHBOPEHIC € NPOJBI-

% Blaha, Socmloqické zdklady politiky E. Benege,
% Program strany pokrokove, Brno 1925, str. 13.

Praha 19837, str. 80.
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rajomIMCsl IPOrPeccoM HPABCTBCHHOIO CO3HAHMA
MCYE3HeT.

Aprop ouenupacT Biary Kax xapiucMatnucckoe
MO, KAK CAMOTO BE/IHKOLO i 1OC/IEJUIETo Teope-
THKA rymaHacTHueckoil Oypmcyasno-fieMolparn-
qeckoil nosmTEKA 03 mroiaw T. I'. Macapnka,

Summary

Jan Solaf: Politics in the Conception
of I. A. Bliha

In his sociological works I.A. Blaha conceives
politics as a component of social culture
and as a summarizing expression of power
tendencies existing within the national or the
State society. It is the task of politics to
harmonize the partial group wills in a way
producing the general power orientation of
the society. Sociology then studies political
phenomena as an expression of immanent
fundamental needs of the social group. Polit-
ical phenomena represent the subject-matter
of political sociology which, in Blaha's con-
ception, is a part of general sociology. As a
practical activity, politics requires special
abilities (personal coefficient) on the part of
the people who are active in its sphere.

According to Blaha, politics should be
orientated to higher cultural and moral con-
siderations and philosophically anchored in
ideas of humanity. He objects against reduc-
ing polities to a mere power struggle among
groups or individuals.

Blaha considers the relation of politics to
culture to be the criterion of its higher orient-
ation. According to its nature, this relation
may have three forms: 1, Culture is conceived

as a system superior to politics. 2. Culture
is conceived as a system subordinated to po-
litics. 3. The relation between culture and
politics is conceived as reciprocal: this makes
it necessary for politics to become cultural
and for culture, as well as for its bearers (the
intelligentsia), to be politically engaged.

Apolitical and anti-political attitudes of the
intelligentsia are rooted in the special socio-
psychological constellation of the intelectuals
who feel aversion for the methods applied
in political practice.

Blaha endeavoured to assert his theoretical
views on politics also in practice — as a
teacher, social reformer, moralist, and poli-
tical ideologist of the bourgeois-democratic
Progressive Party in the thirties, and later
under the pretext of introducing logics and
morality into politics. The lack of historicity
and the schematic character of his social
analyses represent the major deficiency of
Blaha's conception. He is exceedingly concen-
trated on the social consensus, on the harmo-
nious functioning of the components in the
whole of society, but he neglects social con-
flicts and underestimates the importance of
the socio-economic factors of political anta-
gonism. Blaha is conscious of the contradictinn
between reality and the postulate he raises
for politics to be regulated by the so-called
higher aspects, and hopes that the contra-
diction will disappear with the progress of
moral consciousness.

The author appreciates Blaha as a charis-
matic personality as well as the greatest and
the last theoretician of the humanistic bour-
geois-democratic politics, coming from the
school of T. G. Masaryk.



