Pozoruhodny pfinos jugoslivskych {eoretiku
k problematice ¢lovéka a odcizeni

Problém podstaty ¢lovéka a problém odcizeni
jsou u nas j}iz znaénou dobu predmétem mi-
motradné pozornosti, a to zdaleka ne pouze
filosofti a sociologl(. V téchto dvou oblastech
se véak zminéné problémy staly mnatolik kar-
dinalnimi, Ze vedly i ke zformovani zcela
vyhranéného antropologického* proudu
v marxistické teorii.

Pozornost, jiz tyto problémy vzbuzuji a jez
je jim ze strany nas$i marxistické teorie vé-
novana, nebyla a neni nahodna. Byla vyvo-
lana a je Zivena celou radou zavaznych sku-
teénosti. Mezi nimi k nejvyznamnéjsim nale-
Zeji: usili o obrodu tvuréiho marxismu, je-
hoZz pochopitelnou souéasti byl a je navrat
k pavodnim Marxovym textim, k plnému
bohatstvi a S§ifi jejich obsahu; cilevédomé
usili o teoretické zachyceni a zobecnéni sku-
teéné tvarnosti a skuteénych vyvojovych ten-
denci soudobé skute¢nosti; plodné a podnécu-
jici zaméfeni na analyzu a vyuzili odrazl
zmén v charakteru soudobé skute¢nosti a je-
jiho pohybu v teoretickych pracich —zapad-
nich filosofii i sociologi. K témto zavaznym
skute¢nostem pak v téchto dnech pristupuje
jako jedna z nejvyznamnéjsich dalsi skuteé-
nost, a sice se zménami ve velejném zivoté
spjaté usili o malezeni a praktické uskuteé-
néni piredevSsim humanistického obsahu so-
cialismu, ktery zatim jisté byl predmétem
nékterych teoretickych analyz, ale zcela chy-
bél v kazdodenni praxi.

Zajem o problematiku podstaty élovéka a
odcizeni (ktery nékdy -— s negativnim vli-
vem na jeji feseni — hraniéil az s modnosti)
prinesl velmi rozsahlou radu praci, spa-
dajicich do jejiho ramce. Tato okolnost ne-
mohla ovSem nepiinést s sebou také znaéné
rozlicnou teoretickou 1uroven téchto praci.
A kromé toho kaida takovato ,vina“ s se-
bou nese¢e — a to i ve vztahu k teoreticky
nejhodnotnéj$im pracim — urdéité nebezpedi
specificky jednostranného polemického vy-
hroceni, omezeni se jen na uréité aspekty
problému a uzavieni se jen do ur¢ité jeho
teoretické roviny.

Za takoveé situace se podle mého nazoru
stava stile obtiznéj$im prinést néco zcela
nového, objevujiciho nové dimenze ,zevnitr",
tj. pi zatizenosti zakofenujici se .tradié-
nosti“ pohledu na problém uréitou formujici
se linii jeho fFeSeni. V takovém pripadé je
asi nejobjevnéjsi inspirace na zdkladé studia

jiného zdroje, sice také zatiZeného, ale jinym
zpusobem. Jde jenom o to najit zdroj dobry,
teoreticky vyspély a svym pohledem sku-
te¢né inspirujici.

Za takovy skutecné inspirujici poéin, poé¢in
edi¢ni, ktery podle mého nazoru muZe vnést
pohyb a nova hlediska do feSeni problema-
tiky podstaty ¢lovéka a odcizeni v nasi mar-
xistické teorii, povaZuji slovenské vydani
shorniku stati jugoslavskych autoru Clovék
a odcizeni.!

Ve sborniku je oti§téno celkem ¢trnact sta-
ti od deseti autortli, zahrnujicich problematiku
¢lovéka a odcizeni v S8irokém teoretickém
rozpéti od filosofického zkoumani podstaty
¢lovéka a odcizeni az ke zkoumani konkrét-
nich projevi odcizeni a cest k jeho preko-
navani v socialistické spole¢nosti.

Kromé jednotlivych diléich, pro mas pod-
nétnych nebo i objevnych myslenek je mozno
mluvit i o nékterych podstatnych koncepénich
pristupech nebo problémovych okruzich, jez
mohou vyznamné a podnétné ovlivnit dalsi
vyvoj a obsahovou strukturu feSeni proble-
matiky ¢lovéka a odcizeni v nasi teorii.

Jeden z nejvyznamnéjsich pfinosu recen-
zovaného sborniku pro problémovou orientaci
a strukiuru dal$iho zkoumdani problematiky
élovéka a odcizeni u nés spatruji v jeho
podnétech i v jeho bezprostfednim vécném
pfinosu pro sociologickou analyzu této pro-
blematiky. Doposud byla a je — i kdyz ne
zcela jednostranné — u nas tato problema-
tika pokladana takika vyluéné za plredmét
filosofické analyzy. Sociologické aspekty se
ponejvice prosazovaly (a to ponejvice jen
v jednotlivych svych velmi specifickych dil-
&ich problémovych podobach) jen v publi-
cistice, prevazné pojaté spiSe esejisticky nez
teoreticko-metodologicky. V  recenzovaném
sborniku naproti tomu jugoslavsti autofi vé-
nuji velkou pozornost pravé sociologickym
aspektim problematiky odcizeni a publikuji
nékolik pozoruhodnych analyz pravé tohoto
typu — analyz, pozoruhodnych pravé svou
odbornou sociologickou erudici a svym véc-
nym, obsahem. orientovanym na specifickou
podobu a specifické projevy odcizeni a jeho
prekonavani v podminkach budovani so-
cialistické spoleénosti.

S tim velmi uzce souvisi druhy vyznamny
pfinos recenzovaného sborniku, pfinos tento-
krate koncep¢niho charakteru, a 1o opét pre-
devsim ve vztahu k sociologii. Je spjat s té-
mi pasaZemi,® kde se z analyzy Marxova po-

t Clovek a odcudzenie, Slovenskd akadémia vied,
Bratislava 1967.

? Jde zejména o staf V. Milice JIdea odcizeni
a soudasnd sociologie, str. 149-225, a dale o nékteré

pasdZe ze stati R. Supeka Humanismus a natura-
lismus, str. 109—148, a M. Markovite PFekondvdn{
politického odcizeni za socialismu, str, 286—312.
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jeti podstaty ¢&lovéka a odcizeni vyvozuji
koncepcéni a metodologické zavéry pro so-
ciologické zkoumadani jevi odeizeni Vv socia-
listické spole¢nosti, a kde jsou zaroven podany
i vysledky v souladu s témito zavéry vede-
ného zkoumani.

Za treti zakladni a podnécujici prinos ve
sborniku obsazenych stati povazuji neéktera
hlediska, ktera se objevuji a uplatnuji pfi
reSeni problému ¢lovéka a odcizeni v jeho
filosofické roviné. Jsou to zejména pokusy in-
terpretovat Marxovu koncepci filosofie jako
ontologicko-antropologickou, vyklady Marxo-
va pojmu praxe jako zdkladniho élanku jeho
filosofického systému a jako jiz Marxem
antropologicky koncipovaného pojmu, analyzy
filosofického (a antropologického) zakladu
Marxovy koncepcee politické ekonomie a uva-
hy o Marxové a Leninové pojeti déjinného
determinismu. Rada z téchto myslenek sku-
te¢né prindsi nové svétlo a nové pohledy
do mnohych naSich soudobych diskusi,

Z vyzvednuti klada recenzovaného sbor-
niku — klada, pojatych zejména ve vztahu
k nynéjsimu stavu reSeni analogické proble-
matiky v nasi filosofické a sociologické lite-
ratufe — vyplyva, Ze tematicky lze stati zde
publikované rozélenit do tri zakladnich pro-
blémovych okruh:

a) filosofické aspekty problému podstaty
¢lovéka a problému odcizeni, a to véetné
interpretace Marxovych textt vztahujicich se
k témto problémiim;

b) koncepéni a metodologické aspekty so-
ciologického zkoumani podstaty é&lovéka a
jevl odcizeni;

¢) sociclogickd analyza nékterych forem a
projevih odcizeni v moderni Kkapitalistické
spoleénosti a zejména v socialistické spole¢-
nosti, a ve spojitosti s tim sociologickd ana-
Iyza cest prekonavani nékterych konkrétnich
forem odcizeni, existujicich v socialistické
spoleénosti.

Kromé vySe shrnutého zakladniho prinosu
(zakladniho ve smyslu koncepcénich hledisek
a §ire obsahové struktury reseni danych pro-
blému), kterym je mozno charakterizovat ob-
sah analyzy téchto tfi problémovych okruhn,
povazuji za nutné upozornit je§té na nékteré
podnétné diléi mysSlenky, obsazené v textu
stati.

V prvni stati nazvané Clovék dnes, kterou
napsal M. Markovié¢, soustfeduje autor
hlavni pozornost na problém dialektické roz-
pornosti podstaty ¢lovéka. Opira se o svou in-
terpretaci Marxcva pojeti ¢lovéka a snaZzi
se toto pojeti rozvinout, vtisknout mu plas-
ti¢nost prostfednictvim analyzy podstaty sou-
dobého ¢lovéka a filosofického zobecenéni této
analyzy.

Pozornost si zaslouzi jeho vyklad Marxova
pojeti ¢lovéka a jeho pokus o konstruovani
ontologického pojmu ¢lovéka. Pri vykladu
Marxova pojeti ¢lovéka exponuje autor pro-
blém struktury pojmu ¢élovéka u Marxe
z hlediska v ném obsazenych (ve své dia-
lektické jednoté) rovin obecnosti (¢lovék jako
individuum, ¢lovék jako prislusnik tridy a
generické byti lidi), coZz hraje vyznamnou
roli pro rozbor jednoty struktury lidskych
¢innosti. Pri konstruovani ontologického po-
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jmu élovéka pak M. Markovié pozoruhodnym
zpusobem mnavozuje a Tesi problém jednoty
svobody a nesvobody v podstaté c¢lovéka
(a v souvislosti s tim pak i problém alter-
nativni volby nejen jako projev svobody, ale
zaroven jako projev ,dustojné nesvobody*),
jakoz 1 na to navazujici obecnéj$i problém
antinomického charakteru podstaty c¢loveka.
Odpovéd na tyto otazky je podminéna po-
chopenim soudobého c¢lovéka a zaroven je
piedpokladem tohoto pochopeni. V tom je
zavaznost jejiho reSeni. A zpusob, jimz ji
autor stavi, je velmi podnétny.

Autorem druhé stati, nadepsané Marxovo
pojeti c¢lovéka, je G. Petrovic¢., Jejim za-
kladnim obsahem je pokus rekonstruovat
Marxovo pojeti <¢lovéka, opleny o interpre-
taci Marxovych ranych spist, Na zakladé
téhoz postupu se autor v druhé éasti svého
pojednani snazi rexcenstruovat Marxuv pojem
odcizeni.

Osou — arovnéz i nejpodnétnéjsi casti této
stati — jsou uvahy o obsahu pojmu praxe.
Autor pojima praxi jako zaklad celostnosti
¢lovéka a zduraznuje jeji charakter jako
univerzalni tvorivé-—sebevytvarejici lidské
¢cinnosti. Tyto mySlenky samy o sob¢ nejsou
pro masi literaturu ni¢im vyrazné novym,
maji i v ni své .domovské pravo“, ale ve
svem kontextu s autorovou analyzou pojmu
odcizeni (jako strukturovaného rozporne¢ pro-
bihajiciho procesu) maji svuj specificky vy-
znam a oteviraji kontext, ktery v nasi lite-
ratufe bézny neni.

Autorem pomérné rozsahlé treti stati, veé-
novaneé problému odcizeni v Marxové dile,
je M. Kangrga. Sviuj problém resi syste-
maticky a v Sirokém zabéru. A v mnohém
i svézim, neotfelym a podnétnym zplusobem,

Pozoruhodnda je autorova analyza vyznamu
Marxovy koncepce odcizeni pro jeho kon-
cepci politické ekonomie, ktera ma i svuj
aktualni dosah. Stejné tak zaslouzi pozornost
jeho rozbor ruznych Kkoncepci podstaty ¢lo-
véka, ustici ve vyklad a zdavodnéni prak-
ticko-kritické podstaty ¢lovéka. Mnoho pod-
nétného prindseji pak i na to navazujici au-
torovy myslenky o vztahu Marxovy koncepce
odcizeni k jeho deterministickému chapani
déjin (pfi vyzvednuti sociologickych aspekti
tohoto problému).

V nasledujici stati se zabyva R. Supek
prinosem K. Marxe k problému humanismu
a naturalismu. Humanismus a mnaturalismus
autor interpretuje jako dvé zakladni rozdilné
orientace v soudobém pojeti védy o ¢lovéku.
Z jednotlivych jeho myslenek zaslouzi zmin-
ky jeho rozbor problému naturalismu v so-
ciologii a jeho analyza pojmu ,déjiny“.

Za mejvyznamnéjsi v obsahu této stati —
a také za nejprinosnéjsi ve vztahu k soudo-
bym teoretickym diskusim u nias — povazuji
Supekovu analyzu obsahu pojmu vyrobnich
sil. Tato analyza se totiz dusledné vracf
k Marxovu antropologickému obsahu tohoto
pojmu a objevuje z tohoto hlediska jeho no-
vé rozméry, tak protikladné u nas dosud
pfevladajici mnaturalisticko-piedmétné inter-
pretaci tohoto pojmu.

Mimotradné pozornosti si v této stati za-
sluhuje také autoruv rozbor civilizaénich



tendenci kapitalismu, vyvozovanych z vnitini
logiky jeho vyvoje.

Pata staf, jejimz autorem je V. Milig,
je nazvana Idea odcizeni a soudobd sociolo-
gie. A

Na vyznam této stati jsem poukazal jiz
v uvodnim celkovém hodnoceni zakladniho
prinesu recenzovanc¢ho sborniku. Zminky si
zaslouzi je$té nékteré jeji obsahové slozky.

Za velmi podstatné a vyznamné pokladam
autorovo vyzvednuti celé Sife Marxova pojmu
odcizeni a dusledky této Sife pro teoretické
i praktické FeSeni problému odcizeni. Na to
pak navazuje jeho pozoruhodny rozbor Mar-
xova pojeti odcizeni jako antropologického
zakladu sociologie.

Zvlastni zminky také zaslouzi autorova so-
ciologicka analyza problému délby prace
z hlediska teorie odcizeni.

Velmi vyznamna a pro sociologickou teorii
prospésna je pak zavereéna cast stati, v niz
se autor zabyva dilem C. W, Millse a E.
Fromma. Je podle mého nazoru vybornym
prikladem toho, jak pracovat s texty jinych

autora a vyuzit prinosnych hodnot téchto
texti.

Nasledujici staf, Sestou, nazval P. Vra-
nicki O déjinnem determinismu a lidské

svobodé. Tato staf podle mého nazoru veel-
ku nevybocuje z ramce prumérné produkce
na toto téma. V tomto rozmezi upoutavaji a
pozornosti si zaslouzi tI'i autorovy myslenky:
jeho rozbor kategorie praxe jako zdkladniho
c¢lanku Marxovy koncepce deéjinného deter-
minismu, jeho pokus o interpretaci historické
podminénosti Marxova pojeti déjinncho de-
terminismu a jeho vyklad vyznamu Lenino-
va teoretického dila ve vyvoji marxistické
koncepce déjinného determinismu.

Sedma staf v poradi je od V. Korace a
nese nazev Socialismus — cesta k lidské spo-
le¢nosti. Ani tato stat nevybocuje z bézného
prauméru. Zminky si zaslouZi jen v nékterych
aspektech netradiéni zdavodnéni historické
opodstatnénosti socialismu a uvahy o socia-
lismu jako jednoté svétového procesu a spe-
cifického procesu na pudé historickych pod-
minek jednotlivych zemi (s darazem na nut-
nost respektovani tohoto specifického mo-
mentu).

V nasledujici stati — Socialismus a pro-
blém odcizeni -~ soustreduje jeji autor
P. Vranicki svou hlavni pozornost na hu-
manistické stranky koncepce socialistické
spole¢nosti.

Velmi zajimavé a svym Kkriticko-analytic-
kym obsahem v nasi dnes$ni situaci zvlast
sympatické a podnétné jsou autorovy uvahy
o absolutizaci politické sféry Zivota ve sta-
linské koncepci socialismu a o praktickych
dasledeich, jez tato absolutizace prinesla.
V souvislosti s tim pak autor podtrhuje a
rozviji myslenku, ze tézistém socialistickych
premén jsou zmény a vyvoj v lidskych vzta-
zich, a Ze politickou moc je tedy nutno kon-
cipovat tak, aby tento vyvoj umoznovala a
ne znemoznovala. Jinak se stava nejtiziveéjSim
projevem odcizeni v podminkach socialismu.

V souvislosti s tim je pozoruhodna i dalsi
autorova myslenka (blizka stanoviskum Rich-
tovym u nas) o tom, Ze socialismus musi

hledat a objevovat nové formy zivota a lid-
skych vztahu a ne opirat svij vyvoj o ., vy-
uzivani“ forem starych.

Devata staf, napsana M. Markovic¢em,
ma nazev Prekondvani politického odcizeni
za socialismu. Jejimi nejvyznamnéjsSimi sloz-
kami jsou uvahy o otazce byrokratismu a
elit za socialismu a zejména pak analyza
samospravy jako mozné alternativy prekona-
vani politického odcizeni za socialismu. Za-
jimavou soucasti téchto uvah je objektivni
rozbor prednosti i slabin, a tedy wvnitfnich
rozport samospravy v Jugoslavii.

Staf B. BosSnjaka Humanizace skutec-
nosti a ndbozZenstvi se podle mého nazoru
vyznacuje pomérné uzce propagandistickym
pohledem na problém. Neékteré myslenky
(zlid$téni boha, koreny n:dbozenstvi) jsou ne-
otielé, ale nikoli mimoradné.

Autorkou jedenicté stati — Socialismus a
humanismus — je Z. Pelicova-Golu-
bovicédova. V jejim rozboru se opakuji
(v ponékud jiném pohledu) nékteré podnétné
mySslenky, o nichz jiz byla re¢ v souvislosti
s predchozimi statemi. Je to zejmcéna otaz-
ka humanistické a ne pouze uzce ekono-
mistické koncepce socialismu, mySlenky o vy-
voji a prinosu kapitalismu a pokus o kritie-
ky rozbor samospravy a reSeni problérnu
osvobozeni prace v Jugoslavii.

Nasledujici staf, nazvana Clovék a tech-
nika, je z pera M. Markovice. Patri
k tém, jez obsahuji silny myslenkovy naboj.
Zejmeéna je nutno upozornit na autorovu
analyzu Marxova pojeti techniky a na jeho
originalni vymezeni pojmu techniky. Pozo-
ruhodné jsou dile jeho uvahy o historii pro-
blému techniky (proti nazoram, Ze problém
¢lovéka a techniky je az soucasnym proble-
mem), o problému techniky a zivotnich hod-
not a o problému volného ¢asu.

Jako dalsi je zarazena staf R. Supeka
Cesty k humanizaci prdace a spotifeby. My-
Slenky, jez si v obsahu této stati zaslouzi
pozornost, povétsiné navazuji v jiném kontex-
tu na stanoviska, ktera jsem vyzvedl jiz u ji-
nych stati. Tyka se to zejména antropolo-
gické koncepce vyrobnich sil, analyzy samo-
spravy jako c¢lanku humanizac¢niho procesu,
uvah o byrokratické pyramidé a elitich a
uvah o problému volného éasu. Kromé toho
si zaslouzi zvlastni zminky autoruv pohled na
proces automatizace vyroby, uZ proto, Ze
jejl vyvoj a jeji spolecensky kontext mode-
luje vyrazné jinym zpusobem a vidi je v ji-
né perspektivé nez u nas R. Richta.

Zavéretna stat je od A. Kresice a je vé-
novana problémim humanity, politiky a val-
ky. Obsah této stati podle mne nevybocuje
z pruméru a misty je utopisticky ladény. An-
tropologicky pristup k problému valek se
v ni projevuje zejména v chapani tridnosti
jako specifické formy humanity a v chapani
boje proti valkam jako Sirokého demokrati-
zaéniho proudu.

Pri hodnoceni piinosu recenzovaného sbor-
niku je nutno zminit se zavérem jes$té o né-
kterych rysech metody a zpusobu zpracovani
jednotlivych témat, charakteristickych pro
sbornfk jako celek.
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