zatim zapadoevropské délnické
hnuti — s uréitou vyjimkou italského —
nedocenovalo. Alternativa ,revoluce nebo
reforma* ztratila uZz v zapadni Evropé . vy-
znam, zakladni otazkou zustava moznost
.revolucénich reforem* uvnitt kapitalismu,
tj. reforem, kde se strategie dil¢ich ukolu
ridi nikoli tim, co je v daném systému moznée,
ale co se moznym musi stat. Tento boj nejen
zastava tvrdy, nybrz zahrnuje také vyssi
ulohu veédomi: jestlize se nesnesitelnost
daného systému stala relativni, je tfeba do-
datecnych zprostredkovani, jimiz si lidé
uvédomuji naléhavost potreb, které tento
systétm nenaplnuje. Orientace na uchopeni
moci muze dnes mobilizovat masy jen tehdy,
kdyz budou presné vedeét, co je v kapitalis-
tick¢ spole¢nosti nemozné a co muze byt
mozné Vv socialismu.

Reprodukované teze predstavuji hrubou
kostru prace, ktera odmita jak dogmaticky,
tak reformisticky pristup k ukolum délnic-
kého hnuti v konzumpdéni spoleénosti a vy-
zyva ke konfrontaci potreb, vytvarenych
kapitalistickou civilizaci, s hlubsimi potieba-
mi, Kter¢ nemuze uspokojit konzum. Z tohoto
hlediska se kriticky stavi k diléim mzdovym
pozadavkum, pokud si zaroven nevsimaji dél-
nika nejen jako spotrebitele, ale take jako
producenta a ob¢ana, jako ,lidské bytosti“, po-
kud zaroven nestavi v potaz cely kapitalisticky
systém a proti nému globalni a komplexni
socialistickou alternativu. PredevSim je treba
nerozluéné spojovat mzdové pozadavky, poza-

liveu. To

davky samospravy a sebeurceni namezdné
pracujicich v oblasti pracovnich podminek
a pracovnich vztaht: jedina moznost, jak

spojit a mobilizovat diferencovanou délnickou
tridu, je dnes v ndporu na tridni panstvi
zamestnancet a statu,

Zakladni muystifikacel ,civilizace nadbytku*
je popreni spolecenského puvodu a spolecen-
skeého charakteru potreb a nutnosti je spole-
¢ensky uspokojovat, a dale tvrzeni, Zze se
jednotlivee muze osvobodit unikovymi pro-
stredky, jejichz  spolecenska produkce se
starostliveé zastira. Proto by mél projekt za-
sadné odlisného konzumniho modelu daleko
realnéjst revoluéni pusobnost nez abstraktni
reci o miliardiach monopola a jejich mozném
postatnéni. Autor dale vénuje znacénou po-
zornost problému potreb. Upozornuje, Ze proti
predpokladim empiricka fakta dokladaji, ze
zvviovini  zivotni urovné muZe jit ruku
Vv ruce se zvysovanim neuspokojeni zaklad-
nich potreb, a analyzuje problém spolecen-
sky  zprostredkovanych zakladnich potreb.
Vedle ..nepravych potfeb“ rozebira potreby,
vznikajici  zmeénami vyrobnich  podminek
a zivotniho prostredi (stale noveé technické
prostredky nutné k uspokojeni potfeb na-
plnovanych drive v ramci prirozen¢ho pro-
stredi) a stanovi radu kolektivnich potreb,
které¢  jsou v trvalém rozporu s duchem
a praxi kapitalismu (zdravotni péce, vvchova,
bydleni, transport atd.). Jako revolu¢né re-
formni pozadavky tu tedy vystupuji prede-
viim pozadavky spolec¢enské spravy vSech
teéchto sektort, které jsou svou povahou nutné
mimo Kkritéria rentability a zisku. Zakladni

rozpor tkvi nadale v tom, Ze systém mono-
polistického kapitalismu je v rozporu s po-
zadavky autonomni tvofivé ¢innosti, kterda je
sama o sobé cilem a ucelem. Tento rozpor se
nevyresi jen postiatnenim center akumulace,
nybrz vyzaduje =zaroven zmnohonasobeni
demokratickych rozhodovacich center a je-
jich samospravy.

Posledni c¢ast studie se velmi zevrubné za-
byva perspektivami délnického hnuti v za-
padoevropskych zemich pri existenci spolec¢-
neho trhu a vzhledem k jeho problematice.
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Vystupovani revoluc¢nich mas v  prabéhu
Francouzskeé revoluce posuzovali hlavni autori
19. stoleti vice v souladu s vlastnimi ideo-
logickymi a politickymi vychodisky nez se
skutecnosti: ,lid* Micheletav a Aulardav
znamena ,,vitézici anarchii* pro Carlyla a
.la canaille® pro Burka a Taina. Teoreticky
bylo ovSem témto pristupum spoleéné, ze
revoluént masu pojimaji jako abstraktni, ne-
diferencovanou, jako personifikované dobro,
zlo ¢i jiny princip. Teprve u Jaurése a ze-
jména u G. Lefebvra se objevily lidové ele-
menty. tvorici sansculottes, jako socialni
skupiny se specifickou identitou, zajmy a
aspiracemi, jejichz postoje a akce nikterak
neni  mozno povazovat za pouhé ohlasy
a ozvény predstav a ndazoru zurnalista, reé-
nika nebo politiki. Rudého studie jde v této
linii, a na zakladé mnohaleté prace v pariz-
skych policejnich archivech chce jesté kon-
krétnéji reprodukovat tvarnost téchto skupin,
kter¢ vyznamné zasahly do jednotlivych fazi
revoluce od jejiho predvecera v roce 1787 az
do roku 1795. Jeho zavéry jsou prevaziné za-
lozeny na vzorku ucastniki — pro laika az
prekvapivé rozsahlém — o nichz bylo mozno
najit policejni archivni evidenci (zatc¢eni, za-
biti, zranéni, sledovani, udani atd.).

Studie analyzuje jednotliva vyvznamna ma-
sova vystoupeni a doklada profil Gcastnikt
co do poc¢tu, stari, pohlavi, mista narozeni,
bydliste, zamdéstnani; dale vénuje velmi cen-
nou pozornost motivaci ucasti (prip. absenci
téchto socialnich typa za thermidoru) a snazi
se na zaikladé prament o urcité zaveéry
1 vzhledem k profilu mluvcich téchto skupin
a o konfrontaci motivace analvzovanych
skupin s ideologii a postupy hlavnich repre-
zentantil spole¢enskopolitickych prouda revo-
luéniho procesu. Rudé presvedcive doklada
minimalni  podil kriminalnich zivld, samo-
statnou predeviim ekonomickou, ale i poli-
tickou motivaci sledovanych skupin ve vSech
zkoumanych akcich, znaény rozsah sponta-
neity, odlisny socialni ptuvod a charakter
mluvéich téchto skupin, urcity stupen absorp-
ce hesel a ideji hlavnich sil, bojujicich
o politickou moe, divergenci bezprostredné
sledovanych zajma a vysledkit masovych
akel., ktera posléze vede i k neduvere k pred-
nim viudeim a Kk rezignaci na dal$i angaZo-
vanost (podle policejnich hlaseni za pdadu
Robespierrova agitovani délnici ,,chvilku po-
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