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Modry test — nastroj kriminologické
prognozy

I. Problematika krimonologické prognézy

Mira uéinného zasahovani do socidlni rea-
lity je =zavisld na schopnosti predvidat.
Kazdy dlovék se musi dnes a denné po-
kouset o pohledy do budoucnosti, odhado-
vat, jak se za urditych podminek budou
chovat jeho partnefi a podle téchto odha-
da volit plany svého vlastniho chovani.
Spravny odhad chovani druhého a pied-
vidani jeho pravdépodobné reakce na urdéi-
tou situaci miZe napt. zabranit konfliktu,
nespravny odhad muZe naopak konflikt
vyvolat.

Prognéza kolektivniho chovani spoleéen-
skych skupin a vrstev mé4 pro Zivot spolec¢-
nosti snad jesté vétsi vyznam, nez je tomu
v zZivoté jedince. Intuice a subjektivni od-
had na podkladé zkuSenosti, s nimiz pfi
tvorbé svych plant chovani vystadi jedinec,
jsou ovSem slabou zakladnou pro odhad
chovani lidskych skupin a vrstev. Zpro-
stledkovanost informaci a jejich ohromny
rozsah brani v pripadé kolektivniho cho-
vani tomu, aby se uplatnila lidska intuice
alesponl na tom stupni spolehlivosti a plat-
nosti jako p#i progndze individualniho
chovani.

Pokusy o uvédomélé, ¢ neuvédomélé
predvidani individudlniho i kolektivniho
chovani jsou staré jako lidstvo samo.
Avsak teprve ve dvacatém stoleti se obje-
vuje snaha o systematicky a védecky
pristup k tomuto davnému problému.
Uspéchy volebnich piredpovédi, jakoz i pro-
gnozy populatnich a ekonomickych trenda
ilustruji pokrok v piedvidani kolektivniho
chovani. Pokud jde o predpovédi indivi-
dudlniho chovani, bylo dosazeno zietel-
nych tuspéchd v predvidani prospéchu
ve Skole a uspéchu v povolani. Prvni slib-
né vysledky byly ziskany i v oblasti pro-
gnoézy adaptace v manzelstvi a prognoézy
trestné ¢innosti. Na védecké predikei lid-
ského chovani neni nic tajemného. Je
pouze tifeba uspoiadat data wvychdazejici
z lidské zkuSenosti do stalych a spolehli-
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vych kategorii a vyuzit jich k pravdépo-
dobnostnim soudim.

Problematiku kriminologické prognézy,
kterd je predmétem této stati, je tieba
chéapat v kontextu Sir§iho svétového tren-
du predikce individudlniho i kolektivniho
chovani.

Soudci i ostatni pracovnici kriminalis-
tické fronty se snazili védomé, ¢ nevédo-
mé predvidat budouci chovani delikventa
jiz od té doby, kdy v trestnim pravu pre-
viadlo napravné a preventivni pojeti
funkce trestu nad pavodni funkci repre-
sivni. Ale teprve v r. 1928, resp. 1929 se
objevily prvni pokusy o prediktivni tech-
niky, které jsou spojeny se jmény E. W.
Burgesse a manzelti Sh. a E. Glueckovych.
Uplynulych &tyiicet let prineslo celou radu
vice nebo méné uspésnych pokusli o pred-
vidani delikventniho chovani, z nichz vét-
S$ina je orientovana na piedpovéd reci-
divy u pachateli propousténych z vykonu
trestu. Také v socialistickych zemich je
v poslednich letech vénovana zvySena po-
zornost kriminologické prognéze. V Pol-
sku byly jiz ukonéeny prvni Gspésné vy-
zkumy [17]. Znaény zajem o problematiku
kriminologické progndézy se projevuje
v SSSR [7; 12; 14; 18; 19; 20 aj.].

Zakrzewski [25], ktery prehledné uvadi
dosavadni vyzkumy, rozlisuje tii hlavni
typy kriminologickych prognéz: 1. intui-
tivni; 2. analyticko-subjektivni; 3. vypo-
Cetni (v literatuie téz mazyvanou statistic-
kou, matematickou, objektivni apod.).

V intuitivni prognéze delikventniho
chovani maji hlavni slovo dostateéné ne-
definované kategorie, jako je napf. osobni
dojem, a metodicky nespecifikovany zpu-
sob, jimZz se dochazi k zavérim. V prak-
tickém Zivoté je aplikovan zejména so-
cidlnimi pracovniky, v domovech vycho-
vy mladeZe a v napravné vychovnych usta-
vech, kde je podkladem rlznych osobnich
posudkil. Analyticko-subjektivni prognéza
vyplyva z rozboru a zhodnoceni diléich
adaj@, pfi nichZz hodnotici vyuzivad svych
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odbornych védomosti a poznatkl védy. Do
urcité miry se ovSem i zde uplatiuje intui-
ce, je vsak pouze jednim z cetnych ¢ini-
teli posuzovaciho procesu. Prikladem mize
byt posudek psychiatra nebo rozsudek
dobi'e kvalifikovaného soudce. Vypocetni
prognéza naproti tomu spodiva ve vycis-
leni stupné pravdépodobnosti pristiho de-
likvetniho chovani jedince a svou specifi-
kovanou a jednozna¢nou metodikou je do
znatné miry mezavisla na osobé hodno-
titele.

Ruzné typy vypoletnich prognéz trest-
né d¢innosti jsou zaloZzeny na stejném
mySslenkovém postupu. U zkoumaného je-
dince se nejprve zjisfuje piritomnost, ¢i
nepiitomnost urc¢itych kritickych znaka.
Zjisténym znakim je prisouzena vaha
imérna jejich souvislosti s trestnou c¢in-
nosti. Ze souctu téchto vah se zjisti tzv.
hrubé skére. Piitom musi byt k dispozici
tabulka hrubych skoére pro méfenou popu-
laci. Hrubé skére zkoumaného jedince se
vyhleda v uvedené tabulce a z tabulky se
vyéte stupenn pravdépodobnosti delikvent-
niho chovéani.

Podle metody, jiz byly ziskdny vdhy pro
jednotlivé kritické znaky a tabulka hru-
bych skore, 1ze rozeznavat dva druhy vy-
pocetnich prognéz: 1. intuitivné vazZené;
2. statisticky vazené. Intuitivné vdZené po-
stupy vyuzivaji odbornych zkusSenosti au-
tortt nebo nendrocénych statistickych Setie-
ni a pouzivaji mdalo diferencovanych vah,
zpravidla v podobé& nékolika celych Ccisel.
Statisticky wvdZené postupy naproti to-
mu odvozuji jemné diferencované vahy
zcela empiricky z kriminologickych vyzku-
mu na podkladé postupt matematické sta-
tistiky. Do prvni kategorie patii rada
psychologickych testli pouzitych v poku-
sech o kriminalogickou prognézu, jakoz
i prediktivni techniky Burgesse, Freye,
Gercka, Schiedta a dalSich. Do druhé ka-
tegorie lze zaradit znamé tabulky Gluec-
kovych [24]. Je ziejmé, Ze lepsi predikéni
vysledky lze ocekavat od postuplt statis-
ticky vazenych. Jejich Sir§imu uplatnéni
vsak v minulosti branil velky rozsah vy-
pocetnich praci, kterych je zapotiebi jak
pri vyvoji téchto technik, tak pri jejich
masové aplikaci.

Skupina odbornikti CSLA, v niZ spolu
s autorem této stati pracovali JUDr. Vac-
lav Sedivy, MUDr. Zdenék Heinzl, PhDr.
Nada Janouskava a ing. Vladimir Klimes,

se pokusila o reSeni tohoto problému za
Sirokého vyuziti samoc¢inného pocitace.

II. Vyvoj Modrého testu

Problematika kriminologické prognozy by-
la pracovnim tymem feSena v $irSim rameci
vyzkumu trestné ¢innosti a hrubé nekazné
v armadé, o némz referujeme na jiném
misté [23].

Uvedme nejprve zakladni myslenku,
s niz jsme pristupovali k projektovani ce-
lého vyzkumu. Predpokladali jsme, Ze po-
dobné jako chovani vubec, i trestna c¢in-
nost a dalsi kazensky postihované formy
nekonformniho chovani v armadé jsou vy-
slednici dvou rozsdhlych skupin faktoru,
které se navzajem podminuji a ovliviuji.
Jsou to:

1. Faktory wvnitini (endogenni), spoci-
vajici v psychice, v osobnosti jedince. Jsou
viceméné dany jako relativné stabilizova-
né znaky jiz pred spachidnim trestného
¢inu.

2. Faktory wvnéjsi (exogenni), dané
aktualni situaci a celkovym prostiedim,
v némz a pod jehoz vlivem dochazi ke spa-
chani trestného ¢inu (tzv. situaéni pro-
ménné).

Vlastni vyzkum se pak pokousel kvan-
tifikovat jednak faktory osobnostni a fak-
tory prostredi, jednak zmérit kvalitu vy-
sledného chovani. Z takto kvantitativné
vyjadieného modelu byly potom samodin-
nym pocitacem izolovany faktory vyznam- -
né pro genezi trestné ¢innosti a soucasné
byl zjistovan stupen jejich zavaznosti.

Projekt experimentu se opiral o jeden
nezbytny predpoklad. Hned na zacatku vy-
zkumu bylo nutno s dostateénou presnosti
zmérit ony rysy osobnosti zkoumanych je-
dinct, které hypoteticky souviseji s trest-
nou ¢innosti. Za timto Gcelem jsme prostu-
dovali zahrani¢ni metody a techniky, které
pro nas§ experiment prichizely v uvahu.
Byly to piredevsim nékteré psychologické
testy dotaznikového typu a mnékteré po-
mucky, specidlné konstruované k predikci
delikvence.

Z psychologickych testd nekriminologic-
ké povahy bylo relativné mejlepSich vy-
sledkt dosazeno v analyze a progndze de-
likvence pomoci Minnesotského dotazniku
— MMPI [10]. Tento test dotaznikového
typu je vsak prili§ rozsdhly a jen mensi
¢ast z jeho 550 polozek ukazala urdity
vztah k trestné ¢innosti. RovnéZz pomoci
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Cattellova testu 16 P. F. byly zjistény vy-
znamné diference v osobnostnim profilu
normalni a delikventni populace [4]. Tento
test se pokousi v Sestnacti navzdjem ne-
zavislych faktorech wvyjadrit podstatnou
¢ast povahovych rozdild mezi lidmi. Jiz
z tohoto divodu byl pro nase udely po-
miuckou piili§ obecnou. Na obecné a z kri~
minologického hlediska malo diferencova-
né urovni zistava také Eysenckuv dotaz-
nik MPI [6], konstatujici u delikventni
populace rozdily v introverzi a extroverzi.
Projektivni test Rorschachuv, ktery v ru-
kou specialisty mtze byt dobrou diagnos-
tickou pomitickou k diferenciaci nékterych
delikventnich typa [8] pak pro nas nebyl
pouzitelny jednak pro zdlouhavé indivi-
dudlni snimani, jednak pro odborné na-
roénou a nedostateéné objektivni interpre-
taci. Spoleénym nedostatkem viech uvede-
nych pomucek dale bylo, Ze dosud nebyly
standardizovidny na na$i populaci a ze
tudiz nejsou pro nas jako exaktni mérny
néstroj zatim dobie pouzitelné.

Z vyslovené kriminologickych diagnos-
tickych pomiicek jsme se zaméiili piede-
vsSim na ty, které jsou metodicky relativné
nejlépe propracovany. Vedle jiz zminé-
nych predikénich tabulek manzelu Gluec-
kovych to byla predevéim XKvaraceova
KD-skala [3, 79—80] a Haggerty-Olson-
Wickmanovy BR-seznamy [2]. Neuspoko-
jivé nebo vibec chybéjici udaje o reliabi-
lité a wvalidité uvedenych pomficek nas
viak varovaly ptred tim, zaloZit tak roz-
sahly experiment pouze na nich.

Pokud jsme tedy chtéli zamysleny vy-
zkum vubec realizovat, byli jsme postaveni
pted nutnost vyvinout nové, plivodni po-
mucky k prognéze delikventniho chovani,
samoziejmé pii vyuziti vSech poznatkq,
které byly na tomto poli jiz shromaz-
dény.
stup ke zjistovani wvnitinich faktord pii-
znaénych pro delikventni dispozice — pri-
my a nepfimy. Prima metoda spodiva
ve zjisfovani aktualniho profilu, v méteni
rystt osobnosti. Touto cestou sméfuje po-
uziti uvedenych psychologickych testu.

Neprima metoda zachycuje profil osob-
nosti zprostiedkované, pres kritické 2i-
votni situace, jimiz byly delikventni sklo-
ny vytvareny nebo v mnichZ se manifes-
tovaly. Jeji prototyp lze spatfovat v so-
cialni predikéni tabulce Glueckovych. Tato
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druhd metoda, vychazejici z anamnézy,
nezachycuje sice aktualni profil osobnosti
tak presné jako psychologicky test, ale ma
jiné vyhody. Dotaz na dasové vzdalené
a emocionalné jiZz neutralizované kritické
Zivotni situace zpravidla nezranuje res-
pondenta tak, jako mmohé na soucasnost
mirici otazky psychologického testu. Vét-
Sina kritickych situaci je sama o sobé jasné
definovatelnd a bez obtiZi identifikovatel-
na, takze jednoznaéna odpovéd zpravidla
ne¢ini obtiZe ani respondentu s niz§im
intelektem. Kritické zivotni situace ulpivaji
v pameéti clovéka dlouhou dobu a prote
predstavuji znaky s vysokou reliabilitou.
Malo hodnoticich momentd, skryty vy-
znarn téchto zprostredkovanych znakt a
mozZnost jejich objektivniho ovéreni v pii-
padé potifeby wvyvaZzuji nedostatky této
neprimeé metody.

Z duvodu vzajemné kontroly jsme zvolili
k meéfeni endogennich faktord obé zmi-
néné metody. Prvni byla realizoviana v po-
dobé Zeleného testu, druha se stala ma-
plni Modrého testu. O Zeleném testu bude
pojednano na jiném misté. Modry test, kte-
ry svou vnéjsi podobou velmi pFipomina
bézny sociologicky dotaznik, je vlastnim
predmétem tohoto pojednéani.

Test ma podobu sesitu s deskami z mod-
rého kartonu. Listy se$itu jsou postupné
kraceny tak, ze kazdy nasledujici list je
uzsi nez list predchozi. Do kapsy na zadni
desce sesitu se zasouva vymeénitelna vloz-
ka pro vyznacfovani odpovédi. Vleozka je
soucasné formulafem pro pienos udaji na
dérny stitek. Test v dnesni podobé obsa-
huje 46 otazek. Jeho znéni je k dispozici
v ¢eském, slovenském a madarském jazyce.
Respondent odpovidda tim zpusobem, Ze
u kazdé otazky najde piedtisténou odpo-
véd, kterd u mého plati, a jeji ¢éislo za-
Skrtne na viditelné ¢asti vlozky pii pra-
vém okraji seSitu. Po obracen{ stranky se
objevi novy sloupec vlozky pro wvyznaco-
vani dalSich odpovédi. Je-li respondent
s odpovédmi hotov, popsand vlozka se
vyjme a pieda se k vydérovani na dérny
Stitek. Do kapsy se§itu se zasune vlozka
Cistda. Tim je test pripraven k novému
snimani. Tato uprava dotazniku vede
ke znacéné uUspore papiru pifi masovém
snimani testu.

Modry test je v podstaté dotaznikem
zamérenym na socialni zdzemi responden-
ta. Jeho otazky byly vybrany z nékolika



zédkladnich oblasti, charakterizujicich so-
cidlni prostfedi, v némz jedinec vyrustal.
Predevsim je v dotazniku podrobné roz-
pracovan usek rodinnych vztaht. Tyka se
to zejména uplnosti rodiny, vztahi mezi
rodic¢i, vztahti rodi¢ii k respondentu, po-
staveni respondenta mezi sourozenci, alko-
holu a jiné zatéze v blizkém pribuzenstvu
a rady dalsich faktord, z nichZ je mozno
usuzovat ma celkovou atmosféru rodiny
a na kvalitu plnéni jeji spole¢enské funk-
ce. Zarazena byla i otazka tykajici se
jesli, ¢lenstvi v détské a mladeznické orga-
nizaci aj.

V dotazniku jsou dale zpracovany po-
lozky spojené s prospéchem a chovanim
ve Skole, s dosazenou odbornou kvalifi-
kaci, s fluktuaci v zaméstnani apod. Urdcity
indikaéni vyznam ma i zplsob traveni vol-
ného c¢asu, navstéva hostined, tanecnich
zdbav, tramping apod.

Dotaznik zachycuje téz nékteré faktory,
jez maznacuji souvislost s duSevni poru-
chou a celou radou dalsich znakt, které
podle vysledkt vyzkumu souviseji s poz-
déjsimi sklony k trestné <&innosti, nebo
naopak s konformnim chovanim. Do Mod-
rého testu byly zarazovany vesmeés po-
lozky objektivné provéritelné. Polozky,
u nichz tato moznost provéreni neni, byly
zarazeny do Zeleného testu.

Je treba poznamenat, Ze neprima sou-
vislost uvedenych otazek se stupném de-
likventnich dispozic neni laikiim na prvni
pohled zifejmda, coz ma vliv na znacnou
spolehlivost vysledku.

Zakladem pro vybér polozek Modrého
testu byl predvyzkum mna souboru 300
krimindlnich recidivistt a 300 ukaznénych
vojakul, realizovany autorem stati v r. 1964
az 1965 [23, 192—195]. Do puavodni ma-
kety Modrého testu byla také zarazena
viechna kritéria socidlni predikéni tabul-
ky Glueckovych, coz prineslo velmi uzite¢-
né poznatky [22].

Forma dotazniku nebyla zvolena nahod-
né. V predvyzkumu byl uc¢inén pokus zjis-
fovat faktory socidlniho zazemi zkouma-
nych osob z raznych urednich dokladq,
ze zprév o povésti, z posudku zaméstna-
vatele, z posudku veliteld, ze zdznamu
o odménach a trestech béhem vojenské
sluzby, z vypovédi pachateli o jejich osob-
nich a rodinnych pomeérech, excerpci dri-
véjsich trestnich spist, psychiatrickych po-
sudku, jakoz i pomoci dotaznikil, vyplro-

vanych rodi¢i zkoumanych osob. Vysledky
jednozna¢né potvrdily, Ze pro ucely do-
statetné presného kvantitativniho méreni
nejsou tyto techniky pouzitelné. Udaje
z trestnich spist a ostatnich urednich do-
kumentt byly casto neuplné, vychazely
z ruznych kritérii a nebyly srovnatelné,
nebyly k dispozici ve vSech pripadech a.
velmi Casto nebyly kvantifikovatelné. Také
informace ziskané od rodi¢ih nemohly za-.
jistit uplnost potiebnych dat. Udaje roz-
vedeného otce a matky se zpravidla na-
vzajem velmi ligily. Kromé¢ toho bylo me-
mozné touto cestou ziskat udaje z rodin,
kde rodice jiz nezili nebo kde odmitli spo--
lupracovat. Z toho vyplynul umysl ziska-
vat potrebné informace primo od zkou-
manych osob.

Modry test byl od pocatku koncipovan.
jako plné automatizovana diagnosticka.
pomucka. Uloha lidského c¢initele se ome-
zuje na 15—20 minut, potiebnych k jeho
sejmuti. Sejmuti se provadi hromadné po-
dle presné instrukce a pod dohledem za-
cviceného asistenta, ktery musi dbat na
dodrzeni predepsané testovaci atmosféry.
Veskeré dalsi tkony az po vytisténi sezna-
mua samocinnym pocitacem jsou plné me-
chanizovany a automatizovany. Pouzitim.
samocinného pocitate pri vyhodnocovani
testu jsme vyresili nékolik prekazek, které
se stavély do cesty SirSimu vyuziti pre-
diktivnich technik.

1. Mohli jsme zvolit slozity a wnitfné-
diferencovany zplsob vyhodnoceni testu,.
jimz se pochopitelné ztraci méné prvotni
informace. 2. Vyresili jsme problém chro-
nického nedostatku odbornych psycholo-
gu, kterych by jinak bylo zapotiebi k hro-
madnému pouziti testu. 3. Zajistili jsme
objektivnost vyhodnocovaciho procesu,
ktery nezavisi na lidském ciniteli. 4. Uspo-
rili jsme mnoho lidské prace nutné k vy-
hodnocovani masové pouzivanych predik-
tivnich technik. 5. Zkratili jsme d¢asové:
rozpéti mezi sejmutim testu a vyhodnoce-
nim vysledktt na minimum, technicky dané
prenosem testové vlozky ma nosné me-
dium pocitace, a na minimalni strojovy
¢as, potrebny k realizaci standardniho-
programu.

Polozky Modrého testu nepiedstavuji
néjaky katalog kauzalnich faktoru trestné
¢innosti. Vedle znakud, které maji vice ¢i
méné kauzalni povahu, zachycuje test radu
znakt symptomatického ¢i  indikaéniho
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charakteru, jez jsou ¢asto spiSe disled-
kem nebo =zprostiredkovanym projevem
tendenci obecné podporujicich delikventni
chovani. Predstavuji v podstaté pomucku
usnadriujici rozhodovani problémi, které
zde existovaly jiz dfive, a umoZiujici po-
skytnout kvalitnéjdi informace pro foto
rozhodovani. Techniky kriminologické pro-
gnoézy tedy nemaji nahradit rozhodovani
odpovédnych pracovnik®i, ale maji dopl-
nit jejich zku$enosti a poskytnout jim $§irsi
podklady pro rozhodnuti.

Prakticky smys! Gsili o kriminologickou
prognozu je stejny jako smysl moderni
lékatské preventivni péce: po vyhledani
(depistaZi) ohroZenych jedinci se zvyse-
nymi predpoklady k trestné ¢innosti na
né soustiedit vychovné a preventivni usili,
které se pfi jinych postupech neefektivné
rozptyluje do §ifky. Stanoveni prognézy
umoziiuje, aby zvlasf disponovani jedinci
byli pokud mozno zafazeni do takového
prostfedi, které by jejich dispozice k de-
likventnimu chovani nepodporovalo, ale
naopak tlumilo. UmoZiiuje déle, aby takové
dispozice mohly byt cilevédomé oslabo-
vany vychovnym a pievychovnym proce-
sem.

Zavéry kriminologické prognézy vyché-
zejici z analyzy wvnitinich faktort jsou
v Zivoté korigovany vlivem wnéjsich fak-
tort — celkového prostredi a situace, v niz
se jedinec ocitne. Proto je také lépe ho-
voiit o prognéze ne? o predikci delikvent-
niho chovani. Mnoho jedincli se ztetelny-
mi delikventnimi piedpoklady a s relativ-
né vysokou pravdépodobnosti delikventni-
ho chovani se nikdy mneocitne v situaci,
ktera by tyto latentni ptedpoklady stimu-
lovala. Jiné osoby s relativné niz§i prav-
dépodobnosti podobného chovani a s niz-
s$im skore testu se maopak mohou dostat
do tak tisnivé a provokujici situace, Ze
u nich k protizdkonnym projeviim sku-
teéné dojde. Situaéni faktory tedy snizuji
platnost kriminologické prognoézy oproti
hodnotam vypoétenym z osobnostnich fak-
tort.

Této okolnosti, ktera snad na prvni po-
hled muzZe snizovat hodnotu popisovanych
prognostickych technik, lze viak zameérné
vyuzit.

Vnéjsi faktory jsou zpravidla mnohem
proménlivéj§i, méné stabilni a tudiz také
lépe pristupné kontrole, zdmérnému vy-
béru.a usmérnéni, nez je tomu u relativné

stabilizovanych ryst osobnosti. Pfes kon-
trolu wvnéjsich faktort lze tedy provadét
prevenci trestné ¢innosti s mensim mnoz-
stvim vynaloZzené spoleenské energie, nez
je tomu pri pokusech o pfimou ptestavbu
faktort vnitfnich. To je prakticka stranka
problému. Za predpokladu dostateéné
pfesného zméfreni vnitinich faktort a sku-
te¢ného chovani lze vypocist hodnotu za-
znamenanych vnéjsich faktori, které svym
vlivem vstoupily mezi prognézu a vysle-
dek. To je teoretickd stranka problému.

Moznosti Modrého testu byly vyzkouse-
ny v obou zminénych smérech. Prvni slibné
vysledky se zdaji potvrzovat vychozi hy-
potézu, jez tu byla naznacena.

III. Statistickd analyza testu

K tomu, aby byl vytvoren skuteéné uéinny
nastroj kriminologické prognézy, jsme
vyuzili zku$enosti soudobé psychologie
s tvorbou a analyzou psychologickych
testi. Lienert [16, 13] shrnuje pozadavky
na dobry test do ti'i hlavnich a ¢étyf vedlej-
§ich kritérii. Dobry test musi splilovat
predevsim tyto tfi pozadavky: 1. musi byt
objektivni; 2. musi byt spolehlivy (relia-
bilni); 3. musi byt platny (validni). Déle
ma byt: 4. adekvatni; 5. srovnatelny;
6. hospodarny; 7. uZitetny.

1. Test je objektivni tehdy, jestlize méri
znaky osobnosti jednoznacné, tj. jestlize
vysledky testu nejsou =zavislé na osobé
vyhodnocovatele. Rlzni vyhodnocovatelé
musi{ tedy dospét na zdkladé stejného
pripadu k totoZznym vysledkam. Tento po-
Zadavek mneni napi. dostateéné zajistén
u znamého Rorschachova testu (fest in-
koustovych skvrn), kde se vysledky ruz-
nych zpracovatelli od sebe zpravidla dosti
lisi. Automatickym zpracovanim vysledkl
Modrého testu ma samodinném poé.tadi
jsme pozadavku objektivnosti testu v uve-
deném smyslu maximalné vyhovéli, nebot
jsme lidskou slozku z vyhodnocovaciho
procesu zcela vyloudili.

2. Spolehlivost (reliabilita) testu zname-
na, Ze prislusné znaky osobnosti jsou tes-
tem méfreny exaktné, tj. Ze pri opakovani
testu za stejnych podminek dava test
stejné vysledky (tzv. retestova reliabilita).
Stupen reliability testu tedy vypovida
jednak o rozsahu skuteéného rozptylu, za-
chyceného testovymi skoére, jednak o ri-
ziku chyby zplGsobené nepiesnym mérenim.



Nedostateéna spolehlivost testu muZze mit
tri pri¢iny: a) mnedostateénou objektivitu
testu; b) nedostatecnou stabilitu testu;
c) nestalost méreného znaku. Protoze jsme
_ predem odstranili moZny zdroj nespolehli-
vosti sub a) a vybérem otdzek minimali-
zovali zdroj sub c¢), museli jsme se v dalsi
etapé soustfedit na zajisténi dostatec¢né
vysoké stability testu.

Stabilita testu, jak o tom jesté bude
re¢, je zvlastni aspekt spolehlivosti testu.
Stabilita charakterizuje spolehlivost testu
bez zietele na skutecné konkrétné pro-
vedené méfeni. Kdyby testem méfené
znaky osobnosti byly dostateéné stalé a
kdyby mnekolisaly v ¢ase, pak by stabilita
testu méla byt rovna jeho spolehlivosti.
U mnohych psychologickych testli jsou
vSak vedle udaju o reliabilité uvadéna téz
data o stabilité testu, a to z toho davodu,
aby se wvlastnosti testu nesméSovaly
s vlastnostmi méfenych subjektu.

Reliabilita testu se udava korela¢énim
koeficientem. U testt dotaznikového typu
se obecné vyzaduje spolehlivost vySsi
nez 0,7, u zvlast kvalifikovanych testl je
zadouci spolehlivost 0,9 [16, 14].

3. Test je platny (validni) tehdy, jestlize
skuteéné méri ten znak osobnosti, k je-
hoZ méreni je urcen, a nikoliv znak jiny,
jemu podobny. Stupen validity testu vy-
povida tedy jednak o tom, jak test sku-
teéné plni funkci, k niZ je urcen, jednak
dava predstavu o riziku chyby zplsobené
hodnocenim testovych vysledkt. Validita
testu byva definovédna jako stupen ko-
relace testovych vysledki vybérového
souboru s kritériem validity méfenym
na témze souboru. NemulZeme tedy mlu-
vit o wvalidité testu wvibec, ale vizdy
jen o validité vzhledem k ur¢itému de-
finovanému kritériu platnosti. Za testy
s vysokou validitou se povazuji ty testy,
jejichz platnost je vyjadifena korelaénim
koeficientem r > 0,6; pii hodnoté 0,6 > r
>04 jde o testy se stfedni wvaliditou,
nizkou platnost pak maji testy, jejichz
validita vyjadifena korelaénim koefi-
cientem je niz§i mez 04 [16, 15].

Nizsi platnost testu mtzZe byt zplisobena
nékolika faktory: a) nedostate¢nou spoleh-
livosti testu; b) nedostateénou adekvatnos-

teény fakt soudniho potrestdni vysetiené
osoby, pak je ziejmé, Ze v tomto verifi-
kaénim kritériu se uplatinuji tii skupiny
faktorti: 1. osobnostni (vnitini) faktory -
mérené testem; 2. situaéni (vnéjsi) fak-
tory, testem nepodchycované; 3. faktory
spojené s rysy subjektivismu v usudcich
orgdnl trestniho rizeni, zejména v pripa-
dech mezniho typu. Cinitelé sub 2. a 3.
nejsou testem zachytitelné, ale presto se
v kritériu platnosti projevuji. V disledku
toho snizuji spolehlivost samotného kri-
téria validity, takZe platnost Modrého tes-
tu, vyjadrovand ve vztahu k osobdm sku-
tetné odsouzenym, nikdy nemuZe nabyt
hodnoty 1,0 nebo hodnot blizkych této hra-
nici. |

Zatimco udaje o reliabilité musi byt za-
sadné uvedeny u vsech testd, udaje o va-
lidité se v nékterych piipadech nevyza-
duji. Byva to zejména tam, kde kritérium
platnosti je méné spolehlivé nez test sam.
Testové vysledky pak maji povahu prvot-
nich informaci o znaku, ktery meni jinak
dostatetné pristupny meéreni.

4. Adekvdtni test je takovy test, ktery
skuteéné méri ten znak osobnosti, ktery
ma meérit, priCemZ se ponechava stranou
spolehlivost méfeni. V tomto smyslu se
hovori téz o diagnostické hodnoté testu.
Mini se tim stupenn reprezentativnosti,
s nimz test zachycuje poZadovany rys
osobnosti. Adekvatnost testu nelze vy¢islit
koeficientem, jako je tomu u reliability
a validity testu. Stupen adekvatnosti lze
vSak posoudit na zakladé rozdilu mezi koe-
ficientem platnosti a koeficientem spoleh-
livosti: je-li tento rozdil velky, je adekvat-
nost testu nizkd a naopak. Jiz z toho, co
bylo tec¢eno, vyplyva, Ze u Modrého testu
lze oc¢ekavat spise stfedni nez vysokou ade-
kvatnost. Test byl koncipovan jako dia-
gnostickd pomticka s vysokou adekvatnosti
vzhledem k vnitinim (endogennim) fakto-
ram kriminality; vzhledem ke skuteénému
vysledku — ke skuteéné realizovanym
vnirnim faktorim v podobé trestné cin-
nosti — viak muze dosdhnout jen adekvat-
nosti omezené.

5. Test je srovnatelny tehdy, jestliZze jsou
bud k dispozici dvé paralelni formy téhoz
testu, nebo jestlize mame k dispozici jiny



dispozic byl u obou téchto testl razny,
kritérium validity bylo stejné. Oba testy
mérené na témZe souboru vykazuji vza-
jemnou korelaci r = 0,508. Tim je umoz-
néna individualni kontrola platnosti tes-
tovych vysledkt u téhoZ jedince.

6. O hospoddrném testu muZeme hovorit
tehdy, jestlize test a) klade malé casové
naroky na snimani; b) spotfebuje malo
materidlu; c) je jednoduse aplikovatelny;
d) je prizpusoben hromadné aplikaci; e) je
rychle a pohodlné vyhodnotitelny. Viem
témto pozadavkim jsme se pokusili vy-
hovét zplsobem, ktery byl jiZ popsan.

7. UZiteény test v Lienertové smyslu je
takovy test, ktery méfri ty zraky osob-
nosti, jejichZ sledovani je dualeZité z hle-
diska praktické potieby. Vysokou uZitec-
nost ma tedy takovy test, ktery ve své
funkci nemiize byt zastoupen jinym a na-
opak, test ma jen malou uZiteénost v pti-
padé, Ze zjisfuje takové znaky osobnosti,
jez by stejné dobfe mohly byt meéreny
fadou jinych testa.

Z toho, co bylo az dosud feleno, vyply-
va, Ze o kvalité testu rozhoduje v prvé
tadé jeho spolehlivost a jeho platnost.
Vysoce spolehlivy a platny test je moZno
vytvorit oviem jen tehdy, jestlize vSechny
jeho polozky (otazky) budou mit co nej-
vys$si spolehlivost a platnost. K dosazeni
tohoto cile smérovala cela etapa tvorby
testu nazyvana poloZkovou analyzou. Po-
lozkova analyza testu pfedstavuje ptija-
telnou aproximaci k teoreticky Zadouci,
ale prakticky zatim obtiZné realizovatelné
mnohonasobné korelaci. V rameci polozkové
analyzy byla kazda poloZka testové makety
podrobena statisticko-analytickému zkou-
mani tak, aby wse zjistila hodnota, s niz
prispiva Zaddoucim charakteristikam testu.
Podle vysledkl polozkové analyzy byly pak
nékteré polozky vylouceny nebo upraveny.

Vybérovy soubor pro polozkovou analy-
zu byl vytvofen tak, aby zachytil okraje
piedpokladaného kontinua. Toto hypote-
tické kontinuum je pfedstavovino stupni
spolefenské prizplsobivosti, resp. nepfi-
zpusobivosti. Proto delikventi predstavuji
jedince, ktefi jsou na extrémnim okraji
socidlni maladaptace. Aby bylo dosaZeno
maximalniho informaéniho rozpéti soubo-
ru, byl jako jejich protiklad zvolen stejné
velky soubor s vysokym stupném socidlni
adaptace (elita). Celkovy vybérovy soubor
pro statistickou analyzu testu se tak skla-

dal z 500 delikventd a 500 pfislusnika elity
(23, 195].

Soubor delikventd byl vybirdn z vojakh
zakladni sluzby, ktefi se dopustili trest-
nych ¢ind béhem vojenské sluzby a byli
za né odsouzeni k nepodminénym trestim
odnéti svobody. JiZ timto zplsobem byli
tedy ze souboru vyloudeni jedinci, ktefi
se dopustili méné zavaZinych ¢ind a do-
stali jiné tresty neZ tresty nepodminéné.

Soubor ,,elity” byl sestaven z prislusnik@
Pohraniéni straze, ¢imz bylo vyuzito hod-
noceni provadéné pii vybéru jedincu do
tohoto utvaru. Z vojaka byli pak do vy-
bérového souboru zarazeni ti, kteti podle
dosavadniho pozorovani veliteld méli pired-
poklady pro ukaznéné chovani béhem vo-
jenské sluZzby. Timto dvojim vybérem bylo
zajisténo, aby se do kontrolniho souboru
dostali pokud moZno jen ti vojaci, kteri
podle dosavadnich poznatkd jsou skuteéné
dobre socidlné adaptovéani.

Prvnim krokem polozkové analyzy bylo
zjisfovani statistické vyznamnosti odpovédi
pomoci testu x2. Odpovédi statisticky ne-
vyznamné (P>0,05) byly ihned vylouéeny.
Dalsi polozky pak odpadly v priibéhu po-
lozkové analyzy, takZe koneéna forma
testu obsahuje pouze polozky vysoce sta-
tisticky vyznamné (P<0,001).

Dalsim krokem bylo pfisouzeni vah jed-
notlivym odpovédim, pfiéemz jsme u Mod-
rého testu pouZili postupu manzelt Gluec-
kovych, jak je o tom referovano na jiném
misté [22, 43]. V nami upravené podobé
byla vdha K jednotlivych typl odpovédi
vypoctena podle vzorce:

K—_4_

d = relativni fetnost dané odpovédi
v souboru delikventi

e = relativni detnost dané odpovédi
v souboru elity.

Aritmeticky prumeér téchto vah, pfisou~
zeny odpovédim konkrétniho respondenta,
byl pak oznadovan jako hrubé skére. Hru-
bé skoére bylo v této etap& souhrnnou
kvantitativni charakteristikou testovych
vysledku respondenta.

Pro kazdou polozku bylo pak vypoéteno

nékolik indext charakterizujicich jeji
vlastnosti.
Index statistické obtiZnosti vyjadfuje

v procentech, jak éasto se ve zkoumaném



souboru vyskytuje kriminogenni odpovéd
(k = K>0,5).

Byl pocitan podle vzorce:

Ny

N

Ny = pocet respondenti, ktefi na da-

nou otazku dali kriminogenni odpovéd
N = pocet viech respondentit

I,= 100 -

V celkové stavbé testu musi byt re-
spektovano urcité rozloZeni polozek podle
jejich statistické obtiZnosti. Index obtiz-
nosti byl kromé toho pouZit pri vypoctu
indexu stability a Kkritériové stabilitniho
indexu polozky.

Pokud jde o validitu polozky, projevuje
se tim, ze platna polozka je pozitivné
zodpovidana velkym pocétem respondenti
s vyss$im stupném meéreného znaku a od-
povéd negativni davaji naopak respondenti
s nizkym zastoupenim meéreného rysu.
Z praktickych davoda se platnost polozky
neprezkusuje pfimo na méfeném rysu osob-
nosti, ale na souhrnnych skére celého testu.
Ziskany index se nazyva indexem rozlis-
nosti a charakterizuje polozku z toho hle-
diska, jak prispiva k rozliSeni respondent,
v naSem pripadé delikventl od elity. Index
rozliSnosti je roven koeficientu korelace
mezi dvojim typem odpovédi (kriminogen-
ni a nekriminogenni) a hrubym skore.
Korelace dvou proménnych, z nichZ jedna
(odpovédi) mé alternativni povahu a dru-
ha (hruba skoére) ma spojity charakter, se
vyjadruje pomoci tzv. bodové biseridlni
korelace. Timto zplsobem byl také index
rozlisnosti vypocten:

e (3R 3X)
A N N N — Nk

J NZX2 — (TX)2
X = hrub4d skoére respondentl, ktefi

dali kriminogenni odpovéd
X = hruba skoére vech respondenti

Vzhledem k tomu, Ze jsme v nadem pii-
- padé méli k dispozici jasné definované
~ vnéjsi kritérium (delikventi — elita), vy-
 pocetli jsme kromé& indexu rozlisnosti téz
- pfimo index walidity polozky. Obé pro-
ménné (odpoveédi i kritérium) mély v tom-
o pripadé alternativni charakter; proto
vyl k jejich vypoétu zvolen koexicient te-

trachorické korelace, pocitany ze c¢tyipolni
tabulky aproximaci:

180°
L= cos(l + Vad/be )

Z podobné ¢tyipolni tabulky byl vypoc-
ten téz index spolehlivosti polozky. Pod-
kladem k jeho vypoctu byly jednak od-
povédi pri prvém sniméani testu, jednak
odpovédi tychz respondentlt po osmi mé-
sicich. .

Na zakladé takto ziskanych udaja o kaz-
dé polozce bylo pristoupeno k vybéru téch
nejhodnotnéjsich otazek, které nejvice pri-
spivaji k pozadovanym kvalitam testu.
Bylo k tomu vyuzito postupu navrzeného
Gulliksenem. Z indexu rozlisnosti a indexu
validity byl nejprve vypocéten index stabi-
lity (I,) a kritériové stabilitni index (I)) tim
zplUsobem, zZe prvni indexy byly vynaso-
beny rozptylem polozky (o;).

Ig = Ir . Gi

Ik=Iv'0'1

— — 0“ —3 Pe—
oi=1Vp.q P= 100 q=1—p

Oba takto vypoétené indexy se potom
u kazdé polozky vynesly do systému sou-
radnic a grafickym zplsobem, ktery popi-
suje Gulliksen [9] i Lienert [16], byly po-
stupné vylucovany nejméné hodnotné po-
lozky. Tento postup byl na obdobnych
soufadnicich opakovan s indexem spolehli-
vosti a kritériové stabilnim indexem, jakoz
i s indexem spolehlivosti a indexem sta-
bility.

Z pavodnich 59 poloZzek Modrého testu
bylo ponechdano 42 polozek, které mejlépe
prispivaly k potfebnym charakteristikim
testu (zbyvajici 4 polozky jsou v testu z ji-
nych davodu). :

IV. Cejchovani a normovani testu

Pro dalsi etapu vyvoje testu byla velmi da-
lezitd analyza rozdéleni hrubych skére.
Bylo nezbytné nutné provést takovou ana-
lyzu na vybérovém souboru, ktery je re-
prezentativni pro celkovou populaci, na
niz ma byt test v budoucnosti pouZivan.
K tomuto uéelu byl Modry test aplikovan
u 1632 osmnactiletych chlapci ve dvou
okresech v Cechach, v jednom okrese na
Moravé a v jednom mna Slovensku. Bylo
peclivé zajisténo, aby tento vybérovy sou-
bor byl reprezentativni pro celou ¢esko-
slovenskou muzskou populaci roéniku na-



rozeni 1949. Pritom byla sledovana hle-
diska marodnosti, vzdélani, profesionalnich
skupin, velikosti bydlisté, rodinného stavu,
drivéjsiho potrestani a zdkladni kombinace
téchto proménnych.

rozdéleni (Gaussova). S timto cilem byla
provedena plosna transformace empirické-
ho rozdéleni tak, aby bylo dosaZeno quasi-
normalniho rozdéleni. Pritom jsme podle
McCalla nejprve vypocetli centily empi-

Obrazek 1. Transformace hrubyjch skére Modrého tesiu do stenové stupnice

HRUBA SKORE
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Hrub4 skore tohoto vybérového souboru
byly pak podkladem pro cejchovani a nor-
movani Modrého testu. Rozdéleni hrubych
skore v reprezentativnim souboru je uve-
deno na obr. 1 nahote. Jiz z pouhého po-
hledu na tvar empirického rozdéleni je
patrna jeho asymetri¢nost. Pro nase tucely
vSak bylo Zadouci dosihnout normalniho

rického rozdéleni a dosud linedrni stup-
nici hrubych skoére jsme transformovali
tak, aby prislusnd procenta transformova-
ného rozdéleni odpovidala pozadavkim
idedlni Gaussovy kiivky. Intervaly mezi
hrubymi skére se timto zpusobem bud
zvétsily, nebo zmensily, podle toho, v kte-
ré Casti rozdéleni se hrubé skére nalézalo.



Koneéné vysledky Modrého testu nejsou
udavany v hrubych skore, ale v tzv. ste-
nech. Je tomu tak proto, Ze hruba skore
jednoho testu mejsou srovnatelnd s udaji
jinych testa a maji celou radu dalsich ne-
vyhod omezujicich pouZiti testu. Deseti-
bodova stenova stupnice (sten = standard
ten) v soudobé psychodiagnostice stale vice
vytlacuje jiné zplsoby diferenciace jedin-
cit podle zméiené intenzity urcité vlast-
nosti (tak napt. hodnotu intelektovych
schopnosti uvadéji movéjsi pomulcky jiz
ve stenech namisto tradi¢niho 1Q).

Hruba skoére byla prevedena na steny
tim zpusobem, Ze se od aritmetického
priaméru rozdéleni stanovily oboustranneé
intervaly v rozsahu polovi¢ni standardni
odchylky normadalniho rozdéleni. Prvni a
desaty sten pak zachycuje jedince, kteri
jsou od popula¢niho praméru vzdaleni vice
nez ¢ini dvé standardni odchylky. Pievod
hrubych skére na steny ma predevsim tu
vyhodu, zZe steny je moZno pricitat, od-
¢itat, pocitat pruméry atd., tedy praco-
vat s nimi jako s béZnymi ¢iselnymi udaji.
To nelze délat ani s hrubymi skére ani
s jinymi jednotkami, které ve svych inter-
valech plné mnerespektuji rozptyl a stan-
dardni odchylku mérenych hodnot.

Vysledky Modrého testu tedy tiskne po-
¢ita¢ ve stenech. Pritom sten ¢. 5 zname-
nad prumérného jedince s inklinaci k lepsi
poloviné populace, sten ¢. 6 primérného
jedince inklinujiciho k hure adaptované
¢asti populace. Cim vy$$i sten, tim inten-
zivnéjsi stupen socidalni maladaptace a na-
opak. Devaty a zejména pak desaty sten,
jak jesté uvidime, zachycuje jedince s vy-
razné delikventnimi dispozicemi.

V. Reliabilita a validita testu

Spolehlivost testu byla ovérena opakova-

nym sejmutim Modrého testu u téhoz sou-

boru 412 respondentd po uplynuti osmi

meésictt. Hodnoty stendt nmameéfenych pii

obou téchto prilezitostech jsou patrny

z obr. 2. Z nich byla vypocltena reliabilita
 Modrého testu r = 0,893. Vyvinuta po-
- mucka tedy v tomto sméru spliuje po-
zadavky mna zvlast kvalifikované testy.
- Z obr. 2 je soucCasné patrno, ze v oblasti
- vys§ich stenti je reliabilita testu jesté vys§si
" nez je prumér udiavany korelaénim koefi-
cientem. To je pozitivni rys, nebof pravé
yto vysoké steny zachycuji predelikventni
populaci.

Vysoce shodné vysledky dosazené v ca-
sové dosti vzdidlenych momentech ukazuji,
ze test je dostatetné staly v case. Soucas-
né jsou dokladem toho, Ze pti jeho sprav-
né aplikaci neni tfeba mit pirehnané obavy
z rusivych faktort, které byvaji spojovany
s dotaznikovou technikou (nepravdivé uda-
je, neschopnost rozpomenout se, neschop-
nost spravné kategorizovat odpovédi
apod.). Po osmi mésicich mize respondent
odpovédét stejné jen za jediného piredpo-
kladu: Ze poprvé i podruhé uvedl vse pod-
statné podle pravdy.

V ¢asti III bylo feceno, Ze zvlastnim
aspektem reliability testu je jeho stabilita.
Za predpokladu, Ze testem mérené znaky
jsou dostatecné stilé a nemeéni se v case,
ma byt stabilita testu rovna jeho reliabi-
lité. Tento dukaz se u Modrého testu po-
darilo podat. Z indext spolehlivosti polo-
zek byla vypocitana [16, 156] stabilita testu
r = 0,886. Rozdil mezi empiricky zjisté-
nou retestovou reliabilitou a na zakladé
polozkové analyzy vypoctenou stabilitou
Modrého testu ¢ini pouze 0,007. Stabilita
Modrého testu je tedy rovna jeho relia-
bilité.

Bylo jiz reCeno, Ze o validité testu lze
hovorit vidy jen se zietelem k urditému
definovanému kritériu. Jeden a tyz test
muze byt tedy charakterizovan vice udaji
rizného typu validity. Z obecného hledis-
ka prichazeji u testi osobnosti v uvahu
predevsim tyto tfi typy validity: 1. sou-
bézna wvalidita (concurrent wvalidity); 2.
predikéni validita (predictive validity); 3.
konstrukéni validita (construct validity [1,
135; 5, 106].

Vztah mezi testovymi skére a vnéj$im
kritériem, méreny pribliZzné ve stejnou
dobu, je oznacovan jako soubéZnd wvalidi-
ta. Uvedenym zptsobem byla i pfi tvorbé
Modrého testu nejprve ovérovdna jeho
platnost na puvodnim souboru 500 delik-
venti a 500 prislusniki elity. Takto zmé-
rend soubézna validita, vyjaddfena koefi-
cientem bodové biserialni korelace, ¢inf
0,824. Udaje o validité, zpétné ziskané na
souboru, na némZ byl test vyvinut, ne-
byvaji vSak zcela objektivni. K jejich ové-
feni se vyzaduje tak zvana kiiZova wvali-
dizace, totiz zkouSsky mna dals$im vybéro-
vém souboru, ktery s prvym nesouvisf.
Bylo k tomu vyuZito tzv. vybérového sou-
boru GAMA [23, 196]. Tento soubor 551
respondentt byl vytvoifen metodou zamér-



Obrdzek 2: Stenové hodnoty prvntho a druhého sejmuti testu (po 8 mésicich)
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Tabulka 1: Stenové hodnoty normdini populace a delikventnich soubors

osob | 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | pram.

Normalni populace | 1632 | 39 70 151 247 309 310 247 149 72 38 5,50
100% | 24 4,3 9,2 15,1 18,9 19,0 16,1 9,1 4,4 2,3

Nepodmin&nd 500 - — - - - 3 22 47 105 323 9,44
odsouzeni (BETA) | 1009, 0,6 44 94 21,0 64,6
Diive soudnd 198 1 1 — 2 3 7 22 41 41 80 8,88
trestani (GAMA) 100% | 056 0,5 1,0 1,6 3,6 11,1 20,7 20,7 40,4
Pozdéji soudnd 73| — 1 — — 2 5 8 15 17 25 8,50
trestani (OMEGA) | 1009, 1,3 2,7 68 10,9 20,6 233 34,2

Absolutni ¢etnosti jsou uvedeny v hornim fadku, procenta v dolnfm Fddku. Podrobngjii idaje o souborech
viz ¢asopis (s. krimininalistika 3, 1969.



ného vybéru a byl na ném aplikovan téz
Modry test. Z respondentii diive soudné
trestanych, jichz bylo 198, byla vytvofena
jedna skupina. Druha skupina 200 osob
byla sestavena krokovou metodou ze ‘sou-
boru 3541 branct otestovanych timto tes-
tem. Koeficient bodové biseridlni korelace
¢ini v tomto pripadé 0,659.

Z toho, co bylo fedeno v ¢éasti III vyply-
va, ze je to validita dosti vysoka.

Prehled o stenovych hodnotach nameére-
nych v obou zminénych delikventnich sou-
borech je uveden v tab. 1 a graficky je
znazornén na obr. 3.

V praxi se c¢asto uzivd soubézné vali-
dity i pro ucely prognozy a predikce. Byva

Obrdzek 3: Stenové hodnoty normdlni populace a delikventnich soubord (v procentech)
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to nejéastéji tam, kde je nutno ¢ekat celou
fadu let ma to, az bude znam skuteény
vysledek stanovené prognézy. JestliZe jisti
ameriéti kriminologové udinili experiment
s prognoézou delikventnich dispozic jiz
u déti ve véku 6—7 let, pak museli cekat
10—15 let na to, neZ se jejich prognéza
praxi provéfi. Po tuto dobu slouZi sou-
bézna validita zpravidla jako substitut va-
lidity predikéni. V naSem ptipadé jsme
nemuseli déekat tak dlouho, nebot jde
o test urCeny pro adolescentni populaci.
Presto vsak doba 2 let, kterou jsme méli
k dispozici, je spise minimalni neZ opti-
malni pro posouzeni predikéni hodnoty
testu.

Schopnost testu predvidat uréité chova-
ni je oznacovana jako predikéni validita.
Je vyjadifena korelaci mezi plivodnimi
skére testu a kritériem pozdéjsiho chova-
ni, méfenym dcasto az po rfadé let. Pre-
dikéni validita je mnejlep§im zdkladem
ruznych metodik personalniho vybéru.
V rédmci vyzkumu, o némzZ je red¢, jsme
uéinili téZ pokus o zjisténi predikéni vali-
dity Modrého testu mna kritériu pozdéjsi
trestné ¢innosti respondentl. Setkali jsme
se viak se dvéma téZkostmi. Prvni spodi-
vala v jiz zminéném kratkém ¢éasovém od-
stupu dvou let, vnémzZ se trestna ¢innost
meéla projevit. Druhd vyplyvala z tech-
nickych obtizi otestovat jiz v etapé tvor-
by a vyvoje testu tak velky vzorek popu-
lace, abychom z ného po dvou letech
dostali dostateéné rozsahlou skupinu gerst-
vych delikventd. Podafilo se nam otesto-
vat a sledovat celkem 998 osob (soubory
GAMA a EPSILON; viz {23]). Z nich se
viak po otestovani az do uzavieni vyzku-
mu dopustilo trestné ¢innosti pouze 73 je-
dincd, a to presto, Ze jsme zdamémym vy-
bérem respondentit chtéli podchytit tu ¢ast
populace, kterd podle béznych laickych
hledisek ma k delikvenci nejblize. Ne-
chceme zde z téchto duvodd ¢init zavéry
o predikéni validité Modrého testu. Steno-
vé hodnoty zminénych 73 pozdéji soudné
trestanych respondentd jsou uvedeny
v tab. 1 a na obr. 3 dole. Vyplyva z nich
dosti presvédcivé, Ze jsou dostateéné du-
vody k tomu, aby soubé&Zna validita Mod-
rého testu zatim fungovala jako substitut
jeho validity predikéni.

Modry test byl koncipovdn jako dia-
gnostickd pomticka k depistaZzi predelik-
ventnich jedinch. Delikventni chovani

vsak predstavuje aZ nejzaz$i usek kon-
fliktu se spoletnosti vyzadovanymi nor-
mami. Vzhledem k tomu, Ze ve vybérovém
souboru nebylo moZno ofekavat prili§ vel-
ké mnozstvi jedinct s takto extrémné ne-
konformnim chovanim, uéinili jsme pokus
zachytit $kalu skuteéného chovani respon-
dent a pouzit ji jako kritéria walidity.
Zplsob méreni chovani je popsan na ji-
ném misté [23, 197—198]. Bylo k tomu
vyuzito jednak objektivnich dokladt o ka-
zeniskych odmeénéach a trestech sledovanych
vojaku, jednak navzajem nezavislého hod-
noceni respondenta tfemi jeho nadfizeny-
mi na devitibodové stupnici kdzné. Podle
vysledkl faktorové analyzy byly tytc ¢tyfi
diléi skore chovani zvaZeny a souhrnné
skére bylo prevedeno do stenové stupnice.
Korelace Modrého testu s takto mérenym
pozdéj§im chovanim vojidka ¢&ini 0,411.

Jiz v ¢asti III byla zminka o tom, Ze
u nékterych psychodiagnostickych pomi-
cek nebyva uvadéna jejich validita, a to
zejména tehdy, je-li vnéjsi kritérium plat-
nosti méné spolehlivé nez test sam. Byla
tam také zminka o faktorech, které snizuji
spolehlivost soudniho potrestani jako do-
state¢ného kritéria platnosti. Ani pomérné
slozita metoda meéfeni chovani, kterou
jsme uplatnili v nagem vyzkumu, v8ak ne-
dosahuje reliability Modrého testu. Cho-
vani vojadka bylo béhem dvouleté vojen-
ské sluzby meéfeno celkem trikrat, vidy
po osmi meésicich. Mezi prvnim a druhym
méfenim byla zjiiténa korelace r = 0,603;
mezi prvnim a tretim r = 0,628; mezi
druhym a tretim méfenim chovani bylo
pak vypoc¢teno r = 0,708. Jak bylo jiz
uvedeno, ¢ini reliabilita Modrého testu
0.893. Je tedy radové vysSi nez reliabilita
tohoto kritéria.

V pripadech, kdy je test reliabilnéjsi nez
samo vnéjsi kritérium platnosti, uplatiiuje
se pojem konstrukéni validity testu. Tes-
tova skoére sama o sobé jsou v tomto pri-
padé teoretickym zdkladem z nich odvo-
zovaného rysu. Vyrazné se to mapi. uplat-
nuje u testd inteligence, pfi nichz se nékdy
poloZertem i polovazné uvadi, Ze inteli-
gence je to, co je méfeno pomoci testh
inteligence.

Ve vyzkumu, o ném? zde byla feé, byla
mezi jinym uplatnéna i konstrukéni vali-
dita Modrého testu. Jeho skére predsta-
vovala kvantifikované dispozice k ne-
ukdznénému a delikventnimu chovani. Na



pozadi této znamé veli¢iny byl pak zkou-
man vliv nezavisle proménnych, pusobi-
cich na vybérovy soubor ze socidlniho
prostiedi a vyvolavajicich zmény zévisle
proménné, totiz vysledného chovani zkou-
manych osob. Pozoruhodné vysledky, které
byly dosaZzeny na takto koncipované vali-
dité Modrého testu. se vsak jiz vymykaji
z rozsahu této stati.

VI. Pouziti testu

Pred zavéretnymi uvahami o pouzitelnosti
Modrého testu si musime nejprve uvédo-
mit hranice jeho pouZiti, které nelze pre-
krocit bez rizika vazného omylu. Test ne-
lze bez dal$iho aplikovat na jinou popu-
laci, nez mna které byl vyzkouSen. Nelze
jej aplikovat zejména u populace Zenské.
Neni rovnéz pouzitelny u dé&ti a mladist-
vych do 16—17 let, jakoZz i u vékovych
skupin nad 30 let. Zistava tedy omezen
na kategorii dospivajicich a mladych do-
spélych muzi ve vékovém rozmezi 18—29
let. Podle statistiky za r. 1968 [21] tvori
vsak tato kategorie plnych 43 procent
viech stihanych osob v CSSR. Také podle
vysledkit fady zahraniénich vyzkumi je
tato populaéni kategorie krimindlné nej-
produktivnéj§i, a to jak co do kvantity,
tak co do kvalitativniho sloZeni trestné
éinnosti.

Aplikovat fest na jinou v&kovou kate-
gorii, na Zenskou populaci, piip. na jinou
kulturni a jazykovou oblast by bylo moz-
no az po provedeni jeho restandardizace
na nové populaci.

Jiz za soulasnych podminek lze vyso-
kych diferenciaénich schopnosti Modrého
testu vyuzit v kriminologickém, psycholo-
gickém a penologickém vyzkumu delik-
ventnich osob. Z tab. 1 a z obr. 3 je na-
zorné patrno, jak vyrazné se li§i delik-
ventni populace od populace normalni.
Modry test vsak diferencuje i mezi jed-
notlivymi delikventnimi skupinami. Z tab.
1 vyplyva, Ze stenovy prumér osob odsou-
zenych soudy (k podminénym i nepodmi-
nénym trestim odnéti svobody i k jinym
mirnéjsim trestim) se pohybuje okolo
8,5—8,7. Osoby odsouzené k nepodminé-
nym trestim odnéti svobody, tedy bud
pachatelé véaznéjsich ¢ini mebo osoby po
nazoru soudu hloubéji narusené, maji ste-
novy prumér 94. Ale i v této skupiné
lze dale diferencovat na zakladé poctu dri-
véjsich odsouzeni, jak ukazuje tab. 2. Pa-
chatelé, ktefi dfive trestani mebyli a pied
soudem se ocitli poprvé, maji stenovy pri-
mér 9,06. S pribyvajicim podétem recidiv
roste také stenovy primér. Mnohonasobni
recidivisté spadaji z 90 procent do desa-
tého stenu. Skoére Modrého testu mohou
tedy zde slouZit jako kvantitativni vy-

Tabulka 2: Stenové hodnoty 500 delikventd podle poétu pFedchozich odsouzeni

Potet Sten &islo Arit-
Diive trestani osob met.
1 2 3 5 6 7 8 9 10 prim.
nebyli 162 — — — — 3 12 28 48 71 9,06
1009% 2 7 17 30 44
byli jednou 131 — — — —_ — ki 9 29 86 9,48
1009, 5 7 22 66
byli dvakrat 94 — — — - - 3 7 14 70 9,61
1009, 3 7 15 75
byli tFikrat 62 — — — — — — 2 9 51 9,79
1009, 3 15 82
| _
byli étyfikrat 51 —_ — — — — — 1 3 45 9,86
a vicekrat 1009, 2 10 88

Absolutni ¢etnosti jsou uvedeny v hornfm fadku, procenta v dolnim radku.



Pifloha:

Vybrané poloZky Modrého testu

Cislo
poloZzky

Text polozky

XZ

Polozkové indexy

obtiZnosti

roz-
liSnosti

validity

11

15

21

23

29

33

36

Jaké mas vzpominky na détsky vék ?
Prevazné hezké
Prevazné smutné
Jiz mi vymizely z paméti

Déwali té rodice do jesli ?
Ano
Ne
Jiz se nepamatuji

Ml jsi nékdy zhorsenou zndmku
z chovdni (z mravii) ?

Nemaél

Mé#l jsem nékdy dvojku

(ale nikdy trojku)

M3l jsem nékdy trojku

Kolikrdt jsi zménil zaméstnani
(podnik) ?

Nezménil jsem

Zménil jsem jednou

Zmoénil jsem dvakrit

Zménil jsem trikrat

Zménil jsem c¢tyfikrat (vickrat)

J 1 tetovdn ?
Ano
Ne

Jst (byl jsi) lenem mlddeinické
organizace ?

Ano

Ne

Tvoji vilastni rodide:
Spolu trvale %iji
Spolu netiji od doby, kdy ti bylo:
ménd ne% 3 roky
3— 6let
7T—14 let
vic nez 14 let

Jaky vztah mél k tobé twij otec ?
Nepratelsky — nemsl mne rad
Lhostejny — p#ilis se o mne
nezajimal
Vrely — ecitil jsem, Ze mne mé rad
Nezil jsem s otcem

Kolikrat jsi utekl z domova ?
Nikdy jsem neutekl
Utekl jsem jednou nebo dvakrat
Utekl jsem vic nez dvakrit

Prodélal jsi nékdy zdpal mozkovyjch blan ?
Ano
Ne

191,5

22,6

259,3

292,0

278,2

35,3

89,6

115,3

253,56

8,9

27,1

11,8

41,9

36,6

22,8

23,6

24,3

26,8

4,6

,076

,185

,606

,628

337

,538

,554

,650

127

,695

, 776

,370

,539

o
-1
P

,833

,360

Viha K

,365
,901
,708

,654
,476
,698

227

,630
,9256

,275
,647
,876
,890
1,000

,843
,292

,441
,679

,410

, 167
,898
,760
,660

,864

,730
,406
,829

,339
,839
,989

,711
,486




jadreni delikventnich piedpokladd, af jiz
tyto predpoklady oznacime jako socialni
maladaptaci, moralni narusenost ¢i jinak.

Podobné diferencia¢ni schopnosti proka-
zal Modry test i u jednotlivych typu a
skupin trestnych ¢intt. O moZnosti jeho
pouziti pfi studiu exogennich faktord byla
jiz zminka.

Vlastni smysl Modrého testu je vsak
v oblasti hromadné prevence trestné ¢in-
nosti. Test umoziiuje organizované vyhle-
davani socidlné ohrozenych osob a tim
hospodarné soustifedéni socialni péce na
ty, kteri ji nejvice potiebuji. Test oviem
te$i jen technické aspekty této depistaze:
politické, organizatni, pravni, etické a eko-
nomické predpoklady takto chapané pre-
vence zloCinnosti jdou daleko za ramec
této stati.

Z hlediska soutasnych podminek se na-
bizi praktické wvyuZiti testu predevsim
v téchto oblastech:

1. DepistdiZ socidlné maladaptovanych
brancu. V ramci zdkladniho psychologické-
ho vybéru pred odvodem nebo po niastupu
vojenské zakladni sluzby je mozZno pii za-
fazovani brancid k rlznym jednotkam
v armadé piihlizet téZz ke stupni jejich
socidlni adaptace. Diferencovanym zataze-
nim a diferencovanym vychovnym plsobe-
nim lze priznivé plsobit mna dispozice
k trestné ¢innosti prakticky v celé muzské
dospivajici populaci.

2. Diferenciace odsouzenych v ndpravné
vychovnych tstavech. Pro diferencované
zalazeni a diferencovany napravné vychov.
ny postup se mabizi perspektiva postup-
ného uplathovani kvantitativnich metod
jako jednoho z faktord komplexniho hod-
noceni odsouzeného, jeho chovani i moi-
nosti dal$i napravy.

3. Zjisfovdni potFeby kurdtorské péce
u podminéné odsouzenych a podminéné
propudténijich osob. Uvazovana kuratorska
péfe miZe mit dostateéné vysledky jenom
tehdy, jestlize nebude rozptylovat ome-
zené sily a hmotné prostiedky na viechny
osoby podminéné odsouzené a podminéné
propuiténé, ale bude-li se koncentrovat na
osoby, u michz je nejvice potfebna.

4, Zjistovdni potieby ochranného dozoru
nad recidivisty. O uvazovaném ochranném
dozoru nad krimindlnimi recidivisty plati
totéZ, co bylo fefeno o kuratorské pédi.
M4-li ochranny dozor respektovat redlné

potfeby prevence recidivy, pak bude tim
uéinnéjsi, ¢im vice se podafi v jeho rameci
vyuzit téZ mejnovéjsich metod krimino-

logické prognézy.
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Pesome

Benepka M.: T'oayGoii Teer — opynue
KPAMHOOJOTHYECKOTO IPOTHO3HPOBAHIA

Toay6oit Tect — 3T0 HoBoe mocobme, CO3paHHOe
AJs1 BHABIEHANA NOTEHIHANbHKX NPECTYIHHEKOB.
OH HCXOAT U3 TPAAUIHH, IPEACTABASACMEIX B HTOI
obiacTe npomssefeHnsAMU cynpyros Lok, Hpu
COCTaBJIGHMH 3TOTO TecTa Obul mpuMeHEH B GOJIb-
moil Mepe OIEIT COBPEMEHHON NCHXOMETPHH B 00-
JIaCTH DPAa3BMTHA K AHAJH3A HICUXO-AMaTHOCTH-
YeCKUX TeCTOB. DBoJbIIoe KOJIMYeCTBO ¢ 3THM
CBA3AaHHKX BHYHACIATEJILHKX ONEpanuii OBIIO Bh-
IOJIHEHO TpU HOMOINHE CAaMOpPEryJupyeMoi BH-
9YCJATENLEOM MAIIHHEL,

Tect mpepEasHaueH s MYKYMH B BO3pacTe
ot 18 o 29 mer, 3HAYAT UAA TOHK YaCTH MONYJIA-
MM, KOTOpas SABISETCA CaMOfi IPOAYKTHBHOH
B obmactu npecrynsocTH. TecT npeacrasisaeT
coboit ankery, cogep:kantyio 46 Bompocos. Tect
BHIIOJIHAETCA TPYNNOBHEIM IOPAJIKOM B TedeHue
15—20 mumyT. PaGoTy C TeCTOM MOKET BeCcTH
03HAKOMJEHHHH aCCHCTEHT, PYKOBONCTBYIOMUIICA
TOYHOIl WHCTpyKuHeil. PecIloHEeAT 3anHCHBaeT
OTBETH Ha 3aMeHAEeMYI0 BKIaxKy. Bhmojsmennnie
BRIAAKH CHAIOTCA B BHYMCINTENBHHA IYHKT
M HeJHi HocHefyIOIInd IpOonecc aBTOMATH3HPO-
BaH. OOEHKY TCCTOB HPOBOZAT CAMOPEryJImpye-
Mad BHYHCIUTENbHAA MalllHHA, DeyaTalolas
COHNCKHM pPecHoOHJeHTOB C YKasaHHeM IIPaBlo-
mog06GHOCTH WX HPECTYHHOTO IOBeJeHus B OYyLY-
mem. Pe3yabTaThl TecTa BHIPajKeHH B CTEHOBHIX
HOpMax. B pacmopsixeHne mpegocTaBieHb! TECTH
HA YeHICKOM, CJIOBAIMKOM T BEHTEPCKOM SI3hIKaX.

Kpome TonyGoro cymecTtsyer 3eleHbll TecT,
nMewmui mogofay0 QYHKIHAI, HO OCHOBAHHEIL
Ha APYTHX Hadaliax.

Toxy6oit Tect Ob paspafoTaH Ha MaTepHaje
HM3YYeHIA NATH COT aPECTOBAHHMIX MY;KYHH B BO3-
pacte, cocrapisomeM B cpexrem 20,2 jer, U Ha
MaTepHalie WATH COT OUCOVIUIMHAPOBAHHBIX COJN-
gat. O® OwuI CTAaHNAPTH3APOBAH HA pEOpe3eHTa-
tnsHOM ofpasume 1632 BoceMBbHa/ATANETHAX
mapreii. Ero perectoBasi pennaGHIBHOCTE IOCJTE
8 mecauen coctanasger 0,893, Cxonamasncsa Bann-
HOCTHL (concurrent v.), ua3MepsAemas Ha rpyuie
B 1000 wmHANBMIOB, Ha KOTOPHX TecT OB pas-
paGorar, pasHa r = 0,824. IlyreM meperpecTHoil
paamausaunn (cross-validation) y mmoit rpynme

r.L )

198 pamrwe naxkazaHEux Juu ¥ 200 HOpMalbARX
aan 6bino ompepeseno r = 0,659. o cmx mop
He3aKOHYCHHBIe DKCIIEPUMEHTHI [JiA O pefesIendst
upenMKan@oHnoi BanupEocTH (predictive v.)
JlalI 3asedaTedbHble Pe3yJbTATEL HA OCHOBE la-
6monenns 3a 998 ompolueHHHIMM B TeyeHie 2 jeT
(cmorpum Tabu. 3). K 73 MuBANBHIAM,COBEPUIHMBIINM
NpPecTYNHY0 AEATEIbHOCTH N0 HCTCYEHHsT CPOKa
2 net mocJe BEUTONHEHHA TeCTa, OTHOCHTCS TaKoe
e pacnpejieleHie CTEHOBRIX HODM, KaK 0H-
JaJIOCh.

Touy6oit TecT mpepcraBiser TakuM o0pasom
JMarEoCTAYECKOe Mocobne ¢ BHICOKOH pennabmiib-
HOCTBHIO 1 BAaJHJIHOCTHIO. ITO CYEHL IKOHOMHBIA
TECT, KOTOPHIi He mpenoygHocHT Goabiuux Tpedo-
BaHHIl HY C TOUKM 3PCHAA BpeMeHH HYKHOTO JJIs
BBIIOJAHEHHUs, HA C TOYKN 3PEHUSI HU3PACXOAYEMbIX
MaTepHaJOB, OH JErko HpHMeHsAeTcs, OH Hpii-
crnoco0iieH K FPYNIOBOR alniMKan@d| 0 OpH 1o~
MOIIF CaMOperyJInpyeMoil BRIYACIHTENHHOH Ma-
IIAHLEL MOHO DIPOBECTH 6HCTp0 H JeTrKo ero
OLIEHKY.

Boavmue nnddepenuunanuonnnie caoicrsa Io-
JyGoTo TecTa MOMKHO HCIOJNB30BATh B KPHMIHO-
JOTHYECKOM, IICHXOJOTMYECKOM W IIeHOJOTHAYe-
ckoM HccaeoBanusax. CoGcrsenHoe 3Hauenne I'o-
1y60ro TecTa COCTOMT OAHAKO B 00JIaCTH MACCOBOMH
npodHIaKTUKH HpecTyniernis. OH DOAXOANT Ha-
npumep A  auddepeHIHANINY aPECTOBAHBHIX
B MecTax s3aKiloyesusa. B caydae yciaosHoro
HaKa3aHHA W® YCJIOBHOro OCBOOOMKIEHHEA OH
MOMeT CJHYMHTL CPeNCTBOM [JA Ppa3BICKaHAH
JAL, HYKRAOMEXCA B Hanbojabmed mepe B CO-
nuaasHOi 3afore. TaKike OH MOMKET CIYIKHTH
XOpOMAM N0COGHeM AnA NpodHIaKTHKH KPHMHA-
HaJILHOTO penugmBusma. Ero Mo;xkHoO HpAMERHTHL
1upH oT60pe NPH3KNBHUKOB U IIPA AX OIPENEIEeHIH
B BOEHHOH cayxk0e.

Summary

Miroslav Veverka: The Blue Test — an In-
strument of Criminological Prediction

The Blue Test is a newly produced aid in
spotting potential delinquents, proceeding from
the traditions represented in this area by the
work of the Gluecks. In the course of its elab-
oration, the experience of contemporary psy-
chometrics as regards the development and
analysis of psychodiagnostical tests was ex-
tensively applied. A computer was used to
perform a great number of computing oper-
ations connected with it.

The test is designed for men aged 18—289
years — i.e. that part of the population which,
as far as criminality is concerned, is most
productive. The test has the form of a question-
naire containing fourty-six questions. Its ap-
plication is performed collectively and lasts
15—20 minutes. It may be carried out by
a trained assistant proceeding in accordance
with exact instructions. The respondent
writes his answers on an exchangeable inset.
The filled-in insets are handed over to the
computing station and all further procedures
are automatized. The wvaluation of the tests
is carried out by a computer printing lists
of the respondents and giving the proba-
bility of their future delinquent behaviour.



The test results are presented in sten norms.
The test is available in Czech, Slovak and
Hungarian.

The opposite of the Blue Test is the Green
Test which has a similar function but is
based on different principles.

The Blue Test was developed on a set
of 500 imprisoned men whose average age
was 20,2 years, and on la set of 'well dis-
ciplined soldiers. It was standardized on
a representative sample of 1632 eighteen-
year-old boys. Its retest reliability after eight
months is 0.893. The concurrent validity
measured on a set of the 1000 individuals on
whom the test was developed is r = 0.824.

By a cross-validation on another set of 198
former convicts and 200 normal individuals,
r = 0.659 was ascertained. After following up
998 tested persons for two years, the so far
uncompleted attempts at determining the pre-
dictive validity brought remarkable results (see
Fig. 3, at the bottom). 73 individuals who
committed a criminal offence in the im-

mediately following two years reveal the
expected distribution of the sten morms.
The Blue Test thus represents a diagnostical
aid with a high reliability and validity. It is
a most economical test, since its realization

‘requires little time and little material; it is

easily applicable and adapted to a collective
application and, with the use of a computer,
it can be quickly and easily evaluated.

The high differentiation abilities of the
Blue Test may be wutilized in the crimino-
logical, psychological and penological re-
search. The true sense of the Blue Test, how-
ever, is in the area of mass prevention of
criminal activity. It is useful e.g. for the
differentiation of convicts in the prisons. As
concerns probation and paroles, it may be
used for finding out persons most in need
of social care. It may be a good aid in the
prevention of criminal recidivism and used
in selecting and classifying recruits in mili-
tary service, etc.



