Druhy tematicky okruh se zabyval otaz-
kou zmén v podstaté a aloze soudasné védy.
Zakladni referaty k tomuto tématu pfred-
lozili J. Zeleny & 1. T. Frolov. Rozsahla dis-
kuse se rozvinula k otazce k jakym zménam
dochéazi v zakladech soucasné védy. V dis-
kusi bylo ocenéno a rozvinuto stanovisko
J. Zeleného o typologii zmén v pojeti ra-
cionalnosti. S dulezitymi ptispévky k refe-
ratu vystoupili zvlasté P.V. Kopnin, R.Rich-
ta, N. I. Rodnyj. Velkou pozornost vzbudil
ptispévek P. V. ZXKopnina, ktery vychazi
z ptredpokladu, ze zakladem +védniho poznéa-
ni je logika v SirSim (epistemologickém)
pojeti. Zmeény v podstaté védy je nutné protfo
hledat v oblasti logickych principt védec-
kého poznani a z tohoto hlediska je mozné
pozorovat mnohé podstatné zmény ve vé-
deckém poznani. Rozvoj souéasné logiky a
jejich poznatka je tfeba také konfrontovat
s metodickym pristupem dialektického ma-
terialismu. Zivou diskusi vyvolal prispévek
I. T. Frolova, ktery charakterizoval soudas-
né zmény v podstaté védy srovnanim s meé-
nicim se postavenim biologie. Souhlasné
i nesouhlasné mazory byly v diskusi vyslo-
veny také k problému priority uréité védec-
ké discipliny jako vedouci discipliny v uréi-
tém obdobi. S. V. Suchardin poukdzal na
to, Ze wvyznamna uloha Dbiologie spociva
v soutasné dobé v ieseni vzajemného vztahu
¢lovéka a technicko-vyrobniho systému.

R. Richta ve svém vystoupeni zduaraznil
nutnost dal§iho rozpracovani ziakladni teze
o védeckotechnické wrevoluci zvlasté z hle-
diska pfimé souvislosti mezi zménami ve
strukture védy a zménami v jeji spoletenské
uloze. To se tyka nejen oblasti véd piirod-
nfch a technickych, ale i véd spoletenskych
Vznik marx-leninskych spoledenskych véd je
pravé vyrazem vyssiiho stupné angazovanosti
védy v oblasti poznani spolecnosti a tim
i v rastu spoledenského vyznamu wvédy jako
calku.

V souvislosti s celou projednavanou pro-
blematikou seznamili sovétsti filosofové plé-
num s diskusi o pojeti materialné technické
zakladny komunismu, ktera v soudéasné dobé
probiha v SSSR.

Nejdalezitéjsim vysledkem sympozia o vé-
deckotechnické revoluci je spoletné propra-
covani zdkladniho marxisticko-leniniského po-
jeti védeckotechnické revoluce a jeho vztahu
k socialismu, ma némz se uc¢astnici po bohaté
diskusi a pfi mnohostrannosti piistupQ plné
shodli. To vytvorilo zéklad pro dalsi spoled-
neu vyzkumnou ¢innost. Tato spoluprace zna-
menda vyssi formu integrace védecké prace.
Zaveér diskuse logicky vyustil v dohodu o pra-
covnich otazkidch zvlasté na ptipravé spole¢né
publikace o charakteru védeckotechnické re-
voluce, kterd bude predloZena jako spoleény
ceskoslovensko-sovétsky piispévek na svéto-
vém filosolickém kongresu v roce 1973.

Byl stanoven i dalsi postup praci v roz-
pracovani hypotéz, zdkladnich tezi i pojmo-
vého systému problematiky védeckotechnické

revoluce. DoleSeni celé fady otazek v tésné
spolupraci umozni, aby ziskané poznatky
mohly byt vyuZity spolefenskou praxi.

V naSem kratkém sdéleni jsme se zaméfili
na struény zaznam ze smolenickych rozho-
vorua. K celé problematice i k pfispévkim
ze symposia se bude ¢asopis dile vracet.

Milo§ Svoboda — Karel Miiller

Teoretickda konference ,Engels a naSe sou-
c¢asnost*

Ve dnech 13.—14. #ijna 1970 se konala
v Brné teoretickd konference s mezinarodni
ucasti vénovana 150, vyrod¢i narozeni Bed-
ficha Engelse. Jejim poradatelem byla re-
dakce Nové mysli spolu s Vysokou skolou
politickou UV KSC, Ustavem marxismu-
-leninismu UV KSC a Jihomoravskym XV
KSC, jehoZ vedouci tajemnik XK. Neubert
také v uvodu vystoupil. Kromé prednich ¢es-
koslovenskych odborniki, teoretickych pra-
covnika z védeckych ustava a vysokych $kol,
ideologickych pracovnikdl krajskych vybort
KSC a vyssich stranickych organt se ji
zuc¢astnili také védcei ze Sovétského svazu a
Némecké demokratické republiky. Vyznam
konference byl podtrzen i pfitomnosti a vy-
stoupenim tajemnika UV KSC, J. Fojtika
a rektora Vysoké Skoly politické UV KSC
V. Kvése.

Konference méla souhrnné postihnout En-
gelsitv myslenkovy odkaz a zduraznit jeho
aktualni vyznam pro teorii a praxi socialis-
tické vystavby. S témito zameéry a poslanim
konference seznamil jeji uéastniky ve svém
zahajovacim projevu §éfredaktor Nové mysli
L. Hrabovsky.

Program konference byl doslova ,nabit“.
Celkem bylo piediozeno 29 referatint

Tajemnik UV KSC J. Fojtik ve svém refe-
ratu zduaraznil, Ze revizionisté se v posled-
nich letech soustieduji na to, aby vy-
volali nedivéru v historickou perspektivu
komunismu, aby ukéazali marxismus-leninis-
mus jako uéeni, které jiZz neodpovida sou-
éasnym podminkam, jako uceni, se kterym
si jeho stoupenci sami nevédi rady. Na Zivych
strankach Engelsova dila pak tuto revizio-
nistickou Kkritiku vyvratil a poukazal zejména
na zkreslovani myslenek B. Engelse o stra-
nickosti, o jednoté strany a lidu, na umélé
konstruovani rozporu mezi prvotnimi pra-
cemi Marxovymi a Engelsovymi a jejich
pozdéjdimi dily. Zduraznil, Ze z Engelsovych
dél se udime rozumét soudasnosti, chapat
své slabiny a spravné ocenovat dalsi postup.

Hlavni referat Engelsova osobnost a jeho
dilo z hlediska aktudlnich ukolu teorie a
praxe mnadi strany a ovystavby socialismu
piednesl feditel Ustavu marxismu-leninis-
mu UV KSC, V. Ruml. Zdt:raznil v ném
plredevsim obrovsky mozsah Engelsovy ¢&innosti
a jeho teoreticky odkaz jako Zivy zdroj po-

1 Souborné vydéni viech materidlti je obsaZeno ve zvlastnim listopadovém &isle Nové

mysli.



uteni a inspiraci sou¢asného marxistického
mysleni i revoluéni praxe. Poukazal na ideo-
vou jednotu uéeni klasikti marxismu-leninis-
mu a vyvratil pokusy nachéazet rozpory uvnitf
Engelsova dila anebo dokonce hledat proti-
klady mezi povahou dila Marxova a Engelso-
va. Nekladl si za cil vyéerpat komplexni obraz
Engelsovu odkazu, ale soustiedil se na uzlové
body jeho nazort a jeho vyvoj. v michZz se
projevuje aktualnost Engelsova dila pro dne-
Sek a zitrek, Vénoval pozornost zejména otaz-
kam spoledenského vyvoje jako zakonitého
procesu a pripomenul Engelstiv pfinos k roz-
pracovani teorie historického materialismu.
Podrobil kritice fale$né koncepce hlasané
u nas v nedavné dobé, které de facto popiraly
existenci objektivnich zakonitosti a vytvately
tluze, Ze ¢élovék neni ve své &innosti miéim
ohranicten. V. Ruml dale ve svém referatu
zduraznil pravdépodobnostni charakter pro-
gnozy spoleenskych procest. Zabyval se téz
Engelsovym pfinosem k rmozpracovani proble-
matiky zakladny a nadstavby. Engelsovou ob-
hajobou a rozvijenim uéeni o diktature prole-
taridtu upozornil na Marxovy a Engelsovy
myslenky o nutnosti socialistické statnosti,
vyloZil jejich nazory ma stranu délnické tridy
a jeji védeckou ideologii, upozornil na Engel-
sovy genialni postrehy pii zevSeobecniovani
zkusSenosti z revoluénich boju délnictva.

Poté se zabyval Marxovym a Engelsovym
bojem proti sektafstvi ve strané i proti opor-
tunismu v praktické ¢éinnosti. Ukdzal jak
Marx a Engels pranyfovali predchidce dnes-
nich revizionistd, ktefi se domnivaji, Zze pro
revoluéni stranu je pfipustna popularita ja-
kakoli a kohokoli. Zdliraznil Engelsav i Mar-
x0v nazor na internaciondlnost boje délnické
tfidy. Objasnil védeckou povahu ideologie
marxismu-leninismu a nutnost nekompromis-
niho ideového boje. V zavéru se zabyval
i osobnosti B. Engelse jako tviréiho myslitele
a vyzvedl jeho spojeni s Zivym proletafskym
hnutim. '

Sovétsky Uéastnik konference, M. P. Mde-

dlov, ¢len redakéni rady ¢asopisu Kom-
munist, se zabyval zivotnosti Engelsovych

mySlenek o staté a diktature oproletaria-
tu. Uvedl, Ze podstatou Engelsovych néa-
zori na problém statu je odhaleni jeho his-
torického a tiidniho charakteru. Za zvlast
dualezitou stranku Engelsova odkazu poklada
jeho boj proti oportunistickym piedpovédim
o pokojnych pfeménach burZoazniho statu a
odhalovani jeho reakéni podstaty, nebof
v soudobé pravicové oportunistické ideologii
je burzZoazni stat licen jako ..nadtfidni“ or-
gan, Kktery 1udajné zaji$tuje blahobyt vSem.
M. P. Mcéedlov pfipomnél i to, Ze Engels od-
mital pfed¢asné odumirani stdtu za socialis-
mu a zdaraznil nutnost dikladného rozboru
tézkosti, s nimiz se socialisticky stat setkava.

J. Wettengelovd =z Institutu marxismu-
-leninismu v Berliné podrobila ve svém pfi-
spévku kritice revizionistické nazory, které
sniZuji Ulohu komunistické strany v socialis-
tické spoletnosti a zadaji, aby se vzdala mo-
censkych pozic a omezila se pouze na ,du-
chovni® vliv. Vyvréatila tvrzeni revizionistd,

podle néhoZ pry oba klasikové vidéli ve stra-
né& jen politicko-ideologicky smér a pfiklidali
ji druhofady vyznam. Podtrhla naopak En-
gelsuv prinos k rozpracovani koncepce stra-
ny jako wvudce délnické tridy, organizatora
jejtho boje. Zminila se téz o Engelsové po-
lemice s anarchistickymi nézory bakunist
odmitajicich revoluéni disciplinu a wukazala
jak vysoky vyznam ptikladal prisné stranic-
ké kazni. Zduraznila také jeho pfrinos k ob-
jasfioviani problematiky proletaiského inter-
nacionalismu.

M. Klein, zastupce reditele Ustifedniho
filosofického tstavu Némecké akademie véd
v Berling, se ve svém wvystoupeni zaby-
val vztahem filosofie a politiky v dile
Bedficha Engelse a zduraznil zejména jak
oba klasikové dusledné vyzadovali spojovani
praktického délnického hnuti s revoluéni
teorii. Ukd&zal genezi tohoto poznani v dile
B. Engelse a jeho prinos k rozpracovani této
problematiky. Zabyval se také srazkami
Marxe a Engelse s proudhonismem a baku-
ninismem na pudé I. internacionaly.

B. Bittighofer z Institutu spole¢enskych
véd UV SED v Berliné ve svém vystou-
peni odrazil burZoazni zkreslovani marxis-
tického pohledu na rodinu za socialismu
a komunismu a pravé na rozboru Engel-
sova dila Pdvod rodiny, soukromého wvlast-
nictvi a stdtu objasnil hlavni zasady socia-
listické moralky. Ukazal jak socialisticka
spole¢nost, plné v souladu s piedstavami
B. Engelse, vytvofila materiilni a spolefen-
ské predpoklady pro zrovnopravnéni muZe a
zeny v rodiné i mimo ni.

L. Tomd3ek, zastupce $éfredaktora Nové
mysli, se zabyval v pfispévku vypracovaném
spoleéné s L. Hrzalem, prorektorem VSP UV
KSC, kritikou soudobého mezindrodniho revi-
zionismu, napadajiciho Engelsovo pojeti pied-
métu filosofie a zejména marxistickou dia-
lektiku. Ukazal, jak revizionisté zneuzili
kritiky dogmatismu k frontalnimu Gtoku na
systémové pojeti marxistické filosofie a na
jeji spojeni s aktualnimi potfebami délnic-
kého hnuti.

Dalsi Géastnici konference prednesli zaji-
mavé prispévky k analyze Engelsova dila
z hlediska jeho vyznamu pro evropské dél-
nické hnuti devatenactého stoleti, zvlasté pak
podrobili kritice revizionistickou interpretaci
Engelsovych dopisi z konce jeho Zivota. Za-
byvali se vyznamem Engelsova my§lenkového
odkazu pro teorii rodiny, agrarni politiku,
ekonomii, boj proti kapitalismu a budovini
socialistické spoleénosti.

Byl ocenén teoreticky a politicky ptinos
Engelsova dila, zejména jeho dialekticky
determinismus, pojeti objelktivni a subjektivni
dialektiky, ekonomické hodnoceni kapitalismu
a kriticky pristup k utopickému a malomé§-
fackému socialismu.

Hlavnim pfinosem konference bylo posti-
zeni dila velkého klasika marxismu z mnoha
raznych aspektlli a objasnéni Engelsova mar-
xistického odkazu jeho dne$nim dédicam.

Miroslav Hongzik




