
Sdělení redakce

Prohlášení k článku čiena výkonného výboru 
ISA prof. E. K. Scheucha „Siebenter Welt­
kongress für Soziologie“

Profesor E. K. Scheuch se ve své zprávě o VII. 
světovém sociologickém kongresu ve Varně, 
uveřejněné v časopise Kölner Zeitschrift für 
Soziologie und Sozialpsychulogie, č. 1/1971, 
zmínil též o účasti delegaci socialistických 
zemí.

Jako členové redakční rady Sociologického 
časopisu, kteří se ve své většině kongresu 
zúčastnili, rozhodně odmítáme způsob, jímž to 
prof. Scheuch učinil. Činíme tak nejen proto, 
že informace o československé delegaci je v 
celém rozsahu nepravdivá, ale i proto, že ta­
kové záměrné dezinformace nepřispívají k me­
zinárodnímu dorozumění sociologů ani k je­
jich vzájemné vědecké spolupráci a jsou tedy 
v rozporu s úkoly a cíli ISA.

Překvapuje nás, že člověk zastávající funk­
ci ředitele Ústavu pro mezinárodně srovnávací 
sociální výzkumy se nerozpakuje vymýšlet 
na téma vědeckého kongresu lži bulvárního 
charakteru.

VII. světovému sociologickému kongresu se 
dostalo v československém tisku mimořádné 
publicity a také na stránkách Sociologického 
časopisu se k němu vracíme např. tím, že 
postupně publikujeme některé ze zajímavých 
diskusních vystoupení jeho delegátů.

Setkali jsme se ve Varně s řadou kolegů 
sociologů, kteří se hlásí k velmi rozdílným 
ideologickým orientacím. Dialog byl možný, 
protože na obou stranách byl přes různou 
ideově politickou angažovanost, ve většině 
případů upřímný zájem a snaha po poznání, 
odstraněni nedorozumění a rozvoj vědecko­
výzkumné spolupráce.

Pokud jde o „ryze vědecké zájmy“ prof. 
Scheucha, adresně a velice konkrétně se k nim 
vyslovili pracovníci Ústavu pro filosofii a 
sociologii ČSAV v Praze v časopise Tvorba, 
č. 30/1971.

V jednom nás článek prof. Scheucha přece 
jen poučil. Existují ústavy, v jejichž názvu se 
říká, že jsou určeny pro mezinárodní srovná­
vací výzkumy, ale jsou řízeny lidmi, jejichž 
vědecká objektivita nemá s vědou nic spo­
lečného.

Redakční rada Sociologického časopisu

Sanajieime k cooGipennio ajiena Hcno.nnnTeabHoro 
KOMHTera MeMfgviiapopnoii CoiuioaornaeeKoii 
Accopnapini npo<[). 3. K. IHoňxa.

Ilpo^eccop 3. K. IHoMx b cooĎmennn na coctoh- 
BineMca b ceuTpGpe 1970 r. b r. Bapna VII Me»gy-

HapogpoM copnojiornaecKOM Konrpecce, Koropoe 
Gmjio onyÖJiHKOBaHO b mypnajie ,,Kölner Zeit­
schrift für Soziologie und Sozialpsychologie”, 
No 1/1971, ynoMHnyji Fannie oG yaacTHH gejie- 
rapnii copnaapcTHaecKUX erpap.

Kau aaenM PegaKgMOHHoro conera Coppojio- 
rpaecKoro mypnajia,B oojibinnncTBC cbocm npn- 
HHMaBuine yaacrne b Konrpecce. mm petnurejib- 
hhm oGpaaoM OTBepraeM cnocoG, kukiim aro ege- 
jiaa npo^i. nioüx. Mm nocrynaeM Tan ne rojibno 
nOTOMy, hto nnjiopMapiiH npoijj. nioiixa o aexo- 
cjiOBapKoii geaerapnn ot nanajia go Koupa ne- 
npasgHBa, ho h nOTOMy, hto ranan HaMepennaa 
ge3Hn<J>opMapMM MiipoBoro oGmecTBCHHoro mhc- 
hhh ne cnocoGcTnycT MOKgynapognoMy Baaii.Mo- 
noHHMaHino copnonoroB, a Taiime hx BaaimnoMy 
payppoMy corpygHniecTBy, h, TaKH.u oGpaaoM, 
HaxogPTca b ppoTHBopeHiui c sagauaMH n pcjihmh 
MCA.

Hac nopa>KaeT, hto mchobch, aaini.Maionuni 
gopÄHOCTb gppcKTopa IlncTHTyra Mentgynapog- 
hmx cpaBHHTejbHMX nccjiegoBaHMÜ. ne ocTana- 
BjniBaeTCH neper tcm, mto6m na TOMy VII 
Konrpecca BMgyMMBaTb pohiu GyabBapnoro 
xapaprepa.

VII MeptgypapogHOMy copnoJiornaecKOMy koh- 
rpeccy b aexocjioBapKon neaarn Gmjio npegocTaB- 
peno HCiiaiowrepbHO Gopninoe mccto, n raiOKe na 
CTpaHppax CopnopoFHaecKoro wypnaaa mm, na- 
npHMep, BoanpaipaeMCH k pepy tcm, hto nocre- 
neppo nyGjiHKyeM nenoTopMe na imTepecuMx 
gHCKycciioHBMx BbicrynpeppH ero geperaron.

B Bapne mm BcrpeTHPiicb c pagOM koppcf, 
cophopofob, KoropMe ornocarca k BecbMa paa- 
phhpmm ngeojiornaeCKHM panpaBPCHHHM. Anaaor 
GmP BOBMOzKCH, Tall KHK C oGcHX CTOpOH, HC- 
CMOTpa Ha paanne HgeHHO-nojiHTPaecKiie bij- 
CTyiuioHHa, ppoanaajica hbhmü MCKpeppHH hh- 
repec h CTpeMJienne k noaHaHHio, ycTpanepnio 
HegopaayMennii h paannTiuo Hayano-HccjiegoBa- 
TeabCKoro corpygHHaecTBa.

ITocKOJibpy gejio Kacaerca «ancro Hayanoro nn- 
Tepeca» npo$. lUoiixa, tohho ho agpecy p BecbMa 
KOHKpeTPO HO 3T0My POBOgy BblCTyPHJIH paGüTHH- 
kh IlncTHTyra tJuuiocoijiHn h copnonornp Uexoc- 
Bapnop AKageMHH Hayn b Hpare b aiypnane 
Teop6a, Ns 30/1971.

Bee nie b aeM-TO craTba npo$. nioiixa noy- 
anaa Hac. CypiecTByior HHCTPTyTM, b paanannn 
KOTOpMx BMpaHieno, aro oiim hmciotcbohm Haana- 
aeHiieM MCiKgynapogHMe cpaBHirreabHbie nccae- 
goBaHHH. ho ohp ynpaiuiHioTCH aiogbMH. nayanaa 
oGieKTHBHOCTb KOTOpHX HC PMCCT C HayKOM HH- 
aero o6ni,ero.

PegaKpHOHPHÜ C0B6T 
CopHopornaecKoro Hiypnana



Erklärung zum Artikel „Siebenter Weltkon­
gress für Soziologie“ des Mitgliedes des Voll­
zugsausschusses der ISA, Professor E. K. 
Scheuch

In seinem in der Kölner Zeitschrift für Sozio­
logie und Sozialpsychologie (Nr 1/1971) ver­
öffentlichten Bericht über den VII. Weltkon­
gress für Soziologie, der im September 1970 
in Varna stattgefunden hat, hat Professor 
Scheuch die Teilnahme von Delegierten aus 
den sozialistischen Ländern erwähnt.

Als Mitglieder des Redaktionskommitees 
unserer Soziologischen Zeitschrift, die gröss­
tenteils an diesem Kongress teilgenommen 
haben, lehnen wir die Form, in der das von 
Prof.' Scheuch getan wurde, entschieden ab.

Wir tun es nicht nur, weil die Information 
bezüglich der tschechoslowakischen Delegation 
im vollen Umfang unwahr ist, sondern auch 
deshalb, weil solche absichtliche Desinforma­
tionen nicht zur internationalen Verständig­
ung der Soziologen, sowie nicht zu ihrer 
gegenseitigen wissenschaftlichen Zusammen­
arbeit beitragen und daher im Widerspruch 
zu den Aufgaben und Zielen der ISA stehen. 
Es überrascht uns, dass jemand, der die Funk­
tion des Direktors eines Institutes für inter­
national vergleichende Sozialforschung ausübt, 
nicht zögert, über das Thema des internatio­
nalen wissenschaftlichen Kongresses solche 
Boulevardcharakter habenden Lügen zu er­
sinnen.

Der VII. Weltkongress für Soziologie erzielte 
in der tschechoslovakischen Presse eine ausser­
ordentliche Publizität und wir werden auch 
in der Soziologischen Zeitschrift in der Weise 
auf ihn zurückkommen, dass wir nach und 
nach einige interessante Diskussionsbeiträge 
seiner Delegierten veröffentlichen.

In Varna sind wir mit einer Reihe von Kol­
legen, Soziologen, die sich zu sehr unterschied­
lichen ideologischen Orientierungen bekennen, 
zusammengetroffen. Ein Dialog war möglich, 
weil es auf beiden Seiten trotz unterschied­
lichen politisch-ideologischen Engagements in 
der Mehrheit der Fälle ein aufrichtiges Inter­
esse und Streben gab, sich kennenzulernen. 
Missverständnisse zu beseitigen und die Zu­
sammenarbeit in der wissenschaftlichen For­
schung zu entwickeln.

Was die „rein wissenschaftlichen Interes­
sen“ des Prof. Scheuch anbelangt, haben die 
Mitarbeiter des Institutes für Philosophie und 
Soziologie der Tschechoslowakischen Akade­
mie der Wissenschaften in Prag, in der Zeit­
schrift Tvorba (Nr 30/1971) sehr konkret und 
addressiert Stellung genommen.

In einer Hinsicht hat uns der Artikel des 
Prof. Scheuch doch belehrt: es gibt Institute, 
die ihrem Titel zufolge international verglei­
chende Forschung betreiben, die aber von 
Leuten geleitet werden, deren wissenschaft­
liche Objektivität mit Wissenschaft nichts 
gemein hat.

Declaration concerning the Article 
„Siebenter Weltkongress für Soziologie“ 
by Professor E. K. Scheuch, Member of the 
ISA Executive Committee

In the report on the Seventh World Congress 
of Sociology, Varna, September 1970, published 
in Kölner Zeitschrift für Soziologie und So­
zialpsychologie, No. 1/1971. Prof. E. K. Scheuch 
referred among other things to the participa­
tion of delegations from the socialist countries.

As members of the Editorial Board of the 
Sociological Review, most of whom had been 
present at the Congress, we wish to dissociate 
ourselves most resolutely from the manner 
in which Prof. Scheuch had chosen to report. 
In this we are motivated not only by the 
fact that the information concerning the Cze­
choslovak delegation is entirely false but also 
by the conviction that such a deliberately 
misleading way of information does nothing 
to promote international understanding among 
sociologists or their mutual scientific co­
-operation, thus being inconsistent with the 
aims and objectives of the ISA.

It is astounding to see that a man holding 
the post of Director of the Institute for Inter­
national Comparative Social Research is not 
loth to fabricate downright lies when writing 
about an international scientific congress.

The Seventh World Congress of Sociology 
has been given outstanding publicity in the 
Czechoslovak Press. So has the Sociological 
Review published a number of interesting 
contributions made by its delegates to the 
discussion of problems under review.

While in Varna we met a great many col- 
leagues-sociologists who profess widely differ­
ing ideological orientations. Dialogue between 
us was possible, as both sides, irrespective of 
differing ideological involvement, were ani­
mated by real interest and by a sincere de­
sire to widen their knowledge, to do away 
with misunderstandings, and to further the 
development of co-operation in science and 
research.

With regard to the “purely scientific inte­
rest“ of Prof. Scheuch a mater-of-fact report, 
and one highly to the point, had been publish­
ed by members of the Institute of Philoso­
phy and Sociology of the Czechoslovak Aca­
demy of Sciences in Prague in the Tvorba 
Journal No. 30/1971.

Nevertheless, there has been one lesson to 
draw from Prof. Scheuch’s article: there are 
Institutes the very name of which claims 
that they are intended to carry out inter- 
nationa! comparative research but some are 
directed by men whose “scientific objecti­
vity” has nothing to do with science.

Editorial Board 
Sociological Review

Redaktions-Kommitee 
der Soziologischen Zeitschrift


