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V roce 1971 vydalo Statni pedagogické na-
kiadatelstvi obsahlou praci Antonina Vanka
Ptiznaky krize manZelské rodiny. Autor se
zde zabyva tématem, o jehoz aktualnosti ne-
muZe byt pochyb.

Po zasvéceném uvodu prof. K. Gally autor
sleduje vyvoj problému a seznamuje ¢tenare
s nazory na milostny a manzelsky Zivot ve
starovéké Indii, v Recku a v Rimé, s pojetim
manzelstvi v kifesfanské éfe, s nazory utopistu
i s pojetim manzelstvi u riznych néarodd.
Tim vytvafi zakladnu k analyze soucéasné
rodiny a manzelskych vztah, zejména pak
toho jevu, ktery se dnes ve svétové literatuie
hodnoti jako krize rodiny. Jiz prvé kapitoly
udivi ¢tenale neobvyklou §ifi materialu, ktery
autor shromazdil a klery zarazuje feSeni
problému do tak potfebnych komplexnich
vztaht, do vztah(i, v nichZ rozhodujici roli —
jak prokazaly poprvé v d¢jinach prace Marxe
a Engelse — maji vztahy ekonomické, s nimiz
ovéem vyznamné ovlivauji formy manzelstvi,
sexualniho zivota, vychovy déti a dalsich
aspekit rodiny i takové faktory, jako jsou
nibozenské predstavy lidi, narodni tradice,
stupen kulturni vyspélosti té které spoleé¢nosti,
etnickda a klimaticka specifika atd.

IV s nazvy Pfiznaky krize manZelské rodiny
a Jak predchdzet manZelské krizi. I zde autor
prozrazuje svoji Sirokou erudici a informova-
nost o literature teoretické a empiricko-vy-
zkumné. Charakterizuje typické rysy takzvané
sexualni revoluce a sleduje projevy erotiky a
sexu v umeélecké tvorbé i ve védé. Pozornost
vénuje i takovym vziahlm, jako je vztah sexu
a mddy, vyvoji promiskuity a prostituce i vy-
voji nazort na volnou lasku. Zvlastni oddily
prace analyzuji problematiku zaméstnanosti
7zen, rodiny a populace i rozvodovost manzel-
stvi.

Ve svych uvahach o obtizné oblasti prevence
manzelskych krizi zdaraznuje autor zejména
takové faktory, jako je sexualni vychova, jejiz
formy bohaté dokumentuje na fadé zemi, a
uvadi i konkrétni informace o pfrednagkach
a koncepci kursu k této problematice na vyso-
kveh $kolach. V praci dale poukazuje na
dosud aZz zarazejici neznalost antikoncepce,
a to ve vsech vrstvach i vyspélych spoleénosti.
Filosoficky zajimavé jsou autorovy uvahy
o problému, ktery byva Siteji oznacovan za

krizi emocionality v moderni spoleénosti a
ktery v dimenzi prace je nazvan ,¢lovék a
laska“.

Kniha vyustuje v zavéry, které struéné
shrnuji hlavni myslenky jednotlivych kapitol
knihy.

Vankova kniha je prael marxistického
teoretika. Proto je autorovi jiZz v metodé cizi
spekulace nad objektivni realitou, naopak,
usiluje o analyzu materialni skute¢nosti. Proto
je mu cizi i oborovid omezenost pohledu a
programové ve vSech kapitoliach wusiluje
o komplexni pfistup ke zkoumanym jevum.
Proto je mu cizi i re$eni problému ,an sich“
a usiluje o sociotechnické vyusténi, jimz by se
prace velmi angazované zapojila do reSeni
téchto obtiznych otazek v nas$i socialistické
spole¢nosti.

A pravé proto, Ze jde o marxistickou praéci,
nezakryva si autor o¢i pred realnymi problé-
my, Které se v nasi spole¢nosti vazi na Kkrizi
rodiny. Takovym problémem je napfiklad ob-
tiznost reSeni takzvané dvoji role zeny, ktera
— ma-li realizovat svou rovnopravnost —
musi ji realizovat i -— a predevsim — ekono-
micky. AvS8ak zaméstnani nezbavuje Zenu
jeji druhé socialni role — byt matkou. Autor
se obtiznosti harmonického spojeni téchto
dvou roli seriézné zabyva (s. 82 i jinde) a
problému zaméstnanosti Zen vénuje zviastni
oddil (s. 189).

Zameéstnanost Zen u nas je jedna z nej-
vyssich ve svété (v soucasné dobé ¢ini témeér
45", veskerého zaméstnaného obyvatelstva).
To jen podtrhuje nutnost urychleného reSeni
sluzeb a promysleni vSech opatfeni, ktera by
rozvijela pozitivni prvky zaméstnanosti Zen
(zvySovani zivotni urovné rodin, kulturni
urovné Zen aj.)a odstranovala prvky negativni
(pracovni piepéti Zen s détmi, neurotizaci aj.).

V souvislosti s analyzou zaméstnanosti zen
je zajimavy madarsky vyzkum, ktery autor
v praci cituje a ktery ukazuje, jak podstatné
se zvy$il éas, ktery Zena travi s jinymi muzi
béhem dne (kolegy v zaméstnani), a jak na-
proti tomu se podstatné snizil ¢as, v némiz
se mohou manzelé vénovat sobé navzajem.

Patii k jednomu z kladl celé prace, Ze
kazda kapitola obsahuje tadu udaji z empi-
rickych vyzkumi riznych védnich obora
organizovanych v rtznych zemich v posled-
nich letech. Pravem tedy konstatuje prof.
Galla ve svém uvodu, Ze Vanék ,zabira do
svého zorného pole data demograficka (napt.
o snate¢nosti, rozvodovosti, populaci atd.),
data z oblasti ekonomické (rodinny rozpocet,
domaAcnost), pravni (pravo rodinné a manzel-
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ské, pravni moZnosti rozvoda a rozluk), peda-
gogické (sexualni vychova, vychova k manzel-
stvi a rodicovstvi), etnografické a etografické
(mravy a zvyklosti snateéné, manzelské, rodin-
né a sexualni, rizné kulty Zeny, soudy lasky,
kulty muznosti, panenstvi), sexuologické
(formy sexudalniho styku, predmanzelsky
sexualni styk, ukajeni sexualniho pudu, se-
xualni aktivita, zvracenosti, antikoncepce),
socialné psychologické (vztah sexu a mdady,
sexu a studu, pratelstvi a sexudalnich vztahq,
ruzné druhy erotickych lasek), psychologické
(milostny cit), socialné filosofické (nazory na
manzelstvi, sexudlni a rodinny Zivot, jak se
vyvinuly na poli filosofie, ndbozenskych nauk,
cirkevnich predpisi, mravnich kodext, social-
nich utopii) a estetické (projevy erotiky a sexu
v uméni)*.

Je prirozené mozné mit i kritické pfipo-
minky k recenzované praci. Zda se naptiklad,
Ze autor se na nékterych mistech nechal unést
nesporné zajimavym materidlem, Ktery razen
vedle zasadnich poznatkt a tezi pusobi ne-
vyvazené (tak napfiklad na s. 88 pripad J.
Kennedyové, s. 91 citace z ¢asopisu o oidi-
povském komplexu apod.). Vzhledem ke stale
rostouci ekonomické angaZovanosti Zen by
bylo asi ucéelné rozsitit v dalsim vydani
zabér pravé timto smeérem, zejména rozsife-
nim oddilu o zameéstnanosti Zen, posilit his-
torické zafazeni nékterych problémil apod.

Vankova prace vyvold nesporné S§iroky
¢tenarsky zdjem jiz aktualnosti svého tématu
a jeho vyznamnosti v celospole¢enském kon-
textu, bohatosti prament a §ifi poznatkového
fondu, ktery =zaji$fuje kazdému ¢&tenaii obo-
haceni znalosti, a v neposledni fadé zpuso-
bem zpracovani i kulturou jazyka, ktery udrzi
¢tenafovu pozornost pti studiu celé prace.

Autor konéi svoji knihu témito myslenkami:

.Predpokladem vzajemného souziti manzeld
je laska. Jeji hodnota souvisela vzdy s nazo-
rem na Zenu-darkyni Zivota. Model lasky se
tvoril jako jednota slasti a utrpeni, lidskosti
a vasné a pozdéji jako cit ke konkrétni osobé.
Romanticka laska se orientovala piedevsim
na nedostiZny sen. Laska je v8ak cit a fyzické
spojeni. Zahrnuje pratelstvi, upfimnost, dctu,
vérnost, prizpusobivost, pochopeni, porozumé-
ni, chuf do zZivota, silu k prekonani obtizi,
schopnost rozdélit se o starosti, uméni odpustit
a podat pomocnou ruku. O lasku se musi
pecovat. Laska predpoklada osobni kvality,
intelekt a moralni normy. K lasce je zapotfebi
rozumu i vule. Laska je spjata s erotikou a
itéstim, které samo je mnohorozmérné. Stésti
je predevsim uspéch, jehoz bylo dosazeno pii
produktivni praci élovéka. Piedpokladem
Stésti je lidska aktivita a iniciativa zamérena
na pfretvareni svéta. Manzelska rodina je za-
lozena na lasce. Proto je to zaleZitost zralych
a odpovédnych lidi.“

Vankova prace je prispévkem k odpoveéd-
nému feSeni problémi rodiny, které se tykaji
mnoha 1lidii v nas$i spole¢nosti. Je zaroven
cennym prispévkem k rozvoji nasi mladé
marxistické sociologie.

Jaroslav Kohout
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Zivko Os3savkov: Sociologijata kato nauka
(Seciologie jako véda)

Sofia, Nauka i izkustvo 1970.

Pod timto titulem (Sociologijata kato nauka)
vys$la v Sofii v roce 1970 prace piedniho bul-
harského sociologa Zivko Osavkova. Autor je
vyznamnym marxistickym teoretikem, jehoz
prace je vS$eobecné uznavana nejen v Bul-
harsku a v zemich tabora socialismu, ale i
mezi odborniky v ostatnich zemich. (Svédéi
o tom napfiklad i jeho funkce vicepresidenta
Mezinarodni sociologické asociace.) Svou knihu
Sociologijata kato nauka OSavkov obhajoval
v Sovétském svazu, kde ziskal titul doktora
filosofickych veéd.

V recenzované knize navazuje OSavkov na
svou monografii o vztahu historického mate-
rialismu a sociologie (Istorieskijat materia-
lizm 1 sociologijata). Jiz zde vyslovil svij
nazor na opravnénost sociologie jako samo-
statné nefilosofické védy o spole¢nosti. Toto
pojeti se v nové praci Sociologijata kato
nauka pokusil zdivodnit, a to nejen jiz pouze
silou abstraktnich uvah, ale teoretickym roz-
borem, ktery se opira o vysledky nékolika
rozsdhlych empirickych vyzkumd.

OSavkova prace ma 335 stran a je ¢lenéna
do tifi velkych kapitol vécného rozboru,
v nichz se autor zabyva ,sociologickou
strukturou® a strukturou sociologie jako védy,
dale pak sociologii a védeckym Fizenim socia-
listické spoletnosti a kone¢né charakterem
a metodologii sociologickych vyzkumil.

Cesky &tenarf se jiz v prvni &asti prace setka
s neobvyklym pouZivanim pojmu ,.sociologicka
struktura“, které je vlastni pouze bulharskym
sociologim (Michajlov, Dimitrov, Dandéev a
dalsi). Obsahem tohoto uréeni (sociologideskata
struktura) jsou hlavni oblasti spole¢enského
Zzivota, jmenovité vyrobni sily, vyrobni vztahy,
politika, pravo, véda, moralka, uméni, nabo-
zenstvi, zplsob Zivota, zdravotnictvi, télesna
kultura, vzdélani, sebevzdélavani, jazyk, tisk
a jiné prostfedky komunikace. Kazda z téchto
hiavnich oblasti ma specifickou strukturu.
Osavkov pak dale Kklasifikuje ,sociologickou
strukturu* ve dvou rovinach, v obecné a kon-
kretizujici.

Pokud jde o obecné uréeni

struktury“, pak
1.sociologickou strukturou rozumi vzajemné
pusobeni mezi hlavnimi oblastmi spole¢en-
ského Zivota; spoletnost jako samostatné se
rozvijejici systém;
2. sociologickou strukturou rozumi vztahy
zakladnich oblasti Zivota spoleénosti a Zivota
jedince (zejména jde o pusobeni materidlni
vyroby, duchovni kultury, komunikace a rizeni
na zivot jednotlivce — s. 35).

Osavkov dale charakterizuje sociologickou
strukturu jako strukturu rozvinuté a nerozvi-
nuté spole¢nosti. Za rozvinutou sociclogickou
strukturu poklada strukturu spole¢nosti na
prechodu od socialismu ke komunismu. Této
spole¢nosti je vlastni struktura charakterizo-
vana dale uvedenymi faktory, které jsou za-
roveil hlavnim zajmem sociologického badani.
Jsou to: vyroba, zpusob zivota, politika, pravo,

,,sociologické



