Engelsova kniha Postaveni dé&Inické t¥i-
dy v Anglii — nova etapa spolefenského
vyzkumu

KAREL RYCHTARIK

e - . empirickd pozorovani musi v kaZdém jednotlivém
pripadé vysledovat souvislosti spoleéenského a politického
usperdddni s vyrobou, empiricky a beze v§i mystifikace

a spekulace.”

(K. Marx —B. Engels: Nemeckd ideologie.
Praha 1952, s. 23.)

Jestlize se v poslednich letech v marxistic-
ké sociologii programové vracime k zdklad-
nim teoretickym a metodologickym postu-
latiim marxismu-leninismu, pak bychom si
méli ¢astéji a konkrétnéji véimnout i , vé-
decké dilny*“ Kklasik$i. Tento dluh nasi so-
ciologie neni samoziejmé moZno splatit
jednou stati.

V ceskoslovenské sociologii byly do jisté
miry analyzovany metodologické aspekty
nékterych praci V. 1. Lenina. Zcela stranou
a zatim bez pov§imnuti v8ak v tomto smé-
ru zustava odkaz Karla Marxe a Bedricha
Engelse.

Nebylo by neucdelné. kdyby zejména ti.
kteri jsou profesionalné orientovéni na so-
ciologicka $etfeni, otevieli diskusi na téma:
ucit se z dila klasikli — s cilem poznat me-
todologii socidlnich vyzkumi v pracich K.
Marxe a B. Engelse. Nabizi se tu hned né-
kolik témat. jako napt.:

— Uloha historického materialismu pro
Marxtv socidlni vyzkum p¥i prdci na
Kapitdlu

— Prospekt ¢asopisu ,,Zrcadlo spoleénosti®
(Gesellschaftsspiegel — Organ zur Ver-
tretung der besitzlosen Volksklassen
und zur Beleuchtung der Gesellschaft-
lichen Zustidnde der Gegenwart) — mé-
siénik zaloZeny B. Engelsem a M. Hes~
sem v r. 1845, ktery usiloval o spojeni
socidlniho vyzkumu s bojem za osvo-
bozeni délnické tiidy

— Marxiuv ndvrh socidlniho vyzkumu pfed-
loZeny I. internaciondle na basilejském

kongresu (1869)

kou spole¢enskou mezinarodni akci je
statisticky pruzkum postaveni délnické
tiidy.“t Kongres 1. internacionily zara-
dil Marxovu instrukei k provedeni vy-
zkumu do Veobecnych stanov a vyzval
deélniky v Evropé a Spojenych statech
americkych, aby spolupracovali pii
shromazdovani empirickych udaji o
délnické tridé. Zakladni verze dotazni-
ku byla upravena podle mistnich po-
tieb.

— Délnickd anketa z r. 1886 - nejrozsdh-
lejsi vyzkumny dokument vypracovany
Marxem
Cilem ankety, obsahujici 100 otazek, byl
vyzkum postaveni délnické tridy wve
Francii, realizace usili ,,...pfesné a
spolehlivé znat podminky, v nichZ pra-
cuje a zije délnicka tfida, trida, které
patti budoucnost®.2

V této anket&, podobné jako ve vSech
ostatnich vyzkumnych akcich organizo-
vanych Marxem a Engelsem, byly uzce
spojovany teoretické a prakticko-poli-
tické ukoly. Cely rozsdhly nékolika-
strankovy text ankety byl v plném zné-
ni prelozen do &estiny.?

Skutednost, Ze Bedfich Engels a Karel
Marx byli nejen iniciatory, ale i bezpro-
strednimi organizatory socidlnich vyzkumu,
neni prekvapujici. V wuréité situaci to je
zdkladni predpoklad rozvoje teoretické prd-
ce a jedind cesta, jak lze adekvdtné reago-
vat na potfeby praktického hnuti.

Engels i Marx vénovali obrovské usili

Marx k tomuto navrhu napsal ,,...vel- tomu, aby ziskali vSestranny obraz o zkou-
1t Marx, K. — Engels, B.: Spisy 16, Praha 1965, 3 Marx, K. — Engels, B.: Spisy 19, Praha 1966.
5. 222, s. 251—258.
2 Marx, K. — Engels, B.: Spisy 19, Praha 1966,

s, 595.



maném jevu, ktery — doplnén o primyv
- styk se zkoumanou spolefnosti — jim
umoznoval dosahnout presného a pravdi-
- vého poznéni stavu véci. Vyzkumy umoz-
nily Marxovi a Engelsovi ykazat pravdivou
© tvar kapitalistické spolec¢nosti, odhalit zdro-
- je vykoristovani a bidy, ukazat cesty boje,
- cesty k osvobozeni. které vedly k socialis-
~ tické revoluci.

Sociologicky vyzkum v podminkach zi-
vota socialistické spole¢nosti slouzi samo-
- zFejmé jinym cilam. PoZadavek osvojit si
odkaz klasiki v této oblasti je vsak pro
marxistickou sociologii v Ceskoslovensku
dnes aktudlni vice nez kdykoli v minulosti.

% B L]

Soudim. ze novou etapu spole¢enského
vyzkumu vibec predstavuje Engelsova
prace Postaveni délnické tfidy v Anglii.
Engels sc¢ v ni dovedl s velkou preciznosti
soustredit na specifické. mnohdy i pomér-
né znacné dil¢i procesy, které se realizuji
vzdy v urcitych socidlnich podminkach.
Od poznani téchto jednotlivosti krok za
krokem pristupoval k rekonstrukeci celku.
Jeho vyzkumy tedy sméfuji od analyzy
.dil¢ich“, , parcidlnich“ problémt k objas-
néni jejich ulohy a mista v systému danych
spolecenskych vztahti. Analyza tohoto ..dil-
¢iho*, ,,parcidlniho“ hovori jednoznacnou
re¢i: dané vyrobni vztahy musi znovu a
znovu (samoziejmé v ruznych obménach
a modifikacich) reprodukovat dané problé-
my.

Sovétsky sociolog A. G. Zdravomyslov
upozornuje, ze stejny pristup nachazime i
u K. Marxe, ktery svou kritickou analyzu
kapitalistické spole¢nosti zahdjil zkouma-
nim parlamentnich debat, v nichZ se velmi
vyrazné odrazela socidlni problematika
tehdejsiho Némecka, studoval a analyzoval
zakony o kradezich dreva, situaci mosel-
skych délnikt, dusledky cenzurnich opa-
treni regulujicich vyrobu atd.

Podobné, tika A. G. Zdravomyslov. je
tomu u Lenina v praci Vijvoj kapitalismu
v Rusku. Lenin rovnéz nejprve analyzoval
realnou socialni problematiku souvisejici se
zménami postaveni mas v podminkach roz-
vijejiciho se kapitalismu. .....reproduko-
vani systému na zdkladé analyzy problé-

mu, které vyvolava, je vseobecny metodo-
logicky princip systémového pristupu.
Opad¢ny postup konstruovani problémi na
zakladé zadaného schématu je nevédecky a
neodpovida marxistické sociologické tra-
dici.“4

Tato studie si neklade za cil analyzovat
cestu od empirie k historickému materia-
lismu, sledovat slozité vzajemné vazby
obou, zkoumat krajnosti. jakymi jsou de-
skriptivni empirismus a spekulativni ab-
straktivismus. Sleduje-li odkaz klasiki mar-
xisticky sociolog, nemtze nevidét, Zze En-
gels, stejné jako Marx, za¢ina svij vyzkum
spole¢nosti analyzou a studiem fakti.

Lenin o tom napsal, Ze obrovsky krok
vpied zalezel pravé v tom, Ze se zanechalo
viech uvah o spole¢nosti a pokroku vibec
a postupné, krok za krokem byla prove-
dena védecka analyza jedné spolecnosti —
spole¢nosti kapitalistické.”?

V. I. Lenin nekompromisné polemizoval
s Michajlovskym, kdyz ukazoval beznadéj-
nou metafyzi¢nost téch, kteri zac¢inaji svou
analyzu otazkami: ,,Co je spolec¢nost, co je
pokrok vibec?“ apod. ,.Dokud se nedovedli
pustit do studia fakta, stale si vymysleli
a priori vieobecné teorie, které ztustavaly
neplodnymi .. .*% Ve Filosofickych sesitech
je marxistickd koncepce prresné charakteri-
vana takto: ,0Od zivého nazirani k ab-
straktnimu mysleni a od ného k praxi —
takova je dialekticka cesta poznani prawv-
dy. poznani objektivni reality.“7?

Oblast studia fakti je praveé tou oblasti,
kde se burzoazni sociologii podarilo v mi-
nulosti leccos zkomplikovat.

wSpolecenské ¢iny osobnosti — tj. socidl-
ni fakty“ (Lenin) nelze studovat tak, ze
budou stirany hranice mezi jejich kvalitou
objektivné existujicich jeva materidlniho
zivota a jejich kvalitou forem spole¢enské-
ho védomi.

Podobné ,michani“ jednoho s druhym
meélo vidycky zdvazné metodologické du-
sledky — oblast spolecenského védomi byla
napl. posuzovana jako zcela anonymni
apod.

Nebudeme na tomto misté otevirat kom-
plex velmi aktualnich otazek, kterym jsme
se vénovali pfi jiné prileZitosti.8

4 Zdravomyslov, A. G.: Metodoldgia a procedury
sociologického vyskumu. Bratislava 1972, s. 36.

5 Lenin, V. I.: Kdo jsou pfdtelé lidu. In: Spisy 1.
Praha 1951, s. 152—153.

8 Lenin, V. I.: Tamtéz, s. 422.

7 Lenin, V. L: Filosofické se$ity. Praha 1953, s. 140.

F Viz Siracky, A. — Rychtaifk, K.: Pozndvat obec~

né i specifické. Nova mysl, 1972, ¢ 6, s. 809—816.
Siracky, A. — Rychtarik, K.: Diskusni problémy
struktury marxistické sociologické teorie. Socio-
logicky ¢asopis 7, 1971, ¢. 6, s. 577— 589.

Siracky, A. — Rychtaiik K.: Empirickd pozndni
a teoretickd =zobecnéni v marxistické sociologii.
Tvorba 1972, & 1, s. 13.



Ma-li byt piekonana rovina idiografic-
kého empirismu, v némz je popis jednot-
livych faktd spojen s neschopnosti jejich
vykladu, musi byt vedena prizmatem ta-
kovych pfistupt, v nichz fakta nejsou za-
visld na poznani a v nichZ je respektovan
rozdil mezi spoletenskym védomim a spo-
letenskym bytim.

Proti idiografickému popisu ,,nomotetic-
ka operace® (jez zakonitosti jevl vysvét-
luje jejich kauzalitou) analyzuje socialni
fakty, ¢iny, udalosti atd. nikoli izolovaneé,
ale ve vztazich k urcujicim souvislostem,
s cilem poznat vzajemnou podminénost véci
a jeva.

Stokrat plati, Ze ,,kazdy sociologicky vy-
zkum, kazdé empirické zkoumani social-
niho svéta lidi vychazi z uréitého pojeti
tohoto svéta, z urtitych ,prvotnich pied-
poklad‘ o tomto svété, o spoleénosti, li-
dech a o uréditych vztazich mezi nimi“9

Sledujeme-li zdkladni dila klasikt mar-
xismu-leninismu, zjisfujeme, Ze toto pojeti
je koncepénim krédem, piredpokladem,
z néhoZ se odviji nit k odhaleni podstaty a
zakonl zkoumanych jevi, k vymezeni ko-
relaci. Je to prvy, zdkladni, jediné realné
mozny predpoklad, krok na cesté, ktera
vede od smyslové konkrétniho k racionalné
abstraktnimu, k teoretickym momentim
poznani. Je to cesta, ktera vede k poznéni
podstaty urditého radu. '

Predni bulharsky filosof a sociolog Z.
Osavkov ukazuje, Ze shromazdovani empi-
rického materialu a plnéni onoho pfedpo-
kladu je mozZno zajistit riznymi zpusoby.10

V detailni analyze, kdy potiebujeme
koncentrovat uréity reprezentativni mate-
ridl (jenz by sloZenim reprezentoval roz-
sahlej§i a adekvatni skutecnosti), se kon-
krétni vyzkum stava zpravidla jediné moz-
nym zpusobem shromaZdovani faktického
materidlu. Schopnost poznavat, analyzovat,
predvidat a adekvatné fe$it narustajici
spolecenské konflikty, mozZnost véas rea-
govat na diléi nesndze tak, aby se nestaly
tézko 1é¢itelnou chorobou, muZe byt do
znalné miry zaji§téna pravé bezprostied-

nim a konkrétnim vyzkumem spole¢enské
problematiky.

Ne nahodou se klasikové marxismu-leni-
nismu zajimali o tuto formu poznavani
spolefenské skutec¢nosti a vyuZivali ji
Vsimnéme si stru¢né a spige informativné.
jak k problematice socidlnich vyzkumu
ptistupoval B. Engels.

Jedine¢nym piikladem konkrétné histo-
rického pristupu je Engelsovo sociologické
dilo Postaveni délnické tfidy v Anglii.

V jedné ze svych poslednich praci pod-
nikl J. Szczepanski namahavou, nelehkou,
ale pro posouzeni problematiky metodo-
logie socidlnich vyzkumi v pracich zakla-
dateld marxismu velmi ddleZitou exkurzi.
Studoval dostupnou a rozsahlou anglickou
literaturu z druhé poloviny osmnactého
stoleti a z prvych desetileti devatenactého
stoleti. Soustredil se zejména na prace, kte-
ré jsou vénovany, jak rika, ,,délnickym za-
lezitostem®, problematice socidlniho vyzku-
mu v obdobi, kdy v procesu pramyslové
revoluce vznikd v Anglii nejen moderni
burzoasie, ale i ,proletariat, tiida moder-
nich délnikd, ktefi mohou existovat jen
tehdy, kdyZ nalézaji praci... pokud jejich
prdce rozmnozuje kapital“.!!

V tomto obdobi je organizovan vyzkum,
vznikaji socialni teorie, rozvijeji se ,,social-
ni a politické techniky®, jejichZ smyslem
je upevnit a zdivodnit kapitalismus. Szcze-
panski ukazuje na vyzkumné pokusy téch
mysliteld, kteri konstruovali metafyzickou
védu o spoletnosti (Comte aj.), a na po-
kusy ruznych filantropti, zpravidla dest-
nych a uslechtilych lidi, kteii se v této
dobé stavaji doslova prtukopniky v oblasti
metod a technik socidlnich vyzkumu.1?

Pokusy filantropli, lékafi a socidlnich
reformatort popsat pauperismus a bidné
postaveni pracujicich tfid plnily zpravidla
velmi rozpornou, ale vidy tfidni ulohu.

Na jedné strané riizné eseje o chudych,
o bidé délnikt a nemoralnostech poniZo-
vani a vykoristovani, o ukrutnostech to-
varniho systému anglické spoleénosti po-
mahaly rozvijet socialistické doktriny a

9 Siracky, A. — Rychtaifk, K.: Pozndvat obecné

i specifické. Nova mysl, 1972, & 6, s. 815,
® Uvad{ tyto:

1) vyuZivani a shromaZdovan{ materiali, které byly
ziskany jinymi spole¢enskymi védami;

2) vyuZivani materiali, které byly v procesu prak-
ticko-organizdtorské a iidfci price a ¢innosti
ziskany statnimi, hospodafsko-stranickymi a jiny-
mi organy;

3) shromazdovani na zakladé bezprosttedniho zkou-

10

mani reality spolecenské skutednostli prislusnou

védou. podle specifiky jejiho piredmétu.
(K témto otazkam viz Osavkov, Z.: Sociologijata
kato nauka. Sofia 1970, s. 140.

11 Marx, K. — Engels, B.: Komunisticky manifest.
vybrané spisy I, Praha 1950, s. 32.

12 Szczepanski, J.: Zagadnienia metodologii ba-
dant spolecznych w niektdérych pracach Marxa i En-
gelsa. In: Odmiany czasu terazniejszego, s. 503—533.



‘.;-tformovat revoluéni délnické hnuti. Jejich
slabosti viak bylo, Ze se nejéastéji omezo-
valy na zjisténi postaveni délnika, aniz
‘hledaly pric¢iny tohoto postaveni. Socialis-
‘ticko-utopisticka literatura sice demasko-
‘vala a obzalovavala kapitalisticky rad, né-
kdy vice, jindy méné ukazovala, Ze prici-
nou veskerého socialniho zla je prave tento
‘fad, ale nedokazala vysvétlit, resp. nebyla
.schopna odhalit pri¢iny tohoto stavu.

Na druhé strané existovaly prehledné
- statistické udaje a fakty ziskané socialnim
_ vyzkumem. Byly zpracovany proto, aby se
. hledaly prijatelné zpusoby ,likvidace dél-
nické otazky“ a cesty omezeni vlivu socia-
- listického hnuti.

Metoda pristupu byla jasna—zjistit stav.

. ale nehledat pri¢iny v rezimu, nezabyvat
se hledanim vychodisek a zplsoby feseni
tohoto stavu. Slo predev§im o to, aby vy-
zkumem délnické otazky nebyly ,.kompli-
kovany“ zaklady kapitalistického radu. So-
cidlni skutecnosti doby vzbuzovaly u bur-
zoazie neklid. A tak jedni psali o ,.nebez-
pecnych tridach®, druzi vydavali knihy,
které tyto nebezpecné tridy pocucovaly o je-
jich povinnostech, o nutnosti skromnosti,
stridmosti, zdrzenlivosti, prostoty a moral-
niho zdokonalovani. Jedni ani druzi zpra-
vidla neopomenuli pokarat délniky za je-
jich zast k burzoazii.

Seznam svym zpusobem zajimavych a
mnohdy i cennych praci vénovanych této
problematice predstavuje desitky a snad
i stovky titula.t3

Cim se li§i Engelsovo dilo? Pro¢ muzeme
oznacit jeho praci za novou etapu spole-
¢enského vyzkumu? Nejsme snad a priori
.,V zajeti ucty” k clovéku, jehoz zivotnimu
dilu se dostalo nejvyssiho ocenéni tim, ze
lidstvo vede zapas za jeho naplnéni?

Nejde o ,,predpojatost, ale o fakt, Ze ve
srovnani se vemi ostatnimi socialnimi vy-
zkumy druhé poloviny XVIII. stoleti a
prvnich desetileti XIX. stoleti Engels ,,hra-
je ma jinou klaviaturu“. B. Engels klade
svij socidlni vyzkum délnické tridy Anglie
do zcela odlisnych metodologickych poloh.

Diive provadéna Setfeni s rliznou mirou
serioznosti zjistovala stav — receno v dnes-
ni terminologii: shromazdovala, kvantifi-
kovala mnozstvi udaji, aniz hledala sku-
teéné socidlni pri¢iny, aniZ zkoumala de-
terminanty daného stavu. A pokud byly
determinanty hledany, pak ve zcela po-

druznych, méné podstatnych, okrajovych a
neurcujicich pric¢inach.

Osudem cetnych filantropicky ladénych
pokuslt bylo ztroskotdni na neschopnosti
ukazat pravé pri¢iny a redlna vychodiska
z tohoto stavu.

Na téchto skutec¢nostech nic neméni fakt.
ze do doby, nez pristoupil B. Engels k na-
psani své prace, byl socialni vyzkum v An-
glii zna¢né rozsahly, dalo by se rici i znac-
né vyspély. Mnozi ve svém ,sbéru social-
niho materialu® pouzivali anket, zprav par-
lamentnich zpravodaji i vladnich komisi
a soustredili obsirny material, ktery — jak
plasticky ukazuje pravé B. Engels — je
otfesnym obrazem bidy, poniZeni a utrpeni
clovéka a bezvychodnosti jeho situace. Jaky
paradox! Bylo to v dobé, kdy Anglie byla
jednou z nejbohatsich zemi v Evropé.

Nelze nez souhlasit se stanoviskem J.
Szcezepanského, ze predmarxisticky vyzkum
ani u autort filantropicky orientovanych
(tento termin bychom neméli vzhledem
k dané konkrétné historické situaci priji-
mat jen pejorativné) nikdy nepronikl ke
skute¢nym pri¢inam stavu zkoumané sku-
te¢nosti. Tridy byly chapany jako sesku-
peni dand charakterem a zplisobem vyko-
nané prace, nebyly pochopeny zakonitosti
vyrobnich sil a vyrobnich vztahti a spole-
¢ensko-ekonomickych formaci.

Predstava o tom, jak napravit, jak udi-
nit postaveni pracujicich ,,robotézu“ prija-
telné, byla spojovana vyhradné s iluzemi
filantropti a s precetiovanim moznosti dil-
¢ich reforem.

Tato zjiSténi ndm nyni davaji urditou
moznost vSimnout si Engelsovy prace a
ocenit ji ze dvou hledisek.

Za prvé se budeme vénovat takiikajic
technické strance véci. V§imneme si, jakym
zpusobem je ziskdvdan empiricky material,
s nimzZ pracuje B. Engels.

Teprve potom se pokusime naznadit, ja-
kou 1ilohu pFijimaji Engelsovy metodolo-
gické pristupy v interpretaci a zpracovdni
shromazdéného materidlu.

V podtitulu své knihy B. Engels napsal:
.. .. podle vlastniho pozorovani a auten-
tickych pramenu.

Kniha byla napsana v zimé 1844 —1845 a
vysSla v zari 1845. Engelsovi bylo 24 let,
kdyz se rozhodl vénovat problematice,
o které rika, ze je v dané chvili zdkladem
a vychodiskem vSech dnesnich socidlnich

13 Viz napt. J. Szczepanski: Cit. staf, s. 511—514.
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hnuti, puvodné jen jednu kapitolu. Sku-
te¢ny rozsah prace vsak mnohonasobné
prekonal tento predpoklad.

Engelsiiv vyzkum neni nékolikadennim
vyletem do deélnickych étvrti. V prredmluveé
knihy c¢teme:

.Po jedenadvacet mésici jsem mél pri-
lezitost z vlastniho nazoru a z osobniho
styku poznat zblizka anglicky proletariat,
jeho snahy, jeho strasti a jeho radosti a
také doplnit sviij nazor z nezbytnych
autentickych pramenu. Co jsem vidél, sly-
sel a detl, je zpracovano v tomto spisu.“!
Na jiném misté, kdyz sklada svij hold dél-
nické tridé Velké Britanie, dodava: ,,. .. po-
kusil jsem se vykreslit svym némeckym
krajanum vérny obraz, jak Zijete, jaké jsou
vase strasti a boje. vase nadéje a vy-
hlidky.“15

Vsimnéme si nejprve, jakych autentic-
kych pramenu B. Engels pouZiva a jak s ni-
mi pracuje.

Je snad zbytec¢né piipominat, Ze ve ¢ty-
ricatych letech minulého stoleti nemél En-
gels k dispozici vyzkumny ustav, tymy so-
ciologi a statistik(i, vypocetni techniku.
kolektivy profesionalnich spolupracovnik,
centrum, jez by mu zabezpeéilo kvantifi-
kaci udaji, pro jejichz sbér se rozhodl,
apod.

Podivejme se vsak, jak za této situace
shromazduje potrebny empiricky material
a jakymi zpUsoby to ¢ini.

Jednim ze zakladnich zdroji analyzy je
reinterpretace dostupnych statistickych ma-
teridlu.

Statistické materialy jsou dalezitym pra-
menem, i kdyz méstacka spoletnost tyto
dokumenty shromazdila samoziejmé pro
jiné ucely.

Napt. v letech 1836 —1843 vychazeji po-
stupné 3 dily oficidlnich prament, které
podavaji informaci o pramyslovém pre-
vratu ve Velké Britanii. Engels si je vé-
dom (a ve své pozndmce k vydani z roku
1892 to pripomind), Ze pouzity oficidlni do-
kument je v jednotlivostech nepresny.

Presto mu vSak umoziiuje ziskat radu
udaju o zménach, které v tiidnim slozeni
anglické spole¢nosti zpusobuje zdokonale-
ny strojovy systém vyroby v bavlnaiském
pramyslu, a jak souvisi tato skutec¢nost
s obrovskym piirtistkem obyvatelstva v né-
kterych oblastech Anglie.

Engels na mnoha indikatorech ukazuje,
jak v pribéhu tri desetileti dochdzi k maso-
vému preskupovani obyvatelstva, k social-
nimu pohybu, jehoz dusledkem je mimo
jiné velka koncentrace lidi v pramyslo-
vych oblastech.

Tak napr. Leeds vyrostl z 53000 obyvatel
v r. 1801 na 123 000 obyvatel v r. 1831;

Birmingham ze 73000 v r. 1801 na 200000
v r. 1844;
Sheffield ze 46 000 obyvatel v r. 1801 na

110 000 obyvatel v r. 1844;

Halifax ze 63 000 obyvatel v r. 1801 na- 110 000
obyvatel v r. 1844;

Bradford z 29 000 obyvatel v r. 1801 na 77 000
obyvatel v r. 1844.

Konstatovani, ze Engels koncentruje a vy-
hodnocuje stovky podobnych udaj, nijak
neprehéani. V tomto pripadé jde o fakty,
jez jsou spojeny s produkei Zeleznych vy-
robkld, s vyrobou Zeleza, uhli a s poctem
obyvatel, kteri se soustreduji do nové
vznikajicich primyslovych stredisek.

Statistické udaje mohou byt srozumitelné
a vyznamné jen pro toho, kdo dokaze nalézt
a ukazat korelace a souvislosti. A tak za-
timco pro nékoho byly statistikou soustie-
déné udaje napr. o fyzickém véku mrtvou
fakticitou tabulkovych prehleda. Engelsovi
umoznovaly posoudit situaci délnictva pra-
cujiciho v dolech, pod zemi i na povrchu.
situaci Zen a muzu razného véku, deéti atd.

Zkonkrétnénim oficialnich statistik byly
zpravy policejnich soud, které popisovaly
piipady hladu, bidy a upadku v jednotli-
vych pramyslovych oblastech. O Zivotnich
podminkéch vibec vypovidaly zdznamy in-
spektordtit robotdren, v nichZ bylo moZno
doéist se o tom,. jak bydli lidé v jednotli-
vych ¢astech mésta, ulicich a domech Edin-
burghu, Dublinu a jinde.

Pri analyze téchto materiald Engels ni-
kdy nevystupoval jako chladny statistik,
ale vzdy jako vasnivy zalobce, ktery do-
vedl vyuzit legalitu parlamentni zprdavy a
ukazat na skute¢nosti, které musel priznat
vladni komisar vySetiujici, v jakych po-
mérech Ziji a pracuji ru¢ni tkalci, barvifi.
sklari atd. Nejednou citoval Engels otres-
na sdéleni, publikovana obcas londynskym
casopisem Times.

Nenahraditelnym zdrojem poznatkl bylo
Engelsovo pFimé pozorovdni, vlastni pobyt
mezi pracujicimi, styk s délnictvem, po-
znani, jak ziji lidé napi. v takovych po-

1 Engels, B.: Postaveni délnické tfidy v Anglil. Praha 1950, s. 17.

5 Engels, B.: Citované dilo. s. 20.
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lgéstnych ¢tvrtich, jakou bylo londynské
sKrkavéi hnizdo“ (Rookery St. Giles).
- Vedle primého pozorovani byl snad nej-
dastéji pouzitou technikou Engelsova te-
rénniho sbéru informaci rozhovor. Ve své
zaméienosti (nositel vyzkumu vi presné,
o chce rozhovorem ziskat) i ve své syste-
mati¢nosti (planovité, véené usporadanosti
ve vztahu k jednotlivym analyzovanym
problémum) byl rozhovor zptisobem, kterym
Engels poznaval nové fakty, ovéroval a
upresnoval staré, znamé fakty a zkon-
krétnoval poznatky ziskané z udaju sta-
tistik.
~ Ve vzkazu délnické tiidé Velké Britdnie.
ktery napsal v breznu 1845 v Barmenu
(Rynské Prusko) v souvislosti s potifebou
pozorovat viedni zivot délnik a porozpra-
veét s nimi, rika: |, Podinal jsem si takto:
vzdal jsem se spolec¢nosti a hostin, port-
ského a Ssampanského a vénoval jsem sveé
volné chvile témeér vyhradné styku s pros-
tymi délniky; jsem zaroven stasten i hrdy.
Ze jsem tak jednal. Sfasten, protoZe jsem
timto zplUsobem stravil mnohou radostnou
chvili, poznavaje skute¢ny zivot, mnohou
chvili, kterd by jinak byla utracena v kon-
venénim hovoru a unavné etiketé. Hrdy.
protoze jsem takto ziskal prilezitost pri-
spét, aby se dostalo spravedlnosti potlacené
a pomlouvané tride, ktera pres vsechny své
chyby a pri vsech nevyhodach svého po-
staveni ziskava uctu kazdého, az snad na
anglického vydriducha. Hrdy také na to.
ze jsem timto zplsobem hajil anglicky lid
pied rostoucim opovrzenim, jez bylo na
pevniné nevyhnutelnym nasledkem brutal-
né sobecké politiky a vibec vystupovani
vasi vladnouci burzoazie.“16

Zadné zpravy statistické spole¢nosti ani
sebevice filantropicky ladéné parlamentni
stiznosti nemohly nahradit osobni poznani.
viisknout do védomi ona nesmazatelna a
otresna zjisténi, kterd Engelse provazela,
kdyZ poznaval délnické byty, dusledky,
k nimz vedl Zivot v nové postavenych dél-
nickych ulicich, jeZz vznikaly v systému
takzvanych délnickych kotazi. Ze zdanlive
nevinné akce — postavit byty pro zamést-
nance — se stal hanebny obchod na ucet
délniki. A nejen to. KotdZovy systém da-
val ,,podle zdkona“ tovarnikovi moc, kterou
vyuzival pri vSech sporech s délnictvem —

moc vystéhovat ¢i propustit délniky, zvy-
§it ndjemné atd.

Velka hornicka stavka z roku 1844 trvala
déle nez ¢tyri mesice, a presto diky vyni-
kajici solidarité havirG neméli majitelé
doli vyhlidky na uspéch. AZ si vzpomnéli
na kotazovy systéem; ,...do tydne bylo
vSech ¢tyricet tisic vyhozeno na dlazbu.
Toto opatieni bylo provedeno primo bar-
barsky. Nemocni a slabi, starci a kojenci.
ba i rodici zeny byli vyhnani z posteli a
nahazeni do prikopu...“!7

Pri takovémto ,,pozorovani“ Engels ne-
prehlizi ani zpusoby zasobovani, pripady
falsovani potravin“ a droven stravovani,
jehoz disledkem je pomalé umirani hla-
dem. Nerozpakuje se ukazat na skutec¢nosti
spojené s problémem alkoholismu: .. .1i
ubozak musi mit néjaké potéseni, a protoze
jej spolecnost ze vSech ostatnich vyloudila
— jde a pije koralku. Koralka je to jediné.
co mu ¢ini zivot snesitelnym . . .. a proto se
také spiji koralkou az do némoty.“!"

Engels, ukazujici tragédie spojené s po-
kusenim, kterému musi vzdorovat anglic-
ky délnik, se nerozpakuje odsoudit spolec-
nost, jez produkuje priciny tohoto zla. Na
rozdil od napominajicich filantropu pro né-
ho ,opilstvi pfestalo byt neresti, za niz
muzeme nefrestného ¢lovéka ¢init odpovéd-
nym, stava se prirodnim jevem., nutnym
a nevyhnutelnym dusledkem urcitych pod-
minek pusobicich na objekt bez vile —
aspon vuci témto pominkam. Ti, kteri uci-
nili z délnika pouhy objekt. ti jsou odpo-
védni.“19

Osobni poznani, spojené s udaji, jez po-
skytly oficidlni zprdavy napriklad prednich
léekati Anglie, umoznuji poznat pri¢iny
vleklych infekénich onemocnéni a znadéné
vysoké umrtnosti nékterych socialnich sku-
pin. Napriklad statistika lékare P. H. Hol-
landa z Manchesteru sleduje umrtnost oby-
vatel, které je rozdéleno do tii trid. Urcéu-
jicim pro zarazeni do jednotlivych tiid je.
v jakych — z hlediska vybaveni, udrzovani
bezpecnostnich zatizeni apod. — a) ulicich
a b) domech obyvatelstvo Zije.

Tak jsou soustiedény fakty, které umoz-
nuji vyslovit se k problematice véku jed-
notlivych socidlnich vrstev a trid. V této
souvislosti se ukazuje, Ze v ulicich ,,druhé
tridy“ je o 18% a v ulicich ,tfeti tfidy*

1% Engels, B.: Citované dflo, s. 20.
17 Engels, B.: Citované dilo, s. 234.

2 Engels, B.: Citované dflo, s. 99.
% Engels, B.: Citované dflo, s. 108.
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0 68 /(") vyssi umrtnost nez v ulicich ,,prv-
ni tridy®.

Podobna svédectvi vydava korelace mezi
umrtnosti a ,,vybavenosti“ nékterych do-
mu.

V domech ,druhé tridy“ je umrtnost o
31", vyssi a v domech ,,tieti tiidy*“ o 78,
vy$si(!) nez v domech prvni tridy.

V komentovani téchto skutec¢nosti neva-
ha Engels citovat poznamku predstavitelt
majetnych: ,,Kdyz shledame, Ze je umrtnost
v nékterych ulicich étyrikrat vétsi nez v ji-
nych a v celych tridach ulic dvakrat vvssi
nez v jinych tridach . .. nemuzeme se ubra-
nit zavéru, ze jsou masy nasich spoluob-
¢anu, stovky nasSich nejbliZzSich sousedt
kazdoro¢né zabijeny proto, Ze se necini ani
nejbéznéjsi bezpednostni opatieni,«2

Otfesna jsou svédectvi o procentech
umrtnosti nemluvnat. Engels vyuziva sta-
tistické materialy o zivoté v Manchesteru
a parlamentni zpravy o umrtnosti nemluv-
nat a déti. Ty jsou nejméné schopny odo-
lavat zhoubnym vlivam spole¢enskych pod-
minek. Tak naprikl. v Manchesteru umira
pies 57 Yy délnickych déti pred dosazenim
péti rokd. Z ,,vyssich vrstev® umird pres
20 %, déti, pri¢emz primérna umrtnost déti
venkovskych okresti ¢ini asi 32 Y%,.

O tom pisi ,hlavni autority pro statis-
tiku v Manchesteru a burzoazie to vSech-
no ¢te denné v novinach a nestara se o to.
Nebude si vsak také moci stézovat, kdyz ji,
pravé na zakladé uvedenych oficidlnich i
neoficidlnich zprav, jez musi znat, primo
obvinim ze socialni vrazdy. Bud at se po-
stard o napravu tohoto strasného stavu,
nebo af odevzda spravu zajmu celku do
rukou délnické tiridy.“*!

Jinde je osobni pozorovani spojeno se
statistikou kriminality, kterd dokazuje, ze
skoro véechny zlo¢iny byly spachany témi,
kteri se rekrutovali z fad proletaridtu.
Konkrétni pripady o kradezi, prepadeni po-
licie, odlozeni narozeného ditéte apod. se
dostavaly Engelsovi do rukou i prostred-
nictvim Times.

Nerespektovani socidlniho fadu vynika
nejjasnéji v extrému zlo¢innosti. Engels
vSak nemedituje nad dusledky, ale hleda
pri¢iny. ,Trida, o jejiz vzdéldni se nikdo
nestara, ktera je vydana na pospas vSem
moznym nahoddm, ktera neznd existencni

jistoty, jaké divody, jaky zajem muize mit
o to, aby predvidala, aby vedla ,,solidni®
zivot ... Trida, kterd musi nést vSechny
nevyvhody socialniho fadu, aniz ma néco
z jeho vyhod, trida, jiz tento socidlni rad
pripada pouze nepratelsky — od takové tii-
dy se jesté zada, aby tento socialni rad re-
spektovala ?+22

Engels se tedy nezabyva nejprve otazkou
,postaveni délnické tridy v Anglii viibec®,
ale k zobecnujicim zdavérim se dostdvd ces-
tou konkrétniho sbéru fakti, jejich po-
souzenim, uvedenim do podminujicich zd-
vislosti a hleddnim vzdjemnych vazeb vné
i uvniti jednotlivych cdsti délnické tridy.
Samostatné se vénuje ruznym skupindm
proletaridtu. Z analyzy mu vyplyva ..urdi-
té poradi“ vzniku téchto skupin. V§ima si
mnoha specifik zivota prislusniki délnické
tridy, kteri pusobi v riznych odvétvich
prumyslové vyroby, a soucasné ukazuje
ono obecné, zakladni urcujici, ¢im jsou
tyto skupiny proletariatu spojeny ve tridu.

A tak ne nahodou méa v Engelsové praci
relativné samostatné misto primyslovy pro-
letariat. Prumyslovy proletariat, ,,tovarni
délnici“, jak piSe Engels, .tyto nejstarsi
déti priamyslové revoluce, byli od pocatku
az podnes jadrem délnického hnuti.. >
To je nejpocetnéjsi, nejstarsi, nejinteligent-
néjsi a nejenergic¢téjsi, a proto také burzoa-
zil nejvice nenavidéna cast délnické tridy.

V analyze jednotlivych pracovnich od-
vétvi (v analyze situace tovarnich délnikd
v uzs§im smyslu) vyuZivd prdce uzndivaného
vidce chartistic Jamese Leache.?

Leache, pracujictho dlouha léta v raznych
prumyslovych odvétvich, povazoval Engels za
fadného, z hlediska zajm délnické tridy spo-
lehlivého a zdatného ¢lovéka, ktery meél
ve svém postaveni k dispozici rozsahlé po-
drobnosti o ruznych tovarnich odvétvich.
Z udaju, které sbirali sami délnici, sestavil
tabulky zaméstnanosti a zmén v zaméstna-
nosti, jez nastavaly pod vlivem zavadéni no-
vych technickych zatizeni.

Se skutec¢nosti, zZe predstavitelé délnické
tridy se sami podileji na sbéru potfebného
empirického materidlu, se setkavame (samo-
zitejmé uZ v dosti odlisné podobé) jesté jed-
nou, a sice v dobé, kdy K. Marx pusobi v ra-
dach funkcionait I. internacionaly.

B. Engels tedy ptistupuje k analyze jed-
notlivych pracovnich odvétvi, jakymi bylo
napf. puncochéarstvi (tehdy nejhire place-
né odvétvi), sleduje situaci, do které se

2 Engels, B.- Citované dilo, s. 111.
2t Engels, B.: Citované dilo, s. 113.
2 Engels, B.: Citované dilo, s. 130.
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dostavaji barviri, tkalci hedvabi, ale i skla-
fi a $vadleny.

~ Nemalo mista vénuje i hornickému pro-
letariatu. Ne nahodou. Udaje o s¢itani lidu
ukazovaly totiz v t¢ dobé na znacény rust
poétu obyvatel v oblastech uhelného a Ze-
lezarského prumyslu. Proto Engelse zaji-
maji jednotlivé vékoveé kategorie hornikt,
muzi i zeny pracujici pod zemi i na po-
vrchu atd. Pomérné presné udaje o pru-
meérném veku anglického obyvatelstva sle-
duje praveé ve vztahu k této ¢asti délnické
tridy. Pri této prilezitosti desifruje rizné
uiedni zpravy o téch, které zastihla smrt
,nestastnou nahodou®. Vsima si i mnoha
dalsich trampot hornického lidu, mezi néz
patri napriklad Sejdirsky pokutovy systém,
ktery umoznuje dozorcim libovali pri sta-
noveni vyse pokut, pri zaznamenavani vy-
konané prace a ktery je tak neomezenou
moci nad mzdou.

Podobnym zpusobem Engels analyzuje
i zemedeélsky proletariat, jehoz zivot je
drasan statisici do nebe volajicimi pripady
hanebnosti. ,, Kdyby buh trestal za zlo¢iny
tak, jako tresta clovék clovéka za chudo-
bu, pak béda synim Adamovym!“®

Pokusme se nyni o urcité shrnuti této
.lechnické stranky®“ vyzkumu B. Engelse.

Ve vsech svych teoretickych pracich En-
gels dovedné vyuzivd a uplatiiuje materid-
ly shromdzdéné v riuznych disciplindch,
predevsim pak ve statistice, v demografic-
kych analyzdich, v mediciné apod. Neroz-
pakuje se pii védecké reinterpretaci vyuzi-
vat riuznych zprdv sprdvniho apardtu
burioazie — dokumenty parlamentnich
zpravodaju pocinaje a zpravami policejnich
soudt konce. V jednotlivych pripadech vy-
uzivd dokumentt, které zverejnuje bur-
zoazni tisk, a dopisi délniku.

Engels se vsak nespokojuje témito ma-
teridly. Potrebuje informace o urcité, kon-
krétni strukture, které v detailni analyze
zkouma a odhaluje svét socidlnich vazeb
dané sféry spolecenského zivota.

V analyze pristupuje ke spojeni vsech
ziskanych informaci ve smyslu potieb jed-
noho cile, ,,jedné nomenklatury*.

Bezprostiedné tedy zkouméa realitu —
moderni sociologii feteno — vlastnim 2u-
castnénym pozorovdanim a prostiednictvim
rozhovoru, které maji meformadlni, skupi-
novy ¢i individudlni, zpravidla nestandar-
dizovany (volny) charakter.

Engels po dlouhou dobu v blizkém, osob-
nim styku poznava strasti, bolesti i chvile
radosti anglického proletariatu. Vyuzivd,
kombinuje a spojuje vsechny v dané chvili
a spolecenské situaci efektivni zpisoby te-
rénnihe sbéru informaci.

* * *

Pokusme se nyni naznacit to nejpodstat-

néjsi — zpusob interpretace ziskaného ma-
terialu.
Ziskané empirické poznatky kreslily

obraz drastickych situaci, ale i scénu vel-
kého spolecenského dramatu. Materialy
soustredéné Engelsem byly prikaznym
dokumentem o narustajicich spole¢enskych
rozdilech. Socialni diferenciace se stavala
naprosto zirejmou. Nikdy vsak nebyla cha-
pana jako historicky se utvarejici tridni
protiklad, ale spise jako komplex urcitych
spole¢enskych seskupeni, danych zputso-
bem prace, charakterem pracovni ¢innosti,
zpusobem zivota té které casti obyvatel-
stva apod.

Z hlediska predchazejiciho spole¢enského
vyzkumu predstavuje Engelsova prace
o postaveni délnické tridy zcela novou
kvalitu. Pravem proto muze byt oznacéena
za novou etapu ve spolec¢enském vyzkumu.
Nejde tu jenom o rozsah, v jakém je kon-
centrovan komplexni, ale i velmi detailni
material. Engels o tom na jednom misté
pise: ,....tam, kde jde o veliké vysledky,
kde se skutecnosti shrnuji v zasady, kde se
nema li¢it postaveni jednotlivych malych
vrstev naroda, nybrz vzajemny pomeér ce-
1ych tiid, jsou fakta naprosto nutna.“%’ Ten-
to pozadavek naplnil zcela a beze zbytku
skutec¢né reprezentativnim zpusobem. A ne-
jen to, Engelsova prdce piedstavuje prede-
vé§im novy metodologicky pristup ke stu-
dované problematice, novy pristup k in-
terpretaci ziskaného materidalu. Od samého
pocédtku mneusiluje Engels — mna rozdil od
svych predchideit — o to, aby byl porizen
pouze presny popis daného stavu. Nejde
mu o pouhé sebrdni zajimavého a pripad-
né znacné atraktivniho materidlu. Engel-
sem sebrany materidl je uspordddn podle
urcéitych kritérii. Ta jsou rozhodujici pro
jeho selekci a zejména pro interpretaci,
a to at uZ ve vztahu k dil¢im, parcidlnim
otazkdam, nebo ve vztahu k celku, jenZ mad
sva vyvojovd pravidla a podstatné, urcu-
jici tendence, ale i méné podstatné, avsak
vZdy tak ¢i onak korelujici zdvislosti.

2 Engels, B.: Citované dilo, s. 262.

% Engels, B.: Citované dilo, s. 275.
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Engels koncipuje svij vyzkum s jasngm
cilem — nalézt zdvislosti mezi popsanymi
skuteénostmi, poznat zdkonitosti, nalézt
teoretickd Fedeni danych historickych pro-
blému. Od samého pocédtku je tedy celd
Engelsova prdce védomé zaméfena na Fe-
jeni problematiky, kterd mad nejen teore-
tickou, ale i prakticko-politickou zdvazZnost.

Na rozdil od téch, ktefi ve své teoreticke
produkci reprezentovali zajmy burzoazie,
a na rozdil od mnohdy osobné ¢estnych,
ale naivnich a neredlnych filantropizuji-
cich snilktl provadi zcela odlidné razeni a
zcela odlisny ideologicky vybér faktického
materidlu.

Kazdy, kdo pracuje s empirickym mate-
ridlem, pfristupuje k tomuto materidlu na
zdkladé wuréitého systému pfijatych hod-
not, na zdikladé uréitého ,,vyzndni“, urcité
vize tohoto a budouciho svéta lidi. Nositel
upoledenského pozndni je vZdy nositelem
uréité ideologie. At chce ¢i nechce, je spo-
jen se zdjmy, cili a usilim uréitych t¥id
a socidlnich skupin.

Skutecnost, ze v délnickych rodinach
v Manchesteru umira pres 57 % naroze-
nych déti do péti let svého véku., nebo
fakt, Zze Birmingham vzrostl béhem 43 let
ze 73 000 na 200 000 obyvatel, samy o sobé
jesté nemaji ideologickou povahu. Jsou-li
véak tyto fakty zarazeny do kontextu Sir-
gich urcujicich souvislosti, stavaji se jas-
nou, ziejmou, prikaznou a nevyvratitel-
nou skutec¢nosti spolefenského pozndni.

Ukazuji svoji souvislost se spoletenskymi
rozpory a konflikty, piresvédéuji o potiebé
radikalniho feSeni téchto rozporu atd.
Zkratka prijimaji jasnou ideovou podobu.

Tak fakty nejsou interpretovdny v prFi-
stupech ,,vubec®, v pFistupech abstraktniho
lidstvi, abstraktni humanity apod., ale
v pristupech vychdzejicich z kontextu
spoledenskych stfetnuti konkrétnich t¥id-
nich sil,

To piedpoklada, Ze autor vyzkumu dis-
ponuje védeckou teorii, ktera mu umoZnu-
je pristoupit ke sbéru materialu s jasnymi
cili. Popis situace neni cilem, ale prostied-
kem, jenZ umozZiuje hledat a pozndvat zd-
konitosti a vyvojové tendence.

Engels piechazi od obecné filosofickych

uvah k prizkumu konkrétnich otdzek a
situace délnické tridy Anglie. Realizuje
tak jeden z nejdulezitéjsich ryst dialektic-
kého materialismu — myslenku o jednoté
teorie a praxe a poZadavek spojeni smy-
slového a raciondlniho, konkrétniho a ab-
straktniho, empirickéeho a teoretického
momentu védeckého pozndni v jejich dia-
lektickych vztazich.

Tato spojeni povazuji marxisté za za-
kladni podminku, prfedpoklad rozvoje kaz-
dé spoletenské védy. Je to podminka, ktera
musi byt splnéna, mame-li posoudit a oce-
nit komponenty, které urcuji kvalitu zkou-
maného objektu, a poznat vztahy, na nichz
je zaloZen. Cesta od empirického pozndni
a shromdzdéni faktického materialu musi
vést k abstraktni analyze a zobecriovdni,
jeZ by mélo pronikat ddle do hloubky, do
podstaty zkoumaného objektu.”’

To je cesta, po niZz postupuji klasikové
pit odhaleni urcujicich zavislosti socialni
struktury kapitalisticke spoleénosti.

Vedla ke vzniku takovych praci, jakymi
jsou Némeckd ideologie (napsana v letech
1845—46), Komunisticky manifest (1847).
Marxova Kritika Gothajského programu
(1875), Engelsuv Puvod rodiny, soukro-
mého vlastnictvi a stditu (1884), Leningv
Vyvoj kapitalismu v Rusku (1899). Impe-
rialismus jako nejvyssi stadium kapitalis-
mu (1916) atd. Predevsim je to vsak cesta.
kterd vedla k napsani Marxova Kapitdlu.
obecnéjdim metodologickym zdkladem En-
gelsova pristupu stava dialektickomate-
rialistické chapani spole¢nosti. Zatimco jini
zastiraji nutnost urc¢itého metodologického
teoretického zdkladu, B. Engelse tato orien-
tace vede k zameéfenosti na podstatné,
urcujici, realné spole¢enské jevy a zdkony.
Proto nemuze ,zabloudit® ve spleti toho.
co je nahodné a nepodstatné, co je fiktivné
vydavano za podstatné a urcujici.

To je problém, jehoZz aktuidlnost neod-
nesl ¢as. Cela dlouha desetileti nap#. v so-
ciologii ,,viadly“ nazory, které zduvodio-
valy fikei, Ze urcujici je sympatie a anti-
patie mezi individui, hustota obyvatelstva,
vliv geologickych podminek, ekologické
procesy, psychicky stav jednotlivce, cho-

27 V rozporu s timto postupem a poZadavkem dia-
lektické souvislosti a jednoty mezi konkrétné& empi-
rickym a abstraktné logickym, mezi empirickou
a teoretickou rovinou védeckého poznani je pied-
stava o jakési ,konkrétni sociologii®, kterou se
rozum{ sociologie jako souhrn empirickych socio-
logickych vyzkumua. Tato pfedstava ,konstruuje
roztrzku“ mezi empirickym a abstrakiné logickym

‘e

a vede k degradaci empirického sociologického vy-
zkumu na urovell plochého empirismu.

Takovéto odtrhovani konkrétniho vyzkumu spole-
censké skutednosti od specifické teorie pFislugné
védecké discipliny (kterou muZe byt napf. socio-
logie mésta, rodiny, volného ¢&asu, vojenstvi apod.)
by méla byt odmitnuta nejen z hlediska védeckého,
ale i z hlediska potieb spolec¢enské praxe.



ani ¢loveka, sily pusobici v osobnosti ¢lo-
éka atd.
- Dialektickomaterialistické pojeti spolec-
@msti a jejiho vyvoje umoziuje hledat a
" nachazet skuteénou a urcujici piic¢inu spo-
lecenskych procest, jiz je spoleCenské byti.
'{Toto pojeti vede B. Engelse k vyzkumu,
i'(]enz je orientovan nejen na poznani vnéjsi
stranky zkoumanych spole¢enskych jevu
a procesu, ale predevsim ke zkoumani je-
"\jich podstaty. k odhaleni obecného a
 zvlastniho v jejich pusobeni. k poznani
forem jejich projeva atd.
j.,f Tato cesta vede k rozvoji spolecensko-
~védni teorie, jeZ v sobé spojuje védeckost
‘a pravdivost pozndni spoledenské skuted-
 nosti. Po ni vykrocili ve ¢tyficdtych letech
~ devatendctého stoleti K. Marx a B. Engels,
_aby postupné formulovali a provérovali
_ své védecké hypotézy a teorie, vyslovovali
- zdivednéné prognézy dalsiho spolecenské-
- ho vyvoje a hledali zpitsoby revolucénich
~ zmén spolecénosti.

Ve své predmluvé k druhému némec-
kému  vydani Postaveni délnické tridy
v Anglii (z ¢cervence 1892) autor pripomina,
ze vSeobecné teoreticka stanoviska této
prace z roku 1844 se ve filosofickém, cko-
nomickém a politickém ohledu nemohou
plné kryt s jeho stanoviskem dne$nim.
.V roce 1844,* pise B. Engels, ,,...neexis-
toval moderni mezinarodni socialismus,
ktery se od té doby — predevsim a skoro
vylu¢éné zasluhou Marxovou — vyvinul
ve védu. Moje kniha predstavuje pouze
jednu z embryonalnich fazi jeho vyvoje.“*

Engelsova skromnost nam vsak nemuze
zabranit vidét, ze uz v této prdaci postavil
spoledenskou teorii na novy zdklad. Preko-
nal hegelovské nazory a ucinil ,konec vsem
fantaziim a blouznénim pro et contra®.

V. Adoratskij spravné upozoriuje na
vlastni a samostatny Engelstv prinos. Bylo
by historicky nespravné zamlcovat, ze sou-
bézné s Marxem a pred rokem 1844 neza-
visle na ném vypracoval mnohé prvky his-
torického a dialektického matenahsmu-

% Engels B.: (,110\ ané dilo, s. 301.

2 Adoratskij, V.: Predmluva K némeckému vydani
Institutu Marxe—Engelsc—Lcnina. viz citované dflo
B. Engelse, s. 14.

¥ postaci nam urc¢ité srovnani. Marxova a Engel-
sova Swvatd rodina byla napsana v r. 1844 a na vel-
kém spoleétném dile Némeckd ideologie pracovali
oba zakladatelé marxismu v letech 1845 aZ 1846.

3 Patfi mezi né predevsim parni stroj — vynalez
Jamese Watta, ktery je pouzivin K pohonu spfada-
cich stroju na zpracovani baviny. Parn{ stroj a stro-
je na zpracovani baviny stojf na poc¢atku procesu,
ktery ma dnes znamé oznaceni: prvni prumyslova
revoluce.

Teorie historického materialismu, i kdyz
v dobé napsani prace byla vlastné teprve
ve stadiu vzniku,” umoznila Engelsovi pro-
vést adekvatni analyzu a védeckou inter-
pretaci shromazdénych empirickych po-
znatku.

Tak Engels zjistil a potordil zdkladni
zdvislosti mezi rozvojem vyrobnich pro-
stredki a spolecenského tdadu. Ukdzal na
zcela konkrétnich faktech socidlni disled-
ky prvnich velkych wvyndlezii tohoto sto-
leti.5!

Dusledkem téchto vynalezi a komplexu
s tim spojenych zmén, které nastaly ve vy-
robé v dusledku prvni primyslové revolu-
ce, byly radikalni zmény v celé tehdejsi
spole¢nosti. Socialni struktura anglické
spole¢nosti se ménila tak radikalné, ze tyto
zmény se staly jednou z urcujicich deter-
minant historie.

Anglie byla klasickou zemi pocatku to-
hoto socialniho prevratu. Proto v dané
dobé ,jenom v Anglii lze proletariat stu-
dovat ve vSech jeho pomérech a po vsech
strankach“.3? Engels zcela konkrétné a dalo
by se rici plasticky ukézal socialni disled-
ky, k nimz doslo na zdkladé zmén ve vy-
robnim procesu, na ptipadé zavedeni tkal-
covského stroje ,. Jenny“, jehoz vynalezcem
byl tkadlec James Hargreaves. Zavedeni
tohoto stroje je asi malou, ale typickou
epizodou procesu ,prumyslové revoluce®.

Tento ruéné pohanény stroj mél misto jed-
noho vretene, jaké zname u obyéejného kolo-
vratku, Sestnact az osmnact vieten, ktera
mohl obsluhovat jeden délnik. ,,Jenny“ urych-
lila proces likvidace domaci tkalcovské vy-
roby. v némz zmizeli tkalei — domaci vyrobci
a vytvorila se nova trida pouhych tkalci —
lidi, kteri se stali proletari (working men).
Engels o tom ftika: ,,... rodiny odlozily za-
staraly a prekonany kolovrat, a kdyz nemély
na to, aby si koupily ,Jenny“, musily zit jen
z toho, co utkal otec rodiny. Tim zaéina pfi
tkani a pfedeni délba price, jez se pozdeéji
v prumyslu tak ohromné rozvinula.“3?

Pripad jednoho neptili§ slozitého stroje,
jakym byla ,,Jenny“ naznacuje, jak daleko-

Nechceme se na t.omto misté vénovat problematice
délnického mysleni, pocateéniho vztahu k ,,vitézstvi
strojové prace nad praci rukou®. Zda se, ze tento
vztah postihuje i basen E. P. Meada z nfZ ocitujeme
jen jednu sloku:

Je jeden Kral, ukrutny Kral,
ne jako byva v pohdadkach.
Para se zove tento kral,

kol ného bida, strach.

Viz Engels, B.: Citované dflo, s. 176.
22 Engels, B.: Citované dilo, s. 22.
“ Engels, B.: Citované dilo, s. 25.
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sdhlé dusledky musel pak zpusobit doko-
nale skloubeny systém strojové vyroby.

Prvni pramyslova revoluce, ktera v 18.
stoleti tak vyrazné zasdhla Anglii, zapra-
hla vodni silu, vytvorila bavlnarsky a ple-
tai'sky primysl, uplatnila vyndlez parniho
stroje, ve srovnani s piedchozim vyvojem
nepiedstavitelné rozsifila a zdokonalila
zpracovani Zelezné rudy, dobyvani uhli,
vedla k rozvoji vodnich cest, zpulsobila
prevrat v zemédeélstvi atd. To vSe udélalo
z Anglie ,,primyslovou dilnu svéta“.

»Aviak nejdalezitéjsim plodem tohoto
primyslového prevratu byl anglicky pro-
letariat.“3" Proletariat se stal ,,...skutec¢-
nou, stalou tridou obyvatelstva, kdezto
drive byl ¢asto jen prechodnou etapou na
cesté k burzoazii. Kdo se nyni narodil dél-
nikem, nemél jiné vyhlidky neZ zlstat po
cely Zivot proletifem. Proto tedy teprve
ted byl proletariat s to postupovat samo-
statng, «3

Iluze utopistickych socialisti, reforma-
torské programy, usilujici o wvylepseni,
upraveni, uzplsobeni atd., musely vzit za
své, protoze, jak prokazaly Engelsem sou-
stfedéné fakty, tato spoletnost vhanéla
délnickou tridu do pomérd, v nichZ ne-
mohla Zit a vedla ke konzervaci panstvi
burZoazie.

Pokud jde o burZoazii, dovedl ji En-
gels priléhavé charakterizovat: , Nesetkal
jsem se nikdy s tak hluboce demoralizova-
nou, sobectvim tak nenapravitelné zkaze-
nou, vnitiné rozleptanou a vieho pokroku
neschopnou tridou, jako je anglickd bur-
Zoazie.“% Proti ni stoji tfida budoucnosti,
proti ni stoji délnici. Engels pise:
» - - Working men (délnici) — titul. na kte-
ry jsou hrdi a ktery je obvyklym oslove-
nim na charakteristickych schiizich — tvori
proti véem majetnym vlastni tfidu s viast-
nimi zajmy a zasadami, s vlastnim zpuso-
bem nazirani, ...v nich spo¢iva sila na-
roda a schopnost jeho dalsiho vyvoje®.?

Engels dokazal, ze této tiidé neni mozZno
zdGvodnit jeji postaveni, chudobu a utrpe-
ni tim, Ze je natla¢ime do Prokrustova lozZe
Malthusovych nazord. Pro Malthuse byla
nezaméstnanost a s ni spojend bida a nouze
nezbytnosti, kterou ma spole¢nost trestat
smrti hladem. BurZoazni zékonodarstvi mu-

selo tomuto Prokrustovu loZi obéas zvétsit
rozméry, napi. pomoci chudinskych za-
kont.

»Dobra, rekli, vy chudi mate pravo Zit,
ale jen zit; pravo mnozit se viak nemadte,
stejné jako nemaite pravo #it lidsky.“3® To
je humanismus, ktery navrhla a schvilila
anglicka burzoazie, kdyZ pristoupila na zfi-
zovani workhouses — lidem nazyvanych
bastilami chudinského zdkona.

Engels se nékolikrat zabyval problema-
tikou tzv. burzoazni humanity. Nikdy ne-
zjednodusoval, nebylo ani pro¢. BurZoa
muize byt dobry manzel, otec, ¢len rodiny,
ktery se v osobnim styku jevi jako uslech-
tily a sludny élovék. ,,Sel jsem jednou s ta-
kovym méstakem do vnitiniho Manchesteru
a mluvil jsem s nim o $patném a nezdra-
vém zpusobu stavby, o hrozném stavu dél-
nickych ¢tvrti a prohlasil jsem, Ze jsem
nikdy nevidél tak $patné postavené meésto.
Ten muZ to viechno klidné vyslechl a na
rohu, kde jsem se s nim rozchdazel, fekl:
»And yet, there is great deal of money
made here“ — ,a pfece se tu vydélavaji
ohromné penize — sbohem, pane!“3?

Ziskané poznatky davaly Engelsovi moz-
nost charakterizovat hodnotovy kéd spo-
le¢nosti, kde penize urcéuji cenu ¢lovéka.
Penize, osobni vlastnictvi a bohatstvi, kte-
ré se méni v samoudel, se staly hlavni hod-
notou vladdnouci tridy.

Neni dtlezité, jak je ziska§. Je lhostejné,
umiraji-li pritom lidé hladem nebo ne.

»Véechny zivotni poméry se méfri podle
zisku, a co nenese penize, to je hloupost.
nepraktické, idealistické.“40

,,Penize urcuji cenu clovéka; tento ¢élo-
vék ma cenu deseti tisic liber, fekne Angli-
¢an (he is worth ten thousand pounds), tj.
ma jmeéni deseti tisic liber. Kdo ma penize,
je uctyhodny (respectable), pati{ k ,lepsi
sorté lidi* (the better sort of people), ma
»v1iv® (influential) a vée, co déla, je v kru-
hu jeho pratel epochalni.“i!

Engels dokdzal, Ze socidlni vdlka téch,
ktefi stoji proti sobé, md velmi $iroké hra-
nice. Zahrnuje viechny zdkladni otdzky
Zivota spoledenstvi lidi. Nemize tomu byt
jinak, protoZe socidlni systém, ktery vytvo-
fila burZoazie pro sebe, je krajné nespra-
vedlivy a zcela nepratelsky tridé, ktera je

3% Engels, B.: Citované dilo, s. 34.
3. Engels, B.: Citované dilo, s. 35.
% Engels, B.: Citované dilo, s. 251.
¥ Engels, B.: Citované dilo, s. 221.
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odsouzena prodavat se jako zbozi na trhu
prace. Proto je tato socialni valka ,,kazdym
rokem prud§i, vasnivéjsi, nesmifitelnéjsi“.

Ve spleti vazeb soustredénych poznatka
Engels krok za krokem odhaloval souvis-
losti mezi socialnim a ekonomickym po-
stavenim obyvatel Anglie a takovymi zi-
votnimi podminkami, jako jsou vyziva,
bydleni, fyzicky vék, lékarska péce, roz-
sah pracovni doby, pracovni podminky, a
odkryval urcujici vazby ve vztahu k systé-
mu hodnot, etickym normam, pojeti huma-
nity atd.

Presuny obyvatelstva do nové vznikaji-
cich vyrobnich odvétvi ho vedly ke sle-
dovani vlastni struktury délnické tfidy,
jednotlivych &asti, vrstev tridy., k posuzo-
vani postaveni, ulohy, které v této struk-
tufe pfijimaji nové délnické profese.

U Engelse se muazeme udit, co to je so-
cialni analyza. Engels nenechal bez po-
vé§imnuti Zddnou ze souvislosti, které jsou
spojeny se vznikem novych primyslovych
odvétvi, s rustem mést, vlivem p¥irodniho
prostiedi, se zménami kterygmi prochdzi
délnikova rodina, §kolstvi, hodnotovy sy-
stém &lovéka atd.2

Na zakladé svého vyzkumu mohl napsat
obzalovaci spis proti anglické burzoazii
a odmitnout a vyvratit teorie reformator-
skych utopif. Engelsovo hodnoceni socidl-
nich jevlt neni nikdy ohranideno .racio-
nalnim chladem®. Je to hodnoceni, z néhoz
se nikdy neztraci ,,emotivni naboj“ hlubo-
kych sympatii k délnické t¥idé a o nic
hlub$i nenavist k burzoazii. Tento ,,svét
Engelsovych emoci“ nejenze neodporuje,
ale naopak dotvrzuje objektivnost poznani.
Koneéné, mtze viubec existovat néjaké sku-
teéné védecké hledani pravdy bez lidskych
emoci?

Ve spolecenskych védach kazdé dilé{ tak
¢i onak vyplyva z celkového, souvisi s kom-
plexni skuteénosti a je tedy soucasti zivot-
niho nazoru.

Ma-li védeckovyzkumny pracovnik pfFi-
spét k teoretické inovaci, musi byt scho-
pen nejen pochopit a promyslet, ale i pro-

citit, protoZe nic se nezrodi vyluéné z hlavy
¢i srdce. Jen technokraticky vyklad spoleé-
nosti, nazirajici pii¢iny socidlnich zmén
optikou energetismu, ,vystac¢i“ v reseni
spolec¢enskych protikladi se svou fyzikal-
né tiechnickou aparaturou. Snad pravé
proto ma tvoriva laborator védce tolik spo-
leéného s tvotivou laboratoti umélce. Pro-
mysleni a prociténi poskytuje védecké po-
znatky jak formalné logickym poudenim,
tak hlubokym estetickym zazitkem.

Pri této prileZitosti je snad mozZno ptipo-
menout chvile, kdy v okouzleni stylistic-
kym puavabem a silou logiky myslenek
Marxovych praci jsme si vypisovali celé
odstavee pravé pro jejich schopnost sjed-
notit racionalni a emocionalni zazZitek.

I Engelsiv rozbor Postaveni délnické
tfidy v Anglii presvédcéuje, Ze skutecna
véda jde cestou, na niZz intelektualni ra-
cionalita a emotivni napéti nachazeji nutné
spojeni, aby ve své asociaci rozvinuly vé-
deckou fantazii do novych inovaci. Jen
touto cestou je mozno dovést tvorivy pro-
ces vzniku novych teoretickych inovaci do
oblasti nevychozenych cesti¢ek a metod
poznani spoletenské skuteénosti.

Nemaji pravdu ti, kteti se domnivaji, Ze
vystac¢i s tim, Ze budou védét, rozumét a
znat. Filistrovstvi tohoto druhu je stejné
kratkozraké a nebezpetné jako sektaistvi
slepych vagni. Nic velkého se nikdy ne-
zrodilo bez spojeni védéni a citéni.

Engelsova prdce je spojenim intelek-
tudlni racionality i citu a vdiné, s niZ
autor vstupuje do zdpasu za pravdu. En-
gels se mozkem i srdcem stdvd ideologem
délnickeé tridy.

V empirickém zkoumdni postaveni dél-
nické tiidy Anglie potvrdil Engels hypo-
tézy vyslovené Marrem a pfispél k dalsi-
mu formovdni teorie historického materia-
lismu. Potfeba teoretického zpracovani
otazky kvalitativni zmény mista délnickeé
tfidy v socialni struktutfe byla ukolem ve-
lice sloZitym. Engels si byl védom toho,

2 Zda se, ze poZadavek komplexnich pifstupt,
komplexni{ analyzy hospodatskych, demografic-
kych, zdravotinich, biologickych. ptirodnich a jinych
podminek zustiva ve vztahu k poslan{ spoletensko-
védni fronty stale aktu4lni, stejn& jako potfeba
empirickych vyzkumu analyzujicich nové spolecen-
ské jevy. Napf. E. A, Ambarcumov ve stati Spole-
denské posldni wvédeckotechnické revoluce (viz
Spoled¢enské védy v SSSR, 1972, é. 2) upozornuje,
2e sovétské plany vychazejf z komplexn{ analvzy
hospodatskych, demografickych a urbanistickych
zmén, k nim# dochaz{ ve §kolstvi, zdravotnictvl atd.

Sovétské pliny se tedy v plném slova smyslu vy-
vijeji jako plany socialni.

Pri jiné prlleitosti. na vé&decké konferenci Insti-
tutu marxismu-leninismu Akademie spole¢enskych
véd SSSR. v projevu na téma Strane tvuréiho mar-
rismu, Fikda M. A. Suslov: ,,Potfebujeme dukladné
vyzkumy, analyzujicl a zev3eobeciiujici nové jevy
v jejich dynamice, objasnujfci podstatu a tendence
probihajicfch procesu. vyzkumy, které je stranicky
a tfidné hodnoif a obsahuji zdivodnéné praktické
navrhy a doporuden{ pro hospodaiskou politiku.
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Zze k zavérim své prace se bude jesté
mnohokrate vracet. Nejpodstatnéjsi vsak
bylo prokadzino a feCeno jednoznacné:
»- .. trvam na tom: boj chudych proti bo-
hatym, ktery se jiz ted svadi ojedinéle a
nepiimo, bude se vést v Anglii také vse-
obecné, veelku a piimo. Na smirné i‘e§eni
je pozdé. Tridy se rozlisuji stale ostreji,
duch odporu pronika délniky stale vice,
roztrpCeni vzrustd, jednotlivé guerillové
Sarvatky se soutfeduji k vyznamnéj$im
bojim a demonstracim a brzy postaéi ma-
ly popud, aby uvedl lavinu do pohybu.
Pak zazni celou zemi valeény pokiik:
»Vélka palactim, mir chy§im!“s

Revoluce musi prijit! Tak zni jeho me-
mento. Neprovazeji je slzy filantropa, ale
zataté pésti revolucionate. Nezataly se na-
darmo.

V nekrologu o Engelsovi Lenin napsal:

.»1 pred Engelsem li¢ili velmi mnozi stra-
dani proletaridtu a poukazovali na to, Ze
je mu nutno pomoci. Engels prvni pro-
hlasil, Ze proletaridt neni jen stradajici
tfidou, ale Ze pravé hanebné hospodarské
postaveni, v kterém Zije, jej nezadrzitelné
pobada vpied a nuti bojovat za své ko-
neéné osvobozeni. A bojujici proletariat si
pomizZe sam. Politické hnuti délnické tridy
pfivede délnictvo nevyhnutelné k poznani,
ze jedinym vychodiskem pro né je socia-
lismus. Na druhé strané bude socialismus
silou teprve tehdy, aZ se stane cilem poli-
tického boje délnické tridy.“%

Lenin, podobné jako Marx, prisuzoval
této nejrozsahlej$i praci mladého Engelse
mimofadnou hodnotu. Lenin uZ v roce
1894 v praci Kdo jsou p¥datelé lidu a jak
bojuji proti socidlnim demokratum velice
presné charakterizoval, na ¢em je zaloZena
nova kvalita vyzkumi, které provadél
Marx i Engels. Marxova idea dialektického
materialismu povysila sociologii na wvédu.
Jeji uplatnéni p¥i vyzkumu spolednosti je
zdkladnim predpokladem k tomu, aby
mohla byt adekvdtné postifena socidlni
skuteénost nejen ve smyslu popisu a re-
gistrace fakti, ale ve smyslu pozndni vy-
vojovych zdkonitosti spoleénosti. K tomu
musi byt vyzkum vybaven teoretickymi
predpoklady, které predstavuje historicky
materialismus. Pro ty, ktefi dnes a zitra
budou diskutovat o metodidch vyzkumu

spolecnosti a spolecenského Zzivota, pro ty,
ktefi se chtéji udit a poucit na pracich
klasikll marxismu-leninismu, ma tato sku-
tec¢nost vyznam meritorni.

Pro poznéani jejich védecké dilny je tfe-
ba znat i takovou praci, jakou je Engel-
sova kniha Postaveni délnické tifidy v An-
glii.*)

Pesiome

Poixtapsknk K.. Padora Jureasca «Ioaoxenne
padouyero Kiacca B AHMIIN»  — HOBBIE 2Tan
00 IICCTBCHNBIX HCCIC0OBAMKIT

CoGupauite dMIILPUICCKOTO  MaTeplaida  MOKIO
obecneyuts pasubivi cuocodavy. [1] Hemoasso-
BaHIeM 1l COONpaHHeM MaTepiajosB, II0JYYCHHEIX
ZpyruMu o0mecTseHHLINMM HaykamiL [2] Mcuons-
30BaHIEM MATEPHAJOB, ITOJNYUYCHILIX B IIpolecce
NPaKTHYeCKO-0 PraHIi3auonioil padoTel rocygap-
CTBEIHBIMI XO3AICTBEHHO-TTaPTHHHLINIT OpraHa-
mu. [3] Cobupanilem MaTeplaioB Ha OCIOBC 13-
YUeHlst caMoll peadLHOCTH oONecTRCHIOI Jlei-
CTBUTCABHOCTII COOTBETCTBYINCI Havioll, Mo
cenndnre ee npegmera (OuiaBkos).

C110co0HOCTL y3HaBATh, AHANHIHPOBATh, MpPe-
BH/ETh M aJeRBaTHO pellaTh IapacTaoue 06-
mMeCTBeHuble KOHQIMRTH, BU3MOKHOCTL pearnpo-
BaTh HA OTHEJbLHBIC TPYLHOCTI, 4TOOM OHII He
CTAZ¥  IUIOXO  M3JedHMoll  Jodesublo,  MOKHO
B GONBINOI Mepe ofecmednTh WMEHIT0 Hemocpet-
CTBENHRIM M KOHKPCTHBRIM HCCHeoBaHIeM o0nmic-
CTBEINOIT TmpodIeMaTHK.

He caygaiino KaaccHKI Maprel3Ma-J1eHniu3ma
HHTepecoBadicy atoit dopyoil nosHasanms 06-
MECTROHHOI ICIHCTBATONLHOCTT! 1 1ICTIONL30BRIBA-
i ee. HeranoanTeabasy MpHEMepONM 30eCh MOIKeT
CHYRUTL  COIOJOIAICCROe  ITpou3Bedene  Jn-
reanca «[logosmkenne padouero Kiaacca B Anrimmm,

Hacroamas crarbst ofpauaer BHIVQIAC Ha
pabory Jureasca ¢ asyvx acnexton. Omna samm-
MaeTCA, Talk CKasarb, TEXHIYECKoll CTupoHOH
aera, yAeasieT BHHMAUIe CHoCo0), KaKking JoObi-
BAJICS DMITHPITICC I MATEPIAT. ¢ KOTOPBLIM J1-
TeJTRC PadoTact.

Ora VEasbBACT. KAKVI0 podh HPIHIMAKT Me-
TOAOJOTIHCCRIE  HOJANWIL DHTOIhea B HHTep-
npeTann 1t odpadoTie cofpaliilors vatepiasa.

O 113 OCTTOBILIX TICTOYHITKOB atiasaa Opa
PEAHTCPIPETAIUTSA  TOCTVITHLN  CTATHCTHYCCKITY
marepranos. O CTANIL COPHLETRIM HCTOUHIKOM,
XOTH MEIANCKoe 0fuecTno cofupato aTH JOKY-
MEHTHI JIJIfA JPYTIX fedeii. JeMm st RKOTOPHIX
OBLTH HCITONB30BAHBL JHTEIIHCOM.

Korxperuoit Gopyoit ohHImaabHeIX CTATRCTHK
ABNSANICH «OTYETH MOAAHCIHCKITN cyinosy. O O
TOBBIX YCAOBHAX palounX RBICKABBIBANH 3alTlCT
CIHCTIERTOPATOB PAbOTHLIX OMORBY.

HeBo3MeCTnMBIN HOTOUHIKOM ¢ BeJleHHiT ObLI0
«aupsivoe  Habuarojienne»  dureasca. coGCTBEHHO
npebriBaHHE Cpead TPYAAIAXCS, CBH3bL ¢ palo
4HMU, IT03HAHHE, KAK JKIBYT JIO/ B HEeKOTOPH
paitomax Jlomgona m B gpy¥rux mecrax. Hpowm
npamoro HabMIONEeANs Yalle BCeO JNCTO0Ib30BaH

9 Engels, B.: Citované dilo. s. 270.
% Lenin, V. I.: Spisy, sv. 2. Praha 1952, s. 16—17.
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* Tato stat je znadné rozi{fenou a upravenou verz
&lanku, ktery vysel v Casopise Historie a vojenstv
&. 4-5/1972 (vydava Vojensky historicky ustav. Praha)




HOI TeXHHKOU nojeBoro cbopa mndopmannii nc-
caegosaunii  darenbca Ov1 pasrosop. Cpoeii
YCTPEMICHHOCTBIO, CHCTEMATIMHOCTBIO,  IJIAHO-
BOIL, JICJIOBOIT VHOPAZOYCHIOCTLIO B OTHOILEHI
K OTJLC/ILHBIN aHaJI3HpPoBaHIbiy Ipodienan pas-
roBop 0L CIOCODOM, HOCPEACTBON KOTOPOro Jii-
reJine yaganad nosbie Qarroi, lllp(m(lpml HoyToOu-
HAJ CTapbie, napecTuvie yiwe Garthl 1 KOHKpeTIi-
UPOBATT CBEACHISL TOJAYUYCHIBIEC HPIL ITONOILH
JAAUILIX M3 CTATHCTHE.

Padora dureiasca MpejcTaBaseT HOBLIT MeToj10-
JOLMUCCKMIL  1OAX0L K naydaemoii  mpodaeya-
THEE, HOBBI OO/ K IHITEPHPeTani 101y el-
HOTo vartepiasa. 13 orie o1 CBonx mpejie-
CTBCHIITEOR DUTeALE HEe CTPeMITCH K TOMY, YTOOb
HPHOOPCCTIT TOALEO OMICAHIE JATHOTO 1M0J07Ke-
sk, On He ctapnr cede Heanio ToAbLEo cHop -
TEPCCTOTO, 1T 1e SHAMITENBIO TPITRIERATeN -
Horo matepirasa. Martepiad, coOpanubiii Durein-
CON, YHOPSAOUCH TTO OTIPEACIACHHBIN KPITEPISIM.
Ot ABAAIOTCS  PelaloniiMIL s ero  othopa
1 0COOEHIO JIJIs1 MHTEPITPETAIHI, 4 JINEeHHO Kak
B OTOIICHINT K YACTHYHBIM, OTZEIBHBIM BOIIPOCAN,
TAK B OTHONICIIH K IEJIOMY, YV KOTOPOil ecTh CBOI
HPaBMIA HBOJIOINNN 1 TCHICHILAI, CYINECTBeHHLIe,
OLPeJeJISIIONIIe. HO TaKske MeHee CYUIeCTBCHHELE,
OAMAKO BCCT[a TaKk WIN HMHavYe COOTHOCSHIIeCH
3aBICHMOCTH.

INTENALC COBJIALT CXeMY CBOCTO TICCIEI0BAHIIS
¢ MEJBIO HAITH 3aRUCTMOCTH MEGKLY OTHCAMHBIMA
darTanm, yaHaTh 3aKOHOMCPHOCTI, HAHTII Teope-
THYCCKUE PENenys JIaHHLIX NCTOPIYeCKIX Mpo-
faear.

(. camoro mauvajga ncsi pabora dureinca co-
AMATEIRHO HANPABICHA Ha pellenie npodiacia-
THRH, HE TOJLKO TEOPeTIUecKoil, HO It IPaKTH-
4eC KO-MOJANTHUCCKOIT BECKOCTIL.

Teopust MCTOPIMUCCKOIO  MaTePHAIU3MA, XOTH
oma BO BpeMst HATMCaHIsi padoOTE Ha caMoM jiede
ORIa TOJNLKO B CTAINT BO3NIKHOBEHIIS, 11peL0-
CTaBIIA DHTEABLCY BOZMOZENOCTE CACJAATH AN
1 HAYYHYIO HHTEPIPeTarnio cOOpanHBIX ONTITPI-
vecknx cuestennit. Tarwmi odpazoy DHreIbC Hammes
W TOATBEIUIHI OCHOBHOC TIPABIIO 3aBHCINOCTH
MESKILY PasBITICN CPEACTB IPONIBOACTBA 11 00-
MEeCTBeHHBIX cTpoey. O Ha BHOJHE KOHKPETHBIX
daxTax NoKazal COMTAJBLABIE HOCHCACTBIA TIep-
BHIX OOJBINIIN OTKPBITIN HTOTO CTOJCTHS.

B nepenierennm cpsizeil coCPeOTOUCHHEIX CBE-
JEHUIT THar 3a WAaroy OTKPHBACT JHTEJIBC CBABI
MOHJLY COIMATBHBIM T DKOHOMITYECKIIM T10J071e-
HIEM JNTeeil I TAKIAI JKIBHeHHBIMIT YCITORTIsA-
MI, KaKInt ecTh NMATaHNe, KIIbe. Puamieckiii
BOZPACT. VCANNMHCKOe OfCTy KinpBanie, mpogod-
JRATENLHOCTE pabodero BpevenH, yeiosus pabo-
Thl, OTKPLIBAET ONPEEJSIONTE CBS3H B OTHONIE-
OO K CHCTCME TICHHOCTell, TIVCCKAX HOPM, TI0-
HAMAHNST TYMARHOCTH T T. M.

TMMpr nmoyMomy SMIONPHIECKOTO  HCCIe0BANNA
pa6ouero xiracca AHIJINT OH MOJTBePILT THIIO-
Teanl, BEICKasamubie Maprcom, 1 BHeC BRJIaj]
B manbmeiimee ¢dopmoBaHHE TEOPHH HCTOpHYe-
CKOTO MaTepHaJn3ama.

Jlna Tex, Kortopeie ceroams 1 zaprpa OyayT
JUCKYTHPOBATL O METORAX WCCHefoBanmii oduie-
¢TBa W O0OMIECTBEHHON SKMBHIT, JUIA TEX, KOTophle
XOTAT YIUTHCA W MOYYATHCA U3 paboT KIACCHKOB
MapKCcH3Ma-JIeHnHnamMa, dra  paborta  JHreabca
MMeeT CYMeCTBEHHOe 3HaYeHHe.

Summary

Rychtafik K.: Engels’ Work “Position of the
Working Class in England” — a New Stage
of the Social Research

The collection of empirical material can be
ensured in various ways: 1, By utilizing and
collecting materials which have been obtain-
ed by other social sciences. 2. By making
use of materials gained in the process of
practical organizational and managing activity
by state economic, party and other organs.
3. By collecting, on the basis of investigat-
ing the reality itself of social reality by the
respective science according to its own specific
subject matter (Osavkov).

The ability of recognizing., analysing, pre-
dicting and adequately solving the growing
social conflicts, as well as the possibility
to react in time on partial difficulties lest
these should become a hardly curable disease
can, to a considerable degree, be ensured
by the direct and concrete research of social
problems.

It is not by accident that the classics of
Marxism-Leninism were interested in this
form of recognizing social reality and took
advantage of it. A unique example of this is
Engels’ sociological work “Position of the
Working Class in England".

The present paper views Engels’ work
from two aspects. It is devoted, so to speak,
to the technical side of the matter; it
considers the ways in which the empirical
material elaborated by Engels was acquired;
it indicates the role played by Engels’ me-
thodological approaches in interpreting and
processing the material collected.

One of the fundamental sources of analysis
was the reinterpretation of available ma-
terials. These became an important source
in spite of the fact that the bourgeois society
collected these documents for other purposes
than were those used by Engels.

“Police Court Reports’ represented a con-
cretization of official statistics. Records of
“corvée inspectorates” gave evidence about
the workers' living conditions.

An irreplaceable source of knowledge was
Engels’ direct observation. his personal stay
among the workers, his contact with workers,
his knowledge of how people live in some
quarters of London and elsewhere. Besides
this participant observation, the technique
ol field collection of information most fre-.
quently applied in Engels’ research was the
interview. In its goal-directed character,
systematism, planned, objective arrangement
in relation to the separate problems subject-
ed to analysis, the interview was the method
by which Engels found out new facts, verified
old, known facts, defined them with more
precision and concretized the findings obtain-
ed with the help of statistical data.

Engels’ work represents a new methodo-
logical approach to the problems under study,
a new approach to the interpretation of the
material acquired. In contrast to his prede-
cessors, Engels does not attempt to produce
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an accurate description of the given state
of affairs. He does not merely seek to collect
interesting or rather attractive materials. The
materials collected by Engels were arranged
according to certain criteria which are
decisive for his selection and especially for
his interpretation both in relation to partial
issues and in relation to the whole having
its developmental rules and tendencies &s
well as substantial, determining, and sometimes
less substantial dependences which, however,
always correlate in one way or another.

Engels conceives his research with the
aim to find dependences among the realities
described, to discover laws, to find theoretical
solutions of the given historical problems.

From the very beginning the whole of En-
gels’ work is consciously aimed at solving
problems of a not only theoretical but also
practical-political relevancy.

The theory of historical materialism, though
it was only in its initial stage at the time
when the study was written, enabled Engels
to make an adequate analysis and a scientific
interpretation of the collected empirical find-
ings. Engels thus found and proved the basic
interdependence between the development of
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production means and that of the social
order. He used quite conrete facts to show
the social consequences of the first great in-
ventions of our century.

In the labyrinth of interconnections among
concentrated findings Engels reveals, step by
step, the relations between the social and
economic position of the population and such
living conditions as are nourishment, habita-
tion, physical age, medical care, length of
the working time and working conditions,
and discovers the determining dependences
in relation to the system of values, ethical
norms, the conception of humanity, etc.

By his empirical research into the position
of England’s working class, he confirmed the
hypotheses stated by Marx and contributed
to the further formation of the theory of
historical materialism.

For all those who will discuss the methods
of research into society and social life both
at our time and in the future, for all those
who want to learn and get enlightened on
the works of the classics of Marxism-Lenin-
ism, this work of Engels is of a meritorious
significance.



