rem zduraznuje vyznam panelovych studii
pro fizeni, planovani a prognozy socialnich
procesu.

Kniha prof. W. Friedricha a jeho spolupra-
covnikl je znaénym prinosem k rozvoji me-
todologického mysleni v oblasti sociologic-
kého vyzkumu. Neni pouhym navodem, jak
realizovat sociologicky vyzkum miladeze, ale
prinasi i reseni zdikladnich metodologickych
problémt. Autori vychazeji sice ze zkuSe-
nosti, které ziskali pfi vyzkumech mladeze,
ale uroven zpracovani dané problematiky
umoznuje zobecnéni jejich zavéra { pro jiné
oblasti sociologického vyzkumu. Autorsky ko-
lektiv tak znacéné pfispél k vyfeSeni mnohych
otazek sociologickych vyzkumua a cela kniha
je v¥znamnvm poéinem v oblasti metodolo-
gickeé literatury. Potvrzuje plné spravnost té
koncepce marxistické sociologie, ve které je
jeji dal3i rozvoj spojen s pozadavky socialnf
a politické praxe. Dalibor Holda

mlodziezy studenckiej na Zachodzie
studentské mladeze na Zipadé)

Warszawa. Panstwowe Wydawnictwo Nau-
kowe 1972, 18% s.

Vina studentskych boufi. ktera se prevalila
koncem Sedesatych let pres vétdinu prumys-
lové vyspélych kapitalistickvech zemi a byla
jednim z neklamnych symptoma hlubokych
socialnich rozporu soudobého kapitalismu, se
velmi rychle stala predmétem rady analyz,
zKoumani a uvah. V zavislosti na tom, z ja-
kych spolecenskveh, ideovych a metodologic-
kveh pozie jednotlivi autofi ke zminénému
jevu pristupovali, lisili se pochopitelné mezi
sebou v popisu, zavérech i hodnocen{, k nimz
dospivali. Praci, které jsou tzv. studentskym
revoltam na Zapadé vénovany, existuji dnes
zejména ve Francii, Italii, NSR, Velké Britanii
i v USA celé stovky — a nové a nové se stéle
objevuji. VétSina z nich, i kdyZz ¢asto presné
popisuje prabéh udalosti a je faktograficky
velmi bohatd, neanalyzuje tyto udéalosti zcela
dusledné a neni schopna odhalit jejich pod-
statu ani hlavni pfiéiny. Je to zpisobeno
7ziejmé tim, Ze se vyhyba konfrontaci spole-
censkyceh a politickych postoji mladeze s exis-
tujicim stavem socidlné ekonomickych struk-
tur a s principy fungovani kapitalistické spo-
le¢nosti, coz je zase vyrazem ideologickych
pfedsudka a preferenci, které objektivné
omezuji formulované zavéry.

Marxistickych pokusui o zhodnoceni tzv.
studentskych boufi na Zapadé neexistuje sice
velké mnozstvi. aviak ty. které jsou k dispo-
zici. se vyznacéuji prave tou prednosti. Ze zmi-
nény jev analvzuji v kontextu s celkovou so-
cialné ekonomickou. politickou a ideologickou
situael v téch zemich, ve kteryech k nému do-
3lo. Tyvto vlastnosti ma i recenzovani polské
publikace Vzpoury studentské mladeZe na Z4-
padé. kterd vysla jako 3. svazek KniZnice
socialnich studii Vysoké 8koly spole¢enskych
ved pfi UV PSDS ve Var3avé a je podle
meho nazoru jednim z nejcennéjsich pfispév-

Bunty
(Vzpoury
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ka vénovanych tomuto tématu. Publikaci tvofi
autorizovana a doplnéna vystoupeni fady pol-
skych autora v diskusi, ktera byla na zminéné
vysoké Skole usporadana 5. ¢ervna 1970.

Kromé piredmluvy J. W. Golebiowského ob-
sahuje sbornik tyto stati: J. Janicki: Hlavni
aspekty vzpour dnes$ni mlddeie na Zdpadé
(Pokus o systematizaci), W. Markiewicz: I[deo-
logické motiry studentskych hnuti, K. Sidor:
Rerolta mladych jako vysledek prohlubujic
se krize kapitalismu, J. Szewczyk: Studentské
hnuti na kfiZovatce, A. Werblan: Ideologicky
a socidlni obsah hnuti studenti, B. Golebiow-
ski: Zivelna podminénost vzpour mlddeze,
1. Krasicki: Pokrokovy smysl vzpoury a jeji
reakéni vyuzZivani, T. M. Jaroszewski: Formy
ideologického vyuZivdni studentskych rzpour,
L. Kolodziejczyk: Vzpoury mladych - pfe-
chodny nebo trvaly jev?, J. Wojcik: Student-
ska levice — prvek spoleéenského pokroku,
Z. Grzelak: ,.Bida university“ a pfedpoklady
vzpoury, J. Pawlowicz: Taktika komunistic-
kych stran vidi vzpourdam mladezZe, L. Pastu-
siak: Studentské hnuti v USA, W. Gdrnicki:
Strukturdlni podminénost rzpoury americkych
studentu, R. Koniczek: Kontestacni film a
vzpoury mladeZe a koneéné E.a F. Rvszkowi:
.Novd levice* a studentské hnuti. Pokus
o charakteristiku a zhodnoceni.

Jiz prosty vyc¢et nazva jednotlivych pfi-
spévkl naznacéuje $ifi a vSestrannost, s jakou
zminéna publikace o studentskych revoltach
na Zapadé pojednava. Ve struéné recenzi
neni mozné reprodukovat ani zhodnotit vse-
chny mys$lenky a zavéry, ke kterym autofi
dospivaji. Chtél bych si proto v nékolika shr-
nujicich bodech poviimnout alespon téch,
které povazuji za nejdtilezitéjsi a kliéové.

1. Problematika geneze studentskych vzpour,
Celé studentské hnuti na Zipadé nelze podle
polskych autori redukovat pouze na jakési
deviaéni chovani, na excesy nudicich se vy-
rostkQl ¢i na bézné projevy socidlni patologie,
jak se to snazi dokazovat nékteré nemarxis-
tické publikace. Stejné tak wvzpoury nejsou
pouhym duasledkem generaénich Kkonfliktd.
Jejich pri¢iny jsou mnohem hlubdf. Pies svou
¢asto iracionalni jevovou stranku jsou auten-
tickym socialnim protestem, to znamena re-
akei na skuteéné nedostatky Kkapitalistické
spoleénosti.

Studentské vzpoury ve vdech zemich zadf-
naly zpravidla atokem na $patnou organizaci
fkolstvi — zejména Skolstvi vysokého, kteri
neni v Kkapitalistickych zemich v souladu
s vyvojovymi procesy, jez vyvoldvd zejména
védeckotechnicka revoluce. Utok byl obvvkle
veden jak proti obsahu vyuky, tak proti jejim
metodam, ale zaroven i proti nerovnosti $ancf
v pristupu k vysokoskolskému vzdélani a proti
existencéni nejistoté téch, ktefi studium konéf
a nemaji ¢asto moznost prakticky se uplatnit.
Ve viech studentskych vzpourach byl v3ak
toto spise pouhy impuls nez prava pfi¢ina
hnuti. Velmi brzy se totiz ukazalo, 2e nedo-
statky Skolstvi nejsou nedostatky izolovanymi,
ze pouze odrazeji celkovy neuspokojivy stav



kapitalistické spole¢nosti. Nutné a logicky se
proto kritika zacala obracet i proti dalsim
institucim a negativnim jevam, a to jak z ob-
lasti ekonomického, tak i politického a kul-
turnitho zivota.

Podle J. Janického mizeme ve studentskych
vezpourach rozliSit ¢étyfi zakladni tendence:
a) reakei na rozporv mezi u$lechtilymi nor-
mami a spole¢enskou realitou, ktera s nimi
nemia mnoho spoleéného. b) boj proti repre-
sivni povaze soudobého kapitalismu, ¢) boj
proti oligarchizaci a technokratizaci kapita-
listické spole¢nosti, d) odpor vaéi Sifici se
spottebni ideologii.

2. Pri¢iny hnuti. Poldti autofi upozornujf, Ze
pricin, které vedly ke studentskym vzpourdm
na Zapadé, je cela fada a jsou do uréité miry
i geograficky diferencované, Jedna zikladni
pricina je vsak obecna: jsou ji rozpory sou-
dnhé kapitalistické spoleénosti. Zminéné roz-
pory se zacéaly zostfovat zejména ve druhé
poloviné Sedesatych let a jejich prohlubovani
pokracuje dodnes. Konkrétné se projevujf v
tom, ze kapitalisticka spoleénost neni schop-
na zviadnout dasledky védeckotechnické re-
voluce, ze je nucena na jedné strané zvySovat
posty studentd, pro néz vsak neni vzdy s to
zajistit pfiméfené uplatnéni. Méni se rovnéz
tiidni slozeni student(i, zejména ve prospéch
téch, kteri pochazeji z maloburZoaznich ro-
din, ¢imz se posiluje radikalizace této social-
ni kategorie,

Hlavni pfi¢iny vzpour mladeZze na Zapadé
je tedy tfeba hledat v dneinich formach kri-
ze burzoaznich spolecnosti, a to jak krize
ekonomickeé (ktera vsak koncem Sedesatych
let nebyvla tak hluboka jako nyni), tak zejmeé-
na krize jeji nadstavby chapané jako sousta-
vv v praxi realizovanych vzord organizace
spolecenského zivota a vzord jednani. Tyto
vzory se dostavaji do rozporu s oc¢ekavanimi
gpolacnosti, jsou ¢asto v rozporu s idedly spra-
verdlnosti, svobody a demokracie, které jsou
naplnt vychovného procesu mladeze. Pravé
na tvto rozpory reagovala studentska mladez
na Zapadé nejprudde)i.

3 VUnitfni struktura hnuti. V3ichni autofi,
Ktef{ se ve zminéné publikaci této otazky
dotkli, se shoduji v tom, Ze jde o hnuti vnitf-
né snacné diferencované, a to jak z hlediska
ttidntho puvodu jeho ucéastnika, jejich poli-
tického profilu., tak z hlediska ideologie a
ciltt hnuti. Na hnuti se v riznych zemich a
v raznych fazich jeho vyvoje podileli jak ko-
munisté, tak radikalni socialisté a zaroven
i velky pocet studentu s nejasnymi, ¢asto uto-
picko-socialistickymi a anarchistickvmi né-
zory. Urcity spole¢ny ideologicky jmenovatel
viak tu podle nazoru nékterych z ucéastnika
diskuse prece jen existuje; je jim snaha pfe-
konat kapitalismus néjakou formou demokra-
cie a socialismu.

V otazce forem této pfemény a v otdzce viz{
budouci spoleénosti existuje viak mezi revol-
tujici mladezi velkd ndzorova diferenciace.
Da se dokonce navic napsat, ze prevladaji na-

zory fale$né, které ohrozuji dosazeni celkové
spriavného cile. Tato ideologickd neujasnénost
je pomérné snadno pochopitelna, uvazime-li,
kdo v kapitalistickych zemich tvori hlavnf
masu studenstva a studentského hnuti. Viivy
pseudolevicovych, extremistickych ideologu
totiz tésné souviseji s maloburzoaznim puvo-
dem vétsiny studenti a s jejich specifickvm
postavenim v soudobém kapitalismu. Zneklid-
novani strachem z nejisté budoucnosti a za-
roven jesté nezatiZeni povinnostmi dospélych,
maji studenti vétsi sklon k radikdlnim ¢éi do-
konce krajnim fe3enim spolec¢enskych kon-
fliktu a problému.

Nevelka zivotni zkuSenost dne3ni generace
studenti, vliv pseudorevoluc¢nich teorii, které
davaji zdanlivou odpovéed na zivé otazky, to
viechno jim znemoznuje pochopeni faktickych
rozpori jak v globdlnim méfitku, tak uvnitf
statné monopolistického kapitalismu. Povrch-
ni analvza soudobého kapitalismu je pri¢inou
povrchni kritiky principu. na nichz je vybu-
dovan, a také toho. 7e smér praktickych po-
litickvch akci neni vytycéovan spriavné. Na-
misto rozpori mezi praci a kapitidlem. mezi
imperialismem a socialismem klade vétSina
ultralevicovych hnuti zdanlivé rozporv mezi
autoritalstvim a antiautoritarstvim. Protoze
levicovi extremisté spatiuji celé socialni ne-
stésti ve faktu, ze existuje moc. zpochybiuji
rovnész ucelnost politické moci v socialistic-
kvch zemich a potiebu revoluénich délnickvch
organizaci v Kapitalistickém systému.

4. MozZnost vryuZiti hnuti k reakénim cilum
Jakkoli studentské vzpoury pfimo, ale ¢astéji
neptrimo smétuji proti kapitalismu, mohou byt
vyvuzity k obrané kapitalistického syvstému v
boji s pokrokovymi silami nebo k vyrovna-
vani uéth mezi rznymi zajmovymi skupinami
burzoazniho svéta. J. Janicki uvadi étyri moz-
nosti zneuziti studentskych revolt reakénimi
silami: a) Popularni jsou pokusy pretvorit
vzpoury v nastroj zastraSovani. Hnuti mlide-
7e, prosycené extremismem, vyvvolava v Siro-
kvch spoleé¢enskveh vrstvach pocit ohrozeni,
zejména v obdobich vybuchu protestnich akef.
Stac¢i pak vyli¢it situaci v zemi obzviast tem-
nymi barvami a nadto pripsat tvto udalosti
na vrub komunistum, aby se ziskala podpora
politicky kolisavych lidi pro ty sily. které
udajné stoji na strazi vefejného potradku.
b) Vzpoury mohou byt vyuzity k provokacim.
Je znamo, Zze radu obzvla$t nésilnych stu-
dentskych akeci vyprovokovali lidé, ktefi ne-
méli se studentv nic spole¢ného. ¢) Vzpoury
ve své dnesni podobé jsou nékdy povaZovany
za svého druhu bezpecénostni ventil pro hro-
madici se nalady nespokojenosti s existujici
spoleéenskou a politickou realitou. Mnoho
center, ktera se zabyvaji konzervaci kapitalis-
tickveh pomérl, je si védomo. Ze socidlnf
konflikty jsou nevyvhnutelné. avsak nevystu-
puje viéi revoltujici mlddezi ve jménu so-
cialntho miru. ale spi§e se snazi usmérnit jeji
protest tam. kde to nemiuze 8kodit zakladnim
pilitam systému. a tim dava ptilezitost. aby
se napéti uvolnilo. d) Zvlast zietelné jsou po-
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Kusy vyuzit vzpoury proti komunistickému
hnuti.

5. Perspektivy hnuti. Poldti autofi se shoduji
v tom. Zze po obdobi prudkych vybuchu se
studentské hnuti na Zapadé ocitlo na rozcesti.
Nabizeji se dvé moznosti: a) Jedna vede k re-
zignaci, ke stale vice avanturistickym a hys-
terickym provokacim. K utéku ze spolecnosti
viubec, k narkotikim a sektam. Touto cestou
se dala mens$i ¢ast studenttt véetné mnoha do-
savadnich ideologu hnuti. b) Druha vede
k hledani novych ideologickych koncepci a
taktickyvch reseni, jez by umoznily najit spo-
jence ve spole¢cnem Loji proti kapitalismu.
Autori se shoduji v tom, ze ma-li byt student-
ske hnuti uspéSné, musi se spojit s hnutim
délnickym.

Pokusil jsem se reprodukovat pouze hlavni
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myslenky recenzované prace. Stranou jsem
ponechal mnoho dal$ich zajimavych a zavaz-
nych otazek, jez jsou v jednotlivych prispév-
cich obsazeny, napriklad otazku zivelnych
prvka studentského hnuti, jeho trvalosti a
pfechodnosti, jeho konkrétnich a specifickych
forem v jednotlivvch zemich i otiazku vztahu
komunistickych stran k nému.

Nakonec chei zduaraznit, ze prace polskych
autoru postihuje prakticky vSechny zakladni
aspekty studentského hnuti na Zapade, analy-
zuje je z marxistickych pozic a dospivia i k ur-
¢itym obecnym zaverum. Je dalSim dikazem
toho, na jak vysoke urovni je v Polsku teorie
spole¢nosti pestovana a jak pohotovée dokazi
polsti marxisté reagovat na nejdualezitéjsi so-
cialni problémy svéta. v némz Zijeme.

Jan Sedlalek



