Zmény v nékterych podminkach a rysech
zpusobu Zivota pracujicich Zen v CSSR

Vystavba socialismu a komunismu pied-
poklada odstranéni vSech tridné zalozZe-
nych nerovnosti, mezi nimi i diferenci, ty-
kajicich se spoleéenského postaveni muza
a Zen [Marx-Engels 1967]. Zrovnopravné-
ni v tomto sméru piredstavuje slozity a
dlouhodoby proces, ktery je celospoleden-
ského charakteru, probihd v raznych ro-
vinach a vyvolava specifické problémy.
Nejde v ném o mechanické prizpisobeni
postaveni a zplisobu Zivota Zen socidlné
ekonomickym a kulturnim charakteristi-
kdam muzt, nybrZi jde o novou definici
spoleéenského mista a poslani obou po-
hlavi a jejich vzajemnych vztahd. V mno-
ha smeérech spole¢nost teprve hleda for-
my zadouci rovnovihy, nahrazujici dii-
veéjsl prevahu muZd, a postupné je napl-
nuje obsahem odpovidajicim novym spo-
letenskym podminkam a cilim i specific-
kym dispozicim obou pohlavi.

V rozdilech postaveni a zputsobu Zivota
muZ{l a Zen nachdzime na jedné strané di-
ference jednoznaéné spjaté s ttidni minu-
losti a v socialistickém vyvoji pomérné
rychle ptekonidvané; na druhé strané roz-
dily, jejichZ podstatou je biologickd polari-
ta obou pohlavi, tj. které mohou byt modi-
fikovany v nékterych svych projevech,
v zasadé ale tvofi neoddélitelny atribut
lidského Zivota. Mezi témito oblastmi viak
zistava Siroké pole rozdiln, jejichz pod-
minénost je slozita, kulturni zafixovanost
velmi silnd a moznosti rychlych zmén ome-
zené. Zde je tifeba podrobné analyzovat
spoletenska zprostfedkovdni, v nichZ se
tyto rozdily vytvorily a upevnily, a v na-
vaznosti pak spoletensky ptinos jejich
plekondavani, objektivni hranice i naklad-
nost spoleCenské intervence, ktera v kazdé
dané etapé vyvoje spoletnosti ma k dis-
pozici pomérné presné vymezené nastroje
i investi¢ni prostiedky.

To vse jsou velmi sloZité problémy, je-
jichZz analyza ptedstavuje obsah dlouho-
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dobého vyzkumu. Jeho ramcem by méla
byt kategorie zpusobu Zivota, nutici k od-
halovani souvislosti mezi jednotlivymi Zzi-
votnimi oblastmi a dimenzemi a vedouci
k zachycovani problému v Sirokém kontex-
tu vziajemnych podminénosti. Zde se po-
kusime naznacit alesport nékteré aspekty
historickych zmén, jeZ probéhly a stile
probihaji ve zplisobu Zivota Zen. Neni to
jednoducha cesta, nebof v postupu pieko-
navani hlavnich problémiu se objevuji
vzdy nové problémy, na kvalitativné jiné
urovni a v odlisném kontextu. Jsou to jiZ
problémy neantagonistické a dlouhodobé
Fe§itelné, jejichZ uchopeni v8ak neni snad-
nou zaleZitost{ ani v poznavacim procesu,
a tim spiSe ani v praxi spoletenského
Fizeni.

1. Ucast ve spole¢enské produkei

Marzxistické reseni ,,Zenské otazky“ pova-
zuje za rozhodujici podminku osvobozeni
Zeny jeji zapojeni do spoletenské produk-
tivni prdace [Marx-Engels 1967 : 188]. Pii-
tom nejde jen o odstranéni jeji materiil-
ni zavislosti na muzZi; ekonomickou pod-
statou vyrovnavaciho procesu je takové
pracovni zapojeni Zeny, které objektivné
i subjektivné, z hlediska produktivity a
organizace priace i z hlediska materialni-
ho a moralniho hodnoceni, je srovnatelné
8 pracovni aktivitou muzi a v tomto smys-
lu je zakladem zrovnopravnéni ve vSech
oblastech spole¢enského Zivota. Téchto pa-
rametrii muZe prace Zen naby¥t pouze
v socialistické spoletnosti, v podminkich
likvidace tridniho antagonismu a v kon-
textu odstranovani vSech tiidné zaloZe-
nych rozdild.

Vyrovnavaci proces v profesiondlni sfe-
I'e nelze totiz ztotozniovat s prostym pra-
covnim zapojenim Zen; jiz od vzniku stro-
jové velkovyroby predstavovaly Zeny vi-
tany a malo placeny prvek na trhu pra-
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Tabulka 1. Zeny podle vzdélani a vékowjch skupin v letech 1950 a 1970 (v %)

Prameny: S¢itani 1950 a 1970

covnich sil.! Proletaiské a rolnické Zeny
pracovaly c¢asto v neplnopravném posta-
veni jako ,,pomahajici ¢lenové domaéacnos-
ti“, domacké délnice, sluzebné, sezdénni
pracovnice apod. Tyto charakteristiky Zen
jako doplikové, méné kvalifikované a hu-
Te placené pracovni sily, orientované pie-
vazné na vykon jednotvarnych rutinnich
praci a koncentrované v oblastech sluzeb-
nych a obsluznych ¢innosti, pievzala jako
dédictvi socialisticka revoluce.?
Spoletenskd a ekonomicka situace po
uchopeni moci délnickou tfidou vytvorila
priznivé podminky pro extenzivni zapoje-
ni Zzen do pracovniho procesu. Orientace
na rozsihlou industrializaci, umocnéna
velkou koncentraci investic, podstatné roz-
§itila pocet pracovnich prileZitosti; sou-
¢asné byla zruSena moZnost Zit na ukor
cizi prace a zvySovani Zivotni urovné ro-
diny bylo mozné (pti daném stupni pro-
duktivity spole¢enské prace) dosahnout
plredevsim zvySenim poétu vydéleénych
dlentt rodiny. Zeny jsou v tomto obdobi
hlavnim zdrojem rustu pracovnich sil, pti-
¢emz nastupuji nejen do tradi¢né Zenskych

Stredni 8kola Vysokd gkola
Vékové skupina CSR SSR C8R SSR
1950 1970 1950 1970 1950 ! 1970 1950 1970

20—29 5,7 30,6 3,7 33,6 0,4 3,8 0,2 4,2
30—39 4,1 18,5 2,6 14,4 0,3 3,7 0,1 3,1
40—49 2,6 8,5 1,4 6,7 0,2 1,9 0,1 1,3
50—569 1,9 5,8 1,0 4,1 0,2 0,9 0,1 0,6
60 a vice 1,5 2,9 0,8 1,6 0,1 0,2 0,0 0,2
Celkem i

nad 15 let 2.7 12,4 1,6 12,6 0,3 1,9 0,1 1,8

odvétvi, ale i do rady dalSich pruamyslo-
vych obord s pasovou vyrobou a do roz-
vijejicich se odvétvi sluzeb. Jestlize v ro-
ce 1950 byla ekonomicky aktivni zhruba
polovina Zen v produktivnim véku, v roce
1973 bylo aktivnich nebo pfipravujicich se
k povolani 85,8%, Zen, z toho 88,9%, v CSR
a 79,9% v SSR. Tento proces je te-
dy prakticky ukonéen, perspektivné lze
olekavat spiSe urdéity pokles dany delsi
priumérnou dobou piipravy pro povolani
a SirSim vyuzivanim moznosti individualni
péce o déti, které je dano jak spolecen-
skou materialni podporou, tak rustem Zi-
votni Grovné. Urdity kvantitativni rast za-
méstnanosti 1ze vSak oc¢ekavat u Zen v po-
produktivnim véku, budou-li pro ni vy-
tvofeny priznivé spoledenské podminky.?
Prvniho, institucionalniho a spiSe kvanti-
tativniho predpokladu spoleéenského zrov-
nopravnéni Zzeny tedy jiz kylo v zasadeé
dosazeno.

Druhym, predevsim kvalitativnim pro-
cesem, podminujicim rovnopravné zaraze-
ni Zen do sféry spoletenské prace a zaru-
¢ujicim jeho nezvratnost, je rostouci kva-

1V roce 1930 tvorily Zeny v Ceskoslovensku 36 %
pojisténych pracovniki, v roce 1932 predstavovaly
63 %, zaméstnancu textilniho prumyslu a vice neZ
polovinu pracujicich v prumyslu kozedélném, obuv-
nickém, koZesnickém a rukavi¢karském. V roce 1934
bylo pritom v kategorii mezd do 350 K¢ pojisténo
399, muzi a 719% Zen. Pokud jde o podil vydélku
2en na rodinném rozpoétu, rostl smérem Kk méné
kvalifikovanym kategorifim: v letech 1931—1932 ¢&inil
podil prijmu ,,pfednosty domacnosti“ u nekvalifiko-
vanych délniku 62 %, u kvalifikovanych dé&lniku
71 %, u zrfizenctt 83% a u urednikt témé&t 99 %
[Chyba 1972: 58, 59, 63].

2 V letech 1946—1947 bylo v Ceskoslovensku 1197,8
tis. vydslednd éinnych Zen. Z vdanych Zen v des-
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kych zemich pracovalo 13 Y%, ve vydéleéném poméru
a 179, jako pomahajici &lenové domaécnosti, pti-
¢emZ mezi nejéastéji zastoupené profese patfilo po-
volani zemédélce (14 % vydéle¢né ¢innych Zen), tex-
tilni délnice (8 %), S3vadleny (10 %), prodavacky
(8 %), uiednice v podniku (18 %) a sluzcbné (10 %)
[Soupisy obyvatelstva 1951].

? Zatimco podet muzu pracujicich v poproduktiv-
nim véku zaznamenal v letech 1970—73 urcity narust
(z 277 na 299 tis.), podet Zen zatim trvale Kklesal
(z 348 na 293 tis.). Podle sé¢iftani z roku 1970 bylo
ckonomicky aktivnich Zen (v¢etné pracujfcich da-
chodkyn) ve véku 50—54 let 70,1 %, ve véku 55—59
let 36.5.'/0, ve véku 60—64 les 18,1 % a ve véku 65—69
let 9,2 9.



lifikaéni trend, zakotveny zejména v od-
borném vzdélani Zen. Data uvedenid v ta-
bulce 1 hovoii o rychlosti tohoto procesu,
ktery mezi generacemi Zen vytvari témeér
propastné rozdily. Oborové zaméfeni pro-
fesionalni ptipravy z vétsi ¢asti reprodu-
kuje existujici formy profesiondlniho
uplatnéni Zen, tj. s pievahou nemanual-
nich a netechnickych profesi. Divky kon-
¢ici zdkladni Skolu odchazeji méné ¢asto do
uc¢ebniho poméru a casté&ji na vybérové
§koly, pricemz i v ramci téchto urovni
pripravy se z vétsi ¢asti formuji odlisna
oborova zaméfeni.* Pres velky pokrok
v tomto sméru zlstava jeSté zna¢né pro-
cento divek bez jakékoli kvalifikace, tak-
Ze vyvoj sméfuje jak k trvalému prodlu-
zovani prumeérné doby pfipravy na po-
volani, tak k prechodné vnitini diferen-
ciaci dosazené urovné vzdélani Zen. Mezi
hlavni faktory podminujici rozdily ve
vzdeldni patii vzdélani rodi¢l a velikost
bydlisté; generace mladych Zen ve més-
tech dosahuji znaéné vyssiho vzdélani nez
jejich venkovské vrstevnice, pri¢emz jsou
silnéji stimulovany i k jeho dalsimu zvy-
govani [Kadlecova 1974 : 8].

Rychly postup kvalifikace Zen nezname-
na, ze videchny problémy jsou nebo v nej-
blizsi dobé budou vyleSeny. Pires znaéné

“V roce 1973 odeslo z 15leté mladeZe d:)'hééb'niho
poméru 40 9%, divek a 719, chlapcii, na vybé&rové
skoly 449, divek a 24°, chlapct, pri¢emz primo do
pracce odeSlo 129, divek a 3%, chlapci. Z uénic
v roce 1973 bylo 45 9%, divek v oboru obchod a sluZby
a 28, v oboru textil a odévnictvi [Statisticka ro-
¢enka 1974). V roce 1970 navstévovalo ze studentek
stfednich odbornych s§kol 37 Y%, divek ekonomickou,
229, zdravotnickou a 189, prumyslovou &kolu;
z chlapcli naopak studovalo prumyslovou §kolu 75 %,
[Scitani 1970].

%V roce 1973 byla struktura pracovnic podle po-
zadovaného a skuie¢ného vzdélani nasledujici (v %):

\’z(iéiiﬁi
pozadované | skuteéné

Vysokoskolské 15,3 113
Uplné

stredni odborné 49,4 40,8
Stredni odborné 26,2 17,0
Uplné

stredni vieobeené 5,1 9,8
Zikladni 4,0 21,1
Celkem 100,0 100,0

[Statistickd roéenka 1974]

vyrovnani podilu vyuéenych Zen a muzi
v délnickych profesich zistiva v tomto
sméru znacny rozdil; v roce 1970 bylo
v priméru v délnickych profesich vyuce-
no 24 Y% zen a 57 % muzu, pticem? ve
vékové skupiné 20—24 let to bylo 46 Y
Zen a 70 Y% muza [Séitani 1970]. Problé-
mem je i nadbytek Zen se stfednim vSe-
obecnym vzdélanim, prevySujicim témér
dvojnasobné narodohospodaiskou potfebu.®
Po vyrovnéni vzdélanostni drovné muzua
a Zen se v generaénim sledu proporce
obratila a mladé Zeny maji dnes v pra-
méru vyS$i troven Skolniho vzdélani neZ
jejich muzsti vrstevnici.® Dusledky se mo-
hou projevit v pracovni sféfe vétsim na-
pétim mezi vzdéldnim Zen a jejich za-
stoupenim v odbornych a ridicich funk-
cich, v rodinném Zivot¢é mens$i ochotou
vénovat se rodiné a domacnosti (ale i na-
opak vétsi schopnosti racionalizovat do-
maci prace a lépe plnit vychovnou funkeci
rodiny), v oblasti ndroki na vybér a hod-
noceni partnera i ve sfél'e potieb vztahu-
jicich se k volnému d&asu.”

Na zakladé rostouci kvalifikace i zku-
Senosti z ekonomické a spolecenské praxe
se pak formuje vlastni proces profesiona-
lizace a efektivni spolefenské realizace
Zen. jejich objektivné i subjektivné plno-

8V roce 1970 ¢inil ve vékové skupiné 30—34 let
podil muzu s maturitou 28,79, a Zen s maturitou
25,5 %,; ve vékové skupiné 25—29 let to jiz bylo
30,0 % a 34,8 %. Podil studentu <&inil ve skupiné
15—19 let 25,59% u muzlt a 36,2 % u Zen, ve skupiné
20—24 let 7,5% u muzi a 4,9% u Zen |S¢it4dni 1970].
Prevaha se zatim tyka stfedoskolského stupné vzdé-
lani, u vysokoskolského spéje vyvoj zatim rychle
k vyrovnani.

7 Reseni tohoto problému nemuze byt pauSalnf ani
regresivni (tj. napf. sniZeni ,,vzdélanostniho statusu*
nékterych nemanuilnich profesi), a zejména nemuize
jit na ukor vzdélanosti Zen. Jeho zakladem jsou
strukturni zmény v délbé prace, vedouci k novym
proporcim manudinich a nemanudlnich, fidicich a
vykonnych profesi. Zaroven je ovsem treba zvyS$o-
vat prumeérny ,,vzdélanostni status* délnickych pro-
fesi (napf. spojeni vyuéniho listu s maturitnim vy-
svédéenim) a stimulovat zmény ve spole¢enském
védomi. JiZ dnes je otazkou, do jaké miry objek-
tivné plati jednoznaéné hierarchie niziiho odbor-
ného vzdélani (vyuceni) a stredodkolského studia.
kteri se dffve prosazovala v linii socidlni, prijmové
i hodnotové. V oblasti mzdové diferenciace je ne-
soulad mezi piijmy stfedo3kolsky vzdélanych Zen
a vyuCenych muzu jednim z vyznamnych faktoru
malé diferencovanosti mezd podle vzdélani. V ob-
le;stié védomi pusobi ovSem tradice vzdélani velmi
silné,



pravného uplatnéni v pracovnim procesu,
v ekonomickém a uzemnim rizeni a v je-
jich angaZovanosti ve vefejném zivoté.
Ekonomicka a politicka participace, podil
na tvorbé hodnot i na ¥izeni spoleéenského
vyvoje, tvoli navzdjem uzce spjaté stran-
ky angaZovanosti Zen a momenty dlouhé-
ho, slozitého a obtiZzného procesu, ktery
ziejmé nelze uskuteénit za Zivot jedné
generace® Jak ukazuji vysledky nékte-
rych vyzkumu, kvalifikaéni a profesionali-
zaéni trend spolu uUzce souvisi, protoze
pravé s kvalifikaci roste u Zen motivace
vztahujici se k vnitinimu obsahu prace
i zajem o ,,véci velejné“, pticemz do po-
zadi ustupuji prevdZzné materidlni motivy
a vyhranéna orientace na rodinu a do-
maéacnost.”

Postup profesionalizace zZenské prace je
logickou soucasti celkového spolec¢enského
vyvoje, protoze piedpoklada zhruba dvoji
okruh podminek. Jednim je ménici se dél-
ba spoletenské prace, dand rozvijenim a
uplatriovanim védeckotechnického pokro-
ku, v jejimz ramci se pozvolna sniZuje
potieba nekvalifikovanych pracovnich sil,
kterou Zeny do znac¢né miry uspokojuji.
Druhym je pak zména podminek mimo-
pracovniho zivota, objektivni (¢asové)
i subjektivni (psychologické) osvobozeni
7eny od velké ¢asti domaéacich povinnosti,
vytvoreni mozZnosti pro plnou (resp. s mu-
Zi srovnatelnou) orientaci na povolani.
V zavislosti na tom se musi zvySovat ma-
teridlni a mordlni hodnoceni prace Zen,
musi byt piekondvan rozdil mezi ,muz-
skou“ a ,Zenskou® praci jako Kkritérii
hodnoceni.!? Pokud jde o mzdové ohod-
noceni, je tfeba je chapat nejen jako oce-
néni prace minulé, ale i stimul pro praci
budouci.

Cilem profesionalizaé¢niho trendu nemu-
ze byt mechanické vyrovnani postaveni
muzl a Zen ve sfél'e spoletenské prace,
nybrz odstranéni socidlnich a ekonomic-~
kych prekazek branicich uplatnéni a roz-
vinuti biologicky zakotvenych a kulturné
specifikovanych schopnosti a orientaci.
Teprve v tomto procesu se ukaze proporce
historicky pi'echodnych a relativné trva-
lych rozdili a =zvlastnosti, kenkrétné se
ozi'ejmi dispozice, které budou predstavo-
vat z hlediska dal$iho socialistického vy-
voje zaklad ,,diferencované rovnosti“ obou
pohlavi. Vzhledem ke slozitosti i dlouho-
dobosti tohoto procesu nelze ocekavat je-
ho rovnomérné rozvijeni ve vSech skupi-
nach Zzen — z jejich individudlnich cha-
rakteristik bude plsobit zejména vék a
vzdélani (které se kumuluji v generacnim
sledu), ze spolecenskych dispozic dostup-
nost a kvalita sluzeb pro domécnost a ro-
dinu, zatim znaé¢né diferencovana.!! Z dnes-
nich ,,vyhonku* je tieba zamérnym spo-
le¢enskym rizenim rozvijet tento proces
postupné na stale $ir$i bazi. Z tohoto hle-
diska pripada duleZitd role socialnimu pla-
novani, které by jej postihovalo v nezbyt-
nych spole¢enskych souvislostech, v dlou-
hodobé ¢asové perspektivé i ve zprostied-
kovéani objektivnich parametrii a spole-
¢enského védomi.

2. Manzelstvi a materstvi

Hluboké socialni promeény realizované v so-
cialistickém vyvoji znamenaly vyraznou
zménu podminek pro vyvoj partnerskych
vztahQl a instituce rodiny, jejiz forma zu-
stala zachovana, ale obsah doznal znac-
nych zmén. Byla odstranéna rada piede-
v8im socidlnich bariér branicich mladym

¥ ZAvazZnou problematikou politické angaZovanosti
Zen a podilu na spoletenském tizeni, ktery v epose
socialistického vyvoje vzrostl na nebyvalou a s ka-
pitalistickymi zemémi nesrovnatelnou uroven, se zde
podrobnéji nezabyvame, protoZe tvoii nédpli samo-
statného ¢lianku E. Béartové, uverejnéného v tomto
¢isle,

9 Ve vyzkumu UVVM z roku 1971 uvedlo v pri-
méru 36 %, zaméstnanych Zen, Ze by pokracovaly
v zaméstnani i v pripadé, Ze prijem muZe by za-
jistoval sludnou Zzivotni uroven rodiny. Tuto odpo-
véd dalo jen 26 9, nevyuéenych pracovnie, zato viak
42 ", maturantek a 70 %, pracovnic s vysokogkolskym
vzdélanim. Potfebu prace, potéSeni z prace samé
pritom jako rozhodujici motiv uvedlo 16 %, Zen ne-
vyucenych, 279, Zen vyudenych, 44°%, maturantek
a 76", vysokofkoladek [Minéni Zen 1972]. Ve vy-
zkumech tohoto typu zpravidla chybi srovnatelna
struktura nézortt muzit. Ukazuje se vSak, ze zvlasté
sepéti vysoko$kolsky vzdélanych Zen, vykonavaji-
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cich kvalifikovanou dusSevni praci, s vlasinim povo-
lanim dosahuje téméf stejné urovné jako u muzi.

10 Relace prumérnych mezd muzia a zen se zatim
pohybovala velmi pomalu, pires vyrovnavajici se
charakteristiky kvalifikace: v roce 1960 ¢inila mzda
zen 65,8 9% mzdy muZu, v roce 1970 to bylo 67,0 %.
Vveétdi pohyb neni znatelny ani ve vékové kategori-
zaci. Ze vzdeélanostnich kategori{ jsou z Zen rela-
tivné nejlépe odmeénovany vysokoskolaéky, které
v roce 1970 dosahly 74.1 %, mzdy vysokoskolsky vzdé-
lanych muzt [Mikrocensus 1970].

"t Dosavadni vyzkumy ndzort a postoju zZen vuél
zaméstnani jsou ponékud jednostranné v tom smys-
lu. Ze sleduji diferenciaci jen podle individualnich
charakteristik Zen. Vedle celospoleé¢enskych prurezit
by bylo tfeba provadét sondy v prostiedich, lisicich
se obéanskou vybavenosti. popi. zkoumat dopad
urc¢itych inovaci ve sluZzbach (napf. donaskovy ob-
chod) na postoje vuéi spoledenské participaci.



Tabulla 2. Zeny podle vzdéldni, staFi manfelstvi a poltu %ivé narozengch déti v roce 1970%)

i
Trvéni ! CSR SSR
manizelstvi I L - R o e
- o £ 4 | ]
v letech |z oo | V  |Cokem| z | o S v %Celkum
' i
0— 4 0,89 | 0,73 | 0,71 | 0,64 | 0,79 | 1,03 | 086 | 082 | 0,79 i 0,92
5— 0 L65 1 142 ) 142 | 1,28 | 1,53 | 2,06 | 1,76 | 169 | 1,50 ’ 1,91
10 19 2,05 | L72 | 1,67 | 1,68 ' 1,91 | 2,67 | 2,22 | 2,04 | 1,89 | 254
20— 29 2,30 | 1,91 L76 | 1,64, 2,07 . 307 | 2,54 | 2,27 | 2,14 . 3,01
30--39 2,37 | 1,94 | L,86 | 1,81 | 2,20 | 3,20 | 2,51 | 230 | 237 | 318
40 a viee 238 | 1,72 1 156 | 1,35 | 2,31 | 3,62 | 222 | 195 | 1,77 ; 3,63
!
| |
Celkem 204 | 1,54 | 1,30 | 1,23 | 1,82 | 2,79 | 1,84 | 1,53 | 1,42 | 2,52
, | |

Pramen: S¢itani 1970

*) Symboly v druhém fddku zdhlavi oznacuji zakladni, nizsi

vzdélini Zen.

zenam ve vstupu do manzelstvi: zatimco
diive zustavalo z kazdého ro¢niku zhruba
10 %, %en neprovdanych, zmensil se dnes
tento podil na polovinu. V souvislosti s ci-
viliza¢nimi procesy se sniZil i pramérny
vék vstupu do manZelstvi: jesilize dne$ni
50-60tileté Zeny sc vdavaly jesté v pri-
méru v 25 letech (z toho stledoskola¢ky
a vysokogkolatky v 27 letech), ¢ini dnedii
prumér zhruba 20 let (z toho u stiedodke-
ladek a vysckoskoladek 21-22 let).!? Kri-
téria volby manZelského partnera se po-
stupné vymanuji z pout tradi¢ni socialné
tridni homogenity a vyvijeji se smérem
k vétsi volnosti.®?

Zavaznou zménou, ktera je jak dusled-
kem, tak podminkou ekonomického uplat-
néni Zen, je snizeni podtu déti a zmenseni
rodiny. Vyrazné omezeni v tomto sméru
probéhlo v ¢éase jedné generace. Tabulka

2 ukazuje, Ze pri celkovém snizeni se
zmensoval rozdil mezi poétem déti Zen

odborné, stiedoskolské a vysokoSkolské

s raznou vzdélanostni urovni, Dlouhodobé
se prosazovaly vzory madlodétnych rodin,
charakteristické diive pitedeviim pro vy-
sokogkolsky a stfedogkolsky vzdélané ze-
ny. Dnes$ni oziveni popula¢ni aktivity mua-
Ze sice wvnést do tohoto procesu nékteré
nové momenty, vzhledem k rostouci vzdé-
lanosti a silicimu profesionalizaénimu tren-
du u nastupujicich generaci mladych Zen
nelze oviem odekavat podstatnéjsi dlouho-
dobé zmdény.

Nezménil se vSak jen prumérny pocet
déti. V' ¢ase manzelstvi se déti rodi za
prvé diive a za druhé rychleji za sebou.
V poslednich letech se kolem 30 %, dé&ti
rodi do jednoho roku manzelstvi (tj. je-
jich oéekavany piichod je velmi éasto i sti-
mulem stiatku) a 78 %, do 5 let trvani;
obdobné predvaleéné udaje se pohybuji
okolo 20 %, a 65 %, Podobné odstupy me-
zi jednotlivymi détmi se zmen3suji, pri¢emz
jsou tim krats$i, ¢im mladsi a vzdélanéjsi

1 Jde o udaje zjisténé retrospektivné sekundarni
analyzou dat Mikrocensu 1970. Mezinirodni kompa-
race naznacuje, Ze patfime k zemim s nejniZ$im
vékem siatku Zen. Z Zen vdavajicich se v roce 1970
bylo do 24 let v CSSR 819%, v Madarsku 77 %,
v NDR 74 %, ve Francii 78 %, v Italii 70 9%, v NSR
71 "y a v Rakousku 69 ¢, [Vyvoj skladby obyvvatelstva
podle rodinného stavu 1974).

3 Napf. z hlediska vzdélani je generacni posun
nejpatrndjdi u stiedoskolsky vzdélanych 2Zen. Jest-
lize stiedoskoladky, kterim bylo v r. 1970 70 a vice
let, sl braly v 569, partnery se stejnym., v 306,
s vyssim a v 13% s niZ%im vzdélanim, ¢inily tyto
podily pro Zeny 30—39leté 429, 229%, a 36¢%, a pro
Zeny 20—291eté (tj. v kohort&, ktera je jeité ,.v po-
hybu“) 199%, 90, a 32 % [Séitani 1970].
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je zena.!t ProtoZe stabilizace nizkého shal-
kového véku a rust vzdélani zen predsta-
vuji perspektivni tendence, musime po-
¢itat i s koncentraci faze rozeni déti. Jest-
lize Zeny vstupuji diive do manZelstvi,
maji dfive a rychleji za sebou déti, zna-
menad to, Ze se také diive uvoliiuji od ro-
di¢ovskych povinnosti a Ze se (spolu s pro-
dluzujici se stfedni délkou Zivota) vyrazné
prodluZzuje faze ,,prazdného hnizda“, kte-
rou je nejen mo#né, ale i nutné zaplnit
jinymi aktivitami. V roce 1970 bylo z Zen
zijicich v rodinnych censovych domacnos-
tech ve véku 45—49 let 46 %, bez zavislych
déti a 70 % bez déti do 15 let; z Zen ve
véku 50—-54 let to bylo 68 % a 86 Y.
Promitneme-li do této Zivotni faze mlad-
${ generace a zjisténé vékové posuny, mu-
sime pocitat se stale rostoucimi proporce-
mi Zen ve stfednim véku bez vaznéjsich
rodi¢ovskych povinnosti, jejichz dispozice
muze spoleénost plné a efektivné vyuZit.
Velmi zjednodusené fefeno — zatimco dfi-
ve bylo pracovni zapojeni typické pro mla-
dé Zeny a v pozdé&jdim véku pro né za-
éinalo uplatnéni v rodiné (prakticky jiz
nikdy nekonéici), pak v soulasné dobé se
tento sled obraci. Po obdobi, kdy mladé

matky zlstavaji s détmi doma (které se
miZe v pruméru o néco zvétsit), prichazi
souvislé obdobi dlouhé ekonomické aktivi-
ty, ktera se zfejmé bude prodluZovat i do
poproduktivniho véku.

V souvislosti s diivéj$im nacasovanim
matel'stvi dochazi k proménam funkei ro-
diny v jejim Zivotnim cyklu, pti¢emzZ pro
naplii nékterych fizi neexistuji jesté spo-
le¢enské vzory. I vyzkum v této oblasti
podléha do znaéné miry ,tradiénimu mo-
delu® rodiny, tj. sleduji se zpravidla ,ty-
pické Zeny“, které vedle zaméstnani maji
na starosti je§té manzela, déti a domaéc-
nost. I kdyZz se podil vdanych Zen neustile
zvy$uje, jiZ zhruba od 40 let véku vznikd
a postupné se prohlubuje rozdil mezi poé¢-
tem osaméle zijicich Zen a muzi. K ne-
provdanym se pridavd znacéné procento
ovdovélych a pocCetné narustajici skupina
rozvedenych Zen (které uzaviraji novy sia-
tek méné d&asto neZ rozvedeni muzi).1s
Dusledkem rozvodovosti (kterda je zdasti
rubem diivéjsiho a snaz$iho navazovani
zndmosti) je rostouci podil neuplnych ro-
din, v jejichz c¢ele zpravidla stoji Zena,
1 domaiacnosti samostatné Zijicich Zen.16

% Tuto interpretaci vyvozujeme z nékterych dat S¢itani 1970 (retrospektivni data o odstupech v narozeni
nejsou k dispozicl. Vezmeme-li Zeny, které maji dvé déti a z toho jedno do dvou let véku, jsou podily
zen. Jechhz druhé dité nepiesahlo pét let, nasledujici:

é Vékové skupiny
Vzdélani ‘ CSR SSRR
£>—1“5——_24 - i 26—29 ’ 30— ._*_1.5 ] 24 l 2“;»:29 i 53(;:34
Zikladni 95,6 ‘ 58.8 ' 97,8 ‘ 64,1 3 29,8
Stiedofkolské 97,0 ' 65,3 ’ 98,8 72,7 l 36,4
Vysokoskolské 1 — % 77,2 ’ 40,5 — 82,8 ‘: 45,0
! i

[Seitani 1970]

1% Podily Zenatych muZii a vdanych Zen byly v nékterych vckovyc‘n kategorx[ch v roce 1970 nasledujfci:

365—39 40—44 45—49 50— 54 l 60— 64
! |
Muzi | 88,4 89,3 89,3 89,6 | 88,6 86,5
Zeny % 88,8 86,6 82,6 78,0 . 70,7 | 60,3
| l

[S¢iténi 1970]

% Vv roce 1970 predstavovaly netipiné rodiny 10,6 % rodmnych censovych

domacnosti a vyrustalo v nich

7,4 % zavislych déti; v &ele domdcnosti stdla v 86,7 % ptipadi Zena.
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Podle sdéitani 1970 bylo z Zen ve véku
15—54 let pouze 37 Y ,typickych®, tj.
téch, které Zily v uplné rodiné&, pecovaly
alespofi o jedno zavislé dité a byly eko-
nomicky aktivni.

Pires uréitou ,,expanzi® matefského sta-
vu (z hlediska podilu vdanych 1 sniZuji-
ciho se véku vstupu do manZelstvi) musi-
me tedy poditat s rostouci rtznorodosti
v postaveni Zen z tohoto hlediska. Podob-
né pravé z duleZitosti mateistvi (jehoZ
hodnotovou prioritu vyzkumy stale znovu
potvrzuji), plyne, Ze pritomnost a intenzi-
ta této funkce je dulezitym diferencuji-
cim znakem zpusobu Zivota Zen. Tuto di-
ferenciaci miaZeme sledovat jak v aktual-
nim prufezu, tak v priabéhu Zivota urdité
generace zen; formuje se a postupné na-
rustad skupina Zen, které se mohou plné
vénovat ¢innostem mimo okruh rodiny,
spoletenské praci i angaZovanosti ve ve-
fejném Zivoté.

Vékovou specifikaci funkei a piesun té-
zisté ekonomické aktivity smérem ke stfed-
nimu véku nelze pleceflovat ani podce-
novat. Je zfejmé, Ze dlouhodobé vyiazeni
zeny z udasti na spoleéenské tvorbé a Ii-
zeni by mohlo mit znaéné dekvalifika¢ni
dusledky, Ze pretrzeni pracovni kontinuity
ve véku pro profesionalni driahu rozhodu-
jicim ma zpravidla vliv na jeji koneény
individualni efekt. Na druhé strané je
viuk treba zhodnotit a pfredevsim spole-
censky efektivné vyuzit skuteénost, Ze se
v Zivoté Zeny vytvari dlouhé a souvislé
obdobi s participaénimi mozZnostmi, které
nejsou zirejmé jeSté plné docenény. Otdz-
kou nyni je, kam budou tyto dispozice
obraceny, resp. jak bude spolefnost for-
movat proporce mezi orientaci Zen na ro-
dinu (v jejimz ramci ma zaméstnani pie-
deviim materialni efekt) a na spoleCnost
(kdy se zaméstnani stavd plnohodnotnou
sférou seberealizace). Otdzkou je ovSem
také to, jak4a névaznost a logika propo-
jeni bude nalezena mezi fazi ,,rodinnou“
a fazi ,spoletenskou®, jak se podari sti-
mulovat jejich nutnou syntézu. Zde ne-
existuje Zadné jednoduché feSeni; sled
diléich etap v ¢&ase a diferencovany pri-
stup z hlediska demografické a socidlni
struktury jsou nezbytnymi pfedpoklady
uspésného zvladnuti tohoto procesu, ktery

se musi rozvijet jak v roviné objektivnich
podminek, tak v roviné dynamiky hodnot.

3. ,Druha sména“ v domacnosti

S celkovym rustem materidlniho bohatstvi
spolednosti se rozsah a struktura doma-
cich praci vyrazné zménily — zvysila se
kvalita bydleni (v roce 1970 bydlelo jiz
31,6 % duplnych rodin s détmi v bytech
I. kategorie), vzrostla ,,mala mechanizace“
domacnosti (v roce 1970 bylo z rodin s dét-
mi do 15 let vybaveno 80 Y%, prackou,
76 9% chladni¢kou, 32 %, kuchynskou lin-
kou, 12 Y%, robotem a 64 %, vysavadem),
zvétsil se rozsah spoledenskych sluzeb nej-
ruznéjsiho druhu — od zlepSeni sortimen-
tu zboZi a zptsobu zdsobovani az po vlast-
ni sluzby pro domacnost. Presto jesté za-
stdva znacéna &ast potieb, které nejsou pl-
né uspokojovany spoletenskymi formami
a vyzaduji vynaloZeni dodate¢né préace cle-
nl rodiny. Tyto prevaZzné obsluiné a sebe-
obsluzné <dinnosti, jejichz vyznam neni
vidy spoleéensky docenén pravé proto, Ze
ve svété ovladaném zdkony zbozni vyroby
nemohou byt jejich produkty pfedmétem
smény a nepodléhaji zhodnocovacimu pro-
cesu, byly tradi¢ni délbou prace piiféeny
Zendm a zustaly jim nadale presto, Ze je-
jich masovy vstup do sféry spoledenské
prace zménil vzajemny pomér pracovniho
zatizeni muzh a Zen.

Vyzkumy Zivotnich podminek zamést-
nanych Zen potvrzuji, Ze Zeny vénuji cho-
du domacnosti a obsluze jejich élenti ne-
srovnatelné (v roce 1967 2,5krat) vice éa-
su nez jejich manzelé, a to na ukor vsech
ostatnich d¢innosti. Postupné vyrovnavani
rozdill ve struktufe vyuZivani ¢asu mezi
zakladnimi spoletenskymi skupinami ved-
lo k tomu, Ze — jak ukazuje tabulka 2 —
nejvyraznéjsimi se stavaji rozdily mezi
obéma pohlavimi. Nékteré diléi vyzkumy
po zavedeni pétidenniho pracovniho tydne
ukézaly, Ze domaci préce se piesunuly ze-
jména na sobotu, avSak nerovnomeérnost
zatizeni muzit a Zen zustala zachovana
[Tomasek-Valna 1974 : 23, 32].

Podstata pracovniho zatiZeni Zeny v do-
macnosti neni v3ak uchopitelnd jen na
bazi ¢asového srovnani. Zena je ,,dusi®
domadcnosti, hlavni organizdtorskou i vy-
konnou silou jejiho chodu. I kdyZ se funk-
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Tabulka 3. Struktura tydenniho fasového fondu mu¥d a fen o roce 1967 (v %)

Délniei Zaméstnanci Druistevni rolniei Zeny
Skupina aktivit v domégc-
. . " . nosti
muzl ‘ zeny muzl ‘ zeny muzi ' zeny
Préce 28.9 24,2 28,0 26,0 32,9 i 23,8 0,9
Doprava do préice a zpét 3.1 2,2 3,0 2.4 1,6 [ 1,6 0.0
Doméci hospodéfstvi 2,8 1,3 2.1 0,8 67 | 71 5,0
Domaéenost 4.3 17,1 4,4 15,6 2.5 17,2 29,3
Nékupy, sluzby 0,9 2,2 1,0 2,2 0,5 ! 1,6 3.6
Jidlo a péde o sebe 7.8 7,4 7.7 7.1 87 | 18 9,1
Spének 33,0 33,0 32,5 31,8 32,8 1 316 35,1
Volny éas 19,2 12,6 2L3 14,1 143 9,3 17,0
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 1000 100,0 i 100,0
b | '

Pramen: Botfeni dasu 1969

ce rodiny podstatné zménily a zmizela jeji
uloha jako vyrobni jednotky, rodina zu-
stava svébytnou ,miniekonomikou®, jejiz
chod vyterpava u Zen tu &ast pracovni ka-
pacity, kterou ma muz zpravidla k dis-
pozici pro své vzdélavani a zdliby. Nej-
namahavéjsi a casové nejnaro¢néjsi sloz-
kou domacich praci je vateni pro svoji
netiprosnou pravidelnost, neodkladnost a
potize s nakupy. Pripravou jidla stravi
zaméstnand Zena v pruméru 1,5—2 hodiny
denné, ve volné dny 2-3 hodiny. Znaéna
¢ast Zen (zejména 7z délnickych a rolnic-
kych rodin) vaii v pracovni dny i obédy.
priéemz jen asi 20 '} Zen vyuziva k pii-
pravé jidla c¢astéji polotovary a konzervy.

Piledpokladem spravného pochopeni a
raciondlniho TeSeni problematiky doma-
cich praci je popfeni mytu o tzv. ,rodin-
né“ roli Zeny, ktera je jakoby dana jeji
~prirozenosti a je trvalou pri¢inou jejiho
nerovanopravného spolecenského postaveni.
Takovéto pojeti ,rodinné“ role smésuje
rizné prvky Zenina postaveni v roding,
zatemnuje skute¢nou povahu jejich do-
madcich éinnosti a neumozZiuje dostateéné
jasné odli§it rozdil mezi nezastupitelnou
ulohou Zeny v reprodukénim procesu a
zastupitelnym postavenim ve znacné &asti
ostathich ¢innosti. Zena je skutedné& ne-
zastupitelna jako zivotni partnerka muze
a predevsim jako matka. VétSina ostat-
nich, obsluznych i vychovnych éinnosti je
soucdsti role rodi¢ovské a jejich pilesun
k roli materské (na ukor otcovské) je pro-
jevem preZivajici tradice vnitrorodinné
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délby prace. Nejtizivejsi ¢asti tzv. rodinné
role jsou pracovni déinnosti, jejichz pro-
dukt se sice stdva nedilnou soudasti Zivot-
ni urovné rodiny, neni viak obvykle hod-
notové kalkulovan. V tradiéni délbé prace
tvorily protivahu k ekonomickému ptino-
su muze, v dosavadnim vyvoji spoleénns-
ti v8ak nebyly vécné nahrazeny a vedou
tak nutné k pretiZeni Zeny — ne v8ak na
zdkladé konfliktu jeji materfské a ekono-
mické role, nybrz predeviim na zikladé
kumulace dvoji, ve své podstaté pracovni
funkce. Rozélenéni tzv. rodinné role na
jejl jednotlivé slozky tak pfispiva k posti-
zeni neménnych a ménitelnych specifik
zphsobu zivota Zen a tim i k hledani kon-
krétnich cest feSeni.

Zmengeni domdciho zatiZeni Zen ncni
moZné fedit zadnym jednoduchym opatie-
nim. Diléim a zarovent velmi problematic-
kym feSenim je prerozdéleni domacich
praci mezi éleny rodiny. Pokud jde o dé&l-
bu povinnosti mezi generacemi Zen (tj.
o plesun znacné ¢asti domadcich praci na
generaci ,,babi¢ek”), bylo z vétsi ¢asti pre-
chodné, tj. dané jednak wvékovymi rela-
cemi a jednak Zzivotni orientaci starsich
generaci Zen. Oboji se velmi rychle méni,
dnesni ,,babi¢ky“ jsou prili§ mladé na to,
aby opustily svou praci, pri¢emz orientace
na zaméstnani a pracovni kolektivy, sna-
ha bohat8im zptsobem vyuZit obdobi , dru-
hého mladi“ budou s rastem vzdélanosti
a kvalifikovanosti stale silné&jsi. Této ten-
denci napomahd i rostouci osamostatiio-
vani jednotlivych generaci v bydleni:



v roce 1970 bydlelo 80 %, uplnych rodin
s détmi do 15 let samostatné, pficemz vy-
voj, podporovany standardem bytové vy-
stavby, jednoznaéné¢ sméfuje k dalsimu
oddélovani.

Podil muza na domécich pracich se pod
tlakem redlné zivotni situace rodin po-
stupné zvysuje. Tento proces, v némz sil-
né intervenuji tradice, zvyklosti, piedsud-
ky. probiha velmi pomalu (s viditelnéjsi-
mi zménami teprve v mezigeneraénim
srovnani), postupnym rozsifovanim sou-
boru tzv. muzZskych, tj. se sociokulturnim
obrazem ,muze“ sluditelnych, domicich
praci. Jak naznacuji vysledky nékterych
vyzkumu, partnerstvi v domadcich pracich
rostc u mladych generaci, vzdélanéjfich
kategorii muzi a Zen a ve vétsich obcich.'?
Tlak na postupné prerozdélovani doma-
cich praci na ukor dospélych muzskych
¢lent rodiny neni ovéem reSenim problé-
mu, ale pouze jeho jednou, i kdyZ prav-
dépodobné nutnou vyvojovou fazi. ,,Zrov-
nopravnéni v povinnostech“ je z hlediska
Zen spravedlivé a z hlediska spole¢nosti
nevyzaduje dodateéné investice; na druhé
stran¢ je vSak jistym krokem zpét, jde-li
na ukor angazovanosti muzit v praci i ve
vefejném Zivoté. Spoleéensky vyznam té-
to faze vyrovnavaciho procesu vsak spo-
¢ivi v tom, Ze méni problém zdanlivé
¢iste .,Zensky“ v problém celospoleéensky,
a tim zvySuje naléhavost jeho Ieleni
V tomto ramci je ovsem dulezit¢ i zapo-
jeni déti. kieré by bylo pfimérené jejich
véku a smélovalo k pfipravé pro prevzeti
odpovidajici role ve vlastni rodiné. Zatim
jsme svédky neustalé minimalizace tohoto
Zzapojeni, ponechavani dospivajicich mla-
dych lidi, zejména mladych muzi, bez ja-
kychkoli domacich povinnosti. Cely vy-
chovny komplex (8kola, rodina, hromad-
né sdélovaci prostiedky) pilitom z velké
dasti neustdle reprodukuje takové pojeti
role obou pohlavi, které je svym charakte-

-

" Ve vyzkumu provedeném na konei roku 1969 se
vyjadfilo 28 %, Zen. Ze jim muZ pomdhid v domaic-
nosti pravideing, a 48 %, ze jim pomé&ha obéas (ob-
dobné odpovédi muza ¢éinily 41 9% a 39 %, coz uka-
2uje na znaény rozdil v ,,optice”). Z praci, pit Kte-
rych muz pomaha, byly jako nej¢astéjs$i uvedeny
opravy v byté (92°%, kladnych odpovédi), uklid
bviu (62 "y). pifprava topeni (58 %), myti nadobi
(46 ), prani (37%) a priprava jidla (32%,) [O ro-
dindé 1970]

* V roce 1971 oznacdilo problémy s nakupem (ze-

rem zakotveno spiSe v minulosti nez v sou-
¢asnosti.

Rozhodujici pro feSeni problematiky do-
macich praci je postupné zmenSovani je-
jich celkového objemu presunem do sféry
spoledenské vyroby. ProtoZze investiéni
mozZnosti i pracovni sily jsou v tomto smé-
ru vidy omezené, je tfeba peclivé volit
formy jejich vynaloZeni, aby celkové uspo-
ry prace a ¢asu byly co nejvétsi. Z hle-
diska objektivné existujici i subjektivné
pocitované naléhavosti stoji na prvnim
misté sféra zasobovani a obchodu,”® kde
je tfeba fe$it problémy prednostné pied
podstatnéjdim rozdifovanim nabidky slu-
Zeb v uZiim slova smyslu, které jsou do-
sud pred prahem svého skute¢ného roz-
machu. Jak se zd4, pres rust zivotni urov-
né je zatim vétsina rodin orientovana ,,tra-
di¢né“, tj. na minimalizaci placenych slu-
zeb a maximalizaci individualni prace.
umoziiujici akumulaci prostiedkii na na-
kup predmétu dlouhodobé spotieby, na
zvySovani urovné bydleni a individualni
rekreaci.

Uéelnému rozvoji placenych sluzeb by
prospélo vytvofeni Géinnéjsich inovacénich
mechanism, jejichZ cilem by bylo, za ce-
lospole¢enské podpory i kontroly, podné-
covat a experimentidlné ovéfrovat nove
formy sluzeb, adekvatni nejen potiebam,
ale 1 specifickym moZnostem socialisticke
spole¢nosti. Tuto inovaéni experimentilni
¢innost nelze oéekdvat od stavajicich or-
ganizaci sluzcb, které samy zapoli s ne-
dostatkem pracovnich sil a prostiedkii:
prostor pro iniciativu se zde otevira zc-
jména spoletenskym organizacim — odbo-
ram. organizacim mladeZe a zen aj.!?

Vedle spoletenskych opatieni nelze pod-
cenovat ani rast technického vybaveni by-
tu, zejména témi pledméty, které Setii
nejen namahu, ale i ¢as. I kdyZ rozvoj
individudlni vybavenosti byt spotiebici
neni vieobecné povaZovan za vychodisko

jména potravin) 51 % Zen jako jednu ze tif nejvét-

sich prekdzek pri vykonu domacich praci; za nimi
nasledoval nedostatek pené&z (40 %), nava po praci
(35 %) a dalsi faktory, jako nedostate¢ny rozvoj slu-
Zeb, nevyhovujici bydleni, nedostatky vybaveni
apod. [Minéni 1972, T : 83).

 Nejde jen o nové formy prodeje. donasdky, ob-
jednavkové sluzby, ale i o radu dalsfch nameéta
napf. ve sféfe péce o déti, kde by si zaslouzila
rychlejdiho rozsireni forma mikrojesli, a za zamys-
leni by stdla péce o déti v dob¢ rekonvalescence
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k fteSeni problému domacich praci, je
orientace na tento typ predmétu velmi sil-
nd a se zvy$ovanim Zivotni urovné je tre-
ba poéitat s rostouci poptavkou po pred-
métech tradiéniho i nového sortimentu.2?

Proces zkracovani celkového objemu do-
domadcich praci ma také své vlastni vniti'ni
rezervy ve zpruznéni, racionalizaci a in-
tenzifikaci domécich praci. Kromé slozky
objektivné nutné obsahuji domaci prace
v ruzné mite i slozky nadbyte¢né, vyjadiu-
jici vétsi dobrovolnou angaZovanost Zeny.
¢l naopak nedostatky v organizaci prace,
neznalost raciondlnich postupu, ruazné
piredsudky apod. Vyznamnou ulohu by zde
méla sehravat vychova k racionalnimu ve-
deni domadcnosti, uskute¢niovana prostied-
nictvim 8&koly, mimoskolské vychovné a
vzdélavaci soustavy, hromadnych sdélova-
cich prostiedkd i socialistické propagace.

4. Volny d¢as

Teprve vstupem Zeny do spoletenského
pracovniho procesu se stal ¢éas Zeny ,,pro
sebe“ v pravém slova smyslu volnym c¢a-
sem, jehoZ tvorba a vyuzivani se ridi pri-
marné celospoletenskymi procesy a zako-
nitostmi. Pokud tedy pretrvavaji ¢i nové
vznikaji nékteré specifické rysy a problé-
my volného ¢asu Zen, jsou vyrazem dosa-
Zzeného stupné prekondvani spoledenské
nerovnopravnosti Zeny, produktem jejiho
meéniciho se postaveni ve spole¢nosti a pfi-
znakem hledani nové rovnovahy v pomé-
ru prav a povinnosti obou pohlavi.

Hlavnim problémem volného Casu Zen
je jeho nedostatek: V roce 1967 meély dél-
nice 21 hodin volného ¢asu tydné (délnici
32), zaméstnankyné 24 hodin (zaméstnan-
ci 36) a druzstevni rolnice necelych 16
hodin (druZstevni rolnici 24); Zeny v do-
macnosti mély 29 hodin. Rozsah dispon-
sibilniho ¢asu se tedy pohyboval mezi 9
az 14 % tydenniho ¢asového fondu [Set-
feni ¢asu 1969]. Jak naznacuji pozdéjsi
vyzkumy, k vyrazné&j$imu rastu nedoslo

pravdépodobné ani po zavedeni pétiden-
niho pracovniho tydne, protoZe se znadna
¢ast domacich praci presunula na volné
dny. Podle vlastniho odhadu mély Zeny
v roce 1971 ve vdedni dny asi 1 hodinu
40 minut a ve volné dny asi 3 hodiny vol-
ného ¢asu, tj. zhruba 14—15 hodin tydné
[Minéni 1972, I 13]. Za nedostacujici
poklddalo mnozZstvi svého volného ¢asu
v roce 1974 63 % Zen [Cejp 1973 : 15].
I kdyz se rozdil mezi mnozstvim volného
¢asu muzli a Zen v letech 1961—1967 o né-
co snizil, maji Zzeny — ptes vSechny sku-
pinové rozdily jdouci ve prospéch zZen
v domadcnosti, svobodnych, bezdétnych,
vzdélanéjsich a ze zaméstnaneckych rodin
— 0 jednu tfetinu méné volného ¢asu nez
muzi.2!

Druhym charakteristickym znakem vol-
ného casu Zen je jeho podstatné silneéjsi
vazba na partnera, rodinu a domaci pro-
stiedi, souvisejici s vyznaénym postave-
nim rodinného souziti v hodnotovém své-
té zeny. V byté, domé a jeho nejbliz§im
okoli travi pracujici Zeny v prumeéru asi
o 2 hodiny denné vice nezZ muzi, a to
v pracovni i volné dny [Szalai 1972]. Pri-
tom rast automobilismu a chatareni stile
posiluje rodinné prvky ve zpusobu traveni
vikendd a dovolenych [Tomasek-Valna
1974]. Tento trend muze prispivat k upev-
novani rodinnych svazkd, z celospoleéen-
ského hlediska ma vsak nékteré méné za-
douci dusledky: pfispiva k izolaci rodin-
nych jader vuéi SirSimu socidlnimu pro-
stiedi, k zeslabovani integrity komunit a
k niz§i spole¢enské participaci. I kdyz se
tento jev netyka jen Zen, nybrz je neprilid
vitanym rysem soucasného traveni volné-
ho ¢asu viibec, ptisobi na zptsob Zivota Zen
prece jen intenzivnéji. Z historického hle-
diska predstavuje urcity krok zpét vudi
mozZnostem oteviranym novym postavenim
zZeny ve spoletenském zivoté.

Treti okruh specifickych problému vol-
ného ¢asu Zen souvisi s jeho obsahem a
zpusobem vyuziti. PrestoZe naSe spolec¢-

pomoci duchodkyn — ¢lenek Cerveného kifZe. Pod-
néty se nabizeji také v oblasti sluZzeb pro volny é&as,
napf. pokud jde o spoleensky organizovanou a
garantovanou kriatkodobou vyménu ¢éi pronajem
chat a podnikovych rekreaénich zarizeni.

2 Svédéi o tom napf. stdle neuspokojena poptavka
po automatickych prackach. V roce 1973 mélo auto-
matickou pra¢ku jen 4,49%, Setfenych domacnosti,
aviak 21,0 %y projevilo v tomto sméru kupni umysl.
Zajem roste smérem ke vzdélanéjsim a piijmové

vyse zatfazenym Kategoriim, k mlad$im domacnos-
tem a vétSim obeim [Vybavenost 1973].

2t Zda tato tendence déale pokrac¢uje, nemuzZeme
spolehlivé #ici pro nedostatek aktudlnéjsich dat.
Setfen{ o vyuZiti ¢asového fondu patii v ostatnich
socialistickych zemich k pravidelnym statistickym
Setfenim; v CSSR véak byl posledni vyzkum pro-
veden v roce 1967, tj. jes§té pred zavedenfm péti-
denniho pracovniho tydne.



Tabulka 4. Distance mezi oblibou a frekvenci nékteryeh &innostt volného éasu v roce 1971%)

Prevaha Piovaha
Aktivita, obliby nad Aktivita frekvence
frekvenei nad oblibou
Nivitéva divadla, kina, kultur- Poslech rozhlasu, televize 44
niho podniku, vystavy 43 Ruéni prace 20
V¥let, prochdzks 27 Posezeni a rozhovory s manzelem 17
Zibava, tanec, kavarna 16 Uprava bytu, péte o zahradu
Aktivni sport, t8lovychova, a doméci zvifectvo 11
organizované turistika 8 Cetba denniho tisku 11
. (idpodinek, , nicned&lédni* 4 Vetejné éinnost 1
! Sebevzdslavani, studium 3
| Navitéva a piijimani pfétel 2
;I Aktivni umélecka tvofivost 2

Prawen: Minéni 1972

*) Hodnoty v tabulee jsou konstruovény z rozdild mezi procentem Zen, které zaradily danou &innost
na 1. — 3. misto z hlediska obliby, a zen, které ji zafadily na 1.—3. misto z hlodiska frekvence.

nost — s vyjimkou nékterych sporti — té-
méi" nezni pro Zeny tabuizované ¢innosti
volného ¢asu, projevuji se ve struktuie
¢innosti vedle rady prvkt spoleénych obé-
ma pohlavim (mj. vysoky a relativné
shodny podil ¢asu vénovaného sdélovacim
prosttedkim, zejména televizi) i urdité
rozdily, které jsou zéasti dany odlisnymi
zajmovymi preferencemi a z€asti vétsim
zatizenim Zen v doméacnosti a celkové men-
$im rozsahem volného ¢asu.

Jak ukazal napriklad vyzkum volného
¢asu v Ostravé, Zeny se v pruméru vénuji
mensimu poc¢tu ¢innosti, které jsou navic
pomérné méné naroéné (z hlediska naroé¢-
nosti a pestrosti je nejméné uspokojiva
struktura volného ¢asu Zen v domaécnosti).
Mezi  nejfrekventovanéj§i aktivity patii
poslech rozhlasu a sledovani televize, rué-
ni prace (spojujici zdjmovou a materidlni
motivaci), posezeni a rozhovory s manZe-
lem, tj. vSechny d{innosti, které se reali-
zujl v byté a jsou libovolné casové adap-
tovatelné. Mezi Zenami existuji prirozené
rozdily dané vzdélanostni urovni (vyssi
preference naroénéjsich aktivit), pé¢i o dé-
ti (bezdétné Zeny d&astéji ve volhném cCase
opouitéji domov), délkou volného dasu
apod.; hierarchie frekventovanéjsich ¢in-
nosti se viak v zisadé neméni. Jak na-
znacuje tabulka 4, Zeny samy nejsou spo-
kojeny s timto uzavirdnim se do stén
bytu; napéti mezi oblibou ¢innosti
a moZnostmi jejich realizace je pravé

u téch aktivit, jimiZz Zena navazuje kon-
takty se §ir$im socidlnim prostiredim, obo-
hacuje svlij obzor zkuSenosti a prozitka.
Pritom zejména kulturni, ale i spoleéen-
ské aktivity mimo domov maji v oblibé
mnohem vice Zeny neZ muzi; muzi vsak
zase akcentuji potfebu tvofivosti a sebe-
realizace ve volném d&ase a jsou spiSe
ochotni vzit na sebe zivazky plynouci
z verejné ¢innosti.

Niz8i podil kulturnich a spoleé¢enskych
aktivit ve volném ¢ase pracujicich Zen pu-
sobi do jisté miry jako retardaéni faktor,
protoZze omezuje zpétny stimulujici vliv
volného <¢asu na ostatni Zivotni sféry.
O bludny kruh jde jen zdanlivé. JiZz dnes
je zfejmé, Ze vySSi stupeni kultivace po-
tieb, dosahovany v mezigenera¢nim srov-
nani predevsim rdstem vzdélani, vytvari
u¢inny tlak na rozdifovani volného ¢asu
7en a primo i zprostredkované také na
miru jejich zapojeni do sféry spoleenské
prace a vefejné ¢innosti. Vyrovnavaci
procesy v oblasti vzdéldni a kvalifikace
tak formuji zakladni predpoklady pro to,
aby postupné se rozvijejici spoletenské
podminky tvorby a vyuzivani volného éa-
su byly osvojovany ve stejné mife muzi
i Zenami a aby tak bylo dosaZeno vyrov-
nani i v této sfére.

5. Nové dimenze problému

Postupné vyzravani socialistickych spole-
¢enskych vztahu na bazi rozvoje vyrob-
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nich sil a celkového rustu materidlniho
bohatstvi spole¢nosti je doprovazeno po-
stupnym piekonavanim rozdili mezi so-
cidlnimi tridami a skupinami. Prekonava-
ni této zakladni, historicky urcéujici dife-
rencia¢ni linie vyzveda relativné do po-
predi predtim sekundarni diference, ze-
jména rozdily ve spolefenském postaveni
a zpusobu zivota muzu a Zen. Jejich soci-
dlni naléhavost se zvySuje tim vice, ¢im
vétsi prostor otevirda socialistickd spolec-
nost ¢lovéku pro jeho sebeuplatnéni a
rozvoj a ¢im zretelnéji se tedy objevuji
nerovné moznosti obou pohlavi. Tato na-
péti, postihujici priméarni mezilidsky vztah.
jsou rovnéz naléhava svou vSudypiitom-
nosti, pricemz jejich odstranéni je nezbyt-
nou soudasti vyvojové perspektivy socia-
lismu.

Zékladem vyrovnavaciho procesu i na-
dale zustanou ckonomické mechanismy
vyvolavajici zmény ve spoledenské délbe
prace; jejich uc¢innost je vsak brzdéna po
staleti fixovanymi tradicemi, zvyklostmi
a predsudky. Svou roli sehrdava i skutec-
nost, Ze dynamika jedné c¢asti spolec¢nosti
nutné znamenda relativné pomalej$i vyvoj
jeji druhé c¢asti — neexistuje reSeni ,,Zen-
ské otazky“, které by se svymi dusledky

nedotklo postaveni muzi. Interpretace
problému spoleéenského postaveni Zen

pouze v ramci ,,Zenského svéta® musi nut-
né vyustit v praktickou bezradnost; pou-
ze formulace téchto otazek jako celospo-
lecenského problému rovnopravného a
z hlediska spole¢enského i individuélniho
vyvoje optimalniho vztahu obou pohlavi
vytvari predpoklad pro jeho skuteéné re-
Seni.

Druhym rysem vyrovndavaciho procesu,
ktery vystupuje do popredi pravé na bazi
dosazenych uspéchi a probéhlych zmén,
j¢ jeho komplexnost, slozitd provazanost
pri¢cinnych a podmineénych vazeb, jejichz
zakladnou je integrita vSech stranek lid-
ského a spoleCenského Zivota. Spolecenské
intervence v jedné oblasti se pfimo ¢&i
zprostiedkované promitnou, a to casto
s protichidnymi uéinky, v jinyech spole-
¢enskych sférach. Napriklad vyznamna

propopula¢ni opatfeni z pocatku 70, let,
ktera vyvolala spolecensky tolik potiebny
vzestup porodnosti, zapusobila zaroven na
snizeni ekonomické aktivity Zen, protoze
vyvolanému trendu neodpovida kapacita
détskych predskolnich =zarizeni. Situace,
kterd radé Zen vyhovuje, je pro mnohé
dalsi (které nemohou volit mezi indivi-
dualni a spoleenskou pééi o dité a musi
zustat doma) zdrojem napéti, spojenym
se snizenim kvalifikace, omezenim mo7-
nosti profesionalniho vzestupu i poklesem
zivotni urovné rodiny.

Podobné mnohostranné dusledky a sou-
vislosti 1ze ilustrovat na prikladu mzdové
diferenciace. Niz§i hodnoceni Zenské pra-
ce (které vedle rozdilit v mnozstvi a kva-
lifikovanosti préce Zen vysvétluje velkou
¢ast mzdovych rozdild) pusobi ve svych
duasledcich zpétné negativné na proces je-
ji  profesionalizace; oslabuje stimulaci
k pracovnimu vykonu a zvySovani kvali-
fikace, podporuje bludny kruh nezadouci
feminizace nékterych odvétvi a jejich niz-
ké atraktivity, potlacuje zdjem zen o do-
date¢nou praci pro spole¢nost i o setrvani
v zaméstnani v poproduktivnim véku,
konzervuje stévajici délbu povinnosti
v domadcnosti a soustieduje vynucené ab-
sence na zZenu, jejiz prijmova zirata je
vzdy nizsi. Dusledky piijmové nerovnosti

lze vsak indikovat i ve sniZzené¢ Zivotni
urovni déti, vychovavanych osamélou

matkou, v nestejném dichodovém zabcrz-
peCeni Zen (vCetné rozvedenych Zen, které
ziraceji narok na vdovsky duchod) apod.
tivné povazovano za hlavni faktor pietr-
vavajici nerovnopravnosti.?

Urc¢ujicim smérem dalsiho postupu vy-
rovnavani bude nepochybné rist profesio-
nalizace Zenské prace, rust jejich objek-
tivniho uplatnéni i subjektivnich aspiraci
v pracovni sfére, a to jak na bazi méni-
cich se pozadavk(i narodniho hospodatstvi
na kvalitu pracovni sily, tak na bazi zvy-
Sujici se vzdélanosti a kvalifika¢ni urov-
né Zen, kterd stimuluje rozvoj jejich po-
treb a zajmu a ovliviiuje podil na spole-
d¢enské praci a verejném zivoté.

2V roce 1971 povazZovalo 21%, dotazanych zen
rovnopravnost za ukuteénénou a 55Y, za dosud
nedosazenou (u vzdélanéjdich vzrostl tento podil na
62 %,—71 %). 24 %, Zen pokladalo za hlavni zdroj ne-

rovnosti pretizeni domacimi pracemi a 20 %, (27 %
vysokoskolacek) nerovnost v ekonomickém posta-
veni a mzdovém ohodnoceni [Mindéni 1972, II : 57—60].



Pristup spolefnosti k reSeni problému
7en musi byt diferencovany, jednak po-
dle jejich postaveni v reprodukénim pro-
cesu (které se méni predeviim s vékem),
jednak podle urovné jejich pracovniho
zapojeni a miry spoletenské participace
(jejichz vyznamnou charakteristikou je
vzdelani a kvalifikace). V této diferencia-
ci a zejména pak v postupu socialistické-
ho vyvoje se oziejmi organické limity vy-
rovnani v postaveni a zpisobu Zivota obou
pohlavi.

V dosavadnim historickém vyvoji se
vytvorilo praktiicky propojeni mezi bio-
logickymi dispozicemi (a indispozicemi)
zeny a jejim socidlnim postavenim, které
je zprostfedkovano dosud pevné zafixo-
vanymi navyky, kulturnimi vzory, nor-
mami a hodnotami. Toto kontinuum nelze
nasilné prervat. Je tfeba postupné v ném
eliminovat prevazné biologicky zaloZené
(a tedy trvalé) a prevazné starou spoled-
nosti vytvorené (a tedy pifechodné) mo-
menty; zdrovenl je oviem nemyslitelné re-
dukovat specifiku Zeny jen na biologickou
stranku jeji piirozenosti, pokud je to
v zajmu rozvoje Zen samotnych i celé spo-
le¢nosti, je tfeba navazovat na jeji inte-
riorizované pracovni dovednosti a kultur-
ni orientace, rozvijet je a vyuzivat jich.

Trvalym rysem postaveni Zen, ktery
patrné bude neustile vytvaret napéti a
stavét pired spolefnost problémy, je dia-
lektika jejich reprodukéni, produktivni a
participaéni spoletenské funkce, ktereé
viechny jsou pro spoletnost nezbytné
a v nichZ ve vSech se Zena realizuje. Rov-
novaha téchto funkei a s ni i rovnoviha
spoleéenského postaveni muiQl a Zen tedy
bude vidy dynamicka a relativni, stale
bude muset byt znovu nastolovana.
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Pearome

Beuepanr H. - Buteuxosa fl.: VIsMeHCHHA B He-
KOTOPBIX YCJHOBHAX H 4yeprax opaza KM3HH TpPY-
asmuxes sxenwms 8 YCCP

ConpanucTdeckoe pasBMTHe BRIIOYAET H yCTpa-
HCHITE BCEX KIAcCOBO 00YCIOBICHHbIX HEPABCHCTB
B OGDIBC’]'B(‘,HH();\[ ITOJOZKCHITH MyAtIAn N (KeHILHH.
JTO CHOMHBIL U JAATENLHBI Hporecc, ocyme-
CTBISIOI{UICS TOCTENICHHO B PA3HBIX INIOCKOCTHX
T BRBHBAKOMMIA HOBHE LpodNeME, TAR KaK IO
CYWICCTBY JEJ0 B CO3JAHNH HOBOTO PABHOBECHS
MEKAY TLOJIaMH.

OcHOBOIL M3MeHeHHH B 00pase JKUSHH ABIAETCS
BRIIOYCHHC JKeRNAH B OOMECTBCHHHIL TPy, 0CY-
IECTBIHIOIIECCA TI0 TPEM OTHACTH 1aPASLICALHEIM,
OTYACTI OCJTCTOBATCALHEM JIMHHAM — O JHHHT
PACHpOCTPalicHUA BRIIOYCHUS MHKEHIUUMH B HapoOj(-
HOe XO03ANCTBO, IO JIHHH 1fOBBIIIEHNS AX KBa-
Jadukaimy ¥ APOPECCHOHANN3ALMA JKEICKOIO
TPYHA, CBH3ABHOH ¢ OOIIIMH H3MEHEeHHAMH ero
OOBERTIRHLX XaPaKICPUCTHR M OOLECTBEHHOMH
omeHKM. C oTHM CBs3aHO Y YIIyGueHIre yYacTHs
B OGIECTBEHHOM YIPABJICHIY.

3HaunTeAbHbC M3MEHEIHA UPOIMONIIHM 1 B 00-
AacTw Opara 11 MaTepHuHCTBa. HeHIMubL paunine
BCTYHAIOT B Opak, y HUX MEHDLIE JIeTed a pork-
Acune X CoCpeloTOUHMBACTCH Ha PAHHEM dTale
cynpysreckoi srusnu. Tarum o6pason IauTenn-
TBLL WePIOM JRIBHIT 0CBOGORIAETCA OT HABICHHS
POUHTENLCKIX 0O4BAMHOCTEH H TOABIHETCH TIPO-
OJieMa, Kak HCIOJAL30BATh 3TOT BPCMCHHOH CABHT
JUIS MOBBITHEHIST YPOBHA BIIIOYEHIT (KEHIIHH
B HKOHOMHYCCRYIO 1t ODHICCTBENHYO sKU3HD. Ju-
HaMHYHA, ROHCUHO, H CTPYRTY DA CeMEeHENX QynK-
i, B KOTOpoil 3aveTeH CIABHI B CTOPOHY BOC-
HUTATENPNOI0 BO3REHCTBHS M COBMECTHOTO ¥C-
HOIb30BAHIA CBOGOZHI()I‘O Bpeyenn.

Homawnnmii TpyR ocraetcsa eme LpynHeiimeil
craThel B OIOf7ReTe BPCMERH KON H HCTOYHM-
KOM CYIICCTBEHHBIX PA3MIMUA B HCIOJL3OBAHINT
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BPEMEHN MCIKIY MY;KUMHAMH i jKeEUHdami. J{ns
PALMOHAJHHOTO PelIeHIisi 3TOI0 BOIpoca Heo(xo-
HuMo pasbHTh «CeMEHHYI0 POJbY IKCHIOUHLL HA
OHOJIOTHUECKN MamHke 1 ofmecTBenno ofycaon-
neHHBle cilaraeMiie. llepepacmpejienerme Tpyjia
B CeMbe — BTQ JNAIIH CDEXOJHELIH dTAl Pa3BUTII.
IlepclieKTHBHOE penieHie 3alII0YaeTCH B 00IeM
VMEeHbIIEHUH 00BeMa HoMATIHNX padoT, Hpemue
BCETO IyTeM IepeHeCeRst nx B cdepy oduiecTBeH-
HOT'O TPYHA.

HecmoTpa Ha UOCTCUCHHOE BEIpABHHBaHNE,
y sKeHIIWH IIOKa BCe elie Ha TPeTh MeHblIe CBO-
OOLHOTO BpeMEHH, Yex y MYMKUITH, OpHYeM HX
JeATeALHOCTE ropasno Guiblie CBI3aHA C JOMOM
A cempeil. HecOOTBETCTBHE MEMKIY TOTPEOHOCTSIMU
¥ BO3MOMKHOCTAMHE IPHBOJHAT K HEKOTOPMY Ia-
IIPAKeHMI0, CKa3hBalIEMyCA B TYBCTBE HEY/L0-
BJETBOPEHNsI CBOEH KYJALTYPHON, CIOPTHBHOIL
B olimecTBeRHOM AeATeabHOCTHIO. [luddepenin-
PYOILKM GaKTopoM, KOTOPHH YKa3bIBACT HATIPA K-
JicHAe pasBIITHA, ARBIACTCA YposeHb 00pasosa-
HUA: C POCTOM 00Pa30BAHMSA MEHAETCA CTPYKTYPA
notpebHOCTe B HAIIDABJICHII ITOBBIICHMS POJH
00IECTBEeHHOH AeATENbHOCTIL,

Ilponcxopamue H3MeHEHRA 03HAYAKOT NHE TOIb-
KO pemieArme mpolieM HepaBEHCTBA MEHYLY MY’K-
YHHAMA 11 JKeHIQTHAMH, HO H IOSBJIEHIC HOBBIX
npolies, Ha KAYeCTBEHHO 00Iee BEICOKNI OCHOBE.
ITpemrocblIIRONL MX YCIETIIHOLO PELIeHHs SBJASETCA
N3Y4CHIe BCEX OCHOBHEIX XAPAKTEPICTHR HOT0-
JKeHHSI SRCHMUH B UEJOM, HX B3aMMOCBs3El
H B3auMO0O0YCIAOBALIIIOCTH, T. ¢, H3YUYCHHC BCCTO
H3MEHAIOMErocsT 00pasa SKMBHH KOHIUH, HEOT-
JIQTAMOTO  OT JUHAMIIKIT 00pasa JSHI BCEro
o0ImecTna.

Summary

Vecéernik J. — Viteckova J.: Changes in Cer-
tain Conditions and Characteristics of the
Working Women’s Way of Life in Czecho-
slovakia

Socialist development involves the elimination
of all class-determined inequalities in the
social position of men and women. This is
a complex and long-termed process gradually
evolving on various levels and calling forth
specific problems due to the fact that, in
substance, it implies the establishmeni of
a new balance between the sexes.

The source of changes in the way of life
is the participation of women in social labour,
taking place in three successive and simul-
taneously parallel processes — in increasing
their economic involvement, in raising their
qualification and in the professionalization

of women’s work connected with general
transformations of its objective characteristics
and social evaluation. This is also in connection
with their growing participation in social
management.

Extensive changes have taken place in the
area of marriage and parenthood. Women
marry earlier and have fewer children whose
coming is concentrated into the early phases
of married life. This gives rise to a long
life period freed of the pressure of parenial
duties, and to the hence ensuing problems
connected with the use of this time shift
for the purpose of achieving a higher inte-
gration of women into economic and social
life. The dynamics, of course, manifests itself
also in the structure of family functions
promoting the growth of educational in-
{luence and spending leisure in common.

Home work continues to weigh most
heavily on the woman’s time budget and re-
presents the source of a substantial difference
in the ways in which men and women spend
their time. The decomposition of the woman’s
“family role* into its biologically determined
and socially conditioned components is a pre-
condition of a rational solution. The redivision
of work in the family is only a transitory
developmental phase: it is the decrease in
the total volume of this work and primarily
its shift into the sphere of social labour that
offer a perspective way out.

In spite of a gradual levelling, women
enjoy by one third less leisure than men.
Their activities are far more narrowly con-
nected with the flat and the family. The
discrepancy between needs and possibilities
gives rise to a tension manifesting itself in
the feeling of dissatisfaction with cultural,
sporting and social activities. Education is
the differentiation factor indicating per-
spective developmental trends; its growth is
accompanied by a restructuralization of needs
in the sense of an increasing social parti-
cipation.

The changes under way imply not only
the solution of the main problems connected
with the inequality of men and women but
also the rise of new problems on a guali-
tatively new basis. A precondition of their
successful solution is the study of all im-
portant dimensions of the women’s position
in their complex, in their interconnections
and mutual conditioning — i.e. of the women’s
entire changing way of life; and this is in-
separable from the dynamics of the way of
life of the whole society.



