nému rozvoji marxistické sociologie v Cesko-
slovensku, patfi Hrzalova a Netopilikova
kniha.

Karel Rychtafik

Y. 1. Tolsiych: Obraz Zizni. Ponjatije, real-
nost, preblemy (Zpusob Zivota. Pojem, reali-
la, problémy)
Moskva, Izdatelstvo
1675 184 s,

Stale se prohlubujici zdjem o problematiku
Zivolmho zpuUsobu a jcho perspektivniho vy-
voje v socialislické spoletnosti je charakte-
ristickym znakem soudobych socialné védnich
diseiplin rozvijenych v zemich socialistického
tabora. Tento trend je motivovan snahami
o zodpovézeni otdzek tykajicich se charakteru
a moznosti vyvoje forem spoletenského zivo-
ta v jcho komplexnosti v soudobé spole¢nosti.
Zivotni zpusob je pak tou kategorii, ktera
davd mozZnosti postizeni vSech téchto stranek
v jejich vzajemné podminénosti, zahrnuje
souhrn Zivotnich obsahi a forem a spojuje
v s0bé obecné s jedineénym. Cilem zkoumani
zivotniho zptsobu je poznani soudasného sta-
vu a perspektiv zivotni ¢innosti lidi v rozvi-
nuté socialistické spoleénosti a moznosti je-
jich rizeni v zajmu plynulého a harmonické-
ho rozvoje této spoleénosti.

Toto zaméfeni se promiti ve v&t§iné vé-
deckych praci zabyvajicich se Zivotnim zpa-
sobem Vv socialistickych zemich, zejména
v SSSR. Jejich spoleénym vychodiskem je
velmi komplexni pojeti Zivotniho zpusobuy,
zahrnujictho vsechny stranky Zivota a ¢&in-
nosti lidi. Jednotlivi autofi pak ve svych
studiich kladou ruzny daraz na filozofické,
sociologické, ekonomické nebo jiné aspekty.
Vyznamnym prispévkem k marxistické obec-
né teoretické a metodologické analyze, velmi
potiebné pro zkoumani Zivotniho zplsobu
jako konkrétniho problému socialistické spo-
leénosti, je kniha V. I. Tolstycha Zpusob Zi-
vota. Pojem, realita, problémy, vydana loii-
ského roku v Nakladatelstvi politické litera-
tury v Moskvé. Je rozdélena do tfi kapitol.
Prvni obsahuje formulaci obecnych principa
a zakonitosti, dalsi dvé pak rozpracovani pro
dva soudobé spole¢enské rady — kapitalistic-
k¥ a socialisticky. U kaZdého systému se
autor zabyva nejen jeho obecnou charakteris-
tikou, ale téZ hlavnimi problémovymi oblast-
mi, které v ném v souasnosti vystupuji do
popredi.

V piredmluvé vyjadiuje V. 1. Tolstych pfe-
svédéeni, Ze existuje jedno — filozofické —
uréeni kategorie ,zivotni zpusob®, které lze
pouzit ve specidlnich vyzkumech, oviem pod
raznym zornym uthlem a v razném stupni
obacnosti, ale za pfedpokladu dodrZeni rodo-
vé podstaty zkoumaného jevu. Jde mu o ,.po-
kus uréit socialné filozoficky smysl a obsah
pojmu zZivotniho zpusobu. ukazat v ném ob-
sazené poznavaci mozZnosti z pozice marxis-
ticko-leninské metodologie* (s. 9). Rozlifuje
dvoji zakladni pohled na problematiku Zivot-
niho zpusobu: 1. historicky, pfi némz formo-

politiceskoj literatury

vani, rozvo] a zmény Zivotniho zputsobu lidi
vystupuji jako proces zmén ve formach lid-
skych ¢innosti, v jehoZ prubéhu vznika nova
struktura vztaht a hodnot peodminujicich
vznilk novych forem sdruZovani a chovéani
lidi; 2. systémovy, pii némz se Zivotni zpu-
sob nahliZzi jako neoddélitelny prvek fungo-
vani a rozvoje daného spoleCenského systé-
mu na urovni skupinového a individualniho
7iveta lidi; tento pristup umoZnuje odhalit
slezitou dialektiku vzdjemného vztahu obec-
ného, zviastniho a jedinec¢ného ve spolecen-
ské ¢innosti lidi v daném socialnim orga-
1ismu.

Druhy ptistup je uplatiiovan v prvni{ ka-
pitole. nazvané Zpuso Zivota jako socidlné
filozoficky pojem. Autor v ni vychazi z roz-
boru podminek ovliviiujicich Zivotni zpusob
lidi, mezi nimiZz tou nejzakladnéj§i je — ve
shcdé s marxisticko-leninskou teorii — histo-
ricky uré¢ity zpusob v¥roby. Charakteristika
zivotniho zplsobu podle spoledensko-ekoru-
mické formace je vychozim bodem pro pojecl
zvladinich znakl a projeva lidské d&innosti
v té nebo jiné spolednosti a pro pochopeni
tendenci ve formovani a rozvoii zpusobu Zi-
vota. Ma-li byt problematika Zivotniho zpt-
sobu racionalné uchopena, je nutno odhalit
jeho zavislosti na objektivnich podminkach
lidské ¢&innosti.

V. 1. Tolstych rozliSuje t#i kategorie pod-
minek formujicich viechny stranky Zivotniho
zplisobu 1idi: socidlné ekonomické podminky
a faktory, kulturn{ prostfedi a ptirodni fak-
tory. Pusobeni téchto jednotlivych kategorif
a proporce mezi nimi se rizné projevuji v riz-
nych konkrétné historickych prostiedich.

Zivotni zplsol definuje autor takto: ,,...Zi-
voini zpusob je moZné uréit jako ustalené,
pro historicky konkrétni socidlni vztahy ty-
pické formy individualni a skupinové Zivoini
dinnosti lidi, které charakterizuji zvliastnosti
jejich sdruZovani, chovani a zplsob mysleni
v oblastech prace, spolecensko-politické &éin-
nosti, vSedniho Zivota (byta‘) a volného &asu*
(s. 27). Zduraznuje, ze v tomto pojeti je Zi-
votni zpusob nejSirsi
ve vztahu k niZ pak takové pojmy jako styl
Zivota, Zivotni urovefi a jiné pfedstavuji kon-
kretizaei a razné |, fezy“ tohoto sloZitého jevu.
Zivotlni zpiisob jako socialné filozoficky pojem
zahrnuje zpusoby, formy a typy projevu spo-
letenského na trovni individualniho, na Grov-
ni osobniho chovani a existence ¢lovéka. Po-
chopeni této dialektiky ve vztahu ke konkrét-
nimu Zivotnimu zpusobu predstavuje nevy-
hnutelnou metodologickou podminku jeho vé-
deckého zkoumani.

V druhé kapitole, nazvané Zivotni zpiusob
v kavpitalistické spoleénosti, podava V. 1. Tol-
stych charzakteristiku hlavnich rysd, tendenci
a problému burZoazniho zptsobu Zivota, kri-
tiku jeho vykladu zdpadnimi ideology, zejmé-
na pak filozofy a sociology. PouZivd nézort
burZoaznich teoretikt jako vychodiska pro
vlastni kritiku souasného burzoazniho Zivot-
niho zplisobu a zaroveil na nich dokumentuje
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nedostatky a omyly apologeti i kritikd ka-
pitalistické spoleénosti.

Zabyva se zde také vlivem prumyslové vy-
roby na premény v Zivoté, jednani a mySleni
lidi. Rozebira problém nové vznikajicich po-
tieb, roz$ifovani okruhu zajmd a ¢innosti li-
di a tendenci k univerzalnosti ve vSech ob-
lastech lidského Zivota, kterda je podle ného
novym typickym rysem vznikajictho zplisobu
zivota. Zv1asini pozornost vénuje individua-
lismu jako rysu velmi pfiznaénému pro ka-
pitalismus. Na dialektickém rozporu téchto
dvou ryst, vyvérajicich z kapitalistického
zpasobu vyroby, ukazuje stfetani zajmu ka-
pitalisty a délnika.

V bezprostiedni navaznosti pak analyzuje
problematiku odcizeni, V burZoazni spolec-
nosti se ¢lovék odcizuje sam sobé nejen ve
sféfe price, ale také v oblasti volného dasu
a ve sfére spotfeby. Tento problém oznaduje
V. L. Tolstych za jeden z nejzavaznéjsich ry-
su Zivotniho zptsobu kapitalistické spolec-
nosti. Je také Castym predmétem kritiky bur-
Zoaznich ideologli samych. Odeizeny zpisob
Zivota, tj. existence ohrani¢eni dvojnasobné
Lvéenymi“ — zboZné penéznimi — vzlahy
individua k okolnimu svétu a uzavi'end v uspo-
kojovani potfeb bez vztahu k rozvoji vlastni
individuality, je vysledkem burZoazni koncep-
ce bohatstvi Zivota a ¢lovéka. Cely systém
zavislosti v kazdodennim Zivoté, chovani a
hodnotovych orientaci individui je plné or-
ganizaéné namiien k tomu, aby podifidil jé-
jich ,socidlni chovani® presné uréenému kom-
plexu vnéjiich normativnich vzort, pravidel
a potieb.

Typickd rysy kapitalistického zpusobu Zi-
volta, které jsou vyrazem v této spoleénosti
vladnoucich ekonomickych, socidlnich a kul-
turnich podminek a wvztah(, jsou v praci
shrnuty takto: ,Je to individualismus jako
dasledek .odcizeného* charakteru ¢&innosti a
vlady soukromého vlastnictvi; nejéastéji Cisté
spotiebitelsky zpisob individudlniho uspoko-
jovani ryze lidskych potfeb (duchovnich,
mravnich, estetickych atp.) jako vyraz stile
siliciho protikladu mezi materidlni a duchov-
ni sférou Zivota lidi; protispoledenské formy
chovdni jako projev antagonismu mezi vnéj-
§fmi, oficialné prijatymi normami nebo t{ra-
dicemi, obyceji a poifddky spoledenského Zi-
vota a individualnimi cili, sklony a touhami
1idi: dehumanizace (.o0dlid§téni‘) hodnotovych
orientaci a motivl &innosti lidi jako prak-
tické svédectvi a potvrzeni ohraniéenosti so-
cialniho idedalu burZoazie, podle néhoZz modus
a smysl lidského Zivota se méfF{ trovni élové-
kem dosazeného materidlniho ,blahobytu‘ atd.
Hlavnim ukazatelem socidlni podstaty bur-
7oazniho zpusobu Zivota je medostatek redl-
niych podminek pro viestranmy rozvoj osob-
nosti, a profo se i projev tvaréich sil a schop-
nosti &lovéka zda bud nemoinym, nebo do-
stava zrudny vyraz® (s. 64).

Kritiku burZoazniho pojeti zivotniho zpiiso-
bu podava autor na pfikladech konecepei E.
Fromma, R. Arona, A. Touraina, E. Kiinga,
D. Bella a T. W. Adorna. Ostfe kritizuje
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rozsirené iluze o uloze védeckotechnické re-
voluce pii zvySovani kvality zpasobu Zivota
lidi, aniZz by se zménily z:iklady kapitalistic-
kého spoleéenského systému. PiivrZenci tech-
nokratické formy ,,socialniho optimismu* spo-
juji nadéje na spoledensky pokrok s rozvo-
jem védy a techniky, které jsou pry schopny
ieSit nejen socialni, ale i antropologické, mo-
ralni a duchovni problémy, a to v riameci
existujiciho spoletenského usporadani. Zlep-
Seni daného stavu vidi naptikiad v rozvoji
kultury a jejich funkei, ve vytvolreni jakéhosi
,humanistického industrialismu“ (E. Fromm),
v prekonani ,iraciondlnosti struktury bur-
zoazni spoletnosti® (T. W. Adorno) a po-
dobné.

Zvlastni pozornost vénuje V. 1. Tolstych
koncepcim 1{zv. ,kvality zivota“. Tento ter-
min, pochdzejici od Galbraitha, ma mnoho
demagogicky¥ch aspektt, vyuzivanych sou-
tasnymi burZoaznimi ideology Kk odvraceni
pozornosti od rozpor( této spole¢nosti; ma
lidi pfimét k vife v moznosti .,nové technic-
ké civilizace“; misto diivéj§ich idedlt $tésti
a bohatstvi se lidem predklada jako nova
hodnota duchovni stranka zivota. Ve skuteé-
nosti je snaha zlep3ovat ,kvalitu Zivota“ jen
ideologickym heslem bez praktického obsahu.
Ani levicové radikaln{ pojeti problému ne-
vyboctuje » hranic kapitalistickych forem spo-
le¢enskych vztaht a burZzoazni demokracic.

Posledni oblasti ovliviiujici formovani zpt-
sobu Zivota, kterou se autor zabyva, je pro-
blematika tzv. masové Kkultury. Z teoretikd,
ktel'i pohliZzeji optimisticky na jeji rozvoi,
vybird R. Hoggarta a Ch. A, Reicha. Kriti-
zuje utopické projekty zmén v Zivotnim zpl-
sobu prosttednictvim  ,revoluce védomi“,
cestou prfemény ,spolefnosti spotieby“ na
»Spoletnost kultury“. Kultura pry hraje roz-
hodujici roli v postupné pfeméné individual-
niho Zivota, jez je pfedpokladem zmény ce-
1ého spoleenského systému. Jako protiklad
k burZoaznimu pojeti spoledéenskych funkel
kultury a jeji role ve spoletenském vyvoji
stavi Tolstych Leninovo pojeti kulturni re-
voluce, kterda nemilze byt uskuteénéna za
predpokladu zachovani politického a socialné
ckonomického zédkladu kapitalistické spoleé-
nosti.

Posledni kapitola, nazvand Socialisticky
zpiisob Zivota, je vénovana obecné charak-
teristice zpusobu Zivota, jeho novym formam
za socialismu a rozdilim mezi socialistickym
a kapitalistickym zZivotnim zplisobem.

Hlavnim nositelem novych forem spoleden-
ského Zivota, jehoZ prvky se tvoli jiz v ram-
ci kapitalistické spoleenskoekonomické for-
mace, je délnicka trida. Socialistické formy
spolefenského Zivota se pak plné& rozvijeji
v podminkach budovani socialistické spolec-
nosti. ,Snaha proletariditu dosihnout plné,
neomezené vlastni &innosti bude znamenat
vytvoieni takového zpisobu Zivota, ktery by
odpovidal univerzalnimu charakteru proleta-
riAtem piisvojenych vyrobnich sil a odtud
vyplyvajicimu univerzalnimu charakteru je-
ho vlastniho rozvoje* (s. 112).



Vznik a rozvoj komunistickych forem sdru-
Zovani lidi a jejich ¢&innosti je dlouhotrvajici
a rozporuplny historicky proces. V. 1. Tol-
stych zdurazfiuje, Ze jiz na jeho socialistic-
kém stupni vznikaji podminky pro objeveni
nového, vyssiho spoleéenského svazku -mezi
lidmi — socialistického kolektivismu. Kolek-
tivisticky zpusob Zivota je pak charakterizo-
van zvlastni novou kvalifou — uvédomélosti.

Jako prvotni podminka pro formovani so-
cialistického, tedy i komunistického, zpusobu
Zivota se v knize uvadi osvobozeni prace,
jeji pfeména v prostiedek rozs$ifeni a oboha-
ceni celého Zivota pracujicich. Za socialismu
se méni nejen sama prace, ale téz vztah lidi
k praci, k jejich uasti v pracovanim procesu.
Price se postupné méni v prvotni Zivotni po-
ttebu Elovéka. Predpokladem vytvareni nové-
ho poméru k prici je rozvoj schopnosti élovéka
k prici a stupeit uspokojeni &levéka charak-
terem vykonévané préace. V tomto sméru pii-
znivé plsobi také zmény v ,dynamice spo-
letenského dasu®. tj. zkracovan{ pracovniho
a roz§ifovani volného ¢&asu. Pro socialismus
je charakteristické spojeni tohoto procesu
s humanistickymi cili spoleénosti, jejichz
jadrem je sméfovani k viestrannému rozvoji
¢loveéka.

Vyznamnym rysem formovani socialistické-
ho zplsobu Zivota jsou zmény v charakteru
spotteby. Ta zirdci svoji vécnou formu vy-
razu bohatstv{ lidského Zivota; dochazi k pfe-
meéné rozdéifujiciho se materidlniho bohatstvi
v prostfedek rozvoje individua a odhaleni
jeho tvar¢ich potenci, jeho individuality.

V oddile Zivotni droveft a problém potiedb
poukazuje autor na slozitost vztahu Zivotniho
zpusobu a zZivotni drovné. Vysoky stupen zi-
votni Grovné je$§té sdm o sobé ncznamend
vysoky stupeft rozvoje zivotniho zpusobu.
Smyslem rstu Zivotni drovné v podminkach
socialismu je, Ze zkvalittiuje a soufasné kom-
plikuje formy vztahu individua k okolnimu
svétu, zvySuje voli subjektivniho faktoru
v organizaci spoleenského a individualniho
zivota. ZvySeni primérné zivoini trovné pra-
cujicich aktualizuje otdzku o kvalitativnich
zméndich ve sféfe lidskych potfeb, které tvori
zakladni ¢lanek harmonizace vztaht mezi 7i-
votni urovni a Zivotnim zplsobem, Autor
vymezuje zikladni principy, z nichZz vychéazi
socialisticka politika zvySovani Zivotni Urovné
pracujicich. Jsou to: 1. priorita kolektivnich
potfeb pred individualnimi jake nutnid pod-
minka skuteéné socialistickych forem lidskych
vztahi a stimulovani spoledensky aktivni
osobnosti; 2. vytvoreni takového systému po-
tfeb a modelu spotreby, které odpovidaji
principim socidlni rovnosti a ptredchazeji
moZnostem vytvoreni samotitelnych potfeb;
3. staly rast a zvySovani potfeb, jejich zu-

Slechfovani s cilem rozvinuti tvaréich sil
a schopnosti ¢lovéka, viesiranného rozvoje
osobnosti. Rozsdhlejdi pasdz je v knize vé-
novana sociologickému rozboru socialistickych
forem vztahl mezi individuidlnimi a kolektiv-
nimi a mezi materidlnimi a duchovnimi po-
trebami.

Tolstych dale rozebira zmény v Zivotnim
zpusobu za socialismu probihajici v souvis-
slosti s procesem védeckotechnické revoluce.
Souvislosti spatiuje zejména v {échto oblas-
tech: 1. v procesu industrializace prace a Zi-
vota, 2. v intenzivné probihajicim procesu
internacionalizace zpUsobu Zivota, 3. v roz-
voji urbanizace a 4. v masovém rozSifeni
kultury a prostfedkd masové komunikace.
Védeckotechnicky pokrok je doprovézen sti-
ranim hranic mezi rdznymi socidlnimi sku-
pinami, odstranénim kdysi stroze regional-
nich a lokdalnich svazkil, a prekonanim exis-
tujicich rozdili mezi méstem a vesnici, roz-
vojem vzajemnych vztahtt mezi narody a na-
rodnostmi, coZz je vyraznym formujieim prv-
kem zejména ve vicenarodnostnim staté, jako
je Sovétsky svaz.

Velkou pozornost vénuje autor dalSimu ry-
su socialistického zplsobu Zivota, tj. socialné
politické aktivité lidi, nebof, jak zdaraziiuje,
udéast ve spolecenském Zivoté ma vliv na vza-
jemny vztah sociainiho a individualniho a ma
hluboky mravni smysl. Dale hodnoti a cha-~
rakterizuje [unkce kultury v socialistické
spolecnosti, prolinajici vSechny oblasti lid-
ského Zivota. Chdpe kulturu jako specificky
lidsky vztah individua k ptirodé, spole¢nosti
i k sob& samému a varuje pfed jakymkoli
zuZovanim tohoto pojeti.

V této souvislosti je rozebrina také pro-
blematika vzdélani, které autor povaZuje ne-
jen za prostredek zisk&dvani znalosti, ale téz
za ,,mohutny faktor formovani a zmén vzta-
hu ¢élovéka k rychle se ménicimu okolnimu
prostiedi — soctalnimu, kulturnimu a piirod-
nimu“ (s. 172).

Zavér knihy obsahuje shrnut{ teoreticko-
-metodologickych principtt zkoumani Zivotni-
ho zplsobu, jak vyplyvaji z autorova pfistupu
k problematicc i z praxe socidlné védnich
vyzkumul.

Prace V. I. Tolstycha dale roziifuje a pro-
hlubuje poznani této vyznamné problemati-
ky. Autor vychazi z reality sovétské spoleé-
nosti a z kolektivistickych forem Zivota v ni
iiz dosazenych. Odpovida to jim samym zdl-
razinovanému postuliatu o nutnosti zkoumat
Zivotni zplisob v zAavislosti na konkrétné his-
torickych podminkach. ZvySuje se tim gno-
seologickd zavaznost ziskanych v¥sledkli a
jejich moZného vyuzit{ v na8ich podminkach.

Véra Kuchafovd



