v podstate spriavne, vyzadujui vSak daldie
spresnenie a rozpracovanie mnajmid v tom
zmysle, aby sa vyskum orientoval ma aktuél-
ne mastojéivé problémy, ktorymi sa v suéas-
nej etape vystavby socialismu zaoberid hos-
podarska a socidlna politika KSC a socialis-
tického $tatu. Ugastnici konferencie sa zhodli
na tom, Ze treba postupne vytvarat komplex-
ni, spojiti vedeckd ¢&innost, ktord by zjed-
nocovala jednotlivé aspekty pristupu réznych
vednych disciplin pri vyskume problematiky
socialistického spbsobu Zivota.

Vyskumny ustav Zivotnej trovne pripra-
vuje zbornik referdtov a prispevkov z tejto
konferencie, ktory vyjde v dohladnej dobe.

Edita Bauerovd

Zivetni orientace a aktivity prazské mlideze

Se svou soucasnou zivotni situaci je spoko-
jena vice nez polovina mladych Prazani
(85,36 %), zatimco se situaci mladeze v Praze
jen neceld tretina (30,00 %). Ti prislusnici
prazské mladeze, ktefi jiz pracuji, jsou v na-
prosté vétsiné (76,36 %) spokojeni se svou
praci.

Ve svém volném case se prazskid mladez vé-
nuje predevsim cCetbé (knihy, noviny a ¢aso-
pisy Cte pravidelné vice neZ 40 9% mladych
lidi v Praze); podobné je v popredi naplné
volného ¢asu i poslech radia a televize. Také
sport — at’ jiZ rekreaéni nebo zavodni — patii
mezi nejcastéjSi a nejoblibenéjsi aktivity ve
volném case.

Rada obdobnych informaci vyplyva z vy-
sledki vyzkumu MlddeZ hl. mésta Prahy,
ktery byl proveden v roce 1974 jako repre-
zentativni vyzkum mezi prazskou mladezi ve
véku od 15 do 25 let.! Celkovy charakter vy-
zkumu odpovidal jak praktickym pozZadav-
kim zadavatele, tak stavu poznani problému
mladeze v hlavnim mésté. Z hlediska zadava-
tele bylo nutné zafadit do vyzkumu znaéné
mnozstvi problémovych okruhti a vyzkum
tim ziskal extenzivni a deskriptivni charak-
ter. 1 pomérné nizkd uroven poznani kon-
krétnich problému mladeze v nas$i spolec¢nosti
prispéla k Sirokému zabéru vyzkumu. Posu-
zujeme-li napfiklad dosavadni poznatky
0 meéstské mladezi v nas$i spole¢nosti a o praz-
ské mladezi zvlast, je zjevné, Ze Slo prakticky
0 prvni vyzkum tohoto druhu. Z vyS$e uvede-
nych davodu i pfi zpracovani vyzkumu pie-
vladla tendence ziskat piehledny obraz o sou-
¢asné situaci, hlavnich problémech a nazorech
prazské mladeze nad snahou ziskané vysled-
ky analyzovat. Proto v ramci stru¢né zpra-
vy neni mozZzné prezentovat vSechny poznatky
o prazské mladezi, které vyzkum pfinesl —
a ani vétS§inu z nich. Koneéné mnohé z nich

maji i dnes, pfes provedeny vyzkum, stale
spie charakter empiricky podloZenych hypo-
téz neZ zcela spolehlivych zavérd, vhodnych
k rozsahlej$im generalizacim. I skuteénost, Ze
vzhledem k dosud prevladajici roztfisténosti
vyzkumi mladeZe nelze hodnotit vysledky
vyzkumu praZské mladeZe na zakladé kom-
paraci s vysledky jinych obdobnych vyzku-
mu, do jisté miry limituje mozZnosti jejich
analytické interpretace.

Teoretickd a metodologickd koncepce vy-
zkumu odrazi stav zpracovani marxistické
sociologické teorie mladezZe, tak jak je formu-
lovdna vyzkumnym kolektivem Ustavu mar-
xismu-leninismu UK, ktery se jiz od roku
1972 vyzkumy mladeze dosti intenzivné za-
byvéa. Nékteré casti této koncepce byly publi-
kovany.? Ve vyzkumu prazské mladeze bylo
ovSem nutné prihlizet i k pozadavkum za-
davatele vyzkumu. Tyto pozadavky byly vét-
Sinou orientovany na zjisténi dosti konkrét-
nich informaci, které by mohly pfispét k rea-
lizaci programu prace s mladezi v ramci
Prahy.

Celkova charakteristika vyzkumu také zdua-
vodniuje nékteré obtize prezentace vysledku
vyzkumu v ramci této stati. Vzhledem k roz-
sahu vyzkumu musi byt nutné parcidlni. Vy-
zkum prinesl i poznatky, které mohou nazna-
Cit nékteré rysy zivotniho zplusobu prazské
mladeZe, nebo alespori upozornit na existujici
problémy této skupiny a na to, jak se tyto
problémy odrazeji v jejich nazorech a v hod-
noceni situace mladeZe v hlavnim mésté.

Proto je hlavnim cilem této stati podat in-
formaci o tom, jaké jsou z hlediska vysledkil
vyzkumu zivotni orientace prazZzské mladeZe,
tj. jaké aktivity prazska mladez preferuje ve
volném case, jaké jsou jeji hodnotové orien-
tace, jaké ma nazory na podminky Zivota a
prace mladeZze v hlavnim mésté. Pochopitel-
né byly sledovany i mozné vlivy, které na Zi-
votni orientace praZské mladeZe pusobi, které
je diferencuji a specifikuji.

Centridlnim udajem, ze kterého je moZno
pfi posuzovani zivotnich orientaci prazské
mladeZze vychazet, je struktura jejich aktivit.
Tento predpoklad vyplyva z koncepce, podle
niz jednim ze zékladnich ukolu poznavani Zi-
votniho zpusobu urdité socidlni skupiny je
poznani ¢innosti této skupiny, ovlivnénych
na jedné strané objektivnimi socidlnimi pod-
minkami, na druhé strané pak jejim védomim,
ve kterém se tato objektivni socidlni situace
odrazi. Pfi interpretaci konkrétniho a jednot-
livého sociologického vyzkumu, ktery vzdy
vice ¢ méné abstrahuje od vyvoje a zmén
Jednothvych komponent i celého sledovaného
systému, jsou ovSem tyto komponenty spjaty
tak, ze do popred1 vystupuje SpiSe jejich sta-
tistickd nez historicka zavislost.

! Vyzkum MilddeZ hl. mésta Prahy byl proveden
podle pozadavku oddéleni mladeZe a télesné vy-
chovy NVP Studijné metodickym stifediskem UML
UK vyzkumnym kolektivem ve sloZeni: Z. Cerma-
kova, D. Holda, P. Kuchaf, A. Kunstov4, A. Maté-
jovsky, J. Munk E. Vernerova. VYbérovy soubor
tvorilo celkem 3179 mladych lidi ve véku od 15 do

25 let, tj. 29, zakladnfho souboru (podle udaju
Séitdni lidu, domu a byti k 1. 12. 1970). VyzKkum
byl realizovan technikou dotazniku.

2 Viz napiiklad Holda-Maté&jovsky: Ovod do mar-
xistické sociologie mlddeZe. Sociologicky ¢asopis
1974, ¢&. 4.
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Aktivity prazské mladeZe zachycuje vyzkum
predevSim na zdkladé poznatkli o volném
Case prazské mladeZe, se zvlastnim zfetelem
k vefejné politické aktivité.

Védomi prazské mladeZe je pak sledovéano
na zakladé zjisténych hodnotovych orientaci,
vztahu k praci a zaméstnani, a zvlasté pak
v nazorech na soulasny stav péfe o mladeZ
v hlavnim mésté.

Pii zpracovani vysledkli vyzkumu byl po-
loZen duraz na ovéreni nékolika hlavnich hy-
potéz, které vyplyvaly jak z teoretické kon-
cepce vyzkumu, tak z pozadavka praktické
vyuzitelnosti ziskanych informaci. V prvni fa-
dé byla ovéfovana mira socidlni diferenciace
mladeze a jeji vliv na aktivity a nazory jed-
notlivych skupin mladeze. Druhou =zakladni
hypotézou byl piedpoklad o zavislosti ¢in-
nosti a nazori mladeze na nékterych ekolo-
gickych podminkach jejiho Zivota; konkrétné
byly sledovany rozdily, vyplyvajici z rozdil-
nosti mista bydlisté a typu bydleni ¢i obyt-
ného prostiredi.

Socidlni diferenciace mladeze je ve vysled-
cich vyzkumu vyjadiena predevSim jejim so-
cioprofesionilnim zatfazenim. Z celku zkouma-
ného souboru bylo zachyceno 12,5°% udénu,
16 % délniku, 31 % studentd stfednich 8kol,
14,5 % studenta vysokych $kol a 24,5 % mla-
dych lidi vykonavajicich jinad nez délnicka
povolani (kategorie ,,ostatni®).? V této kate-
gorizaci se prolinaji dva jednoduché princi-
Py — na jedné strané je odliSena mladez, kte-
ra se pripravuje na své budouci povolani
(ucni, stfedoskolaci a vysokoskolaci), od mla-
deZe, ktera jiz je zarfazena do pracovniho pro-
cesu jako ekonomicky aktivni (mladi déinici
a ostatni), na druhé strané je odliSena mladez,
ktera se pripravuje na prevazné fyzickou,
mladi délnici), od mladeze, ktera se pripravuje
prevazné na duSevni praci nebo ktera je jiz
zaméstnana v této oblasti (mladi zaméstnan-
ci, stfedoSkolaci a vysokogkolaci).

Vyzkum nebyl zaméren na problematiku
souc¢asného stavu socidlni struktury prazské
mladeze, ani na otazky zmeén této struktury.
Presto je dulezité upozornit na to, Zze z tdaju
ziskanych vyzkumem vyplyvaji nékteré diléi
zavéry o nékterych aspektech reprodukce so-
cidlni struktury nasi spole¢nosti. Udaje z vy-
zkumu konkretizuji predstavy o dosaZeném
stupni socialni integrace a o mife pietrvavani
socidlnich rozdilGd. Tyto rozdily se projevuji
i v pretrvavajici mezigenerac¢ni stabilité dél-
by préace i distribuce vzdélani. Naptiklad ucni
a mladi délnici maji vyznamné dJastéji neZ
ostatni sledované skupiny mladeze také otce
délniky (37,7 % a 43,4 %), studenti stfednich a
zvlasté vysokych $kol jsou délnického ptvo-
du (pokud usuzujeme na zakladé soucasného

povolani otce) (jen v 174, respektive v 9,5%
pfipadu.

Podobné rozdily jsou zjistény i pokud jde
0 nejvyssi ukoncéené vzdélani rodi¢u mladych
lidi v jednotlivych skupinidch mladeze. Vyso-
koskolského vzdélani dosdhlo 15,3% otcla
mladych délnikl, 18,2 % otch udnht, 47,5%
otct stfedoSkolaku a 56,2 % otcht vysokosko-
14kl. Prakticky stejnd tendence plati pfi sle-
dovani uUrovné vzdélani matek prislusnika
jednotlivych skupin mladeZe’

Smysl a realnost pouzité kategorie socidlni
diferenciace prazské mladeze byly ovéreny
i dalsimi poznatky z vyzkumu. Tak naptiklad
mladi délnici — ve srovnani s ostatnimi sle-
dovanymi skupinami mladeze — castéji bydli
v horSich bytech ( IIL. i IV. kategorie), a to
i tehdy, kdyZz maji prumérné vysS§i mési¢ni
prijmy neZ ostatni jiz zaméstnand mladez
v nedélnickych profesich.

Volny c¢as prazské mlddeZe, respektive na-
plit volného ¢asu prazské mladeZe byla zjis-
tovana nékolika otazkami. V prvni fadé po-
mérné jednoduchou technikou, spocivajici
v tom, Ze respondenti oznadéili ,,intenzitu“ ur-
¢itych ¢innosti, kterym se vénuji ve volném
Case, na tristupriové Skale. I kdyZ seznam ¢in-
nosti, ktery jim byl predloZen, obsahoval jen
¢trnact polozek (tj. druhti ¢innosti) a nevy-
¢erpaval tak vSechny moZnosti naplné vol-
ného ¢asu, poskytuji vysledky vyzkumu uréi-
ty piehled o naplni volného c¢asu prazské
mladeze.

Z hlediska néaplné volnoéasovych aktivit
patii mezi ,,pravidelné“ ¢innosti predevsim cet-
ba knih, novin a ¢asopistl, poslech rozhlasu a
televize, inklinujici ovSem i ke skupiné &in-
nosti ,,obc¢asnych“. Velkou skupinu ¢innosti
ve volném case pak tvofi skupina pievainé
nepravidelné, tj. ,,obéas“ realizovanych C¢in-
nosti. Jsou to navstévy kin, navstévy diva-
del, schuzky s prateli, nav§tévy restauraci, sle-
dovani nejnovéjsich vysledka védy a techniky,
navstévy Kkoncerti a diskoték, rekreacni a
kondi¢ni sport, sledovani politickych udalosti.
Ve skupiné ¢innosti, kterym se znaéna d¢ast
zkoumané skupiny mladeZe vénuje jen malo
(pfevaha odpovédi je vyjadiena vyrokem:
Htémér se této Cinnosti nevénuji“), nachazime
pak vefrejnou a politickou praci a aktivni (za-
vodni) sport.

Dalsi poznatky z vyzkumu, odvozené z od-
povédi na otazky takového druhu, jako byla
otazka, které ¢innosti respondenti vénuji nej-
vice svého volného ¢asu a ktera Cinnost jim
prinasi nejvétsi uspokojeni, vypovidaji jed-
nak o tom, Ze ne vzdy ty ¢innosti, které jsou
vykonavany pravidelné, musi byt zaroven nej-
naro¢néjsi z hlediska ,,asového rozpoctu“, a
jednak o tom, Ze mnozZstvi ¢asu vénované jed-
notlivym ¢innostem pfimo zavisi na mife

31,59, respondentit se nepodafilo podle této ka-
tegorie zaradit.

4 VSechny tyto i dalsf v textu stati uvedené tdaje
jsou prevzaty z vysledku vyzkumu, kde bylo pri
zpracovani- pouzito bézného programu pro testovani
zavislosti proménnych (x2test, vypocet, normalizo-
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vaného Kkoeficientu kontingence). Pokud jsou
v textu uréité poznatky z vyzkumu ilustrovany
¢i{selnymi udaji, jde ve vSech piipadech o iudaje,
u nichZ byla prokazéna zavislost znaka pii srov-
nani s kritickou hodnotou 2 na trovni 0,01 a
u nichz hodnota C, byla vy3§i nez 0,300.



Cinnosti ve volném Ease

Cetba knih

Cetba novin a tasopist

Poslech rozhlasu a televize

Schuzky s prateli, ndvstévy restauraci
Névitéva kin

Navitéva divadel

Navstéva koncertit a diskoték

Sbératelstvi a kutilstvi

Névstéva sportovnich podnikiu a utkani
Rekreaéni a kondi¢ni sportovni ¢innost
Aktivni (zdvodni) sport

Sledovéni politickych uddlosti doma i ve svéte
Sledovéni nejnovéjsich vysledku védy a techniky
Verejné a politicka prace

Jind ¢innost

uspokojeni, které ta ktera ¢&innost mladezi
poskytuje.

Z hlediska mnozstvi volného ¢asu vénova-
ného jednotlivym d¢innostem se vynaklada
nejvice ¢asu na c¢etbu knih, dale na aktivni
sport, na poslech rozhlasu a televize, na
schiizky s prateli a navstévy restauraci. Ty-
to Cinnosti jsou také mezi témi, které res-
pondentim prindSeji nejvice uspokojeni. Ji-
nak Feceno, jednotlivym ¢innostem je vénova-
no tim vice volného ¢asu, ¢im vétsi uspoko-
jeni ptrinaseji (¢, pro tuto zavislost = 0,847).

Pochopitelné byly sledovany i dalsi moZné
souvislosti mezi naplni ¢innosti ve volném ca-
se a podminkami Zzivota prazské mladeze.
Souhrnné z vysledkll vyzkumu vyplyva, Ze
pravé mira uspokojeni, kterou jednotliva
¢innost piinds&i, je nejvyznamnéj$im fakto-
rem, ktery ovliviiuje napln volného casu.
Velmi méalo — nebo vibec ne — ovliviuji
napln volného c¢asu prazské mladeze bydlisté
a charakter bydleni.

Misto bydlisté bylo ve vyzkumu sledovano
podle jednotlivych praZskych obvodia. Takova
charakteristika mista bydlisté je znaéné obec-
na a zjisténé rozdily jsou pak pomérnéd malo
vyznamné nebo nevyznamné. Podle vysledku
vyzkumu se z hlediska volného ¢asu mladez
v jednotlivych prazskych obvodech vyznam-
né nelisi.

Charakter bydleni byl sledovan podle typu
zéstavby, v niz prislusnici jednotlivych sku-
pin prazské mladeZze ziji. Byla odliSena sku-
domech, skupina mladeze Zijici v rodinnych
domcich a skupina mladeZe Zijici na sidlistich.
Ani v tomto pripadé nebyly zjistény takové
rozdily, které by potvrzovaly predpoklad, Ze
na prazskych sidlistich Ziji mladi 1idé s odlis-
nou strukturou volného c¢asu. Tento zavér byl
ovéfen i pomérné podrobnou kategorizaci , ty-
pu obytného prostfedi“ — mimo skupiny mla-

Intenzita v %,
(Cinnostem se vénuji:)

pravidelné obcas témér ne

43,90 46,89 7,205
41,43 47,78 7,94
38,71 51,16 7,37
18,35 51,66 25,72
16,55 71,77 9,42
11,57 57,34 27,91
10,34 44,35 41,35
10,66 25,34 58,72
11,79 32,60 51,24
21,42 42,10 32,15
17,18 9,03 68,14
16,37 40,33 38,88
13,58 45,62 36,34
9,14 18,21 66,94
27,69 6,32 9,39

deze zijici v tradi¢ni zastavbé a v rodinnych
domcich byly sledovany skupiny mladeZe na
jednotlivych prazskych sidlistich, rozlisenych
podle doby jejich dokonéeni (sidlisté dokon-
¢ena do roku 1965, sidli§té dokondena do roku
1969, sidlisté dokoncena do roku 1973, a sid-
listé dosud rozestavéna). Napiiklad vSechny
skupiny mladeZe v takto odliSnych obytnych
prostfedich uvadéji jako ¢innosti, kterym veé-
nuji nejvice volného ¢asu, c¢etbu knih, ak-
tivni sport, poslech rozhlasu a sledovani tele-
vize, schuzky s pifateli a navstévy restauraci.
Jen ta skupina mladeZe, ktera Zije na sidli§-
tich dosud rozestavénych, neudava poslech
rozhlasu a sledovéani televize mezi ¢asové nej-
vice preferovanymi aktivitami volného ¢&asu.

Daleko vyraznéji nez misto bydlisté a cha-
rakter obytného prostiedi ovliviiuje volny cas
a aktivity, kterym se prazska mladeZ ve vol-
ném c¢ase vénuje, jeji socioprofesiondlni po-
staveni a to jak aktualni, tak budouci. Jinak
receno, muzeme zjistit dvé odliSnosti dané
jednak tim, zda jde o mladeZ, ktera je jiz
zarazena do pracovniho procesu, tj. o mladez
ekonomicky aktivni, nebo o mladeZ, ktera se
teprve na své povolani pripravuje, a jednak
tim, zda jde o mladez délnickou nebo o mladez,
ktera se pfripravuje na duSevni praci, pripad-
né ji jiz vykonava.

Jako priklad tohoto poznatku mohou poslou-
zit nasledujici Gdaje o tom, kterym ¢innos-
tem vénuji jednotlivé sledované skupiny mla-
deze nejvice volného ¢asu.

Uéni

vénuji nejvice volného ¢asu:

1. ¢etbé knih 17,8 %

2. aktivnimu sportu 16,2 %

3. poslechu rozhlasu a televize 12,4 %

4. schtizkam s prateli a navstévam
restauraci 10,0 %

& Souéty procentovych podili v jednotlivyeh fadcich netvori celek 100 %, neboft pro vétsi prehled-

nost je vynechana kategorie ,,neodpovédél(a)“.
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Délnici
vénuji nejvice volného casu:

1. ¢etbé knih 16,1 9,
2. poslechu rozhlasu a televize 13,4 %
3. schlizkdm s prateli a navstévam
restauraci 12,2 %
4. navstévam sportovnich podnikl
a utkéni 9,7 %
StredoSkoldci
vénuji nejvice volného casu:
1. ¢etbé knih 31,6 %
2. aktivnimu sportu 15,5 %
3. poslechu rozhlasu a televize 7,4 %
4. rekrea¢nimu a kondi¢nimu
sportu 7,3%
Vysokoskoldci
vénuji nejvice volného c¢asu:
1. etbé knih 33,3 %
2. aktivnimu sportu 15,5 %
3. poslechu rozhlasu a televize 8,1 %
4. rekrea¢nimu sportu 6,4 %
Ostatni zaméstnanci
vénuji nevice volného casu:
1. ¢etbé knih 32,1 %
2. poslechu rozhlasu a televize 10,0 %
3. schuzkam s prateli a navstévam
restauraci 9,2 %,
4. aktivnimu sportu 6,1 %

Z uvedenych udaja vyplyva, Ze i pres jis-
tou shodu ¢innosti, kterym se jednotlivé sku-
piny mladeZe ve volném cCase vénuji, existuji
rozdily jak v tom, kolik volného ¢asu jednot-
livé skupiny nejvice preferované ¢innosti vé-
nuji, tak v tom, které Cinnosti se objevuji me-
zi témi, jimZ je vénovano nejvice volného Ca-
su. Nazornym prikladem je cetba knih, jiz
sice vénuji vSechny sledované skupiny mla-
deZe nejvice volného d¢asu, ale s jistym zjed-
nodu$enim plati, Ze stredoSkolaci, vysokosko-
laci a ostatni zaméstnanci této ¢innosti vénuji
priblizné dvakrat vice volného ¢asu nez ucni
a délnici. Aktivni sport se objevuje jako dru-
ha c¢innost vyzadujici nejvice volného casu
u udénu, stredoskoldkti a vysokoskolaku,
u délniku se mezi prvnimi ¢tyfmi ¢innostmi
vubec nevyskytuje a u ostatnich zaméstnan-
cu je az na ¢tvrtém misté.

V kontextu vyzkumu jsou poznatky o néaplni
volného ¢asu prazské mladeze a o tom, které
objektivni podminky ¢&innosti ve volném c¢ase
ovliviiuji, svédectvim skutec¢nosti, Zze mladez
v Praze je prakticky nezavisla (alesponn pokud
jde o napln volného ¢asu) na misté bydlisté,
a to jak z hlediska prazskych obvodl, tak
z hlediska typu zastavby. Uréity vliv ma jeji
socioprofesionalni postaveni. Zakladnim fak-
torem, ktery uréuje napli volného ¢asu i jeho
mnoZstvi vénované jednotlivym ¢innostem, je
uspokojeni z té které é&innosti, jinymi slovy
volny ¢éas prazské mladeze se jevi jako vyraz
realizace jejich zajmu, které jsou do jisté mi-
ry modifikovany studiem a praci. Tento zavér
je potvrzovan i vlastnimi vyroky zkoumané-
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ho souboru — napfiklad na otazku, které
okolnosti brani realizaci oblibenych ¢&innosti
ve volném cCase, odpovida vétSina dotazova-
nych, Ze je to pravé prace nebo studium.

Hodnotové orientace praZské mlddeZe, jak
byly zachyceny vyzkumem, umoziuji do jisté
miry konkretizovat interpretaci poznatku
o volném case. Pri souhrnném zhodnoceni
udaju o struktufe volného ¢asu prazské mla-
deZe totiz zjevné vystupuje do popifedi sku-
teéno‘st, ze aktivity ve volném cCase jsou ve
zna¢né mire orientovany na osobnostni rozvoj
mladych lidi. Hodnotové orientace byly zjis-
tovany tak, Ze sice neumoznuji uplnou kom-
paraci Zivotnich cili a aktivit ( pfi konstruk-
ci vyzkumné techniky byla dana pfrednost po-
uziti jiz vicekrat aplikovaného ,seznamu Zi-
votnich cili“ pro zachovani moznosti ptipadné
komparace hodnotovych orientaci praZské
mladeze s hodnotovymi orientacemi jinych
skupin mladeze, kde bylo pouzito stejného
postupu), oviem zasadné lze obé roviny srov-
navat.

Hodnotové orientace byly zjistovany néko-
lika otazkami. V odpovédi na jednu z nich
respondenti na predloZeném seznamu Zivot-
nich cili oznacili jejich dulezitost podle tFi-
stupriové $kaly, v odpovédi na druhou otézku
uvedli ten z zZivotnich cild, ktery pokladaji za
nejdulezitéjsi. Naprostd shoda odpovédi na
obé otazky potvrzuje konzistenci nazort res-
pondentti. Zjisténa hierarchie hodnotovych
orientaci prazské mladeze pak vypovida o nej-
vice preferovanych zivotnich cilech. Jsou to:

1. dobry zivotni partner,
2. zdravi,
3. dobra prace a zaméstnani.

Jako malo dulezité zivotni cile oznacili
respondenti ¢innost ve spolecenskych organi-
zacich, politickou ¢innost a informovanost
o politickych udalostech.

I kdyZz pravdépodobné nejadekvatnéjsim
vysvétlenim zjisténé hodnotové orientace praz-
ské mladeZe je skutecnost, Zze jde o skupinu
nachézejici se v obdobi ,zivotniho startu® a
Ze tedy i dllezitost jednotlivych Zivotnich cil
posuzuje podle této objektivni situace, ani
v tomto pripadé nelze prehlédnout vyraznou
pievahu orientace na osobni Zivotni perspek-
tivu. V tomto smyslu tedy i poznatky o hod-
notovych orientacich souhlasi s poznatky
o strukture volného casu.

A podobné jako pfi analyze mozZnych vli-
vl na obsah volného casu zjistujeme i pfi
analyze hodnotovych orientaci, Ze nezaleZi na
tom, v kterém prazském obvodu mladez bydli,
ani na tom, jaky je charakter jejiho bydleni
(tj. zda zZije v ,tradi¢ni“ zastavbhé, v rodinném
domku nebo na sidlisti).

I pfi sledovéani rozdili v hodnotovych
orientacich z hlediska socialni diferenciace
prazské .mladeze nachazime jistou shodu. Spo-
¢iva v tom, Ze jednotlivé socidlni skupiny
souhlasné voli stejné Zivotni cile jako nejda-
lezit&jsi. Urdité rozdily existuji v oceriovani
vyznamu znalosti a vzdélani (vice si této hod-



noty ceni ty skupiny mladeZe, které studuji,
zvlasté vysokosSkolaci) a v ocenovani vyzna-
mu dobré prace (tuto hodnotu =zase vice
ocenuji uéni a délnici).

Tendence k jisté homogenité hodnotovych
orientaci a vyzkumem zachycena hierarchie
hodnot prazské mladeZe mohou vyvolat uréité
otazky. Jde predevsim o to, zda zjisténa orien-
tace na osobnostni rozvoj neni pi#ili§ jedno-
stranna, zda se zde nesetkavame s jednim
z projevl tzv. ,maximalismu mladeze“ v so-
cialismu, ktery nékteri autori® pokladaji za
specificky socidlné psychologicky fenomén
na$i spoleénosti. Jinak by bylo moZné klast
otazku v tom smyslu, zda zji$téné hodnotové
orientace neobsahuji jisté podcenéni aktivit
zaméfenych i na FeSeni spolefenskych uloh,
nebo zda vyrazna preference osobnich Zivot-
nich perspektiv je doprovazena dostateénym
védomim sepéti téchto perspektiv s rozvojem
celé spolecnosti.

Uréitou odpovéd ivramci vysledki vyzku-
mu prazské mladeze poskytuji udaje o tom,
7e nejvyraznéj$i diference v hodnotovych
orientacich souvisi pravé s mirou politické
aktivity. Politicky aktivni skupiny prazské
mladeZe (indikované c¢lenstvim nebo funkce-
mi v SSM i v KSC) ocentuji sice takové hod-
noty, jako je prace, Zivotni partner, zdravi
atd., v podstaté stejné jako ostatni mladez,
ale vyznamné vice vyjadruji nazor o dulezi-
tosti takovych Zivotnich orientaci, jako je uZi-
te¢nost druhym lidem a spole¢nosti, politicka
aktivita, informovanost o politickych udalos-
tech, I rozbor vysledkt vyzkumu svédéi tedy
ve prospéch takové interpretace Zivot-
nich orientaci prazské mladeze, podle niz
v zdsadé opravnéné a vzhledem k vysledkum
rozvoje na$i spole¢nosti i zcela ,pfirozené“
zaméfeni na rozvoj osobnosti a osobni Zivotni
perspektivu je svym zpusobem jednostranné
ve smyslu nedocenéni obecnéjsSich a celospo-
leCenskych zajmi, problému a aktivit.

Ndzory mldideie ma uroven péce o mlddeZ
v hlavnim mésté doplhuji obraz o Zivotnich
orientacich, vyplyvajici z provedeného vy-
zkumu. Nazory na situaci mladeze v Praze
byly zjistovany s predpokladem, Ze budou vy-
jadfovat konfrontaci zadjmi a hodnotovych
orientaci mladeze s objektivnimi podminka-
mi prace, studia a Zivota v hlavnim mésté.
Tento predpoklad se potvrdil. Nazory respon-
dentl na podminky Zivota a uroven péce
o mladeZz byly sledovany podle odpovédi na
nékolik otazek. V seznamu jednotlivych ob-
lasti péfe o mladeZ oznadili respondenti podle
tristupriové skaly svij nazor na zajis$téni pod-
minek pro mladé lidi v jednotlivych oblas-
tech, dale (na zakladé otevienych otéazek) vy-
jadrili svij nazor na to, v které oblasti jsou
jejich podminky nejlepsi a kde by bylo pie-
devsim nutné dosahnout zlepgeni. Shoda ob-
sahu odpovédi umoziiuje pouzit jako priklad
odpovédi na otazku, v které oblasti by bylo

tieba predevsim zlepSit pééi o mladeZ v hlav-
nim mésté.

Na prvnim misté je zcela jednoznaéné bydle-
ni — domniva se tak 62 % respondentdi; na
druhém je zlepSeni Zivotniho prostiedi (10 %),
dale zlepSeni obchodu a sluieb (8°%), pak
nasleduje zlepSeni podminek pro sportovni
éinnost; zajisténi vhodného zaméstnani, péce
o déti, podminky pro kulturni ¢innost,
mozZnost aktivni Udéasti na vefejném Zi-
voté. Pfi ¢teni tohoto seznamu v obraceném
poradi ziskame obraz o tom, kieré oblasti pé-
¢e o mladeZ jsou podle nézori respondenti
nejlépe zajistény a které nejhtre.

Nazory mladeZze na stav péfe o mladez
v Praze jsou do zna¢né miry shodné i tehdy,
jestlize sledujeme néazory jednotlivych so-
cidlnich skupin. Uréité diference se projevuji
jen ve smyslu vétsi ¢éi mensi naléhavosti
jednotlivych problémi, bez podstatnyfh zmén
celkového hodnoceni. Tak napiiklad pod-
minky pro zvySovani kvalifikace hodnoti nej-
lépe pracujici mladeZ nedélnickych profesi,
nejhife ucéni. Moznosti vhodného zaméstnani
vice uspokojuji uéné a mladé délniky, méné
stfedoSkolaky a vysokoSkoldky. Péc¢i o déti
hiife hodnoti ta mladeZ, kterd jiZz zaklada ¢&i
zalozila vlastni rodinu, tj. délnici a ostatni
pracujici. I feSeni bytové otazky poklada pra-
cujici madeZ za naléhavéj$i nez mladeZ stu-
dujici.

Uréité rozdily v hodnoceni péée o mladez
souvisi zjevné i s odlifnymi podminkami mla-
deZe v nékterych praZskych obvodech. Mladez
z centra Prahy (Praha 2) hife hodnoti —
ve srovnani s mladezi z ostatnich obvodu Zi-
votni prostiedi, podminky pro sportovni ¢in-
nost a bydleni. Naopak mladeZz z Prahy 6 a 9
je v téchto oblastech spokojenéjsi. Podobné
rozdily se objevuji i v nazorech mladeze, kte-
ra zije v tradiéni zastavbé, ve srovnani s na-
zory mladeze bydlici na sidlistich. Mladez,
kterd ZzZije na novych sidlistich, je spokoje-
néjsi lak s bydlenim, tak s Zivotnim prostie-
dim.

Tak ani v nazorech na Zivotni podminky se
ve vysledcich vyzkumu neobjevuje ¢asto tra-
dovana ,,nevyhodnost“ bydleni a Zivota na sid-
listich, naopak. SpiSe plati, Ze v téch oblas-
tech péle o Prazany, které prazska mladeZ
poklada za nejduleZitéj§i (jako je napiiklad
bydleni), je prostiedi praZskych sidlit hodno-
ceno lépe nei prostiedi v ,tradi¢nich® praz-
skych lokalitach. Nelze pochopitelné rozhod-
nout, zda tyto nazory odrazZeji postoje vsech
vékovych skupin prazskych obyvatel, nebo zda
jsou vyrazem lep8i adaptace mladych lidi na
podminky Zivota na sidlistich.

Charakteristika Zivotnich orientaci praiské
mladeZe vztahujicich se k aktivitAm volného
¢asu, k hodnotovym orientacim i k nazorum
na uroven péce o mladez v hlavnim mésté,
ktera byla odvozena 2z vysledktt vyzkumu,
umozinuje nékteré obecnéjsi zavéry.

¢ Naptiklad T. V. Porfirievova-L. K. Porfiriev, v:
s. 21 a dalsf.

MlddeZ, prdce, volny dJas. Bratislava,
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Prvnim rysem Zivotnich orientaci je po-
mérné silnd preference osobnich Zivotnich per-
spektiv mladych lidi v Praze. Tato preference
je predevsim vyrazem pozitivnich vysledkl
dosavadniho vyvoje socialismu v na$i zemi a
je logické, Ze se tyto vysledky projevuji jak
v podminkach Zivota a prace prazské mla-
deze, tak v jejich Zivotnich orientacich. Podle
nékterych poznatkti z vyzkumu jde ovSem
o zivotni orientace svym zpusobem jedno-
stranné, akcentujici jen jednu stranku vztahu
mladeze a socialistické spole¢nosti. Kazdy vy-
zkum mladeZze v podminkach socialismu je
(at’ jiz s tim auto¥i poditaji ¢i nepoéitaji) ana-
lyzou stavu a probléma vychovy mladeze
k socialistickému uvédoméni. V této souvis-
losti pak podle vysledki vyzkumu znac¢na
¢ast mladeZze v Praze nedoceniuje vyznam
vlastni spolecenské angaZovanosti, a to i po-
kud jde o feSeni specifickych problému Zzi-
vota a prace mladeZe a zajistovani téch per-
spektiv, které rozvoj socialismu pied mladezi
objektivné otevira.

Nazornou demonstraci této interpretace zi-
votnich orientaci prazské mladeze muze byt
i zjiSténi nizké miry znalosti téch otazek,
které jsou v centru zajmu mladych Prazanu.
Pres vyznam, ktery respondenti pfisuzuji fe-
Seni bytového problému, jen necelda tretina
dovedla spravnym odhadem urc¢it pocet byt
postavenych v Praze v dobé realizace vyzku-
mu.

Vyse uvedené hodnoceni zivotnich orien-
taci prazské mladeZe nelze chapat jako kriti-
ku mladeZe nebo dokonce jako vyraz pesi-
mismu pokud jde o vyvoj vztahu mladych
lidi ke spolec¢nosti. VSechny vyzkumem ziska-
né poznatky svédéi spiSe o zdravém vycoji
7ivotnich orientaci mladeze, zaméifeném na
rozvoj osobnosti v souladu s mozZnostmi roz-
vinuté socialistické spole¢nosti. Jde vSak o to,
zvyS§it naroky na mladeZ ve smyslu jeji vétsi
aktivizace a uvédoméni si tésné souvislosti
mezi realizaci osobnich perspektiv a feSenim
aktudlnich i budoucich problémt vyvoje nasi
spoleCnosti a Prahy zvlast

Udaje o zivotnich orientacich praZské mla-
deze umoznuji téz interpretovat ty poznatky
z vyzkumu, které vypovidaji o mife spoko-
jenosti prazské mladeze, z nichz nékteré byly
uvedeny v uvedu této stati. MuZeme piedpo-
kladat, ze kladny vztah mladeZe k Praze je
utvaren predevSim v roviné akceptovani Pra-
hy jako socialniho prostoru, ktery nabizi roz-
sahlé moznosti pracovniho uplatnéni, at jiz
pfimého nebo na zakladé absolvovani stiedni
¢i vysoké $koly. Vztah k Praze jako k Zivot-
nimu prostiedi jiz zdaleka neni tak jedno-
znacny; celkova uroven zivotni spokojenosti
pak vyjadfuje jisty kompromis mezi témito
dvéma rovinami pifimého a zprostiredkované-
ho hodnoceni podminek Zivota a prace mla-
deze v Praze. Z hlediska politické prace
s mladeZi je ovSem pozitivnim zjisténim i to,

ze kritické vyhrady mladeze vuci Zivotnimu
prostfedi v Praze souhlasi s hodnocenim pro-
blému dal$iho rozvoje Prahy, jak je obsahuji
dokumenty statnich i stranickych orgéanu, jak
jsou zakotveny ve volebnich programech
i v generalnim planu rozvoje Prahy.

Vyzkum prazské mladeZze nepotvrdil exis-
tenci diferenciace mladeze, zavislé na ekolo-
gickych podminkach jejiho Zivota v Praze a to
pres dukladné pokusy takovou diferenciaci
najit. Pokud jde o hodnoceni podminek na
prazskych sidlistich, jsou mladymi lidmi vni-
méany spiSe jako lepsi ve srovnani s tradiénim
obytnym prostfedim v centralnich ¢&tvrtich
meésta.

Vysledky vyzkumu potvrzuji existenci so-
cialni diferenciace mladeze v Praze. Tato di-
ferenciace je ve vyzkumu zachycena v rozdi-
lech, které jsou podminény odliSnym cha-
rakterem prace jednotlivych skupin mladeZe
a jeji ekonomickou aktivitou ¢i neaktivitou.
JestliZze tedy trada zavéru z vyzkumu hovoii
ve prospéch koncepce jednotného celopraz-
ského programu prace s mladezi, pak toto
zjisténi ukazuje na potiebu .specifikace pro-
gramu prace s mladeZi, a to pfedevSim ve
smyslu zvy$eni pozornosti vénované nové ge-
neraci prazské délnické trfidy i hledani
dalSich a uc¢innéjsich forem feSeni problému
mladeZe v obdobi, kdy po ukoncéeni vieobecné
a odborné pripravy vstupuje do zaméstnani.

Antonin Matéjovsky

Odlisnosti v socializaénich vychovnych postu-
pech rodi¢ha viaéi chlapeim a divkam

Pri vychové chlapct a dévcat se dosud v rodi-
nach uplatiuji odlisné metody a pristupy,
cesta jejich socializace je od nejutlejsiho véku
orientovdna v té ¢i oné mifre diferencované.
V tomto sméru dosud prezivaji nékteré staré
tradice, které se pozdéji mohou promitat do
pracovniho a rodinného postaveni zen.

V soucCasné dobé se prijima jako obecny
princip vysvétlovani rozdili v socialnim cho-
vani divek a chlapcll mechanismus sexualni
identifikace, tj. prijeti orientace Kk odli§né
sexudlni roli! o¢ekdvané na zakladé kulturné
socialnich norem, jak v sovétské [Kon 1971],
tak i v anglosaské [Maccoby 1966], [Sears 1965]
socialné psychologické literature. Potvrzuje se,
ze chovani ditéte je diferencované zpevno-
vano v zavislosti na pfrinalezitosti k urcitému
pohlavi, a to jiz od prvniho roku jeho Zivota,
a tedy nikoliv az v predskolnim véku, jak se
do nedavna predpokladalo. Pri vyzkumech
socializace ditéte bylo zjisténo, Ze jiz 13mé-
si¢cni chlapci se vyrazné odliSuji od srovna-
telné skupiny divek stejného véku ve svém
chovani vucéi matce, pri volné hie a ve frus-
tra¢ni situaci. Ovéem na podkladé drivéjsiho
pozorovani matcéina chovani vuéi ditéti v 6
meésicich jeho véku se ukazalo, ze nékteré

i Sexudlnf roli se nerozumi jen erotické aspekty
muzské nebo Zenské role, ale cely komplex chovani,
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které je podminéno spole¢enskym postavenim muZe
nebo Zeny ve strukturfe dané spoleénosti.



