zarucuje ne-li maximalné moznou prumeérnou vyhru, tak minimdalné primérnou
prohru. Usiluje tedy i zde — i kdyZ jinak neZz Parsons — o zachovani stavu rovnova-
hy a vlbec nepoéitd s kvalitativni spole¢enskou zménou.

Jestlize je Dahrendorfova koncepce ,krokem vpred” v ramci systému, snazi se
Luhmannova koncepce fesit problematiku systému vaéi vnéjsimu okoli, Chce reago-
vat na projevujici se mezindrodni konflikty, pficem? jde predev8im o konfrontaci
kapitalistického svéta se socialistickou soustavou a o problémy, jez vyplyvaji ze
vztahu imperialistického svéta vuéi rozvojovym zemim.

Od padesatych let, od dob studené valky, v burZzoazni teorii totiZ znaéné sili vyzkum
mezinarodnich konflikta a tato skuteénost se stava i predmétem sociologického ba-
dani. Nejdalezitéj$im cilem téchto snah je optimalizace imperialistické politické
strategie v0éi silici socialistické soustavé.

Luhmann se proto nezaméruje na regulaci vnitrosystémovych procest, kdy systém
je naziran jako skuteénost uzavitena a izolovana, Zijici sama pro sebe. Hleda jiny
aspekt a domniva se, Ze jej naSel v pojmu ,svét”, pficemz svét definuje jako to, co
existuje, co se nachdazi mimo hranice a dosah systému. Na zakladé této konstrukce
pak formuje vztah systému vaéi svétu. Prevladd v ném adaptace na okoli, kdy roz-
hodovani vnitrosystémovych jednotek je pfedevsim vnitrosystémovou redukeci kom-
plexnosti v neustalém konfliktu s komplexnim okolim.

Tim se de facto i Luhmann prohlasuje za obhajce téch teorii, které chtéji dosahnout
udrzeni a stabilizovani pozdniho kapitalismu intenzivnéjsi adaptaci na spoleéenské
okoli, jez se zménilo ve prospéch socialismu. Gnoseologicky je jeho koncepce jednim
z typa vztahového systémového relativismu, ktery opét uvadi na scénu piekonani
filozoficka stanoviska, pro néz objektivni moment v jevu mizi, ztraci se. Objektivita
svéta je pokladana bud za nepoznatelnou, nebo za problém, jenZ se nevysvétluje
nebo se zcela eliminuje.

Ve své koncepci dospivda Luhmann ke kuriézni aplikaci pojmi ,negace“ nebo
.negace-negace“. PouZiva jich ve vyznamu zcela zkreslujicim jejich marxisticky
smysl a zbavuje je pravé téch momentq, jeZ je ¢ini schopnymi zachytit spolefenské
kvalitativni zmény, historicko-revoluéni vyvoj. ,,Negace“ je pro néj pouhou volbou
alternativy a neutralizaci ostatnich alternativ, jez jsou k dispozici. ,,Negace-negace*
pak znamenad, Ze se u¢inéna volba takika zvrati a na misto predchazejici alternativy
nastoupi alternativa jina.

Zavérem muzeme shrnout, Ze kniha C. Warnkeové je dobrym piinosem ke Kkritice
.velkych teorii“, jez produkuje burzoazni teorie. UmoZiluje pochopit, jak politicky
pluralitni systém stimuluje pluralismus i v oblasti ideologie a teorie a snaii se tak
poskytovat soucasnému imperialismu arzenal pruznych argumentli, jeZz mohou byt
konjunkturalné stridany.

1 kdy? recenzovana publikace je jen pracovnim vydanim — a i v pfevodu z ném-
¢iny jsou néktera slabsi mista — muze byt dobrou pomuckou pii kritickém zhodno-
covani teoretické produkce v zemich rozvinutého imperialismu a pfinosu nemarxis-
tického mysleni k protimarxistickym a antikomunistickym tendencim.

Mojmir Koéttner

Arbeiterklasse — Intelligenz — Studenten. Entwicklungstendenzen und Triebkriffe
dauerhafter Biindnisbeziehungen. Probleme der kommunistischen Erziehung der stu-
dentischen Jugend (Robotnicka trieda — Inteligencia — Studenti. Vyvojové tendencie
a hnacie sily trvalych zvazkovych vzfahov. Problémy komunistickej vychovy $tudent-
skej mladeze)

Berlin, Dietz Verlag 1976, 400 s.

Vedecko-pedagogicki pracovnici katedry spolofenskych vied Polytechnického insti-
tutu M. I. Kalinina v Leningrade a sekcie marxizmu-leninizmmu Technickej univerzity
v Drazdanoch — menovite H. Dérrer a A. G. Sevelev (hlavni redaktori kolektivnej
publikacie), E. Franz, H. Kapson, K. Miiller, J. Rudolph, D. Teichmann, N. N. Tele-
gin, E. Volprich, J. G. Vilunas — zostavili ucelené a prehladné sociologické dielo
zidkladného vyznamu z hladiska skiimania stéasnych problémov socidlnotriednej
struktary vyspelej socialistickej spoloénosti. TaZiskom publikdcie sii problémy vzta-
hov prirodovedecko-technickej inteligencie k robotnickej triede, otazky jej rozvoja
ako i vychovy $tudentov ako budiceho partnera v zvizku robotnickej triedy a inte-
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ligencie. Publikacia je vysledkom niekolkoroéného vyskumu, ktorého zavery s
uréené na zlep3enie vychovno-vzdeldvacej prace. Po jej preéitani sme dospeli k za-
veru, ze jednotlivé kapitoly vyrazne presahuju tento ciel a su vitanym prinosom pre
rozpracovanie sociologickej tedrie socialnotriednej struktury.

Publikicia sa ¢leni na tri rozsiahle kapitoly, ktoré na seba historicky a vecne
plynule nadvidzuju. V prvej kapitole sa analyzuje postavenie robotnickej triedy
v hospodarsky rozvinutych kapitalistickych Statoch, postavenie a uloha inteligencie
vo zvazku robotnickej triedy a inteligencie v burzoaznej spolo¢nosti, postavenie
a demokratické hnutie §tudentov v antimonopolistickom boji. Druhd kapitola sa
sustreduje predovSetkym na otazky =zbliZovania robotnickej triedy a inteligencie
v socializme. TaZiskom tretej kapitoly je komunisticka vychova, formovanie osobnosti
Studentov v podmienkach rozvinutej socialistickej spolo¢nosti a budovania komu-
nizmu.

V silade s historickym a logickym postupom upozornime na najzavaZnejsie okruhy
problémov, ktoré publikacia nastoluje a rie$i. Prvd kapitola, ako uz bolo povedané.
analyzuje socialno ekonomické postavenie robotnickej triedy a inteligencie v sadas-
nom kapitalizme. Autori v nej kritizuji prevladajice nazory zdpadnych sociolégov,
podla ktorych technologické a ekonomické zmeny, nové smery vo vlddnej politike
zmen8uji rozdiely medzi triedami a zvidé$uju relativne zastipenie strednych tried
v spolotnosti. V burzodznych koncepciach ,rozplynutie“ robotnickej triedy medzi
zamestnancami a technickou inteligenciou sa vysvetluje zvySenou intelektualizaciou
pracovného procesu, rastucou uroviiou kvalifikacie robotnikov, zdnikom niektorych
povolani a vznikom novych, rastom pocétu pracovnikov ¢innych v sfére sluzieb.
V tomto smere sa &asto spomina aj vplyv vedeckotechnickej revoliicie, ktora udajne
zniZuje socidlnu diferenciaciu kapitalistickej spoloénosti.

Vsetky burZodzne Kkoncepcie ,,zbliZovania“ robotnickej triedy s inymi triedami
a vrstvami ignoruji vzfah k vyrobnym prostriedkom ako najdolezitejsie kritérium
prislusnosti k triedam a na prvé miesto klad(i désledok prislusnosti k triedam —
spésob zivota, moznosti rozvijat individudlne schopnosti, pristup k vzdelaniu, kulture
a podobne. V burZodznych koncepcidch ,zbliZovania® hra vyznamnu rolu ,humani-
zicia sveta prace“, nivelizacia socidlnych rozdielov. Vykoristovanie sa v nich stotoz-
fiuje s ,nedostadujicim odmeniovanim prace“, ,osobitne faikou telesnou pracou®
a ,,vyskytom biedy v kaZdodennom zivote“. Vyhlasuja ho za vynimku, ktord odstrani
rastiica technizacia a automatizacia, takZze kapitalizmus sa udajne postupne zmeni na
nova ,huménnu spoloénost®,

Autori v zavere prvej kapitoly analyzuji niektoré zésadné suvislosti vzfahu inte-
ligencie k robotnickej triede v kapitalistickej spolo¢nosti. Inteligencia sa priblizuje
svojim postavenim k robotnickej triede okrem nevlastnenia vyrobnych prostriedkov,
obmedzenosfou vzostupu, relativnym zhorSovanim hmotnych podmienok aj tym, Ze
v pracovnych kolektivoch v rastiicej miere spolupracuji inZinieri, technolégovia,
ekonémi s technickym pomocnym persondlom a odbornymi robotnikmi. Vyskumy
a vyvojové préce privadzaju kon$truktérov a projektantov do konkrétnych cechov,
dielni a tym stdéasne bliZzSie k robotnikom.

V kapitalistickych podmienkach burZoazia sa zaroveni usiluje z triednych dévodov
udrziavat uréity odstup. oddelenosf vyskumu a projekcie, konstrukénych pric a labo-
ratorii od vyroby. Objektivne zbliZovanie inteligencie s robotnickou triedou postave-
nim v spolodenskej organizacii prace nevedie preto automaticky ku zvizku medzi
robotnickou triedou a inteligenciou, iba vytvdra na ten ciel priaznivé podmienky.
Inteligencia netvori celistva socialnu vrstvu, pretoze jej hlavnda éast je neproletarska
vrstva namezdnych vysokokvalifikovanych du$evnych pracovnikov, ktor4d postupne
strica svoj povodny status privilegovanej socidlnej skupiny. Ako prechodna medzi-
vrstva nachadza sa v sudasnosti svojim socidlnoekonomickym postavenim objektivne
blizSie k robotnickej triede ako k burzoazii, ¢o je prejavom prehlbujicej sa triednej
polarizacie kapitalistickej spolo¢nosti.

Jadrom druhej kapitoly je socidlnoekonomické postavenie inteligencie v podmien-
kach budovania rozvinutej socialistickej spolo¢nosti ako aj v podmienkach vyspelej
socialistickej spoloénosti. Z odstranenia vykorisfovateIskych tried a stikromného
vlastnictva vyrobnych prostriedkov, z prace vSetkych tried a vrstiev na zdklade
spoloéenského vlastnictva, spoloénych zdakladnych zaujmov a rovnakych prav, vzta-
hov spoluprdace a vzdjomnej pomoci vyplyva, Ze ,,...uZ v prechodnom obdobi od
kapitalizmu k socializmu sa uskuto¢nil uréity proces socidlneho zbliZovania medzi
triedami a vrstvami. Ich spoloéné charakteristiky v zakladnych socidlnych értdch su
mohutnym historickym vydobytkom. St zdroven vychodiskom k tomu, aby sa pristu-
povalo teoreticky a politicky spravne k otdzke, ako a éim sa socidlne skupiny v novej
etape dalej rozvijaju a zblizuja“ (s. 140).

542



Pokial ide o rozdiely medzi robotnickou triedou a socialistickou inteligenciou, éasto
sa ich pri¢ina hlada v odlidnej urovni kvalifikacie. Proti tomuto hTadisku stavaju
autori publikacie postulat, Ze nejde o podstatny socidlny rozdiel (v trovni kvalifi-
kdcie), kedZe aj v beztriednej spolo¢nosti sa predpokladad diferencovand vzdelanostna
uroven i ked s podstatne mensimi rozdielmi ako v stéasnosti. Socidlne diferencujico
posobia nie rozdiely v drovni vzdelania, ale ich spolotenské prid¢iny, ktoré spodivaju
v spolodenskej delbe prace na fyzicki, ¢iZze materidlne vyrobni a duSevna préacu.
V ramci tejto delby robotnicka trieda vykonava prevazne materidlne vyrobnu ¢&in-
nost a inteligencia je stistredend prevaine do sféry duSevnej price v oblasti riadenia
vyroby, vyskumu, vyvoja najmi v nevyrobnej sfére.

Pri posudzovani rozdielov medzi robotnickou triedou a inteligenciou z hladiska
spolotenskej delby prace hra vyznamnu ulohu funkcia tychto tried v spolodenskej
organizacii prace a charakter prace. Vzhladom na to, Ze obidva ¢&initele vyvoldvajice
rozdiely v kvalifikacii a vzdelani si konkrétne poznateIné, spoloénost ma mozinost
vplyvat na ich vyvoj, zniZovat ich diferencujici udinok planovanymi politickymi
a ekonomickymi prostriedkami a socidlnou politikou.

Kolektiv autorov zdbéraziiuje, Ze skimanie procesu zbliZovania tried a vrstiev je
v stéasnosti hlavnou dlohou sociolégie, pricom sa moZno oprief o niektoré zakladné
vychodiska. Podla jedného z nich ,,...principidlna otazka procesu zbliZovania spo-
¢iva v tom, Ze marxisticko-leninska socioldgia abstrahuje od diferencovania social-
nych skupin siahajiceho aZ po jednotlivca a tym odhafuje podstatné znaky a savis-
losti. Takto spozniva priemerné existenéné podmienky a sustreduje sa pri tom na
jadro tried a vrstiev® (s. 144). Autori poznamenavajui, Ze pri aplikovani tejto zésady
treba riesit tri okruhy problémov, ktoré s fiou suvisia (s. 144—145):

— vnutri jednotlivych tried a vrstiev jestvuja rozdiely, ktoré mézu byt v niektorych
oblastiach a tzemnych celkoch viaésie ako rozdiely medzi triedami a vrstvami,
pricom postupné stieranie tychto rozdielov ma zakladny vyznam pre socidlne
zbliZovanie tried a vrstiev;

— v priebehu budovania rozvinutej socialistickej spolo¢nosti sa stavajua hranice
medzi triedami ¢oraz voInej$imi, menej vyraznymi a vznikaji takzvané hraniéné
vrstvy, ktoré spajajui v sebe znaky rozliénych socidlnych skupin;

— vzhladom na jestvovanie hraniénych vrstiev, ktoré nepatria jednoznaéne do uréi-
tej triedy alebo vrstvy, vystupuje do popredia urdenie socidlnej prislusnosti ich
¢lenov v suvislosti s tym, Ze spoloénost sa rozvija prostrednictvom konkrétnych
jednotlivecov, ktori si subjektami opatreni strany a §tidtu zameranych na politicku
uéinnost zblizovania tried a vrstiev.

Vsetky spomenuté okruhy problémov suvisia s tempom rozvoja vyrobnych sil
v etape budovania vyspelej socialistickej spolo¢nosti. St ovplyviiované tym, ako
organicky sa spaja vedeckotechnicky pokrok s prednosfami socialistického zriadenia,
ako sa zdokonaluji a vyuZivaja vyrobné sily a rozvija sa tvoriva iniciativa a spolo-
¢enska aktivita robotnickej triedy a inteligencie. Proces socidlneho zbliZovania tried
a vrstiev uréuje, politicky a ideologicky vedie robotnicka trieda a jej marxisticko-
leninska strana.

Tretia rozsiahla kapitola sa do istej miery zaoberd socidlnoekonomickym postave-
nim vysoko$kolskych $tudentov v hospodarsky vyspelych kapitalistickych &tatoch,
ale predovietkym analyzuje spolocenské postavenie $tudentov v soclalisticke) spo-
loénosti, komunistickii vychovu $tudentov, ulohu mladeZnickych organizdcii, peda-
gégov, kolektivov, $tudijnych a zivotnych podmienok ako i socidlny p6vod $tudentov
v tychto suvislostiach. Jednotlivé aspekty komunistickej vychovy dokumentuju
najméa priklady zo Sovietskeho zvizu a NDR.

V analyze vyvoja poétu Studentov autori publikacie konStatujd, Ze v kapitalizme
univerzity poskytuju obrateny obraz spoloenskej demografickej pyramidy. Hoci
v kaZdej priemyselne rozvinutej krajine podetne mnajsilnej§ia je robotnicka trieda,
jej deti st medzi Studentmi tychto krajin najslab$ie zastupené. Napriklad v NSR
podla socidlneho zloZenia Studentov v zimnom semestri 1969/70 3tudovalo iba 10,6 Y,
§tudentov robotnickeho a 3,29/, Studentov rolnickeho povodu (s. 76). Pritom $tatis-
tické udaje odrazaji burzoiznu terminolégiu a neposkytuju vedecky presny, ale iba
priblizny obraz o socidlnom zloZzeni $tudentstva. Odvtedy, ¢o robotnickou triedou
vybojované zmeny v Zivotnej trovni umoZnili rastici dopyt po vySSej kvalifikacii,
podiel robotnickych deti medzi $tudentmi sa postupne zvysil, dalej vZak trvaju
vzdelanostné privilégia burZoazie, ktoré sa prejavuja v najrozliénej$ich forméch.

Pred niekolkymi desafrofiami vysokodkolski Studenti pochadzali prevazne z velko-
burZoaznych kruhov a socidlny pdévod im zabezpefoval dobri budiicnost, vediicu
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funkciu v spolotenskej delbe prace. V sucdasnosti vzhtfadom na zvySeny podéet $tu-
dentov z radov maloburZoazie a robotnickej triedy nie je zabezpeéené dostadujice
financovanie ich &§tidia a eS§te menej ich primerané umiestnenie po absolvovani
univerzity alebo vysokej 8koly. ,Podla udajov Zvdzu nemeckych §tudentov (VDS).
najvyznamnej$ej organizicie vsetkych $tudentov NSR, socidlne postavenie masy $tu-
dentov sa katastrofilne zhor$ilo* (s. 77). Spomenuté ddaje dokumentuju nedostadu-
jucu Statnu podporu pri vzdeladvani, nedostatok miest v ubytovniach, internatoch,
trvale rastiice najomné a nevyhovujice nemocenské poistenie Studentov. ,Tri Stvr-
tiny vsetkych zapadonemeckych $tudentov Ziji pod existenénym minimom* (s. 77).
Maly pocet $tudentov dostava podporu v podobe pd6zi¢ky, ktori musia po absolvo-
vani $koly vratif, avSak dostavaju sa do finanénej zavislosti od ,finanénych mecena-
$ov‘ v priebehu $tidia a najmid po nom. V usili vyhnutf sa finanénej a moralnej
zavislosti mnohi §tudenti — najmi robotnickeho pévodu — si hladaju alebo vykoné-
vaju nielen cez prazdniny, ale po cely rok vedlaj$ie zamestnanie, akysi ,druhy
pracovny pomer’, ¢o vyrazne zhorSuje ich 3tudijné podmienky. V désledku zlych
materidlnych, Studijnych a Zivotnych podmienok ,,v NSR v sucéasnosti 459, imatri-
kulovanych sStudentov neskonéi uspe$ne svoje $tadium® (s. 78).

BurZoazia pod zamienkou apolitickosti ideologicky podsobi na posluchadov vysokych
§kol. Vyvolava predstavu, Ze technici a inZenieri uZ tradiéne hraji vo vyrobe kon-
zervativnu, konzervujucu sociidlnu rolu. ,Pri vychove inzZinierov a v stavovskej
ideologii Zvidzu nemeckych inZinierov (VDI) sa v NSR sustavne zdoéraznuju techno-
kraticky sposob myslenia, elitirske spravanie ako neodmysliteIné zlozky socialneho
pokroku® (s. 87). Ako buducich prislu$nikov technickej inteligencie, vychovavaju
mnohych $tudentov tak, aby mali pocit nadradenosti vo¢i robotnikom a pocit podra-
denosti vo¢i menedZerom. Cielom tejto vychovy je zakryf pred Studentmi ich sku-
toéné triedne postavenie a rozvinuf aj u robotnickych deti zameranie na vzostup
a kariéru.

Autori kolektivnej publikdcie kriticky zhodnotili aj demokratické Studentské hnu-
tie, ktoré je pod politickym a ideologickym vplyvom stran a organizacii rozliénych
triednych sil kapitalistickej spolo¢nosti. Konstatuji, Ze demokratickd, antiimperialis-
ticka Uéinnosf tohto hnutia zavisi predovietkym od stupfia jeho zbliZenia s robot-
nickou triedou, jej marxistickou stranou a organiziaciami a zarovenl od oslobodenia
sa od burzoazneho a lavidiarsky-oportunistického vplyvu. Studenti pri viacerych
prilezitostiach protestovali proti zhor$ujicemu sa socialno-hmotnému postaveniu,
reakénym a zastaralym metdodam §tidia, nedostatku primeraného uplatnenia po
ukonc¢eni $tudia a podobne. ,Ich opravnené poZiadavky vyhlasovali burZoazne hro-
madné oznamovacie prostriedky za ,teror‘, ,vzburu‘, Jkriminalne spravanie‘, demon-
§trujucich oznaéili za ,anarchistickych zlepSovatelov sveta’, ,Studentsky dav’, .vytrz-
nfkov bez zibran‘, ,minirevolucioniarov“ (s. 88—89).

Verejni mienku takto zdporne ovplyviiovali proti §tudentom, ktorych zastra3ovali
a pouZivali proti nim policiu a sddnictvo. Pokrokovi $tudenti vSak vyecitili, Ze nielen
vysokd 8§kola, ale spolo¢nost sama je nedemokraticka, Ze demokratizacia vysokej
$koly predpokladd demokratizdciu spolo¢nosti. Zaéali rozoznavat podstatu burZoiz-
neho zriadenia a pribli%ili sa k hladisku najpokrokovejSej ¢asti robotnickej triedy
a jej marxisticko-leninskej strany, k pozicidm robotnickej mlideZe a jej organizacii.

Takmer polovica textu kolektivnej prace je venovand otdzkam komunistickej
vychovy a formovania osobnosti $tudentov v podmienkach rozvinutej socialistickej
spolo¢nosti a budovania komunizmu. V jednotlivych subkapitolach autori charakte-
rizuja S$tudentov z rozliénych hladisk. Vychadzaju zo zasady, Ze §tudenti su relativne
samostatna socidlna skupina socialistickej spoloénosti. ,,Spolofenské postavenie Stu-
dentstva v socializme sa musi rozumief ako komplex socialnych vzfahov a pomerov
objektivnej a subjektivnej, materidlnej a ideologickej povahy“ (s. 204). Autori vy-
stiZzne uvadzaju najdodleZitejSie konkrétne, charakteristické znaky prislusnosti jedin-
cov k skupine Studentov: , Tak su $tudenti napriklad ¢éasf mladej generdcie; sda —
aby sme menovali iny vzah — vo svojej viésine buddca socialisticka inteligencia;
st socidlna skupina, ktor4d pochidza zo vietkych tried a vrstiev socialistickej spo-
loénosti, predovSetkym v8ak z robotnickej triedy“ (s. 204). Studentstvo ma v systéme
spolotenskych vyrobnych vztahov v zasade rovnaky vzfah k vyrobnym prostriedkom
ako robotnicka trieda a inteligencia.

Relativne samostatné miesto Studentstva v systéme spolofenskych vzfahov v roz-
vinutej socialistickej spolodnosti je dané predovietkym jeho spolodenskou funkciou
a tomu zodpovedajucimi cielmi, zidujmami. Hlavnou funkciou Studentstva je pripra-
vovat sa na vykonavanie vysoko kvalifikovanej d&innosti v oblasti vedy, vyroby
i sluzieb, ktord vedie k socidlnemu prechodu do radov inteligencie. ,,Zahrnuje to
éasovo obmedzent intenzivnu fazu vzdelania, priestorové sustredenie do univerzit
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a vysokych §kél a tym relativne izolovanie od bezprostredného materidlneho vyrob-
ného procesu, ale aj od inych spologenskych oblasti, v ktorych vykondvaji prisludnici
tried a vrstiev urditi plnezodpovedni funkciu“ (s. 209). Celé obdobie vzdeldvania
je spojené so Specifickymi znakmi, ktoré st vlastné iba Studentom. Za pomerne
kratky Cas 4 az 5 rokov dochadza k socidlnej mobilite, k prechodu z rozli¢nych
tried a vrstiev do jednej vrstvy, prevazne do vrstvy inteligencie. Studenti prichadzaja
v désledku svojho zmeneného spolo¢enského postavenia do novej spoloéenskej sku-
piny — §tudentstva, a po uplynuti uréitého ¢éasu doplnia rady inteligencie, socidlnej
vrstvy, ktorej povod je medzi rozli¢nymi triedami a vrstvami, predovietkym v robot-
nickej triede.

Socidlny povod 3tudentov vyrazne uréuje novd socidlnu kvalitu socialistického
itudentstva v porovnani s kapitalizmom. Délezitym hladiskom vzdeldvacej politiky
socialistického $t4tu je ziskanie vysokého podielu robotnickych deti na vysokych
$koldch v stlade s podielom robotnickej triedy na celom obyvatelstve, zabezpeenie
podmienok na upevnenie socidlnych vlastnosti robotnickej triedy v $tudentstve.

Autori publikicie zdérazituji, Ze podporovanie §tidia deti z robotnickych a rol-
nickych rodin neznadi privilégium pre ne ani znevyhodnenie ostatnych Studentov.
Je to proces, v ktorom sa zaroven realizuja prvky veducej ulohy robotnickej triedy.
V ramci neho poésobia pri rozvijani socialistickej osobnosti v3etkych $tudentov
socidlne vlastnosti robotnickej triedy a druiZstevného rolnictva, vlastnosti, ktoré deti
nadobudli mnohoroénou vychovou a sposobom zivota v rodiéovskom dome, Autori
v tejto suvislosti spravne pripominaji, Ze vypovede o robotnickych a rolnickych
detoch sa nevzfahuji na jednotlivcov, ale na socidlnu skupinu. Podé&iarkuju tieZ, Ze
prijimanie na vysokoSkolské 3tidium nie je iba otdzka percentuilneho zloZenia
studentstva. Je to trvaly problém vzdelavacej politiky socialistického §tatu, priéom
sa sustavne hladaju cesty jeho optimalneho rie$enia. V Sovietskom zvdze uZ nie-
kolko rokov skus$aju nové formy podporovania $tudia deti z robotnickych a roInic-
kych rodin, na vysoké Skoly sa dostivaji mladi odborn{ robotnici a byvali prislusnici
armady prostrednictvom pripravnych kurzov (s. 361). Pocit zodpovednosti voéi kolek-
tivom, ktoré ich vyslali na $tidium, Zivotné skusenosti, ktoré ziskali v armaéde
alebo materidlnej vyrobe, pomahaji im pomerne rychlo prekonavaf podiatoéné taz-
kosti a postipit do ¢ela spolotenského, vedeckého a politicko-ideologického Zivota
vysokych $kol.

Kolektiv autorov v zdvere tretej kapitoly vyvracia antisocialistické tvrdenia bur-
Zoaznych ideolégov o ,elitdrskom postupe”, ,nerovnosti Sanci“, ,privilégidch a po-
moci“, ktorym sa udajne ani socialistickd spolo¢nosf nevie vyhnaf. Analyzuje
posobenie triednej prisluSnosti na jednotliveca, ktoré nie je priame, ale uskutodiiuje
sa prostrednictvom skupin a kolektivov, v ktorych méi osobitne vyznamna ilohu
rodina. :

Spoloéna publikacia autorov zo ZSSR a NDR je ucelenou a prehfadnou teoreticko-
-metodologickou pomédckou pre skiimanie socidlnotriednej §truktury socialistickej spo-
lo¢nosti. Zodpovedne analyzuje vyznamny ftrend spolofenského vyveja — socidlne
zblizovanie tried a vrstiev v podmienkach socialistickych krajin. Najmid z tohto
dévodu ju odporifame do pozornosti sociolégov, pedagogickych a politickych pracov-
nikov. Michal Francisci
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