Psychologické perspektivy vyzkumu ’ JAN VLACIL
délnické tFidy Ustav pro filozofii a sociologii CSAY,
Prahy

V soucasném obdobi vystavby rozvinuté socialistické spolecnosti a organického
spojovani vymozenosti védeckotechnické revoluce s prednostmi zespoledenSténi
vyrobnich prostfedk@i se stdale vyraznéji potvrzuje vyznam délnické tfidy jako
hlavni sily tohoto procesu. Marxisticko-leninskd sociologie vychdzi také pii
zkoumdéni zmén v socidlné tfidni struktufe, zplisobu Zivota, spolecenském vé
domi apod. z historického posldni a vedouci tlohy délnické tF¥idy. Samotnf
enmpiricky vyzkum této tridy jako subjektu soub&Zné premeény spolecnosti
vlastni sebepremény [Huldkova 1978 ]| se nezbytné dotyka otdzek aktivity jejich
prislusnikfi, prakticky prosazujicich a kolektivne usmeériiujicich komplexnf pl-
sobeni determinace a zprostfedkovani tohoto zakonitého vyvoje. Takto konc
povany vyzkum musi zahrnovat téz rozhor védomi a psychologie délnické t¥dy,
v niZ se projevuje dialektickd jednota masového odrazu spolecnych Zivotnich
podminek a spole¢né sdilenych vnitinich pohnutek jejich cilevédomého pietvé
reni. Vyrazy potfeb a zajmi, motivy a postoje, hodnotové orientace apod. jsou
prave spoluustavujicim, byt dosud Casto opomijenym znakem subjektivity v so
cidlnim smyslu. Znalost motivace a socidlnich zdroji i désledkt jejiho formo-
vani je rovnéZ predpokladem tuc¢inného ovliviiovani cinnosti pfrisluSnikd dgl
nické tfidy, zdmérného vyuZivani jejich vysledki a planovitého tizeni celé
socialistické spolecnosti.

Pri zkoumani délnické tridy musi byt proto postiZeny jak konkrétni projevw
socialné ekonomické podminéncsti zplisobu Zivota jejich prisludniki, tak socio
logicky vyznamné projevy psychologického zprostrfedkovani jejich aktivl
ucasti na jeho tvorb&. K hlavnim problémovym okruh@im rozpracovdni a zdk
vodnéni navrhovaného pristupu patfi jednoznacné vymezeni psychologie t¥df
jako spolec¢ného predmétu a zaiovenl podohoru sociologie i socidlni a indiv
dudlni psychologie a piredbéZzné stanoveni zakladnich psychologickych aspekil
které by mely byt v ramci sociologického vyzkumu délnicke tridy z11§f0vénv‘
Tyto aspekty vSak nesmi byt zaleZitosti pouhého dopliiujiciho popisu, jak |e'
tomu ve vétsiné obdobnych vyzkumi. Jen budou-li zachyceny v dynamickés
sepéti s urcujicimi pficinami ¢i podminkami jejich vzniku a trvalého pilisobent
muZe byt prekondan ekonomicky i psychologicky redukcionismus, dosud plef
vavajici v mnoha pristupech k této problematice. '

Psychologicky zorny udhel, doplitujici zkouméni délnické tridy, otevird vyhle'
doveé Sirs$i moZnosti kritické konfrontace ziskanych poznatkit s koncepci IWI
sledky vyzkumi deélnikt ve vyspélych kapitalistickych zemich, na Grovl
sociologie zna¢ng& ztdZovany jejich metodologickou spornosti. V naSich poé
minkdch umoZiiuje prokazat dal$i souvislosti mezi drovni vyuZivani nové teck
niky a technologie ve vyrob&, zménami v charakteru prace, vztahem dé&lnik
a stroje apod. Zdaraziiuje nakonec téZ kontrolni vyznam komunikacniho pi



cesu, probfhajiciho jiZ pFi samotném stanoveni vyzkumné tlohy, projekci
uplatnéni vyzkumnych néstroji a terénni realizaci Setfeni, i vyraznou podmi-
nénost vypovédi respendentl pracovnim nebo rodinnym prostfedim, v némZ
jsou zjiStovany. Pravé plné reflexe t&chto vlivil je v3ak také umoZiiuje spravné
sociologicky interpretovat jako konstitutivni pro utvaFeni pfiznaén¢ch postoji
pfislusnikil délnické tfidy.

K nejvyznamnéj$im socidlnim zdrojlm, organizované& i spontdnné& podné&cu-
jicim konkrétni ¢innosti pFisludniki délnické tfidy a spoluurcujicim dil€i osob-
nostni rysy i celkovy zplsob Zivota, patfi jejich vlastni referendni skupiny,
pfedevS8im vyrobni kolektivy velkych zavodid. K nejvyznamné&j$im disledkdm
jejich pfisobeni pat¥i utvafeni osobnosti délnika s motivaci a svétovym nézorem
charakteristickym pro socialisticky, typu uspofadani spolecnosti odpovidajici
typ osobnosti. Postupny vSestranny a harmonicky rozvoj oobnosti je soucasné
zvlastni strankou, prfedpokladem uskuteciiovani i obsahovym naplnénim socia-
listického zplisobu Zivota, vysledkem, podminkou, néstrojem i vlastnim smyslem
vyvoje socialistické spole¢noti. Vzadjemné& je spjat jak s pPevratynmi zmé&nami
ve spolecenském postaveni pifislusnikii dé&lnické t¥idy, v obsahu jejich préace
a tcasti na Fizeni vyroby i vefejné sprave, tak s procesem sbliZovani ostatnich
skupin, tFid a vrstev této spolecnosti s jeji vedouci tfidou, se socialné ekono-
mickou a socidlné& psychologickou homogenizaci a zaroveii diferenciaci, kolek-
tivizaci a individualizaci rysii v8ech €&lenfi spoletnosti.

Délnickou tfidu nelze tedy sociologicky postihnout jen na zakladé statis-
ticko-demografickych nebo technicko-ekonomickych ukazatelii. Kvantitativni
pfedpoklady socialistického uspofadé&ni spoletnosti samy o sob& jeSté nevypo-
vidaji o dosaZenych i prognozovatelnych kvalitativnich zménach ve spolecen-
skych vztazich. Rozbor aktudlniho postaveni délnické tfidy v socidlni struktufe
spole¢nosti musi vychdzet z dynamiky této struktury a z perspektivy pfekonani
tohoto postaveni a musi respektovat i jejich aktivizujici odraz ve spolefenském
védomi. Pochopeni psychologickych proménnych jako spojujicich ¢lankd mezi
historickou kauzalitou a politickou finalitou pfitom umoZiiuje zjiStovat oteviené
moZnosti psychologické mobilizace a kolektivni kontroly socidlnich, v soulas-
ném obdobi nejvétSich, dosud v8ak nedostateén& vyuZivanych rezerv zpétno-
vazebniho urychlovani tohoto vyvoje.

Takovy pfistup, umoZiujici hlub8i postiZeni prakticky i teoreticky zavazZné
problematiky délnické t¥idy, vyZaduje 8$irsi zabér, neZ bylo dosud bé&Zné v empi-
rickém vyzkumu, a nema dostateCny metodologicky precedens. Politicko-orga-
nizaéni a ideologicko-kulturni, celospoletensky vyznamné vylsténi procesu
premény tfidy ,,0 sob&“ v tfidu ,pro sebe“ bylo rozebirdno z mnoha zdvaZnych
hledisek, nikoli vSak v bezprostfednim zdmérném spojeni sociologie a socidlni
psychologie. Navrhovany program tohoto rozsifeni vyzkumu délnické tfidy je
zcela v intencich tvah klasiki marxismu-leninismu i stdle rostouciho poétu
souCasnych védch ze socialistickych zemi, zamé&rujicich se na tyto otazky.

Psychologie délnické tFidy

Marxisticko-leninskd socidlni psychologie, zabyvajici se spoleénymi znaky
psychiky, zvla$t& osobnostnimi rysy a pohnutkami ¢innosti €lenfi spole&nosti
v jejich typickém, hromadném, a tedy téZ sociologicky vyznamném vyskytu,
socidlné ekonomické determinovanosti i z&dkonitém historickém vyvoji, zkoumé4
— ve svém svétondzorovém vymezeni a perspektivni orientaci na vyzkum mas
— jedince nikoli jen jako pFislusnika jakékoli skupiny, ale pfedeviim ve vztahu
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k zdkladnim skupindm spolec¢nosti. Jejim hlavnim predmétem, jimZ se talﬁi;,t

zdsadné odliSuje od nemarxistické socidlni psychologie, se proto musi sta,l‘a,
vice stdvat pilisobeni tifid na vlastni prislusniky a ostatni ¢leny spolecnosti.
Nezbytné podrobn&jsi teoretické rozpracovani a diisledn&j$i prosazeni tohoto
Zadouciho zaméfeni v empirickém vyzkumu tésné souvisi prdvé s rozborem
psychologie tFid, zejména predniho nositele spojeni védeckého svétového né-
zoru s kaZdodennim védomim — délnické tridy.

Ohdobné jako spoletenska psychologie je ve smyslu nejobecngj$iho predmstu
socidlni psychologie jako oboru jen jednou z ustavujicich soucésti souhrnného
spolocenského védomi [Uledov 1973], predstavuje téZ psychologie tfidy pouze
slozku védomi tfidy, b&Zné masové védomi jejich prisloudniki, které se vyzna-
¢uje bezprostiednosti odrazu Zivotnich podminek a z ni vyplyvajici relativni, ve
srovnani s ideologii zFejmou nesystemati¢nosti a konceptualni nezformovanosti
tohoto odrazu [Saronov 1975]. Jeji masové roz8ireni ji vSak d&ini nezbytnym
predpokladem spolecensko-politicky ucinného zformovani prislusné ideologie
a opétné premény tohoto teoretického védomi v okamZitou pohnutku praktické
kolektivni akce.

Spolefnymi Zivotnimi podminkami determinovana kolektivni cinnost je zé
kladem trvalého priniku spoleCenské a individudlni psychologie, dialekticky
zprostledkovavaného psychologii hlavnich trid spole¢nosti. Individualni védomf
a psychika jednotlivych prislusnikQi urcité t¥idy se vZdy utvareji v objektivnim
i subjektivnim vztahu k védomi a psychologii této tFidy jako nadindividudlnimu
ideovému vyrazu shodnych znakll takovych jedincl. Tato souvislost vyplyvd
z obecného vztahu (ridy a jejich c¢lent. ,Jednotlivd individua tvofri tFidu jen
potud, pokud musi vést spolec¢ny boj proti jiné tfidé... Na druhé strané se
tr'ida zase osamostatiiuje vzhledem k individuim, takZe ta se uZ dostavaji do
Zivotnich podminek, které jsou jim pfredurceny, ifida jim urcuje jejich Zivotni
postaveni a tim i jejich osobni vyvoj, individua jsou podFizovidna tFidé“ [Mars,
Engels 1958: 67].

Rozhodujici socidlné ekonomickd determinace bhyti a védomi piFislusnikd
tFfidy, zpétné plsobeni védomi na byti prostfednictvim aktivniho prosazovéni
urcitych poznatkt a poZadavk( i vzdjemné, ze sepéti jedinecného, zvlaStniho
a obecného vyplyvajici podmiitiovani individualni, skupinové a celospolecenské
psychologie byly poprvé postiZeny v pracich Kklasiki marxismu-leninismu.
S odkazy na popis psychologie konkrétnich tfid v umélecké, realistické a typi-
zujici literatufe, proti pFedstavdm o prosté homogenité “ducha néaroda“ a pred
vznikem socidlni psychologie jako samostatného védniho oboru zde bylo roz
pracovdno pojeti dialekticky rozporné jednoty tridné diferencovaného spole-
¢enského védomi. TFidy, které jsou subjekty dé&jin jako d&jin tFidnich boj, jsou
téZz subjekty utvareni spoleCenského védomi a psychologie. Tim se vyznam
psychologie tfidy nejvyraznéji liSi od vyznamu psychologie jinych skupin spo-
lecnosti. Proces utvareni samotné psychologie tfidy probiha soubéZné s urfu-
jicim procesem utvareni tiidy jako prvku socidlni struktury spolec¢nosti, jednoho
z poli socidlné ekonomickych vztahli, které jsou podstatnym, ustavujicim
zdkladem dané spoleensko-ekonomické formace. ;

Prdvé na prikladé psychologie dé&lnické tF¥idy, kolektivniho osvojeni objek-
tivniho postaveni a historické dlohy této t¥idy byl v marxismu-leninismu poprvé
objasnén zakonity vyskyt hostility pfFisluSnik@ jedné tridy k tridam antagonis-
tickym. V polemice s negativhim hodnocenim vzniku proletdfské psychologie

nemarxistickymi védci bylo poukdzdno na nové pozitivni rysy revoluéniho

piekonani tradi¢nich hodnotovych orientaci a jeho vyznam pro sebeuvddoméni
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proletaridtu a vznik organizovaného dé&lnického hnuti. K pozitivhim znakim
psychologie délnické tfidy, kterd se v socialistické revoluci a v obdobich
budovani socialismu rovnéZ sama promeéiiuje, patfi téZ schopnost kolektivné
vytvafet a prosazovat nové, dlouhodobym zajmGm vétSiny ¢lend spolecnosti
odpovidajici hodnoty.

Socidlné psychologickd charakteristika délnické tridy, jejiZz aktivita je moti-
vovdna odrazem protikladnosti spoleCenského byti v uvédomovanych zajmech
jejich prislusnikd [Engels 1950], se stala neodlucitelnou, pozdé&ji v3ak i nékte-
rymi marxistickymi védci nedocefiovanou soucdsti vykladu jeji historické, ob-
jektivnimi i subjektivnimi podminkami determinované ulohy. Rozbor postaveni
tohoto nositele svétového pokroku a vedouci sily ve stdle rostoucim poctu
zemi musi dnes nezbytné zahrnovat téZ socidlné a individudlné psychologické
otdzky interakce a motivace, v€etné kognitivnich a afektivnich strdnek c¢innosti
delnik@. Jejich typické a hromadné se vyskytujici, spoleCensky zdvazZné pied-
stavy, nazory a presveédCeni, aspirace i emoce majl aktivni funkci pri odstra-
néni kapitalismu i vystavbé socialismu.

Utvareni psychologie délnické tridy podléhd jak obecnym sociologickym
zdkonitostem, tak socidlné psychologickym zdkonitostem plsobeni a rozvoje
meziosobnich vztahG a individudln& psychologickym zakonitostem utvareni
osobnosti. Odvozenost fungovani socidlné psychologickych mechanismi od
stupné vyvoje urcujicich oblasti spolecenského Zivota nijak nesniZuje jejich

vyznam pro fungovdni mechanismi sociologickych; , ...revoluce nevznikéa
z kazdé revoluc¢ni situace, nybrZz jenom z takové, kdy se k ...objektivnim
zméndm piidruZuje zmeéna subjektivni...“ [Lenin 1957: 212]. Subjektivni pod-

minky nejsou sice redukovatelné na podminky vyhradné psychologické, vidy
jsou vSak psychologicky zprostfedkovany. PFisluSniky délnické tFfidy spoleCné
sdilené emoce a jejich ideologickad pfeména v cilové zamérené motivy ¢innosti
jsou pritom zdroven soucdsti objektivné existujicich podminek v celkové spole-
censké situaci. Psychologie délnické tfidy se tedy vyznacuje dialektickou sou-
vislosti jejiho pisobeni jako objektivni determinace moZnosti kolektivnich akci
jejich prisludnik@i a revolu¢nich prfemén spolecnosti a jako subjektivniho fak-
toru uskute¢néni téchto premén.

Jako podminény i podminujici ¢lanek zprostfedkovani mezi socidlné ekono-
mickym postavenim dé€lnické tFidy a dalSimi sloZkami subjektivnich podminek
realizace historické tulohy této tridy, zvlasté ideologickou pfipravenosti jejich
prislusnikd, je spolecnd psychologie dé&lnik(i téZ zdmérné ovlivnitelnd. RovnéZ
tento proces probihd v dialektice determinace a jejiho cilevédomého vyuZiti.
»Spolecenské vztahy maji svou vlastni logiku. Za urcitych vzajemnych vztahii
budou lidé nezbytné citit, myslet a jednat urcitym zplsobem, a ne jinym.
Proti této logice by vefejné Cinny pracovnik také marné& bojoval: pfirozeny
béh véci (tj. ona logika spolecenskych vztahi) by zmafil kaZdé jeho usili.
Vim-1i v3ak, v kterém sméru se méni spolecenské vztahy v disledku danych
zmén ve spoleCensko-ekonomickém vyrobnim procesu, vim také, v kterém
sméru se meéni socidlni psychika, a madm moZnost na ni plisobit. Plisobit na
socidlni psychiku znamend pilisobit na dé&jinné udalosti. V jistém smyslu tudiZ
mohu délat d&jiny a nemusim dekat, aZ se ,ud&laji".“ [Plechanov 1960: 510].

Ze vzdjemné podminénosti kauzality a finality, objektivniho a subjektivniho,
spontdnniho a zadmérného v procesu utvafeni a v socidlnim ptisobeni t¥idniho
védomi musi vychédzet i védecky podloZené planovité ovliviiovani stavajici
psychologie délnické tFidy. Na tom je zaloZena i strategie a taktika politicko-
-organizatorského a ideologického predvoje této tF¥idy, komunistické strany,
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kterd je nositelem a zdroveli vrcholnym instituciondlnim vyrazem realizace jejf
historické tlohy. Vyrlstd z této tfidy, ale preriistd kaZdodennost jejiho védomi
a psychologie pravé vnaSenim cilevédomosti do kolektivnich akci jejich pif-
sludnikt. Tim, Ze délnické trfidé poskytuje celkovou orientaci a koordinuje
¢innost vSech c¢lenti spoletnosti v jejim i jejich z&jmu, rozSirfuje své funkce
prirozené na politické, ekonomické a ideologické rizeni celé spolecnosti, opét
zprostfedkovavané téZ socidlnd psychologickym plisobenim na védomi a zpl-
sob Zivota kazZdého jedince.

0OdliSnost psychologie délnické tridy od psychologie ostatnich trid a vrstey

socialistické spolecnosti vyplyvd, stejné jako dal$i socidlni rozdily mezi t&mito

skupinami, predevsim z toho, Ze ani v soucasné dobé dosazZend uroveil rozvoje
vyrobnich sil nedostacuje jeSté zcela k odstranéni rozdilnych vztahd k vyrob-
nim prostfedk@im. Zvlastnosti psychologie délnické trfidy jsou podminény jeji
vedouci tulohou, souvisejici i v oblasti tvorby spoletenského védomi s tim,
Ze tato trida je hlavnim inicidtorem zmén v celém Zivoté spoleCnosti. Vzhle-
dem k jejimu systémovému charakteru nabyva kaZdy psychologicky rys, vstu-
pujici do psychologie tridy, ve vzdjemném sepéti s dalSimi rysy novych Kkvalit,
tI'idni specifi¢nosti, trvalosti, pripadné dominantnosti. Psychologie délnické
tfidy se od psychologie ostatnich trid a vrstev proto 1iSi nikoli tim, Ze by se
mezi jejich prisluSniky analogické rysy a vlastnosti nevyskytovaly, ale tim,
Ze se u nich masové nevyskytuji prdve ve specifické, priznacné kombinaci
s dalSimi.

Sociologicky priznacnou psychologii délnické (ridy neprejimaji pritom do-
sud vsichni prislugnici a véechny dil¢i podskupiny této t¥idy. Aktudlnim tikolem
vystavby socialismu je pravé postupné vyrovnavani rozdild v motivaci, posto-
jich a hodnotovych orientacich, vzniklych bezprostfedné v disledku rozdilného
socidlné ekonomického a kulturné technického rozvoje jejich jednotlivych
vnitrotfidnich vrstev. Homogenizace psychologie prislusnikii této t¥idy, umoz-
fovand jejich politickym a ideologickym sjednocovanim na zdkladé stirdnf
relativnich rozdild v jejich Zivotnich podminkdach, urychluje potom naopak
dislednou socialni homogenizaci této tridy.

Psychologie dé&lnické tridy jako védni podobor umoZiiuje sociologii hloubgji
postihnout zvlasStnosti zplsobu Zivota prisluSnikli jednotlivych t¥id a vrstev
i dynamiku socidlné (Fidni struktury spolecnosti. Socialni psychologii posky-
tuje konkrétni vychodiska vykladu vzdjemného sepéti spolecenské a indivi-
dudlni psychologie. Obecné psychologii stanovi metodologicky ramec vyzkumu
danych typlt osobnosti. Svoji ndvaznosti na pojeti psychologickych jevi jako
socidlné ekonomicky podminénych stranek spolecenské skutecnosti se pritom
soucasné marxisticko-leninska psychologie tiid zdsadné odliSuje od veSkerych
nemarxistickych pokusii zaménit rozbor objektivné urceného postaveni riiznych
t¥id pouhym rozborem subjektivnich, hromadnych, ale ¢asto ne zcela adekvéat-
tich pfedstav jejich prislusniki o tomto postaveni.

Sama socidlni psychologie nemtiZze pti své dosud prevladajici, neziidka nedo-
statecné socialni vyzkumné orientaci, v niZ svétondazorové vymezeni je v roz
poru s tradicnim oborovym omezenim, souhrnné postihnout psychologii tFdy.
Tento pfedmét zkoumani naopak vyZaduje rozhodné rozsifeni jejiho soucasného
zameéleni a dlsledné spojeni se sociologii a dalSimi spolecenskymi veédami,
vychdazejicimi z® historického materialismu. Teprve ve skute¢né& interdiscipli-
narnim pojeti je t¥ida velkou skupinou jak s urdujicimi socidlng ekonomickymi
znaky, tak s védecky postihnuteinymi znaky socidln& psychologickymi. Psy-
chologie dé&lnické tridy ziskava potom v takovém vyzkumném programu defini-
torickou funkci podstatnych, s jejim historickym posidnim spjatych znaki,
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gnoseologickou funkci odrazu Zivotnich podminek i sociologickou funkci moti-
vacéniho zdroje cCinnosti jejich prislusnikii. Konkrétni poznatky o psychologii
délnické t¥idy u nds miZe vSak v konfrontaci s praktickou zkuSenosti a dosa-
vadnimi sociologickymi tdaji prinést pouze na tento pfedmé&t zaméfené empi-
rické Setfeni.

Vyrobni kolektiv a osobnost délnika

Jedinec je jako socidlni kategorie predevSim nositelem, nikoli hlavnim tviircem
prevladajiciho zplsobu Zivota a typickych osobnostnich rysi v dané spolecnosti
a tFidé. Podminénost jeho znakdl socialng t¥idni strukturou spole¢nosti mu
prvotné zprostfedkovavaji skupiny, jejichZ je objektivné ¢lenem, druhotné vSak
také skupiny, k nimZ subjektivné zaujima hodnotici postoje. Referencni sku-
pinou ve smyslu zdroje ovliviiovani motivace a ¢innosti mlZe byt pritom pro
jedince jak jeho vlastni skupina, tak i skupina jina, ptivodné cizi. Tyto socialni
objekty individualni orientace mu poskytuji vzory skupinovE nebo celospole-
tensky Zadoucich ¢innosti, véetné pfislusnych norem a hodnot. Mohou pisobit
jako komparativni, slouZici ke srovnavani projevit zplisobu Zivota, nebo norma-
‘tivni, prenaSejici pfimo poZadavky na jeho utvafeni. Pfipravuji jedince pro
plnéni tkold, které pfed néj budou postaveny v budoucnosti, a umoZiiuji mu
pochopeni komplementdarnich tloh dalSich ¢lendi spole¢nosti. Zvlastni p¥ipad
takového plisobeni pfredstavuji referenéni jedinci, personifikované vzory ¢&in-
nosti reprezentuji urcité skupiny, a hromadné sdélovaci prostiedky, zpro-
stfedkovavajici p¥ijemclm spoleCenskou a t¥idni zkuSenost nejcastéji ve dvou-
stupfiovém toku komunikace, v némZ masovy vliv koncepc¢nich pracovniki
téchto prostifedkl jako specifické referenéni skupiny je posilovdn meziosobni
diskusi v malych skupinach.

Referenc¢ni skupiny se ustavuji podle danych rovin organizace spolecnosti
a v rdmci jejich instituci. Ve vztahu ke kolektivni, s timto procesem vzajemné
spjaté zkuSenosti se v individudlni zkuSenosti organizuji osobni zajmy a svéto-
nazorové podloZené hodnoty jedince. S tim se ddle vzadjemné& podmifiuje vybé-
rova interakce a utvareni osobnosti jako vyrazu internalizace této interakce,
souhrnu Zivotnich zkuSenosti predstavujicich vnitfni podminky, pFes néZ pi-
sobi vliv vné&jsiho prostfedi. Vysledkem tohoto procesu je nakonec nejen jedi-
neéné osobnostni prizplisobeni prostfedi, ale téZ schopnost pr¥ekroceni ramce
prostfedi [Kon 1971] ptvodni vlastni skupiny, projevujici se v urCitém zaméreni
individualniho subjektu jedndni a struktufe jeho dalSich konkrétnich aktivit
[Norakidze 1969]. Plsobeni referenénich skupin takto spojuje determinujici
socidlné ekonomické postaveni s osobnostnimi rysy jedince. Zkoumdéni téchto
skupin je proto predpokladem interpretace chovani, konfrontujici jej nejen
s nejbliz§im okolim, ale téZ s celkovou socidlné tfidni strukturou spolecnosti.

Mensi skupiny, které prendasSeji k jedinci primé nebo nepfimé t¥idni urceni
a které jsou samy obvykle rovneéZ produkty tohoto urceni [Filipcova, Filipec
1976], predstavuji soucast vétSich celkli a jejich prisluSnici jsou tak zaroveil
uvédomélymi nebo neuvédomélymi predstaviteli jedné nebo nékolika danych
tfid ¢i vrstev. V pribéhu vyvoje jedince, jeho psychického dozravani, dochéazi
pravé k orientaci na SirSi socidlni celky a misto dil¢ich skupin se referencni
stdva nejcast&ji t¥ida. Identifikace se zajmy urcité t¥idy a internalizace jejich
norem a hodnot, pfejimani jeji ideologie za vlastni svétovy nadzor v3ak nevy-
plyvéd samocinn& z tF¥idni prislusnosti. Kokrétni obsah normativniho pfisobeni
referencnich skupin i jeho sociologické a socidlné i individudlné& psychologické



i

diisledky se nejzasadn&ji 1idi v zavislosti na antagonistickém a neantagonistie.
kém charakteru mezitFidnich vztahi v dané spolecnosti. Prislusnik jedné z tiid
se milZze zamérit na referenc¢ni skupinu, kterd je soucdsti jiné tfidy nebo sou-
¢asti jeho tfidy vlastni a z divodd nedostatecné tFidni uvédomelosti ovliviiuje
jeho individudlni psychologii ve smé&ru protikladném jeho objektivnim zdjmim,
vyvolava konflikty mezi nim a ostatnimi prisludniky tfidy a v masovéjin
meéFitku potom sniZuje ucinnost spolecenského plisobeni této tridy. Na urtitém
stupni vyspélosti tfidy a v disledku zformovani jejiho politicko-organizétor
ského predvoje vSak zacina pievladat vliv referencnich skupin, prosazujicich
kolektivni cile této tridy.

Nejvlastnejsi referencni skupinou prislusnik délnické tiidy, jejich spolet:
nym socidlnim prostredim a hlavni determinantou jejich zplisobu Zivota jsou
pracovni a v uZSim smyslu zejména vyrobni skupiny. Spolu s prirozenjm
zalfazenim v dalSich malych skupindch spojuje c¢lenstvi v pracovni skupiné
délnika s jeho t¥idou i spolecnosti. ,DuSevni schopnosti a vyvoj velké vétsiny
lidi se nutné vytvareji v zavislosti na jejich obvyklém zameéstnani® [Marx 1954
390]. Rozhodujici vyznam pracovnich skupin a predevi§im kolektivi pro utvé
reni psychologie délnické tfidy vyplyva z toho, Ze spoletnd vysoce organizovand
pracovni cinnost patfi k jejim zakladnim, od ostatnich skupin ji odliSujicim
trfidotvornym znak@m. Kolektiv v normativnim sociologickém smyslu pfitom
pfedstavuje soucCasné zvlastni, vyvojové vysSi typ malé, vzhledem k Zivotu
prisludnikt délnické tridy primarni ¢i semiformalizované primdrni skupiny
Vyznacuje se existenci spolecnych cild jeho ¢len vykondvajicich spolegensky
uZitecnou préaci a politickou ¢innost v ideové jednoté, na zakladé vzdjemné
pomoci a spoluprdce i na zakladé obdobnych hodnotovych orientaci [Kogan
1970]. Socialistické normy a meziosobni vztahy v ném posiluji odpovédnost
a ukdaznénost, kriticnost i sebekriticnost, iniciativu, soutéZivost a individudln
i skupinovou kreativitu. V takovych konkrétnich projevech vztah@i mezi &leny
kolektivu i obdobnych vztahli mezi kolektivy dochdzi k realizaci hodnot so-
cialistické spolecnosti [Hiebsch 1976]. Kolektiv se potom stdva také zékladni
typu jejiho usporddani odpovidajici jednotkou této spolefnosti.

Socidlni struktura kolektivu je urcena spolecenskymi vyrobnimi vztahy i cfl
prosazovanymi organizacni c¢innosti prislusnych instituci. Jeho socidlng .syche
logicka struktura je urCena jak vyrobné ekonomickou, tak socidlné politickou
funkci, kterou v souvislosti se svym zafazenim v ramci vy$Si hospodéfské
jednotky plni. Kooperace v kolektivu predpoklada a zdaroveil vyvolavd koordi:
naci, ndvaznost a vzdjemnou stimulaci ¢innosti. Kolektiv ma proto vidy jesté
obecngjsi funkci organizacni, regula¢ni ¢i normativné hodnotovou, informagni
a kontrolni [JovCuk-Kogan 1972]. Kolektivem podn&cované pracovni, politické
a kulturni aktivity jednotlivych délnikit pritom spoluplisobi na jeho dalsf
objektivnimi zdkonitostmi celospolecenského vyvoje podminény rozvoj, zpétnd
ovliviiujici osobnostni rysy jeho ¢lenii. Spontanni plisobeni i vSestranné zé
mérné vyuZivani socialné psychologického vlivu kolektivu na prFisluSniky dgl
nické trfidy a jejich prostiednictvim i na ostatni ¢leny spolec¢nosti vydstuje
nakonec v utvareni celého socialistického zptisobu Zivota.

Intenzita plsobeni kolektivu na vlastni ¢leny zvySuje jeho socidlni stejno-
rodost a vnitfni soudrZnost. Védomi prisluSnosti k takové skupiné a mim
spokojenosti s ni se vzdjemné& podmitiuje s produktivitou kolektivu, vyplyvajici
jak z jeho struktury, hierarchie postaveni a komunikacnich kan&lli i osobnich
vlastnosti ¢lenti, tak z jeho funk&niho mista v dané organizaci, vztaht s jingmi
skupinami a povahy zadaného dkolu. Tyto faktory spoluurcuji zptisob vedenf
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a motivovani ¢lenti kolektivu k efektivnimu plnéni tohoto wdkolu, emocionélni
vztahy mezi nimi, morédlku, tradici a klima skupiny. Kolektiv zprostFfedkovava
spojeni osobni a spolecenské prace, individudlni Gfast na celospolecenském
rizeni, prosazovani védeckotechnické i Kkulturni revoluce. K organizovani
a intenzifikaci téchto procesfi dochédzi v diisledku zvySovani vzdélani a kvali-
fikace délnikl, vCetné osvojeni zdsad védeckého rizeni, i v dlisledku vSeobecné
racionalizace a optimalizace jejich prdace. Svym plsobenim umoZiiuje kolektiv
téZ prenos celospolecensky plsobici stimulace, kterd jako psychologicky
aspekt sociologického vyznamu vychazi v socialistické spole¢nosti — na rozdil
od manipulace védomi za kapitalismu — z reé&lnych potfeb a objektivnich
zajml prislusnik délnické tridy.

Pracovni a spolec¢ensko-politické ¢innosti vyjadruji kvality osobnosti a cha-
rakterizuji jedince nejen jako pracovnika, ale i jako obCana socialistické
spolecnosti. Délnici se ve svych pracovné profesnich i ob¢anskych funkcich
pritom podileji pravé na téch forméch cinnosti, které maji vysoce ideovy,
intelektualni obsah a bezprostfedné socidlni, kolektivni charakter. Vyznamné
je rovnéZ jejich masové GcCast na cinnostech vénovanych spoleCnosti bez na-
roki na odménu. Spolu s dalSimi aktivitami ve volném cCase, celospoleCensky
usmérnovanymi v souladu s objektivnimi zajmy délnické tridy, umoZiiuji tyto
zmeény v jejim zplisobu Zivota vyrovnavat dosavadni socidlni nerovnost préace
a omezujici vliv nékterych vyrobnich Cinnosti na rozvoj osobnosti. Poskytuji
délnikiim rovnomeérné moznosti kulturniho, duchovniho réistu v pracovni i mi-
mopracovni oblasti.

,Nové sily spolecnosti k tomu, aby plsobily jak néleZi, potFfebuji jenom
jedno: aby jim vladli novi lidé, a t&mito novymi lidmi jsou — d&lnici.“ [Marx,
Engels 1962: 4}. ZevSeobecnéni objektivnich podminek prace, k némuZ dochazi
v pribéhu vystavby socialismu a v némZ se nejvyraznéji prosazuje kolektivni
povaha a socialni forma prace, umoZiiuje zaroven prevratné uvolnéni subjek-
tivnich sil pracujicich, predevS§im opét délnikd. Propojeni pfedmétné vyrobnich
a lidsky individualnich strdnek jejich aktivity je pritom podmin&no soub&Znym
utvarfenim a prohlubovanim t¥idné politického, svétondzorového profilu jejich
osobnosti. Hromadné zmeény na strané subjektu se soucasné stdvaji objektivné
pisobici silou. ,Rist vyznamu subjektivnich faktorli vyvoje socialistické spo-
leCnosti nespocivda v zmenSovani vyznamu objektivnich z&konitosti, nybrZ na-
opak v jejich vyuZivani a je tak sdm objektivni zdkonitosti“ [Hahn 1975: 44—5].

K nejvyznamnéjSim znakim socialistického typu osobnosti, jejichZ vyskyt je
v soucasné dobé& u delnik zjiStovan, patfi kladné postoje k socialistickému
vlastnictvi a statu, k préaci i ¢lovéku. Tyto znaky vyplyvaji z pochopeni zésad-
niho souladu spolecenskych a individudlnich z&jmfi, z chdpéni prace jako
sluZby spolec¢nosti a z kolektivismu, orientace jedince na spolupraci s ostatnimi
Cleny spole¢nosti [Smirnov 1971]. B&Znd& meziosobni interakce, interakce
spjata s nadosobnim hlediskem funkci, a tedy v pravém smyslu socialni, i ko-
necné interakce se sebou samym umoZiiuje jedinci sebeutvarfeni osobnosti,
vlastni aktivaci, orientaci a autoregulaci. Kolektiv mu pfitom zprostFfedkovava
osvojovani novych Zivotnich podminek jako pole moZnych aktivit a optimalizaci
individudlni volby c¢innosti pri zachovavani kulturniho dédictvi a Zivych tradic.
Masové rozsifeni uvedenych osobnostnich ryst mezi prisludniky délnické t¥idy
i stale rostoucim poctem ostatnich ¢lent socialistické spolecnosti je projevem
zakotvenosti a zarovei individualizace obecnych zdkonitosti vyvoje této t¥idy
a spole¢nosti v jejich kaZdodennim Zivoté. Psychologie délnické t¥idy tedy
takto zprostfedkovava realizaci jejiho poslani jako subjektu a zéaroveii objektu
sebepfemény spolecnosti i osobnosti.



NejvyraznéjSim prikladem uvedenych znaka kolektivu a osobnosti jeho ¢lend
jsou u nds brigddy socialistické prdce, komplexni racionaliza¢ni brigédy a dal§i
skupiny zapojené v socialistickém sout&Zeni, véetné hnuti zlepSovateld, nové:
tort a vyndlezcli. Na délniky piisobi rovn&Z vyrazné osobnosti z historie tifd-
nich boji i soucasnosti vystavby socialismu. Zameéfeni pripravovaného vyzkumy
délnické tfidy na vyrobni kolektivy umoZiiuje nejen b&Zné dodatecné tiideén
metodologicky nejsndze zjistitelnych vypovédi jedinct podle jejich sociélng
ekonomickych znakii, ale téZ soubézZné zjiStovani objektivni prisludnosti k dgl-
nické tridé a k urcitému vyrobnimu kolektivu a subjektivniho vztahu dotazova-
nych k témto skupinam. Dfiraz na rozbor socialné psychologického vlivu pro-
stfedi v této kombinaci zdanlivé paradoxné, ale efektivné piispivd k prohlou
beni sociologického charakteru vyzkumu délnické tridy.

Konfrontace takovych kolektivit s jinymi pracovnimi skupinami, postréadaj-
cimi tyto Kkvalitativni znaky a vykazujicimi niZsi kohezi i vykon, vCetné
srovnani postoji prislusnikd rdznych délnickych generaci a riiznych délnic
kych i nedé&lnickych skupin, musi byt zaloZena na disledném rozliSovéni
zdrojii a mechanismit socidlné psychologického vlivu referenc¢nich skupin na
jedince, objektivniho pfisobeni a subjektivniho hodnoceni prislusnych faktord
i objektivné ovéritelnych tidaji o téchto skutecnostech a subjektivnich v{povédi
o jejich hodnotici reflexi. Pouze tak mohou byt postiZeny obecné, podstatné
znaky délnické tridy na vSech trovnich jejiho zkoumani.

Ovéreni teoretické a metodologické nosnosti predloZeného vyzkumného pre-
gramu a obsahové naplnéni jeho uvedenych obecnych premis, jejich konkreti-
zace, interdisciplinarni rozpracovani, pripadné modifikace, jsou jednim z cili
pripravovaného empirického Setfeni délnikt na vybranych ceskoslovenskych
zavodech.
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Pesiome
Bnauna fl.: Ilemxonormyeckne mepcneKkTHBBI MCCIEI0BAaHMA padodero Kiacca

Nccaegosapme pabodero Kiacca Kak cy0beKTa mapajuielbHOT0 IpeoGpasoBaHs o6mecTsa
H camoro cefs, JOKHO OXBATHIBATH TAKyKe €ro CO3HAHWEe W ICHXOJOTHI0, B KOTOPHX IIPO-
ABISETCS EAMHCTBO OTPAKEHU s JKUBHEHHKIX YCJIOBUI X MOTHBHPOBKA NX IeJIeHAIPaBIEHHOTO
opeo0pasoBaHWs. 3HAHAE IMOSUIWIA W CONWAJBHEIX HCTOYHWKOB, a TAKiKe PesylbTaTOB HX
GOopMUPOBAHNAA SIBJIACTCH NPEIIOCHIIKON 3)PEeKTHBHOTO BO3[EiCTBAA HA aKTHBHOCTH Hpef-
CTaBHTelIeit 3TOT0 Kiacca. IlocTHeHNe ICAXO0M0THYeCKIX MePeMEeHHEIX BeJIMINH KaK 3BeHHEB
DOCPeHITIECTBA MEKAY MCTOPMYECKOM Kay3aJdbHOCTHI0 W IIOJHTHYECKOHN (MHAIBLHOCTHIO
CBA3aHO C OJHO3HAYHBEIM OIpe[esIeHHeM IICHXOJOTHE KJAcca Kak o0Wero ImpeaveTra M OSHO-
BPEeMEHHO BETBYI COLMOJIOTHN ¥ COLHANIbHOM ICHX0Ji0oTyH. [[loamManne permalonero ConaalbHo-
-9ROHOMITIECKOTO OIpefeleHus CO3HAHMA, O6PATHOTO BO3NEHCTBUSA CO3HAHUS Ha OHITHO
M B3aMMHOTO 00YCJOBJIMBAHUS HHAMBHAYAJBHOW, TPYMIIOBON M OOIECTBEHHOH IICHXOJIOTHH
OPHHIANNHAJIBHO OTIHYaeT OpPpHU 3TOM .\lil[)l(CHCTCl(()-JIeHHHCKMI"I IOAXOX OT 3KOHOMHYECKOIo
H OCHXOJOIHYECKOTO PeyKIHOHM3MA.

HCCIICD;OB&HHG COIMAJIBHBIX n HH/IABH/YAJLHLIX ICHXOJOIMYeCKUX aCIIeKTOB aKTHBHOCTH
pabouero Kiacca, HEOOXOIMMOE JIIIst DoJIee IIy0OKOTO MOCTHKEGHWSI €r0 MCTOPUIECKOU MYICC,
ompesesseMoil 00beKTUBHEIMH ¥ CYObeKTHBHEIME YCJIOBUSIMH, MCXOMHUT M3 BJIHSAHUS pede-
PEHTCKUX TpPYII, IPeKie BCEero IPOM3BOACTBEHHBIX KOJJIEKTHMBOB KPYIHEIX 3aBOJXOB, HA
GopMIIpOBAHAE COLAAINCTHYCCKOTO THIIA JIMYHOCTH pabdoumx ¢ MHPOBO33peHmeM H 00pasom
JKI3HI, OTBeYalOUMM HOBOMY THILYy ycrpoiictBa obmecTtBa. IloguepkmBanme ICUXOJIOTHYE-
CKOr'0 3HAYeHUs B3AMMHOTO BOBIEHCTBIA JTOIT Cpejbl, Ha000pOT, YCHISAET COUOIOTHIECKIH
XapaxTep 2TOro MCCJefOBaHUA. M06H.TIII33HHH COIMAJIBHEIX pe3epBOB Ha OCHOBe nanbneﬁlnero
o0beUHCHNSI MHAABUAYAIBHBIX W KOJUIEKTIBHRIX HHTEPECOB, COIMAJIBHO-IKOHOMMYECKOHR
I COLHAIBHO-IICHXOJOTHYECKOH TOMOTeHH3anun pabodero Kiacca M BCero o0mecTsa B HeM
oTpaskeHa M OHOBPEMEHHO IPOEKTHPOBAHA B KOHPPOHTAUHWA C OGBEKTHBHEIMH [(AHHBIMA
" cyﬁmelcrnnnumn BREICKA3BIBAHUSMH O IMOJOH{EHHUH U POJH ITOr'0 KJacca.

Summary
VIicil J.: Psychological Prospects in Working-class Research

The research into the working class as subject of a parallel transformation of so-
ciety and of its own self must necessarily involve its consciousness and psychology
wherein the unity of the reflection of living conditions and the motivation of their
purposeful transformation manifests itself. The familiarity with attitudes as well
as with the social resources and consequences of their formation is a precondition
of exerting an effective influence upon the members of this class. The conception
of psychological variables as mediating links between historical causality and po-
litical finality is closely linked with the unambiguous definition of class psycho-
logy as a common subject and simultaneously a subdiscipline of sociology and so-
cial psychology. It is by comprehending the decisive socio-economic determination
of consciousness, the feed-back impact of consciousness upon being and the mutual
conditioning of individual, group and social psychology that the Marxist-Leninist
approach substantially differs from economic and psychological reductionism.

The research into social- and individual-psychological aspects of working-class
activity (which is certainly inevitable if we are to arrive at a more fundamental
comprehension of its historical mission ensuing from both objective and subjective
conditions) attach particular significance to the influence of reference groups —
primarily of big-enterprise working collectives — upon the formation of the work-
er’'s personality of a socialist type whose world view and way of life correspond
to the new type of social order. In fact the emphasis laid on the psychological re-
levance of this interaction environment reinforces the sociological character of such
a research. The mobilization of social resources by means of a further integration
of individual and collective interests on the one hand and a socio-economic and
sociopsychological homogenization of the working class and of the whole society
on the other is reflected here, and simultaneously projected in the confrontation
of objective data and subjective statements concerning the position and task of the
class referred to.
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