Do rubriky kritika soudobé burZoazni sociologie prispéli S. I. Popov pojednénim
o hledani nové ,kvality Zivota®“ v burZoazni sociologii (1/77), F. P. Filippov a S. N.
Bykova analyzou problému tzv. ,rovnych moznosti“ v soudobé burZoazni sociologii
vzdélani (1/77), E. V. Osipova kritikou psychologického redukcionismu V. Pareta (1/77)
a autofi A. A. Ruc¢ka a V. V. Tanéer kritickou analyzou nékterych tendenci v sou-
dobé burZoazni sociologii nazvanou Od ideologie ,rovnovdhy®“ k sociologii konfliktu
(3/77). Podnétné myslenky prinaseji ¢lanky F. P. Filippova Antisovétismus pod vj-
véskou ,sociologie inteligence” (4/77) a V. V. Seljagy Socidlni problémy mezindrodni
bezpecénosti a ideologicky boj (4/77).

Sociologic¢eskije issledovanija prinaseji radu materidlt informujicich étenife o vy-
sledcich prace Sovétské sociologické asociace. Ustfedni misto mezi nimi zaujimaji
dokumenty ze IV. vyroéni vSesvazové konference Sovétské sociologické asociace,(l)
ktera se konala v dubnu 1977 v Moskvé (3/77). Ve étvrtém é&isle ¢asopisu jsou uvedeny
podrobné tudaje o sloZeni a praci Sovétské sociologické asociace, kterda byla zaloZena
v roce 1958. O préaci Ukrajinského oddéleni asociace v letech 1974—1976 informuji
¢tenare L. V. Sochan a V. A. Matusevi¢ v ¢éisle 3/77.

Ve ¢tvrtém ¢Eisle ¢asopisu je ve zvlastni rubrice, nazvané Sociologickd véda v SSSR
za 60 let, publikovana série ¢lanku z historie sociologického mysleni v SSSR. Socio-
logickym odkazem V. I. Lenina z let 1917—1923 se zde zabyva V. S. Kruzkov, pred-
métem marxisticko-leninské sociologie G. V. Osipov, aktualnimi problémy sovétské
socidlni psychologie G. M. Andrejeva. Do rubriky ptrispéla rovnéz R. G. Gurova ¢lan-
kem o sociologickych aspektech teorie vychovy v sovétské pedagogice dvacéatych let,
O. M. Maslova poznatky ze ‘sociologickych vyzkumu ¢étenarskych zajmu ve dvacatych
a tricatych letech a J. Z. Garipov ¢lankem o vyzkumech narodnostni problematiky
SSSR ve dvacatych a tricatych letech.

Sociologiceskije issledovanija vénuji pozornost vyznamnym celosvétovym sociolo-
gickym akecim. J. V. Arutjunjan informuje o vysledecich IV. svétového kongresu
ruralni sociologie (3/77), N. M. Blinov a V. V. Bovkun o piipravach sovétskych
sociologli na IX. svétovy sociologicky kongres (2/77).

Redakce pravidelné zvefejniuje recenze a informace o novinkach sociologické lite-
ratury, poznatky z besed se ¢tenari a dopisovateli c¢asopisu, obsah sociologickych
¢asopist z ostatnich socialistickych statti a dalsi informace a sdéleni. Celkova troveii
prace casopisu a jeho redakce byla pravem vysoce ocenéna na IV. vyroéni konferenci
Sovétské sociologické asociace.

Casopis Sociologideskije issledovanija tvoii vyznamny zdroj informaci o novjch
poznatcich marxisticko-leninské sociologie v SSSR a je nenahraditelnym pomocnikem
nejen pro sociology, ale i pro ty, ktefi se o sociologické otazky zajimaji.

Antonin Stojan

O socialistickém zpiisobu Zivota mezinarodné

|
V mezinarodni edici nakladatelstvi Svoboda, Socialismus: zku$enosti, problémy, per-
spektivy, vy§la neddvno knizka Socialisticky zpusob Zivota.(2) Je dilem mezindrodniho
autorského kolektivu, sloZeného vétSinou z predstaviteli stranickych spoleéensko-
védnich pracovist.

Na prvni pohled jde o knihu pritazlivou, a to jak titulem, tak zejména mezinarod-
nim charakterem zpracovani tématu, které je i u nids mimoriadné aktudlni.

Poskytuje uréitou predstavu o tom, kam aZ se v na$ich zemich dostalo poznani
problematiky utvareni socialistického zpusobu Zzivota, které otazky jsou povazZovany
za podstatné pro jeho realné formovani a dovrSeni i teoretické uchopeni. V tomto

(1) O jednani vyro¢éni konference Sovétské sociologické asociace byla zveiejnéna
podrobné informace v Sociologickém casopise &, 4/1978, s. 437—443.
(2) Socialisticky zpusob Zivota. Praha, Svoboda 1978, 183 s.
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smyslu ma tedy nemaly vyznam pro nasi spoleéenskovedm frontu i pro praktickou
politickou ¢innost.

LP/ ;_.",/' //‘/ P d’/l’b//‘/l /,'i4/ \/ . Z ¢ ‘7/.

Q&elké pozornost je~vénovana samotnemu ‘vymezeni kategorle z1votmho zpusobu

ec a socialistického zpusobu Zivota zvlasté. Vime dobie, Ze témto otazkdm se v

w viech socialistickych zemich vénovalo po uréitou dobu mimoi‘édné velké usili. Neni

to ndhodné. Zivotni zpUsob patii totiz mezi ty spoledenskovédni kategorie, jimz bez-
prosti'edné neodpovida néjaky relativné ohrani¢eny a smyslové uchopitelny jev. Mu-
zeme sice dlouho diskutovat o obsahu a historickych promenach kategorie c¢lovék,

ale zdroven fekne-li se ¢lovék, kazdy si s timto pojmem spoji jistou reahtu, o niz
schopen alespon ¢aste¢né vypov1dat Z z"/

Jaka pngstava je vSak spojena s kategorii ,,zplisobu zivota“? Co i vlastn i‘e"hté
odpov1dé,séeboh jakou stranku skute¢nosti odrazi? Zde je situace ponékud jina.
l ;uotm zplisob patii mezi kategorie, které odrazejl vztahy, souvzslostz%y jsou siee-
* 'vudypiitomné, objektivné existujici, niketi-vSak piime uchopxtelne, ¢i dokonce smys-
lové vnimatelné. L {f ds A7

V urc¢ité fazi sam realny vyvoj socialistického spolecenskeho systému vyzdvm
problematiku zivotniho zpusobu do poptedi, nebof v dusledku novych spole¢enskych
pomér se kvalitativné méni i zptsob zivota. Spole¢enskovédni fronta nemuze reago-
vat na tuto situaci jinak, nez Ze se nejprve pokous$i ujasnit si — v navazani na dila
klasiki — samu kategorii, vypracovat urc¢itou teoretickou koncepci; bez tohoto kroku
nelze pristoupit ke zkoumani realnych procesu zmény Zivotniho zplsobu, aniZ bychom
se vystavovali riziku faleSnych vypovédi o skuteénosti.

Pravem je proto prvni oddil knihy vénovan teoretickym a metodologickym pro-
blémim zkoumani socialistického zplsobu Zivota. Zajimavé je, které otazky v této
souvislosti autori zdlUraznuji. PredevSim zkoumaji souvislosti mezi movym spolecen-
skym systémem a zpusobem Zivota. ,Kategorie ,zpusob Zivota‘’ se objevuje jako
dulezity prostredek a kritérium hodnoceni pokroku dosazeného socialistickou spole¢-
nostl, Zptsob zivota lidi charakterizuji piedev8im vysledky pokroku v podminkéach
socialismu. Zkoumani zpusobu zivota v socialistické spolec¢nosti se tedy stava sou-
¢asti §ir§itho poznavaciho ukolu — v8estranné definice rysu socialismu a vytvoreni
teorie rozvinuté socialistické spolec¢nosti,” pise S. Widerszpil (s. 15).

Objektivni podminky zivota spole¢nosti urcuji ve svém souhrnu zptsob zivota.
AvSak mezi objektivnimi podminkami a jednanim lidi lezi slozity proces odrazu
objektivni skutec¢nosti v jejich védomi. Zplsob Zivota zavisi nejen na objektivnich
podminkach, v nichz ¢lovék zije, ale i na jeho poméru k témto podminkam.

Nevysta¢ime vSak s tvrzenim, Ze kazdé spoleéensko-ekonomické formaci prislusi
kvalitativné vymezeny Zzivotni zpusob. ,,Vyvstava zde potfeba vyraznéj$i konkretizace

a diferenciace. V tridni spole¢nosti nelze zivotni zptsob zkoumat v ramci jednoho
modelu. Jeho kvalitativni uréitost nachdzi ztélesnéni v nejruznéjSich socidlnich tii-

dach, vrstvach, skupinach dané spole¢ensko-ekonomické formace... Za socialismu

se naproti tomu postupné formuje jeden Zivotni zpusob,* zdlraziuji Z. Petrov a A.
Todorov (s. 36—T7). S

Jak odpovidaji autofi na otazku vymezeni Zivotniho zputsobu, respektive socialis- .
tického zplusobu zivota? Iovéuk a Toscenko jej definuji jako souhrn ,konkrétné \
historicky vznikly na zékladé socialistickych spoleé¢enskych vztahti — Zivotnich aktivit
individui, socidlnich skupin, tifid, narodi a spoleéenstvi ve sféfe prace a kultury,
spoleensko-politického a kazdodenniho (rodinného) Zivota, socidlnich a mezilidskych
vztahQ“ (s. 27).

G. Conkov zdUraznuje metodologickou tulohu pojmu zplsob zivota, kterou vidi

v tom, Ze ,odrdzi nikoli libovolné ¢innosti lidi, ale ¢innosti zakladni — pracovm’,
vyrobni, spotiebitelské, ridici apod.“ (s. 47). »Je to filozofickd kategorie, v niz se
objektivni a subjektivni stranky Zzivota, ¢innosti lidi a socidlnich seskupeni nalezan

v dialektické jednoté” (s. 49). -

Ctyi stati, vénované této problematice, davaji velice vystizny obraz soucasného
poznani; lze jej charakterizovat ve dvou smérech. Na jedné strané existuje/znaéna
[rozmanitost v pojeti, ve /yymezeni zékladnich kategorii; é_]_fen v sovétské literatur

nich Tet mimochodem neoby¢ejné rozsahlé — sérobjevilo asi 30 ruznych\

L definic_zivotnik zpusobu. Conkov shrnuje pojeti zplso vota-do ¢tyr zaklad-
Unich skuptn:  F S '

anko ustaleny zpusob reprodukce a uspokojovani socidlnich potieb; \
/b) jako odraz socialné ekonomického zirizeni v socidlné politické a duchovni oblasti

—Fivota :
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/ ¢) jako soulad raznye ‘fb"rem kazdodenniho chovani jednotlivce a skupin;

,Z’d) jako s}ouhrn typickych forem Zivotni ¢innosti lidi v konkrétnich podminkach.
ffNﬁ«dl‘mtraﬁ /mozno Tici, ze v ramci této rozmanitosti, ‘'ktera je pjevazujicim
rysem, bylo v nékterych zakladnich otazkach dosazeno jisté?‘jednotx

Pi'edéviim/neni sporu o tom, Ze kvalitativni zména Zivotniho zptisobt se iji od
nového spoleteriského radu./Rychleji se méni podminky Zivota, neZ sam zplsob
zivota (pricemz tyto dvé strdnky jednoho procesu je tieba odlisovat).

Kategorie zivotniho zpusobu ma subjekt-objektovy charakter; jejim rozhodujicim
elymentern jsou éingos_}i, respektive Zivotni ¢innosti.

Které problémy: zustavaji nejvice oteviené, nejvice diskutované?/Piedeviim kon-

étnéjsi obraz.podeba; ag&y ¢i model socialistického zpusobu Zivota. ReSeni této

, /zpusobem.| Do tohoto okruhu se radi _iYdosud- malo propracovany problém vztahu

 zivotniho™Zplsobu a utvareni osobnosti,/' systému kritérii hodnoceni pokroku v Zzivot-
nim zpusobu, nemluvé o jeho ,méredi” prostiedky empirického vyzkumu.

/ I(/ﬁtézky predpoklada hlubsi analyzu vzta}}u';mezi spolecenskym systémem a Zivotnim

/

—— R 22 - * * *

M/ ,9‘.1" formace se
“7 lenku o tom, Ze socialisticky zplsob zivota j Tedev§im vitézstvim ¢lovéka nad

Druhd, nejrozsahlejsi c¢ast knihy se zabyva otazkami formovani socialistického
zpusobu zivota. V Sesti kapitolach jsou postizeny nékteré podstatné stranky tohoto
procesu, at jiz v roviné teoreticko-normativni, ¢i analyticko-deskriptivni.

Socialisticky zpusob zivota je chapan jako proces uskuteénovani idealt marxismu-
-leninismu a cilii délnického hnuti{Aby si udrzel kvalitu védeckého cile, je tieba,
»aby tento cil obsahoval jenom ty mozZnosti z historicky dané reality, které se jiz

| na pudé dané socialni skuteé¢nosty lpﬁ svém rozvoji projevily jako nevyhnutelnost
/ (E. Grohner, s. 53).. Mozno aﬁ’ciL 7elve ¢ztahu k tomuto jisté opravnénému poZadavku
se nékdy ve védeck?xn' badani’i propagandistické éinnosti projevuje znaéné necitli-
vost; vétsinou /se zatiny'ﬁ'éfroméuje mezi:gjoc‘ialfsti(ikym a komunistickym jzptsobem g
Zivota, aékogi'g'rel dobre’ Znamo, Ze /tyto _dvé etapy rozvoje nové seetaln ) /
nohém od sebe podstatné odlisuji) Autor zduraziuje Leninovu mys-

vlastni soukromovlastnickou psychologii, Ze je mu vlastni socialisticky zplisob mysleni,

7 (4 spojeny se vzrustajici cilevédomosti, odpovédnosti za véci kolem sebe i za sama sebe,
=4 V této souvislosti V. Brychnaé, H. Opitz a B. Vési charakterizuji_uvédomélost

spolec¢enské aktivity jako ten jeji rys, ktery v socialistické spole¢nosti nabyva stéle
vétsiho vyznamu. Socialistickd zména ve védomi lidi neni ovSem automatickym pro-
cesem, ,uroven a hloubka pochopeni socialismu byvaji ¢asto velmi rGzné“ (s. 108).
[Velké pozornost je vénovana problematice potieb, zajmu, uspokojovani a ristu
materialnich potieb pracujicich./I. Abramovi¢ova a M. Trenéva vymezuji potieby
takto: ,.jsou objektivnim vjrraz‘éﬂl stavu materialnich zivotnich podminek na uréitém

;,f stupni jejich rozvoje, tedy nikoli pouze subjektivnim pocitem nedostatku, ale piede-

5 !‘ f/,/.ﬁ ‘o ;
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vS§im dialektickym vztahem subjektu (tfidy, jednotlivee) k materidlnimu svétu, vzta-
hem usilujicim o osvojeni tohoto svéta prostifednictvim aktivni éinnosti v uréitych
spolecenskych podminkach® (s. 63—4). L Le4 {0l

/]Za vyznamnou'je povazovana otdzka formovani a wezveje komplexu ,rozumnych

/" potieb*, ,prespésnych perspektivnich potieb* (s. 66); zUstiva valk-nevyiesenym pro-

blémem,/ jak, podle jakych kritérii tyto rozumné, prospésné, perspektivni potieby
stanovit a kdo je stanovuje.

Ponékud blize k tomuto problému se dostavaji H. Luft a M. Trenéva ve stati, ktera
analyzuje problém potieb a spotieby. Vychazeji z konstatovani, Ze ,rostouci spotieba
za socialismu neni v rozporu s rozvojem c¢lovéka, ale naopak je jeho nutnou pod-
minkou ... Rostouci zZivotni uroven nerodi takové jevy, jako je egoismus, chamtivost,
preferovani Gizce materialnich zajmua proti zajmum spole¢enskym a duchovnim, i kdyz
to ruzni Kkritici tvrdi. Pravé naopak, tyto zaporné jevy plodi nemoznost vzdy uspokojit
rostouci materialni a kulturni potieby“ (s. 75).

[ Pro nejplnéjsi uspokojovani potfeb je piedewsim nutno znat mechanismuthrans-
formace potieb v })optévku. charakter a podstatu/vzajemného pusobeni mezi poptév-
kou a nabidkouy V socialismu se tento vztah Ustavuje a udrzuje uvédoméle a
planovite. , Prit se bere v uvahu skutec¢nost, ze poptavka je jen forma projevu
potiteb. Jestlize jsou potieby prvotnim signalem viéi vyrobé, je poptavka signalem
druhotnym® (s. 79).

Pii neustdlém ristu pitijmt obyvatel, rozvoji kultury, estetické vychovy atd., pfi
stale plnéjsim uspokoj%'mi potreb se zvlast vyrazné zaéinza/.ji projevovat kvalitativni
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mény v charakteru poptavky. ROS'ZQU pozadavky na sortiment, kvalitu a modernost
riznych druht zbozi. {2 7 A 5,

Lgvedomelost a spole¢ensko- polmckaéaktlwta pr ndstavun da151 uyrazrr#faspekt pro-
U formovani nového Zivotas To-nutné stavi otazkr1ozvoje demo-
* kratickyeh ryst a efektivnostil #izeni spole¢nosti, ;problem vzajemného vztahu kvali-
¢ fikace a demokratické ucasti na rizeni (V. Brychnac¢, H. Opitz, B. Vési).
(v feeni téchto otazek se autofd dostavaji penékud-dale) nez byva obvyklé/ ‘formu-
it nékteré problémyyzptsobemmovym/a velice podnétnym./ RozliSuji naptiklad Tizeni
ve specialni oblasti jako svéraznou formu délby prace) ktera nutné vede k resortismu,
ubecne351 roviné pak Trizeni/.formou kolegii, kdy na rtznych urovnich dochazi
k regulaci zivota velkych i nfe §ich spole¢enstvi“ (s. 114). Pravé tato forma umoznuje
fesit ,mozné rozpory mezi profesiondalnim a politickym pi‘istupem...wdé
sxrs{f{/svntetl?upmho lspoleéenqko— olitického pi‘istupu"‘ (s. 115—116).

7} i
l a]xmave/pus/tupy( jsou nﬁmaﬂg %2 eni vztahu vztahu zivotniho zpusobu a kultmg/_/
problematikarzatim velice malo ltura vystupuje jako jeden z pfe
pokladl vytvoieni zptisobu Zivota i jako edek jeho projevi“ (s. 120). Socialisticka

kultura ptasobi ,,jako humaniza¢ni ¢initel ka'Zdé ¢innosti a vSech forem komunikace®,
Jormuje orientaci potieb na uréité hodnoty, je prostredkem socializace osobnosti‘.
(Hanke, Jirschik, Netopilik, Skatérsc¢ikov, s. 125).

Celkové vSak lze fici, Zze pokud jde o realny proces zmén v Zivotnim zpusobu,
mechanismy jeho formovani, metody vyzkumu. metody méfeni dosahovanych vysledkl
v konfrontaci s cili, v eSeni vSech téchto slozitych otazek stojime spiSe na pocéatku.
To naznac¢uje nejen tato publikace; k podobnému zavéru dospélo i moskevské zase-
dani pracovni skupiny k problematice Zivotniho zptsobu, ktera funguje v ramci
komise mnohostranné spoluprace akademii véd socialistickych zemi.

LI I B A /

/ /V’P blematika Zivotniho zpusobu Je' 'dneﬁ i/ pelem ostré mezinarodni konfrontace /
ﬁrf‘gontace dvou s polecenskych systému. ‘/grg%azm %ohtlkove&{/vedm nejraznéjsich

orientaci, Yopirajice’'se o nékteré reédtme zmenyy, dlané zejména védetkotechnickym

okrokem;[ stavi na poragl(fdne — af jiz v optlmlstlckem ¢i pesimistickém duchu —
[ otazku Roality Zivot urZoazni teorie ani praxe neni wv&ak- schopna zkoncipevat #A 747«
/ »nosny projekt({ viesttanného rozvoje clovéka, ktery bygv masove%xya koneckoncu "c'(‘//(
celospole¢enském rozméru zakladal vskutku novou/ st kvalitu Zivotniho zpusob Pl d o
piiméfeného rozvijejici se spec1f1ce hdskeho rodu™ +(J. Fitipec, J. Netoplllk S.

Popov Solcova). GOl p g At Z
/X Nov kvahta zivota se,stala rovnéz trvalou soucastx politického slovniku socialné r[/ LA S,
/ demokratickych stran zapadu; jak vsak konstatuji autoti J. Cap, L. Hrzal, S. 1. Popov,

.dnes jde v kapitalistické spole¢nosti ne o kvalitu Zivota, ale o naplnéni kvantitativ--7'4 - X;
nich stranek zpusobu zivota“.

JInternacionalni povinnost komunistickych a délnickych stran, védett a umélet -~ -
socialistickych zemi spoc¢iva v tom, aby odhalovali lidem rtznych zemi veSkerou

fales a neopodstatnénost burzoazniho a maloburZoazniho — méstackého zplisobu

Zivota, neopodstatnénost reakénich, liberalné reformistickych a oportunistickych kon-

cepei, které vychvaluji pracujicim lidem cizi zplsob Zivota a srovnavaji jej s novym
socialistickym zptsobem zivota rodicim se v praci a v boji socialistickych zemi.*

(M. T.kI/ovéuk)

Dobfe vime, Ze novy socialisticky zpusob Zivota se nerodi lehce. Neni ani okamzi-
tym, ani automatickym dusledkem zmény spole¢enského Ffadu. Nieméné muzZeme fici,
ze pres pomérné kratkou dobu svého trvani prinesl realny socialismus v naSich
zemich nékteré zcela nesporné vysledky, které se hluboko a pozitivné vepsaly do
Zivota kazdého jednotlivee.

Pfedev§im zivot kazdého z nas je zalozen na vysledcich vlastni prace — je to
pusob Zivota pracujicich. Socialisticka spole¢nost vnesla diale do individuélniho
zivota dva nové a podstatné spoledenské prvky. Jsou to v prvé radé socidlni jistoty,
které znamenaji spole¢enskou garanci proti krajnim formam regresu v individualni
zivotni draze. Déale je to proces socialné tiridniho vyrovnavani Zivotnich podminek.
tedy homogenizace objektivnich piedpokladii individualniho Zivota a moZnosti jehc
rozvoje. To je skuteé¢né déjinny vysledek, tim spiSe, ze i v nejbohatsich kapitalistic-
kych zemich svéta nejistota a nerovnosti patfi k neprekonatelnym a nejtiZivéjsim
problémum, které pronikaji do v8ech pért kazdodenniho Zivota pracujicich.
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Cim déle postupujeme v kvalitativni zméné Zivotniho zpisobu, tim vice pronikime
i do neprobadanych vrstev spole¢enského pohybu a hlubin osobnosti, tim obtiZnéjf
a bezprecedentni ukoly musime ftesit. Jejich védecké uchopeni neni mozné bez
integrovaného usili vSech socialistickych zemi. Nenuti k tomu jen limitované zdroje
védeckovyzkumnych kapacit, spoleéna zku$enost, jiZ nelze védecky zhodnotit a zobec-
nit bez mezinarodni komparace, ale i s kuteé¢nost, ze od védy, ktera ma svymi vysledky
prispivat k fizeni spole¢nosti, se chce, aby produkovala nové informace a poznatky
rychle. Spoluprace socialistickych zemi prinasi dnes uz i na tomto useku prvni realné
a pozitivni vysledky.

Blanka Filipcovd

Josef Muzik — Vladimir Ruml a kol.: Empirie, teorie a praxe ve spole¢enskych védach
Praha, SPN 1978, 180 s.

Za socialismu, v podminkach, kdy marxisticko-leninska strana piejima déjinnou
odpovédnost za zZivot spole¢nosti, dosahuje rozvoj védy o spole¢nosti nebyvalého
stupné. Védecké poznani spoletnosti se stavd nutnou podminkou jejiho reélného
planovitého vyvoje za tvarcéi acasti lidu.

Jednim z nezbytnych predpoklad uéinného rozvoje marxisticko-leninskych spole-
¢enskych véd je systematické rozpracovani jejich obecné teoretickych a metodologic-
kych zakladl, jak to také vytyc¢il Jednotny program spole¢enskych véd po XV.
sjezdu KSC. Vyznamnym prispévkem v této oblasti je kolektivni monografie Empirie,
teorie a praxe ve spolecenskiych védach, kterou pripravil Ustav marxismu-leninismu
UV KSC. Programem a ieSitelskym prinosem je kniha velmi uZite¢na jak z hlediska
rozvoje teorie, tak spole¢enské praxe. Kromé uvodu obsahuje pét kapitol:

1. Teoretické a metodologické problémy pozndvaci ¢innosti komunistické strany
(J. Muzik); 2. K filozofickym predpokladum pozndni spolec¢nosti (V. Ruml, O. Tenzer,
M. Marsik); 3. Jednota empirie, teorie a praxe v politické ekonomii a ekonomické
politice (V. Habova, Z. Haba, E. Vopi¢ka); 4. Vztah empirického a teoretického
v marxistické sociologii (K. Rychtarik, A. Flek, F. Zich); 5. Vztah empirie a teorie
v pedagogické veédé (V. Grulich).

Vsichni autofi kolektivni publikace se danou tematikou dlouhodobé& zabyvaji a uve-
rejnili ke zkoumanym otdzkam iradu c¢asopiseckych i kniznich studii. Proto také
vysledkem jejich spoluprice je opravdu zdarila, tematicky seviena a ideové jednotna
védeckd monografie, nikoli jen sbornik praci na vymezené téma.

Publikace dava realnou odpovéd na aktualni otdazku vyjadienou S. Trapeznikovem
v ¢lanku Spolecenské védy — ideové bohatstvi strany a lidu: ,,Plodnost a prakticka
realizace védeckych badani pracovnikli v oblasti spoleéenskych véd zivisi v prvni
radé na vérnosti védci marxisticko-leninské metodologii, na tom, jak dokazi ve své
praci dusledné uplatnovat materialistickou dialektiku. Jakékoli podceriovani védecké
metodologie muze vazné ohrozit vysledky zkoumani, snizit jejich ideovou hodnotu,
a tak muzZe vzniknout nebezpe¢i pronikani cizich ndézort a Kkoncepci. VSestranné
rozpracovani teorie materialistické dialektiky, jejich zdkont vzhledem Kk epoSe so-
cialismu a komunismu, je zZivotni potiebou pro rozvoj vsech véd.“(1)

Spravné je v uvodu recenzované publikace zduraznéno, Ze ,teprve obecné teorie
marxismu a jeji kategorialni systém davaji jednotlivym empirickym poznatkim nebo
poznatklim specialnich véd, jednotlivym pouc¢kam, hodnotdm a normé&m pevnou pétef
a spolehlivou zakladnu®, Ze ,,obecna teorie marxismu-leninismu muZe plnit funkei
metody i metodologie proto, Ze vznika a rozviji se jako zevSeobecnéni poznatkl
a poznavacich postupu“ (s. 13). Pri veskerém respektu k prezentovanym vysledkim
lze proto jen litovat, Ze se nepodarilo obohatit pristup jesté prispévky z oblasti
védeckého komunismu a historiografie.

V proni kapitole se vénuje J. Muzik puvodni marxisticko-leninské koncepci pozna-
vaci ¢innosti strany jako organizovaného kolektivniho subjektu. Jde o tematiku,
ktera je zatim velice madalo rozpracovana a dil¢i poznatky maji prevazné charakter
politické publicistiky. Autor k ni pristupuje s dusledné védeckymi néaroky a domysli
jeji gnoseologické a metodologické dusledky: PredevSim se zabyva historickou nut-

(1) In: Spolecenské védy v SSSR, 1977, ¢. 1.
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