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Miroslava Solcova: Socialisticky zpusob zivota
Praha, Statni pedagogické nakladatelstvi 1978, 183 s.

Socialisticky zpusob Zivota predstavuje dnes spole¢enskovédni téma obdafené mnoha
nejruznéjsimi a d¢asto rozpornymi privlastky: relativné nové, spolefensky zavainé,
komplexni, bezprostifedné spjaté s vyvojovou dynamikou spoleénosti a v mnoha
ohledech ji dokonce podmifiujic{; pFitom velmi obtiZzné, vyzadujici mlutidisciplinarni
pristup a schopnost nového vidéni i tradiénich problému; $iroce rozpracovavané ve
vétSiné socialistickych zemi, zejména v SSSR, a presto stdle s mnoha nezodpovéze-
nymi otazkami.

V Ceskoslovenskych podminkach plati tyto pfivlastky s uréitymi modifikacemi.
Relativni omezenost spole¢enskovédni vyzkumné kapacity neumozZiiuje uvolnit pro
feSeni této problematiky tymy srovnatelné svou poc¢etnosti a vybavenim s analogic-
kymi tymy v socialistickych zemich. Naléhava spoletenska objednavka vyZaduje, aby
se usili soustfedilo na poznani realnych procestt formovani zpusobu Zivota, a pone-
chava madlo prostoru pro zpracovani teoretickych monografii, pedagogickych a pro-
pagandistickych pomucek. Masové dostupny kniZzni trh je v tomto sméru zasobovan
zcela *sporadicky; o to zavaZznéjsi je kazdy edi¢ni poéin, o to zodpovédnéjsi musi byt
pfistup kaZzdého autora textu uréenému nej§ir§{ vefejnosti, o to naroénéjsi hlediska
je nutno uplatiiovat pfi jeho hodnoceni.

Miroslava Solcovd se tomuto naroénému hodnoceni vystavila védomé a zadmérné.
Ve své publikaci Socialisticky zpusob Zivota (schvalené ministerstvem 3Skolstvi CSR
jako priru¢ka pro uditele marxismu-leninismu) sledovala nelehky kol podat takovou
informaci o soudasném stavu badani a poznani socialistického zpuscbu Zzivota, ktera
by spliiovala pozadavek zdkladni orientace nezbytné pro pedagogickou a propagan-
distickou praci. Tomuto cili odpovidd pomérné Siroky obsahovy zabér studie: kritika
dosavadnich burZoaznich koncepei zpusobu Zivota, vymezeni této kategorie a jeji
tfidni podstaty, zdkladni charakteristiky a nékteré redlné problémy utvafeni socialis-
tického zpusobu zZivota. Téma je tedy zpracovano ve tifech zdkladnich rovinach —
ideologické, teoreticko-metodologické i prakticko-analytické.

Ktera z nich nejvice zaujme odborného ¢étenate? Po pravdé feceno to podle mého
nazoru pravdépodobné nebude kapitola zabyvajici se teoretickou reflexi zpusobu
Zivota v burZoazni ideologii. Ve své struénosti poddvid nezbytné jen elementérni
pitehled fady nejroz$ifenéjsich burZoaznich koncepci spoleé¢enského vyvoje a kvality
Zivota, vzniklych v poslednich desetiletich; je sice funkéni vzhledem k pedagogickému
a propagandistickému uréeni textu, nepfresahuje v$ak podstatné kritické analyzy
obsazené v jinych pramenech. Teoretickd konfrontace je vyznamnou soudasti ideo-
logického boje mezi obéma soustavami; jeji propagandistickd efektivnost v doméicim
prostiedi je v8ak zavisld na mife rozdifeni kritizovanych teorii ¢ jejich elementu.
Pro pedagogicko-propagandistické twéely je zavaZnej$i argumentace dotykajici se
reality samé, tedy marxisticky tfidni rozbor a hodnoceni redlnych socialnich procesi
a jevl, které jsou casto deformované a zjednoduSené reflektovany vetejnym minénim
a tvoii tak nejvlastnéj$i predmét ideologického boje o védomi mas. Tento obecny
zavér plati zvlasté naléhavé ve vztahu Kk problémim lidského Zivota, Zivotni Urovné,
spotieby aj., kde jevovd komparace vede ptili§ snadno ke zdanlivym analogiim
nepostihujicim podstatnou rozdilnost podminek lidské existence v obou spoledenskych
systémech.

Recenzovana publikace Gspé$né vyuziva fady dosaZitelnych informaci a poskytuje
propagandistické praci zakladni orientaci i mnoho uZiteénych priklada. Skuteénost,
Ze autorka dusledné ve své kritické analyze respektuje tiidni hlediska, snad ani
neni nutno zdlraznovat; tato vlastnost je dlouhodobym, obecné& znadmym rysem jejiho
autorského rukopisu.

Kapitola vénovana kritice burZoaznich teorii zaujima mimo jiné odmitavé stano-
visko ke koncepcim tzv. ,nové kvality Zivota“, povaZovanym v posledni dobé na
Zapadé za vychodisko k pfekondni naristajicich vnitfnich spoleéenskych rozpori
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kapitalistické spoleé¢nosti. M. Solcova presvédéivé ilustruje jejich ideologickou poplat-
nost, nerespektujici antagonismus tfidnich rozpori a vytvafejici iluze o univerzalni,
nové, vyssi ,kvalité Zivota®, opirajici se o technicky rozvoj a zvySovani spotieby.
V této souvislosti v8ak vznika otdazka, zda se s témito koncepcemi vyrovname pouze
tim, Ze je odmitneme, ¢éi zda je naopak nutné akceptovat vyzvu formulovanou na$im
ideologickym protivnikem a v ramci marxistické vé&dy o spole¢nosti a &lovéku fesit
problém, v ¢em spoéiva skuteéna lidska kvalita zivota: rozborem reilnych vyrobnich
a spoledenskych pomértt prokazat rozpornost kvalitativnich uréeni lidského Zivota
v podminkach kapitalistické spole¢nosti a proti ni postavit historicky novou, vy$si
kvalitu Zivota, upeviiovanou postupnym rozvojem socialismu.

Piedpokladem tohoto feSeni je vSak vymezeni podstatnych, kvalitativné rozhodu-
jicich vlastnosti, elementli lidského Zivota, které jsou zdkladem jeho zplsobového
uréeni. Jednim z vyznamnych piinosi recenzované publikace je podle mého nazoru
pravé to, Ze v ni M. Solcova formuluje problém podstaty zptisobu Zivota, nezbytnost
hledat za sférou jevll dynamickou tendenci uréujici smér a pohyb spoleéenskych
jeva, vyjadfujici podstatu t&chto jevi. S nékterymi formulacemi lze sice polemizovat,
zejména pokud vyjadfuji rozdilnou kompetenci a zodpovédnost jednotlivych spole-
éenskovédnich disciplin pfi zkoumdani zpasobu Zivota. Riuzné védni obory pravdé-
podobné nebudou vyjadfovat riizné podstaty zplisobu Zivota (s. 7), ale jen jeho odliZné
projevy. Ruznosti prfedmétl jednotlivych spoleéenskovédnich disciplin nelze podle
mého nazoru ospravedlfiovat rizné interpretace kategorie zptsobu Zivota (s. 85),
ale jen rozdilny pfinos k poznani odliSnych aspektd této problematiky. Rovnéz
pieneseni zodpovédnosti za studium podstaty zplsobu Zivota do sféry védeckého
komunismu, pfri¢emZ sociologii je vyhrazena role poznavat totalitu jeva (s. 87), je pro
sociologa malo uspokojivé, i kdyZ po pravdé feéeno, do zna¢éné miry vystihuje dosud
dosaZeny stupen sociologického poznani v této oblasti.

Viemi teoreticko-metodologickymi tvahami prace pronika dusledna snaha o posti-
Zeni podstatnych determinant a uréeni lidského zivota, vychézejici z materialistic-
kého pojeti déjin jako pfirodné historického procesu, jehoZ dynamika a s nim
i dynamika vyvoje zplsobu Zivota jsou uréeny zmeénami zpisobu vyroby, dialektikou
vyvoje vyrobnich sil a vyrobnich vztah(i. Rozbor pfirodné historického procesu
reprodukce Zivota praci a plozenim lidského rodu — v konkrétné historickych, pro-
ménlivych spoledenskych formach — umoZnil autorce piesvédéiné argumentovat
uréujici ulohu vyrobnich a spoletenskych pomérli pfi utvareni zplsobu Zivota a do-
kazat tak rozhodujici tezi o tiidni podstaté a povaze zplsobu Zivota. Kli¢ovy zavér,
Ze dosaZeny stupern rozvoje vyrobnich sil je pouze jednou z podminek pro existenci
ur¢itého zplUsobu Zivota, ne vSak podminkou urcéujici, je nezbytnym vychodiskem
komparace zpusobu zivota v raznych spole¢enskych systémech.

Kapitola zabyvajici se vymezenim kategorie zplsobu ZzZivota je odrazem stavajici
nazorové heterogenity na tuto otazku. M. Solcova v ni prina$i dosti obsahly prehled
piistup ruznych ¢&eskoslovenskych i zahraniénich autort. Uvadi fadu argumenti,
na jejichZz zdkladé odmita termin ,,Zivotni styl“ v jeho ruznych pojmovych varian-
tich. Jednoznaéné se ztotoZfiuje s pozadavkem zkoumat lidsky Zivot v jeho kom-
plexnosti a jednot®& pracovni i mimopracovni sféry. Za zdkladni vymezeni povaZuje
lidské ¢éinnosti a akceptuje definici I. Hrlzy, podle niZ lidsky Zivot piedstavuji
.mnohostranné ¢&innosti, jimiZz se dané individuum, t¥ida ¢i celd spole¢nost projevuji
a jimiZ se zdroven udriuji a obnovuji“. Zpusob Zivota je ,,zpusob uspotradani téchto
¢innosti, odpovidajicich konkrétné historickému charakteru dané spolefensko-ekono-
mické formace, postaveni daného ¢lovéka, tridy ¢&i socialni skupiny v ni“ Zplsobem
uspofddani éinnosti se rozumi druh obsaZenych é&innosti, jejich vzdjemné proporce
a vzajemné vztahy (s. 87).

Socialisticky zplisob Zivota je pak chapén jako kvalitativné odlisnia forma zptsobu
Zivota, determinovand rozdilnym charakterem vyrobnich vztaht, jejiz rysy — dosud
formulované rtiznymi autory nejednotné, i kdyZ bez podstatnych obsahovych rozdilu
— odpovidaji specifickym rysim socialistické spoleénosti v jednotlivych etapach
jejiho rozvoje. V dlouholetém sporu teoretikli, zda je sprivné oznadovat realnou
variabilitu zZivotnich projevl v socialistickych zemich vyrazem ,socialisticky zputsob
7ivota“ ¢&i ,,zpusob Zivota za socialismu“, voli M. Solcova prvni variantu. Zdtvodiiuje
ji tim, Ze ruzné zpusoby Zivota lidi v socialistické spoleénosti nejsou k sobé& navzijem
v antagonistickém vztahu, navic, Ze zpusob Zivota v socialistické spole¢nosti nemuizZe
objektivné vznikat jako jiny neZ socialisticky (s. 93).

Sama terminologickd konvence je sice méné podstatni neZ feSeni obsahovych ota-
zek s ni spojenych; ma v8ak radu teoretickych, ideologickych i praktickych kon-
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sekvenci. Nemohu proto neZ konstatovat, Ze zvolena alternativa skryva podle mého
nazoru vazné nebezpedi podcenéni reilné rozpornosti Zivotnich projevl i jejich
objektivnich priéin, pretrvavajicich, ¢i dokonce nové vznikajicich v procesu socia-
listické vystavby. Ideologicky je demobilizujici, ne-li dokonce deformujici, protoze
jakoby prirfazuje podstaté socialismu elementy a projevy, které jsou rezidui vnitro-
spoleéenskych antagonismi minulosti éi odrazy wvnéjsich antagonismui soudéasnosti.
Je to tim zavainéjsi, Ze reSeni obsahovych otdzek, vymezeni specifickych rysi zpl-
sobu Zivota determinovanych rozvijejicim se systémem socialistickych spoledenskych
pomérl je poznamenano nedoreSenosti konceptualnich otdzek v obecné teoreticko-
-metodologické roviné. Vyznamnym pfinosem recenzované publikace je v této sou-
vislosti predevs8im akcent poloZeny na proces pfekonavani staré délby prace, ktera
urc¢uje dosud existujici rozdilné postaveni lidi ve vyrobnich vztazich a je zidkladem
socialni a t¥idni diferenciace zplsobu Zivota v socialistické spolednosti.

Podnétné je formulovan problém vedouci ulohy délnické tiidy v procesu formovani
socialistického zplsobu ZzZivota. Autorka se uspésné vyhnula nékterym zdaleka ne
ojedinélym zjednodu$enim. Upozorfiuje, Ze ani za socialismu neznamena vedouc{
uloha délnické tfidy vyvoj k zobecnéni a zvéénéni zplsobu Zivota, kterého jiz
socialistickd délnicka tiida dosahla, protoZe jeho vytvareni neni jen véci subjektivni
vile této tiidy, ale predev§im dusledkem existence materidlnich podminek adekvat-
nich dosaZzené vyvojové fazi socialismu. Objektivni omezenost Zzivotnich podminek
neumoziuje délnické tridé zit vsSestrannym, bohaté rozvinutym zplsobem zivota
a tento negativni prvek ,jednostranné determinovanosti zptsobu Zivota délnické
tridy se tak v dialektickém procesu vyvoje budovani socialismu méni v pozitivni,
nebof pravé z tohoto postaveni délnické tfidy vyplyva jeji zdjem na historické pfe-
méné nejen ji samé, ale koneckoncu celé spole¢nosti“ (s. 101). Timto tfidné podmi-
nénym obsahem je uréen smér vyvoje zptisobu Zivota; jeho zdkladem musi byt proces
premény staré délby prace v jeji novou kKomunistickou podobu.

Znaéna pozornost je v recenzované publikaci vénovana analyze nékterych realnych
problému utvafeni socialistického zpusobu Zivota, zejména téch, které maji bezpro-
stredni teoreticko-politické a ideologické konsekvence. Autorka charakterizuje po-
staveni spotfeby za socialismu i jeji ulochu jako néastroje viestranného rozvcje spo-
le¢nosti i osobnosti. Zdaraznuje vyznam rozdélovani a smeény, které stoji mezi
vyrobou a spotiebou, déji se za prfimé udasti lidi a jsou souéasti jejich Géasti na
Fizeni a spravé svych véci, véetné kontroly. VSeobecna kontrola miry prace a miry
spotifeby musi byt jednim z hlavnich prostfedku likvidace negativnich jevll v oblasti
rozdélovani a spotieby. V prvé radé jde o piisné dodrZovani socialistické zasady od-
ménovani podle prace, protoZze ,rozdily v Zivotni drovni rodin a jednotlivcl, které
z této zasady nejsou odvozeny, produkuji nové rysy malomésfacké hrabivosti...
a tvofi jak objektivné, tak subjektivné podminéné zabrany tvorby socialistického
zpusobu Zivota. A jako takové musi byt hodnoceny a spolefenskymi prostredky zne-
snadriovany a likvidovany moznosti jejich vzniku® (s. 116).

M. Solcova kriticky upozoriiuje, Ze sepéti vyvoje zplsobu Zivota a Zivotni Grovné
nékdy vede ke zjednoduSsenému zavéru, ze zvySujici se Zivotni uUroven automaticky
znamend vys§i kvalitu zpusobu Zivota; ve skutetnosti zde jde o absolutizaci vlivu
rustu vyrobnich sil.

Vyznamny vliv na koneény efekt spotfeby ma malovyrobni prace v roding, kterou
autorka hodnoti jako v podstaté nezddouct; pfi jeji analyze je v3ak nutno odliSovat,
kdy je vyvolana ekonomickou nutnosti a kdy jiz ziskava podobu jednostranné honby
za spotiebnimi predméty.

Rada zajimavych podnéti se tyka problematiky volného ¢&asu, jako ,¢asu k dis-
pozici ¢lovéka“. M. Solcova polemizuje s pojetim volného &asu jako sféry svobody
stojici v protikladu ke sféife nutnosti, tj. k pracovni dobé. Dospiva k =zavéru, ze
,volny ¢as je méné prostorem pro realizaci svobody a je spiSe funkei lidského
zivota, ktera napliuje ZzZivot v jeho totalité“ (s. 138). V zajimavych souvislostech
upozorfiiuje na nebezpeéi privatizace osobniho Zivota. ,,Cim méné& mohou 1idé aktivné
ovliviiovat podminky svého Zivota, tim vice na né &lovék reaguje jako na cizi moc.
Znamena to, Zze zvySovani miry a intenzity udasti lidi na fizeni a kontrole spole-
¢enskych procestt je schopno prekonat zdani i skuteénost tohoto odcizeni. Socialis-
ticka spolednost podstatou svého uspofadani otvird k tomu vSechny mozZznosti. Dokud
se v8ak nestane Uéast na fizeni a kontrole véci vSech, dokud bude trvat a nachézet
uplatnéni i nespravnd regulace tohoto ,vtahovani‘ lidi do ,spravy svych veéci, potud
budou lidé objektivné hledat atoéisté a ,travit' svij Cas v soukromé sféte ... Jestlize
lidé maji pocit, ze o jejich zZivoté rozhoduji ,ti druzi‘, maji-li pocit, Ze ,funguji‘ pouze
jako ,pfevodova koledka‘ spoletenského systému, nebof co je ridi, je uréeno mimo
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né, uchyluji se do soukromi, ...kde se citi byt subjekty rozhodovani, kde se citi byt
vlastnimi hospod4ti‘. Fixujici se maloméstactvi i jeho nové produkty jsou tak pro-
duktem podcenéni aktivni politické prace mas, podcenéni ucasti lidi na spravé
a fizeni spoleénosti.“ (s. 143)

Studie Miroslavy Solcové o socialistickém zpusobu zZivota logicky vyustuje ve
zdlraznéni faktoru uvédomélosti, zejména tfidniho védomi a tfidni uvédomélosti pri
aktivnim formovani socialistického zplsobu Zivota. Autorka pritom odmiti jedno-
stranné moralizujici koncepce, které absolutizuji wUlohu subjektu a jeho védomi
a ignoruji pusobnost spole¢enského byti. Kritériem uvédomélosti je i za socialismu
spoleéenskd praxe. Nezbytnou soulasti a jednim z hlavnich rysd socialistického
zpusobu Zivota se proto stava politickd aktivita, pro niZ musi byt za socialismu
soustavné vytvareny spoleéenské podminky.“ V této souvislosti je zapotfebi se zminit,
7e ndm c¢asto unika skute¢nost, Ze ,velké ¢iny‘ se rodi z malych, Ze velkd aktivita
se rodi prostiednictvim rady malych iniciativnich ¢int individui... Ignoraci poli-
tické angaZovanosti pracujicich objektivné reprodukujeme podminky pro indivi-
dualizaci Zivota“ (s. 174). Politickd prace komunistické strany mezi masami je proto
integralni soudasti rozvoje socialistického zplusobu Zivota. Timto osobné angazZova-
nym, politicky akénim zavérem zavrsuje Miroslava Solcova sviij vyklad.

Souhrnné lze recenzovanou publikaci — pies nékteré diskusni momenty ¢éi ne zcela
dofeSené problémy, o nichZz jsem se zminila, — oznacdit jako zavainy piispévek
k rozvoji marxistické teorie zpusobu Zivota i k reSeni praktickych problémt utvareni
socialistického zplsobu zivota, ktery spliiuje naroéné pozadavky pedagogického a
propagandistického vyuziti.

Je vSak nutno s politovanim Kkonstatovat, Ze vysokou obsahovou uroveil studie
do uréité miry znehodnocuje nedostateéni redakéni prace, projevujici se zejména
v chybnych jménech autord (napfiklad E. Sench misto E. Scheuch) a zkomoleninach
anglickych i zdomacnélych vyrazu (dispotable misto disposable time, technostromni
misto technotronni spole¢nost aj.). I kdyz tyto chyby neovliviiuji srozumitelnost
studie, nemély by se v udebni pomuicce vyskytovat.

Jana Viteckova

Filip Hronsky — Jifi Suchy a kol.: Socialisticky spdsob Zivota — Otazky tedrie a praxe

Bratislava, Pravda 1979, 200 s.

)
Jednim z nejaktuilnéjSich tkold marxisticko-leninskych spoleéenskych véd je reSeni
problematiky socialistického zpusobu 2Zivota — problematiky, které je vénovana
pozornost i v nejvysSich stranickych organech. Staéi jen pfipomenout XIV. sjezd
KSC nebo ideologické plénum UV KSC z Fijna 1972, a zejména pak XV. sjezd KSC.
Kniha Socialisticky spbsob Zivota — Otdzky tedrie a praxe je prisp&vkem k naplnéni
tohoto ukolu. Svym celkovym koncepénim zamérenim patfi mezi publikace teore-
ticky zna¢éné narocéné. Vyplyva to jiz z geneze jejiho vzniku. Oba autofi jsou pracov-
niky Vyskumného ustavu Zivotne] urovne pri Statnej planovacej komisii, jenZ byl
povéfen vypracovanim jednotného programu vyzkumu socialistického zplUsobu Zivota.
Toto pracoviité prevzalo i dlohu koordinatora ve statnim pldnu ekonomického vy-
zkumu. Do vyzkumného programu se postupné zapojilo 30 dalSich védeckych pra-
covi§f. Publikace je vysledkem nékolikaletych soustavnych Setfeni, kter4d probihala
v letech 1971—1975. Jejim vychodiskem je rozsahla zavéreéna vyzkumna zprava,
nazvana Syntetickd $tidia o teérii socialistického spésobu Zivota (VUZU Bratislava,
1975 » autori F. Hronsky — J. Suchy a kol).

Kniha, rozélenénd do deviti kapitol, pojednavé o otazkach socialistického zpusobu
zivota v Sirokém kontextu spolec¢enského vyvoje a v souvislosti s problémy teorie
i praxe. Uvodni kapitola, nazvana Teoretické problémy spdsobu Zivota, se zabyva
vymezenim zakladnich pojma: ,Zpisob Zivota se vztahuje na vSechny Zivotni pro-
jevy a ¢éinnosti, pomoci nichZ uspokojuji lidé své potfeby, vyuZivaji hmotné pod-
minky své existence a vstupuji pritom do vzajemnych vztaht v rdmei pomért
typickych pro danou spoleéensko-ekonomickou formaci“ (s. 23). ,,Kategorie zptisobu
Zzivota tak vyjadiuje subjektivni stranku spoledenské existence, je vyrazem urditych
vieobecnych podstatnych, typickych a opakovatelnych stranek a souvislosti Zivotnich
projevi socialnich subjektn, které vyplyvaji z determinace jejich Zivotniho procesu
spole¢enskymi podminkami® (s. 33). Se zplsobem Zivota uzce souviseji kategorie
Zivotni droven a Zivotni styl. U kategorie Zivotni udroveri se autofi kloni k néazoru,
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