Nestor nasi sociologie

(9. prosince 1980 se akademik Andrej Siracky, laureat statni ceny Klementa Gott-
walda, doziva osmdesati let.)

7

V historickych prostorich Vladislavského
silu Prazského hradu byla propujcena nej-
lepSim pracovnikiim a kolektivim statni
vyznamendni a udéleny stitni ceny Kle-
menta Gottwalda. Z rukou nejvyssich pred-
stavitela KSC a vlady CSSR prevzal stdtni
cenu za knihu Socidlny svet Eloveka akade-
mik Andrej Sirdcky. Byla ocenéna price a
dilo ¢lovéka neoddélitelné spojeného se
zapasem o rozvoj marxisticko -leninské fi-
lozofie a sociologie v Ceskoslovensku, ktery
se za nékolik tydnu doZivé osmdesati let.

V slozitém Zivoté a rozsihlém dile A. Si-
rackého je podivuhodnd kontinuita. Je to
kontinuita socidlniho a ndrodniho prostiedi,
z nichz vysel, jeho sblizeni s marxismem v
mldadi, kontinuita vérnosti dé&lnické t¥idé,
pracujicimu lidu a principim marxismu-leni-
nismu.

Je tu vSak také opakujici se kontinuita
okruhu problému, které jako myslitel
fesil, k nimz se neustdle vracel a dodnes vraci. Neklademe si v této chvili ukol hlou-
béji zhodnotit a predevsim védecky a pedagogicky vyuZit tyto zédkladni okruhy
zajmu a pusobeni Andreje Sirdckého. Sociologlim se tidajné prisuzuje uréity stereo-
typ. Cheeme se pokusit naznaéit stereotypy, pro néz se stal ve svych funkeich
wformélnim‘ a soucasné ve svém vlivu ,,neformélnim‘ vedoucim téch, kterym ,,jde
o jistoty lidské, redlné, spolecenské, historicky dosazitelné* [Sirdcky 1972 : 193].
Tyto jistoty spojuje A. Sirdcky s houZevnatosti ¢lovéka rozvijejiciho marxisticko-
-leninskou sociologii jako vysoce kvalifilkované teoretické zdzemi strany, ¢lovéka,
jchoz osobni vlastnosti — skromnost, moudrost a taktnost — inspiruji lidi, vytvé-
feji to, ¢emu se fikéd socidlni klima soudruzské spolupréce.

Kvalitativné novy typ socialni praxe budovéani socialismu a rozvijeni revoluéniho
hoje proletaridatu v druhé poloviné dvacdtého stoleti vyvoldvd proces diferenciace
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a integrace v oblasti spoletenského poznéni. S timto procesem je spojeno i Fefeni
vzdjemnych vztahii mezi historickym materialismem a specidlnimi spoleéenskymi
védami, zvla&té problémy vztahu historického materialismu a sociologie.

Ti, ktefi v této souvislosti pfipominaji aktudlni potiebu soustavné rozpracovdvat,
rozvijet a systematizovat sociologické teorie rtizného stupné obecnosti, nemohou
obejit Sirdckého dominujicf ,,stereotyp’. Tim jsou ndvraty ke ,,starému tématu'
struktury marxisticko-leninské sociologické teorie. Znovu a znovu odmité Sirdcky
piedstavy o tom, Ze marxistickou sociologii je mozZzno redukovat na procedury
a techniky vyzkumu a sbéru empirického materidlu.

A. Sirdcky, védom si skuteénosti, Ze pfechod od obecnych pojmut historického
materialismu ke konkrétnimu empirickému zkouméni dané spoletenské reality ne-
zbytné vyzaduje vytvorit uréité zprostfedkujici ¢ldnky, polemizuje a hled4, argu-
mentuje a nachézi, vysvétluje a formuluje ,diskusni problémy struktury marxis-
ticko-leninské sociologie”.

Podobné jako Todor Pavlov odmité ztotoziovat sociologii jako specidlni védu
o spoleénosti s historickym materialismem. Historicky materialismus je mu mnohem
vice nez obecnd sociologie. Je teoretickym a metodologickym zdkladem interpretace
viech spoleCensko-historickych procesii. Vychdzi z premisy, Ze historicky materia-
lismus je neoddélitelnou soucasti marxisticko-leninské filozofie, a proto muze byt
tézko povaZovin za zvlastni, samostatnou védu o spolecnosti. Je filozofickou teorif,
kterd analyzuje ,,moment pfirodné historického vyvoje, ¢4st objektivni skutet-
nosti, jeZ je zaclenéna jako ,,totalita* v systému filozofie.

A. Sirdcky presvédcivé objasiiuje, Ze sociologie je specidlni spoleéenskovédni teorie,
rozvijejici takové pozndni, jeZ neni filozofii, nybré nejobecnéjsi védou mezi specidlnimi
spolelenskymr védami. Vraci se k této hypotéze, kdyZ interpretuje dila klasikd mar-
xismu-leninismu, analyzuje jevy a fakty nasi socidlni skutec¢nosti, potfeby doby
a perspektivy spolectenského vyvoje. Verifikuje ji v celé fadé pfednések, statf a ¢lan-
ki, kde dokazuje, Ze tak jako vedle sebe existuje vieobecnd fyzika, obecnd bio-
logie, chemie a specialni fyzikalni, biologické, chemické a jiné discipliny, tak je
moZné a nutné, aby se vedle sebe rozvijely obecné sociologie a jiné oborové socio-
logické discipliny.

Podobnsé jako Todor Pavlov pfipomind, Ze vztah obecné sociologie ke speciélnim
sociologickym disciplindm a k historickému materialismu je analogicky vztahu mezi
obecnou fyzikou a specidlnimi fyzikédlnimi disciplinami a filozofii fyziky, vztahu
mezi obecnou biologii a specidlnimi biologickymi disciplinami a filozofii biologie apod.

Pro A. Sirdckého tato koncepce nikdy neznamend, Ze by specialni spolecenské
véda, jakou je marxisticko-leninskd sociologie, méla byt zbavena vlivu a spojeni
8 historickym materialismem. Naopak — vidy zcela jednoznacéné dokazuje, ie
,»historicky materialismus je teoretickym a metodologickym zikladem interpretace
viech spole¢ensko-historickych procest* [Sirdacky 1975 : 642].

Smeéfuje tedy k pojeti, v némz vedle sebe existuje marxisticko-leninské sociologie
a historicky materialismus jako nesynonymni a velmi blizké, v teoretickych a meto-
dologickych principech shodné, ale zejména v roviné obecnosti netotozné spole-
¢enskovédni discipliny.

V aproximativnim vymezeni pfedmétu ukazuje, Ze marxisticko-leninské sociologie
zkoum4 spoleéensky Zivot v jeho socidlni specificnosti jako celistvy systém socidlnich
vztahl, v némz ekonomické (vyrobné vlastnické) vztahy jsou rozhodujici.

Ze systému vseobecnych vztahi objektivni reality, kterou jako celek, jako tota-
litu svéta, analyzuje filozofie (jiné védy analyzuji diferencované aspekty této reality),
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vybird sociologie spoletenské jevy. V analyze socidlni reality jako celku spocivé
charakter sociologie jako vieobecné védy o spoletnosti. A je-li pfedmétem marxis-
ticko-leninské sociologie analyza socidlni reality jako celku a predmétem filozofie
zkoumdni totality svéta, pak je ziejmé, Ze vzijemné spojeni marxisticko-leninské
sociologie a historického materialismu se stdvé otdzkou meritorni.

Logika Sirdckého argumenttt ndm bude stdle pripominat, abychom nezapominali,.
ze historicky materialismus neni pouze a jednoduse védou o spole¢nosti, nybrz
filozofickou védou o spolecnosti. Na tom nic neméni skutetnost, Ze sociologické
poznatky a problémy sociologického poznéni jsou neziidka vcleniovany do uéebnic
historického materialismu. To je¥té nemusi znamenat ani Ze je to spravné, ani Ze
to bude na véky. Dokazuje to jen potfebu rozpracovéni a studia problému obecné
sociologie.

Matematické, biologické, psychologické, estetické a jiné specidlni védecké poznat-
ky a problémy byly vélenény do filozofie celd staleti a neztratily svuj charakter
specidlnich véd. V zdkonitém procesu poznéni se postupné individualizovaly jako
specidlni védy. Samoziejmé, jak casto pripomind A. Sirdcky, tyto specidlni védy
zustévaji ve filozofii obsazeny jako filozofické problémy piirodnich véd, psychologie,
etiky atd.

Nemize tomu byt jinak, protoze filozofie neni jen filozofickou interpretaci spoleé-
nosti vibec, nemue byt ohraniena analyzou vztahi spolelenského bytt a spolebenského
védomi. Podrobuje analyze viechny jevy socialniho Zivota. Ale to vibec meznamend, Ze
se ma encyklopedicky rozdifovat aZ k analyze specifickyjch vztahi. Jit touto cestou by
znamenalo pretvafet historicky materialismus v prostow sumu nebo souhrn dil&ich vé-
deckych problémi. a postupné jej zbavovat filozofického, gnoseologického a dialekticko-
-logického obsahu.

Ze viech téchto duvodu odmitd A. Sirdcky ztotoziiovat sociologii s historickym
materialismem, ktery neni specidlni, ale filozofickou védou. V ¢eskoslovenské socio-
logii tak piedstavuje koncepci, kterd je velmi blizkd ndzorim M. T. Jovéuka, V. A,
Jadova, G. M. Andrejevové a dalgich sovétskych sociologii. Naptiklad v Bulharsku jj
kromé T. Pavlova prejimaji snad viichni predni autofi marxisticko-leninské socio.
logie. Zastdvaji ndzor, Ze marxisticko-leninské sociologie, jejimz teoreticko-metodo.
logickym zékladem je historicky materialismus, se neztotoziiuje s filozofii, ale je
s ni organicky spjata pii zkoumdni vieobecnych zékonitosti spoletenského Zivota.

Sirdckého prognéza charakterizuje sociologii jako specialni védu, dialekticky spo-
jenou s filozofif na jedné strané a s ostatnimi specidlnimi socidlnimi védami na
stran¢ druhé.

V souvislosti s touto koncepci marxisticko-leninské sociologie se Casto ozyvajf
hlasy pro a proti. To viak neni nedostatek, spide pfednost. Reteno slovy J. Szcze-
panského i tady plati, Ze ,,...nova metodologickd hleddni v sociologii nejsou ani
definitivnf spdsou, ani dilem dédbla vyZadujicim bezohledné potirdni. Jsou hleddnim
novych cest a zaslouZi si peclivého provéieni’ [Szezepanski 1966 : 9—10].

Mdéme-li uvést dalsi ,,stereotyp*’, ktery je nejvice ziejmy z dila A. Sirdckého, pak
je to vyjraznd a jednoznaénd tFidnost a stranickost, marxisticko-leninsk4 platforma
fefenf problémi.

Takové témata jako: Materialismus v sociologii, Boj proti subjektivismu v socio-
logii, Lenin a dneek, Historické postaveni délnické t¥idy, Lenin a revoluéni teorie
spole¢nosts atd. mu dédvaji moZnost, aby znovu a znovu ukazoval sloZitost a ostrost
problematiky vztahu ideologie a sociologie.
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K této, jedné z nejdilezitéjiich otdzek, jejiz fefeni podmituje dalsf pozitivai
rozvoj marxistické sociologie v C‘eskoslovensku, se A. Sirdcky vrac{ pfi riuznych
piflezitostech a v rovindch mnoha pohledi.

A. Sirdcky ani chvili nevdhal se postavit do Gela téch sil éeskoslovenské sociologie,
které v jednoté principidln{ kritiky vech teorif a koncepef socialismu nepfatelskych
a tvofivého refeni teoretickych ukoll, jeZ jsou spojeny se vEestrannym rozvojem
nadf socialistické spole¢nosti, v dobéch komplikovanych ideologickych poméra jasnd
tekli: ,,Nase cesta je leninismus® [Rudé pravo 1970 : 3].

Ctendftim svych knih a stati, stejné jako posluchaétm sociologie na Komenského
univerzité v Bratislavé, stavi neustile pfed o¢i skutetnost, Ze ve dvacatém stoleti
existuji vedle sebe nejen dva tfidné protikladné systémy, ale i v podstaté dveé socio-
logické koncepce. Jejich ,,vyznavaéi’* maji ndpadné rozdilny pfistup k sociologické
préci. Jedni, ackoli si uvédomuji, jaké jsou moznosti angazovanych sociologickych
aplikaci, odmitaji angaZovanost sociologli, stejné jako sociologie samotné. V jejich
pojeti mé sociolog analyzovat, poznavat, odkryvat problémy, zobectiovat, zpraco-
vAvat nové nameéty, varianty a modely, ale nemd ho zajimat kdo a jak vyuzivd
vysledky jeho préce.

Druz{ jsou pro takové pojeti sociologie, které v sobé spojuje angaZovanou kriti¢-
nost a vélnivé zanfceni touhy a ¢inu pro véc socialismu se zdpasem, ktery vedou
komunistické a délnické strany. To je — jak pii jedné piileZitosti pise A. Sirdcky —
jedind cesta, kterd slouZi véci pokroku, miru a budoucnosti.

Ve vztahu k problémum své doby, ve vztahu k zdjmuam tiid, které se koncentruji
v protikladnostech pokrokovych a reakénich sil a maji zcela konkrétni ekonomické,
politické a ideologické pro;evy, nemuze byt sociologie mkdy neutrdlni. Ukolem
marxisticko-leninské sociologie je ob]evovat pravdu a vést zapas za pravdu. Ta ve
svété antagonistickych tifd nebyla a neni ni¢im subjektivnim.

Sociologie A. Sirdckého vidy je odrazem spoletenskych procesl, vyrazem tiidnich
zdjmu a ideologickych orientaci. Svou stranickost a profesiondlni odpovédnost filo-
zofa a sociologa napliiuje Sirdcky ve védomém Fefeni viech problému teorie z
hlediska podstatnych potieb a zdjmu délnické tiidy, v odvaze zachovdvat a hajit
védecky zdiuvodnénou stranickou pozici proti viem destrukeim maloméstdckého
avanturismu, politického voluntarismu a teoretického revizionismu.

O Sirdckém je moZno fici, Ze je nositelem titulu nejéestnéjiitho — stal se ideolo-
gem délnické t¥idy. Pochopil a dovedl zformulovat a héjit zajmy t¥dy, jejiz ,,. . .po-
staveni a déjinné urceni. .. vyjadfuje tendenci objektivnich spoletenskych procest,
tendenci sméfujicf k integrité a k pokroku lidstva, vyplyvajfci z védecké analyzy
spolecenskych jevi a procesu* [Siracky 1966 : 67].

D4-li se to tak Fici, pak mezi ,stereotypy’ A. Sirdckého patii takovy pfistup
k Zivotu, v némz se Elovék zcela a se v§im, co v sobé nese, vénuje své prdaci. A ¢im vice
se obétuje své préci, tim vice se emociondlné a intelektudlné angaZuje za véc so-
cialismu, tim vice vstupuje do zdpasu strany. Kdo sleduje Sirdckého angaZovanou
publicistiku v poslednich letech, potvrdi, Ze se v nafii sociologii téZko najde tak
vitdlnf, houZevnaty a soutasnosti mlady autor.

Stranickd a profesionalni odpovédnost je u A. Sirdckého spojena s aktivitou, kterd
jako by narustala s rozsahem témat a zvétSovala svou intenzitu tehdy a tam, kde
hrozi infekce maloméstické indiference, kterou &ifi ti, jejichZ pravda se ukdzala
falzifikdtem, deformaci a zkreslenym odrazem skutecnosti.
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Bylo tomu tak i tehdy, kdyz psal prézu, kritické stati, ale 1 bdsné a eseje, jeZ
bychom nasli v Pravdé, nastrankich DAVu, Tvorby, Rudého prava a jinde. Vznikaly
v intelektudlnim prostiedi levicové orientovanych slovenskych studentt, kteii se
ve dvacdtych letech v Praze seznamovali s marxistickou filozofif.

Krusnd léta vélky, ilegdln{ préce, a konecné védecko-pedagogické ¢innost na filo-
zofické fakulté Komenského univerzity v Bratislavé, koncipovéni prvnich kroku
marxistické sociologie v Sociologickém tustavu SAV, knizni a bohaté ¢asopisecké
publicistika ztvarnily, zhmotnily a naplnily teoretické postuldty, které kdysi napsal
jako své krédo: ,,Posldnim védce je ucastnéné hodnoceni jevi a fakti, aktivni do-
tvareni situaci minulych a budoucich* [Sirdcky 1949].

V usili za naplnéni tohoto postulédtu nemohla Sirdckého price nebyt soucdsti zé-
pastt doby. Bojoval v roviné védeckoteoretickych inovaci proti klerofasistické ideo-
logii ludéctva, stavél pred adepty védecké price analyzy zakladnich problémiu
piechodu od kapitalismu k socialismu, nenechal bez poviimnuti snad Zidny z na-
zrilych problémt védy a kultury v socialistickém Ceskoslovensku. Rozpracoval
kategoridlni apardt dialektické¢ho a historického materialismu a védomé vstoupil
do zépasu s klerofafistickou a burzoazni filozofii a sociologii. Byl jednim z pronich,
ne-li vibec promim z téch, kteri u nds zalali rozvijet sociologii ne jako pozitivistickou,
hodnoticich soudit oprodténou teorii, ale jako marxistickou, teoreticko-empirickou védu
o spoletnosti.

Nejednou v tvahdach o vécech dnesnich a budoucich ukézal, Ze rozvoj marxis-
tické sociologie, mé-li si uchovat seriéznost a principialnost marxistické védy, nelze
oddélit od paléivych, konkrétnich a aktudlnich otdzek spolecenské a politické reality
nasi doby.

* k% %

Zédnému z téch, ktefi se jednou budou vénovat zevrubnému posouzeni a ocenéni
teoretické produkee nasich let, nemze uniknout fakt, Ze to byl Andrej Sirdcky, pros-
ty, jemny, nendpadny clovek, ktery formuloval zdkladni postuldty rozvoje marxis-
tické sociologie v Ceskoslovensku.

Nepovazujeme za frazi konstatovini, ze Sirdckého Zivot, jeho védeckd cesta patii
strané a lidu. Dodnes pro nds zlstal prostym a obétavym clovékem v pravém
smyslu toho slova.

Je piijemné védét a ve spolupréci citit, Ze na frontéich spolecenskovédni proble-
matiky s ndmi stoji skromny a vzicny ¢lovék, vynikajici marxisticky teoretik, no-
sitel statni ceny Klementa Gottwalda, akademik Andrej Sirdacky.

Karel Rychtarik
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