Druhd édst této podnétné publikace je vénovdna dialektice socidintho rozvoje sovétsks 5
spoleénosti a klade diraz na vyuZiti moZnostl marxistické sociologie pPi reSeni .prak @
tickych tkold.

V proni kapitole této E4sti M. N. Rutkevié¢ aplikuje teoretické piristupy dzalektzckéhoé%
materialismu a sociologie na reSeni konkrétnich ikoli rozvoje Sovétské Spoled‘nosll
a ukazuje, jak je tato problematika FeSena v dokumentech KSSS.

V této souvislosti je zajimavé a pro Ceskoslovenskou verejnost pednétné shrnuti dosa
vadnich pristupli a zkuSenosti ze socidlniho pldnovéni na jednotlivych stupnich Iizenf |
sovétské spolednosti.

Na problematiku socidlniho pldnovani logicky navazuje kapitola zabyvajici se socidl:
ni strukturou sovétské socialistické spoleénosti a sméry jejiho rozvoje. :
M. N. Rutkevi¢ se v ni zabyvd vymezenim socidlni struktury a seznamuje Ctendle
s vyvojem ndzori na tuto problematiku v marxistické véde. Zaroven kriticky posu-
zuje burZoazni FeSeni socialni struktury, pro néZ je zvlast€ typicky strukturdlng funk-
ciondlni pristup. Kapitolu uzavird popisem vyvoje a soucasného stavu socidlné tifdnf

struktury v SSSR.

Zdvéreénd kapitola publikace je zajimavym prispévkem k problematice socialistického
zplsobu Zivota. Autor soudi, Ze ,zplsob Zivota miiZeme vymezit jako souhrn podstat-
nych rysii, charakterizujicich €&innost narodd, tmd socialnich skupin a osobnosti v pod-
minkéach uréité spolecensko-ekonomické formace {s. 298).

Po vyjasnéni marxistického stanoviska k problematice socialistického zpusobu Zivota -
se zabyva &asto diskutovanym vlivem zplsobu Zivota na formovani osobnosti €lovéka. =
Podrobné rozebird pristupy a konkrétni poZadavky, které si klade sovétska spole&nost
pfi vychové a rozvoji ob&ana socialistické spole&nosti. ZavéreCnou kapitolu strucné uza-
vird pohledem na nékteré kvalitativni a kvantitativni charakteristiky zplsobu Zivota.
K tém mimo jiné Fadi charakteristiku socidlnich vztahii, vztahy mezi nérody a nérod-
nostmi, internacionalismus, socidlni optimismus a dalsi.

Studie Dialektika a sociologie je prinosem pro rozpracovani vztahovych otdzek dia-
lektického materialismu k marxistické sociologii. Pristupnou formou umoZiiuje pocho-
peni marxistické metodologie a jeji aplikaci v marxistické sociologii. Velmi uZite¢nd je |
i prehledna kritika burZoaznich teorili podanda v jednotlivych kapitoldach v souvislosti
s Tre3enou problematikou. Predpokladdame, Ze prace M. N. RutkeviCe neujde pozornosti
8irsi, zvlasté pak sociologické velejnosti.

Zdené8k Cecava

Raboéij klass v uslovijach nauéno-technifeskoj revoljucii (Délnicka tifida v podmin-
kach védeckotechnické revoluce)

Moskva, Nauka 1979, 309 s.

Recenzovna publikace je kolektivni monografii (hlavni redaktori V. I. Usenin a
V. V. Krevnévi¢) a je vysledkem nékolikaleté prace vyzkumnik®i predevsim z Usta-
vu mezinadrodniho délnického hnuti AV SSSR v Moskvé. Monografie byla piiprave-
na na zakladé sovétskych dat z velkého mezinarodniho srovnavaciho vyzkumu
Automatizace a prumyslovi délnici.(1) Inicidtorem mySlenky uskuteénit mezindrod-
ni srovnavaci vyzkum, ktery by sledoval socidlni dusledky zavadéni automatizace
ve vybraném prumyslovém odvétvi v riznych zemich dvou protikladnych spoleten-
skych systémi byl pravé Ustav mezindarodniho délnického hnuti v Moskvé. Takovy vy§-
zkum se potom uskute¢nil v sedmdesatych letech. Jeho cilem bylo piedevS$im: a)
ziskat idaje o socidlnich dusledcich automatizace v riznych zemich; b) odhalit zako-
nité dusledky védeckotechnickych inovaci a odlisit je od pusobeni dalsich faktort,
zvlasté socialné ekonomického systému; c¢) poznat zvla$tnosti zkoumanych jevi
v socialistickych zemich.

V SSSR se v poslednim obdobi vénuje prvorada pozornost otdzkam vlivu vé-
deckotechnického pokroku, zvlasté automatizace, na likvidaci existujicich rozdili

(1) Uvedeného vyzkumu se zuéastnily vyzkumné kolektivy z 15 zemi, mezi nimi
bylo také Ceskoslovensko, a na strankach Sociologického ¢asopisu byly z tohoto vy- ;
zkumu publikovany nékteré materialy, napfiklad Charvat, F. — Rehdk, J. — Tudek, |
M.: Délnik v procesu ménici se techniky. 1977, ¢. 6; Usenin, V. I. — Noéevnik, M. N.:
Automatizace a priumyslovi délnici. 1974, ¢. 1; Maslov V. I. — Hudecek, J.: Uéan
delnzku na rizeni socialistické vgroby v SSSR a CSSR. 1979 €. 2
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mezi fyzickou a duSevni praci, a otazkam formovani mnohostranné rozvinuté osob-
nosti ¢lovéka v obdobi védeckotechnické revoluce.

Recenzovana monografie ma osm kapitol a zahrnuje vSechna podstatna témata
souvisejici se socidlnimi otdzkami automatizace. Ustfedni misto zaujima temati-
ka analyzy zmén v charakteru a obsahu prace v dusledku zavadéni automatizace,
dale ucast pracujicich na rizeni a prace odborovych organizaci na zavodech, to vse
v souvislosti s technologickym pokrokem.

Prvni kapitola je vénovana teoretickym a metodologickym problémium vyzkumu

socidlnich dusledkil automatizace. Autofi zduraznuji, Ze védeckotechnicky pokrok ne-
pusobi na socialni Zivot spoleé¢nosti primo, ale zprostfedkované. Zmeény, k nimz do-
chazi v systému strojit a pracovnich pfedméti, vedou k pierozdéleni funkei mezi stro-
ji a lidmi. Vysledkem toho jsou zmény v obsahu a charakteru prace, které jsou spo-
jeny s urcitymi socidlnimi dusledky. Pfi pripravé vyzkumného projektu probihaly
v mezinarodnim vyzkumném kolektivu diskuse pravé k otazkdm chéapani podstaty
automatizace a automatizované prace. Tak napifiklad pojmu automatizce, ktery
nebyl chapan jednoznaéné, bylo vénovano nékolik mezinidrodnich zaseddni zuéastné-
nych skupin. Nakonec bylo prijato kompromisni feSeni v pomérné jednoduché opera-
cionalizaci tohoto pojmu pro potfeby vyzkumného Setfeni:
Automatizovand préace byla tedy chapana jako prace, kde vétSinu vyrobnich ope-
raci vykonavaji stroje bez bezprostfedni uéasti élovéka, zatimco neautomatizova-
né pracovni postupy obsahuji radu operaci vykonavanych jednak strojem s bez-
prostfedi udasti ¢lovéka, jednak primo pracovni postupy tzv. ruéni:

Vyznamnym momentem je zde rozliSeni ,hraniénich“ bodli mechanizace a auto-
matizace. V marxistickém pojeti je prechod od mechanizace k automatizaci cha-
pan jako proces, kdy pracovni funkce ¢lovéka prebira technika a kdy dochézi k hlu-
bokym kvalitativnim preméndm v technologii vyroby; soucasné se ¢lovék osvobozuje
od bezprostfedni G¢asti ve vyrobnim procesu, tzn. stava se jeho dohliZitelem a regu-
luje tento proces.

Dulezitou otdzkou, ktera byla predmétem mnoha diskusi, byla socialistickymi
zemémi navrhovana hypotéza o rozhodujicim vlivu socidlné ekonomického a poli-
tického systému zemé na zavadéni a vyvoj automatizace, jakoz i na jeji socialni
dusledky. Byla posléza prosazena jako hlavni vyzkumnd hypotéza.

Socialisticka spole¢nost — na rozdil od kapitalistické, kde zavadéni automatizace
se uskuteériuje pouze na zakladé technicko-ekonomickych rozpoéti — je pii zava-
déni automatizace motivovana vice faktory. Hlediska ekonomicka jsou spojovéna
s reSenim dulezitych socidalnich problému, jako jsou napfr.: omezovani sféry tézké
manudalni prace, zmény v charakteru a obsahu prace a prekonavani existujicich roz-
dilt jak uvnitf délnické tridy, tak i mezi délnickou tfidou a inteligenci.

Osou celé monografie je druha kapitola, vénovana analyze zdkladnich tendenci
ve zméndch v obsahu a charakteru prdce a pracovnich podminek. Podava vcelku
jednoznaéné vymezeni pojmu ,charakter priace a obsah prace“. Charakter prdce je
v Sirokém slova smyslu chiapan jako kategorie socidlné ekonomicka a jako takovy je
uréen spolec¢enskou délbou priace v danych socidlné ekonomickych podminkach. V ka-
pitalismu se spoleenskd délba prace projevuje v tom, Ze jednotlivé druhy pracovni
¢innosti jsou pevné spojeny s uréitymi tfidami a socidlnimi skupinami. Délba prace
v socialistické spole¢nosti neni spojena s tfidnim antagonismem, ale existuji roz-
dily ve spoletenské organizaci prace. Proto se charakter prace v socialismu stava
jednim z podstatnych tiidotvornych znakt. Ve vyzkumu Automatizace a pramyslovi
délnici byl charakter prace pouZivan predevSim jako zobecnéné chapani principial-
nich kvalitativnich charakteristik funkéniho obsahu prace délnika, zvlasté pak jako
rozdil prace fyzické a duSevni.

Obsah prdce je spojen s technologickym zakladem délby prace, uréenym vztahem
materialné technické baze vyroby a organizace prace. Rozdily v obsahu prace se
projevuji jako rozdily v urovni kvalifikace jednotlivych profesi. ,,Obsahem prace
se rozumi souhrn pracovnich funkeci pracovnika, jeho kvantitativni a kvalitativni
uréeni, podminéné technikou a techmologii vyroby, organizaci prace a kvalifikova-
nosti pracovnika“. Pritom autofi pracovnimi funkcemi rozumi ¢innosti, které je
¢lovék povinen uskute¢nit v pracovnim procesu. Materialni zakladnou zmén funkéni-
ho obsahu préce je technicky pokrok, Ktery pretvari materidlni bazi vyroby, bez-
prostfedné pusobi na délbu a prerozdéleni pracovnich funkci a operaci mezi ¢lové-
kem a technikou a zprostfedkované, pies organizaci prace, ovliviiuje délbu pracovnich
funkeci mezi pracujicimi riznych profesi. Zmény v obsahu téchto funkei samy urcu-
ji profil kazdé jednotlivé profese.
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Pri sledovani objektivnich predpokladi zmén v obsahu prace bylo sledovéno
kolik automatizovanych provozﬁ ve ¢tyfech zavodech automobilového primyslu gy
sledky byly vzajemné srovnavany. <

Ziskanad data ukazala, Ze zavedenim automatizované vyroby se snizil vice nezdh'
krat podil délmku—o'peratoru, ale skoro tfikrat vzrostl pocéet sefizovadl a t‘tyﬂ]m
vice vzrostl podet opravard. Objevila se kromé toho nova skupina délnika: sefiy
vaci- operétofi V jejich ¢innosti jsou soufasné zastoupeny jednoduché i sloZité opemy
a jejich prace se tim stava riiznorodou a obsaznou. (

Vyzkum umozZnil také vypracovat typologii délnika pracujicich v neautomatwm
nych a v automatizovanych provozech Ukazuje se, Ze dochazi k integraci profq
Vysoka automatizace totiZ nejen ukoncuje déleni profesi na uzké specializace, ak‘
podminiuje jejich sluc¢ovani na vysoké urovni (to je zejména typické pro profg
operatoru a sefizovacl: v neautomatizovanych provozech existuji mezi jejich pra
funkéni rozdily, v automatizovanych provozech tyto rozdily mizi). :

Siroce jsou déle rozebirany konkrétni zmény v obsahu prace. Rozdily v obsl
priace délniki v provozech s riznou urovni mechanizace a automatizace vyrobnit
procesi se projevuji v ukazatelich charakterizujicich kvalitativni a kvantitativ
zmény jednotlivych obsahovych turovni. (Za kvalitativni charakteristiky obsahu pri
ce jsou mimo jiné povazZovany: stupen sloZitosti préace, stupern ruznorodosti, tvoi
vosti a samostatnosti prace).

Dale jsou v této kapitole analyzovany potreby vzdélani a kvalifikace délniki (§
zde mj. zdlraznén fakt, Ze nepretrzity rust vzdélanostni urovné délniku, zvySovii
urovné jejich profesiondlni pripravy zaéina v soucasné dobé predstihovat temp'
rozvoje automatizace, coz vyzaduje zmény v délbé prace v automatizovanych a p
automatizovanych provozech), otazky akceptace zmén v obsahu prace délniky s
mymi (zda se, Ze operatori, setizovaéi atd. zvlasté oceniuji rust duSevnich nérokin
praci a zvySovani jeji intelektové naroc¢nosti) a dale otdzky zlepSovani pracovnit
podminek v dusledku zavadéni automatizované vyroby.

Dulezitym aspektem pri zavadéni technologickych zmén je spoluprdice mezi w
denim zdvodi, odborovou organizaci a délniky. Témto problémum je vénovéna ffe
ti kapitola monografie.

Technologické inovace s sebou prinasSeji problémy rekvalifikace, zménu praco
niho mista, problémy adaptace na novou, neznamou techniku a socidlni prostied
V podminkach kapitalismu vedou proto odbory a jiné délnické organizace tpemy
boj za demokratickou kontrolu nad procesem modernizace vyroby. Pozaduji plan
vané zavadéni nové techniky, vyzaduji udéast pfi reSeni téchto otazek atd. Hlavnis
motivem jejich zajmu je existence reialného nebezpeci ztraty zaméstnani v dusledk
modernizace vyroby.

V socialismu naopak technologické inovace slouZi nejenom ke zvySovani efektiy
nosti vyroby, ale jsou i prostfedkem ke zlepSovdni celkového postaveni pracujicith
Vysledky z vyzkumu v sovétskych zdvodech jasné ukazuji, Ze vedeni zavodu spoli
s délnickymi organizacemi realizuji predem sloZité pripravné préace, aby se prede
Slo nezaddoucim dusledkim technologickych zmén. Otdzky zavadéni nové techniky
re§i vedeni zavodu za tucasti stranickych, odborovych a mladeZnickych organizad
Nova technologie je zavadéna az po pfedchozim posouzem’ a souhlasu délniki
(resp. jejich zastupcu) V kazdém podmku je rozpracovan pétilety plan zavadé
technologickych inovaci a jeho znéni znaji zastupci odbort. Praktxcky vSichni délnid
v sovétskych zavodech v této souvislosti pi’x vyzkumu uvadéli, Ze i po zaveden
automatizované vyroby maji zajisténu praci a Ze v pripadé prechodu na jiné pre-
covni misto budou vykonavat praci, ktera je plné uspokoji.

Souléasti tFeti kapitoly je analyza dusledki technologickych zmén na zdvodech
Je ziejmé, Ze automatizace ma velky vliv pfedeviim na profesionalni faktory; m
sice i socidlné ekonomické faktory, ale ty podstatné méné. Autofi na zékladé miné
n{ délnik( shrnuji, Ze prace v automatizovanych provozech

zvy$uje stupen ucasti délnikd na Fizeni vyroby,

nesniZuje vyznam odborové organizace, ; ;
prindsi §ir$i perspektivy mladezi (rozsifuje sféru vybéru profesi, umoziiuje zvy
Sovat kvalifikaci a ziskavat zajimavou praci), )
snizuje fyzickou namahu prace a zvySuje duSevni naro¢nost prace,

zvySuje spokojenost s praci.

L o

Prinosem zvlasté pro praxi zavodnich sociologl ¢i psychologl je kapztola évrti.;
vénovana otdizkdm vztahu automatizace vyroby a celkové spokogenosu s praci. Autof|
vychazeji z predpokladu, Zze zvySovani bohatosti obsahu prace je objektivnim pfedv'-
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pokladem rustu spokojenosti s praci. Faktory, které pusobi na rust spokojenosti
s praci lze rozdélit podle stupné dulezitosti zhruba do péti skupin (od nejvyznam-
néjS§ich k méné vyznamnym): 1. faktory stability prace, vzajemné pomoci a zaji-
mavosti prace, 2. faktory charakterizujici bezprostfedniho vedouciho, 3. mzda, zvy-
Sovani kvalifikace, rozvoj schopnosti a sluZzebni postup, 4. pracovni podminky, 5. ,,ne-
pritomnost* fyzické a dusevni naroénosti prace. Znovu se prokazalo, ze vyssi spokoje-
nost s praci v automatizovanych provozech neni korelovana s pracovni mobilitou.

Z hlediska praktického vyuziti je zajimava i pdtd kapitola monografie, vénovana
problémum mezilidskych vztaht v prumyslovych podnicich. V jeji podstatné &asti
jsou rozebirany zvlasté neformadalni aspekty vzajemnych vztahti mezi pracovniky
v podniku.

V kapitole Sesté a sedmé jsou analyzovany problémy ucasti sovétskych pracujicich
na ¥izent vyroby a je posuzovan vyznam odborovych organizaci pro rozvoj socidlni
aktivity pracujicich. Na rozdil od predchozich dvou kapitol zde nalezneme obecnéji
pojaté, teoreticky zameéfené pojednani o zadkladnich aspektech téasti pracujicich na
rizeni, jakoz i vymezeni vlastniho problému udéasti na Fizeni. V dalsi éasti jsou pak
uvadény konkrétni vysledky z vyzkumu v sovétskych zavodech. VétSina délniku se
domnivd, Ze pracujici by se méli a soucasné se i mohou podilet na rozhodovani
o vSech otazkach ¢innosti podniku (preferuji tuéast na fFizeni v Sirokém slova smys-
lu). Ukazalo se, Zze faktory, které hlavné ovliviiuji Géast na fizeni jsou socidlniho
charakteru a nesouvisi s faktory technologickymi. Zavadéni technologickych inova-
ci ve vyrobé nesnizuje moznosti délnikl podilet se na rozhodovani.

Osmd kapitola je vénovana vedouci uloze komunistické strany a rozvoji technolo-
gického pokroku v podnicich. Autori zdlrazinuji, Ze jednou z nejdulezitéjsich sfér
¢innosti stranickych organizaci v podnicich je snaha rozvijet védeckotechnicky po-
krok ve vyrobé a vyuzivat vSech jeho moznosti v zdjmu pracujicich. Podrobné je zde
vénovana pozornost formadm a metoddm prace stranickych organizaci, otazkam
pusobeni stranickych organizaci na reSeni technologickych problému apod.

O recenzované monografii 1ze vcelku fici, ze pfinasi bohaty material k problémuim
pusobeni védeckotechnického pokroku na postaveni primyslovych délniki, na obsah
jejich prace, na vztah k praci a k zivotu a definuje ulohu masovych organizaci pra-
cujicich (zvlasté odboru) v obdobi zavadéni technologickych inovaci do vyroby. Vét-
S§ina uvadénych vysledku silné koresponduje s vysledky ziskanymi ¢eskoslovenskym
vyzkumnym tymem na naSich primyslovych z4vodech. (2) PfestoZe n&které dildi
pasaze monografie viceméné pouze popisuji dané jevy, je celkova priace cennym ma-
teridlem, ktery zachycuje Siroké spektrum problémut rozvoje sféry prace v obdobi
védeckotechnické revoluce. Vysledky zcela jednoznain& potvrzuji hypotézu pfi-
jatou v mezinarodnim projektu vyzkumu o vlivu spoleéensko-ekonomického systému
zemé na procesy a socialni dasledky automatizace.

Jaroslav Hudeéek

(2) Viz napriklad publikaci Nauéno-téchniceskij progress i raboéij klass socialisti-
deskych stran. Praha, UFS CSAV 1976.



