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délnické tFidy Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,
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Socialni reprodukce a rozvoj délnické tiidy zahrnuje fadu proceslt v oblasti
ekonomické, socidlni a psychologické, které jsou navzdjem uzce provazany
jednotou jeji historické dlohy ve vystavbé rozvinuté socialistické spolecnosti.
Neni to jen kvantitativni prevaha, klerd z délnické tFidy ¢ini prvorady objekt
socivlogického zdjmu, ale predevSim jeji neustale rostouci kvalitativni vyznam
pro soucasny i budouci charakier socidlni struktury. To se tykad také mobilit-
nich procesti, tedy jedné stranky socidlni reprodukce spolecenskych tFid
a skupin — jejich geneze, smérll mezigeneracnich a vnitrogeneralnich pfe-
sun@t a vlivu téchto pfesund na dynamiku a prfemény socidlné t¥idni struktury
spole¢nosti. Socidlni mobilita v socialistické spolednosti je pfedevsim mobilitou
délnické tfidy, a to jednak na zdkladé jeji rozhodujici pofetni vahy, jednak
v duasledku jejiho uréujiciho vyznamu pro ménici se podobu a spolecensky
obsah mobilitnich procesa.

Mobilitni pfesuny, alespoii pokud jde o jejich kvantitativni strdnku, jsou
empiricky pomérné dobfe zachytitelné; pfesto jsme stdle na poCatku jejich
konkrétni analyzy, a tim spiSe i na pocCatku teoretického uchopeni tohoto
aspektu reprodukce socidlné t¥idni struktury. Badatelé ze socialistickych zemi
se vSak stdle vice timto problémem zabyvaji, a to jak v teoreticko-metodolo-
gické roving, tak v konkrétnich vyzkumech a analyzdch. Socidlni mobilita se
rovneéZ stala daleZitou soucédsti dlonhodobé mezindrodni spoluprdce na otaz-
kach vyvoje socidlni struktury socialistickych zemi. Nékteré skutetnosti jsou
jiZ zndmé. V porovnéni zemi s rozdilnym spolecenskym zrizenim se ukazalo, Ze
socidlni mobilita dosahuje v socialistickych zemich objemi podstatné vysSich
neZ v zemich kapitalistickych [Charvdat — Linhart — Vedernik 1978}. Histo-
ricky vyvoj socidlni mobility mé& v socialistickych zemich své vyrazné zvlast-
nosti, zejména pokud jde o jeji aktivni roli ve spoletenskych premeénach [Ve-
¢ernik 1983]. ProtoZe délnicka trida stoji v centru mobilitnich procest, doty-
kaji se tato specifika predevsSim jejiho postaveni ve spole¢nosti a jeji socidlni
reprodukce. Pokusime se je naznacit jednak v historické dynamice, jednak
v porovnani nékterych socialistickych zemi. \

1. Postaveni hlavnich spoleéenskych skupin v mebilitnich procesech

Socidlni mobilita je spoleCnym vyrazem specifickych socidlnich pFesund jed-
notlivych spoleenskych skupin, které do celkovych mobilitnich procesd vstu-
puji zpravidla v rtizné mife. Mobilita je opakem stability v ,socidlnim pro-
storu®, tj. reprodukéni uzavienosti zakotvené v né&jaké formé dédictvi, at ma-
teridlni ¢i nemateridlni povahy. Typickou materidlni formou dédictvi byla
kontinuita vlastnictvi vyrobnich prostFfedk(i, kterd byla rozhodujicim dvo-
dem mezigeneracni a vnitrogenera¢ni immobility burZoazie a rolnictva. P¥i-
kladem nemateridlni formy dédictvi je kontinuita vzdélani, kterd podmiiiovala
vysokou miru seberekrutace socialni skupiny inteligence.

Z tohoto hlediska byla tedy délnicka tfida obecné nejpohyblivéjsi spoleden-
skou skupinou, nebot vstupovala do procesit socidlni strukturace ,nevybave-
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Tabulka 1. Sebereprodukce hlavnich spoletenshyeh skupin podle poédathu prace
dotdzaného v nékterych socialistickych zemich
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1970— 74 1,12 2,02 2,82
1975 —78 1,16 1,87 281
Celkem 1,20 2,37 2,22 1,68 3,50 1,40 1,45 3,64 1,76 148 3,38 1,64

Prameny: [Betieni TSS 1978; Socialen proizchod 1969; Andorka - Zagérski 1977).

na“, a tedy také ,nezatiZena“ kapitalovym nebo kulturnim d&dictvim. Jak v3ak
ukdzal K. Marx v Kapitdlu, pravé tato zbavenost znamenala v kapitalistické
spole¢nosti stejny, ne-li siln&j3i zdroj kontinuity neZ ,pozitivni“ pFipoutéani
k majetku. Zaroveil je ovSem délnicka tfida dlouhodobé& nejrychleji rostouci
spoletenskou skupinou, kter4 na jedné strand nejvice ,nasava“ populaci {pfe-
deviim ze zemédé&lstvi) a na druhé stran& je trvalym zdrojem pro formovéani
dal3ich socidlnich skupin, zejména zaméstnaneckych kategorii a inteligence.

Zemgdslskd populace plni v socidlnich piesunech pfedev§im ulohu ,,zdroje®,
tj. mobilitni pohyby jsou smé&rovany hlavné ven, zatimco inteligence a za-
méstnanci piedstavujf jakési ,cilové“ skupiny, tj. pohyby smé&fuji pifevaziné do-
vnitf. V socialistickych zemich plni dé&lnickd tfida obé tyto funkce, pricemzZ
postupem vyvoje se stdvad také nejmobilnéjsi socidlni skupinou. Dochézi k tomu
s poklesem intenzity odlivu ze zeméd@lstvi a zvySenim pocetnosti a vyznamu
délnické tfidy. Jak dokumentuji tidaje v tabulce 1,(1) k tomuto obratu doSlo
v Ceskoslovensku jiZ pt¥ed valkou, v Madarsku a Polsku bezprostfedn& po val-
ce {v Madarsku vSak o néco dfive), v Bulharsku v8ak aZ v padesdtych letech.

Skute&nost, ¥e Ceskoslovensko bylo z ekonomického a socidlniho hlediska
vyspélej§i neZ ostatni sledované zemé, se projevuje i v mobilitnich charakteris-

(1) V tabulkach a analyzach vyuzivame Setieni t¥idné socidlni struktury provedené
ve spolupriaci UFS CSAV a FSU v roce 1978 [Metodika 1979] a dale mobilitnich Setfe-
ni provedenych v MLR a PLR pfisludnymi statistickymi afady v letech 1972—1973
[Andorka — Zagoérski 1977]. Kategorizace spoleenskych skupin, mezi nimiz je mo-
bilita sledovana, navazuje na polsko-madarskou komparaci, a proto jsou v délnické
tFidé zahrnuti jen délnici mimo zemédélstvi, piicemz kategorie zemédélet zahrnuje
zemédélské délniky, druZstevni rolniky a samostatné hospodafici rolniky. Udaje jsou
uvedeny jen za délniky-muZe ve vsech zemich kromé Bulharska, kde se tykaji celé
ekonomicky aktivni populace.

V tabulce 1 jsou uvedeny koeficienty sebereprodukce, které meri jak miru sebe-
rekrutace, tak miru sebeorientace. Pii hodnoté koeficientu=1 by se pfislusna ka-
tegorie reprodukovala zpusobem odpovidajicim zastoupeni vSech spole¢enskych
skupin v populaci. Cim vice se hodnota koeficientu této hodnoté vzdaluje, tim mensi
mobilitu prisluina kategorie vykazuje a tim je socialné ,uzavienéjsi“.
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tikdch dalsich spolefenskych skupin. V podminkach kapitalismu byla socidlné&
nejvice uzavfenou skupinou inteligence a zaméstnanecké kategorie a za nimi
nasledovala zemé&délskd populace. V priib&hu budovAani socialismu se mobilita
viech velkych spoletenskych skupin zvy3ovala, pfi¢emZ nejméné ,,pohyblivymi®
se u nds stali zem&délci. Konkrétné k tomu dos$lo pofatkem Sedesatych let, tj.
po dokonceni kolektivizace zemé&dg&lstvi a v dobé&, kdy se zacCala v Sirokém mé-
Fitku projevovat demokratizace Skolstvi. Odliv pracovnikd ze zemé&dglstvi
v tomto obdobi dosdhl svého vrcholu a zemé&d&lci nadédle zlstdvaji spolecen-
skou skupinou s nejniZ8i trovni socidlni mobility. V ostatnich socialistickych
zemich, pro néZ mame k dispuzici reprezentativni data, k tomuto ,,druhému
ubratu* zatim nedo$lo, piestoZe mobilita inteligence a zamé&stnanct i zde vy-
trvale ruste. Zhruba mfiZeme fFici, Ze nejdéle tento proces doposud pokrocil
v Bulharsku a nejméné v Polsku. Zemi s nejniZ8i mirou socidlni mobility inte-
ligence vSak zistdva Madarsko.

Zabyvame-li se socidlni mobilitou v historickém vyvoji, musime si poloZit
otazku, které spoleenské skupiny se v jednotlivych vyvojovych etapach podi-
leji na celku socidlnich presundi vice a které méné&. Tak pro Ceskoslovensko
plati, Ze rychly vzestup mezigeneracni mobility po roce 1945 byl dan mobilit-
nimi pfesuny dvou nejvétsich spolefenskych skupin, tj. délnické tfidy a rol-
nictva. DuSevni pracovnici se ndriastu socidlni mobility tfastnili teprve v pa-
desédtych letech, zejména od jejich druhé poloviny. Jejich ,socidlni pohyblivost®
rychle vzrostla a potom jiZ zistala v podstaté stabilni.

PoCatek Sedesdtych let prinesl sniZeni celkové socidlni mobility, které bylo
téméf vyhradné zplisobeno poklesem odlivu ze zemédslstvi a socidlni stabili-
zaci nové ti¥idy druZstevniho rolnictva. Odlidny je jiZ charakter dal3iho poklesu
mobility na pocédtku sedmdesdtych let, na némZ se podileli zemédélci sice nej-
vice, ale jiZ spolu s délnickou tfidou a zaméstnaneckymi skupinami. MiiZeme
tedy Fici, Ze celkova socidlni mobilita vyjadfuje ve své vyvojové tendenci dy-
namiku reprodukce hlavnich spoleCenskych skupin jiZ mnohem rovnomérnéji
nez drive.

Také pokles vnitrogeneracni mobility(2] byl zplsohen v prvé Fadé zvySujici
se socidlni kontinuitou délnické tfidy. I zde se ukazuje, Ze zaméstnanecké
kategorie se do mobilitnich proces@t zapojily aZ v priib&hu padesatych let,
takZe mobilitni ,.boom® potatku padesédtych let byl pfedeviim vysledkem social-
nich pfesuni mezi délnickou tfidou a zemé&dslci. Pozitivnim rysem je ovSem
to, Ze mira socidlni kontinuity inteligence a zamé&stnanci v celém dalSim ob-
dobi trvale klesa, a to i y rdmci niZ8i celkové mobility. Znamena to, Ze podil
této skupiny na mobilitnich procesech roste, coZ je ddno nejen zvy3ujicim se
prilivem z ostatnich spolefenskych skupin, ale i omezenim jejiho kdysi vy-
hradng ,cilového“ charakteru, tj. v&t3i mirou odlivu zejména do d&lnické
tfidy.

Rozhodujicim nositelem socidlni mobility tedy byla a je délnicka tiida.
S postupnym prosazovanim socialni stejnorodosti spoleénosti nabyvaji obdob-
nych mobilitnich charakteristik i ostatni spole¢enské skupiny, pficemZ sama
d&lnick4 tfida se postupné& pretvaii ze skupiny plvodn& vyhradng ,.cilové” ve
skupinu zé&roven ,,zdrojovou®, nebot je rozhodujicim zdrojem socialni rekrutace

(2) Vnitrogeneraéni mobilitou zde rozumime mobilitu realizovanou v uréitych his-
torickych obdobich, konkrétné vymezenych sledovanymi roky 1946, 1952, 1960, 19867,
1972 a 1978. Vnitrogenera¢ni mobilita zji§fovand mezi poc¢atkem pracovni aktivity
dotazaného a jeho soufasnym postavenim je pro analyzu historickveh trendi malo
instruktivni, nebof mobilitni charakteristiky vékovych kohort jsou ovlivnény stafim
dotazanych — ¢&im jsou stardi, tim vét$imi zménami socidlniho postaveni mohli pro-
jit a zpravidla také prosli.
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rychle rostoucich skupin inteligence a zameéstnanci. Zvlast patrny je tento
vyvoj v Ceskoslovensku, kde na kaZdych 100 osob, jeZ do d&lnické t¥idy v me-
zigenera¢nim sledu vstupuji, pFipadd uZ 60 osob, které tuto tFidu opouStéji
a prechazeji zejména do kategorii duSevnich pracovniki.(3)

V dlouhodobé perspektivé je zfejmé, Ze vvznam délnické tfidy v mobilit-
nich procesech neustale roste, i kdyZ nejde o n&jaky jednoduchy, plynuly pro-
ces. S klesajicim podilem strukturng& podminéné mobility je postaveni nejen
délnické tfidy, ale i ostatnich spolecenskych skupin spiSe ambivalentni, tj.
omezuie se postupné diive vyhradné cilovy charakter inteligence a zamést-
nanch i dominujici zdrojova povaha zem&dé&lské populace. Ustfednim nosite-
lem mobilitnich zmén v procesech socidlni homogenizace i naddle z(istdva dal-
nicka trida.

2. Dynamika socialni rekrutace(4) délnickeé tridy

Jednim ze specifickych rysti reprodukce de&lnické tF¥idy v socialistickém Cesko-
slovensku je pomérné vysokd mira jeji mezigeneratni Kkontinuity z hlediska
socidlniho pavodu. Podle mobilitnich Setfeni pochézi z délnického prostfedi
v CSSR R0 %, v MLR 34 %, v PLR 47 %, v BLR 25 % a v SSSR (udaje za d&lniky
v Taganrogu) 55 % dotazanych d&lnikii-muZi. Je to zplGsobeno tim, Ze rast dél-
nické tfidy v Ceskoslovensku, pocetné jiZ na poatku socialistickych premén,
neprobihal tak rychle jako jinde, takZe rekrutace z jinych socidlnich zdroji
(pfedevsim ze zemédélstvi) nebyla tak velikd. I kdyZ tempo rlstu délnické
tfidy v nés nebylo takové jako v jinych socialistickych zemich, bylo nicméné
velmi rychlé a zvy3eni pocetnosti silné ovlivnilo i jeji vnit¥ni strukturu.

Prvni povédledné desetileti bylo obdobim velkych promén v pocetnosti
a struktufe délnické tfidy. Odchazeli z ni ti, kdo se zde ocitli v disledku oku-
patniho systému nucené prace — mladi lidé hodlajici studovat, pfisiusnici in-
teligence i maloburZoazie, Zeny z domaécnosti. Povdleénd obnova primyslu
a na ni navazujici socialistickd industrializace si v8ak velmi 2z&hy vyZadaly
rozmnoZeni Fad dé&lnikfi, a to ze vS8ech dostupnych zdroitt (ze zemé&d&lstvi,
z ostatniho soukromovlastnického sektoru i ze sloZek obyvatelstva, které dosud
nebyly plné ekonomicky aktivni). ZdruZstevnénim zemédélstvi se uvolnily
daisi pracovni sily potfebné pro socialistickou pfestavbu a mohutny rozmach
primyslu. MiZeme odhadnout, Ze jen pofet primyslovych délniki se v letech
1945—1955 zvysil o jednu tretinu. Tento nAardst se samoziejmé promitl i do
reproduk&nich charakteristik délnické tFidy. Podle naSich dat se v obdobi 1946
aZz 1952 sniZil podil d#&lnikG pochézejicich z dé&lnického prostfedi z 55 % na
52 % a naopak zvy$il podil délnik& pfichéazejicich z rodin zem&délch a malo-
vyrobell z 42 % na 45 %. V dalSim vyvoji se zdroje rekrutace délnické t¥idy
meéni vcelku plynule, pfi€emZ postupn& narfistd mira seberekrutace a zvy3uje
se priliv z rodin zamé&stnancu.

PouZivame-li mobilitni data pro dokumentaci historického vyvoje, miZeme
postupovat riznymi zplsoby. Prvnim z nich je zjiStovani socidlniho pavodu
pfisludnikd jednotlivfch spoletenskych skupin v rfiznych historickych obdo-
bich. Druhym je porovndvdni mezigeneralnich pfesunii mezi postavenim otcil

(3) Tataz relace ¢ini v Madarsku 100 : 35, v Polsku 100 : 30 a v Bulharsku 100 : 15.

(4) Pro dvé stranky mobilitnich procesi zde zavadime pracovni terminy ,,socialni
rekrutace® (tj. sloZzeni dotdazanych podle socidlniho postaveni jejich otcl) a ,.socialni
orientace® (tj. socialni sloZeni otei podle postaveni dotdzanych). Tomu odpovidaji
i terminy ,socialni seberekrutace* (napr. podil délnika, jejichZ otcové byli rovnéz
délniky) a ,socidlni sebeorientace“ (podil dotazanych z délnick¥ch rodin, ktefi se
opét stali délniky).
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a prvnim postavenim dotdzanych podle vékovych kohort. Konedné& tfeti moZny
zplisob je uréitym ,,prinikem® obou predchozich. Jde o zji§tovani mobilitnich
charakteristik srovnatelnych vékovych kohort v jednotlivych historickych ob-
dobich. VSechny t¥fi uvedené zplisoby zpracovani mobilitnich dat vedou k za-
véru, Ze délnicka tfida se ve stdle vétSi mife rekrutuje z vlastnich rad. Vy-
sledky se lisi pouze v konkrétnim uréeni ,bodu obratu®, tj. obdobi, kdy podil
dZlnikt délnického plivodu presdhne podil délnikfi pochazejicich z rodin ze-
médélcl. Sledujeme-li dotdzané podle jejich postaveni na pocatku préace, zaci-
nd tento trend jiZ v poloviné padesatych let; jestliZe je sledujeme podle jejich
postaveni ve véku 25—35 let, je obrat situovan do poloviny Sedesatych let;
konectné nebereme-li vék dotdzanych v tdvahu, projevuje se seberekrutace vy-
raznéil aZ na konci Sedesatych let.

Skutetnost, Ze deélnickad tiida se v rostouci mife rekrutuje z vlastnich rad,
nelze ovsem povaZovat za vyraz néjaké prosazujici se ,,rigidity” socialni struk-
tury socialistické spole€nosti. Jde totiZ o nutny disledek zmén, k nimZ v této
struktuie v dlouhodobém vyvoji dochdzi. S tim, jak se zvySuje vdha dé&lnické
tfidy v celém sloZeni populace (a tedy i v ,,populaci otci“), musi stoupat i mira
seberekrutace. Tento trend mdé velky pozitivni vyznam- pro upeviiovani fad
délnické tFidy, pro posilovdni jejich specifickych socidlnich ryst. Teprve
v mezigeneracnim Case je moZné si plné osvojit v8echny hluboké pfFemény ve
vztahn k préaci, kolektivu a spole€nosti, kleré prechod do rfad délnické tridy
pFindsi. Se zménami v socidlné tiidni struktufe rovnéZ souvisi i rostouci podil
délniki pochazejicich z rodin inteligence a zaméstnanctt a klesajici podil
délnikfl rolnického phvodu.

Zabyvame-li se v8ak dynamikou socidlni mobility délnické tfidy, je tieba
analyzovana data nejprve ocistit od vlivu uvedenych strukturnich zmén. Srov-
navali jsme proto sloZeni délnikli z hlediska jejich socidlniho pflivodu (v his-
torickém sledu v8kovych kohort) se sloZenim celé populace z tohoto hlediska.
Timto pFepoétem seberekrutacni trend ,,zmizi“ {coZ nic nemé&ni na jeho real-
nosti a vyznamu) a objevi se jiny obraz. SloZeni délnické tFidy z hlediska so-
cidlniho pavodu jejich prisluSniklt se neustdle pripodobiiuje charakteristikdm
socialniho plivodu celé populace. ,,Mobilitni specifiénost® d&lnické tfidy se
v historickém sledu generaci postupné tlumi a socidlni stejnorodost spoleénosti
se zvySuje.

Pokusme se stanovit hlavni etapy tohoto d@leZitého vyrovnavaciho trendu,
jak se jevi v mobilitni retrospektiveé z hlediska roku 1978. Prvni etapou je ob-
dobi ,,rekrutaéni stability” v podminkdch kapitalismu, kdy se sloZeni dé&lnictva
z hlediska socidlniho plvodu nejvice odliSuje od sloZeni celé spole¢nosti. Mira
seberekrutace délnické tfidy je vysoka a podil délnikl rolnického plivodu niz-
ky. Obrat nastdva bezprostfedné po roce 1945, kdy byl zapoc&at vlastni vyrov-
navaci proces, trvajici aZ do Sedesédtych let. V tomto obdobi se mira sebere-
krutace dé&lnické tiidy rychle sniZuje, pFicemZ do jejich fad zvySenou mérou
vstupujl osoby jak rolnického, tak zaméstnaneckého plivodu. Tieti obdobi
predstavuji sedmdesétd 1éta, kterd se na z&kladé mobilitnich dat ukazuji jako
obdobi nové stability v podminkéch, kdy bylo dosaZeno jiZ vysokého stupné
socidlni stejnorodosti. :

Tento trend lze pozorovat nejen v mezigenerac¢ni mobilit€ muZli, ale také Zen
{porovndme-li jejich postaveni s postavenim otcti). Celkovy objem mezi-
generacénich presunii je u Zen zhruba stejny jako u muZd. V historickém vyvoji
jsou pak oba mezniky, tj. obrat k homogenizaci a pozdg&ji ke stabilizaci, v sou-
boru Zen jesSté zretelnéjSi. Vyrovnéavaci trend je vSak u nich pferuSen v dese-
tileti 19551965, kdy se mira p¥ilivu délnic z délnického prostiedi zvysila.

.
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Pokud jde o vnitrogenera¢ni mobilitu, pozorujeme trend v podstaté opacny.
Mira seberekrutace délnické tridy byla z tohoto hlediska nejniZsi bezprostred-
né po valce a potom se zvySovala aZ do pocatku sedmdesatych let, kdy u muZzi
doSlo ke stabilizaci a u Zen k urcitému poklesu. Tento trend je zfejmy nejen
v pozorované mobilité, ale i kdyZ prihlédneme — jako v predchozim pfripadé
— k dynamice ve sloZeni ekonomicky aktivni populace. V obou typech socidlni
mobility (mezi generacemi i v ramci pracovni drdhy dneSni populace) lze tedy
urcit v podstaté stejné mezniky, jejichZ vyznam je v8ak protichtdny. Zatimco
na prelomu c¢tyricatych a padesatych let doSlo v mezigeneracni mobilité deél-

Tabulka 2. Socidlni rekrutace délniki podle obdobi poldatku jejich pracovni aktivity
v nékteryeh socialistickyeh zemich (v 9,

Obdobi Podil délnika pochéazejicich Index disimilarity

pocitku * z délnickych rodin

pracovni

aktivity CSSR BLR MLR PLR CSSR BLR MLR PLR

Do 1940 56,1 . 43,1 52,6 14,2 24,6 32,2
194044 60.7 } 20 5.9 56,0 134 } 484 21.4 26,4
194549  57.5 28,3 12,5 47.8 100 28,6 18.1 13,6
195054 57,2 } 203 47,2 46.4 9.6 } G 18.4 12,0
195550  60.3 32y 53.9 47.6 9,2 9% 19.2 10.1
1960 64 624 49,0 50,9 A7.8 8.4 12,1 13,1 10,4
196569 61,7 61,6 54.4 6.4 8,4 11,4
1970 - 74 63.6 7.2

197578 62,6 8,7

Celkem 59,8 34,6 52,6 50,56 10,0 32,8 17,0 16,4

Prameny: [Setieni TSS 78; Socialen proizchod 1969; Andorka - Zagorski 1977].

nické t¥idy ke znaCnému poklesu miry seberekrutace, je pro vnitrogeneracni
mobilitu naopak toto obdobi poucatkem riastu vnitrogenera¢ni kontinuity. A na-
opak, zatimco pocatek sedmdesatych let je pro mezigeneracni presuny délnic-
ké tFidy obdobim, kdy se mira seberekrutace po predchozim poklesu zacina
stabilizovat, z hlediska vnitrogenerac¢ni mobility zacind mira seberekrutace
klesat.

Socialni presuny mezigeneracniho a vnitrogenerac¢niho typu jsou tedy do
urcité miry komplementarni. Jde o ¢dstecné se kompenzujici trendy, resp. dvé
stranky téhoZ procesu, z nichZ jedna je zpravidla dynamictéjsi neZ druhd.(5)

Z tabulky 2,(6) v niZ jsme shrnuli tdaje o nékolika socialistickych zemich,
je patrné, Ze ve vyvoji socialni rekrutace délnické tfidy existuji nékteré shod-

(5) Jestlize nevychazime ze série mobilitnich Setfeni (ktera je k dispozici vlastné
jen v Madarsku jako jediné zemi na svété), pri¢cemz historicky vyvoj simulujeme
retrospektivou zaloZzenou na ¢lenéni podle vékovych kohort a na vypovédich o so-
cialnim postaveni v minulosti, nemiZeme ani uréit, do jaké miry se trendy probiha-
jiei v mezigenera¢ni a ve vnitrogenera¢ni mobilité navzajem vyrovnavaji. Lze vsak
opravnéné predpokladat, Ze objem vnitrogenera¢ni mobility i v jejim souhrnu (tj.
v celém rozsahu pracovni drahy dotazanych) je zpravidla mens$i neZ objem mezigene-
ra¢ni mobility, takZe , kompenzace“ tézko muZe byt uplna.

(6) Index disimilarity zde méii rozdil mezi slozenim délnikd podle jejich socialniho
puvodu a slozenim vSech dotazanych podle stejného hlediska. Pocita se jako po-
lovina vsech rozdili obou slozeni a vyjadifuje podil osob, jejichZz prerozdélenim ze
sledovaného hlediska by se dosahlo rovnosti obou sloZeni.
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né, ale i rozdilné rysy. Na poédtku padesdtych let, tj. v obdobi masového
riistu pocetnosti d&lnikd, poklesla ve vSech zemich (kromé& Bulharska) mira
seberekrutace délnické tfidy a zvy$il se podil délnikdl rolnického ptivodu. Po-
tom se jiZ otevird plynuly trend stoupajici miry socidlni seberekrutace dél-
nické t¥idy, stejn& jako v Ceskoslovensku.

Ve vsech sledovanych zemich se tedy z hlediska socidlni mobility podéatek
socialistické vystavby projevuje jako obdobi né&hlého poklesu mezigeneraéni
kontinuity délnické t¥idy, kdy se jeji sloZeni podle socidlniho plvodu zérovei
pFipodobnilo sloZeni celé ekonomicky aktivni populace z tohoto hlediska. Jed-
notlivé socialistické spolecnosti se vSak lisi v tom, do jakého obdobi je situovéan
bod obratu smérem ke stabilizaci mobilitnich procesii, resp. zda miiZeme zjis-
tit jeSté dalsi mezniky v dynamice seberekrutacniho trendu. Tak ze v3ech
zem{ nejdiive se tendence ke stabilizaci objevuje v Madarsku a trvd zde azZ
do konce 3Sedesdtych let. Poté je znovu vystfiddna novym poklesem miry so-
cidlni seberekrutace, a to aZ na Grovehn bliZzici se k tomuto indik&toru pro Ces-
koslovensko. Jde bezpochyby o souvislosti socidlné ekonomického a vnitropo-
litického vyvoje, které se projevuji i v uddajich o celkovych mobilitnich pfe-
sunech. V Polsku mira seberekrutace délnické tfidy pfFestédva klesat v poloviné
padeséatych let a potom se jiZ stabilizuje. Proces vyrovndvéni mezi sloZenim
deélnikfi a celé populace podle socialniho ptvodu trval nejdéle v Ceskosloven-
sku — zde také oviem mame k dispozici nejdelsi ,,&asovou fadu®.

MtZeme pfedpoklddat, Ze k urcité stabilizaci miry socidlni seberekrutace
délnické tfidy doslo ke konci Sedesatych let také v Bulharsku, nebot i zde bylo
dosaZeno velké podobnosti sloZeni délnikt a celé populace podle socidlniho
piivodu.(7) Udaje o vnitrogeneraéni mobilit& v této socialistické zemi {které
pro MLR a PLR nemdme) nasvédéuji tomu, Ze komplementarita mezigenerac-
nich a vnitrogeneratnich mobilitnich procesti neni specificky ¢eskoslovenskym
jevem. I v Bulharsku se totiZ ukazuje, Ze s poklesem mezigeneraéni kontinuity
délnické tfidy na pocdtku Sedesatych let zacind stoupat jeji kontinuita vnitro-
generaclni.

Na zdkladé ndaji o ¢&tyFech socialistickych zemich, které navic nejsou
uplné a zcela srovnatelné, miZeme téZko Cinit zobecfiujici zavéry. Je vSak
ziejmé, Ze v procesu utvdfeni socidlni struktury socialistické spolecnosti do-
chdzi v mezigenerac¢ni mobilité bud k poklesu, nebo ke stabilizaci miry sebe-
rekrutace délnické tfidy, ne v3ak k jejimu zvySovani. Obdobi, v nichZ dochdzi
k urditym trendovym zvratlim, maji nejuZsi névaznost na socidln& ekonomic-
ky vyvoj. Proto jsou také mezniky v seberekruta¢nim trendu v jednotlivych
zemich historicky situovany razné. Pokud jde o dynamiku vnitrogenera&ni mo-
bility, 1ze naopak fFici, ¥e po dnsaZeni ur¢itého stupné vyrovnani se jeji kon-
tinuita posiluje.

V souvislosti s analyzou socidlni rekrutace je tfeba poloZit si dbleZitou otdz-
ku. Jak se promita socidlni ptvod délnikl do jejich dalSich charakteristik, od
zplisobu Zivota aZ po spolecenské védomi? Odpovédét na tuto otazku v jeji
plné §i¥i zde nemiliZeme. Na zdkladé dat, kterd dopnsud mame k dispozici, do-
chdazime ke dvéma téméf protikladnym zdvértim, coZ je pravdépodobné zpliso-
heno tim, Ze je obtiZné izolovat ,&ist¢“ vliv socidlntho ptivodu, tj. odlisit jej od
vlivu soutasného postaveni a Zivotnich podminek dsinikd. Je znamo, Ze jed-
notlivé oddily dé&lnické tridy maji zCasti odliSnou strukturu rekrutaénich

(7) Predpoklad budeme moci ovérit na zakladé vysledki nového mobilitniho
Setteni, které bylo provedeno v roce 1979 a jehoz vysledky teprve budou publikova-
ny.
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Tabulla 3. Charakteristily ekonomicky aktivnich délniki podle jejich socidlniho pitvodu

Churakteristika Deélnici pochézejici z rodin Dénice pochdzejici z rodin
délniktt  zamést- 7Zemeé- délnikit  zamést- zeme-
nancu déleu nanci délet
Podil vyucenych osob 72,6 63,1 54,4 40,3 41.8 25,4
Padil osob s vyssim vazdélanim 11,2 27.9 11,4 12,4 28,4 8,7
Primérna mzda (v 9, z celku) 91,8 101,1 102,7 96,7 1060,0 100,6
Pocet déti 1,59 1,30 2,05 1.80 1,61 2,10
Podil bytu v rodinnych domeich
a zemédelskyeh usedlostech 51.3 35,3 72,2 47.8 48.9 63.5
Podil bytu 1. kategorie 48,5 33,7 39.4 50,8 56,7 44,4
Podil doméacnosti vybavenych:
automatickou prackou 20,6 23,6 2.1 18,3 27.0 14,6
knihovnou (nad 100 svazki) 45,6 61,6 31,0 43.0 50,4 321
autem 44,1 52,8 38,5 43,7 48,2 39.3

Pramen: [Setieni TSS 1978].

zdrojd.(8) Diferenciace podle socidlniho plivodu je také tzce spjata s ekolo-
gickymi rozdily, tj. s izemim, velikosti a typem bydliSté i charakterem bydleni.

Jak je patrné z tabulky 3, délnici s rliznym socidlnim zdzemim maji riznou
aroveil kvalifikace a vzdélani, 1i8i se Zivotnimi podminkami, maji rizny pocet
deti a zcéasti také specifickou strukturu vyuZivdni volného Casu. Rozdily mezi
dé&lnicemi jsou zpravidla z tohoto hlediska men$i neZ mezi délniky, coZ lze
vysvétlit tim, Ze socidlni charakteristiky Zen jsou doposud Casto odvozeny od
postaveni muZ@i. Vyraznym homogenizatnim prvkem je ovSem v této souvislosti
uroveinl mezd, kterd odpovidd spiSe odvétvovym preferencim neZ kvalifikatnim
stupritm.

JestliZze tdaje uvedené v tabulce 3 t¥idime dale podle velikosti bydlisté do-
tazaného (coZ je jen jeden z mnoha indikatori souCasnych podminek Zivotal,
rozdily se pouze mirné tlumi. Jednotlivé skupiny délniki, rozliSené podle jejich
socidlniho phvodu, se vyznamné 1i8§i z hlediska své kvalifikacni drovneé, pod-
minek Zivota a volného &asu, i kdyZ Ziji v obdobném prostfedi. Tato skutetnost
svéd¢i nejen o pFetrvavajici dileZitosti socidlniho zézemi, ale i naopak o zmen-
Sujicim se vyznamu rozdild mezi méstem a venkovem, které v nékterych indi-
katorech Zivotni trovné {nap¥. v primérné mzdé& nebo vlastnictvi auta) tGplné
mizi.

Na druhé strang ve vysledcich vyzkumu dé&lnické tF¥idy provedeného ve tfech
primyslovych zavodech ve velkych méstech CSR se ukéazala naprosta neza-
vislost materidlnich podminek Zivota, zplisobu trdveni volného c¢asu i Fady
aspektli spoleCenského vé&domi na socialnim prostfedi, z néhoZ délnici pocha-
zeji. Toto objektivni zjisté&ni je pfitom v plném souladu s velmi malou dtle-
Zitosti, kterou zkoumani dé&lnici sami p#ikladali socidlnimu ptivodu pro uréeni
socidlniho postaveni jedince v na$i spolecnosti. Ukazuje se tedy, Ze souCasné
podminky Zivota a prace deélnikd maji pfece jen rozhodujici diferencia¢ni vy-
znam a Ze kdyZ vybereme jejich skute¢n& homogenni skupinu (coZ se nam

(8) Je samoziejmé, Ze délnici pochdazejici z rodin délnikG tvofi ve v3ech oddilech
délnické tridy vétiinu. Pokud jde o specifika jejich rekrutace, pak z délnického pro-
sttedi pochazeji nejcastdji prumyslovi délnici (609), zemédélské zazemi maji pre-
deviim stavebni délnici (36%,) a z rodin inteligence a zaméstnanct pochazeji hlavné
délnici ve sluzbach (8 %). Obdobné rozdily se objevuiji i z hlediska puvodniho social-
niho postaveni dotizanych, kde jsou rovnéZ nejvice kontinuitni skupinou pramyslovi
délnici.
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téZko miiZe podafit na celospoletensky reprezentativnim souboru), rozdily po-
dle socialniho pGvodu se témeét vytrati.

MiaZeme tak vyslovit hypotézu, Ze i kdyZ délnickd tfida zistdvd z hlediska
svych rekrutacnich zdrouji diferencovanou spoleCenskou skupinou, vyrovndvaci
proces postoupil v fadé oblasti velmi daleko a ani procesfim socidlni rekrutace
tedy nemiZeme prikladat takovou vahu, jakou mély v minulosti. Zde nesmime
ovSem zapomenout na to, Ze naSe udaje nezachycuji vnit¥ni obsahové a kvali-
tativni momenty v praci a Zivoté délnikh. Mezigenera¢ni kontinuita a dlouho-
doba kumulace pracovnich dovednosti, smyslu pro kolektivni spoulupréci, spo-
leCenské angaZovanosti a dalSich hodnot charakterizujicich délnickoun tifidu
neztraceji nic na své dileZitosti.

3. Socialni orientace délniku

Druhou stranku mobilitnich presunii délnické tfidy predstavuje jeji podil na
doplitovani jinych spolecenskych skupin, tj. jeji ,socidlni orientace“. Cesko-
slovensko patFi k tém vyspélym socialistickym zemim, kde celkovd mezige-
neraCni mobilita sméfujici od délnikli k duSevnim pracovniklm jiZ pFevaZuje
nad pfechody od zemédélské populace k dé&lnické tridé. Znamend to, Ze domi-
nantou socidlnich pPfesunii je formovani socialistické inteligence a zaméstna-
neckych kategorii, a to predeviim z Fad délnické tFidy. Z dotdzanych, ktefi
pochazeli z délnickych rodin, bylo v roce 1978 38 % prislusniky uvedenych
spoleCenskych skupin, pFicemZ z dotdzanych, ktefi sami byli na pouCatku své
pracovni drahy délniky, vstoupilo do Fad inteligence a zaméstnanca 17 %. Sle-
dujeme-li socidlni pltivod dneSni inteligence a zaméstnanca, pak vice neZ po-
lovina jich pochazi z délnickych rodin a c¢tvrtina byla na pofatku své préce
délniky. Dcery délnik(i pfechazeji do Fad nemanudlnich pracovnikdl vice neZz
jejich synové a uvedeny typ mobilitni dréhy je také cCasté&jS$i na Slovensku neZ
v Ceskych zemich. Projevuji se zde obecn&j$i rysy reprodukce pracovnich sil,
a to jednak vychozi podminky rozvoje (v pfipadé tGzemnich rozdild), jednak
odlidnost profesionalni orientace (v pFipadé& rozdild mezi muZi a Zenami).

Obdobné jako u historického vyvoje rekrutace délnické tridy, také v pfipa-
dé jeji socidlni orientace lze ur€it nékolik etap. Jak naznac&uji udaje v tabul-
ce 4,{9) prvnim je obdobi bezprostfedné& po roce 1945, kdy se pronikavé ze-
slabuje doposud pievaZujici socidlni ,,sebeorientace® ds&lnické tFidy, tj. velmi
znatnéd kontinuita socidlniho postaveni d&ti deélnikd. Osoby poch4zejici z dé&l-
nick¢ch rodin vstupuji v tomto obdobi daleko ¢ast&ji do kategorii nemanuél-
nich pracovniki a také — v rdmci vyznamného podilu délnické t¥idy na ko-
lektivizaci zemédé&lstvi — do Fad druZstevniho rolnictva. Tento trend pokracuje
1 v Sedesétgch letech, pficemZ na poc¢atku sedmdesdtych let dochézi ke stabi-
lizaci, resp. urditému zvy$eni miry socidlni sebeorientace. O stabilité v tomto
obdobi v8ak miiZeme hovoFit pouze tehdy, jestliZe eliminujeme vliv méniciho se
sloZeni pracovnich sil. ProtoZe v sedmdesatych letech je mezi osobami nastupu-
jicimi svoji pracovni drdhu mnohem vice dusevnich pracovnikfi, smé&fuje do nich
i mnohem v&tsi priliv dotdzanych z délnickych rodin. MiiZeme usuzovat, Ze uve-
dend strukturni zména zaptlisobila jako limit dal$i dynamiky socidlni orientace
d&lnické t¥idy v jeji ,Cisté mite®.

(9) Index disimilarity, obdobny jako u tab. 1, zde mé# rozdil mezi socidlnim slo-
7enim osob délnického puvodu a socidalnim sloZenim celé ekonomicky aktivni popu-
lace. Pierozdélenim uvedeného podilu osob by se dosidhlo rovnosti obou sloZeni.
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Tabulka 4. Socidlni orientace osob pochdzejicich z délnickych rodin podle obdobi poéithu
Jejich pracovni aktivity v nékterych socialistickych zemich (v %)

Obdobi Podil osob z délnickych rodin, Index disimilarity
pocatku které bylv opét délniky
pracovni

aktivity USSR BLR MLR PLR CSSR BLR MLR PLR

Do 1940 72,1 } - 69,9 72,4 19,2 14.9 20,0 10,8
1940 — 44 75,1 . 68.4 76,2 16,3 3 17.7 25,0
1945 —49 71,4 57,5 68.4 75,2 11,2 10,4 16,1 3.6
1950 — 54 69,6 } 617 66,8 721 11,1 4.9 16,5 12,0
1955 —59 64.1 ’ 72,4 76,8 9,6 = 18.8 10,1
1960 — 64 77,8 70,9 78,3 81,4 10,5 9,4 12.5 10,1
1965 — 69 72,6 81,3 80,8 7,2 8.4 11,4
1970 —74 771 8,7

1975 — 78 73,1 10,4

Celkem 72,6 66,3 76,0 77,2 12,2 14,2 16,5 16,5

Pramen: |[Setieni TSS 1978; Socialen proizchod 1969; Andorka - Zagdrski 1977].

Jaké obecné&jsi rysy ve vyvoji socidlni orientace délniki miZeme zjistit z po-
rovnéni socialistickych zemi? Jeji dynamika se v zésadé& utvari do dvou podob.
Prvni se tykd pozorované miry socidlni sebeorientace délnické tfidy, ale takeé
mezigeneraénich pfechodd z délnické tFidy do zaméstnaneckych kategorii.
Tento trend je v souladu s vyvojem celkové socidlni mobility a sleduje také
extenzfvni pFesuny v objemu a sloZeni pracovnich sil, tj. nejdfive rychly nérist
aZ do konce padeséatych let a pak pozvolny pokles, resp. stabilizaci. Tak podil
synt délnik®, ktefFi zacali svoji pracovni drdhu jako zaméstnanci, vrcholil
v Bulharsku a Polsku na po¢atku padesatych let (29 % a 23 %), zatimco v Ces-
koslovensku a Madarsku a% v druhé poloving padeséatych let (28 % a 14 %).
Udaje v8ak naznac&uji, Ze také v priibéhu sedmdesdtych let dochazi k novému,
i kdyZ jiZ mendimu =zvySeni mezigeneratnich prechodl z délnické tFidy do
inteligence a zameéstnanct. V Ceskoslovensku lze tento novy vzestup pozoro-
vat i v tdajich o vnitrogeneracni mobilité, kter4 se v obdobi 1972—1978 vzhle-
dem k pfedchézejicimu pétileti zdvojnasobila (ze 4 % na 8'%).

Vyvoj socidlni sebeorientace délnické tridy se jevi ponékud jinak, srovna-
vdme-li sou€asnou socidlni strukturu osob délnického plvodu se socidlnim
sloZenim celé ekonomicky aktivni populace. Potom totiZ dominuje homogeni-
zatni trend, tj. postupné sbliZovdni obou struktur. Tempo vyrovndvédni vSak
neni v jednotlivych socialistickych zemich stejn& rychlé a plynulé. I v tomto
pohledu pfinasi prvni obdobi socialistické revoluce radikdlni zlom v socidlni
orientaci d&lnikdi. Poté nésleduje jiZ vice ¢ mén& plynuly vyvoj smérem k so-
cialni stejnorodosti. V souvislosti se zvlaStnostmi socidlné ekonomického vy-
voje kaZzdé zemé dochdzi v nékterych obdobich k urditému zvySeni miry sebe-
orientace (jako tomu bylo napf. v Madarsku v druhé poloving padesatych let
nebo v CSSR podatkem Sedesatych let] &i k jeji dlouhodobé stabilizaci (zejmé-
na v Polsku jiZ od padesatych let). Zdd se tak, Ze kaZdd vyznamnd zména
v socidln® ekonomickém vyvoji spoleCnosti je pomérné& citlivé registrovdna
v charakteristikdch socidlni orientace deélnické tridy, zejména pak v objemu
mobilitnich pfesunil déinik{i do fad inteligence.

Proces formovani socialistické inteligence je tedy pro socidlni orientaci dél-
nické tfidy rozhodujici. S tim také samozfejmé& souvisi vyznam, ktery méa pro
déiniky vzdélani. Potvrzuji to vyzkumy, podle nichZ délnici pfisuzuji vzdélani
velkou dilleZitost pro Zivot a praci ¢lovéka i pro socidlni diferenciaci spolec-
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nosti.(10) Tak lze vysvéilit znaéné kvalifikadni aspirace délnikt nejen pokud
jde o né sameé, ale pfedeviim pokud jde o vzdsglani jejich déti. Napfiklad vy-
zkum délnické tFidy v prémyslovych zdvodech ukazuje, Ze v souladu s pia-
nim rodi¢tt by mélo 50 % ds&lnickych déti dosdhnout stfedodkolského a 10 %
vysokoSkolského vzdélani. Vzhledem k tomu, Ze ani hlub$i analyzou ziskanych
udajit se nepodafilo prokdzat vnitrotfidni socidlni podmin&nost pfedpoklada-
ného vzdélani déti, 1ze se domnivat, Ze jeho hodnota je ve v&domi dé&lnické
tfidy cenéna vcelku nezdvisle na dal$ich socidlnich charakteristikdch délnikd
a jejich rodinného zazemi.(11)

Skutefna uroveinl vzdélanosti délnickych déti je pPirozen& niZ$i ne¥ uroveil
aspiraci. Je to ddno nejen tim, Ze ne ka¥dé p¥ani se uskutecni, ale také tim,
Ze zatimco v piipadé& aspiraci zjiStujeme moZné perspektivy, u skuteéné trovné
vzdélanosti sledujeme pomérné vzdalenou minulost. RovnéZ je tieba vzit v iva-
hu skutecnost, Ze uvedend data byla zjist&na vyzkumem délnikti ve velkych
méstech, pracujicich v kli¢ovych odvétvich. Podle reprezentativnich udajé za
celé Ceskoslovensko dosahlo z dosp&lych d&ti dotdzanych dé&lnikd (tj. jimZ
bylo v roce 1978 vice neZ 25 let) 24 % stFedoskolského a 6 % vysokoskolského
vzdélani (TSS-78).

Predpokladali jsme, Ze nejsou-li vyraznéji socidln& podminény vzdélanostni
aspirace, bude alesponl skute¢na droveil vzdélani délnickych déti vice zavisla
na vzdélani rodicf,, popfipadé prarodiéti. Ani tento piedpoklad v3ak analyza
nepotvrdila. Byla zde zjiSténa jen o malo vétsi mira determinovanosti neZ
u pfedpoklddaného vzdélani. Urdity vyznam ma pouze piijmova uroveit domac-
nosti, pocet déti a s tim souvisejici nékteré prvky zpilsobu Zivota, zejména
pokud jde o zaméfeni rodi€d na rodinu a vychovu déti.(12) Svlij vyznam ma
oviem ekologickd dimenze, zejména mira urbanizace, s niZ roste podil d&ti
z délnickych rodin s vy3$8im neZ zédkladnim vzdélanim.

Na zé&klad& uvedenych zjiSténi miliZeme vyslovit hypotézu, Ze mezigenera¢ni
socialni orientace d&lnikt smérem k inteligenci se netyka vyhradn& nékterych
¢4sti nebo skupin délnické tFidy. Naopak, vzdélani je dnes v fadach da&lnické
tfidy jiZ vcelku vSeobecn& ocenovanou hodnotou, kterd diky spoletenskym
podminkam je také prakticky realizovdna. Tato skuteénost umociinje i vy-
znam naznacenych tendenci v socidlni orientaci d&lnika.

4. Zavérem

Analyza mobilitnich aspektl reprodukce délnické t¥idy vyzniva jednoznadné
pro tezi o prosazovAani socialni stejnorodosti socialistické spolednosti. V tomto
procesu se prolamuji a postupné odstratiuji hranice socidlnich t¥id, d8lnickym
charakterem se prosycuje celd socidlné& tf¥idni struktura a zArovei se kvalita-

(10) Vyuzivime zde vysledkl vyzkumu Délnickd t¥ide v primyslovych zdvodech,
z nichZ vypl¥va, Ze délnici situuji vzdélani v pofadi hodnot vy3e neZ prislugnici in-
teligence. Délnici rovnéZ dast&ji uvadéji vzdélani jako duleZité hledisko postaveni,
které jedinec zaujima ve spoleénosti.

(11) Jde o zavér z regresni analvzy, kde bylo predpokladané vzdélani déti sledo-
vano podle urovné vzdélani rodi¢h a prarodiél, podle materidlnich podminek Zivota
rodiny a podle nékterych charakteristik védomi. Pfes Siroky okruh zahrnutych pro-
meénnych se podatilo vysvétlit jen necelych 109/, variance turovné vzdélanosti, které
by podle dotidzanych mély dosahnout jejich déti.

(12) Také zde interpretujeme vysledky regresnich analyz, kterym jsme podrobili
jednak vysledky vyzkumu Délnickd t¥ida v primyslovych zdvodech, jednak data
Setfeni TSS—78. Na zakladé co moZni nejsir§iho okruhu proménnych bylo v prv-
nim ptipadé vysvétleno 239, v druhém pripadé 169, variance dichotomické pro-
ménhé ,alesponi jedno dospélé dité dotdzaného ma — nema stfedni nebo vysokou
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tivné proméfiuje 1 sama dé&lnickd tFida, pFi uchovani a posilovani spolefensky
progresivnich prvkli svého socidlniho profilu. D&lnicka tfida je hlavmi silou
tohoto revolutniho pohybu a tim i dominantou mobilitnich pfesund, a to nejen
z hlediska kvantitativntho (vzhledem ke své narGstajici pFevaze), ale i z hle-
diska kvalitativntho (vzhledem k nejuZsi spjatosti svych objektivnich zajmi
s procesem vyrovnivani tfidnich rozdild).

S tim souvisi i zjisténé skutednosti, tj. Ze i kdyZ podil délnikii délnického
piivodu stoup4, stejné jako podil délnik{, jejichZ déti se opét stavaji délniky,
potom mira socidlni seberekrutace dé&lnické tFidy v historickém vyvoji bud
klesa, nebo je stabilni; obdobné také mira jeji sebeorientace vykazuje dlou
hodobé klesajici tendenci, pficemZ v urCitych obdobich se stabilizuje. Vysoké
ocenén{ vzdeladni ve védomi délnické tFidy a prFiznivé spolefenské podminky
jsou zdrojem kulturniho rozvoje délnické tfidy samé i vyznamnych mobilit-
nich pfesunli délnikid do Fad inteligence. Oba tyto daleZité, navzdjem se do-
pliiujici trendy, byly analyzovany v sovétské literatufe jako ,,pod&lnidtovani*
socialn& profesiondlni struktury a jako jeji ,intelektualizace” [Klopov 1980 : 25].

Je samoz¥ejmé, Ze zvlastnosti socidlné& ekonomického vyvoje v jednotlivych
socialistick¢ch zemich vedou i k odliSnostem v mobilitnich procesech a jim
odpovidajici reprodukci d&lnické tfidy. Zdkladni rysy jsou v8ak shodné,
pti¢emZ v postupu socialistického vyvoje dochdzi k dalSimu vyrovnavani dosud
existujicich rozdild. V tom je porovndni vysledki existujicich mobilitnich 3Set-
feni jednoznaCné a presvédéivé, 1 kdyZ se zatim tykajl spi¥e formy neZ obsahu
mobilitnich pfesuni.

Analyza mobilitnich aspektd reprodukce délnické tfidy a celé socidlné t¥idni
struktury socialistické spoleCnosti neni zdaleka u konce. Postupné je ji tfeba
vice zamdfovat na konkrétni obsah probfhajicich zmé&én, na ,,socidlni v§znam“
mobility pro rozvoj pracovniho a tvfir¢tho potencidlu spole¢nosti, pro zmény
zplsobu Zivota i pro dynamiku spoledenského védomi. :

Literatura

Andorka, R. — Zagérski, K.: Social’'noje peremeidenije v Vengrii i v Pol’§e. Sopo-
stavitel’nyj analiz dannych za 1972 i 1973 gg. Budapest, VarSava, CSU VNR, CSU
PNR 1977.

Charvat, F. — Linhart, J. — Veéernik, J.: Socidlni mobilita v socialistickych a kapi-
talistickych zemich. Sociologicky &asopis 1978, & 1.

Klopov, E. V.: Social’naja dinamika rabolego klassa SSSR. Moskva, Znanie 1980.

Metodika vjzkumu t¥idni a socidlni struktury CSSR 1978. Praha, UFS CSAV 1979.

Marx, K.: Kapitdl 1. Praha, SNPL 1954.

Socialen proizchod i promeni v socialnoto poloZenie na licata zaeti v narodnoto sto-
panstvo na 1 noemvri 1967 g. Sofia 1969.

Setfeni t¥dni a socidlnf struktury CSSR 1978. Tabulkovy material (UFS).

Vedernik, J.: Historickd dynamika mobilitnich pfesunit v socialistické spoleénosti.
Socioldgia 1983.

Vyzkum ,.Délnickd t#da v primyslovych zdvodech®. Tabulkovy material (UFS).

Pesiome
N. Beuepnsk: MoGmibHOCTHBIE ACHEKTH BOCHPOR3BONCTBA H pa3sBTHA palowero Kiacca

PaGomtil raace ABIAETCA PENalOmMM HOCHTEJeM MOOHIBHOCTHEIX TPOLECCOB B COIAANIICTH-
JeckoM o0mecTBe, TaK KaKk OH BHOOJHAeT QYHKIMIO KAaK «IeaeBoil», TAK M «pecypcHOii»
commasibHOi rpymnH. B 50-me rogsl B pAan pafodero kiacca TOCTYHAAR MACCH CEJNbCKOTO
HaceJleHHA, a 1O Mepe Pa3sBRTHA OH CTaHOBHTCA Bce §0JbINe OCHOBOI HONOTHEHHA DANOB
commanmcTaIeckoii maresumareRran. {1 ponopuomt o6enx GVAKIMI MEHAIOTCA He TOJABKO B ACTO-
PI4ecKoe BpeMs, OHR OTIAYAIOTCS TaKjKe UpX CONMOCTABACHHN OTHEAbLHEX CONMAINCTAYECKAX
cTpan.
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MoGHIBIOCTD PaGouero Kiacca M3yHacTCA B IICTOPHUYECKOM PusBITINC € JIBYN TOUCK 3penms,
T. €. € TOYRN 3PEHIS COMIANbIOIT PERPYTAIUIL 1T ¢ TOYRH 3POHHIL «COIIANLHOIT 0 PIFCHTALULITD,
Bo Bcex May4aeMbiX CTPaHAX HAYAIO COWAMHCTIIECKOIO CTPOHTEALCTBA ITPOABINHETCH KAK
HCPHOR BHESANHOIO CHIGKOHIN MK TeHOPAIMOHHO IO KOHTHHYVITCTA padotuera 1iacca. Jhinus
rocgie ¢hopMILPOBANIIA MHOFOMICACHHOIO PadoUero RAACCH HACTYHACT HOBOPOT B CTUPOHY
cTal1aIEalpnL TeHCINRAL K CAMONONOJAHERINo - B IIepBYyio oucpegh on nactynaer 8 Hoan-
ue, Hose B Benrpior, a moaguee neero s Mlexocaosanor, Cocras padouero Kkiaacca 1o
COUMANLIOMY HPOHCXO/KICHHIO Bee Godbie NPHOIIGRAETCs! KO BCeMY HACCHeRITo I Ho3TOMY
NPORECCAM CONMANLHOIrO HOMOIHCHI (IPOIICX O HIA) HEJL3s TIPHAABATEL Takoe 3HAYenIe,
Killi B IIPOLLIIIOM.

Uro hacaeTes pasBUTHA COIMAALIOIL opienTalunl paGodero Kiaacea, To B UexocioBarkmm
MOOMABHOCTL B HaNIpawjieniut or paliouisy K YMCTBEHILIM PafioTHIRAM YiKe IpeBasLpyer
HAall TePCXOUMH 0T CeJILCKoro Haceacnus 1 padovemy kiaccy. H B HTom otHOHIENHH co-
IANNICTHYCC KA PEBOJIOINIA BO BCOX H3YYaeMbIX CTPaHaX NPHBeIla K IepejioMy B Iipe-
objagamileil panbliie «CaMOOPHCeHTaIu padodero Kaacca, Hocde KOToporo Hacrymaer Goee
1L MEHCE IFaBHO TOMOTCHUBAIMONNOC DASBIITIC, T, €. cOMMACeEMe COuMAILHOT CTPYRTYDh
I Padouero MPoINeXoyICHHA € COMIILHBIM COCTABOM BCEr0 aKTHBHOIO HacejeHus. Jlas
COLHANbHOI OPACHTAIUH pafodero KJacca PeNAIONIM SIBASETCS GOPMIPOBAHMC COLUIATH-
CTRYCCKOIT KHTCLIIrCHIBUL. C DTIM CBABAHO TakKe s1naMenHe o0pasoBaHMA s padowmx,

MPHYEM KaK B JEX COBHAHILL M HCHHOCTHLIX OPMEHTAMMAX, TaK i1 B 06BEKTIBHO peasif0BaHEBIX
COUMANLHBIN TPACKTOPIGIX JIN JTeFeil,

Summary

J. Vecernik: The Mobility Aspects of the Reproduction and Development of the Wor-
king Class

The working class is a major carrier of mobility processes in socialist sociely since
it discharges the role of both a ‘target‘ and ‘resource‘ social group. In the 1950’s its
ranks were swelled by masses of the agriculture population and recently the wor-
king class has been more and more a base for the recruitment of the socialist in-
telligentsia. The proportions of the two functions tend to change not only in time
but they also differ in individual socialist countries.

The mobility of the working class is followed in the historical development from
two viewpoints, i. e. from the point of ‘social recruitment‘ and ‘social orientation‘.
In all the countries under study the beginnings of socialist construction appeared as a
period of an abrupt drop in the inter-generation continuity of the working class.
Only after the formation of a numerous working class was there a turn towards
the stabilization of the recruitment trend — first it occurred in Poland, later in
Hungary and last in Czechoslovakia. The composition of the working class accor-
ding to social origin and background has been getting similar to the profile of the
entire population and that is why the processes of social recruitment can no longer
be ascribed such importance as they had in the past.

As far as the development of social orientation of the working class is concerned,
in Czechoslovakia mobility from workers to intelligentsia currently outnumbers
that from the agricultural population to the working eclass. In this direction too
the socialist revolution in all the countries under review has brought about a major
change of the formerly prevailing ‘self-orientation‘ of the working class which
was followed by a more or less fluent homogenization trend, i. e. the social struec-
ture of persons of the working class background has been growing similar to the
social composition of the entire active population. As regards the social orientation
of the working class of decisive character is the formation of the socialist intelli-
gentsia and the related importance this has for workers’ education both in their
consciousness and their value-orientations and the objectively realized social careers
of their children.
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