ako doteraz by sa mali skiimat také otazky ako napr. Zivotné plany ziakov; vnu-
torné a vonkajsie faktory socioprofesionalnej orientacie ziakov; c¢initele vzniku a
sposoby rie$enia protire¢enia medzi vzdelanim a reidlnym obsahom prace; vzdelanie
ako faktor zvySovania socidlnej a pracovnej aktivity obcéanov socialistickej spoloé-
nosti atd.

V ¢asti Vzdelanie a socidlna Struktura F. R. Filippov zddéraznuje skutoénost, Ze
systém vzdelania nemd schopnosf samoc¢inne menif socidlnu Struktiru, ale socidlna
§truktira sa odraza (sprostredkovane alebo bezprostredne) v systéme vzdelania.
Systém vzdelania v8ak na S$truktdru rozvinutej socialistickej spolo¢nosti pdsobi, a
to v troch zdkladnych smeroch: tym, Ze 1. je jednym z faktorov zbliZovania sociil-
nych tried a skupin, 2. je jednym z faktorov ich reprodukcie, 3. je jednym z fakto-
rov a kanalom socidlnej mobility. Tejto regulac¢nej funkcii vzdelania by sa, podla
autora, mala venovaf v sociolégii vzdelania vidésia pozornost.

Pri objasnovani vziahu Vzdelanie a socialistickdé demokracia vychadza autor zo
samotnej podstaty demokratického pristupu k vzdelaniu v socializme. Poukazuje
na to, Ze vzdelanie sa podiela na raste politickej aktivity obéanov a na raste spo-
locenského vedomia.

Vzdelanie a duchovny Zivot socialistickej spoloénosti si vzajomne podmienené.
Socialisticky §tat realizuje mnohé svoje funkcie aj prostrednictvom vzdelania. Nie-
ktoré problémy praxe, na ktoré poukazuje autor, st aktuadlne aj u nas, napr. otazka
vytvarania optimdalnych socialnych podmienok pre rozvoj tvorivych schopnosti je-
dincov v oblasti literatury. vytvarného umenia, hudby, vedy a pod.; otazka moral-
neho vzfahu k praci a pod..

V éasti Uloha wvzdelania pri viestrannom rozvoji osobnosti podéiarkuje autor po-
ziadavku nedopustif v systéme socialistického vzdelania ,nivelizaciu®“ osobnostnych
kvalit, ale naopak, zdéraziiuje nevyhnutnost viestranne a maximadlne rozvijaf indi-
vidudlne vlohy a talent. Dynamika osobnostnych kvalit ¢loveka ma byf v jednote
s dynamikou socidlneho prostredia. ,,Systém vzdelania sa vyznaduje tou osobitostou,
ze sa v nom uskutoénuje nielen cielavedomé formovanie osobnosti, ale aj ciela-
vedomy rozvoj jej najblizS§ieho prostredia (mikroprostredia)® (s. 79). Sociolégia
vzdelania moZe preto niektoré problémy svojho predmetu rieSif spolu so sociolé-
giou osobnosti, napr. otdzku hodnotovej orienticie 3tudentov; socioprofesionilnej
orientdcie osobnosti; socidlnych stimulov vzdeldavania a pod.

Nasledujtice tri kapitoly sa venuju jednotlivym stupnom a druhom skolského
systému v ZSSR. Sociologické problémy vieobecného stredného wvzdelania v ZSSR
st obsahom tretej kapitoly. Autor tu uvadza kvalitativne a kvantitativne ukazova-
tele rozvoja vseobecného vzdelania. hovori o socidlnych faktoroch pripravenosti
deti a mladeze do zakladnej a strednej vSeobecno-vzdelavacej Skoly, o socidlnych
problémoch denného $tudia a §tudia popri zamestnani. Zdéraznuje sa tu socidlna
efektivnost veéerného a dialkového S§tudia; autor poukazuje na problémy S§tudia
popri zamestnani, ktoré nie su zatial dostatoéne sociologicky vysvetlené, napr. pri-
tiny a dosledky rozdielov medzi dennym a dialkovym Studiom; protire¢enie medzi
vzdelavanim a zamestnanim Studujucich popri zamestnani; socidlne stimuly k §ta-
diu popri zamestnani atd, Podnetné myslienky vyslovuje F. R. Filippov v ¢&asti
Skola a rodina, zddérazfiuje potrebu tesnej spoluprace sociolégie rodiny a sociolégie
vzdelania pri rie§eni vzfahu rodiny a $koly. Za nedostatofne preskimané otiazky
povaZuje autor napr. proces odovzdavania skusenosti a praktickych navykov z ge-
neracie na generiaciu v podmienkach rodiny; zavislosf medzi urovnou, kvalitou
vzdelania rodiéov, stupriom zloZitosti a zodpovednosti ich prace a Studijnymi vy-
sledkami Zziakov: vplyv voIného ¢asu rodi¢ov a spdsob jeho travenia na zaujmy
deti atd.

Stvrta kapitola je venovana sociologickym problémom profesiondlneho vzdeld-
vania. V Uvodnej éasti autor objasiiuje problematiku socidlnej a profesiondlnej
orientdcie. Socidlnu orientdciu ponima ako .socidlny S$tart* jedinca, nasmerovany
na ziskanie urcitej sociidlnej pozicie. Zakladom budicej socidlnej pozicie je profe-
sionalna orientacia — vyber konkrétneho povolania a $tudium na konkrétnej vzde-
lavacej institacii. Socio-profesionalna orientacia je mnohofaktorovy jav, aj jeho
vyskum musi byt komplexny, musi analyzovaf vnitorné i vonkajdie faktory, objas-
fnovaf viaceré aspekty Zivota jednotlivea, ale aj spoloénosti.

V dal$ej déasti pod nazvom Odborno-technické vzdelanie sa autor venuje otdzkam
Struktury Studujucich na uénovskych Skolach a uéiliStiach, ich socidlneho pdévodu;
problémom rozmiesthovania absolventov v jednotlivych oblastiach narodného hos-
podarstva a v pracovnych kolektivoch; Zivotnym planom a spdsobom ich realizicie
po nastupe do zamestnania atd. V é&asti Stredné odborné vzdelanie autor analyzoval
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tri zdakladné okruhy problémov: suvisiace 1. so vstupom na strednd Skolu, 2. s na-
stupom absolventov do praxe a na vysoku 8kolu, 3. so vzfahom medzi . strednou
a vysokou $§kolou.

Vysokoikolské vzdelanie je v sovietskej sociolégii vzdelania najprepracovanejS$ia
oblast, hoci aj tu je eSte dost bielych, nepreskimanych miest. Vysoké Skolstvo sa
vyznamnou mierou podiefa na rozvoji narodného hospodarstva, vedecko-technického
pokroku, na zmendch socidlnej $truktiry. Autor v tejto ¢asti uvadza udaje o pocte
studujiucich na vysokych s$kolach a kon$tatuje, Ze v priprave vysokoskolskych od-
bornikov je ZSSR na 1, mieste vo svete. F. R. Filippov zdoraziiuje, Ze $tudenti vy-
sokych §ko6l nie su socidlno-triednou. ale S$pecifickou spoloéenskou skupinou, ktora
ma prechodny charakter, lebo ,je na ceste od urditych tried a socidlnych skupin
Ik socialnej skupine inteligencie® (s. 123). Vysokoskolaci si teda vyznamnou sku-
pinou, ktora sprostredkovava integraciu socialnych tried.

Za nedostatoéne preskumané otizky, ktoré suvisia s vysokoSkolskym vzdelanim,
F. R. Filippov poklada napr. otazku premenlivosti socidlnych potrieb vysokogkol-
skych $tudentov (poukazuje preto na vyznam porovnavacich vyskumov v podiatod-
nyvch a konéiacich roénikoch): dalej otazku zmien, ku ktorym dochadza v Zivote
studijnych skupin a jednotlivcov pocas §Studia na vysokej Skole; otazku ZzZivotného
sposobu  §tudentov, optimalizacie vyuzivania volného c¢asu na $tudium; rdéznych
foriem spolo¢enskej aktivity vysokoskolskej mladeZze (letna aktivita, odborna a
spolo¢ensko-politicka prax, SVOC) atd. Osobitna pozornost venuje autor otazke
manzelstiev vysoko$koldakov. Konstatuje, Ze viac ako polovica $tudentov sa podas
Studia vyda alebo ozeni a v kazdom druhom manzelstve sa poéas §tadia narodi
i diefa. Aj napriek tejto znamej a beZnej skuto¢nosti nie je problematike §tudent-
skej rodiny venovana dostato¢na pozornosf — ani v praxi, ani v socioldgii vzde-
lania. Tieto problémy je potrebné ponimaf ako redlny fakt, ktory ma znaény social-
ny a demograficky vyznam, zdérazriuje autor.

Posledna ¢ast tejto kapitoly je venovana Problematike permanentného vzdeld-
vania. Poukazuje sa tu na objektivnu nevyhnutnosf celozivotnej vychovy a vzde-
lavania dospelych, na jednotu vseobecného a odborného vzdelania, na vyznam me-
dzinarodnych konferencii o vychove a vzdelavani dospelych, na odlisny charakter
realizacie idey permanentného vzdelavania v Kkapitalistickych a socialistickych
krajindch. Autor zdéraznuje, Ze otazka permanentného vzdeldvania je hraniény
problém, preto by sa mal skimaf z aspektu viacerych vied — sociologie, socialnej
psycholégie. pedagogiky, tedrie kultiry a dalSich. Socioldgia vzdelania by mala
poznatky tychto vied integrovat.

Sociologické problémy pedagogickych kddrov si nastolené v piatej kapitole. F. R.
Filippov konstatuje, Ze uditelia si najstarSou ¢asfou a v stlasnosti jednou z naj-
masovejdich skupin inteligencie, Zivotny spdsob uditelov, a najmi dedinskych, mal
a stile ma podstatny vplyv na Zivotny spdsob ostatného obyvatelstva. Neustale sa
zvydujlice naroky na uditelskit profesiu spdsobili, Ze pracovny &as udlitelov sa na
rozdiel od inych kategérii pracujucich neznizil, ale naopak, zvysil (s. 142). Autor
upozornuje na nepriaznivy vplyv tohto faktu na kvalitu vychovno-vzdeldvacieho
procesu. Podobne ako u néas, je aj v ZSSR typicky daldi jav — feminizéicia uéditel-
ského povolania (v ZSSR 709/,), i skutoénosf, Ze medzi riaditelmi $ké6l si vo vidé-
$§ine muZi (709;). Dalej sa autor zaoberd problémami uéitelov zakladnych, stred-
nych a vysokych §kdl a socidalnymi aspektami §tudia na pedagogickych $koléch. Pou-
kazuje na potrebu spoluprice socioldgie vzdelania so sociolégiou inteligencie,

Siesta kapitola je venovana Zdkladnym metédam sociologickych viyskumov pro-
blémov vzdelania. Ma dve dasti: Informacénd bdza sociologie vzdelania v ZSSR a
Osobitosti uplatnenia vieobecnych metdd sociologického vyskumu v sociolégii vzde-
lania. Za vyznamny zdroj sociologickej analyzy povazZuje §tatistické roéenky a
zborniky dokumentujice stav vzdelania vo vzfahu k réznym rezortom narodného
hospodarstva, dalej rézne dokumenty $kolskych ingtittcii (napr, knihy hospodarenia,
triedne knihy, hldsenia, Gdaje o zdpise deti do Skoly a pod.), ankety a dotazniky.
Venuje sa tu otdzkam vyberu respondentov, problematike Skalovania, faktorovej a
korelaénej analyzy, sociometrického skumania, korekénych procedir a uplatnenia
matematicko-§tatistickych metdd.

Stav sociolégie vzdelania v socialistickych krajindch hodnoti siedma kapitola.
Autor uvadza priklady spolupriace vedcov i vedeckych kolektivov pri rieSeni aktual-
nych spolofenskych tloh v oblasti vzdelania., Konstatuje, Ze sa realizuji dvojstranné
i mnohostranné plany vyskumu, medzindrodné konferencie a sympézia, Ze su vy-
tvorené rodzne komisie, ktoré organizuju sociologické vyskumy vzdelania (napr.
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komisie, ktoré rie$ia uUlohy Ewvolicia socidlnej Struktury socialistickej spoloénosti,
Socidlne plinovanie a prognézovanie, Vzdelanie a socidlna Struktira a pod).

Autor sa pokusil o charakteristiku najaktuilnejSich tendencii vyvoja sociolégie
vzdelania v jednotlivych socialistickych krajinach. Jednotlivym S§titom nevenoval
rovnaki pozernosf (v rozsahu ani v obsahu udajov). Najviac priestoru venoval
charakteristike sociolégie vzdelania v Polsku a Bulharsku. Pri charakteristike Ces-
koslovenska F. R. Filippov uviedol toto: ,V CSSR sa sociologické problémy vzde-
lania ponimaji predovietkym ako sucasf problematiky socidlnej Struktury socialis-
tickej spolo¢nosti. Tu treba v prvom rade ocenif prace F. Charvata (Teorie sociglni
struktury a struktura socidlnich teorii, Praha, Svoboda 1975), J. Hrabinu, A. Maté-
jovského a dalSich vyskummikov. A, Matéjovsky sa v sucasnej dobe aktivne zucast-
nuje na rozpracovani jednotného planu medzinarodného vyskumu vplyvu vysoko-
Skolského vzdelania na socidlnu Strukturu socialistickej spelo¢nosti. Vyskumy rea-
lizované v Cechdch a na Slovensku umoznili odhalif mnozstvo suéasnych tendencii,
charakterizujice vzajomny vzfah rozvoja socialnej $truktury a vzdelania v Cesko-
slovensku, osobitne v kazdej republike“ (s. 169). Na takomto malom priestore ne-
bolo, samozrejme, mozné postihnuf skutoény stav sociolégie vzdelania u nas. K uve-
denym autorom by bylo moZné pripojif i dalSich, a to predovsetkym K. Gallu, J.
Alana, F. Héjeka, ale aj F. Bacika, O. Pavlika, F. Kuttu, J. Friesovuy, J, Pichnu, R.
Richtu, E. Malu, J. Vecernika atd.

Posledna kapitola obsahuje Kritiku hlavnych smerov suclasnej burZodznej socio-
logie vzdelania. F. R. Filippov konstatuje, Ze sociolégia vzdelania patri k najpre-
pracovanej$im oblastiam burZodznej sociologie, VSetky typické smery tejto discipliny
majua apologeticky charakter, vychiddzaju z tézy, Ze vzdelanie je hlavnym faktorom
socidlneho rozvoja a upeviiovania kapitalistického politického systému. Zdoéraznuju
napr., Ze nerovnost v oblasti vzdelania je vSeobecnym javom nezavislym od spolo-
¢enského poriadku. F. R. Filippov poukazuje na nedostatky tedrie industridlnej
spoloénosti, na triedny charakter réznych 8§kél i tedrii jednotlivych predstavitelov
burzoaznej sociolégie vzdelania (R Boudona, D. Nelsona, F. Besaka, H. Markusseho,
E. Husserla, A. Touraina a dalSich),

* %k ¥

Monografia F. R. Filippova prinasa mnozstvo faktov o socidalnych problémoch
sovietskeho S$kolstva, o vzajomnej podmienenosti socidlnej Struktary a vzdelania
v sovietskej spolo¢nosti. Citovana a pouzita literatura poskytuje ucelenu predstavu
o sovietskej sociolégii vzdelania. Cenneé je hlavne usilie autora poukazovaf na systé-
mové suvislosti, na potrebu a mozZnosti interdisciplindrneho skimania javov.

Publikacia je adresovana vedeckym pracovnikom, $§tudentom a a$pirantom, ktori
sa Specializuji na rézne oblasti marxisticko-leninskej sociolégie. Uréite ich zaujmu
navrhy na rieSenie socidalnych protire¢eni medzi systémom vzdelania a ostatnymi
spolo¢enskymi systémami. Aj problémy, ktoré autor oznacil ako sociologicky ne-
dostato¢ne preskiimané moéZu byf v mnohom podnetné pre naSich sociolégov i pe-
dagégov.

Dufame, Ze monografia F. R. Filippova bude impulzom pre vznik puhlikacie, ktora
by sociologicky objasnila miesto vychovno-vzdelavacej sustavy v ceskoslovenskej spo-
lo¢nosti.

Anna Nezdobova

Kazimierz Zygulski: Swieto i kultura. Swieta dawne i nowe. Rozwazania socjologa
(Svatek a Kkultura. Svatky staré a nové. Uvahy sociologa)

Warszawa, Instytut Wydawniczy Zwigzkéw Zawodowych 1981, 412 s.

V poslednich letech neni ve svétové spoledenskové&dni literature nouze o studie za-
byvajici se problematikou svatki., Pokud by $lo pouze o prace etnografu, teoretiku
nabozenstvi a historikl, nebylo by na tom nic mimofddného, nebof ti vénovali zmi-
néné problematice pozornost uZz mnohem dfive. Za zminku vsak stoji skuteénost,
Ze svatky se stidvaji stdle castéji také predmétem zajmu filozofl, sociologli, peda-
gogu, teoretikti kultury a teoretiku politiky.

Vznikd pochopitelné otdzka, z ¢eho se onen zvySeny zajem rodi. Na tomto misté
si nemohu a ani nechci éinit narok na jeji vyCerpavajici zodpovézeni. Domnivam
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se v8ak, ze pri jejim reSeni nelze rozhodné opomenout dvé skutetnosti. Predné to,
ze teoretickd pozornost vénovana svatkiim predstaviteli zminénych oboru souvisi
s celkové zvySenym zajmem o otazky volného déasu, ktery se ze znamych dtvodu
projevuje zhruba v poslednich triceti letech. Svatky jsou duleZitou souc¢asti volného
¢asu a zpusob jejich traveni neni pro celkovou charakteristiku této sloZky spole-
¢enského Zivota zanedbatelny.

Svatky jsou za druhé predmétem zvySeného zdjmu rovnéZ proto, Ze hraji v sou-
dobych spole¢nostech dulezitou politickou, ideologickou a vychovnou roli, Z tohoto
hlediska se jednak zkoumd, jak v ruznych spolecnostech jsou je$té schopny plnit
tuto roli tradiéni svatky naboZenské, a do jaké miry ji prebiraji, a to i v kapitalis-
tickych statech, svatky svétské. Zvlastnim predmétem zdjmu jsou pak zésadni pre-
mény, k nimZ do8lo v obsahu, funkcich a zpusobu slaveni svatku v Sovétském svazu
a v ostatnich socialistickych zemich.

Jako sociology nas pochopitelné nejvice zajimaji ta dila o svatcich, kterd jsou
psana ze sociologickych pozic. Ale i v pracich jiného odborného zaméieni, véno-
vanych této problematice, mtZe byt pro sociologa mnoho zajimavého a podnétného.

Jakkoli zvySeny zajem sociologu o svatky je pomérné nového data, nelze tvrdit,
Ze bychom se v déjinach sociologie viibec s touto problematikou nesetkdvall. V ram-
ci burzoazni sociologie to byl uz Auguste Comte, ktery v souladu se svou teorii
spole¢nosti pripisoval svatkim vyznamnou roli zejména pii upeviiovani tzv. social-
niho konsensu a ktery ve své utopické vizi budoucnosti dokonce podrobné popsal
(napf. v dile Discours sur l'ensemble du positivisme z roku 1848), komu budou
jednotlivé svatky zasvéceny a jakou udlohu budou plnit v rdmeci nového nabozZen-
stvi, za jehoz proroka a prvniho knéze se ve své fantazii povazoval. I kdyz pravé
tyto uvahy patfi po vSech strankach k mnejslabS$im ¢astem Comtova dila, nelze
poprit, ze v jeho pojeti svatkl je obsaZeno uré¢ité racionalni jadro. Jsou to vskutku
dny, které ve vSech spoleénostech plni vyznamnou vychovnou a ideologickou funkeci
a v intencich téch, ktefi jejich slaveni prosazuji, maji sehrat duleZitou sjednocujici
ulohu bud v rameci uréité spoledenské skupiny, nebo celé spole¢nosti.

Teoreticky hlubsi a propracovanéjsi pfistup k problematice svatki nachazime
u dalsiho francouzského burzoazniho sociologa Emila Durkheima, a to zejména
v jeho Kkli¢ovém dile Les formes élémentaires de la vie religieuse [1912]. V souladu
se svou sociologistickou koncepci spole¢nosti vidi Durkheim ve slaveni svatku du-
lezitou ¢innost, pfi niZ si jedinec, v kazdodennim ZzZivoté zpravidla izolovany od ko-
lektivity, uvédomuje ve zvla§tnim stavu citové excitace svoji soundalezitost se spo-
le¢nosti, jez se mu v tomto obdobi jevi jako néco, co jej nekone¢né piresahuje a
co je skutefnosti zvla§tniho druhu. Durkheim je pfesvédéen, Ze svatky jako dny
zvlast intenzivniho prozivani a upevinovani tzv. kolektivniho védomi, jsou trvalou
slozkou lidské spoleé¢nosti a prochazeji od pravékych forem aZz po soucasnost pouze
ur¢itymi modifikacemi. Jejich spole¢enska funkce je vSak stdle stejna.

Jakkoli nelze souhlasit s Durkheimovym v podstaté ahistorickym, a tudiz také
netfidnim pristupem k analyze svatki, nemuZeme na druhé strané poprit, Ze tento
autor spravné postfehl uréitou dialektiku vztahu kazdodennosti a svatku, jez vnasi
do zivota spole¢nosti jistou rytmicnost, a ze dale sprdavné zhodnotil roli svatka pii
formovani spoletenského védomi,

Uz tyto dva priklady z déjin sociologie svéd¢éi o tom, Ze soudobi sociologové za-
byvajici se problematikou svatki maji ve svych Uvahach i vyzkumech na co kritic-
ky navazovat, s ¢im se vyrovnavat a nezacinaji tudiz na pudé zcela neprobadané.

Nas ovSem nejvice zajima, jaka je po této strance sitmace v rameci soudobé mar-
xistické literatury. Nejbohat$i produkci na toto téma nachazime v SSSR. Od pocatku
Sedesatych let se zde zadaly objevovat ¢etné publikace vénované jak tradi¢nim,
tak novym, sovétskym svatkum. Uvedenych publikaci, poéitdme-li pouze ty nej-
reprezentativnéjdi, vyslo za poslednich dvacet let okolo dvou desitek. Za nejvyznam-
néjsi z nich povazuji knihu A. I. Mazajeva Prazdnik kak social’no-chudoZestvennoje
javlenije (Moskva 1978), a to proto, Ze ve srovnani s pracemi ostatnich sovéiskych
autort se pokousSi o komplexni pristup k problematice svatkl, tzn. Ze se zabyva
obecné teoretickymi a pojmovymi otdzkami svatku, jejich historickymi, sociologic-
kymi a estetickymi aspekty, a velmi hluboce analyzuje vztah svatkt a revolu¢nich
spole¢enskych premén, pri¢cemz hlavni pozornost vénuje vyvoji sovétskych masovych
svatki od Velké Fijnové socialistické revoluce do tricatych let.

Obdobné, i kdyZ tematicky ponékud uzsi zaméreni, ma kniha polského marxisty
K. Zygulského Swieto i kultura. Je proto $koda, ze jeji autor nemél moZnost né-
kterych podnétlt a zadvéru Mazajevovy knihy, jez je v daném oboru kli¢ova, vyuZit
a v bibliografii ji neuvadi. Nesporncu prednosti Zygulského studie je ovSem to, Ze
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je psdna programové jako prace sociologickd, a v tomto smyslu je v ramei marxis-
tické produkce zatim ojedinéla.

K. Zygulski (nar, 1919) mél k napsani knihy o sociologické problematice svatku
velmi dobré vychozi osobni odborné predpoklady. Od roku 1960 vede vyzkumy
kultury v Ustavu pro filozofii a sociologii Polské akademie vé&d. Vysledkem této
i daldi jeho badatelské prace je fada knih z oblasti sociologie kultury, z nichZ nej-
vyznamnéj$i jsou Film w s$rodowisku robotniczym (1962), Przestrzenny aspekt kul-
tury w Polsce (1964), Drogi rozwoju kultury masowej (1966; rusky pieklad vysel
v Moskvé 1969), Socjologia filmu (1966), La rdle de la culture dans lutilisation des
loisirs (1968), Film na wsi i w wmiastach powiatowych (1969), Wstep do zagadnien
kultury (1972), Bohater filmowy (1973), Wartosci i wzory kultury (1975), Wspédlnota
$miechu. Socjologiczne studium komizmu (1976) a Wspblczesny rytm Zycia kultural-
nego (1979).

K. Zygulski patfi k nejvyznamnéjdim soudobym polskym marxistickym sociologlm
kultury. Od roku 1973 je profesorem. V fijnu 1982 byl jmenovan ministrem kultury
a uméni.

Kromé uvodu obsahuje Zygulského kniha tfi ¢dsti, z nichZ prvni ma nazev Obecné
problémy svdtki, druha Svdtky a déjiny a tfeti Svdtky v soudasném svété. Tyto
nazvy vystizné charakterizuji hlavni tematické okruhy, o nichZz se v Kknize pojed-
nava, a zaroven davaji obraz i o celkové logice vykladu.

V uvodu ke knize autor podle mého nazoru presvédéivé a vyéerpavajicim zpu-
sobem vysvétluje, pro¢ je analyza problematiky svatk( z hlediska sociologie jako
celku i z hlediska takové specialni discipliny, jakou je sociologie kultury, duleZita
a potifebna. Jeho argumentaci miZeme shrnout do péti bodu.

1. Svatky jsou tou fazi ve spoletenském Zivoté, v niZ se zvlasf vyrazné projevuji
jeho mechanismy, pfedeviim pak hodnotové systémy, A protoZe podle K. Zygulského,
jak to obsirné prezentoval uZ ve svém dile Wartosci i wzory kultury, plni hodnotové
systémy roli spoleenskych stabilizator(i, poskytuji trvalou oporu jak jedincum, tak
kolektivitdm, davaji jim mozZnost volby a hodnoceni vlastniho jednani, pomaéhaji
orienovat se ve skute¢nosti, jsou nezbytné pri formovani osobnosti, jsou zdkladem
dorozumivani lidi mezi sebou, navazovani trvalych vztaht a feSeni konflikt(d, maji
poznatky o nich, ziskané mj. pravé sociologickou analyzou svatki, znaény vyznam.

2. Sociologické studium svatki umoziiuje pochopit dynamiku spole¢enského Zivo-
ta a popsat jeho zakladni faze, jeZ se neustile méni a vytvafeji nedilny socialni
a kulturni celek. Zvlastni vyznam méa v této souvislosti analyza svatkt pro teorii
kultury, protoze umozZiiuje proniknout k velmi obecnym mechanismim a procesim
a pod povrchem rGznych a proménlivych obydéeji, dekoraci a ozdob postihnout
jevy zakladniho vyznamu a mimofadného dosahu, trvalosti a analogil.

3. Svatky jsou svou podstatou spjaty s kolektivnim Zivotem. Jejich slaveni vidy
vyZzaduje piitomnost a ucéast jinych lidi. Je to kolektivni ¢innost vyznaéujici se
spole¢enskymi prozitky. Pritom je to zalezitost vyluéné lidska. Svatek muze vznik-
nout pouze tam, kde existuje trvald kulturni vazba mezi lidmi. pfi¢emZ spoleéné
slaveni svatku tuto vazbu nesmirné posiluje. Vzhledem ke vSem témto rysim svatkl
je pravé misto sociologické reflexe ve srovnani se vSemi ostatnimi moZnymi vé-
deckymi pristupy tak kli¢ové.

4. Svatky a jejich slaveni jsou jevem stejné trvalym a vSeobecnym jako druha
faze kolektivniho Zivota, tj. vSedni, oby¢ejné dny. Kazdd spoleénost, kaZda trvale
existujici lidskd skupina orgamizuje svij Zivot pravé jako neustalé stiidani téchto
dvou {azi. Sociologickd analyza hleda pii¢iny tohoto faktu a zaroven prezentuje
rozmanitost konkrétnich rytma, jimiZz se uvedené stiidani fidi. Vysvétluje rovnéz,
pro¢ zadné pokusy fanatickych reformatori ¢i utopickych mysliteldt vzdat se ve
spole¢enské teorii i praxi svatkd, ani pfeménit vSechny dni ve svatek nevedly a
nemohly vést k trvalym uspéchum.

5. Sociologicka analyza svatk(i je mimoradné cennym zpusobem zkoumani social-
nich a kulturnich pfemén. Vznik, rozkvét a transformace svate¢nich obraddl, pfe-
tvafeni svateénich prvku, zmény zpusobu slaveni svatkd, vzestup nebo degradace
ve srovnani s jinymi svatky, to vSechno jsou citlivé indikatory obecnéjSich zmén.
Souviseji s osudy hodnotovych systémi a s dé&jinami ideji, odrazeji se pfimo v kul-
turni tvorbé, jeZ je se svatky spjata a vypovidaji o strukturnich i funkénich pre-
méndach kolektivity, jejiz svatky zkoumame. Pifes povrchni zdani nejsou svatky
obdobim idyly, ¢asto se stavaji fazi zjevnych &i skrytych konfliktli, demonstruji roz-
pory a vzdjemné nepiatelské sily i tendence. To, Ze jsou spjaty s radosti, neznamen4,
Ze je moZné je ztotoZnit se zdbavou, Svatky ve své genezi se vidy tykaji zalezitosti,
jeZz jsou pro kolektivitu zavaziné.
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