spoluprace; ¢) aby se v ramci mnohostranné spolupriace socialistickych zemi zadéaly
v budoucnu vydavat mezinarodni filozoficky c¢asopis a mezinarodni sociologicky
casopis.

Bylo rozhodnuto, Ze se na dal$i poradé budou tyto navrhy dale posuzovat na za-
kladé konzultaci s pfrisludnymi organy v8ech zemi, jez se uc¢asini porad.

Pri dalsim zkvalitnovani védecké a ideologické prace sehraje vyznamnou ulohu
pristi, XI, svétovy sociologicky kongres.

Zasedani predstavitelll sociologickych ¢asopistu prijalo nasledujici doporuéeni:

1. Téma XI. svétového sociologického kongresu bude {éZ tématem zasedani sociolo-
gické sekce XVIII. mezindrodni porady redaktort filozofickych a sociologickych
c¢asopistt v Budapesti 1984.

2. Pro XI. svétovy sociologicky kongres redakce spoleénymi silami piipravi publi-
kaci o rozvoji sociologie v socialistickych zemich. Pro jeji prFipravu bude vyuZit
»kulaty stal® Mezindrodni varnské sociologické $koly, kterd se bude konat v Moskvé

v r. 19385.

Ué¢astnici konstatovali, Ze spoluprace filozofickych a sociologickych ¢asopistt se
rozviji uspésneé, i kdyz se dosud nepodafilo vSechny plany zcela realizovat. Zkusenost
ukazala, ze je ucelné re§it nékteré konkrétni problémy na trovni dvoustranné spolu-
prace.

Vedouci delegaci prijal tajemnik UV KSS soudruh Ludovit Pezlar. Vichni ucéast-
nici upfimné podékovali redakcim ¢asopisi Filozofia a Sociolégia, Slovenské akademii
vied a Ceskoslovenské akademii véd, jakoz i UV KSS, za dobrou organizaci konferen-
ce, ktera prispéla k uspésné praci.

Protokol podepsali:

za Bulharskou lidovou republiku: Ivan Kalajkov

za Madarskou lidovou republiku: Ferenc L. Lendvai

za Némeckou demokratickou republiku: Ginther Klimaschewski
za Polskou lidovou republiku: Michal Hempolinski

za Rumunskou socialistickou republiku: Ion Iordachel

za Svaz sovéiskych socialistickych republik: V. S. Semjonov

za Ceskoslovenskou socialistickou republiku: Vladimir Cirbes

Typy, typologie a metody jejich vytvafFeni

(Kapitoly ze sociologickych metod a technik V. — Cikhaj 10. X. 1984 — 14. X. 1983.
Odborny garant seminare a redaktor sborniku: Jan Rehdk, organizaéni garant semi-

nare: Hynek Jefdbek.)

Paté pokracovani kapitol ze sociologickych metod a technik, porddanych sekei metod
a technik Ceskoslovenské sociologické spoleénosti pii CSAV. bylo koncipovano na
zakladé dvou vzajemné se doplitujicich hledisek: hlediska nezbytného teoretického
a metodologického zazemi uzZiti konkrétnich védeckych metod ve spole¢enskych vé-
diach a tedy i v sociologii a hlediska praktické vyuzitelnosti probiranych metod
a technik.

Dnes, kdy je zfejmé, Ze vyuziti sociologické védy ve spolefenské, zejména pak
fidici praxi musi byt zaloZeno na kvantifikovanych poznatecich, (1) zvlasté vystupuje
do poptedi nezbytnost v kazdém jednotlivém pripadé vyresit vztah teorie a empirie.
Teorie zaclenuje jev do §irSiho ovéfeného konceptualniho ramce. Pozorovani a méfeni
jevu, empirie, sméiuje nejenom k prohloubeni pozndani, ale i k mozZnosti navodit jeji

zédouci zménu.(2)

(1) Napiiklad nelze jenom verbialné odpovédét na otazku, jak se vazZe vyvoj mezd
na vyvoj hmotné motivace (zainteresovanosti) a naopak; pravé tak neni mozné
pouhymi slovy, bez ¢isel, vyjadrit zavislost mezi rozvojem kadrovych struktur a eko-
nomickym rozvojem podnikd. Pritom znalost téchto zavislosti umoini tésnéji pro-
pojovat itizeni kadrové personalni s rizenim ekonomickym, jak to pozaduje Soubor
opatieni.

(2) Naptiklad znalost zavislostni kiivky, tvaru a tésnosti zavislosti mezi skuteé-
nymi vydélky a hmotnou motivaci (zainteresovanosti) a mezi obédma témito faktory
a hospodaiskymi vysledky by mohla mit velky vyznam pro rozhodovini o naklado-
vych i dachodovych aspektech odménovani priace a usmértiovani mzdovych pro-

stredki. i
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Toto ¢lenéni se promitlo i do organizace seminare, kierd sestavala ze tii vzajemné
~se dopliiujicich, eventudlné prostupujicich éasti:

1. Prednasky teoretického a metodologického zameéfeni:
M. Havelka: K pojmu ,idedlni typ“ u Maxe Webera
J. Honcak: Vybrané otizky uZiti typu o typologie v sociologii
J. Rehak: Typy, typologie a 1ilohy typologické procedury
M. lllner: Konstruované typy v sociologii
M. Gregor: Obsah a rozsah typového pojmu
J. Schenk: Typologické operace v prostoru znaku
2. PirednaSky z oblasti metod a technik zamérenych k problematice vytvareni
typologii:
J. Rehak: Podobnost, nepodobnost, vzddlenost
H. Jefdbek: Metody seskupovaci analyzy
J. Trunda: Seskupovdani distribuci v kontingendénich tabulkdch
D. Pokorny: O optimdlnim kolapsovdni kontingendénich tabulek
J. VozZenilek: Aplikace diskriminaéni analyzy pfi tvorbé typologit v sociologickém
vyzkumu
3. Referaty uac¢astnikti, v nichZ byly ilustrovany praktické metodické postupy ana-
lyzy dat.

O 8irokém tematickém zabéru praktickych ilustraci se je§té zminime. Zabyvejme
se v3ak nejdiive teoreticko-metodologickymi a metodickymi problémy, jak je jed-
notlivi autofi pojali ve svych piednaskach. To soucasné otevie i prostor pro even-
tualni diskusi, kterou by zasvécena sociologicka vefejnost mohla prispé k rozvoji
sociologické metodologie.

Uvodni prednaska M. Havelky (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha) méla
referativni charakter. Slo ji predevdim o reprodukci a vyklad Weberova pojeti
Hidedlniho typu“ a nékterych jeho historickych a filozofickych souvislosti. Jejim
smyslem bylo na historickém materialu Weberova pojeti pfiblizit posluchaéim
mnohorozmérnost problému a soutasné oziejmit odliSnost Weberovych idealnich
typad od jinych pojeti typu, napiiklad od logického uéeni o typech, jehoz tradici
zalozil B. Russel, nebo od typologii pouzivanych v psychologii (Jungova typologie,
Kretschmerova typologie apod.), od prumérnych typtd znamych z béiného jazyka
(typicky komzument, typicky divak), od typu ve smyslu ,ztélesnéni* ideje, jak
s nim ¢asto pracuje historiografie (napfriklad ,renesané¢ni“ ¢éi ,fecky“ ¢lovék) atp.,
zejména vSak od pojmu typ, jak je nékdy pouzivan ve filozofii jako synonymum pro
vzor, praobraz, zakladni formu, rodovy pojem, reprezentanta v$eobecna atd., jako
néco, co ma substancidlni charakter.

Webertv ,,idedlni typ“ vznika ,,jednostrannym stupiniovanim jednoho nebo nékolika
hledisek a shrnovanim rozmanitosti jednotlivych difuznich a diskrétnich jevu, exis-
tujicich tu vice, tu méné a nékdy vibec ne, které se s onémi jednostranné zduraz-
nénymi hledisky spojuji do ur¢itého wvnitfné jednotného myS$lenkového utvaru.“
V metodologickych i koncepénich souvislostech je oviem Weberav ,ideidlni typ“
zcela protikladny k pojeti typu v marxisticko-leninské sociologii, vychazejici z histo-
ricko-materialistického vidéni skute¢nosti v jeji zdkladni podminénosti materidlnimi
vztahy %

V piednasce smétujici jiz k wvyjasiiovani pfedpokladi wuZiti typu a typologie
v marxisticko-leninské sociologii konstatoval nejdiive J. Honcdk (Ustav pro filozofii
a sociologii CSAV, Praha), Ze kategorie typu a typologie patifi ve spoletenskych
védach a zvlasté pak v sociologii k nejfrekventovanéj§im, ale i k nejsporné&jsim.
Dovozoval dale, %e ,charakter a struktura typologického poznéni jakoZto specifického
mezilehlého spojovaciho mezi¢lanku mezi teoretickym a empirickym poznanim umoz-
nuje jeho vymezeni do uréitych Klasifikaénich norem, i kdyz v Zadném pfipadé
nemuize byt zaménéno za prostou Klasifikaci nebo tridéni. Tomu pak musi odpovidat
i specifikum samotnych kategorii typu a typologie jakoZto zvlastniho druhu systé-
mového piistupu...“ Jeho zidkladem ,musi byt organickd jednota rozélenéni pted-
métné skutedénosti, a tedy i odhalovani strukturnich, genetickych a funkénich souvis-
losti objektivni reality.“

Pokud jde o souhrn zptisobQl a metod, jimiZz se k uréité typologii dochazi, ma dile-
Zitou ulohu uZ sam vychozi moment, respektujici sloZitost a provazanost problematiky
v jejim socidlnim i ekonomickém rozmeéru. Je tfeba brat v uvahu nejen zékladni
schéma uréujici model, ale soufasné i jevy a procesy, jez mohou mit charakter
marginalnich momentu.

Kategorie typu vystupuje v dvojjediné roli prostfedku i prvku poznani a ma
explana¢ni a predikéni charaktier a schopnosti. Ac¢koli je kategorie typu pifi posunu
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védeckého pozndni velmi dualezitd, existuji urc€itd omezeni, o nichz je tfebha pfi
typologické praci védét: zejména je tfeba upozornit na to, Ze typologické pojmy
nejsou ve védé izolovany, typologické zavéry maji pravdépodobnostni charakter,
o typu a typologii je mozno hovorit pouze u vlastnosti teorie nebo hypotéz vedoucich
k dai$imu konkrétnimu studiu daného problému.

Pokus o souhrnny prehled problematiky typu z hlediska védnich a vyzkumnych
i aplikaénich ukola sociologie udinil J. Rehdk (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,
Praha). Vymezil pojem typu ontologicky, gnozeologicky, metodologicky a proceduralné
(metodicky). charakterizoval jej jako ,komplex vlastnoesti a rysl, které vznikly
myslenkovou konstrukci nebo vybérem reprezentanta, komplex, ktery shrnuje a obsa-
huje charakteristické a vyrazné vlastnosti a rysy urcité tifidy objekta...*.

Ontologicky rozlisil J. Rehak genotyp (souhrn vlastnosti, které daly vznik procesu
a uréuji zakonitosti jeho vyvoje, napiiklad socialné ekonomické formace), fenotyp
(souhrn vlastnosti, které se v prubéhu historie procesu daného objektu zrealizovaly)
a finetyp (vysledny fenotyp, vyusténi procest).

Razna hloubka a ptresnost poznani a vymezeni typu jsou dany tim, kterou ontickou
rovinu (fenotyp, finetyp, genotyp) poznivaci odraz prostiedkuje.

Z metodologickych hledisek lze uvazovat dva zakladni postupy konstrukce typu:
a) typ se konstruuje na zakladé teoretické spekulace a empiricky se ovétuje (konfir-
maéni posiup), b) typ se vyvozuje z empirickych udaju, tj. jejich datova reprezentace
se teoreticky zpracovava, interpretuje a hodnoti (exploraéni postup). Ulohy, vstupy
a melody lypologické procedury uspoiadal J. Rehdak do pfehledné tabulky.

Vymezil dale pojem typologie jako ,,souhrn typu a jejich relaci; pro tyto typy plati
predpoklad, Ze jsou vSechny zavedeny se spoleénym zamérem a cilem a ze maji
pribliZzné .stejnou, resp. srovnatelnou heuristickou vyznamnost z hlediska zvoleného
cile poznani ¢i praktického zasahu.® Navrhl tuto soustavu krokl pro vznik typologii
z rozkladovych mnoiin:

1. sbér empirického materialu: objekty a jejich datové reprezentace,

2. urceni relace podobnosti, resp. nepodobnosti mezi objekty (mezi datovymi repre-
zentacemi objekiti),

3. rezklad souboru na disjunktni mnoziny, které soubor pokryvaji a které obsahuji
co nejpodobnéjsi prvky uvnitf mnozZin a co nejméné podobné mmoziny mezi sebou;
event. identifikaci zajimavych skupin dat, bez omezeni na rozkladové tiidy v pri-
padech. kdy je tolerovano obsahové piekryvani typa apod.,

4. urceni typu u kazdé rozkladové mnoziny, vylouceni mnozin a objektd, jez ne-
poskytuji zaklad pro definici typu a interpretace soustavy typu, ktera je prohla-
sena za lypologii,

5. kontrola a provéreni obsahu typologie i jednotlivych typl z dalSich dat téhoz
souboru objekti,

6. provéfeni zavérh na nezavisle sbiranych datech i na souborech s jinymi opera-
cionalizacemi a datovymi reprezentacemi téhoZz obsahu.

M. Illner (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha) ve své pifednasce rozlisil
typy na empirické (ziskavané analyzou empirickych dat a reprezentované uré¢itymi
realné se vyskytujicimi pripady) a na konstruované (vytvarené jako heuristické po-
zndvaci nastroje na zakladé teorie a slouZici jako vychodisko empimickych analyz).
Po upozornéni na relativnost tohoto rozdéleni se dale vénoval problematice kon-
struovanych typu.

Konstruovany typ ,,je zamérné, planovité vytvoienou soustavou vybranych empiric-
ky sledovatelnych charakteristik urc¢ité tridy jeva, kombinovanych do uceleného
poimového vzorce a poskytujicich vychodisko pro porovnavani empiricky sledovanych
pripadd. Tyto charakteristiky se pii vytvafeni typt chapou v ¢&isté, explicitni podobé
a nékteré z nich se nékdy zvyraznuji na akor druhych ... Soubor typl stejného fadu,
tj. typt vytvofenych na zakladé téze diferencia¢ni osy a definovanych na stejné tiidé
jevl, nazyvame typologii... Typy se od ostatnich pojmu odlifuji tim, Ze charakteris-
tiky sledované tfidy jevl se v nich kombinuji do konfiguraci, jeZz se nemusi vzdy
empiricky vyskytovat... Typ zobrazuje podstatné vlastnosti... selektivné a ¢asto
v jinych proporcich a vztazich, nez je tomu ve skute¢nosti. Proto pripady, které by
danému typu piesné odpovidaly, se ve skute¢nosti vyskytuji jen zifidka nebo nepfi-
chazeji vibec v uvahu. Typologie... musi byt objektivné pravdépodobni, nedini si
viak narok na empirickou validitu.. Pfesto. Ze typy jsou z empirického hlediska
fiktivni, plni dileZitou poznavaci dlohu tim, Ze spektrum empirickyc¢h piipada shora
i zdola omezuji a Ze tedy tvofi referenéni body, vi¢i nimZ lze kazdy pripad porovna-
vat a hodnotit... Méfeni vzdalenosti mezi typem a konkrétnimi jevy je ulohou, pfi
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niz se mohou uplatnit kvantitativni metody.“ Typologie je gnozeologicky pfinosna pii
porovnavani, vysvétlovani a predikci empirickych piipadu.

Nelze ztotoziovat Klasifikaci a typologii. ,,Od klasifikace se pozaduje, aby byla
vyéerpavajici a jednoznaé¢nda ... Vztah empirickych pripadt k typlim neni zaloZen na
jednoznaéném piirazovani, ale na uréovani vzdalenosti mezi jednotlivymi piipady
a jednotlivymi typy.“

V procesu sociologického poznani umoznuje typ popis reality. jeji porovnani
a utiidéni vzhledem ke standardu, je mostem mezi empirickymi daty a teorii, dovoluje
zachdzet s komplikovanymi systémy vztaht mezi vlastnostmi jevll a je vychodiskem
predikce. Klasické typologie jsou vétSinou zaloZeny na poldarnich typech (Toénnies:
Gemeinschaft a Gesellschaft, Durkheim: mechanicka solidarita a organicka solidarita
atp.).

Uziti typologii ma i svd omezeni a rizika, naptiklad typologické zafazeni neni
dostateénym vysveétlenim celého souboru vlastnosti jevu. ahistorické uzivani typologii
muzZe byt sterilni, miZe dochazet k nadmérnému zduraziiovani diskontinuit, proti-
polu nebo prehlizeni vnitini heterogenity typologickych tfid apod.

Jiny pohled na problematiku vrhl M. Gregor (katedra marxisticko-leninské socio-
logie FF UJEP, Brno). Rozlisil druhovy a typovy pojem: druhovy pojem se vyvozuje
na ohraniéené mnoziné jevl, typovy pak na neohrani¢ené mnoziné. Z modalni
a limitni formy jeva v ramci takové mnoziny pak vyvodil modalni typ a limitni typ
jevu. Modus je pomickou pro vyhledavani modalniho typu za piedpokladu vnitini
logiky typu, dané podstatnymi rysy jevu. Analogicky to plati pro limitni typy.

V éasovém rozmeéru, tj. z hlediska fazi vyvoje jevu, jsou empirickym podkladem
pro typologizaci ,uzlova obdobi, kdy se jednotlivé faze vyskytuji v krystalické
podobé, vnitfné konzistentni a s uréitou rezistenci proti dalsim zménam®. Klasickym
pripadem jsou socidlné ekonomické formace.

Socialni prostor je mnohorozmérny a ,¢asto je téméi neurcitelny néjaky modus ve
smyslu maxima &etnosti ve viech relevantnich dimenzich. Nékdy je mozZno technikou
rozpoznavani obrazct hledat taxony a jejich stfedy povaZovat za takova seskupeni
vlastnosti, kterd definuji modalni typy. Nékdy v3ak bude tieba hledat uzlové body
podle komplexu variant, podle uré¢itych konzistentnich syndromua... Pak by — jako
ostatné u fazi vyvoje — bylo moZno uréit typy spiSe logickou konzistenci vlastnosti
nez pomoci maxima rozlozeni Cetnosti.”

Teorie ma. pti formovani typl prvofadou roli a typ musi byt vybudovan p#imo
v rameci marxistické sociologické teorie. Je to idedlni model a je izomorfni nebo
alesponn homeomorfni reprodukovani realného jevu abstraktnim systémem. Podstatné
je ,spojeni typu jako logicky konzistentniho syndromu vlastnosti s mys$lenkou
mnoZiny jevu lezicich neohraniéené v socialnim prostoru. Tuto neohranifenou mnozi-
nu nelze charakterizovat druhovym pojmem, ale jen modalnim typem odpovidajici
.jadru“ mnoziny, ,CGisté podobé jevu“, a limitnimi typy, odpovidajicimi ,kli¢ovym
meznim formam jevu“.

Klasifikaéni principy vedouci k jednoznaéné odlisenym druhovym pojmim nelze
v sociologii opustit. Sociologie se vSak neobejde ani bez typovych pojmt, nebof bez
nich nelze adekvatné reflektovat existenci ,,pfechodu, plynulého i pfreryvaného toku
transformaci jevu v ¢ase i prostoru...“.

Cilem prednasky J. Schenka (katedra sociologie FFUK, Bratislava) bylo ,referovat
o principech a heuristickych moZnostech typologickych operaci v prostoru znakud .. .“
Autor se v ni opiral o koncepci. kterou vypracoval K. D. Bailey: ,,...pfi tvorbé
a pouzivani typologii je potfebné rozliSovat dvé analyticky odliSné operace: koncep-
tualizaci a meéteni... Zakladem konceptualizace je Kklasifikace, tj. uspofadavani do
uréitych kategorii (tfid) na zéakladé podobnosti. Typologii potom je vicedimenzionalni
Klasifikace. Mé&fenim je zafazeni empirickych objektlt do uréitych bunék uzZ vytvo-
fené typologie podle specifickych kombinaci variant vSech proménnych.“ Podle po-
stupnosti téchto operaci je moZno vymezit tfi hlavni druhy typd (typologii): 1. kla-
sické, 2. heuristické, 3. empirické. Podle uzavienosti ¢i otevienosti soustavy znakd pri
zafazovani piipadl do typu je moino déale rozeznavat typologie monotetické a poly-
tetické. Kombinace vSech téchto hledisek vede ke ¢étvrtému hlavnimu druhu typo-
logie, a to k redukované klasické typologii. Na tu se soustiedil dalsi vyklad.

J. Schenk se ddle zabyval principy a moZnostmi typologickych operaci v prostoru
znaku socialniho jevu (jak je rozpracoval Lazarsfeld). Témito operacemi jsou redukce,
substrukce a transformace.

Redukce spodiva ve snizeni pocétu typl ze viech moZnych typu tzv. uplnych typo-
logii (ty vznikaji kombinovianim variant vSech sledovanych dimenzi zkoumaného
jevu“. K redukci mtize dojit 1. eliminaci kontradiktornich typta (funkcionalni redukce),
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2. specifickou ¢iselnou operaci (arbitrarné numerické redukece), 3. podle logiky
vyzkumného zameéru (pragmaticka redukce).

Substrukce, ktera pracuje s jiz vytvorenou typologii, spo¢iva v rekonstrukeci pro-
storu znakt, z néhoZz typologie (intuitivni éi neuplna apod.) vznikla, a v hledani
logického, kombinaéniho apod. zakladu vzniku typu.

Transformace je .,operace, kterou se uskuteénuje piechod z jednoho prostoru znaku
do druhého. Takova moZnost vyplyva... z toho, Ze neexistuje jediny zpusob redukce,
a tedy ani substrukce jakehokoli prostoru znaku.™

Podle J. Schenka je problematika typologickych operaci v Lazarsfeldové pojeti
,2bomérné malo zasazena principy a vychodisky metodologického pozitivismu...*
Proto je mozZno jejich nedostatky, zejména ¢isté operacionalisticky zaklad puvodni
myslenky prostoru vlastnosti, na pudé marxistické sociologie eliminovat.

Prvni, teoreticky orientovana ¢ast seminare (plné znéni prispévki je k dispozici
ve sborniku) pripravila pidu pro plednasky z oblasti metod a technik vytvareni
typologii. Pro typologické poznani je nezbytna teorie i empirie. Prostfednikem —
relativné neutralnim — mezi teoretickym zakladem ftypu a datovou reprezentaci,
ktera charakterizuje empirické objekty, jsou metody seskupovaci, diskriminaéni
a korespondenéni analyzy. Prostiednikem jsou proto, ze umoznuji dopracovat se
k alternativnim podkladtim pro vlastni sociologicky proces typologizace, tj. k sesku-
penim objektu do tfid a skupin, a to na zakladé hodnot proménnych. Relativné ne-
utralni jsou proto, 2e jsou ve svém uhrnu pfedem dany nezavisle na konkrétnim
problému, souCasné vsak vyuziti kterékoli z nich ovliviuje vysledek vyhodami i ne-
vyhodami, jez jeji heuristicky princip a matematické prostfedky s sebou nesou.

Vhodnym dvodem do metod a technik byl referat J. Rehdka o problematice podob-
nosti, mepodobnosti a vzddlenosti. Matematicky pojem podobnosti ¢i naopak ne-
podobnosti vychazi z toho, ze kazdé dva objekty realného svéta l1ze hodnotit z hlediska
vzajemné realné podobnosti, v nasem pfipadé z hlediska sociologické védy. .Pro
matematické a matematicko-statistické zpracovani pomoci mér podobnosti. mér ne-
podobnosti nebo mér vzdalenosti pojem podobnost operacionalizujeme. Takové miry
uréujeme zvlast v kazdém jednotlivém piipadé: podle povahy dat a obsahu promeén-
nych na jedné strané a podle konkrétniho chapani podobnosti na strané druhé®.
Prehled mér, ktery J. Rehak komentované uvedl. vychazi ze tii zakladnich tyvpl
datovych reprezentaci objekti: z profild spojitych proménnych, dichotomickych
promeénnych a z rozloZeni ¢etnosti diskrétniho znaku. V souvislosti s vymezovanim
matematickych vlastnosti mér upozornil autor na to, ze .kazda matematicka mira
ma tadu nedostatkii a zjednodu$eni a volbou miry de facto uréujeme podobnost
v operacionalnim tvaru (tj. podobnost objektlt nazirame skrze zvolenou miru).“
Proto je dulezité uvédomovat si, Ze .miry jsou funkcemi dat, data maji obsah dany
obsahem proménnych. ty pak operacionalizaci, a tudiZz mira dostdva sociologicky
obsah, jenz je vlastnim nositelem interpretace vysledki.* '

O metodach seskupovaci analyzy pojednal H. Jefdbek (Ustav pro filozofii a sociolo-
gii CSAV, Praha). .Spoleénym cilem vsech téchto postupll je najit seskupeni nebo
rozdéleni N objektd do M tifid (skupin, klastra, seskupeni) na zdkladé hodnot P
proménnych (znakl). Seskupeni nebo rozdéleni objekit do tfid ma byt provedeno tak,
aby si objekty uvniti kazdé takové tridy byly co nejpodobnéj$i a jednotlivé tridy
se od sebe co nejvice lisily. ... Pokusy o klasifikaci metod vychdzeji z heuristické
pfibuznosti postupd, jsou dopliiovédny o hledisko vypodetniho postupu a prihlizeji ke
zpusobu interpretace vysledk(.” Prednasejici pouzil za zakladni tridici hledisko
strategii seskupovani a uvedl pét odlisnych strategii: 1. metodu vybéru seskupovani
ze vech moznych seskupeni, 2. hierarchické metody, zalozené na postupném spojo-
vani nebo rozdeélovani vidy dvou ..nejpodobnéjsich* &i ,nejméné podobnych®, resp.
»hejvzdalenéjSich® ¢asti, 3. optimalizaéni metody, tj. seskupovani podle zvolenych
kritérii, 4. metody pfirozenych tfid, ziskanych na zakladé modalni analyzy a analyzy
hustoly rozloZeni, 5. metody piekryvajicich se tfid, umoziujici, aby objekt nalezel
do nékolika ruznych seskupeni.

Nékteré metody byly ilustrovany na piikladu hledani typologie kraju CSSR
z hlediska socialniho slozeni ekonomicky aktivniho obyvatelstva.

Dal$i dvé prednasky byly zaméfeny na problematiku seskupovani, resp. slu¢ovani
distribuci v kontingenénich, tedy dvourozmérnych tabulkach.

J. Trunda (Generalni reditelstvi ZAVT, Praha) pojednal o metodé zaloZené na
komparaci distribuci. Na rozdil od Kklasické statistiky, kterd vychdzi z praméra
a varianci (t-test, analyza rozptylu) a byla vyvinuta pro kvantitativni éiselna data,
jsou prezentované metody pouZitelné i pro data sociclogicka. ,,Vychodiskem kompa-
race distribuci v tabulce muZe byt jejich vzajemna podobnost éi nepodobnost...
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vyjadfena pomoci... relaé¢ni miry... Vysledkem... by meélo byt... seskupovani
jednotlivych distribuci, které si jsou bud nejvice podobné nebo co nejméné ne-
podobné.“ Prednasejici osvétlili dva postupy zaloZené na principech hierarchického
seskupovani a uvedl jejich vyhody a nevyhody. Ilustrace byla provedena na pfikladu
analyzy vztahu mezi podétem let prace pracovnika v podniku a fluktuaénimi ten-
dencemi.

Zatimco uvedené metody vychézeji z toho, Ze jedna promeénna (zpravidia fadkova)
ur¢éuje déleni souboru na komparované podsoubory, D. Pokorny (Vyzkumny uslav
psychiatricky, Praha) pojednal o piistupu, ktery je ,,zaloZen na myslence optimédlniho
kolapsovdni kontingenéni tabulky“. Pfi tomto postupu budeme tadky (resp. sloupce)
tabulky, které jsou ,,podobné* z hlediska radkovych (sloupcovych) relativnich éetnosti,
sluéovat, kolapsovat, tj. vektorové séitat do radku (sloupce) jediného. ...V optimalni
kolapsované tabulce jsou faddky s pdobnymi relativnimi éetnostmi slou¢eny a obdob-
né jsou slouéeny sloupce.“ V ptiznivém piipadé to umoznuje globalni interpretaci
struktury souvislosti obou sledovanych znaki. Metoda byla ilustrovana na piikladu
bariér, které jednotlivym vékovym Kkategoriim obyvatelstva brani vice se vénovat
kulturnim éinnostem.

J. Vozenilek (Ustav pro filozofii a sociologii, Praha) se jako posledni piednasejici
zamértil na aplikaci diskriminaéni analyzy pfFi tvorbé typologii. Diskriminaéni analyza
je jedna z mnohorozmérnych statistickych metod. ,.Za¢ina pozadavkem statistického
rozliSeni mezi dvéma nebo vice skupinami zkoumanych objekti... Jako pfiklad
téchto skupin mizeme uvést skupiny okrest podle charakteristik socidlniho rozvoje,
skupiny povolani podle rozdilit fyzické a dusevni prace a jeji kvalifikace. K rozliseni
mezi proménnymi vybirame sadu proménnych, nazyvanych obvykle diskriminaéni
promeénné, o nichz piedpokladame, Ze jejich pomoci se nam podaii prifadit vSechny
zkoumané objekty k jednotlivym typum; jinymi slovy takové proménné, v nichz
se budou skupiny li8it... Matematickym pfedmétem diskriminaéni analyzy je vazeni
a linearni kombinovani diskriminac¢nich proménnych takovym zptsobem, abychom
urdili prvky souboru do skupin co mozZna nejpresnéji.® Tak vznikaji diskriminaéni
funkce. Ty muZeme chapat jako ,definujici osy v geometrickém prostoru. v némi
je kazdy pripad a skupinovy steroid bodem. Prostorova orientace téchto os je v pod-
staté libovolna, kromé vlastnosti klesajiciho pofadi maximdlni seperace. Jako ve
faktorové analyze je uzite¢né tyfo osy rotovat... Rotace os zlepSuje interpretaéni
schopnosti, protoZze hlavni proménné, prispivajici ke kaZdé ose, jsou zduraznény“.

I pifednadky k problematice metod a technik jsou v plném znéni k dispozici ve
shorniku.

Tieti ¢asti seminafe a kursu byly referdty, v nichZz byly ilustrovany praktické
metodické postupy analyzy dat. Abychom ilustrovali tematickou $ifi aplikaci, uvedme
pojednani témata:

I. Mozny: Typologie a kauzalita .

1. Radi¢ova: Typologie a kategorizace spotiebniho chovdni rodin
H. Kasalova: Typologie publika uméni

M. Gregor: Okresy podle faktort bilosocidalni reprodukce

V. Chlumsky: Typologie tidiei préce

1. Indruch: Hromadné zkousky viestranné zdatnosti

V. Krivy: Typologie akceptortt informaci

I. Louékova: Lze manZelstvi typologizovat?

Neni moZné v této recénzi podrobné pojednat o téchto piispévcich. Bylo by zasluz-
né, kdyby byly vydany ve sborniku, nebof jejich informaéni i instruktivni hodnota
je znaéné. Obdobné by bylo mozno do takového dopittujicfho sborniku zahrnout
i vysledky a zhodnoceni uskuteénériyehi kulatych stolli, nebot i jejich témata byla
aktualni: Profil absolventa sociologie, vyuka prace s poéitacem, daléi formy prace
sekce metod a technik, typologie a Fizenf, tvrdaé a mékka data v sociologii.

Cely seminaf byl poznamienan velkym zdjmem piitomnych, Zivymi a neformal-
nimi diskusemi. Nejenomi objasriil mnohé otdzky zkoumaného tématu, ale polozil
i dalsi, a to spiSe duchem diskusi nez jejich explicitnimi formulacemi.

Je moitio bez nadsazky ti¢i, Ze serfiinaf a Kurs byl i vyznaminou pomeoci zikladniho
vyzkumu praxi. Touto pottioci j& oviem potencidlné, nebot zalezi predevsim na tom,
jak je praxe pripraverd této pomioci vyuzit. Teorie, metodologie a metody ve svém
celku pripraveny jsou.

To oviemi neznamena, 7€ vie uZ je vyfeSeno. Vé&da se stile rozviji a i zde jsme
spi8e na zaditku nez nd korci. Jé viak tieba kormstatovat, Ze patou kapitolou metod
a techniik byl opét uéinéh dalsi vy¥razny krok k systematiekému budovani marxis-
ticko-leninské sociologické meétodologie. Doufejme proto, Ze budou nasledovat i dalsi.
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Anketa uskute¢néna v zavéru seminare sousitedila pozornost zejména na tfi témata,
a to na problematiku kauzality, ¢asu v sociologickych datech a indikatoru.

Na zavér je tieba vyslovit podékovani sekci metod a technik Ceskoslovenské so-
ciologické spole¢nosti pii CSAV a oddéleni socidlniho planovani a fizeni Ustavu pro
filozofii a sociologii CSAV za iniciativu a organizaéni zabezpec¢eni celé akce.

Vliadislav Chlumsky

Kulaty stial k problematice vyuky studenti sociologie v praci se samoéinnymi
poditadi

Jako soudast Kapitol z metod e technik, jeZ uspoirdadala Sociologickd spole¢nost na
podzim 1983 jiz popaté (viz informace v predchozim ¢lanku), se konal i kulaty stul
vénovany problematice vyuky studentti sociologie v praci se samoc¢innymi pocitaci.
Upozornil na nékteré obecnéjsi, pro nas obor vitilné vyznamné vyvojové zmény spo-
jené s uplatiovanim védeckotechnické revoluce v praxi.

Moderator zahajil diskusi tim, Ze uvedl tri predpoklady, jeZ podle jeho nazoru
v dohledné dobé vyrazné ovlivni situaci absolventl a které tedy nelze zanedbat pri
uvahach o vysokoskolské pripravé sociologli k jejich budouci profesi:

1. V nejblizsich letech se stanou mikropocitace s kapacitou 16, 32 i 64 KByte RAM
dostupnym zbozim na nasem trhu. Jejich ceny rychle klesnou na troven bézného
kanceldiského zatizeni. Jejich sortiment se vSak nepodafi unifikovat, jako se to
nezdarilo ani po patnactiletém usili u poé¢itac¢u strednich.

2. I v podminkach zpiistupnéni stolnich minipoc¢ita¢i se bude opakovat nedostatek
softwarového vybaveni, jez stale je$té paralyzuje mozZnosti prfiméreného vyuziti
stifednich podita¢tu. Neda se ofekavat, Zze by se v dohledné dobé rozbéhla produkce
software jakozto vyrobni odvétvi, a dokud status vyrobniho odvétvi neziska, budou
s programovym vybavenim potize (a jesté nékolik let poté). Uzivatelé si tedy budou
muset porizovat programové vybaveni samoobsluhou jako u stfednich podcitacu.
Bude to vSak snaz$i, protoze stolni pocitace to do jisté miry predpokladaji a pro-
gramovani v BASICu je k tomu orientovano. Zadny technicky pokrok neodstrani
v8ak nutnost kompetentné formulovat ideovy projekt systému — to dokaze jen pro
svllj obor moderné pripraveny vysokoskolsky vzdélany odbornik.

3. Stupnujici se prevaha nabidky nad poptavkou na trhu pracovnich sil, zejména
u vysokoskolaku, povede k situaci, Ze v zostfujici se konkurenci budou mit jistou
vyhodu i ti, ktefi budou moci nabidnout néco profesionalné Zadouciho, co ostatni
nedovedou. Sociologové se uplatnuji a budou uplatiovat v konkurenci psychologu,
pravnika i technikia, ktefi piresli do ridici sféry. Budou-li absolventi sociologie moci
nabidnout profesionalni schopnost zvladnout praci se stolnimi mikropoéita¢i a do-
kazi-li je vyuzit ke zvySeni produktivity sociologické prace pro zaméstnavatele,
ziskaji podstatnou vyhodu; pokud ne, jejich postradatelnost se jesté zvysi.

Z téchto predpokladt vyplyva odekavatelné zvysSeni vyznamu vyuky prace se
samodinnymi pocitac¢i pri profesiondlni pripravé sociologi. Zaostane-li obor i v tomto
sméru, zaostane ve své uplatnitelmosti pro praxi.

Diskuse pfijala a podepfela argumentaci moderatora, namitky se nevyskytly, i kdyz
odhady tempa zavedeni mikropoé¢itadl se ponékud riazni. J. Trunda informoval pri-
tomné o prvnim stelnim pocitaéi u nas vyrabéném, ktery bude zfejmé s to (po
pfisluSném programoevém vybaveni) zpracovavat rutinni dkoly aplikovaného sociolo-
gického vyzkumu. Je to TESLA PMD 85; vyrobce pfijima objednaviky s dodaci lha-
tou na rok 1984 a cena ma byt 30 tisic Kés. Také JZD SluSovice zahdajilo vyrobu jiného
typu stolniho poditace a da se g‘ fedpokladat, Ze brzy se pfihlasi i METRA Blansko.

Na novou uroven pesunulo diskusi vystoupem V. Forsta, ktery upozornil na to, Ze
vSechny uvahy o p¥ipravé sociologli pro praci se ssamoémnymx poéita¢i must respek-
tovat:

1. kvalitu studenti sociologie (resp. uchazedd o studium socielogie) a miru jejich

vzdélatelnosti;

2. kvalitu a zaméieni (zZkuSenosti, motivace, cdmeénovani) téch, ktefi tento predmét
sociology na vysakych Skolach vyuéuji;

3. redlné podminky, vybavenost a prestor, jaké se vyyce tomutp, na filozofickych
fakultach relativné cizorodému predmétu podaifilo zatim vytvorfit.

Dal§i diskuse se zaméfila na limity Zzadouciho vyvoje vyuky tohoto piedmétu.
Zvlastni pozornost byla vénovana podnétim k rozSifeni téchto limitd. V tomto kon-
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