Jeho stav je tésné spojen s ekonomickym rozvojem a hospodaiskou politikou strany.
V této subkapitole jsou uvedeny nékteré konkrétni vysledky rozsahlého vyzkumu
kolektiva brigdd socialistické prace, které predstavuji rozvinutou formu pracovnich
kolektivi. Tyto vysledky dokumentuji vyssi uroven uvédomélosti ¢lenu brigad a tim
i jejich veétsi vychovny vliv, ktery se projevuje ve srovnani s ostatnimi kolektivy
piredevsim v obsahovém zaméreni a rozsahu realizovanych forem pracovni iniciativy
a v utasti ma rizeni, zejména v aktivité na vyrobnich poradach. Zakladni formou
vychovného pusobeni. ktera se ukazuje jako Géinnd, je ukladani konkrétnich akola
jednotlivym ¢lenum. V ¢innosti brigad se projevuje i rfada problém: podle vysledka
realizovanych vyzkumt se jedna o zaméreni zdvazk( v soutéZich, které se nékdy ty-
kaji béinych a samozfejmych pracovnich povinnosti, nevyfrizovani nameétt a pripo-
minek z vyrobnich porad a nekomplexnost v hodnoceni ¢innosti a vysledktl brigad,
v némz se nedostatetné ocerniuje to, co bylo vykonano mimo ramec pred=m stanove-
nych kritérii.

Ve vydané knizni monografii se autorsky kolekiiv v podstaté terminologicky sjedno-
til na uzivanych pojmech pracovni skupina, pracovni kolektiv a socialisticky pracovni
kolektiv i na zakladni typologii pracovnich kolektivlt (pojmy primarni a sekundarni
pracovni kolektiv). Jednoznatné je v ni akcentovan dominantni vliv makrospoclecen-
skych podminek a zakonitosti na utvareni pracovnich skupin a kolektivg i nutnost
cilevédomého fizeni tohoto procesu ze strany subjektl spoledenského fizeni, které
zajistuji fizeni ekonomické sféry spolec¢enského zivota. Proces prertstani pracovnich
kolektiva v socialistické je spravné a zdlvodnéné chdpan jako slozity a dlouhodoby,
v knize se na celé radé mist oteviené a kriticky uvadeji bariéry a nedostatky, které
zatim v radé pripada brani jeho vyraznéjsi dynamice.

Pozitivné je tfeba dale hodnotit i to, Ze se v praci dochazi k formulaci metodolo-
gickych zasad, kleré by meéely byt respektovany piii empirickych vyzkumech psacovnich
kalek*ivi. Jedaa se napiiklad o nutnost zkoumani jednotlivvceh pracovnich kolekiiva
v §irgich souvislostech a podminkach urdujicich jejich fungovani a dynamiku, o potie-
bu zjistovani téch podminek, za nichZ kolektivy dosahuji v8estranné efektivnich vy-
sledku, o sledovani nejen subjektivnich, ale i objektivnich determinant a projevd ko-
lektivismu, Které jsou uréujici pro posuzovani stupné rozvoje pracovnich kolektivu
atp. Zavainéd a vécné spravnd je i zasada, podle niZz je tfeba zaméfovat empirické
vyzkimy zejména na rozhodujici kolektivy, kolektivy problémové a kolektivy vy-
zramaé se podilejici na zavadéni novych vyrobanich programua.

Monografie samozl'ejmé nemohla (a také jeji autofi si takovy cil nekladli) do da-
sledk@ a vycCerpavajicim zpusobem odpovédét na vaskeré otazky a oteviené probiémy
tykajici se problematiky formovani a dynamiky pracovnich kolektivi. To bude vy-
zadovat dlouhodobou pozornost a cilevédomou praci nejen pracovnikil teoreticke
fronty, ale i pracovnik(i deciznich organu a hospodarské praxe. Shrnutim a logickym
uspofadanim doposud ziskanych poznatka vytvari v8ak pro tuto praci solidni zaklady
a predpoklady a jiz z tchoto davodu je tfeba jeji studium doporucit pracovnikim
védeckovyzkumnych ustavi, vysokych &§kol, fidicim pracovnikim i funkcionaram
spoleéenskych organizaci, kiefi se v té ¢éi oné podobé se spoledensky aktualni proble-
matikou formovani pracovnich kolektivih v ramei své kazdodenni éinnosti ¢ plsob-
nosti setkavaji.

Miloslav Tomsik

A. K. Uledov a kol.: Verejna mienka a propaganda
Bratislava, Pravda 1984, 264 s.

Otazky verejnej mienky sa dostavali s vaéSou alebo mensSou intenzitou do centra
pozornosti Zurnalistov, teoretikov, ale i politikov fakticky od vzniku robotnickeho
hnutia.

V burzoaznych koncepciach spolo¢enskej vedy sa zacala venovaf zvySena pozor-
nost tejto problematike po druhej svetovej vojne, ked kniZzny trh na Zapade doslova
zaplavili desiatky titulov z pera historikov, psychologov, socioclégov a novindrov.

V socialistickych krajindch téma verejnd mienka a propaganda upttala sustavnejsi
zaujem v Sesfdesiatich rokoch. Za relativne kratku dobu sa sformovali zaklady mar-
xistickej tedrie vzfahu verejnej mienky a propagandy.

Jednym z prispevkov k tejto koncepcii je aj recenzovana publikidcia autorského
kolektivu pod vedenim znameho sovietskeho socioléoga A. K. Uledova, ktord sa dostala
do ruk ¢itatelom v Sovietskom zvdze v r. 1980. Medzi jednotlivymi prispievateImi
s medzi naSou i medzinarodnou sociologickou verejnosfou znami odbornici na verej-
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nu mienku ako napr. T. M. Dzafarli, V. S. Korobejnikov, J. A. Zamoskin, ale 1 zastup-
covia bulharskych a madarskych vedcov.

Publikacia je dékazom rozmachu, ktorého v sucéasnych podmienkach budovania
socialistickej spolo¢nosti dosiahlo rozpracovanie verejnej mienky, svedectvom §iroké-
ho a efektivneho vyuZitia verejnej mienky v prospech Zivotnej praxe, vedeckého ria-
denia socialnych procesov. Prispevky autorského kolektivu odrazaja stav, ktory
dosiahla marxisticka spolotenska veda pri formulacii vzajomného vzfahu verejnej
mienky a propagandy so vsetkymi pozitivami i doposial nedorie§enymi diskusnymi
otazkami.

Aulori v celej praci zdoraziiuju vzajomné pédsobenie verejnej mienky a propagandy,
oba javy analyzuju v teoretickej rovine i na zaklade mnohych aktualnych empiric-
kych zisteni. Vyznamné, prvykrat v tejto podobe formulované, si najmi praktické
pozna'ky obojstranného vplyvu verejnej mienky a propagandy v sovietskych, bul-
harskych a rnadarskych podmienkach. Zé overi je potrebné privomenuf, ze v hodno-
tenom materiali chyba napr. jednotny obsahovy pristup pri vymedzeni verejnej mien-
ky, teda jedného z kluéovvch pojmov. V texte sa stretavame s tromi réznymi cha-
rakievistikami tohto javu. Uvedené konstatovanie vsak ani v najmensom neznizuje
prinos publikacie pre dal$i rozvoj marxisticke) tedrie verejnej mienky a je vyrazom
pokraéujiceho poznavania problematiky.

Praca vznikla na zaklade zobecnenia vvsledkov teoretického badania v oblasti
spolotenskeho vedomia, sledovania efektivnosti prostriedkov masovej informacie
a propagandy a prieskumov verejnej mienky orientovanych na ucéinnosf ideologickej
prace. Obsahovo sa ¢éleni do Siestich kapitol s rozdielnou koncepciou i struktirou.

Pre prvé tri kapitoly, ktoré su teoreticky orientované, je typické, Ze pri rozpracovani
otazok verejnej mienky, su bohato vyuzité dostupné poznatky napr. socidlnej psycho-
logie. Samotna interpretacia vzajomného vzfahu verejnej mienky a propagandy vfak
naznacuje, ze na jednej strane aulori precenuju vvsledky tejto vednej discipliny, na
druhej strane nedocenuju mnohé existujuace fakty prave z tohto oboru.

Uvod recenzovanej publikacie charaklerizuje verejini mienku ako $§pecificky jav
duchovného Zivota spolo¢nosti. Spolu s prvou kapitolou nesie myslienkovy rukopis
A. K. Uledova, ktory ako prvy v r. 1963 predstupil pred odbornu verejnosf s marxis-
tickou teériou verejnej mienky. Citatel. ktory ma moZnosf porovnat koncepciu Uledova
spred dvadsiatich rokov a dnes, zistuje jednak vyvoj jeho nazorov, jednak mmnohé
zhodné momenty.

V konkrétnom chéapani mechanizmu socialnych vz{ahov Uledov dospieva k zaveru,
7e verejna mienka je krajne protireéiva a jej protirecivost sa prejavuje tym, Ze na
jednej strane vystupuje ako duchovnv vzfah, na druhej strane ako duchovnoprakticky
vziah, prejav socialnej véle (s. 24). Domnievam sa, Ze upozornenie na protireivost je
zakladom diferenciacie verejnej mienky ako Struktury ndzorov a verejnej mienky
s jej praktickvm dopadom a funkciami, teda akéhosi nadstavbového momentu. Uvedené
rozdelenie je pozoruhodné a podnetné.

Sovietsky autor prichadza tiez s navrhom pouzif pre oznacenie celého suhrnu na-
zorov pojem spoloCenska mienka. V tejto formulacii jeho stanovisko kore$ponduje
s dal§imi podobnymi pristupmi uvedenymi v literature.

Ked vsak spojuje verejnu mienku iba s nAzorom viadésiny, dostava sa do kontrapozi-
cie napr, so sovietskym sociolégom Grusinom, ktory uz v r. 1967 upozornil na nesprav-
nost nazoru Uledova. Uledov totiz prisudzuje verejnej mienke taku kvalitativnu
osobitost, akou je monizmus a zaroveil dodava, Ze mnoZstvo rozliénych nazorov, hod-
notiacich sudov este necharakterizuje verejna mienku.

Nazdavam sa, Ze uvazovaf o verejnej mienke ako o jave vyznacujicom sa monizmom
je prinajmendom zjednodusujuice. Teoretické rozbory i praktické vysledky vyskumov
naznac¢uju, ze $truktara verejnej mienky je mnohorozmerna a plasticka.

Diskusnou je i dal§ia myslienka, v ktorej autor kladie rovnitko medzi verejnu
mienku a spolo¢enské ndlady ¢i iné spolodensko-psychologické formy. Akoby pustil
zo zretela, Ze verejnd mienka sa obohacuje i o vedecké poznatky a ideologické postu-
laty, ktoré sa stavaju jej sucastou.

Zasadny vyznam pre daldi rozvoj vyskumu verejnej mienky ma téza, ze riadenie
procesu formovania verejnej mienky je podsystémom riadenia ideologickej ¢innosti
zameraného na vychovu nového ¢loveka (s. 35).

Z hladiska dalSieho rozsirenia analytickych pohladov na verejnia mienku je vy-
znamné vymedzenie subjektu mienky a organizatora mienky v socidlnych procesoch.

Znac¢na casf studie je venovana vzajomnému poésobeniu verejnej mienky a propa-
gandy z teoretického i praktického hladiska. Propagande sa vo vzfahu k verejnej
mienke prikladaju také funkcie ako:
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a. upeviniovat a prehlbovat vytvorenu mienku,
b. organizovat a stimulovat nazory nastofovanim doéleZitych otazok,
c. menit neadekvatne vytvorenu mienku.

PovaZujeme za spravne ko$tatovanie, Ze hlavnou funkciou komunistickej propa-

gandy vo vztahu k formovaniu verejnej mienky je zvySovanie urovne vzdelanosti
a uvedomelosti, zvysovanie kompetentnosti subjektu verejnej mienky.
V tejto sinvislosti sa objavuje formulacia o vyspelosti verejnej mienky. Domnievam sa,
7ze véasnd, obsiahla a dostatotna informovanost je len jednou z podmienok vyspelosti
verejnej mienky a ze sa tu aj dalsie okolnosti, ako napr. pochopenie podstatnvch so-
cialnych problémov, preferencia spolo¢nych zaujmov, o ktorych sa v .uvedenom kon-
texte neuvazuje.

Myslienka, Ze verejna mienka je takmer jedinym ukazovatelom, ktory umozZnuje
véas a objektivne hodnotit priebeh dlhodobého propagandistického pdsobenia, aj to
aké premeny sa uskutoéfniuju v spolo¢enskom vedomi pod vplyvom propagandistickych
kanalov, zda sa, zjednodu$uje problematiku, ignoruje dopad objektivnych spolocen-
skych procesov na myslenie a spravanie Iudi a precenuje moZnosti samotnej propa-
gandy (s. 67).

Zaujimavo je koncipovana kapitola venovana socidlnopsychologickym problémom
formovania a fungovania verejnej mienky. StotoZnenie zdujmov, proces komunikacie
a unifikovanie vzfahov, si podla autorov tri rozhodujice podmienky efektivneho
pOsobenia verejnej mienky na vedomie a spravanie Iudi a sufasne tvoria zaklad
socialnopsychologickych mechanizmov tohto pdsobenia. Popri obecnych charakteris-
tikach uvedenych momeniov sa venuje podrobna pozornost fungovaniu jednotlivvch
mechanizmov vo vzfahoch [udi. ktoré sa dotykaji verejnej mienky, A tak nie naho-
dou je pripomenuty vyznam presvedéenia, sugescie, napodobnovania, vplyvu autority
na vznikajucu mienku a nazory.

V praci je opravnena pozornosf siustredena na stereotypizaciu v procese pdsobenia
propagandy a fungovania verejnej mienky. Autori uvazuju o v§eobecnopsychologic-
kych a socialnopsychologickych stereotypoch. Rozdiely oboch stereotypov spojuju so
skuto¢énosfou, Zze vo vSeobecnopsychologickom stereotype dominuje v§eobecné pozna-
nie a tento typ stereotypu je sprostredkujicim ¢lankom v komunikacii v8etkych dru-
hov, kym socidlnopsychologicky stereotyp podava skusenosti len urcéitej skupiny (s.
100). V tomto kontexte vSak menej presvedéivo vyznieva myslienka, Ze verejna mien-
ka je nazor, ktory neznasa rézne vyklady a varianty a preto ma tendenciu nivelizovat
podrobnosti. Domnievam sa tiez, Ze povaZovaf verejni mienku pri bohatosti jej pre-
javov za mySlienkovy stereotyp, znamena podliehat uréitému redukcionizmu.

Bezprostredny vzfah k problematike ma poznatok, Ze propagandisticky material si
masy vSimaju vtedy, ked je v zhode s ocakdvaniami ¢itatela, posluchada, divaka.
Zaroven plati, Ze nezhoda informacie s hodnotovou orientdciou moéZe zmarit aj tu
najspofahlivej$iu a najpodloZenej$iu propagandu. Vseobecne vyjadrené odakavania
a dispozicie su faktory, ktoré uréuju vztah auditéria k socialnej informadecii. Konkre-
tizacia tohto faktu umoZnuje podla autorov pochopif uzku a bezprostrednu vidzbu
medzi postojom a stereotypom. V ich podrobne rozvedenej interpretacii postoj a ste-
rotyp si javy rovnakého druhu avsak stereotyp ma SirS§i kontext. Postoj zachytava
a vyjadruje jednotlivé a stereotyp vSecbecné. Postoj je teda reakcia na ojedinely in-
formaény akt o jednej zo stranok prejavu, udalosti a sterotyp vseobecna predstava.
V celej ¢asti o problematike postojov vSak chyba ¢o i najmens$ia zmienka o ich vnu-
tornej $trukture a védzbe na spravanie sa, tak ako je tato problematika bezne interpre-
tovana v socialnej psycholégii.

V sulade s hlavnou témou prace sa dostava prirodzene do popredia aj vplyv pro-
striedkov masove]j informacie a propagandy, oscbnej propagandy a politickej agitacie
na verejni mienku. Vo v8etkych spomenutych procesoch je rozhodujuci priebeh in-
formac¢nych tokov a informacia zakonite tvori stavebny material, z ktorého sa vy-
tvara Struktdra nazorov, Autori dokumentuju, Ze len v pripade, ak sa vyuziju Spe-
cifické moznosti jednotlivych prostriedkov formovania verejnej mienky a tieto pros-
triedky sa koordinovane doplnia, je moZné poéitat s ich efektivhym vplyvom.

Mnohé skusenosti tiez signalizuju, Ze verejnd mienka nie je schopna efektivne
fungovatf bez prisunu aktualneho, konkrétneho empirického materialu, ktory je
potrebny pre zachovanie a ,,obnovovanie“ socidlnych orientacii a vyvolava tok urci-
tej informacie (s. 148.) Je mozné plne suhlasif s nazorom, Ze ideovovychovna praca
v urtitom zmysle nie je ni¢ iné, ako formovanie verejnej mienky, informaé¢né zabez-
peéenie jej fungovania a pdsobenia na Iudi.

Na rozdiel od inych ¢asti prace, je v tejto éasti komplexne postihnuta prié¢ina
zmien vo verejnej mienke. Spravne sa poukazuje na skuto¢nosf, Zze zmeny sa usku-
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toénuja vzdy pod vplyvom Zivotnych podmienok a naleZitej informovanosti o otazke,
ktora je objektom verejnej mienky.

V najrozsiahlej8ej piatej kapitole publikdcie su analyzované poznatky z vyskumu
verejnej mienky a ich vyuzZitia v ideologickej praci strany. Autori vychadzaju zo
skusenosti, Zze prieskumy nazorov sui nevyhnutnou podmienkou zdokonafovania propa-
gandy a zoznamuju ¢itatela s réznymi moZnostami v tejto oblasti. TaZisko kapitoly
je pravom polozZené na vyuZitie vyskumov v suvislosti s efektivnym pdsobenim tlace.
Podrobne su rozobrané vysledky prieskumu Pravda 1977.

Zaujimava je ilustracia poznatkov z experimentu realizovaného s okresnymi novi-
nami, ktoré v priebehu troch rokov prispdsobovali svoj obsah ¢itateIskému zaujmu.
Vo vSetkych pripadoch sa ukazal spoloénv moment, jednou z doélezitych podmienok
uéinnosti prostriedkov masovej informacie a propagandy je maximalne zbliZenie
informac¢nvch tokov, ktoré pristupuji k ¢loveku cez kanaly ,nepriamych* ¢i ,,pria-
mych* skusenosti.

Pre ¢eskoslovensku odbornd verejnost si cenné poznatky z prace Rady pre vyskum
verejnej mienky pri UV KS Gruzinska. Rada, ktora zahajila svoju ¢innost v r. 1975,
postupne roz§irovala pole svojho zaujmu tak, Zze dnes planovite a efektivne riadi
zistovanie nazorov rozliénych socialnych skupin na aktudlne otazky a pomaha ciela-
vedome vplyvaf na prebiehajuace socidlne procesy. Rada, ktora sa sklada z poprednych
vedcov, stranickych, $tatnych funkcionarov i predstavitelov spoloéenskych organizacii
pomaha zedpovednym organom ustavov skumajucich verejni mienku aj pri rozpra-
covani praktickych odporaéani.

Inou podnetnou éasfou kapitoly su zobecnené skusenosti zo sociologického pries-
kumu v obdobi celonarodnej diskusie k projektu Ustavy ZSSR, ktorého sa zt¢astnilo
17 tisic pracujucich v 43 vyrobnych kolektivoch.

Metédami individualnych, skupinovych rozhovorov, besied, pozorovani bol zazna-
menany proces formovania a fungovania verejnej mienky k tejto téme. Prieskum
bol orientovany na zistenie priebehu a intenzity diskusii i okruhu diskutujucich.
Sovietski sociologovia tak ziskali jedinedné skusenosti z procesov suvisiacich s dy-
namikou verejnej mienky.

Kapitola je organicky doplnena zobecneniami z aplikacie sociologickych vyskumov
v podmienkach Madarskej socialistickej robotnickej strany.

V madarskych podmienkach sa orientuje pozornosf predovSetkym na zistovanie
reakcii obyvatelstva v suvislosti s ¢innosfou oznamovacich prostriedkov. Potvrdilo
sa, Ze oblania nerozliSuju poznatky ziskané prostrednictvom osobnej agitacie alebo
prostriedkov masovej informacie a propagandy. Madarské skusenosti tiez ukazuju,
Ze Tudi je potrebné pripravit na prijatie uréitych faktov v optimalnej podobe, pretoZe
nadmerné vysvetlovanie nemusi vzdy znamenaf pozitivny uaéinok (s. 231).

V inej polohe sa objavuje myslienka, Ze pre adekvatnu verejni mienku nevystaci
samotné ideologické poOsobenie ak nie je posiliiované praktickymi skusenosfami real-
neho stavu veci.

Zaver publikacie v koncenlrovanej podobe informuje o jednotlivych fazach v roz-
voji burzodznej propagandy v spojeni s analyzou verejnej mienky. Autor etapizuje
koncepcie podla politickych pristupov i podla vzfahu k Sirokym vrstvam obyvatelstva.
Na rozdiel od marxistického charakteru propagandy dokumentuje manipulativny
pristup burZoaznej propagandy voé¢i verejnosti. Poznanie nemarxistickych koncepcii
tvori dbleZitu suéasf daldieho zdokonalovania nasho propagandistického usilia, preto
tato kapitola svojou orientdciou predstavuje organické doplnenie témy.

Studium recenzovanej publikdcie bude opravnene v strede pozornosti Sirokej
cdbornej verejnosti, pretoze poskytuje sociolégom, Zurnalistcim, lektorom. propagan-
distom mnohé cenné skusenosti a podnetné myslienky o vzfahu propagandy a verej-
nej mienky. V doterajSej kniznej produkcii je seriéznym doplnenim aktualnych pro-
blémov vysvetlovania, ale i formovania verejnej mienky, diva namety k dalSiemu
badaniu, a tak predstavuje vyznamny edi¢ny ¢in nakladatelstva Pravda.

Jan Misovic

V. A. Medvedév: Rozvinuty socialismus, otazky formovani spoleéenského védomi
Praha, Svoboda — Pravda 1983, 288 s.

V edici Socialismus: zkuSenosti, probléemy. perspektivy byla vydana kniha sovétského
autora V. A. Medvedéva (kniha vy$la v Moskvé v roce 1980). Nasemu ¢&tenati se tak
dostdva do rukou zajimava a zavaina prace zabyvajiei se aktudalni problematikou
rozvoje socialistické spolefnosti ve fazi vystavby rozvinutého socialismu a s tim
spojenymi otazkami formovani a upeviiovani spoletenského védomi élent socialistic-
ké spole¢nosti.
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