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F. GAl — J. Alan: Spolo¢nost vo svetle sociolégie
Bratislava, Smena 1987, 240 s.

Dila vénovana popularizaci sociologie, ktera se objevuji ve vSech zemich, kde je
tato disciplina péstovana, a kterd jsou ¢as od ¢asu vydavana i u nas, byvaji zameé-
fena na rtzné skupiny ¢tendif a podle toho je vétSinou zpracovan i jejich obsah.
Cilem prace F. Gala a J. Alana je, jak vyplyva jiz z toho, Ze vychazi v mladez-
nickém nakladatelstvi Smena, oslovit predevsim (i kdyZ zajisté nikoli vyluéné)
mladé lidi, ktell o sociologii maji zpravidla jen mlhavé predstavy. Sami autofi
v zavéru knihy uvadéji, ze ,,chtéli ve ¢tenari probudit zijem o socialni svét élo-
véka®.

Od obdobnych publikaci, které u nas zhruba v poslednich 25 letech, kdy byla
prace v sociologii na marxistickych zdkladech obnovena, vysly, se recenzovana kniha
lisi zejména tim, Ze ji nejde o to podat systematicky popularni vyklad celé socio-
logické problematiky, Ze klade duraz na slozitost a rozpornost spolefenského Zivota,
ze pred ¢tenale Casto urdité otdzky spise klade a upozorrnuje, Ze na né zatim ne-
zname zcela jednoznaéné odpovédi, a Ze se zaméfuje nikoli hlavné na otazky obec-
né sociologické teorie, ale spiSe na problematiku nékterych takzvanych odvétvo-
vych sociologickych disciplin a aplikované sociologie.

Z celé knihy je zfejmé, Ze autofi neusilovali jen o to, aby ¢tenar ziskal zakladni
pfehled o tom, k jakym zavérim ve vybranych oblastech souéasna sociologie do-
spéla, ale také nebo spiSe piedevSsim o to, aby sam zacal o socidlnich situacich,
v nichz se ocitd, a o sociologickych otazkach, které se casto bezprostfedné tykaji
jeho zZivota, hloubéji, tj. kvalifikovaneéji uvazovat, aby v nich nevidél jen své indi-
vidudlni problémy a dokéazal je zaradit do SirS§iho spolelenského kontextu a aby se
je také pokusil uvédomeéle (tj. se znalosti véci) ovliviiovat a Fesit.

Neni pochyb, Ze takto koncipovana prace klade na ¢tenaie vétsi naroky neZ béiné
populariza¢ni priruéky, zdroven je viak muizZze odménit i vétsim efektem. Jsem pie-
svédéen, Ze zejména u zvidaveéjsi ¢asti dneSni mladé generace, ktera si je$té ucho-
vala schopnost aktivniho pfistupu k Zivotu a rovnéz ke studované latce, se tento
postup setkd s pozitivnim ohlasem. Kratce fedeno, prace je napsana inteligentné,
s invenci a zaujetim, predpoklada vSak totéZ u ¢étenaft.

Kromé uvodu a zavéru obsahuje vyklad tfi zakladni tematické okruhy. Prvni
z nich je vénovén vysvétleni toho, v ¢em je specifi¢nost sociologie, jaké jsou zdroje
a déjiny sociologického mysleni, v ¢em spocivaji rozdily mezi burZoazni a marxis-
tickou sociologii, jaky je vztah sociologie k praxi, jakd je struktura marxistické
sociologie, jaké jsou problémy s vymezovanim kli¢ového pojmu sociologie, tj. spo-
le¢nosti, ¢im je spoleénost tvorena a zda a jak je mozné jeji vyvoj piredvidat. Témito
otazkami se autofi zabyvaji v kapitole prvni, nazvané Sociologické mysleni a socio-
logie jako wéda, a v kapitole druhé, nadepsané Spolec¢nost.

Jadro knihy tvofi druhy tematicky okruh zameéfeny prevazné na nékteré odveét-
vové sociologické discipliny, na jejich pfinos k feseni duleZitych otazek soucasné
spole¢nosti i individualniho Zivota. Zahrnuje kapitolu tfeti aZz Sestou. Treti kapitola,
nazvana Potfeby a chovdni, vysvétluje, co potieby jsou, jak se vyvijeji a méni a
jaky je jejich vztah k hodnotidm, idealtm, vzorim, normam a cilim, a také jaky
viiv mohou mit nenaplnéné potfeby lidi na rast napéti ve spolec¢nosti.

Kapitola ¢étvrta, nadepsana Clovék ve spolednosti a spoleénost v ¢lovéku, se po-
mérné rozsdhle zabyva socializaci, pri¢emZ autofi postihuji kli¢ové momenty, fak-
tory a problémy tohoto rozporného a rozporuplného procesu. Samostatné jsou poté
charakterizovany zakladni etapy socializace, tj. détstvi, mladi, dospélost a stafi.

V paté kapitole, nazvané Zivot ve skupiné a Zivot skupiny, autoii nejprve pojem
skupiny vymezuji a skupiny Kklasifikuji. Zvla§tni pozornost pak vénuji formalnim
a neformalnim vztahim v raznych skupinich a jako priklady redlného fungovani
skupin a vztahd, které se v nich utvéfeji, uvadeéji pracovni kolektiv, sportovni
druzstvo a manzelsky par. Pozornost vénuji rovnéz chovani lidi v davu.

Sesta kapitola je nadepsana Aktudlni ukoly sociologie a autofi v ni vysvétluji,
jaké jsou moZnosti a meze sociologie pri feSeni soulasnych otdzek Siroce chapané
problematiky préace, védy, rodiny a vzdélani.
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Tretimu tematickému okruhu je vénovana posledni kapitola s nazvem Metody
sociologického vyzkumu, jejimZz poslanim je podle autora ,,poskytnout zdjemcum
o sociologickou analyzu alespori struénou informaci metodologického charakteru“.
Autofi v nf uvadéj{ étenadfe do zakladnich postupli sociometrie, sociologického po-
zorovani, rozhovoru, brainstormingu, ankety a analyzy textd. Zminuji se rovnéz
o problematice vybéru vzorku a o zpracovani ziskanych informaci. Samostatnou
pozornost vénuji rovnéz testovani hypotéz, modeloviani a metoddm ptedvidani hu-
doucnosti.

Ackoli jde jednoznaéné o dilo populariza¢ni, autoifi nevahali na mnoha mistech
upozornit ¢tendie na urdéitd tskall prdce v sociologii i na nékteré otazky, které
zatim v sociologii nejsou uspokojivé vyfeSeny. Neni patrné nahoda, Ze tento rys se
projevuje zejména tam, kde se zabyvaji problematikou socializace, vychovy a vzdé-
lavéani, jakoz i problematikou pfedvidani spoledenského vyvoje. Souvisi to zajisté
i1 s tim, Ze pravé témto oblastem vénovali autofi jiz v minulosti zna¢nou ¢ast svého
odborného zajmu. Tyto partie se mi zdaji také pro bé&Zného {¢tenéfe nejlépe a nej-
zajimavéji zpracované.

Nepochybuji o tom, Ze ¢tenadfe nenechd lhostejné a radi se zamysli napriklad nad
otazkou formulovanou rna s. 92, zda ,,postup upeviiovani uréitého chovani, zalozeny
na odménach a trestech, neni pfi¢inou toho, Ze se dité naudi rozeznavat, co se
od ného 24d4a, a bude jednat odekdvanym zplsobem, i kdyZ to samo nechce. Nezna-
mena to, Ze se jen piizpiusobuje, ale neztotoziuje s tim, co se od ného poZzaduje?-.
Nebo nad otazkou ze s. 167, zda ,,déti, které vyrustaji v harmonickém rodinném
prostfedi, nejsou v dospélosti citlivéjsi a labilnéjsi ve svém vlastnim manzelstvi neZ
déti, které po zkuSenosti z rozvedeného manzelstvi vlastnich rodiét ptistupuji
k manzZelstvi s méné idealizovanymi predstavami®. Nebo napfiklad nad fadou ota-
zek formulovanych na s. 170—173 v souvislosti s fungovianim $koly a zejména se
vztahem uditele a Z4kl, jakoZz i nad otdzkou, jak je moiné, Ze na zakladé série
vyzkumit ve 8kolach bylo zjisténo, Ze v ,kone¢ném dusledku se tvolivy Zak musi
vyrovnat s tim, e nekonvenénost a originalita se nemusi vyplatit“ (s. 174).

Autofi ve svém vykladu pfimérenym zpusobem vyuZzili nékterych vysledku socio-
logickych vyzkumu i literatury, jez je z hlediska probirané tematiky podstatna.
Citovanou literaturu lze chapat rovnéz jako doporufeni ke studiu pro ty, kteii by
se s danou problematikou chtéli seznamit hloubé&ji.

Je Skoda, Ze do knizky se vloudily nékteré chyby, je? mély byt pifi korekturach
opraveny. Jde sice v podstaté o drobnosti, ale mélo by byt ctizZddosti kazdého autora
i nakladatelstvi téchto chyb se vyvarovat, nebof i ony se podileji na celkovém dojmu
z publikace. Vzhledem k tomu, Ze prakticky ve vsech tiskovinach u nas se nedo-
statky podobného druhu notoricky opakuji, nezbyvad recenzentovi nic jiného, nez
aby na né stejné notoricky upozortioval. Proto uvadim, Ze brnénsky sociolog se
spravné jmenuje Ivo MozZny (s. 98 a 163), sovétsky autor Lejbin (s. 231), brnénska
sociolozka Pradkova (s. 232), francouzsky sociblog Fourastié (s. 232), slovo vyzkum
stejné jako slovo zprava se v éeStiné piSe se z (s. 233), 6. pad slova prognostika je
prognostice (s. 233). Posledni dvé pfipominky se tykaji bibliografie, kde jsou uva-
dény rovnéZ knihy vydané v éeském jazyce.

Celkové povazuji knihu Spoloénost vo svetle sociolégie za dobife zpracovanou,
v dané Zanrové oblasti u nas za pfinosnou, a proto lze piredpoklédat, Ze uspésiné
splni své popularizaéni poslani.

: Jan Sedldcéek

J. Smajs: Sociilni funkce védy
Brno, Filozoficka fakulta UJEP 1988, 136 s.

Pracovnik katedry marxisticko-leninské filozofie a logiky Filozofické fakulty UJEP
v Brné Josef Smajs publikoval v priibéhu nékolika minulych let fadu studii k otaz-
kam védy a techniky, védy a ideologie, vztahu védy, techniky a Zivotniho pro-
stfedi, ¢i k socidlnim a antropologickym implikacim védy a techniky. Soustavny
filozoficky zdjem o Siroky komplex socidlnich souvislosti védy, o jejich vliv na
utvatfeni socidlnfho a pfirozeného Zivotniho prostredi lidské civilizace v jejim histo-
rickém vyvoji i v proZzivaném udobi védeckotechnické revoluce se nyni zkonkreti-
zoval do podoby ucelené kniZni publikace Socidlni funkce védy.

Dostavame do rukou zajimavou, inspirativni, ale i problémovou a v lecéem pro-
blematickou studii. I p#i zb&Zném proéteni na ni kazdy étensdf oceni ziejmou peéli-
vost ptipravy a zpracovani textu, jehoZ vybaveni pozndmkovym apariatem daleko
pfesahuje obvykly pramér a napiiklad v uvadén{ my$lenek klasikt se stava stud-
nici naméta. Déle si jisté povSimneme systemati¢nosti autorova ztvarnéni proble-
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