zemédélch a rekreantd (skupin obyvatelstva, které krajinu bezprostfedné ovliviiuji a vyuZivaji nebo
pravdépodobné ovliviiovat a vyuZivat budou).

Materidlem pro hodnoceni vztahu déti ke krajiné byla vytvarnd a slohova détska prdce, doplnéna
stru¢nym dotaznikem. Vyzkum byl proveden v Brné a ve vesnickych obcich, lezicich v riiznych krajinnych
typech, s 269 détmi ve véku 11-13 let.

Autorka u déti konstatuje prekvapivé asociaéni spojeni pfiroda=ohrozena pfiroda. Pozitivnl vztah
k prirodé je u nich ¢asto doprovazen odporem k civilizaci a technice. Védomi ptirody jako ohrozené
hodnoty neni vét§inou spojeno s konkrétnimi znalostmi o stavu Zivotniho prostfedi. Déti jsou ve svém
projevu znaéné ovlivnény kulturni symbolikou a socialni rétorikou. Jejich vztah ke krajiné je tedy
vzhledem k socidlnim vlivim znaéné jednotny (na rozdil od dospélych). Zda se viak, 7e déti Zijici
v kontaktu s prirodou k ni maji silnéjsi vztah nez déti z mést. Toto konstatovant kontrastuje se zjiSténim,
ze u dospélych pozitivni vztah ke krajiné stoupa s velikosti bydlisté. Za vyznamné zavéry této kapitoly lze
pokladat:

— Projevy déti jsou do znaéné miry odrazem obecné sdilené a hromadnymi sdélovacimi prostiedky

Sifené socialni pfedstavy o kvalitni krajiné.
~ K ptirodé maji déti pozitivni vztah, pfevazné doprovazeny védomim stavu jejiho ohroZeni. Toto

védomi nicméné zlstava ve sféfe emocionalni a je proto podstatné, pod jakymi vlivy se bude dale

vyvijet, bude-1i na né pusobit zaddouci ekologické mysleni.

Vztah zemédéict ke krajiné byl rovnéz zkouman empiricky, vyzkumem obyvatelstva vesnickych obci
(bohuZel chybi informace o velikosti vzorku). Pouzity byly metody obrazkového testu, sémantického
diferencidlu a rozhovoru.

Neverbalizovand, neuvédoméla potieba krajiny byla zjisténa stejna u zemédélcti i u ostatnich skupin
venkovského obyvatelstva. Ve verbdinich odpovédich se v§ak projevil rozdil : zemédélci se méné zastavali
tradi¢ni, agrotechnickymi zdsahy neupravené krajiny. Nicméné ¢im nizs8i vék a vyssi vzdélani zemédélce,
tim silné€jsi potfeba krajiny. Vzhledem k tomuto faktu lze predpoklddat, Ze v budoucnosti, kdy se na
venkové pravdépodobné zastavi demografické starnuti a zvysi se vzdélani obyvatelstva, dojde také k ristu
potieby krajiny u zemédélcd.

V posledni kapitole druhé ¢&asti se autorka zabyvd vztahem rekreantd, zejména turistd a chalupéit, ke
krajiné. Konstatuje vyznamnou a varujici skuteénost, ze turistii vyhledavajicich s cilem rekreace piirodu
pfibyva, a prostoru, kde mohou realizovat sviij zajem, ubyva. Ve snaze zachranit nékteré krajinné oblasti
je spolec¢nost nucena sahnout k represivnim opatienim. Autorka poukazuje na nutnost omezeni narokd
lidi na krajinu jako na jeden z prostfedk jeji zachrany.

Oproti turistice patrné pozitivné plsobi na raz krajiny chalupafeni. Chalupéfi podle zavéra vyzkumu
pfedstavuji skupinu obyvatelstva silné identifikovanou s krajinou a patrné pfipravenou jednat v zijmu
jeji ochrany.

V zavéru knihy autorka zddrazhuje, Ze rostouci potfeba krajiny, vyzkumem prokdzand u riiznych
skupin obyvatelstva, v Zddném pfipadé neni totoznd s ekologickym myglenim. Principem ekologického
pfistupu k pfirodé neni potfeba pobyvat v krajiné, ale Casto naopak omezeni ¢i modifikace této potieby.
Jednou z cest k zachovini kvalitniho Zivotniho prosttedi je pravé uvadéni princip ekologického mysleni
do védomi spoleénosti.

Kniha Hany Librové Socidlni potfeba a hodnota krajiny je psana s velkou erudici, navic zajimavé
a ¢tivé. Je nutno ocenit mnozstvi hodnotnych, ,,okrajovych postfehd, z nichz mnohé by samy o sobé
mohly inspirovat k dalsi sociologické praci. V obou ¢astech knihy jsou pouzity netradiéni metody : v prvni
¢asti knihy pfevazné analyza dél vytvarného uméni a informaci z déjin uméni, v druhé ¢asti interpretace
détskych vytvarnych projevi a slohovych praci, obrdzkovy test a sémanticky diferencidl. I toto mnozstvi,
neobvyklost a obtiZznost zvolenych metod svéd¢i o kvalité prace. Uvedena bibliografie dokumentuje, Ze
o ekologickych problémech v jejich spojitostech s oblasti spolecenského védomi toho zatim v Ceské
a slovenské odborné literatufe mnoho napsdno nebylo. I v tomto kontextu je tedy nutno knihu kladné
hodnotit.

Jediné, ¢eho je na recenzované knize mozno litovat, je to, Ze dvé kapitoly druhé ¢asti knihy ( Zemédélci
a krajinaa Rekreanti a krajina) nejsou rozpracovany se stejnou ptikladnou dikladnosti a na stejné urovni
obecnosti jako tvodni kapitola druhé ¢asti — Krajina v socidlni percepci déti. Tato vyhrada nicméné
neznamena upfeni kvality knize tak pfinosné — pfinosné;jii tim vic, Ze sociologicky pohled na ekologickou
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problematiku je v sou¢asné dobé velmi potfebny. Kniha Hany Librové je vynikajici ukdzkou toho, jak je
sociologie schopna citlivé a pfesné reagovat na aktudlni spoleenské problémy.

Marta Rottovd

Vlijanije chazjajstva na prirodu - ocenki, modeli, karty (Vliv hospodafstvi na pfirodu — hodnoceni,
modely, mapy)

Budapest, Madarska akademie véd 1986, 503 s.

V monografii jsou shrnuty vysledky interdisciplinarniho vyzkumu, jehoz se v ramci RVHP zicastnilo vice
ne? 50 védeckych instituci. Prace Fidil redakéni kolektiv ve slozeni: D. Donéev (BLR), J. Fodor (MLR),
H. Herrman (NDR), A. Kostrovicki (PLR), T. Runova (SSSR), M. Spes (FRJ), V. Voracek (CSSR),
odpovédni redaktofi J. Fodor a V. Voradlek.

Monografie je ¢lenéna na tFi ¢dsti, prvni se zabyva socidlné ekonomickym a ekologickym hodnocenim
zmén ptirodné technickych teritoridlnich systémd, druhd &ast je vénovdna vyzkumim v modelovych
oblastech a praxi jednotlivych zemi. Tketi ¢ast shrnuje dosavadni poznatky do ,.metodologickych
doporuceni k hodnoceni zmén stavu Zivotniho prostiedi v regionech* a je vysledkem dosavadnich
vyzkumil Zivotniho prosttedi v zemich RVHP pro praxi fizeni. Dilo je doplnéno soupisem zdkladni
literatury.

Teoretické zdklady hodnoceni zmén jsou zkoumadny v prvni ¢asti jako zmény ,,pfirodné technickych
teritoridlnich systémi‘‘. Uvedeny pojem byl vytvofen v zajmu sjednoceni vyzkumi a zahrnuje nejenom
techniku a ptirodu, ale také obyvatelstvo (s. 14). V prvni kapitole se rozebiraji teoretické zaklady,
definuje obsah pojmi, ukazatele a kritéria hodnoceni, ve druhé kapitole se rozebiraji kartografické
modely zmén , teritoridlnich systéma** a tfeti kapitola je vénovdna matematickému modelovani pfirodné
technickych teritoridlnich systému.

Bezprostiedni vazba vyzkumu, a tedy také posuzované monografie na praxi fizeni rozvoje uzemi je
zfejma, kartografické a matematické modelovani je rozvijeno na konkrétnich aplikacich v ,,modelovych
oblastech*, které byly v rimci RVHP stanoveny. Za modelové oblasti siouzily napf. Kabardino-Balkar-
skaja ASSR, Kurska oblast (SSSR), Pleven-Dolni (BLR), Usti nad Labem (CSSR) a nékteré dalsi.
Analyza metod zkoumadni, kterou obsahuje prvni ¢ast prdce, vyustila v definici vzdjemnych vazeb
a soucinnosti kartografickych modeli s modely matematickymi v procesu hodnoceni pfirodné technic-
kych teritoridlnich systémil, jak je v pfehledné formé uvedeno na s. 270. Dalsi propracovani by si
zaslouzily otdzky informa¢ni zdkladny a jejiho vyuzivani (s. 271-274).

Druhad ¢ast obsahuje vysledky konkrétnich vyzkumi provadénych v modelovych oblastech jednotli-
vych aéastnickych zemi. Byly zkoumany mechanismy vzajemnych vazeb ptirodnich a socialné ekonomic-
kych procesd, jejich vliv na formovani Zivotniho prostiedi a stav ptirodnich zdrojd. Vlivy primysiu
a zemédélstvi jsou konfrontovany s potfebami obyvatelstva, promitiany do vlivi na chovatelstvi
a §lechtitelstvi. V této ¢asti jsou poprvé zvefejfiovany vyznamné empirické poznatky o souhrnu vlivii na
Zivotni prosttedi.

Na rozdil od prvni ¢asti je v ¢asti druhé vice zdidraziovdna orientace na ¢lovéka a jeho zdjmy na
zivotnim prostiedi. ,,. . . specidlni pozornost je nutno vénovat lidské populaci, spoleéensko-ekonomic-
kym podminkam, které nezavisle na stupni rozvoje jsou zakladnimi nositeli zmén Zivotniho prostfedi
a urcuji, bude-li élovék zit ve zdravém nebo znedisténém prostiedi* (s. 430). Ptesto je nutno konstatovat,
ze otazky lidskych z4jmd a prdméti jejich vlivi do zivotniho prostfedi jsou ponékud piekryviny
technicko-ekonomickymi faktory.

Faktickym zavr§enim celého dila je tfeti ¢dst. Na relativné malém rozsahu (44 stran) bylo vyuzito
rozborl prvni a druhé ¢&asti k formulaci ,,metodickych doporuéeni* pro fidici organy zemi RVHP. Jde
o pomucku pro pldnovaci a decizni orginy, kterd na védeckych zdkladech ukazuje sméry i zpusoby
regulace vyuZivani pfirody a jejich zdroji v zajmu ¢lovéka. Metodika hodnoceni stavu Zivotniho prostiedi
zvyrazfiuje vyznam a roli ¢lov€ka. Za hlavni kritérium hodnoceni stavu Zivotniho prosttedi je povazovano
nzdravi* (s. 458). Zmény zdravotniho stavu se stavaji neopominutelnymi indikatory zmén Zivotniho
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prostfedi. Doporucuje se také prognostické hodnoceni prostfedi regiond, nebof prostfedi se fadi mezi
zékladni zdroje jejich rozvoje.

Neni piili§ ¢asté spojovani teorie s praxi Fizeni v takové formé, jakou pfedstavuje tato kolektivni
monografie. Zjevny primét teoretickych zdkladd do ndmétd praktickych opatfeni déld praci velmi
zajimavou jak pro teoretiky, tak pro pracovniky deciznich organd. Je zajimavé nejenom pro specialisty
zabyvajici se otazkami vzdjemnych vlivll primyslu a ptirody, ale také pro ty, ktefi se zabyvaji ¢lovékem
a socidlnimi skupinami.

Viadimir Pernica

M. Micklin — H. M. Choldin (eds) : Sociological Human Ecology : Contemporary lssues and Applications
(Sociologicka ekologie ¢lovéka: Aktudlni problémy a aplikace)

Boulder and London, Westview Press 1984, 454 s,

Ekologicka $kola v sociologii pfedstavuje svym zaméfenim na podstatné Zivotni vazby ¢lovéka a jeho
prostfedi, dostate¢né komplexné chapaného, plodny a spolecensky pfinosny smér spoledenskovédniho
vyzkumu, jehoZ poznatky maji i zddouci uplatnéni v politice, v praxi tizeni vyvoje spole¢nosti. Nakolik
u jejiho skutecného zrodu ve &tyficatych letech tohoto stoleti stdli pfedevsim ameriéti sociologové, lze
olekavat u naseho Ctendfe zdjem o to, jak dalece a v jakém sméru se ddle vyviji americké sociologické
mysleni v dané oblasti.

K uspokojeni tohoto zdjmu muzZe pfispét recenzovany sbornik, ktery na 435 stranach textu,
doplnénych bohatym jmennym a vécnym rejstfikem, pfinasi velmi obsazny pfehled a syntézu sociologické
ekologie ¢lovéka, vystihujici pokrok dosazeny v této oblasti od r. 1950, a to pfi zkoumani fundamentalni
— specialisté v této oblasti — detailné zkoumaji promény socialni organizace v jejich prostorové a ¢asové
dimenzi, forem, které se rozvijeji tak, jak se populace adaptuji na tlaky prostfedi a jak vyuzivaji vhodnych
vnéjiich podminek své existence. Autoti sborniku (a jejich vycet pfedstavuje soucasné jakési ,,Who's
Who" americké ekologie ¢lovéka) odkryvaji konceptudlni, teoretické a metodologické problémy,
syntetizuji nejnovéjsi poznatky ekologického vyzkumu aplikovatelné v riznych rovinach socidlni
organizace v rozpéti od individudlnich sousedskych vztahi a formdlnich organizaci az po velkoméstské
a jiné subnarodni vnitrostatni regiény. Je cenné, Ze v pozornosti piispévateld do sborniku nasly do jisté
miry své misto i praktické politické zavéry a disledky plynouci z jejich vyzkumné price na problémech
ekologie lidskych pospolitosti.

M. Micklin a H. M. Choldin uspofadali bohatou latku do tfi ¢asti, jimz pfedchazi mimo jiné zajimavy
uvod, zpracovany A. Hawleyem. Tento vyznamny védec v ném podava sviij obraz historického vyvoje
ckologir “ého paradigmatu v sociologii. Je pfiznaéné, ze piehledny vstup k celému sborniku byl svéfen
pravé A. Hawleyovi. Vydani jeho knihy Human Ecology : A Theory of Community Structure v roce 1950
se stalo uré¢itym meznikem ve vyvoji discipliny oznacené jako sociologicka ekologie ¢lovéka. Ekologické
paradigma v sociologii je zde vyjadfeno péti momenty: '

1. lidské socidini systémy jsou vZdy neodmyslitelné spjaty se svou teritoridlni bazi;

2. tyto socidlni systémy jsou nahliZzeny jako mechanismy, jimiZ se populace adaptuji na své prostfedi;

3. tato adaptace je chapana jako jednosmérny, ireversibilni proces hromadicich se zmén (vysledkem je
tedy kumulativni zména), '

4. organizujici vyvojovy princip lidského socialniho systému je tfeba hledat pravé ve vztahu mezi
systémem a jeho prostfedim;

5 jestlize je adaptace vlastnosti spiSe systému jako celku neZ jeho oddélenych &asti, pak se musi ekologie
clovéka soustfedit vice na makrouroviiové analyzy.

Souhrnné vyjadieno, v tomto pojeti je ekologie ¢lovéka teorii zmén a organizaéni strukturace lidského
socidlniho systému. Ukolem ekologi ¢&lovéka je pak hledat obecné principy zmény a organizaéni
struktury, které v§eobecné vyhovuji pro rizné analytické jednotky, jejichz utvafeni neni pfitom kuiturné
nebo historicky limitovano.



