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V této stati jsem si vytkl tii cile. Za prvé: popsat soucasny stav socialné-ekonomickych
promén ve vychodni Evropé se zvlastnim zfetelem k Madarsku. Za druhé: zhodnotit
alternativni scéndie budouciho vyvoje v této ¢asti svéta. Za tieti: zabyvat se tim, co povazuji
za nejméné riskantni ¢i nakladnou budoucnost vychodni Evropy, aniz bych ji nutné povazoval
za nejpravdépodobnéjsi ¢i dokonce nejvice zadouci. Budu se znazit dokdzat, Ze se tato
budoucnost nesmi vyrazné lisit od tzv. , Treti cesty*, jak ji mezi dvéma valkami nazvali
teoretikové spolecnosti v Madarsku a v daliich zemich, jako je Bulharsko, Rumunsko nebo
Polsko.

Teoretikové Tieti cesty zastavali v mezivale¢nych letech tento nazor : mylise ti, kdo tvrdi ze
zemé v této oblasti si mohou vybrat pouze mezi sovétskym typem kolektivizace zemédélstvi
a kapitalistickym typem promény prevainé polofeudalnich velkostatkt v plantdze. Tvrdili, ze
proletanczace celého rolnictva neni nevyhnutelna. Povazovali za mozné, dokonce zadouci, aby
se Z nékterych rolnika stali velkostatkari a z méstskych femesinik pramyslovi podnikatelé.
V mezivaleCnych letech teoretikové Tieti cesty zdiraznovali potfebu a moZnost vzniku
domdci majetné burzoazie.

Toto poselstvi teorie Tieti cesty je dnes velmi aktudlni. Také ti, kdo se s ni dnes ztotoziuji,
davaji prednost rozmachu burzoazie. V soucasné epose znamend Tteti cesta strategii podpory
kovorolnikd nebo délniku, ktefi jsou zapojeni do druhé ekonomiky a stdvaji se vlastné
podnikateli. Cilem je vytvofit z téchto poloproletarskych vrstev Besitzbiirgertum (majetnou
burzoazii) a umoznit proménu inteligence v socidlniho partnera této Besitzbiirgertum,
preménit vysoce vzdélané vrstvy v Bildungsbiirgertum (burzoazni odborniky). V jistém
smyslu jde skutecné o Treti cestu nebo tfeti alternativu mezi reformnimi komunisty
a klasickymi liberdly (19. stoleti). Tteti cesta dnes znamena radikdlné skoncovat s komunistic-
kym kolektivismem, aniz by se vSak vychodni Evropa ziroven stala odbyti§tém velkych
zapadoevropskych a severoamerickych firem.

Postkomunismus ve vychodni Evropé

Je jasné, Zze nadchazi konec jedné epochy. Velky socidlni experiment, ktery trval ¢tyficet let,
skong¢il, protoze se nezdafil. Musi pfijit néco nového a néco kvalitativné nového také vznika.

Vymezit charakter epochy, kterd je jiZ za nami, neni snadné. Byla to epocha, v niz zfidkakdy
byly véci nazyvany pravymi jmény. Nazyvam tuto epochu — nutné zjednodusené — komunis-
mus a pro popis soucasnych zmén, které se odehravaji v takovych zemich, jako je Polsko,

"B Tento text byl napsan v listopadu 1989
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Madarsko, Jugosldvie nebo vychodni Némecko, navrhuji pouzZivat stiizlivého pojmu ,,pfe-
chod k postkomunismu*, Komunismus a postkomunismus charakterizuji takto:

1. V epose komunismu byly ,,vyrobni prostfedky** viastnictvim statu a téméF celd populace
Yyla zaméstnana ve stitnim sektoru. Dnes se tento systém rozpada: v oblasti vyroby vzrista
.yznam soukromého sektoru, ktery se dynamicky rozviji. Homogenni redistributivni ekono-
micky systém komunismu se pfetvaii ve smiSeny systém, v némz se stdtni a soukromy sektor
dopliuji. Poprvé po étyficeti letéch si jsou vefejné a soukromé vlastnictvi v Madarsku
rovnocenné pfinejmensim v pravnim slova smyslu.

2. Strukturu komunistické spole¢nosti bylo mozZné popsat jako jednoduchou pyramidu &
hierarchii. Vzestup a sestup po této pyramidé byl uréen interakci dvou faktori: jednak
dokladii o vzdé€lani a jednak loajality vii¢i strané & viéi vedoucim piedstavitelim strany. Na
vrcholu této pyramidy byli ti, jejichZ loajalita byla mimo jakoukoli pochybnost, ptfi¢emz jejich
. doklady o vzdélani byly pfijatelné. V zakladné pyramidy byli ti, o jejichZ loajalité se
pochybovalo, a nevzdélani. Vrchol pyramidy tedy tvofila nomenklaturni inteligence a zdklad-
nu proletariit. Béhem nékolika poslednich let se tato socialni struktura, ktera byla reminis-
uspofadani se za¢ind objevovat alternativni socidlni hierarchie podobné;si tfidnimu uspofada-
ni. V ramci této hierarchie je Gspéch ¢i neidspéch uréovan spiSe obchodni dovednosti, $téstim &
osobnim majetkem. Na vrcholu této pyramidy nachazime podnikatele a v zdkladné jejich
namezdni pracovniky. Uprostfed je vétSina madarské spolecénosti: poloproletafské vrstvy,
lidé pohybujici se mezi proletaridtem a maloburZoazii, kovorolnici, podnikatelé na cisteény
ivazek, vSichni, kdo zkouseji své $tésti v druhé ekonomice.

3. Béhem nékolika poslednich mésict ztratila komunistickd strana sviij monopol na moc.
Zformovala se nova opozi¢ni hnuti a nové strany. Do budoucna se komunisticka strana bude
muset udit, jak Zit spoletné s ostatnimi stranami, jak vladnout v koali¢ni vladé nikoli
s nomindlné opozi¢nimi stranami, ale se skute¢nou opozici. Sama komunisticka strana se
dokonce muZe stat opozi¢ni stranou.

Chceme-li charakterizovat udalosti poslednich nékolika mésici v madarské a polské
spoleénosti jednim slovem, nenalezneme lepsiho pojmu nez ,,zburzoaznéni‘‘ nebo ,,burzoazi-
fikace. Proces zburZoaziiovani zacal v Madarsku pfinejmensim jiz pfed dvéma desetiletimi.
Komunisticky pfevrat konce ¢tyficatych let prerusil burZoazifikacéni proces, ktery byl zahajen
bezprostfedné po roce 1945. Po roce 1949 pak byla vlastné celd spole¢nost proletarizovana.
Lid vychodni Evropy se s.tim viak nikdy nesmitil. Nicméné za stalinismu a zv14sté po krvavém
potladeni revoluce v roce 1956 musela madarska spolec¢nost toto pferudeni akceptovat. Od
poloviny Sedesatych let a dile béhem nejispésnéjsich let kadarismu, kdy se ukazalo, ze
kadaristickd byrokracie je ochotnd k tistupkiim, se zdola zacala postupné rodit ticha revoluce.
Spoleénost presla do protiofenzivy: proces zburZoaznéni, ktery byl pferusen pfed dvéma
desetiletimi, byl znovu oZiven. V této tiché revoluci bojovali v $edi svého kaZdodeniho Zivota
miliény Madara.

Proces zburZoaziiovani v Zddném ptipadé€ nezacal v kvétnu 1988. Nezacal ani s jinak tak
vyznamnym vznikem tzv. demokratické opozice, s prvnimi samizdatovymi publikacemi
madarské opozi¢ni inteligence. Politickd vzedmati poslednich 12 mésicti by nds neméla zmast.
Bylo by zavéadéjici popisovat neddvnou madarskou historii jako by ,,masy* byly pasivni
a soucasné zmény byly prosté nebo dokonce hlavné vysledkem boje opoziénich elit nebo - to
by nés zavedlo je$té ddle — vysledkem reforem zavedenych osvicenymi reformnimi komunisty.

Jiz za¢dtkem sedmdesatych let, kdy jsem zahajil sviij vyzkum madarského venkova, jsem se
setkal s kovorolniky, ktefi experimentovali se soukromym podnikdnim, ktefi se vénovali
intenzivnimu zahradnideni, chovu hospodafskych zvitat apod. Néktefi z nich dokonce zaéali-
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zakladat malé tovdrni¢ky, v nichZ vyrabéli malou zemédélskou techniku, kterou statni
primysl nevyrabél. Byli to také pololegélni soukromi podnikatelé, kdo — zatimco statni
program bytové vystavby ve méstech selhal — ,,rekonstruovali** mnoho madarskych venkov-
skych obci a vyprodukovali s nejprimitivnéjsi technologii, ale s velkou davkou inovacniho
mysleni, nejlepsi bytovou vystavbu v déjindch tohoto niroda. Tyto miliony madarskych
poloproletaft, polopodnikatell vytvofily zcela novy ekonomicky systém vné, pod nebo nad
centralné planovanym hospodatstvim. Vybojovaly si v tomto hospodafstvi prostor a dosahly
urcitého stupné autonomie a relativniho blahobytu. Existence tohoto embryonalniho soukro-
mého sektoru zdsadné odliSuje madarskou situaci od ostatnich zemi uvaZzované oblasti.
Skutecné je to tak, jak to zdiraznil Janos Kornai ve své pfednasce v roce 1989 v Budapesti:
fekneme-li, Ze madarské hospodafstvi je v krizi, jsou to pouze dvé tietiny pravdy. V krizi je
centrainé planované hospodafstvi, ale soukromy sektor, ktery jiZ produkuje cca jednu tietinu
nirodniho dichodu, a dokonce i vétSinu pfijmi v tvrdé méné, v krizi neni, dynamicky se
TOZViji.

Pievaina vétsina drobnych podnikateld se vSak neodvazila vzdat svych zaméstnani ve
statnim sektoru, neodvaZovali se zaméstnavat namezdni délniky a méli tendenci zisk ze svych
podnikt radéji spotiebovavat neZ investovat v nepfedvidatelném a v posledni instanci
podnikani nepiatelském prostiedi. Nepfekvapi proto, Ze tak zvana druha ekonomika nebyla
od poloviny osmdesatych let schopna plnit své nékdejsi funkce, tj. nemohla kompenzovat
neuspéchy byrokracie v pfevdiné redistributivnim statnim sektoru a vnaset dynamiku do
hospodaiského rozvoje. Stalo se zfejmym, Ze bez politickych a pravnich zmén je velka socialni
a ekonomicka krize nevyhnutelnd.

Koncem osmdesdtych lét kone¢né dochazi k maloburzoazifikaci a k pravné politickym
reformdm. Od roku 1867 nemélo Madarsko pravdépodobné takovou pfileZitost ani pfiznivéj-
$i okolnosti k rozvojové trajektorii budované na narodnich tradicich a zdaroven posouvajici
zemi blize k zdpadoevropskému modelu civilizace.

Alternativy budoucnosti

Prvnim problémem, jimz je tfeba se zabyvat, je moznost ¢i pravdépodobnost konzervativni,
komunistické ,,restaurace*’. Lze skuteéné uvéfit, Ze komunismus v Madarsku, Polsku, ve
vychodnim Némecku, nebo dokonce v Ceskoslovensku ¢ v Bulharsku skonéil? A co
nomenklaturni inteligence se svymi nezadatelnymi pravy v tradicnim komunistickém systé-
mu ? Neni natolik pocetnd a zoufald, Ze by se mohla pokusit o vojensky pfevrat? A co SSSR,
coz Gorbacov nemize padnout ? A jaké dusledky by po Gorbacové padu mélo nové zmrazeni
a navrat SSSR do $edé stagnace breznévismu pro postkomunistické Madarsko a Polsko ?

Slovo ,,nemoZné* ve slovniku historiki & sociologli nenalezneme. Ackoli to podle mého
nazoru neni pfili§ pravdépodobné, restaurace komunismu v Madarsku je moZna. Zejména
dojde-li v SSSR ke konzervativnimu zvratu.

Hiavnim diivodem, pro¢ je restaurace komunismu v Madarsku nepravdépodobna, je
skutecnost, Ze rozvoj burZoazie je zde vysledkem diouhodobého historického procesu, ktery
hluboce transformoval jak spolecnost, tak hospodaisky systém. Jen ti, kdo by skute¢né radi
uvitali navrat komunismu, si mohou myslet, Ze bez Gorbacova nemiize v Madarsku k nicemu
dojit. Zaklady burzoazni promény byly v Madarsku poloZeny vice nez deset let pred glasnosti
a perestrojkou. Pro tuto burZoazni transformaci je jist€ vyhodné, Ze k reformni viné dochazi,
jak se zd4, v nékolika zemich zaroven. Soucasné k ni doslo v Polsku a Madarsku, ale podobny
vyvoj se odehrava také v Sovétském svazu, vychodnim Némecku, v Bulharsku a v Ceskoslo-
vensku. Tato souhra reformnich vin vsak neni pfi¢inou socidlné-ekonomickych zmén
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v Madarsku. ackoli je jiste dosti piiznivé ovliviiuje. Kdyby doslo v SSSR ke konzervativnimu
zvratu — kdyby se zde piihodilo néco podobného jako na namésti Tienman v Ciné (coz je
bohuzel mozné) — mélo by to vainé disledky pro vyvoj v ostatnich zemich byvalého
socialistického bloku. Pravdépodobné by viak spise doslo ke zpomaleni vyvoje nez k jeho
zvratu.

Madarska nomenklaturni inteligence nema silu ani chut restaurovat komunismus. Tato
nomenklaturni inteligence se také ,,burzoazifikuje*. Ptisludnici této tfidy si buduji luxusni
soukromé vily, vybavuji je staroZitnym nabytkem, své déti posilaji do $kol s vyukou
v angli¢tiné a sni o tom, Ze je poslou na vysokou $kolu v Anglii nebo ve Spojenych statech.
Chtéjy, aby se jejich déti staly podnikateli ¢i odborniky a v zadném pfipadé z nich nechtéji mit
stranické predstavitele. Dovolenou travi nejradéji v Italii nebo v Recku a nosi motylka. Ti
vejmladsi clenové vladnouci elity — kolem étyficitky a mladSi — maji univerzitni tituly, mnozi
z niclt maji dobrou kvalifikaci a jsou kompetentnimi odborniky. Ackoli v minulosti vyuzivali
vyhod svych profesnich kariér, coz jim umoziiovalo ¢lenstvi ve strané, ackoli mohou byt na
mistech ¢i mohou mit tituly a diplomy, které si zcela nezaslouzi, pfesto by se mohli slusné ¢&i
dobfe umistit v trzni konkurenci a ziskat kvalifikovand mista. Bez problémi se mohou
povazovat nikoli za uredniky ¢i funkciondfe, ale za uspé$né odborniky ¢i manazery madar-
skych pobocek velkych americkych, japonskych & zdpadonémeckych korporaci. Takze
strasidlo komunismu, navrat k monolitickému, centralné fizenému hospodaiskému systému
a socidlné politické struktufe odpovidajici takovému systému jiZ neni redlnou ¢i pfilis vaznou
hrozbou.

Kdyz tedy neni pravdépodobny névrat, mohou jit tyto zemé vpfed ? Otdzka pak zni, kam, ¢i
kterym smérem pidjdou ?

Jednou véci jsem si celkem jist : hospodatsky systém postkomunistické spolecnosti bude
systémem smiSenym — ekonomickym systémem, v némzZ centrdlné fizeny sektor, ktery bude
jesté dlouho a zdravé Zit, bude doplnén dynamicky se rozvijejicim sektorem soukromym.
Nelze fici, jak bude za deset nebo dvacet let tento centralné fizeny sektor velky. Soucasty
systém, v némZ je vice neZ 90 % pracovnich sil zaméstnano ve stdtnim sektoru, se zda byt
absurdni. Nikdo viak nemiize s jistotou fici, jak rychle a o kolik se toto ¢islo snizi. Neexistuje
ekonomicka teorie, kterd by uvadéla ,,optimdlni‘ pomér statniho a soukromého sektoru, aniz
by vzala do dvahy misto té které zemé ve svétovém systému tirovefi jejiho rozvoje a historicky
vyvoj spoleéenskych, ekonomickych a politickych instituci.

Dnes se vSeobecné vi, Ze ekonomika, ktera je schopna odpovidat na vyzvy svétového
hospodafstvi poslednich desetileti dvacatého a prvnich desetileti jedenadvacatého stoleti je
nepiedstavitelna bez existence individualniho soukromého vlastnictvi. Myslenka ,,socialistic-
kého trzniho hospoddfstvi*‘, ponechavajiciho monopol kolektivnim formam vlastnictvi, je
neudrzitelna. :

Mame tak pfed sebou velky rébus: Jak vytvofit soukromy sektor ve spolecnosti, kde
neexistuje majetnd burzoazie a kde neni soukromy kapital?

Generovat soukromy sektor lze dvéma alternativnimi strategiemi: prvni jsem nazval
reprivatizaci a jejim cilem je pfedat statni vlastnictvi do soukromych rukou. Druhou jsem
nazval deregulaci. Deregulace znamena vylouceni statni regulace a restrikci soukromych
ekonomickych aktivit vné statniho sektoru. Hlavnim cilem deregulace je vytvofit novy
prostor, stimulovat nové soukromé podniky a uvolnénim novych sil dynamizovat narodni
hospodatstvi.

Nejprve struéne proberu reprivatizacni strategii a jeji pfedpokladané vyhody a socidlni
cenu. V soucasné dobe¢ jsou diskutovany (a také uplatiiovany v praxi) dvé alternativni metody
reprivatizace : ‘
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1. Reprivatizaci 1ze dosahnout prodejem stéatnich podnikd zahraniénim spole¢nostem.
Nazvu tuto formu mnohonarodni reprivatizaci. Mnohonarodni koncerny, pivodni vlastnici
nebo vychodoevropsti emigranti, ktefi maji nostalgicky vztah k ,,otéiné* nebo vidi v aktivizaci
starych vztahlt dobrou obchodni piileZitost, moZna budou chtit timto zplisobem investovat.
Takové transakce nejsou naddle nijak pravné omezovany. Cizinci mohou vlastnit 100 %
madarskych podnikt a podle zakona schvaleného madarskym parlamentem v roce 1989 se
mitZe vedeni statnich podnikd v zdsadé zcela samostatné rozhodnout, zda podnik chce &
nechce prodat.

Tato mnohonarodni reprivatizaéni strategie ma dvé dulezité prednosti. Lze pfedevsim
doufat, Ze zemé tak ziska zdpadni technologii, experty na fizeni a kontakty se svétovym trhem.
Néktefi zase doufaji, Ze by se Madarsko a Polsko takto mohly zbavit svych mezinarodnich
dluhu. V lét€ 1989 mélo Madarsko 20 miliard dolari dluhd u zdpadnich bank. Jeden
z pednich madarskych ekonomi jiz pted rokem doporucoval, aby madarské spolecnosti byly
nabidnuty ke koupi bankdm, u nichZ je Madarsko zadluZeno. Banky by totiz mély dobte
védét, ze madarska vldda nebude nikdy schopna své dluhy-zaplatit. Mohly by tak mit Madary
z krku, kdyby ziskaly jejich podniky dosti levné. To je dobra ilustrace inovativniho
madarského mysleni: kdyZ viechno, co mame, jsou dluhy, pro¢ je neorodat ?

Obhidjctim mnohonarodni reprivatizace slouzi za model Jizni Korea, Tchajwan ¢ nékteré
latinskoamerické zemé. Ti, kdo zakladaji strategii restrukturace na importu a fungovani
zahrani¢niho kapitalu, tvrdi, Ze Jizni Korea jiz predstihla vychodni Evropu. Zatimco
Madarsko je na svétovém trhu reprezentovano saldmem a ¢ervenou paprikou, Jizni Korea
strasi americky obchod svym exportem pocitacl a aut do Spojenych stati.

2. Méné vyhodna je strategie reprivatizace, kterou nazyvam manazerskou reprivatizaci.
Obhijci této strategie doporucuji vytvofit z madarskych statnich podnik madarské soukro-
mé podniky. Na této strategii je nejpfitazlivéjsi to, Ze poskytuje nomenklaturni inteligenci
hmotny zajem o proces radikdlni vlastnické reformy, o kapitalistickou transformaci ekono-
mického systému. Z fidicich pracovniki velkych podnik, ktefi byli v poslednich desetiletich
nejnebezpecnéjsimi neptdteli reforem, tak lze ucinit zastdnce nejradikdiné;jsi reformy.

Skupina expertd opoziéniho hnuti ,Madarské demokratické férum* mé v l1été 1989
pozvala, abych se Géastnil diskuse, kterd se konala v Ustfednim planovacim iifadu a tykala se
pland dlouhodobého hospodaiského rozvoje, jez mély byt predlozeny k posouzeni parlamen-
tu. Na tomto setkani, které fidil mistopredseda Ustfedniho planovaciho Gfadu a jehoz se
zicastnilo tucet Celnych expertl této instituce, jsem polozil nékolik otazek tykajicich se
manaZerské reprivatizace. Zeptal jsem se napfiklad, jak velkou ¢ast statnich podnika hodlaji
timto zplsobem reprivatizovat, na zakiadé jakych kritérii se bude rozhodovat , které podniky
budou nabidnuty ke koupi, kdo a na zdkladé jakych kritérii rozhodne, jakad nabidka je
pfijatelnd, jaké budou podle jejich propoéti dusledky takové reprivatizace, pokud jde
o zaméstnanost, jak velkd nezaméstnanost takto vznikne, jaké bfemeno to bude znamenat pro
statni rozpocet a jaké disledky bude mit tato nezaméstnanost pro vysi dani téch, kdo ztstanou
zaméstnani atd. Odpovéd byla jednoducha: Takové disledky reprivatizace jsme se odhad-
nout nepokouseli a v zaidném ptipadé nehodldme diktovat, jak a v jakém rozsahu by k takové
reprivatizaci mélo dojit. ,,Chceme to ponechat spontannim silam*. (Jde o citat!) Jedinou
pozitivni zpravou, kterou pro mne méli, bylo, Ze vlada zacina sestavovat sdruzeni pracovnik
fidicich statni podniky, které by mohlo dozirat na tyto transakce. Nezdali se mi vSak pfilis
vzruseni skutecnosti, Ze reprivatizace uz probihd, zatimco sdruZeni se teprve koncipuje.

Zda se tedy, ze toho o manazerské reprivatizaci vime relativné malo. Néktefi experti se
domnivaji, Ze se zacina dobie rozbihat:jini jsou pfesvédceni, Ze se dosud mnoho nedéje, dalsi
jsou velmi znepokojenti, ze jde o mechanismus, jimz budou byrokraticka privilegia proménéna
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v soukromé bohatstvi, a dalsi ji povaZuji za dobfe vymysienou, nebot neutralizuje d¥ivéjsi
konzervativce nebo je dokonce pretdhne na stranu reformy.

Soustfedime-li se pfevazné na ,,dobré zpravy* tykajici se riznych metod reprivatizace lze
konstatovat, Ze : pfivadéji zapadni technologii, zlepSuji pfistup na svétovy trh a z nepfiatel
reformy ¢ini jeji zastance.

Dovolte mi nyni, abych vas také seznamil se ,.S$patnymi zpriavami™ — s tim, jak¢ jsou
negativni disledky rozsahlé a rychlé reprivatizace. Je rozumné piedpokladat, 7e v obou
typech reprivatizace se mnohonarodni koncerny. zapadni investofi ¢i domaci fidici pracovnici
budou zajimat o koupi téch spolecnosti, kter¢ jsou vynosné, nebo alespon téch. z nich7 lze
snadno, s co mozna nejmensimi naklady ucinit vynosné podnii . Je také pravdépodobnd. 7e ti.
kdo budou chtit kupovat, se budou pidit po nizkvch cenich a Gudou chtit vyuzit zikonem
nabidnuté prilezitosti koupit tyto statni podniky poc nominalni cenou za 20-40 % jejich
.zapsané** hodnoty. Z toho vznika zavazny rébus. Zisk v spuéasné dob¢ produkuje asi
polovina madarského hospodatstvi. zatimco druha polovina jé ztritova. Ministr financi ve své
parlamentni reciv ¢ervnu 1989 oznamil, ze v riimci posledniho rozpoctového roku ziskal stitni
rozpocet od statnich podnikt 238 miliard forintu a na dotace stiatnich spole¢nosti vynalozil
235 miliard forintt. Cisty zisk z celé této operace tak pro stitni rozpoéet ¢inil vskutku spise
skromné 3 miliardy forintd (soucasnd sménna hodnota je 60 forintu za americky dolar).
Predpokladejme vsak, Ze firmy, které produkuji narodni duchod ve vvsi 238 miliard forintu,
vétsina podnikt dostava dotace a zaroven vytvaii néjakyv duchod. Pro lep&i argumentaci viak
budu predpokladat, ze podniky Ize rozlisit timto zpusobem).

Co bude stat délat s podniky, které produkuji 235 miliard forinti ztrat ? Neni pravdépodob-
né, Ze by vlada byla schopna nadale dotovat jejich chod z dani, které by ziskala od novych
vlastnik. Pokud by zisky novych vlastnikl byly zatiZeny piili§ vysokymi danémi, jejich
chovani by se asi ptili§ neliSilo od chovani dfivéj§iho vedeni statnich podniki. Vykazovali by
malou iniciativu a mozna by viibec neméli zdjem investovat. Umyslem samoziejmé bylo zaviit
podniky, které nejsou ziskové. To viak miize zbavit az polovinu pracovnich il prace a piijma.

Podle vyzkumu, ktery provedl madarsky Ustiedni statisticky fad v roce 1989, se o své
zaméstndni obdvalo 25 % dotdzanych. Je vidét, Zze jsou inteligentni. Maji totiz ke svym
obavam velmi dobré duvody. Jeden milién nezaméstnanych, ¢ili 25 % nezaméstanost, stoji
stat cca 100 az 150 miliard forintd ro¢né a vytvaii neinosné danové biemeno pro ty, kdo
zlistavaji zaméstnani. Lze také vypocitat socialné psychologickou cenu tak vysoké strukturalni
nezaméstnanosti. Kdo z téch, kdo timto velkym skokem na nebezpeénou pidy svétového trhu
ztrati zaméstnani, bude jesté viibec kdy zaméstnan? Kolik z nich budou &tyficatnici &
padesatnici s malym lidskym kapitdlem, lidé, které mozna nebude mozné pieskolittak, aby se
mohli uplatnit v prostiedi s vysokou technologickou iirovni? Lze samoziejmé Fici, e 150
miliard forintd podpory v nezaméstnanosti je stale méné nez 235 miliard vynalozenych na
dotace pro ztratové podniky. To ale neni tak docela pravda. Centrdlné fizené hospodarstvi
produkuje daleko vice neZ 238 miliard forintd, coz ministr financi vi. Vytvafi mzdy — at uz jsou
jakkoli nizké ~ pro 95 % populace. Mnozi viak z téchto mezd nemohou zit a musi spoléhat na
ptijmy z druhé ekonomiky (jde o 70 % ekonomicky aktivnich), nicméné jsou schopni zaplatit
kolem 80 miliard forintt dané z pfijmi a dalSich téméf 250 miliard obchodni dané. Také
bychom si méli uvédomit, Ze tyto podniky plati 45 % socidlniho zabezpeceni pro své
pracovniky, z ¢ehoZ je hrazen cely systém zdravotnictvi a dichodového zabezpeceni (vedle
10 % ptispévku, ktery davaji zaméstnanci). TakZe generace nezaméstnanych neznamena
pouze dafiové bfemeno, z néhoz jsou placeny podpory v nezaméstnanosti, ale také ztratu
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danovych pigmu a pigmu pro soctaln zabezpecent. Tvto ztraty budou muset byt opad
kompenzovany 7 jinvch zdroju, tedy zvisenim dani z piijmu.

Osobné se modelu Jizni Korea obavam ! Tento skok na nebezpecnou pudu sy¢tovcho trha
slibuje velmi vysokou socidlni cenu, kterou zahraniéni mvestoit pravdepodobne plat
nebudou. Zahranié¢ni podniky asi nebudou nut velky zajem st¢hovat se do vychodm Evropy
bude tieba je prilakat. Takovymi likadly jsou nizk¢ mzdy. nmizke danc, klid v prumsslu
a odbory. ktere nejsou militantni. Jiné zem¢ soutézici o fungujict kapital takdve piijemne vl
nabizeji. TakZze vychodni Evropa nema na vybranou a musi ucinit totés. Za. jihokorejsky
hospodarsky zadzrak je ziejmé tieba zaplatit jihokorejskou pohitickou cenu. Viechny zemd.
které se uspésné pokusili preskocit z periférie svétovcho systému do semiperiferie nebo se
presunout ze semiperiférie blize k jadru, v zdasadé jsou nebo alespon urcity cas byly
autoritativnimi rezimy. vojenskymi diktaturami. Takova perspektiva je zneklidnujicr: pie-
chod z komunistického totalitniho rezimu k demokracii, v niz doufame, by tak mohl byt pouze
pfechodem z totalitarismu do autoritarismu typu Tietiho svéta.

Rad bych jesté dodal, 7e ti, kdo s jihokorejskvm modelem spojuji tak velké nadéje, by si
m¢li uvédomit, 7e jihokorejsky uspéch je spiSe vyjimkou nez pravidlem. Vétsina zemi Tietiho
svéta skuteéné plati jihokorejskou cenu. Maji tyransky, autoritativni politicky systém
a utlacovan¢ odbory. Prohlubuji se zde socialm nerovnosti a zvySuje se nezaméstnanost.
pritom se viak tyto zemé nemohou zbavit nizké drovné svého rozvoje.

Zikladni tvrzeni této stati Ize shrnout takto: Ackoli oba typy reprivatizacni strategie
prindseji urcité vvhody. nerozumné pfijeti ¢i zavedeni jedné z nich nebo obou by mohlo vést
k nicivvm dasledkiim. Zadna demokratickd spolecnost by nebyla schopna se vyrovnat se
socidlnimi problémy, které by takto mohly vzniknout. Mé¢lo by se proto dikladné zvazit, zda
by primarni duraz nemél byt kladen alespon na kratkodobou nebo strednédobou strategii
deregulace.

Posledni ¢ist studie se tedy zabyva otdazkou, zda existuje néjaka moznost rozvojové
strategie. jejimz cilem je kumulace domdciho kapitdlu - sociologicky feceno. strategie, ktera
by davala prednost rozvoji domaci majetné burzoazie. Existuje Treti cesta mezi monolitnim,
centrdlné fizenym sovétskym typem hospodaiského systému a korejskym modelem exportu,
v némzZ hlavnt roli hraje industrializace — modernizace zalozend na obrovském importu
fungujictho mnohondrodniho kapitalu? Je mozné vytvorit dostate¢nou dynamiku s pomoci
nového prostora vné stitniho sektoru, jenz by rozhybal zemé vychodni Evropy? A jak Ize
nalozit se zbyvajicim rozsahlym sektorem ?

Treti cesta: diraz na akumulaci domaciho kapitdlu a rozvoj narodni majetkové burzoazie.

Piedev&im hodlam zddaraznit, ze Treti cesta, jak jsem ji definoval vySe, je uskutecnitelnou
alternativov. Mam tim na mysli strategii, kterd neodporuje mnohondrodni ani manazerské
reprivatizaci. ktera klade diiraz na deregulaci. na vznik nového ekonomického prostoru pro
narodni ucastniky, dliraz na akumulaci domaciho kapitalu a rozvoj ndrodni majetné burzo-
azie. Netvrdim, Ze jde o alternativu jedinou, dokonce si ani nejsem jist, zda to v budoucnosti
bude ta nejpravdépodobnéjsi varianta. Zvlasté pod tlakem zahrani¢nich dluhl maze mit nova
burzoazni vlada 0 stupni volnosti @ mize vz jen konstatovat, Ze zemé byla Kdddrovym
rezimem rozproddna zahraniénim bankdm. Vérim vSak, 7e socidlni cena a politicka rizika
souvisejici s touto strategii jsou daleko mirnéjsi, nez rizika vyplyvajici z jakékohi jiné formy
masov¢ a rychlé reprivatizace narodniho majetku.

Posuzovini deregulace jakozto alternativy rychlé a rozsahlé reprivatizace lze za¢it radikalné
novym typem uvah alespon o dvou otdzkach: 1) Méli bychom znovu zvizit, jaka by mohia
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a mela byt role hospodarske politiky viady, pokudjdc o soukromy sektor: 2) Méli bychom
znovu zvazit, jaka by mohla a méla byt funkce stitniho sektoru v narodnim hospodatstvi.

ad 1) Soukromy sektor a statni politika

Strategie hospodiiskcho vyvoje, kterd dava prednost akumulaci domactho kapitidlu
a stimuluje vznik a rozvoj niarodni majetné burzoazie, bude vyzadovat nejen liberalni statni
politiku, ale tuke politiku podpurnou. Neoklasicti ckonomové, ktefi jsou casto presvédceni, 7e
soukromé vlastnictvi a trh Ize vysvétlit lidskou povahou. jsou protistatm intervenct. Od Karla
Polanyie jsem sc naucil néeo jincho. Polanyt ve svyeh studiich vénovanveh hospodarskvm
dejinam moderntho kapitalismu ukizal. ze soukromdé viastnictvia trh mohou vzniknout pouze
v dusledku ~isahu statu. V duchu jeho logiky jsem dospél k nazoru. 7e v dnesni vvchodni
Evropé asi nebude stacit poskvtnout soukromym podnikatelum a statnim podnikum stejné
mo7nosti. Po ¢tyiech desetitetich statni politiky, ktera garantovala monopol statnimu sektoru,
lze formovat domacr kapitalisticky sektor pouze tehdy, pirijme-li postkomunisticka vlada
politiku. ktera domact podnikatelstvy nejenom povoli. ale bude je také podporovat.

Nejslibneji se v posledmich dvaceti letech vyvijela nova maloburzoazie v Madarsku. Pojem
maloburzoazic nepouzivam v jeho pejorativiim vvznamu. Pouzivim jej pouze jako deskrip-
tivim pojem. stejné tak jako jsou pro mne deskriptivni pojmy inteligence. déhnict nebo
kapitalist¢. Ve skole druhe ekonomiky® se postupn¢ utvorila velka skupina kadru. budou-
cich podnikatelu. Je zde kolem 500 000 Madaru. kteii jsou pripraveni se rozejet. jakmile
naskodi zelena. Podle vwzkumu, kterv nedivno provedl Gerge Legyell sdélilo 25 % dotaza-
nvch, 7e by radi rozjeli vlastni podnik. Potiebuji k tomu viak obchodnt jistotu, duvéru
a propodnikatelskou stitni politiku. Postkomunistick¢ zem¢ vvchodni Evropy zoufale
potiebuji statni politiku, ktera bude podporovat prvotni akumulact domaciho kapitalu.
Potrebuji takovou statni politiku, ktera poskytuje dlouhodobé zaruky, 7¢ novi domaici
soukromi podnikatelé nebudou po 10~15 let platit Zadnou dan ze zisku. dale vvraznou redukci
biim¢ sociilniho zabezpeceni, které nesou soukromi podnikatel¢ (plati 4 a7 Skrat vétsi platy
ne7 stitni podniky. lze proto duvodné oc¢ekdvat, 7e ti. kdo opustili statni scktor a piijali
zamdstnani u soukromnika, by si mohli a chtéli zaplatit soukromd¢ zdravotm a duchodove
zabezpeceni sami). Rozvoj domaciho kapitalistického sektoru také vyZaduje podporu zahra-
nicnich obchodnich spekulaci: mily by vzniknout vychodoevropské obchodni organizace.
jimZ bude povoleno volné disponovat tvrdou ménou, kterou si vydclayi, a ktera by méla
vvtvifet druzstva pro prodej svibo zbozi na Zapadé. Zmény vyZzaduje i kreditni politika.
Doposud si vychodoevropské rezimy od Zapadu vypujcovaly pro stiatni podniky. Nyni by se
tyto rezimy mély pokusit dohodnout plijéky od zapadnich bank pro své soukromé podnikate-
le. Zapadni banky se mozna dokonce divaji se sympatiemi na snahy madarsk¢ ¢i polskc viady
.reprivatizovat™ své dluhy. Coz kdyby novid burZoazni madarskad vlida navazala styk se
zdpadnimi bankami a navrhla jim, aby povaZovaly splatky dluhu nebo splatky droku za dluhy
madarskych podnikateld, které by donutila tyto dluhy platit, jakmile se ustanovi®? Bylo by to
daleko smysluplnéjsi nez hovofit o velkém souboru opatieni nového Marshallova planu.
Problém vychodoevropskych zemi tkvél v tom, ze dostavaly piilis mnoho .mékkveh penéz™.
Nyni potiebuji tvrdy naitlak. aby s nimi pracovaly. Konec¢né je smysluplné oc¢ekavat obdobi,
doufejme, Ze kratké, v némz bude treba zavést urcitou miru protekcionismu. Nebylo by fér
ocekavat od novych madarskych podnikateli. Zze budou konkurovat zapadnim korporacim.
Madarska stitni politika je v soucasné dobé tou nejabsurdnéjsi: existujici pravidla stouzil¢pe
zahrani¢nim podnikatelim nez madarskym ob¢anum. Tak napfiiklad americky ¢i japonsky
investor miZe vlastnit 100 % jakkoli velkého madarského podniku nebo muze zalozit podnik
novy, a to bez jakychkoli omezeni. Na druh¢ strané madarskvm ob¢anum neni dovoleno
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vlastnit ¢i provozovat podnik s vice nez 500 zaméstnanci. Madafi jsou z ekonomického
hlediska ve své vlastni zemi ob¢any druhého radu. Lze zdlvodnit, Zze dlouhodobym madar-
skym a polskym zajmim by misto vyprodeje zemé do zahranici lépe prospéla urcitd
protekcionafska politika, kterd by zvyhodniovala Madary a Poldky pred cizinci. Vétsina
Americand je velmi znepokojena, kdyz zjisti, Ze 5 % jejich narodniho jméni jiz vlastni
Japonci. Jak velké vyjadiili znepokojeni, kdyz bylo Rockefellerovo centrum prodano
japonskému podniku! Daleko mensi a chudsi zemé jako jsou Polsko a Madarsko-by vskutku
mély byt znepokojeny faktem, Ze jejich narodni bohatstvi je rozproddvano.

ad 2) Ekonomicka role statniho sektoru

Neni-li hlavnim cilem hospodaiské politiky co nejrychleji se zbavit statniho sektoru, ale -
deregulovat jej a vytvofit vedle néj novy prostor, Ize o ocekdvanich vkladanych do stitniho
sektoru uvazovat jinak. VySe jsem uvedl, Ze ze statniho rozpoctu ziskdvd vidda 238 miliard
forinti a z toho 235 miliard vynalozi na dotace. Madarsti ekonomové takové zpravy
vieobecné povazuji za tragické. Jsou vSak skutecné tragické ? Pro¢ by mélo byt problémem, ze
statni sektor pokryva svoje naklady?

Vzpomindm si na mensi skandél kolem britskych post, ktery se udal v roce 1975, v prvnim
roce mé vynucené emigrace, kdyz jsem nékolik mésict stravil v Britanii. Zjistilo se totiz, ze
britské posty maji urcity zisk. Mnoho lidi bylo rozhorceno a pozadovalo snizeni postovnich
poplatkd. Britské posty jsou vefejnou instituci, u niZ se zisk nepfedpoklada. Kvalitni fizeni
vefejné instituce a statniho sektoru obecné spociva v tom, Ze pokryji své naklady. Dosahovat
zisku je véci soukromého sektoru. Je rozumné, aby statni sektor pokryval svoje naklady
a ptitom zaroveii: a) poskytoval co nejlevnéjsi sluzby, které potiebuji viichni obéané, jak
délnici, tak zaméstnanci (napf. zajiStoval sluzby spoji, vodu, elektfinu, Zelezni¢ni dopravu
apod) ; b) zabezpecoval vysokou zaméstnanost, zasahl v pfipadech, kdy soukromy sektor a trh
nejsou schopny zabezpecit plnou zaméstnanost nebo poskytnout jistotu, Ze vyskytnou-lise na
trhu préace problémy, bude zachovana dostate¢nd poptavka a dostatecné mzdy tak, aby bylo
zaruceno uspokojeni spotfebitelskych pozadavki a dafiové piijmy.

Absurdita vychodoevropského hospodafstvi nespoliva v tom, Ze stitni sektor pouze
pukryva své naklady, ale v tom, Ze misto 10 az 50 % zaméstnava 95 % pracovnichsil. Bude-li
tento statni sektor doplnén vysoce ziskovym, dynamickym soukromym sektorem, jenzZ bude
schopen se pruzné adaptovat na vyzvy svétového trhu a bude platit vysoké mzdy svym
zaméstnancim, ¢imZ vytvori zdravy zdklad pro zdanéni a ministerstvo financi, potom je stdtni
sektor pokryvajici pouze své ndklady dobrou myslenkou. '

Hospodaiska politika davajici prednost deregulaci pred reprivatizaci by statni sektor
postupné redukovala a zavirala ¢i prodavala statni podniky pouze v tom pfipadé, byl-li by
soukromy sektor schopen absorbovat vétSinu vznikajicich piebytkd. Nemuselo by jit nutné
o Rfilis dlouhy proces. Pokud by se opravdu 25 % populace pokusilo zaloZit vlastni soukromy
podnik — byly-li by podminky vyhodné — mohla by béhem pfistich 5-10 let vzniknout nova
socialni struktura, kde by 10 az 15 % populace tvofili podnikatelé (mnozi novi podnikatelé by
samoziejmé neuspéli, ukazalo by se, Ze nejsou schopni ¢i nemaji dostatek §tésti provozovat
vlastni podnik). Téchto 10-15 % by zaméstnavalo 25-35 % pracovnich sil.

Dosud jsem vam piedklddal pouze dobré zprivy o Treti cesté. Jaké jsou vSak ty Spatné?
Nejvétsim nedostatkem strategie deregulace je to, Ze neslibuje — jisté ne v kratké Ci
sttednédobé perspektivé — jihokorejsky zazrak, aspé€sné vélenéni do nemilosrdného svéta
technologii nejvyssi drovné a hospodarskych systémi schopnych minimalizaci primérnych
nakladi soutéZit na svétovém trhu. Statni politika, kterd dava prednost deregulaci, domécim
obchodnim podnikim pfed reprivatizaci a importem fungujiciho kapitdlu, by vyustila
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v hospodafsky systém, v némzZ by rychle vznikl velky po¢et malych a stfednich podniki. Tyto
podniky by v§ak nevyuzivaly technologii nejvyssi arovné. Misto toho by pravdépodobné tézily
zemédélstvi, krejcovstvi, vyroba obuvi, podnikani v textilnich, nabytkatrskych ¢ potravinéi-
skych odvétvich apod. Takovy typ hospodafstvi asi nebude na svétovych trzich konkurovat
tchajwanskému ¢i korejskému systému v oblasti vypocetni techniky, ale bude schopen
produkovat vysoce kvalitni zemédélské, textilni a podobné vyrobky.

Nékdo by ekl, Ze nejde o nic jiného neZ o novou verzi utopie ,,co je malé, to je hezké*
Nebo snad ne ?

Vyvoj svétového hospodaistvi probihd ve dvou protikladnych smérech. Na jedné strané
jsou samoziejmé rozhodujici hospodarské systémy minimalizujici ndklady na jednotku
vystupu, v nichZ se koncentruje bohatstvi, kapitdl a technologie, kde jsou stdle vétsi
mnohondrodni korporace. Jako docela Zivotaschopné se vsak zdroven osvédcuji mensi
a stfedni podniky, které se misto snizovani pramérnych nakladi orientuji na kvalitu vyroby.
V sedesatych letech jsme se zcela mylili, kdyZ jsme se domnivali, Ze malé obchiidky budou
smeteny a jedinymi misty, kde budeme nakupovat, budou sité¢ velkoprodejen s masové
vyrabénym spotiebnim zbozim. V poslednich deseti letech jsme zaznamenali zcela opacény
trend. Jednim z vyznamnych dasledkt konzervativni politiky Ronalda Reagana a Margaret
Tchatcherové byl rist socialnich nerovnosti. Ve Spojenych stitech je dnes daleko vice
chudych lidi nez pied deseti lety, ale zaroven v disledku danovych pfijml od velmi pocetné
stfedni tfidy redlnd Zivotni uroven rychle roste. Na scénu vstupuje mlada manaZersky
doktorat prav, vydélavaji 100 az 200 tisic dolarii ro¢né, jsou posedli kvalitni spotiebou
zahrnujici zdravé potraviny, ovoce, zeleninu péstované bez pouziti chemikalii a chtéji kupovat
pouze odévy Sité na zakdzku nebo alespon v malych sériich, a to v exkluzivnich butikach na
Rodeo Drive nebo na Pité Avenue.

Proé¢ by mélo byt uiopické piedpokladat, ze vychodoevropské zemé by mohly vstoupit na
zapadni, konkrétné zapadoevropsky -trh s vyrobky uréenymi pravé témto spotiebitelim?
V soucasné dobé se Madarsko a Polsko na svétovém trhu prezentuji pravé timto zbozim. Ve
velkoprodejnach v Los Angeles, Londyné nebo Hamburku si mohu koupit polské okurky,
madarsky saldm, vino a papriku. Cas od ¢asu také vidim v levnych obchodnich domech na 42.
ulici madarské textilni zboZi nebo obuv — avsak obycejné. Viechno toto zbozi je Spatné
nabizené, nevhodné balené a prodava se za polovinu ceny srovnatelnych feckych a portugal-
skych vyrobkl. Anizdaleka si nemyslim, Ze jde o utopii, pravé naopak : Je daleko realisticté;si
predpokladat, Ze madarsti zeméd€lci by se mohli naudit, jak ufinit své zbozi piitazlivéj$im
a madarsti krejci, vyrobci obuvi ¢i ndbytku, jak konkurovat svym francouzskym a italskym
kolegim, nez oéekdvat, Ze Madafi a Polaci budou na vyrobnich linkach IBM instalovanych
v Madarsku soutézit v pili a preciznosti s Tchajwanci a Korejci pfi vyrobé ¢ipi. Mam
podezieni, Ze v tomto zdpase stredni Evropa prohraje, zatimco v tom pfedchozim ma Sanci.

V rdmci statni politiky ubirajici se Tfeti cestou by bylo vhodné, aby se zemé v uvazované
Casti svéta naucily Zit spise jako stfedoevropské nez jako vychodoevropské. Po roce 1945 byla
tato oblast zatlatena na vychod a ve slovniku Americké akademie se stala ,,Vychodni
Evropou*. Nyni po ¢tyficeti letech tohoto odstaveni na vychod se Polsko, Madarsko a dalsi
zemé zadinaji posunovat zpét do stfedu, kde se mezi Ruskem, vychodnim kfestanstvim
a Zapadem po pravdé fe¢eno nachazely poslednich 400 az 500 let. Je asi hloupé véfit, ze
frontu lze ptedbéhnout. Moznd, Ze vét§im pokrokem bude, kdyZz se Polsko, Madarsko
a Ceskoslovensko stanou z vychodni Evropy Evropou stiedni, kdyZ opét ziskaji to postaveni
na socialni mapé Evropy, které zaujimaly na pfelomu stoleti. Proc se radéji nenaucit byt tim,
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co jsme. Pro¢ radcji nezit v miru sami se sebou a se svymi historickymi tradicemi, nez se snazit
v neurotickveh reminiscencich na komunistické sliby ,,dohdnét a piedhanét*.

O Tteti cesté pisi trochu ironicky. Skutecné v zadném pripadé netvrdim, Ze spolec¢nost nebo
hospodaisky systém, které v této oblasti mohou vzniknout, pfijmou-li politiku deregulace,
budou nejlepsi ze vSech moznych spolecnosti ¢ systémdé. V takovém normativnim duchu méli
sklon po druhé svétové vélce psat teoretikové Tieti cesty, jako Laszlo Németh nebo Istvéan
Bibo. Treti cestu povazovali za lepsi cestu také proto, 7e se vyhybala nastraham jak zapadniho
kapitalismu, tak sovétskému kolektivismu. Ja Treti cestu, kterd se opét mlize vychodni Evre 4
oteviit, za nejlepsi nepovazuji. Pro mne je pouze scéndfem, ktery zfejmé vyzaduje mensi
naklady a méné rizika neZ pokusy ¢i piimo uskute¢néni korejského skoku nebo restaurace
komunistického spolecenského a ekonomického radu.

Pro¢ je méné riskatni a pro¢ vyzaduje méné ndkladi? Diouho jsem zpytoval svoji dus:
a dospél jsem k presvédceni, Ze nezdvislost naroda, dobfe fungujici demokracie a déinny
hospodafsky systém si nelze bez narodni majetné burzoazie predstavit. Je samozfejmé, ze
existence takové burZoazie je pouze nezbytnou a nikoli postacujici podminkou nezavislého
hospoddiského rozvoje a politické demokracie. V tfetim svété nenalezneme jedinou spolec-
nost, ktera se tési narodni nezavislosti, demokratickym institucim a vykonnému hospodaiské-
mu systému, aniz by zde zaroven existovala domdci podnikatelska tfida. Proto si myslim, Ze
pro vychodni Evropu je nejbezpecnéjsi vsadit na Treti cestu, tj. na socidlné ekonomickou
strategii, jejimz hlavnim cilem je zburZoaznéni v ramci narodniho stétu.

Od teoretikli Tteti cesty, jako jsou Németh a Bibo jsem piejal mnohé. V jednom ohledu
jsem k nim vsak kriticky. Zejména k némethovi, ale i kda ISim mezivale¢nym teoretikim Treti
cesty. Kdyz Lazslo Németh nebo Ferenc Erdei zdraznovali nutnost madarského ,,zburzoaz-
néni*’, pouzivali tohoto pojmu jako protipolu k Zidovské ¢i némecké burZoazii. Byli
presvédceni, Ze relativné nizkou rozvinutost ¢i poloperiferni postaveni zemé je tfeba pficist na
vrub tomu, Ze jeji podnikatelska tfida byla ,,odcizena*, af uz byla némecka ¢i Zidovska.

Tento argument byl neudrZitelny nejen z etického hlediska — Németh a Erdei jej hajili ve
stinu apokalypsy, oba se mylili i z historického a analytického hlediska. Néme¢ti a zidovsti
méstané vyznamné podporovali vSechny Sance rozvoje obcanské spole¢nosti. Dosud nejlepsi
byla v této oblasti Evropy posledni léta devatendactého stoleti a prvni léta dvacatého stoleti,
kdy se zdejsi zemé nejlépe naucily, jak zit v multikulturnim a multietnickém prostiedi.
Vidensky, budapestsky ¢i praZsky zazrak prelomu stoleti, zejména umélecké, kulturni
a védecké uspéchy, byly produktem rozvoje majetné a vzdélané stiedni tridy, kterd pochazela
jednak z piivodnich némeckych a Zidovskych méstanskych rodin, jcdnak z madarské a polské
Slechty, madarskych, slovenskych a polskych rolnikt. Klast proti sobé madarské ¢i polské
..zburzoaznéni'* na jedné strané a Némce ¢i Zidy na strané druhé znamena nechépat déjiny
vychodni a stfedni Evropy, nechapat jejich hlavni smysl.

Nepouc¢i-li se zeme této ¢asti Evropy ze svych déjin a nenauci-li se zit v etnickém a kulturnim
pluralismu, v miru a vzdjemné spoluprici — ve spojené stiedni Evropé, nasledujice pfikladu
spojené zapadni Evropy — miize se stit, ze vychodni Evropa skon¢i jako nékolik autoritaf-
skych, nacionalistickych rezimi. Misto, aby se stala novou nadéji na mir a stabilitu, mize se
opét stat konfliktni oblasti svéta hrozici valkou.

Prelozila a upravila
Jadwiga Sanderova
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