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The costs of children: the point of view of time

Abstract: This analysis of the costs of children, based on Becker’s concept of
human capital and "New Home Economy," uses data from a time budget survey
to demonstrate the interaction between time inputs to children, the number of
children and the socioeconomic situation of family. The relationship between
time inputs to children, educational attainment of parents and a family’s
financial situation shows some aspects of problems of Czech families, burdened
by material difficulties of everyday life. There is a rather positive interaction
between time inputs to children and a mother’s educational attainment, and a
rather negative relation between the level of child care and family income. The
analysis of marginal time allocation demonstrates different types of interaction
between the number of children and total amount of housework and time spent
on child care. The mother’s level of education has an important effect on the
distribution of the total amount of housework.

Sociologicky &asopis, XXVil, (2/1991)

1. Teorie a koncepty

Prohldsime-li rodinu za ekonomickou jednotku, srovnatelnou s libovolnou firmou
& malym podnikem sluZeb, pfijimame tim pravidla hry ekonomiky rodiny. Jestlize
navic kvysvétleni vzniku a fungovani rodiny vyuZijeme konceptudlni aparit
neoklasické ekonomie, ocitneme se na piidé New Home Economy, jednoho z mala
v§znamnéjsich myslenkovych proudi sou¢asné mikroekonomiky. Beckerilv koncept
(synteticky in [Becker 1981]) chipe rodinu jako uréitou produktivni jednotku, ktera
vyuZivd vyrobkd ziskanych na trhu a vlastni price svjch &leni k tomu, aby sama
vytvatela daldi produkty. Jednim z nich jsou i déti. Uvahy o détech jsou provazeny
pojmy néklady na déti, cena ditéte, poptdvka po détech, kvalita a kvantita déti.
Néklady na déti - podobné jako naklady na vyrobu jakéhokoli produktu - tvoti ¢as a
prostfedky, nutné k jejich pofizeni a v§chové.

Cena déti se zvySuje v diisledku zmén relace mezi jejich kvantitou a kvalitou.
Jako kaZd4 cena ovliviiuje poptavku po détech. Rodi¢e se snaZi zajistit svym détem
lepsi Sance neZ méli sami, zvy$uji jejich kvalitu a omezuji podet déti v rodiné. Na
kvalitu déti mimo jiné plisobi rozsah investic do jejich lidského kapitalu. Investice
do déti uréuji implicitni cenu déti, budouci $ance na trhu prace a Gsp&ch v Zivoté.
Investice do déti vyZaduji &as, a to zpravidla ¢as matky, kterd se prevdZné détem
vénuje a na niZ leZi vétsi ¢ast domécich povinnosti. Rostouci moZnosti uplatnéni
Zen na trhu price (a stim spojeny rdst vyznamu jejich pfijmu pro rodinnou
ekonomiku) méni hodnotu ¢asu Zeny. Zvy$uji tu slozku ndkladd, kterd se oznacuje
jako opportunity costs, neboli potencidlni (usly) vydélek Zeny za dobu, kterou
vénovala détem misto placené praci.
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2. Vzdélani rodi&d a investice do lidského kapitalu dEtit

Stafford a Hill zdtraznili jiZ v roce 1974 v souvislosti s analyzou nédkladd &asu,
vénovaného détem, v§znam socidlniho postaveni rodi¢li (jejich vzdélanostni Grovné
a pifjmové situace) pro diferenciaci ndkladd pfi ménicim se poétu déti v rodiné.
Vychézeli pfitom z ptedpokladu, Ze ¢as vénovany zejména pfedSkolnim détem
pozitivné pisobi jak na rozvoj samotnych schopnosti ditéte, tak i na jeho budouci
$ance ziskat vy$§i vzdélini, vyhlidky dalStho profesntho vzestupu a dosaZeni
uspéchu, srv. [Stafford, Hill 1974: 321).

Dokumentovali, Ze vzdélani rodie s vysokymi pfijmy vé€nuji na jedno dit&
nepomeérné vice fasu neZ rodi¢e niZSich pfijmovych a vzdélanostnich kategorii.
Zatimco v rodindch, kde rodi¢e dosahli pouze niZ$tho vzdélani, klesa podil ndkladd
na jedno dité s rostoucim poétem déti, v rodinich vzdélanych (a dobfe finan¢né
situovanych) partneri je podil ndkladd éasu na jedno dit& stabilni bez ohledu na
celkovy pocet déti v rodiné.

Snaha o vysvétlen{ t&chto jevil vyuZivd tradi¢ni ekonomické pojmy tispor
z podtu a marginélnich nikladfi2. Jejich aplikace v souvislosti s ndklady na déti nen{
jednozna¢nd. Sami autofi uvadéji obtiZnost interpretace zjift€ngch vysledki.
Zavedeme-li do analyzy parametr vzdélanostni Grovné rodiny jako jeden
z vysvétlujicich ¢initell, problematizujeme tim objasnéni diferenci nakladti na déti
podminénych timto ukazatelem. Zpravidla totiZ neni k dispozici Zddny kontroln{
tdaj k tomu, aby bylo moZné vysvétlit, zda pokles ndkladd ¢asu na jedno dité
v rodinich s niz§im vzdélanim (a niZ8i pffjmovou trovni) je vysledkem zdmérné
volby nezvy$ovat niklady na déti a vyuZit Gspor z poctu, ¢&i je naopak vysledkem
vnucené rezignace rodiny, kterd neni schopna vétSimu pocétu déti zajistit
srovnatelné podminky jako rodina s méné détmi.

3. MoZnosti analyzy

Cas od &asu se setkdvdme s pokusy pfevést tivahy o nékladech na déti z roviny
akademické do konkrétnich analyz. Je to obvykle spojeno s nemalymi potiZemi jak
konceptudlniho charakteru, tak i stradiénim deficitem potfebnych empirickych
Gdaja.

Srovnatelnych analyz nakladd ¢asu na déti nebylo dosud publikovéno pfili§
mnoho. Zpravidla se setkdvime pouze s analjzou ndkladl finanénich [Bloch,
Glaude 1984, Velernik 1989], nebo velmi vzicné i s pokusy pfevést naklady casu
rovné? do finan¢ni podoby (srv. [Cramer 1974, Tabard 1981, Lemennicier 1988]

1) Pojem lidsky kapitél je kli¢ovym pojmem teorie lidského kapitélu, formulované v $edesétych
letech v USA G. Beckerem a jeho Ziky [Becker 1964). Vznikla jako rcakce na ncoklasicky
koncept mzdy, pojimané jako cena zboZi. Na trhu prace stoji na strané nabidky nikoli masa
prace, ale pracovnik suritym vzdélinim a kumulovanou pracovni zku3cnosti. Pfijem
odpovida dosaZené trovni lidského kapitalu, kterou lzc ovlivnil investicemi do lidského
kapitalu.

2) Pod pojmem marginalni niklady rozumime v souladu s obvykle pouZivanym vymezenim
dodate¢né naklady, vyvolané zménou poétu déti v roding&, neboli pFirdstek &asu, ktery rodice
vénuji domaci praci.
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apod.) prostrednictvim prepo¢tu koeficientem, vyjadfujicim implicitni hodnotw
dasu (zpravidla matky, kterd o déti pecuje). Grafické zobrazeni zjiSt&né relace mezi
podtem déti v rodiné a finanénimi niklady na déti ma podobu U-kfivky, s mmnmmg,;
pro dvé déti [Lemennicier 1989]. Ojedinéle se objevuji studie dalstho typu, ktetGg

pracuji piimo s idaji o ¢asovych nakladech na déti [Stafford, Hill 1974].

Pokouset se o pfimou repliku podobnych analyz u nés je problematnck&,é
stejné tak nelze provddét bezprostiedni komparace. Jednak ktomu neméme
odpovidajici datové zdroje, jednak by to bylo neadekvatni ptinejmensim vzhledem
k systémové odlisngm podminkdm a efektim distribuce vzdélani a piijmd v obou
prostiedich. :

Nicméné limity nasich souc¢asnych moZnosti nesniZuji relevanci samotné
analyzy ndkladl na déti prostfednictvim u nas dostupnych datovych zdroji. AniZ
bychom se poustéli do sporl konceptuélniho razu a kritik samotného pojeti New
Home Economy, které ostatné nejsou nijak obtizné vzhledem k vyhranénosti
nékterych jeho stanovisek, vyuZijeme pouze myslenku o vyznamu dasu jako
parametru nékladd na déti vrodiné a pokusime se doplnit existujici analfzy
finan¢nich nékladii na déti o jejich slozku ¢asovou.

Vychézime z toho, Ze nidklady na déti je mozZné a nutné zkoumat z dvojfho
pohledu (srv. [Vegernik 1989]). Nejen z hlediska prosté analyzy zmén nékladd pfi
zménéch pottu déti v rodiné, jak je to obvyklé v dosud publikovanych studiich, alei
z hlediska vicedimenzionalni analyzy, respektujici existenci a plsobeni celé fady
faktordl diferenciace ndkladi na déti. Postup analyzy rozdélime do dvou kroki.
V prvni fadé se zamétime na identifikaci hlavnich faktor( diferenciace nékladfl na
déti. Vedle demografické situace rodiny budeme brat vivahu i jeji situaci
ekonomickou a socidlni, eventudlné i dalsi dostupné charakteristiky. Kromé toho
vyuZijeme myslenku o vztahu vzdélanostni drovné rodi¢t a rozsahu investic do
lidského kapitdlu déti k tomu, abychom tradi¢ni analyzu vlivu poétu déti v rodiné
na zmény nakladi na déti rozsifili o dalsi dimenzi. Pokusime se zjistit, zda a jakjm
zplsobem se projevuje vliv vzdélanostni drovné rodiny na zmény nékladd pfi
ménicim se poétu déti v rodiné.

Indikator vzdélanostni trovné rodi¢t budeme: pouzivat ve dvojim kontextu.
V prvni fadé jako jeden z mozZnych vysvétlujicich Cinitelt tak, aby bylo moZné
kvantifikovat relativni vliv vzdélanostni arovné rodin na diferenciaci nékladi ¢asu
vénovaného détem ve vztahu kostatnim parametrim domdacnosti (velikost
bydlisté, prijem, pocet déti, vék déti apod.). Kromé toho budeme pracovat
s ukazatelem vzdélanostni drovné jako s urcitym ndstrojem typologizace rodind.
Klasifikace domacnosti podle dosazeného stupné vzdélani partnerd mi za cil
vytvorit urcité typy rodin, které maji zhruba stejnou troven "kulturniho kapitélu*
(pokud akceptujeme fakt, Ze jeho Groven a kvalita se da alespori aproximativné

3) Rozlidujeme nasledujici typy rodin:

LOLO - nikdo z rodi¢ii nema maturitu

HILO - pouze otec ma alesponi dplné stfedoskolské vzdélani
LOHI - pouze matka ma alespoii iiplné stiedoskolské vzdélani
HIHI - oba rodi¢e maji alespoii tplné stredoskolské vzdélani
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méfit prostfednictvim dosaZené Grovné vzdélani). U takto vymezenych typl rodin
provedeme opét analyzu variance nédkladii na déti. Smyslem takto formulované
tlohy je zjistit, jak se li§i vliv ostatnich vysvétlujicich proménnych v rdmci
jednotlivych vzdélanostnich typd domécnosti.

4. Niklady na déti

Hlavnim problémem empirické anal§zy nikladi na déti je zplisob jejich méfeni.
Plati to pfedeviim o nakladech &asu. Obvykle se jako ukazatel nikladd pouZivd
tidaj o celkovém rozsahu ¢asu, ktery matka vénuje domdci préci, srv. [Cramer 1974,
Stafford, Hill 1974, Tabard 1971]. Diivody tohoto postupu jsou pfitom viceméné
technické. Jakékoli modifikace jsou limitovany obvykle charakterem disponibilnich
dat, pfi¢emZ samotni autofi zpravidla poukazuji na nedostatky takového postupu
[Lemennicier 1988, Cramer 1974].

Charakter datové bize, kterou pro tento tGéel vyuZivimes, umoZiluje rozsitit
pouZivany zpsob indikace ndkladdi ¢&asu domécnosti o nékteré dalsi
charakteristiky. V prvni fadé& vychizime z toho, Ze kromé& nékladd ¢asu matky je
stejné smysluplné a lze stejné zjistovat i ndklady &asu otce, resp. paru jako celku.
Dalsi modifikace se tyk4 samotného obsahu indikitoru.

Studie, zabyvajici se ekonomikou domécnosti z pohledu analyzy jejich
pracovnich aktivit, at’ uZ jsou spie statistického charakteru [Roy 1982, 1989], &i
maji propracovanou konceptudlni oporu [Pahl 1984), poukazuji na wvnitini
inkonzistenci jednotlivfch soué4sti pracovnich aktivit domécnosti. ReSenim je
obvykle klasifikace aktivit do relativn& homogennich skupin. Zptisob klasifikace
neni univerzélni. Li§i se podle autord a konkrétnich zadani dloh. Pfesto je moZné
specifikovat nékteré obecné akceptované okruhy éinnosti, které maji navic tzkou
souvislost s ndklady na déti. Kromé celkového objemu doméci price budeme
pracovat i s ukazatelem doby, vénované provozu domdicnosti a sddaji o dobg,
vénované piimo détem.

Vysledky dosud provedenych analyz [Mikovd 1991] totiZ problematizuji
pfedstavu o moZné aproximaci ndkladi na déti celkovou dobou doméici prace
matky. Zavedeme-li do analyzy diléi indik4tory jednotlivfch soué4sti nakladd na
déti, tj. rozli§ime-li aktivity podle jejich vztahu k détem, zji$tujeme velmi odli$nou
vypovidaci schopnost kaZzdého z ukazatelt a jejich odli$nou reakci na zmény poétu
déti v rodiné (tabulka 1). '

4) Jedna se o data z $etfeni o vyuZiti asu, realizované FSU v roce 1979/1980 zhruba v 11 tis.
domécnostech. Ze souboru jednotlived byl redukei a transformacemi vytvofen soubor
manZelskych pard. Byly vybrany pouze ty pary, kde oba partnefi jsou ekonomicky aktivni,
Celkovy potet pard je 5326. Podet pard, které maji alespon jedno dité, je 2907.
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Tabulka 1: Struktura doméci prace rodiny

(v minutach denn€)

bez déti 1 dité& 2det 3det
celkem 411 434 463 520
otec 130 136 143 155
matka 280 297 319 364
doméci viroba
pér - 105 77 68 91
otec 64 50 45 59
matka 41 27 23 31
opravy a tidrzba
pér 34 35 34 29
otec 30 31 31 26
matka 4 4 3 3
péce o déti
pér 51 9% 100
otec 17 29 27
matka 34 61 7
domécnost
pér 2711 270 270 300
otec 36 38 38 43
matka 235 232 232 257

Pramen: Setfenf o vyuZitf &asu 1979-80

Pohled na objem a strukturu domici price rodin sriznym poltem déti
svéd¢i o zna¢né rozmanitosti dynamiky v§voje jejich jednotlivich sloZek. Relativné
nejstabilnéjsi je podil ¢asu, vénovaného tradiéni doméci préci. Rodiny s détmi se
zde prakticky nelidi od bezdétnych pard, jedinou v§jimkou jsou rodiny se tfemi
détmi. Vyrazny pohyb zaznamenév4 naopak rist pfimgch ndkladi péte o déti,
piedevsim po narozeni druhého ditéte. Je zfejmé, Ze pfi anal§ze nakladi na déti je
opodstatnéné Clenéni celkové doby doméci price pfinejmens$im na &as vénovany
pé¢i o déti a ¢as vénovany tradiénim domécim pracem.

5. Nidklady na déti: zdroje diferenciace

Analfza variance nédkladii na déti, méfenych rozsahem &asu vénovaného péti o
détis, poskytuje vysledky sice statisticky vjznamné, ale jen velmi slabé explana&ni
sily (tabulka2). Presto je moZné identifikovat jako relativné vyrazny vliv
demografické situace rodiny (po¢tu déti) a vzdélanostni dirovné rodi¢i, predevsim
matky. Nejmens$i v§znam pro celkovou troveri ndkladi na déti ma ekonomick4
situace rodiny (méfen4 pifjmem na jednoho &lena).

5) Analyza variance daldich ukazateld ndkladd na déti (celkového objemu doméci price a
tradi¢nich dom4cich praci) nepfinesla v této fazi statisticky vjznamné vysledky.
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Tabulka 2: V¢sledky mnohon4sobné klasifika¢ni analyzy doby v&nované pé&i

o déti (par celkem)
Typ rodiny 1 2
Celkovy priimér 75.15 118.33
Adjustované koeficienty beta:
velikost obce 10 13
podet d&tf 25 05
pHfjem 04 10
vzdélini otce 09 .06
vzdélani matky 13 1
RSQ 110 046

Pramen: Setfenf o vyuXti &asu 1979-80

Vliv poétu déti se projevuje zcela odli$n¢ podle toho, jak vymezime vék déti
v rodiné. V rodinich s détmi bez omezeni véku se totiZ do celkovych ndkladil péte
o déti pomérné vyrazné€ promitd pofet déti. Naopak v rodinich s détmi do 5 let
pocet déti nehraje prakticky Zadnou roli. Hlavni podil na diferenciaci ptipadd
charakteru bydli§t€ rodiny, odlifujicimu situaci v méstskych a venkovskych
rodindch. V&k déti ovliviiuje rozdilné i diferencia¢ni schopnost dalSich ukazateld,
napf. pfijmové trovné rodiny (nabyvd na vyznamu vrodinich s malymi détmi,
ovliviluje pfedevSim néklady ¢asu Zeny), resp. ¢aste¢né i dosaZzené trovné vzdéldni
otce (je slabsi vrodinich s nejmendimi détmi, pozd&ji naristd). Dalsi rozporné
zjiSténi se tyk4 vztahu mezi vzdélanostni Grovni rodiny (pfedeviim matky) a
pifijmovou situaci rodiny. Zejména vrodinich smalymi détmi je ziejmy
protikladny trend jejich vlivu. UvaZujeme rodiny, kde jsou oba partnefi
ekonomicky aktivni. Lep$i finan¢ni situace rodiny jde oviem na Gkor &asu
vénovaného détem, odraZi se hlavné v poklesu doby, kterou matky v téchto
rodinich mohou poskytnout svfm détem.

Zavedeme-li do anal§zy variance ukazatel vzdé€lanostni trovné paru
(tabulka 3), vysledky se li§i podle toho, zda hodnotime troveii a zpisob
diferenciace n4kladi za par jako celek, ¢i zvl43t za kazdého z rodi¢d. UvaZujeme-li
pédi o déti za par jako celek, pak se vzdélanim kles4 diferenciaéni vliv po&tu déti,
kles4 i vliv velikosti obce, méni se vliv ptijmové Grovné rodiny a objevuje se vliv
véku déti. Podobn4 situace je i u ndkladd &asu otce, oviem s tim rozdilem, Ze se
vzdélanim klesd diferencujici vliv pifjmu. Pfimé nédklady ¢asu matky se lLi§i
predev§im pokud jde o diferenciaéni vliv piijmové situace rodiny. Na rozdil od otce
se zvy$uje vyznam piijmu pro celkovou droveri a diferenciaci doby vénované pééi o
déti. Vys§i pifjem provézi niZ§i pfimé ndklady na déti. Podobnou tendenci jsme jiZ
zaznamenali pfi analyze ndklad( na déti za soubor jako celek. Fakt, Ze se projevuje
pfedev8im v rodinich vzdélané&jsich partnerd signalizuje zdroj moZngch napéti a
konflikti. Neni ndhoda, Ze pravé zaméstnané matky, které dosahly vy$siho vzdélani
a pfedstavuji tak pro rodinu nikoli nevyznamny zdroj pfijmd, stoji pred
nevyhnutelnou volbou mezi ekonomickou situaci rodiny a pééi o déti (investicemi
do déti). Neni ndhoda zfejmé ani to, k jakému FeSeni nakonec obvykle séhnou.
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Tabulka 3: Vysledky mnohon4sobné klasifika&ni analyzy doby v&nované pé&i
o déti podle typti vzdélanostni Grovné rodiny

Typ vzdélanostni 1 2 3 4
tirovn& rodiny

a) pér celkem

Celkovy priimér 69.85 71.75 78.53 88.78
Adjustované koeficienty beta:

velikost obce 12 13 09 08
podet déti 19 20 .10 16
pfijem 02 10 .06 09
vek déti 36 38 32 45
RSQ 219 214 141 2N
b) otec

Celkovy primér 21.53 24.21 23.78 29.58
Adjustované koeficienty beta:

velikost obce .14 18 13 07
pocet déti 12 12 02 11
pfijem 04 12 06 07
vk déti 14 23 20 21
RSQ 064 093 063 101
c) matka

Celkovy primér 4832 4754 54.75 59.20
Adjustované koeficienty beta:

velikost obce .06 06 08 08
pocet déti A7 20 13 15
piijem 03 07 . A1 10
vEk déti 38 35 28 42
RSQ 219 199 141 249

Pramen: Setfeni o vyuZiti &asu 1979-80

Stafford, Hill [1974] demonstrovali souvislost vzdéldni a ptijmové Grovné
jako pozitivnich Einiteld celkové Grovné péce o déti. Interpretace vysledkd pro
situaci u nds je obtiznd, uZ z divodd samotné konstrukce indikdtoru pifjmové
tirovné rodiny, kdy jsme nuceni pracovat s apriorné stanovenymi intervaly p¥ijmd,
neodpovidajicimi redlné distribuci v populaci. Proto i z4vér, Ze u nés vys§i Groven
piijmi rodiny spie sniZuje, v Zddném piipadé viak nezvyiuje Grovei péle o déti, je
tieba posuzovat s jistymi vyhradami. Nejsme sice schopni specifikovat charakter
zévislosti, pfesto viak miiZzeme s pomérné znaénou jistotou prohlésit, Ze vztah mezi
pifjmovou tdrovni doméacnosti, vzdéldnim rodi¢i a celkovou trovni péle o déti je
odlisny od publikovanych zdvérl citovanych autord. JestliZe v USA existuje
pozitivni vazba mezi vzdélanim partnerl a jejich piijmovou situaci, pak u nés jsou
obé charakteristiky domécnosti spojeny jen velmi volné, nebo lépe feceno, uréujici
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je vztah mezi vzdélanim (zejména matky) a péi o déti. Vztah mezi pffjmem
domécnosti a drovni péce o déti je pomé&rné problematicky.

Charakter mzdové a pifjmové diferenciace domécnosti, resp. celkovy zpiisob
tvorby vysledné ptijmové situace rodiny u nds vytvafi pfinejmens$im zdroj napéti ve
vztahu k moZné fdrovni péfe o déti. Jde zpravidla o volbu mezi dvéma
alternativami. Zv§$eni ptfjmové Grovné domécnosti je pii strategii pfevaZné vétSiny
domécnosti, zaloZené na dvoupitfjmovém modelu, provizeno nutnou kompenzaci
dasu a energie odjinud, zpravidla bohuZel prévé na tdkor pée o déti. Nemame
informace o kvalité asu vénovaného détem, o jeho obsahu a néplni, stejné jako
ndm chybi komplementérni Gdaje o tom, kdo o déti pefuje v dobé, kdy rodite
pracuji, zda instituce & né€kdo zrodiny apod. Proto miiZeme a musime pouze
konstatovat fakt, Ze lepdi pfijmova situace rodiny je do jisté miry v rozporu
s rozsahem péce vénované rodici jejich vlastnim détem, nebo jinak, Ze vedlej$im a
do jisté miry asi i nutnym produktem vy$§fho materidlniho standardu rodiny je
prévé oslabeni né&kterych nezastupitelnfch momentti kaZdodenniho kontaktu
rodi¢d s détmi. A to plati pfedev§im pro rodife vy$¥ich vzdélanostnich skupin,
zejména pro matky. Naznaleny pozitivni efekt vzdélani pro celkovou irovet
investic do déti se tak nakonec problematizuje a ziejm& zpochybiiuje. Neni
nidhodou (ale o to vic je alarmujici), e pravé vrodinich s nejvy38i drovni
kulturniho kapitdlu je nejvice patrna nutnost alternativni volby mezi pééi o déti a
finanéni situaci, pfed niZ je postavena matka.

Zatim jsme pracovali pouze s ukazatelem &asu vénovaného péci o déti. Vztah
mezi vzdélanostni trovni rodiny a zménami daldich sloZek ndkladd &asu pii
zménich podtu déti vrodiné budeme proto analyzovat i jingm zplsobem,
prostfednictvim idaji o marginilnich ndkladech na déti.

6. Niklady na déti: vzdélani rodi&i a po&et déti v roding

Udaje uvedené v tabulce 4 svédéi o tom, e kaZdy z pouzitych indikatoré m4 zcela
jinou dynamiku. Nejvétsi disproporce ptisobi odli¥né chovéni dvou hlavnich
soutdsti ndkladh na déti, totiZ ¢asu vénovaného domécnosti a ¢asu vénovaného
piimo détem. Zatimco marginélni ndklady na jedno dité¢ métené pomoci celkového
objemu doma4ci prace paru naristaji celkem rovhomeérné pro prvni a druhé ditg, u
tfettho ditéte je pomérné dramaticky skok témér jedné hodiny dodatené price
paru. Zatimco ndklady spojené s provozem domécnosti, neboli tradiéni doméci
préce (iklid, prani, vateni apod.) nereaguji na prvni a druhé dité, u tfetiho ditéte je
patrny skok o piil hodiny ¢asu pro par a den. Naproti tomu marginilni néklady,
zjisfované pomoci ukazatele pfimgch ndkladid na déti se chovaji zcela opa¢né.
Vyrazny vzestup u prvniho a druhého ditéte je kompenzovén relativné velmi
malym piirdstkem nakladii u tretiho ditéte. To ponékud odporuje logice véci, nebo
presnéji feceno, signalizuje zdroj moZnych problémt a napét{ v rodin€. Pfirozené
bychom oéekévali, Ze proporcionalné k poétu déti porostou predevdim pfimé
néklady ¢asu vénovaného détem, a nikoli ndklady spojené s provozem domécnosti,
jak napovidaji zji$téné vysiedky.

Jinymi slovy, odli$nd dynamika rtzné vyjadienych ukazateld margindlnich
ndkladii na déti zfejmé vystihuje celkem adekvatn& soudasnou situaci. Narozeni
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tfettho ditéte ma za néisledek nutnou volbu, kterd znamen4 ve svych disledcich
pferozdéleni omezeného disponibilntho &asového fondu rodi¢ovského péru de
facto v neprospéch ditéte. Potfeba zvladnout provozni zéleZitosti domécnosti
orientuje aktivitu rodi¢d pfedev§im do oblasti nutnych domécich praci, pouze
men3i &4st Casu se dostava piimo ditéti. Rodina rezignuje tam, kde je to moZné na
prvni pohled snadn&jsi, ale ve svfch disledcich neskonale zivan&jsi. Uspory
zpoltu déti se tak projevuji voblasti kde bychom je vnormélné fungujici
spole¢nosti Eekali nejméné - ve sféte pfimého kontaktu s ditétem, at’ uZ obsluZné &
obecné vychovné. Jsou spie diisledkem limitovaného ¢asu a vnéjSich tlakd, které
nut{ domécnost, aby substituovala ty funkce, v nichZ je relativné vice zdstupné a
které by se daly zajistit zjingch neZ vlastnich pracovnich zdroji. Disledky jsou
zfejmé.

Tabulka 4: Margin4lni niklady na dé&ti

(v minutach denng)

' 1 dit& 2 déti 3 dét
domici préce celkem
par 23 29 57
otec 6 7 12
matka 17 22 45
péée o déti
par 51 39 10
otec 17 12 -2
matka 34 27 12
domécnost
pér 0 0o . 30
otec 2 0 5
matka 2 0 25

Pramen: Setfeni o vyuZiti &asu 1979-80

Do propoétd marginilnich ndkladii na déti se promitd i nerovnomérné
rozdéleni pracovnich povinnosti mezi partnery vroding. Variabilita nédkladd
pfipada totiZ vesmés na konto Zen, matek. Podil otce na celkovém rozsahu domécf
prace a jejich jednotlivych sloZzk4ch se pfi zméndch poctu déti vroding pfili§
neméni. MuZi jsou spi§ jakousi konstantou domécich praci, oviem konstantou
stlatenou na minimélni moZnou miru, srv. [Roy 1982, 1989], navic do zna¢né miry
vynucenou pravdépodobné jejich partnerkami. Odli$ny charakter fungovéni obou
partnerdl vrodiné doklddd price francouzskych autorii [Chabaud, Fougeyrollas
1987].

Jak se promitd do zmén marginilnich nékladd vzdélanostni drovefi rodi¢i?
Situace se méni podle toho, ktery z ukazatell analyzujeme (tabulka 5). '
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Tabulka 5: Marginélni niklady na déti podle typil vzdélanostnf irovné rodiny.

druh &nnosti
doméci prace
celkem v domécnost péte o deti
pir otec matka pir otec matka pir otec matka

LOLO

1dit¢ 18 2 16 5 3 3 42 13 28
2déi 24 6 18 -11 -2 -9 43 15 31
3deti 54 14 40 37 7 29 6 2 7
HILO

1dit¢ 44 13 15 4 12 50 20 30
2det 29 7 22 6 3 3 38 8 30
3déti 55 -5 60 9 -11 19 10 4 14
LOHI

1dit¢ 38 18 20 -2 4 -6 63 21 43
2deti 12 -5 17 -1 -4 3 20 5 15
3déti 16 -1 11 11 18 -7 23 0 22
HIHI

1dit¢ 47 16 31 3 3 0 66 22 44
2deti 58 20 37 24 3 21 45 13 22
3deti 84 12 3 15 -7 21 38 4 34

Pramen: Setfenf o vyuZiti &asu 1979-80

Celkovy objem doméci price se nejvice méni pfi zménich podtu déti
v rodinich, kde oba rodi¢e maji alespoii maturitu (HIHI). Po narozeni druhého,
ale pfedevsim tfetiho ditéte stoupaji velmi prudce ndklady &asu, kter§ musi rodina
vénovat doméci praci. Podobnym zplisobem, i kdyZ pfi celkové niZSich ndkladech
préce, reaguje na zvySovani po¢tu détf rodina s nejniZ8i Grovni vzdéldni (LOLO).
Jin4 je situace ve zbgvajicich typech rodin. Jestlize pfechod od dvou ke tfem détem
je v rodinéach, kde pouze otec mé alespori maturitu, stejny jako v rodinach HIHI a
LOLO, piechod od jednoho ke dvéma détem je zcela odli¥ny. Podobné jako u
dalsiho vzdélanostniho typu rodiny, totiz LOHI, dochézi v dvoudétngch rodindch
k Gspordm z poltu, tj. k poklesu marginélnich nékladi celkového objemu domaéci
prace. Reakce na dali pfirtistek poétu déti se u tohoto typu rodin projevuje jen
velmi malym riistem celkového objemu doméci préce.

Minimum nékladii z hlediska relace mezi poétem déti v roding a celkovym
rozsahem doméci prace paru se méni podle charakteru vzdélanostni irovné paru.
Zatimco ve dvou meznich typech rodin (nejniZsi a nejvy3si) je dosahovéno relativné
nejniZ8ich nédkladd v pfipad€ jednoho ditéte a kazdé daldi dit& v rodin& naklady
¢asu zvysuje, ve dvou dalSich typech rodin je relativné nejniZ$ich nékladd &asu,
ktery rodina vé&nuje domaéci praci, dosahovéno v pfipadé dvou déti.

167



- Sociologicky &asopis, XXVII, (2/1991)

Jinak vypadi situace, sledujeme-li vyvoj &asu, vénovaného jednotlivim
souddstem celkové doby doméci prace. Kazdy z vzdélanostnich typl rodin reaguje
jinak na zmény po¢tu déti v rodiné, pokud jde o rozsah tradi¢nich dom4cich praci.
Nejvétsi diference sledujeme tentokrat mezi dvéma krajnimi typy rodin (LOLO a
HIHI). Zatimco v rodinéch s nejniZ$im vzdélanim dochézi pti piechodu ke dvéma
détem k dsporim z podtu, tfeti dité znamend naopak nejvyrazné&j$i pfiriistek
objemu préce ze viech sledovanych rodin. V rodinich, kde pouze jeden z partnerd
m4 alespori stfedoSkolské vzdélani (LOHI ¢i HILO), pfind3i narozeni dalSich déti
pouze relativné nevyrazné zmény nirokt na objem priace v domécnosti. Plati to
pfedevdim pro rodiny, kde alespofi maturitu mé otec. Jinak feceno, nejlépe se
s ptechodem ke dvéma détem vypotéadaji rodiny typu LOLO a HILO, nejvétsi
Z4t&Z znamenaji dvé déti pro rodiny s nejvy$§im vzdéldnim obou partnerti. Rodiny
HIHI se oviem z4roven nejlépe adaptuji v pfipad€ narozeni tfettho a dalsich détf.
Dochazi totiZ k ispordm doby, vénované péci o doméacnost.

Specificki je situace ve v§voji ndkladl ¢asu, vénovaného pédi o déti. Jestlize
v ptedchozim pfipad€ bylo pomérné obtiZné identifikovat charakter zmén nékladd,
provizejicich zmény poftu déti v rodin€, ¢as v€novany péli o déti je zfeteln&
ovlivnén charakterem vzdélani matky. Na jedné strané sledujeme reakci rodin, kde
matka mé niZ$i vzdélani neZ maturitu, v nichZ stabilni droveii péée o jedno a dvé
déti je provdzena prudkym poklesem po narozeni tfettho a dalSich déti.
Srovnatelnd je na druhé strané situace rodin, kde matka ziskala alespofi
sttedo$kolské vzdélani s maturitou. Lii{ se pfedeviim celkova droveti nikladi dasu
vénovaného détem, li$i se ovSem i reakce na zmény podétu déti v roding. Vyhodn4
situace vzdé€lanéj$ich rodin sjednim ditétem se zna¢né komplikuje po narozeni
druhého ditéte. Piedevdim v rodinich, kde pouze matka mé alespofi maturitu,
znamend druhé dité prudké sniZeni rozsahu poskytované pé&e. Stejny pohyb, i kdyZ
ne tak dramaticky, se odehrava v rodinich, kde oba partnefi maji alespoii maturitu.
Relativné nejlépe se oviem tyto rodiny vyrovnivaji s narozenim tietiho a dal$ich
déti. V takovém ptipadé nedochézi k dal§imu poklesu doby, vénované pédi o déti,
naopak reakci je dokonce slaby vzestup nékladii.

7. Zavérem

Dvé otézky, které implicite provazely cel§ postup analyzy a jako by oddélovaly
strdnku vécnou (vliv vzdélanostni drovné rodiny na rozsah nakladii &asu pfi
zménich podtu déti v rodiné) a metodologickou (vliv pouzitého indikdtoru nakladi
¢asu), nds nakonec dovedly aZz k formulaci odpovédi, postavené pravé na jejich
vzdjemné souvislosti. Podle toho, co naznadily pfedchozi stranky, je to totiZ pravé
vzdélanostni froveil rodiny, kterd vyrazné diferencuje chovani jednotlivych slozek
nékladidl ¢asu pfi zménéch pottu déti v rodiné. Typ vzdélanostni drovné rodiny se
podili na vysledném charakteru restrukturace aktivit pfi zménich podtu déti
vroding. Ovliviiuje pfedevdim proporci zmén tradiéni domdéci préce a doby,
vénované piimo péi o déti. Na diferenciaci se podili piedeviim troveii
dosazeného vzdélani matky. V rodinich, kde matka ma alesponi stfedoskolské
vzdélani s maturitou, sledujeme (a to i pfes zna¢ny pokles po narozeni druhého
ditéte) vyrazné vy$si objem casu vénovaného détem. Zatimco méné vzdélané
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matky jsou schopné zajistit stejnou troveil pée jednomu a dvéma détem a po
narozeni tfettho a dal8ich déti se rozsah &asu, vénovaného détem, virazn& sniZuje,
matky, které majf alespori stfedoSkolské vzdélani s maturitou, jsou schopné zajistit
stejnou tiroveil péée i po narozeni tfetiho ditéte.

Vzdélani matky tak ovliviiuje proporci jednotlivich sloZek doméci préce.
Nelze ptitom jednozna¢né prohlasit, Ze by vzdélané&jsi matky vénovaly svfm détem
nejvice ¢asu, ale faktem je, Ze z &asu, ktery celkové v&nuji domécnosti, pfipadd
nejvétsi podil pravé ndkladim &asu orientovanym pfimo na déti. Jednak k tomu
pfispivd pravdépodobné celkové odli¥ni orientace domécnosti pokud jde o vztah
k tradi¢nim hodnotdm, normdm pojeti toho, co se vlastné "mus{", aby byl zajiStén
provoz domécnosti, jednak v takov§ch rodin4ch vzdélani matky ovlivituje nepfimo i
celkovou délbu povinnosti, participaci otce na zabezpedeni riznfch domécich praci.
Vzdéléni Zeny ovliviiuje orientaci aktivit jak ji samotné, tak rodiny jako celku,
utvaii celkovy obraz kaZdodenniho Zivota domécnosti.

Restrukturace aktivit uvnitf celkového objemu domaéci price je podle naseho
nézoru natolik diferencované, Ze zpochybiiuje pfedpaklad o moZné substituci
nékladi &asu, vénovaného péci o déti, rozsahem doby celkové doméci price, resp.
udaji o nidkladech &asu na b&Zny provoz doméacnosti.

Uznénim relevance rozliSeni diléich ukazatelt nékladﬁ na déti se oviem
problém zdaleka nefesi. Cel4 v&c m4 i dal§i dimenze. Je moZné posuzovat validitu
rlizngch indikitordi nikladd na déti, oviem sebelépe konstruovany ukazatel nefesi
jeden kli¢ovy problém, totiz otdzku adekvatnosti pouZitych indikétorl, sestavenych
pomoci Gdaji z &asovych snimkd. Faktem zidstdvé, Ze tento typ informaci je ve
svét& akceptovan pro dany typ analyz jako legitimni a doned4vna i jako prakticky
v§luény zdroj informaci o rozsahu domaéci price viibec. Podobny typ datovych
zdrojd m4 oviem i své limity a nedostatky. V prvni fadé prameni z faktu, Ze se
jedn4 o klasickou formu statistického zdroje informaci se viemi disledky z toho
plynoucimi, podinaje pouZitou metodikou sb&€ru dat aZ po omezeny okruh
uvaZovanych vysvétlujicich proménnych. Piesto je u nés v soutasné dobé de facto
jedingm dostupnym zdrojem informaci, vyuZitelnym pravé pro podobny typ
analyzy.

Nicmén& je tieba ptipomenout, Z¢ pro hlub$i pochopeni a objasnéni
souvislosti mezi sledovanymi jevy ndm chybi cela fada dal$ich informaci, pfedeviim
jakédkoli kvalitativni charakteristika ¢&asu, vénovaného riiznym konkrétné
vymezenym druhdm ¢&innosti. Nedovedeme se vibec orientovat v prostoru
subjektivnich momentt uvaZovaného okruhu aktivit. Nevime nic o tom, jak je celd
situace ¢leny domécnosti proZivéna, jaké aktivity jsou povaZovény za dileZité a
jaké jsou naopak pro domécnost okrajové ¢i nepodstatné. Bylo by proto vhodné
tento typ dat doplnit o dal3i formy vyzkumi na dané téma, jako je to obvyklé ve
svété, srv. [Chabaud 1985, Gadbois 1987, Pahl 1984, Fouquet 1988], ale na druhé
strané i obohatit metodiku Setfeni ¢asovych rozpoétd o né&které dalfi informace
'srv. [INSEE 1986]).
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Summary

The main topic of this paper is the analysis of the costs of children, the interaction between
time inputs to children, the number of children and the socioeconomic situation of the
household. The general background of the presented analysis is Becker’s concept of "New
Home Economy," recognizing that a family utilizes its members’ time, plus goods and services
purchased outside, as inputs to produce other commodities. Child care is one such
commodity. There are two types of economic costs of children: direct financial expenditures
and time devoted by parents. Time inputs to child care are important in developing the
child’s abilities, skills and educational attainment, in developing the human capital of children.

Studies by American authors show that time inputs vary substantially by socioeconomic
groups. Highly educated and high-income families spend much more time per child on their
children than parents with lower education and income.

With existing data from one of Czech time budget survey, we completed analysis of
financial costs of children by an analysis of time inputs. The major problem of this type of
analysis, measuring of costs, we solved by using not only data on hours of total housework, but
also the amount of time spent on child care and information on time spent on housekeeping.

The relationship between time inputs to children, educational attainment of parents and
financial situation of the family shows some problems of Czech families, burdened by material
difficulties of everyday life. There is a positive interaction between time inputs to children and
a mother’s educational attainment. But the relationship between the level of child care and
family income indicates a complicated situation of necessary choice. The higher level of family
income has a negative effect on parents’ time inputs to children, on the substitution between
wage work and child care.

The analysis of marginal time allocation demonstrates different types of interaction
between the number of children and total amount of housework and time spent on child care.
There is evidence that a mother’s level of education has an important effect on the
distribution of total amount of housework. The explanation of this issue requires other
investigation and also and other type of data, information about the quahty of time inputs and
about its subject background, values and goals of parents.
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