Uvodem

Toto ¢&islo se dotyk4 hlavné problémil socidlni politiky. I kdyZ jen malokdo pochy-
buje o jejich diileZitosti, sociologie ziistdv4d ponékud ostychava. Zatimco v zépad-
nich zemich jde o permanentni diskusni téma, do néhoZ jsou zapojeny univerzitni
katedry, nezavislé i statni vyzkumné dstavy, publicisté i viddni Gfednici, u nés ztej-
mé stile panuje piesvédéeni, Ze jde jen o reziduum reformnich krokd, které postaci
fesit rutinné a pragmaticky. Zatimco politickd a ekonomicka doktrina tohoto statu
byly pomérné jasné nasmérované, socidlni koncepce se doposud beztvafe rodi.
Uk4zalo to tfebas "nedopatieni” tykajici se konstrukce a valorizace minimalni mzdy
i jalovd debata okolo negativni pfijmové dané, v niZ ani jeden z diskutujicich
nedovedl pfesné& popsat jeji princip.

Nicméné v téchto diskusich byly vlastné po prvé vaZnéji dotéeny doposud
skryté problémy. Ano, také my se budeme potykat s ekonomickou nerovnosti, fesit
problémy chudoby, zabgvat se otazkou efektivity mzdovych diferenci. Nézory, Ze
vie vyf'edi mechanismus trhu, Ze socidlni politika by méla jenom pokryvat tzv. soci-
4lni dopady reformy, Ze ekonomie jako véda a éinnost se zabyva vyhradné vyrobni-
mi faktory, nebo Ze sociilni nerovnost a diferenciace nejsou neZ sociologicka rezi-
dua, jsou nejen jednostranné, ale i nebezpetné. Naléhavé potiebujeme - jinde uz
davno existujici - ekonomii nerovnosti, sociologii chudoby, teorii socidlni politiky,
analyzu chovini domécnosti. Stejné€ jako nale ekonomie musi vstoupit do zatim
nezndmych vod socidlni sféry a chovini doméicnosti, také sociologii nezbude neZ
sestoupit z akademickych vysin a zabyvat se i ekonomickou materii - sbliZzeni obou
disciplin je nutnosti dne a podminkou toho, aby ekonomicko-socidlni propletenec
byvalé "spole¢nosti socilnich jistot" byl koneéné néjak rozmotén.

Neni disledkem Sefredaktorské zviile, Ze v tomto ¢&isle dominuji texty vzniklé
v jeho pracovnim minitfmu pro ekonomickou sociologii, popt. z jeho zahrani¢ni-
ho "zézemi". TéZko vyéitat univerzitnim koleglim, Ze zatim u nis neplati zisada -
"publish or perish" nebo ministerskym kolegiim, Ze jsou zahlceni Gkoly urgentni
naléhavosti. V3ichni byli o ptispévek poZadéni (v né&ktergch ptipadech jej i poskyt-
li, nezbyl viak ¢as na dopracovani). V daném prostoru jsme chtéli poukézat na $ifi
problematiky, sérii riznych typi a poloh otizek (v dikci Jana Hartla), jeZ se k so-
cidlni politice mohou vztahovat.

Cenim si - dnes uZ svétozndmé - typologie socidlnich stati prof. Esping-
Andersena (vyucujictho na Evropské univerzité ve Florencii) pfedev§im proto, Ze
uvadi riizné reZimy socidlni politiky do nejuZsi souvislosti se sociélni strukturou.
Ani formulace na$i socilni doktriny nemiiZe nebyt nespojena s konstrukci nového
systému stratifikace a nerovnosti. Cesta ekonomické zmény a reformulace socialni
politiky je i cestou vytvafeni nové socidlni struktury, novych vrstev a tfidnich alian-
ci. Z druhé strany to ukazuje spife "operativni" piispévek Nicholase Barra (nyni
experta Svétové banky): ohluSeni svistem kyvadla miZeme zapomenout na historic-
kou kontinuitu a sledujice jen jeden cil miZeme opominout podstatné souvislosti.
Ekonomické nejsou jen Gspory nékladi, ale také investice do lidského kapitalu, do
kvalifikace pracovnikl a motivace zaméstnini a vykonu. Socidlni nejsou jen
"dopady", ale také struktura z4jmi a subjektd, ktefi jsou nositeli ekonomickych ¢in-
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nosti a ktefi maji byt zdrukami hospodéiské prosperity. Kfehkou rovnovihu mezi
dostate¢nou motivaci pro uplatnéni na trhu price a dostatenym socidlnim zajist&-
nim neni lehké udrzet.

Nerovnost je vzdy holi o dvou koncich: ten prvni piedstavuje funkéni diferen-
ciaci nutnou k motivaci vfkonu a ten druhy pfehnané rozdily vedouci k chudobé a
dezintegraci spole¢nosti. Subjekty hospodafeni nejsou jen podniky a mafie, ale také
domaécnosti a pfibuzenské klany. Nejde o problémy neznidmé, nicméné piece jen
zasuté. Zuzana Mikovi se zabyva ekonomickou subjektivitou domacnosti, jeji akti-
vitou v rychle se ménicim prostiedi. Mé&li bychom pfipustit, Ze pohliZet na doméc-
nosti jen zvenku, pouze optikou "prahil tolerance" je riskantni. S4m jsem se pokusil
uvést do Sirtho kontextu tematiku chudoby, feSenou zatim jen v jedné poloze pifj-
mového minima. Nebylo dostatek sil, abychom i v jinych polohdch zpracovali
vysledky jiz tii vjzkumi "Ekonomickych oéekévéni a postojii”, zabyvajicich se v&ji-
fem obecnych nazori a specifickych reakci na nové problémy. Tento dluh splatime
jinak.

Jsou viak i dalsi témata, v nichZ se sociologie dotgka socidlnich problémi a
socidlniho zdravi. Proto jsme do tohoto &isla zafadili ¢ldnek Jiftho Kabeleho
(pochazejici jesté z predrevolu¢nich dob jeho pisobeni ve zdravotnictvi) a
vizkumné vysledky &s. psychiatrli Kubi¢ky, Csémyho a KoZeného o alkoholismu
Zen. Upozornéme i na zprévu ze zased4ni Vyboru pro socidlni stratifikaci ISA
v Praze, kde problémy sociélni politiky sice nebyly pfimo dotéeny, kde v3ak fungo-
vala sekce vénovana ekonomickym nerovnostem a mj. byl formulovin pokus pev-
néji propojit sociologickd data a v§zkum s ekonomickymi. Iniciativa méla své
pokradovani na konferenci vénované pifjmové nerovnosti v komparativni optice
(Lucemburk, ¢ervenec 1991), kde byla sociélni politika jednim z nejdileZitéjsich
- témat. Z této konference ostatné pochézi i Barriv piispévek. Na jiny aspekt soci-
alni problematiky, otdzky rozvoje mést a bydleni, poukazuji recenze knih, které
ziskava knihovna pro sociologick4 a socialni studia z nadace Rockefeller Brothers.

Necht je toto &islo v§zvou k pokradovéni a diskusi problémi socidlni politi-
ky, k vét§imu angaZma sociologie do této tematiky.
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