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Conceptions of measurement in social sciences

Abstract: The paper distinguishes the classical concepts of measurement and
non-classical, non-traditional conceptions of measurement in social sciences. It
includes a brief characterization of classical theories and traces the historical
sources of non-traditional approaches to measurement in science. In the second
part of the study a description of some principal non-traditional conceptions of
measurement in the social scinces is offered: the concepts of indirect
measurement of latent variables and measurement models being elaborated
within the framework of structural modelling; the broadly based dialectical
conception which proceeds from Hegel’s philosophical foundation and Ray
Pawson’s concept of the rules of sociological measurement.

Sociologicky dasopis, 1992, Vol. 28 (No. 1: 103-118)

Cilem piedkladané stati je charakterizovat rozsahly soubor teoretickych, logicko-
metodologickych, matematicko-statistickych i obecné filozofickych pftispévki
k problematice méfeni ve spoledenskych védach, ktery vznikal a vyvijel se v uply-
nulych dvaceti aZ tficeti letech v sociologii, psychologii a filozofii v reakcich na
tzké klasické pojeti méfeni.

Prvni &4st pfehledového ¢ldnku je vénovana struéné charakteristice klasic-
kych teorii méfeni. Dalsi oddil sleduje historické zdroje $ife pojatych koncepct méfent
a snai se podat jejich spolecnou charakteristiku. Ctvrta kapitola stati informuje o
koncepcich nepfimého méteni latentnich proménnych pomoci jejich indikator,
podava prehled o pojeti méfeni vychazejicim z rozvinuté koncepce faktorové ana-
lyzy a zmifiuje se o modelech méfeni rozpracovavanych v rdmci strukturniho
modelovani. Déle je charakterizovano $iroké pojeti méfeni, které vychazi z filozo-
fického zdkladu kategorie miry a jehoZ vytsténim jsou studie H. Metzlera, G. Schii-
nemanna a V. T. Cyby a koncepce forem méfeni navazujici na Marxiiv ekonomicky
model forem hodnoty a na Omeljanovského koncepci forem méfeni. Sesté kapitola
je vénovana monografii R. Pawsona a jeho obhajob&é méfeni jako empiricko-teore-
tické procedury.

1. Klasické koncepce méfeni - myflenky, pfedstavitel€ a kritici

Ve vétdiné prehledovych studii i monografickych praci o méfeni jsou pocatky
teorie mé&feni spojovany se jménem H.v. Helmholze. Jeho studie "Citani a méfeni
z hlediska teorie poznani" z roku 1887 poloZila ziklady pro celou fadu praci, které
dnes mulZeme oznalit jako klasické koncepce méfeni. Zakladni mySlenky
reprezentacni teorie méfeni, jak byva nékterymi autory oznacovino toto pojeti, dale
rozvijeli v nékolika liniich pfedev§im matematici, logici a metodologové pfirodnich
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véd. O.Hélder [1901] axiomatizoval teorii méfeni, N. R. Campbell ji rozvijel
v oblasti fyziky. B. Russell formuloval logicko - matematickou koncepci pozdéji
ozna¢ovanou nékterymi autory jako "deskriptivni” na rozdil od "konstruktivntho"
ptistupu, ktery byva pfipisovan pravé Campbellovi a jeho pokradovateliim [Osipov,
Andrejev 1977: 56-58].

Podstaté rozdily téchto dvou vétvi reprezentaéni koncepce méfeni je moZno
odvodit z definic méfeni, které pouZili B. Russell a N. R. Campbell. Podle Russella
"... m&feni velitiny je v nejobecn&jsim slova smyslu jakdkoli metoda, jejimZ pro-
stfednictvim je vytvifen jednozna¢ny vzdjemny vztah mezi viemi nebo né&kterymi
veli¢inami a viemi nebo nékterymi ¢isly" [Russell 1903: 176]. Tento jednoznaény
vztah umoziiuje popsat méfenou veli¢inu pomoci veli¢iny pfijaté za jednotku,
umoZiiuje vyjadfit jeji kvantitativni strdnku ¢iselnym vyrazem. Campbellova defini-
ce charakterizuje méfeni jako "... pfipisovéni &isel vlastnostem podle zdkonil védy"
[Campbell 1928: 5). Podstata tohoto pfistupu je spojena s pfedstavou, %e teprve |
v procesu méfeni vznikaji, jsou konstruovany &iselné vlastnosti. Tato vétev repre-
zenta¢ni koncepce méfeni ziskala také v nésledujicich desetiletich nejvice pokrado-
vatelil, a to pfedev$im v oblasti pfirodnich a technickych véd.

Klasické koncepce méfeni byly dile rozvijeny, obohacovény, ale také rozsifo-
vény do oblasti spoledenskych v&d. Zde byl rozvoj koncepci méfeni spjat nejprve se
jménem S. S. Stevense, ktery podstatné roziifil koncept méfeni, zahrnul pod né
také analyzu potadi a klasifikaci objektil bez ndroku na jednorozmérné usporadani.
Tim postavil alternativu tizké koncepci méfeni striktné vyZadujici, aby pod pojem
meéfeni byly zahrnovany pouze pfistupy vyjadfujici Gplné uspofadani objektl a adi-
tivitu hodnot méfengch veli¢in. Stevensova koncepce piedpokliddd "izomorfismus
mezi vlastnostmi &iselnych fad a empirickymi operacemi, které miZeme provadét
s objekty..." [Stevens 1951: 23] a jejim nejv§znamnéj$im piinosem byla typologie
tirovni méfent a s nimi spjatgch typii $kdl. Stevens navrhl rozliSovat nomin4lni, ordi-
nélni, intervalové a pomérové stupnice (ale i n&které dalii typy $kal, napt. logarit-
mickou lineirni) a zdlraznil v rdmci kaZzdého typu $kily zachovéni urdité tiidy
relaci nezévisle na povolenych transformacich [Stevens 1959]. |

Mezi kritiky reprezentatni koncepce méfeni je tfeba jmenovat
E. W. Adamse, ktery razi alternativni koncepci zaloZenou na piedpokladu, Ze "..
jednim ze zékladnich diivodii méfeni je poskytovat objektivni Gdaje o jevu". Prosa-
zuje "informacni” pojetf méfent, podle n€hoZ "miry kvantity nejsou méné nebo vice
pravdivé nebo nepravdivé ale spie vice nebo méné informujici o jevu, jehoZ jsou
indikacemi" [Adams 1966: 126]. Vysledky méfeni podle n&j nemusi byt vyjadfovény
disly, dilleZité je, aby poskytovaly objektivni idaje o jevu; neni podle néj nutné, aby
empirické relace a operace byly vyjadfovany matematickymi relacemi a operacemi,
dileZité je naopak, aby pouZitd mira byla dobrym indikatorem jevu, o némz podavé
informace. Existenci "empirickych zdkoni" jako podminek méfeni nahrazuje potte-
bou "zdkonl méfeni”, které spojuji vysledky méfeni s jevem, o némZ podavaji
informaci. Popira dileZitost a nespornost rozliSeni $kalovych typl a s nimi spjatych
"povolenych transformaci” jako vedouci k umélému rozliSovani "druhi méfenf’,
které od sebe ¢asto nezdiivodnéné odlisuji pfibuzné stranky méfenych objektt jako
odli¥né métené. Za dileZitou charakteristiku mé&feni povaZuje tvorbu "standardd”
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pfedstavovanych zndmymi objekty, s nimiZ jsou nezndmé objekty srovnavany, stan-
dardy jsou obvykle méné proménliv€. Pro méfeni je podle Adamse koneéné
v§znamné, Ze jim pouZivané procedury jsou obecné objektivnéjsi neZ jiné postupy
uZivané k urlovani véci [Adams 1966: 129-132, 142-143].

Klasické pojeti mé&feni bylo v padesitych, Sedesatych a sedmdesatych letech
rozvijeno ve spoledenskych védich jednak v ekonomickych koncepcich navazuji-
cich na teorii ofekdvaného uZitku Neymanna a Morgensterna [1944], jednak v psy-
chologii, sociologii a aplikované matematické teorii. Zde byl rozvoj teorii méfeni
spojen se vznikem a rozvojem teorif $kdl a skdlovdni. Na prikopnické studie Camp-
bellovy [1920, 1928], Thurstonovy [1927, 1929, 1959], Nagelovu [1931] a Stevensovy
[1946, 1951, 1959] navézaly price C.H.Coombse [1953, 1964], J. P. Guilforda
[1954]), W.S. Torgersona [1958], A.V.Cicourela [1964], B.Ellise [1966],
W. W. Rosebooma [1966], L. Guttmanna [1966, 1971] a dalSich (viz napf. [Church-
mann, Ratoosh 1959]). DiileZité misto v této klasické etapé rozvoje teorii méfeni
patfi pozdéjsi, dnes vieobecné uznavané kolektivni monografii Krantze, Luce, Sup-
pese a Tverskeho [1971], jeZ shrnula vysledky reprezenta¢nich koncepci méfeni
v souhrnném metodologickém pfehledu.

Jeden z proudi teorie a metodologie méfeni je koncem padesétych a v Se-
desitych letech spjat s budovanim formalizované matematické teorie méfeni. Studie
a zpravy P. Suppese [1959, 1969] a znama studie P. Suppese a J. L. Zinnese [1963]
rozpracovavaji zdkladni ideu méfeni jako homomorfniho zobrazeni struktury vzta-
hi mezi objekty do &iselnych struktur - abstraktnich systémi s relacemi. Druhou
vétev matematické formulace teorie méfeni pfedstavuje axiomatickd teorie méreni
J. Pfanzagla [1959, 1968]. Ob¢ tyto koncepce akceptovaly stile rostouci sloZitost
objektl méfeni a soustiedily pozornost na jejich adekvitni odraz v matematickych
strukturdch. Pfanzaglova koncepce navic poskytla v mnoha smérech pfijatelny sou-
bor axiomi vyuZitelny i v nejobecné&jsich koncepcich méfeni z posledni doby (viz
napf. [Metzler 1979]).

Predstavitelem fenomenologické skoly kritizujici vysledky klasickych koncepci
méreni byl v $edesatych letech A. V. Cicourel [1964]. Jeho vyhrady v8ak mély v fa-
dé& otazek $irsi platnost a pfijatelnou odpovéd na jeho vyhrady proti nedostatkiim
empirické orientace teorie méfeni podal v monografii vénované obhajobé empiric-
kého pojeti sociologického méfeni R. Pawson [1989].

V nasi literatufe je reprezentativnim vykladem klasickych teorii méfeni a
zérovei kritikou nékterych jejich nedostatkti monografie Berkova [1977]. Reaguje
na velkou vétsinu z4kladnich otdzek postavenych klasickymi koncepcemi a podava
jejich vlastni systematické zpracovani. Navic jeji pfeklad do angli¢tiny a do rustiny
[1983, 1987] umoZnil sezndmeni s timto pojetim i zahrani¢nim specialistim. Ber-
kova renesance pojeti mé&feni zaloZeného na pojmu veli¢iny vyuZivd cenné podnéty
koncepce B. Russella a v uréitém smyslu sah4 aZ ke zdrojiim koncepce méfeni u
Aristotela. Uvodni vymezeni pojmu méfeni je rozvijeno v souvislosti s kritikou
pojeti &isla a ¢&islice v nékterych ptispévcich reprezenta¢ni koncepce. Logickd kon-
cepce méfeni K. Berky je zaloZena na poimech veli¢ina a ¢islo a vyjadfuje explicitni
stanovisko ke viem zédkladnim tezim teorie méfeni i ke koncepcim kvantifikace a
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Skalovani. K. Berka se touto praci fadi mezi zastdnce klasické koncepce méfe;

v jeji tzké, exaktni podobeé.

Klasické koncepce méfeni maji fadu spolecnych charakteristik, které je moZn
shrnout v né&kolika bodech:

1. Klasické koncepce jsou zaloZeny na nékdy vyjddieném jindy skrytém piedpokla
du existence, gnoseologické reflexe nebo konstrukce velitiny, empirické
s relacemi nebo prosté objektu, na némZ je moZno identifikovat a v &iselné
nebo obecné v abstraktnim systému zobrazit, reprezentovat vztahy kvantitativni
ho uspotddéni nebo obecnéji strukturnich relaci.

2. Viechny uvedené koncepce jsou zaloZeny na piedstavé méfeni jako zobraze
jistych kvantitativnich nebo strukturnich relaci v méfeném objektu nebo tiid
objektl. Pro klasické koncepce méfeni je cflem méfeni zobrazit, vyjdd¥it obje
s témito relacemiv pFedem zndmé, ptipravené nebo specidlné konstruované veli
&iné, stupnici, abstrakinim systému.

3. Hlavnim smyslem, Géelem a cflem takto pojatych koncepci méfeni je dosaZe
vysledku méfent, charakteristiky, reprezentace, a to bud v absolutnim vyjadfe
v jednotkach nebo v relativnim vyjaddfeni ve srovnini s jingmi objekty. Klasick:
koncepce méfeni se dopracovaly zna¢né dokonalosti ve vztahu k G&elu, pro négj
byly vyvijeny, tj. v oznadovani, zji§fovéni, kvantitativnim popisu a srovnini, v r
prezentaci vztaht a vlastnosti méfengch objektii abstraktnimi nebo pfimo &iselny-
mi systémy.

2. Alternativni - neklasické koncepce méfeni - zikladni vymezeni

JestliZe klasické koncepce méfeni tvofi relativné pfesné& vymezitelny soubor smérd

a autorskych piistupli, skupina $irSich pojeti méfeni neni zdaleka tak jednotnd. |

Patfi do ni prace tvofici filozoficky vzato protipdl Gzkého pojeti méfeni, ale také

studie rozvijejici koncepci méteni v jinych Ghlech pohledu.

Do zékladu $iroké skupiny neklasickych koncepci méfeni zafazujeme ta poje-
ti, kterd povaZuji méfeni za metodu, kterd miZe v procesu poznéni daleko vice neZ
jen zobrazovat, reprezentovat, popisovat, event. zaklddat moZnosti kvantitativniho
nebo strukturniho srovnéni. Tyto netradi¢ni, neklasické, vyvojové nebo prosté jen
$irsi koncepce méieni maji své zdroje pravé tak hluboko, ne-li hloubgji nez klasic-
ké, tradiéni pojeti méfeni. Tyto neklasické koncepce méfeni je moZno piedbéZné
charakterizovat nékolika zdkladnimi spolecnymi rysy opravilujicimi pouZiti spole¢-
ného oznaceni:

1. Sir¥, neklasické, vyvojové koncepce méfeni si kladou za cil a G&el pFispivat k od- |
halovdni pravidelnosti, mechanismii nebo zdkonitosti méfenych jevid, objektd a
procesti. Jejich snahou je odhalovat podstatu skrytou v jevové formé& méfengch
objektil.

2. Cilem té&chto 3irSich koncepci méfeni je kromé& zobrazovéni a reprezentace kvan- |
titativnich nebo strukturnich relaci samotné odhalovani téchto ¢asto mélo zjev-
ngch nebo skrytych vztahii. Rada téchto koncepci usiluje o vytvoreni modelu nebo
teorie, podle niZ se tyto vztahy formuji a reprodukuji.

106



Hynek Jefdbek: Koncepce méfeni ve spoledenskych védach

3. Zéakladem netradi¢nich koncepci méfeni je predstava, Easto explicite nezformulo-
vand, skryté zdkonitosti, Fddu, ktery zpisobuje, Ze jednotlivé méfené diléi Gdaje
vyjadtuji spole¢nou charakteristiku, skute¢nost, ktera je pfi¢inou nebo disledkem
jinych jevil nebo udalosti.

Spole¢nym rysem $irSich, netradi¢nich koncepci méfeni je odliSeni empirické rovi-
ny pozorovaného jevu od trovné, v niZ je interpretovan vysledek méfeni jako pfi-
spévek k odhalovini podstaty, mechanismu, jisté pravidelnosti nebo zékonitosti.
Meéfent se tak stdvd prostiedkem modelového, a tedy v jistém stupni teoretického
pozndni; miiZze nebo by mélo pFispivat k odhalovdni a vysvétlovdni podstaty pozndva-
né skutecnosti, zdkonitosti, jimiZ se Hdl.

Neklasické, netradi¢ni, v§vojové koncepce méfeni nepopiraji platnost, védec-
kou seri6znost nebo uZite¢nost klasickych koncepci. Nejsou ani nezévislou alterna-
tivou, kterd by mohla existovat a dile se rozvijet bez ndvaznosti na klasické kon-
cepce. Rozvijené, postupné obohacované netradini koncepce méfeni jsou spise
rozsifenim a prohloubenim klasickych koncepci, ¢asto je zahrnuji jako sviij zvlastni
piipad. V rdmci netradi¢niho, obecného konceptu méfeni existuje moZnost, jak
vymezit specifické oblasti platnosti klasickych koncepci a meze jejich pouZitelnosti.

Polarita klasickych a netradi¢nich koncepci méfeni ve spoledenskych védach
tvofi jen jeden fez ukazujici rozli$nost jednotlivych pfistupli. Rozvoj teorii méfeni
byl poznamenédn mnoha jinymi diskusemi, dal$imi poldrnimi vztahy. Kritika kvanti-
tativnich pFistupii z pozic fenomenologie reprezentovanid H. Blumerem [1956] a
A. Cicourelem [1964] a jejich relativistickd kritika P. Feyerabendem [1975] a
nékterymi jeho sociologickymi druhy je diskutovdna v rozsihlé monografii Pawso-
nové [1989], rozbor metodologickych pfistupii Blalockovych je obsaZen v Schenko-
vé knize [1981] a spolu s podrobnym rozborem teorii R. Boudona, L. Guttmanna a
dalSich, které se vztahuji k teorii méfeni, také v monografii K. W. Schwagera
[1991]. Rozbor reprezentaéni koncepce méfeni nalezneme v jeho pracich [Schwa-
ger 1990, 1991], ale také ve studiich V.S. Meskova, K.F.Samochvalova a
I. V. Bachmutovové [Bachmutovova, Meskov, Samochvalov 1989; Meskov, Samo-
chvalov 1990]. Posledné jmenovana skupina sovétskych logikli nabizi v konfrontaci
s reprezenta¢ni teorii méfeni logickou, formalizovanou utilitdrni teorii méfent.

3. Historické zdroje neklasickych koncepci mé&feni
Pokusme se nyni alespori ve stru¢nosti rekapitulovat historii, kterd vedla ke zrodu a

Xz, 2

formovdni Sirsich koncepci méFeni tvoticich nepfili§ jednotny, vnitiné diferencovany
protipdl ke klasickym koncepcim.

JestliZe klasické koncepce méfeni mohou své po¢itky odvozovat od Aristote-
lova vymezeni kvality a kvantity [Aristoteles 1946: 147] a od jeho rozli$eni ¢itani od
méfeni a diskrétniho od spojitého [Aristoteles 1958: 40-52] a odvolévaji se také na
matematiku pythagorejcti, pak neklasické koncepce méfeni se mohou v historické
perspektivé opirat o rozvoj praxe méfeni navazujici na geometrickou teorii odvije-
jici se od objevu nesouméfitelnosti Eudoxem a jeho Zaky.

Vyznamny krok v rozpracovani zdkladni ideje neklasické koncepce méfeni
byl u¢inén na po&itku novovéku. Rozvoj sférické astronomie na konci $estnactého
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stoleti (jesté pied prvnim pouZitim dalekohledu ve hvézdafstvi) vedl aZ ke dvaceti-
n4sobnému zptesn&ni méfeni polohy nebeskych téles na obloze. T&chto, na tehdej-
$f dobu mimot4dnych vysledkii, dosédhl Tycho Brahe se svfm tymem pozorovatelt
v Diénsku a v Cechéch v letech 1573 aZ 1601 [Horsky 1980: 113, 121-123]. Zéro-
veii vypoletni postupy sférické trigonometrie, matematicky objev logaritmi
(J. Buirgi v Praze na ptelomu 16. a 17. stoleti sestavil pouZitelné tabulky logaritmi
pro potiebu J. Keplera) [Horsky 1980: 154-155] a Keplerovy objevy v optice (tfka-
jici se priichodu svétla zemskym ovzdusim a lomu svétla) umozZnily v praxi poprvé
realné vyuZit vysledkit méfent pro odhalent védecké teorie - t¥i Keplerovych zdkond o
pohybu nebeskych t&les. Tuto posloupnost védeckych krokli miiZeme povaZovat za
jeden z historickych zdroji netradi¢ni, neklasické koncepce méfeni. Souhrn posty |
pd, metod a vyslednych zji$téni spojujici Brahova celoZivotni pozorovéni s Keple-

rovym odhalenim zdkonf o pohybu planet ve Sluneén{ soustavé miiZeme interpre |
tovat z hlediska jmenovangch tfi rysi netradi¢ni, neklasické koncepce méfeni:

1. Keplerovym cilem skute&né bylo na zdkladé pozorovéini Tychona Brahe odhali
podstatu skrytou v jevové formé jednotlivfch dil¢ich méfeni polohy nebeskjch
téles na obloze. Za cil si kladl odhalit zdkon vysvétlujici pravidelnosti v pohybech
planety Marsu a odvozené i dalich planet pfi jejich obéhu kolem Slunce. Pfiton
pouZival teoretickfch modeli stdlé a proménlivé rychlosti pohybu planety, riz
nych modeli tvaru jeji drihy (kruZnice, ovil, elipsa) i pomocnych teorii a pomoc
nych méfeni (pro pohyby planety Zemé i pro odetteni chyb méfeni zplisobengch
lomem paprski v zemském ovzdusi) (viz [Horsky 1980: 163-190]).

2. Kepler musel nejprve odhalit samu existenci a charakter pravidelnych vztahii poby
bujicich se téles ve sluneéni soustavé, teprve pak mohl reprezentovat vztahy v je-
Jich kvantitativnim vyjddreni. U tohoto vyjadieni viak nezistal a formuloval je
v zobecnéné podobé jako zdkon. E

3. Keplerova predstava ¥idu, zdkonitosti, byla vyjadfena v jeho pojmu "harmoni |
svéta”. Odhalené zdkony povaZoval za souc4st tohoto fddu a méfeni pro né&j pied-
stavovalo prostfedek k poznéni specifické vlastnosti struktury svéta.

V Praze na pfelomu 16. a 17. stoleti u Tychona Brahe a Jana Keplera je tedy mo#
no najit pocdtky nového zpiisobu vyuZiti vysledkit mérent pro potieby védy - poditky
neklasického, netradi¢niho pojeti méfeni.

Mai-li méfeni slouzit k odhalovéni pravidelnosti, mechanismi, z4konitost,
mus{ byt jeho koncepce zaloZena na rozliSeni podstaty a jevu. Mé&feni jevovych stré- |
nek zkoumané skute&nosti je tfeba pfenést do oblasti poznévani podstatngch sou- |
vislosti mezi mé&fenymi strdnkami jevii a procesi. Pouhé naméfené kvantitativnl |
tidaje, reprezentace empirickych vztahli systémem abstraktnich souvislosti, nemo- |
hou byt dostadujici vypovédi o pohybu a vyvoji celku, ktery je z t&chto &asti uspoié-
dén a jehoZ zdkonitosti se odréZeji ve sledovanych jevech, v jejich kvalitativnich
rysech a kvantitativnich charakteristikich. Netradi¢ni pojeti méfeni je zaloZeno na
chapéni kvalitativnich a kvantitativnich strdnek ve vzdjemné podminénosti.

Kategorie miry, v niZ Hegel soustiedil sjednocené chapani kvalitativnich pro-
mén i kvantitativnich zmén, se stdvd filozofickym zdkladem netradi¢niho, vyvojového
pojetf méfent. Promény skutenosti probihaji po strince kvantitativnich zmén i kva-
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litativnich pfemén v souladu s charakterem zkoumané &4sti této reality. Souhrn-
nym vyjddfenim zkoumané skuteCnosti z hlediska méfeni je uzlovi linie vztaht
mér vyjadtujici, v jakych proporcich a za jakych okolnosti dochizi soudasné
s kvantitativnimi zmé&nami k promé&nidm kvality jevu nebo procesu.

Ukolem méfeni v tomto pojeti neni pouhé zjisténi hodnoty kvantitativni charak-
teristiky u méfeného objektu, nybrZ jeho konecnym cflem je odhaleni zdkona tohoto
Jjevu, zjisténi uzlové linie vztahl mér, jejimZ zdkonitym projeviim podléha. Na pfi-
kladu Keplerova pfistupu k méfeni lze uk4zat, Ze neslo jen o to zméfit polohu pla-
nety na obloze, ale v ndvaznosti na to také prevést tuto jevovou strdnku relaci vzta-
hujicich zdanlivou polohu Marsu k poloze ostatnich nebeskgch téles v riznych
okamZicich méfeni do relaci vyjadfujicich podstatné souvislosti mezi parametry
dréhy a &asu pozorovaného pohybujiciho se nebeského t&lesa. Ukolem, ktery si kla-
dl Kepler, bylo odhalit zdkony pohybu nebeskych téles. Srovnej Hegelliv komentat
charakterizujici zasluhy Keplera a Galileiho, zafazeny do Gvahy o mife a méteni
v prvnim dilu jeho Vé&dy o logice: "... Je velikou zdsluhou poznat empiricka cisla
ptirody, napt. vzdilenosti planet, ale daleko vétsi zasluhou je nechat zmizet empi-
rickd kvanta a povysit je v obecnou formu kvantitativnich uréeni, takZe se stanou
momenty zdkona & miry." Hegel pfipisuje "nehynouci z4sluhy" G. Galileimu a
J. Keplerovi za to, Ze "... dokizali zdkony, jeZ objevili, tim, Ze ukézali, Ze jim v pl-
ném rozsahu odpovidaji vnimané jednotlivosti..." [Hegel 1986: 379].

Ze stejného principu vychazi netradicni pojet{ méfent ve spolecenskych véddch,
nap¥. v sociologii. Jde zde ptedeviim o postup, metodu, jak z mnoha diléich méfeni
jednotlivych postojovych, ¢innostnich nebo statusov§ch indikatorti nebo komponent
nejprve sestavit adekvdtni teoreticky model vysvétlujici fungovani sledované oblasti
nebo vyvoj spolecenského procesu a pak na zikladé naméfenych diléich ddaji
odhadnout parametry modelu tak, aby vyjadfoval s poZadovanou jistotou nebo
pravdépodobnosti mechanismus, pravidelnost, pri¢innou zdvislost studovaného spole-
cenského jevu.

4. Modely mé&feni latentnich promé&nnych a faktori

Od pocatku sedmdesatych let miizeme sledovat rozvoj $ir§ich koncepci méfeni ve
spoledenskych védach v souvislosti s matematicko-statistickymi, metodologickymi
a vypocetnimi pokroky v analyze latentnich struktur a v postupech faktorové ana-
I§zy. Jednim z proudii metodologie méfeni v sociologii, ekonomii, psychologii a
dal8ich ptibuznych spoledenskych védach je smér fesici problémy spjaté s budova-
nim takzvanych "modelit méfeni”, a to vétSinou ve spojitosti s kauzilni analyzou a
strukturnim modelovanim. Jedn4 se o smér navazujici na hluboké tradice faktorové
analyzy zaloZené jiZz v matematickych formulacich K. Pearsona a v my$lence gene-
rilntho faktoru S.Spearmana. Ideje faktorové analyzy byly déle rozvijeny
L. L. Thurstonem, S.Spearmanem, J.P. Guilfordem a dal§imi. Srovnej napf.
[Harman 1967)]. Druhym inspirativhim zdrojem a po&itkem sméru vytvarejiciho
"modely méteni" je koncepce analyzy latentnich struktur P. F. Lazarsfelda zaloZen4
na pojeti latentnf (skryté) proménné a pfedpokl4dajici jeji projevy prostfednictvim
tfady indikétord - zjevnych, pozorovatelngch, méfitelnyjch proménnych [Lazarsfeld
1950; Lazarsfeld, Henry 1968]. Rozpracovéni obou téchto v§znamnych metodolo-
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gickgch inovaci vyGstilo v padesitych a v 3edesitych letech v rozsihly soubor
mnohorozmérnych analytickych metod.

Pokradovatelé této tradice v sedmdesitych a v osmdesitych letech méli
k dispozici jiZz podstatné mocné&jsi vypocetni, metodologické i statistické néstroje.
Autofi téchto praci (O. D. Duncan, A. S. Goldberger, K. G. Joreskog, H. Wold a
dalsi) se problematikou méfeni vétsinou zabgvali v $ir§im metodologickém rédmci.
V diskutovanych souvislostech se jednalo piedeviim o feSeni problému, jak méfit
skryté (latentnf) proménné a komplexni faktory s vyuZitim méfitelnych proménnych a
jak vysledky téchto odvozenych méfeni vyuZivat v modelech usilujicich o kauzdinf
vysvétlovdni socidlnich jevii. Vedle klasického i mnohorozmérného $kilovani se tak
objevuje novd vétev spoletenskovédni metodologie sahajici od price Lorda a
Novicka [1968], kter4d postulovala predstavu skute¢né hodnoty a chyby méfeni
v jednoduchém modelu, ktery bylo moZno pievzit a rozpracovat pro sloZit&jsi pii-
pady, aZ po konfirmaéni a longitudinilni faktorovou analyzu a strukturni modelo-
vani.

Za tvirce statistického zékladu modelii strukturnich rovnic jsou povaZovéni
$védsti matematicti statistici K. G. Joreskog a H. Wold [Joreskog 1973; Wold 1975;
Joreskog, Wold 1981, 1982]. Metodologickou problematikou souvisejici se statistic-
kymi zdklady takto koncipovaného modelovani a méfeni se zabyvala cel4 fada dal-
Sich autorti. Vyklad problematiky modelti méfeni v ramci $ir§tho pojeti faktorové
analyzy a strukturniho modelovéani ve spolecenskych védich je obsaZen v fadé
sociologickych praci i v monografiich a uéebnicich k metodologii v§zkumu ve spo-
le¢enskych védach. Srovnej napt. [Duncan 1975; Bielby, Hauser 1977; Long 1983a,
1983b; Blahus 1985, Maté&ji 1989 a dalsi]. N&ékteré aspekty spjaté s bouilivym roz-
vojem aplikaci tohoto metodologického sméru v sedmdesatych letech, zvl4sté ve
vztahu k vyuZiti méfeni pro vystavbu a testovani sociologickych teorii, podrobné
rozebird H. M. Blalock [1979, 1982]. Kritické hodnoceni jedné z vétvi aplikace
metody méfeni ve spoleenskych védich nachdzime v monografii O. D. Duncana
[1984], dalsi principidlni kritiku v praci R. Pawsona [1989)].

Z ¢&eho vychézi a na &em je zaloZena koncepce méfent latentnich proménnych
a faktoni ve spoledenskych v&dach: |

1) Pftedmétem v&deckého studia se stavaji stale sloZitéjst oblasti socidini skutecnosti |
a stile vice se prosazuje potfeba zkoumat vztahy mezi obecnymi a komplexnimi, |
jen nepiimo méfitelngmi atributy (vlastnostmi a vztahy).

2) Je tfeba preklenout velkou vzddlenost mezi teorii a empirickym vyzkumem. Vyjadio- |
véni teoretickych postuldtd a hypotéz v podobé& matematickych modeld na jedné
strané a empiricky v§zkum, modelovéni a méfeni sloZzenych proménnych na stra-
né druhé tuto rozdvojenost spoledenskovédniho zkoumani pfekonavaji.

3) Koncepce vyjadiuje predpoklad odvozené "méfitelnosti" komplexnich, teoreticky

zdivodnénych proménnych bud prostfednictvim sloZek tvoficich skladebné prvky
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faktoru (skupiny faktoril), nebo prostfednictvim indik4tortd vyjadiujicich disled-
ky nebo projevy obecnégj$ich skrytych atributii.1
4) Utelem a cilem, pldnovanym vysledkem méteni v ramci této koncepce je:

a) pfesnéj§i méfeni relativné jednoduchych proménnych prostfednictvim jejich
nékolika sloZek nebo projevi;

b) odstranéni vlivu jednostranné pisobicich méFicich prostfedkii nebo méficich situ- -
aci opakovinim méfeni nékolika rozdilngmi méficimi néstroji (prostiedky)
resp. za rozliénfch podminek;

c) odhaleni hlubinnych vztahii mezi atributy zkoumané socidlni skuteZnosti na
tarovni jeji podstaty prostfednictvim jevovych forem téchto vztahti promitajicich
se do soustav méfitelndch proménnych. KaZd4 soustava zjevnych - méfitelnych
proménnych je reprezentovina modelem méfeni, ktery uréuje zplisob zatlenéni
vysledkid diléich méfeni do celkového vysledku. Naméfené a modelem souhrn-
né vyjadfené hodnoty komplexnich proménnych jsou uZivdny v dalsi védecké
préci pro zji§fovani nebo ov&tovani vztahl mezi komplexnimi proménnymi.

5. Dialektické koncepce mé&feni

Témét bez styénych bodi, bez ndvaznosti na mohutny rozvoj matematicko statistic-
ké analyzy a modelovéni, vznikla v uplynulych patnicti letech fada praci, jejichz
vychodiskem a spole¢nym jmenovatelem je filozofickd kategorie miry stojict v zdkla-
du koncepci. Pro tuto skupinu netradi¢nich ptistupt k méfeni je moZno pouZit pra-
covni oznadeni "dialektické koncepce” s védomim, Ze tento termin je patrné pouze
provizorni a jeho Gelem neni zndmkovat jedny price jako dialektické a jiné jako

nedialektické.

Jaké jsou spoleéné charakteristické rysy uvedené skupiny pracf:

1) Autofi "dialektickych koncepci méfeni” se nespokojuji s cilem méfeni pouze ozna-
Covat, reprezentovat kvantitativni aspekty ptedmétd, jevii a udalosti. Oteviraji nové
otdzky a piistupy a vyuZiti metody méfeni ve spoleCenskych védach spojuji s né-
ro¢néjsimi tkoly, kladou si nové cfle.

2) Shodné se odvolavaji na filozofické Fesent zdkladnich metodologickych otdzek
métent jiZ G. W. F. Hegelem v jeho Velké logice [Hegel 1986].

3) Pfechod k novému feSeni problematiky méfeni byl v oblasti filozofie vytvafen
rozpracovinim a diskusi zdkladnich kategorii dialektiky, tridd: "véc - viastnost -
vztah" a "kvalita - kvantita - mira". V névaznosti na tuto diskusi se formovaly jed-
notlivé koncepce zahrnujici v rimci méfeni procesy zji$tovani kvantitativnich a
kvalitativnich aspektli zkoumanych vlastnosti a vztahil v jejich jednot&. Tak se
formovalo pojeti méfeni zahmujici klasickou tizkou koncepci jako svou souldst,
pojeti fe$ici poZadavky na existenci jednotky, meéfitka a aditivnosti métrenych

1) Na zékladn{ odli¥nost modelu faktorové analyzy od indikatorového modelu upozoriiuje jiz
J. Rehsk [Rehsk 1975]. Vysvétluje rozdil mezi situaci, kdy je zobecnéns proménna tvofena
slozkami p¥ispivajicimi riiznou mérou do spoletného faktoru a stavem, v némz sledujeme
nebo méiime projevy vychazejici ze spoledného zdroje - vétsinou skryté (latentni) promé&nné.
Diskutuje zvlastnosti a rozdilnost obou statistickych modelii.
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vlastnosti jako specifické, spjaté jen s uréitym charakterem nebo v§vojovou fizi
zkoumané skute&nosti.

V nékterych dalsich aspektech se jednotlivé koncepce mezi sebou jiZ li$i. Vznikaly
v podstaté nezavisle na sob& a v riizné mife je moZno doloZit jejich sepéti s klasic-
kymi koncepcemi méfeni, na n&Z reagovaly a v jejichZ kadlubu zrily.

V zasadé lze rozli$it 5 skupiny praci, které vyrtstaly téméf paralelné
v sedmdesitych a v osmdeséatych letech z pfibuznjch metodologickych pozic a
prakticky z tychZ filozofickgch zdrojii:

a) prace filozofd), logikli a metodologl autenticky navazujici na Hegelovu filozofic-
kou tradici. Tento metodologicky smér reprezentovany predeviim H. Metzlerem
a G. Schiinemannem z Jenské univerzity navic vyuZivd ve znatné mife vysledky
klasickych pfistupd, zejména axiomatickou koncepci méfeni J. Pfanzagla. (Srv.
[Metzler 1975, 1976, 1977, 1979, 1989; Zur Theorie... 1976; Schiinemann 1989]);

b) stati, monografi€ a disertace, které postupné& vznikaly na rliznych mistech Sovét-
ského svazu od konce $edesitych let do soudasnosti, price, jejich? v§znamnym
rysem bylo postupné sbliZovdni a prostupovdni vysledkii prdce filozofii, YeSicich
otazky kategorii materialistické dialektiky a interpretujicich Hegeliv filozoficky
odkaz v dialektické logice (viz napf. [Kuz’min 1966; Omeljanovskij 1968, 1984;
Timofejev 1972]), a metodologii pracujicich v oblasti sociologického vyzkumu
(naptf. [Martynova 1970a, 1970b; Mirkin 1976; Osipov, Andrejev 1977; Kliger,
Kosolapov, Tolstova 1978; Cyba 1985, 1986, 1989] a dalsi);

c) skupinu praci Ceskoslovenskych metodologii sociologického vyzkumu, jejimZ cha-
rakteristickfm rysem od pocétku bylo formovdni ndzori a koncepct ve formé obha-
joby Sirokého pojeti méfent oproti vizké klasické logické koncepci méfeni K. Berky
(viz [Berka 1971; Illner 1972; Jeiabek 1974; Kahuda 1972; Méfeni 1973; Rehak
1971, 1972; Vodakovd 1972a, 1972b; Zich 1972], srv. [Jefdbek 1987]). Postupné
krystalizujici a obohacované pojeti méfeni v &eskoslovenské sociologii miizeme
dnes charakterizovat zdiraznénim v§vojového aspektu, cilem, aby méfeni
slouZilo k odhalovini pravidelnosti mechanisml, k poznévini zikonitosti
spolegenskych procest. Sociologické vyvojové pojeti méfeni je zaloZeno na jingch
metodologickych inspiracich neZ koncepce némecké nebo sovétské, aviak
vyjadfuje s nimi spole¢nou potiebu filozofického zakotveni v kategorii miry.
Vyvojové pojeti méfeni védomé navazuje na Hegelovu koncepci miry [Hegel
1986), Marxiv ekonomicky model forem hodnoty [Marx 1954: 51-101] a na
Omeljanovského filozofické zdklady méfeni ve fyzice, na jeho koncepci forem
méteni [Omeljanovskij 1984: 133-234, 1968]. (Srovnej [Jerdbek 1988]).

Piednosti dialektické koncepce méteni je hluboce propracovand filozofickd koncep-
ce a moZnost vyuZit nejnovéj$i vysledky moderni statistiky a metodologie. Jejich
slabinou je vSak nedostatecnd rozpracovanost koncepci do praktické roviny
pouditelnych postupii. K podrobnéj§imu seznameni s témito pfistupy miZe slouZit
sbornik stati k filozofick§m vychodiskiim a koncepcim méfeni v literatufe SSSR a
NDR [Meéfeni 1989). Jednotlivi autofi (E.P.Andrejev, I. V.Bachmutovovi
s V.S. Meskovem a K F.Samochvalovem, V.T.Cyba, M. G. Dégtjarey,
H. Metzler, G. Schiinemann i J. K. Vojivillo) v ném pfedstavuji vysledky dosud
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nekoordinovaného Gsili o rozvoj dialekticky orientované koncepce méfeni ve
spolegenskych védach.

6. Nova pravidla sociologického mé&feni - koncepce R. Pawsona

Jednim z nejzevrubnéj$ich zpracovéni problematiky méfeni a patrné nejaktualné;-

$im prispévkem k netradi¢nim koncepcim méieni je Pawsonova koncepce novych

pravidel sociologického méfent [Pawson 1989]. Pawson koncipuje svou knihu jako

principidlni pozitivni odpovéd na ndmitky fenomenologické a relativistické kritiky

Viici empirismu a pozitivismu. Tyto ndmitky shrnuje do étyf bodi:

1) Méfeni je bezvyznamné (irrelevant), protoZe nezajiftuje stejné chapéni terminu
v riznych kulturnich kontextech.

2) Méfteni je libovolné (arbitrary) pro vagnost b&Zné terminologie slouZici za zdklad
formé4lnimu méfeni.

3) Méfeni je umélé (artificial), protoZe zasahuje do komunikaéniho procesu sbéru
dat a méni smysl odpovédi nebo dokonce pfedem vymezuje rdmec pro odpovédi.
4) Méfeni je vybérové (selective), protoZze neumoziiuje zjisfovat viechny empirické

skuteénosti.

R. Pawson nejprve rozebird nedislednosti empirismu a pozitivistického pfistupu
k méfeni, které zpisobily opravnénost pfedloZzenych namitek, a ukazuje, jak je lze
piekonat. Pak hled4 v ptikladech a rozborech méfeni v pfirodnich védach oporu
pro model sociologického méfeni. V rozsdhlé tfeti ¢4sti monografie autor znovu
formuluje a promy3li zdkladni otdzky empirické sociologie. V diskusi klasickych
aplikaci modelu méfeni postupné rozviji vlastni pfedstavu sociologického méfeni a
na rozboru pfistupli k méfeni socidlnich mechanisml zdivodriuje ustfedni pozici
méfent ve spolecenskovédnim pozndni.

Formuluje pét metodologickych pravidel sociologického mé¥ent. Jsou koncipo-
véna tak, aby orientovala zamé&feni sociologického vyjzkumu. Tato ambici6ézni pra-
vidla netvofi ani ve skute¢nosti, ani v predstavich autora ziklad veskeré sociolo-
gie, maji viak zajistit vystavbu sociologické teorie na diikladnych metodologickych
zdkladech.

Pravidlo L
Proménné je tieba chéipat jako souddst "generativnich” mechanisnui (mechanismi,
v nichZ jisté typy aktivit vice ¢i méné odpovidaji jistym socidlnim seskupenim).
Pravidlo II.
"Spolecenské pravidelnosti” tvoii spolu s mechanismy a socidlnimi kontexty zaklad
pro empirické testovani.

Pravidlo ITI.

Sociologick4 teorie musi formulovat abstrakini modely souvislosti (abstract calcu-
lus) form4ln& definovanymi pojmy a pfitom se vyhybat vignim formulacim b&Zné
fedi.
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Pravidlo IV.

Empirické testovani se musi zamé¥it na feseni vztahii mezi soupericimi (protiklad-

nymi) pojmy a tvrzenimi (stanovisky), nesnaZit se verifikovat pfimo "redlny svét".
Pravidlo V.

Ziskdvand data by se méla tykat pouze spolecné sdflenych védomosti. Tazatel by mél

pouZivané pojmy vysvétlovat a respondent by se jim mé&l v procesu v§zkumu uéit.
Netradi¢ni monografie R.Pawsona celkové vyzniva jako piesvéd¢ivd obhajoba
nového, obrozeného vyznamu a smyslu empirické sociologie a mista exaktniho
méfeni v ni. Tim také R. Pawson ukazuje cestu, po niZ je tfeba prakticky rozvijet a
dotvdret obecné formyjované netradiéni koncepce méreni, aby se zvysila jejich praktic-
kd vyuZitelnost a aby pFitom zistala zachovdna jejich znacnd schopnost zdokonalovd-
nf empirické sociologické metody, schopnost zobecnit klasické koncepce méfent.

HYNEK JERABEK pracuje na katedfe sociologie a socidini politiky fakulty socidlnich véd Univer-
zity Karlovy v Praze. Zabyvd se metodami a technikami sociologického vyzkumu, metodami
analyzy dat a teoriemi méfeni ve spolecenskych véddch. Z této posledné zminéné oblasti je jeho
posledni zdvaind price Classical and Non-traditional Measurement in Social Sciences, pfedne-
send na spolecném zaseddni vyzkumnych vybori 33 a 35 The Concept of Measurement na
XII. Svétovém kongresu sociologie v Madridu v roce 1990.
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Summary

The paper distinguishes the classical concepts of measurement and non-classical, non-
traditional conceptions of measurement in the social sciences. It includes a brief
characterization of leading trends in classical theories of measurement and traces the
historical sources of non-traditional approaches to measurement in science’ with detailed
attention paid to J. Kepler’s, T. Brahe’s and G. W. F. Hegel’s methodological work.

A description of some principal non-traditional conceptions of measurement is offered in
the second part of the study. It singles out the concepts of indirect measurement of latent
variables with the help of their indicators, and the well-advanced concept of factor analysis,
while mentioning measurement models being elaborated within the framework of structural
modelling.

The second of the non-traditional concepts of measurement is a broadly-based dialectical
conception which proceeds from Hegel’s philosophical foundation of the category of measure,
specially the concept of the measurement of magnitudes as concretizations of the measure of
studied attributes, two concepts of measurement of intensive magnitudes and the
developmental conception of measurement linking up to concept of forms of measurement.

The third mentioned non-classical conception of measurement is Ray Pawson’s defense
of the leading role of empirical evidence in theory-testing and his concept of the rules of
sociological measurement. It is described in the last part of the paper.
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