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budeme spoléhat jen na zakony" (T.G. Masaryk). Demokracie nikdy nebyla a
nikdy nebude samozfejmosti.

LUBOMIR BROKL piisobil v 60. letech jako vysokoskolsky ucitel UK, pracovnik Ustavu stdtu a
prava CSAV, pak Sociologického tistavu CSAV do jeho zruSeni. Zabyval se problematikou
socidini stratifikace a politické moci, politickou kulturou (nedokonceny komparativni vyzkumny
projekt se S. Verbou 1968). Pracoval v tymu zabyvajicim se vyzkumem socidini struktury,
(publikace: Ceskoslovenska spole¢nost, ed. by P. Machonin, jeho kapitola Moc a socialni
rozvrstveni vySla v USA v Intemational Journal of Sociology, 1/Fall 1971). Ddle pracoval

v "Mezioborovém tymu pro reformu politického systému p# Ustavu stdtu a prdva CSAV™ (studie
Socnalm struktura a politicky systém; K problematice demokracie). Publikoval Fadu stati
k uvedenym tématiim v niznych Casopisech a v Literdnich novindch a Listech. Dvacet let
oficidiné nepublikoval, piisobil v primyslové sociologii. V' obnoveném Sociologickém istavu
vede projekt Pfrechod ceskoslovenské spolecnosti od totalitarismu k politické demokracii.
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Summary

The essay formulates and analyzes the main antinomies of Czechoslovak politics over the
last two full years from the viewpoint of the ambiguities of democracy and the possibilities for
its self-destruction. The main antinomies detcrmining the political scene over the last two
years are: the antinomy of "unpolitical” politics in the large movements and the operation of
politics in state society in the era of transition; the constitutional party system in the historical
brevity of its development and the need for its immediate and completely successful
functioning; the originating of privatization, rather in anticipation of its future success than its
functioning in reality; the systcm of social stratification as a system of inequality, of
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1. Vychozi nizorové klima

Snahou oficidlni ceskoslovenské politické elity v obdobi od tdnora 1948 do
listopadu 1989 bylo homogenizovat ¢eskoslovenskou spole¢nost z narodnostniho a
teritoridlniho hlediska a - pfi respektovani urcitych sociokulturnich specifik -
vytvofit situaci, v niZ tradiéni ndrodnostni problémy a tfeci plochy budou
eliminovidny nebo aspofi zastinény ideologii proletdfského internacionalismu.
Paradoxem je, Ze témito snahami nebyl naruSen asymetrick§ model statni
byrokracie, jehoz zakladnim pilitem bylo uznéni relativni autonomie Komunistické
strany Slovenska v ramci KSC. Pies oficidlni snahy o prolinini &eské (a
moravskoslezské) spolecnosti se slovenskou a pres ¢etné neformdalni kontakty na
obdanské drovni, pfedevSsim v kruzich inteligence, viak kaZzdy ndrod nesl v sobé&
vlastni historickou zku$enost a vlastni piedstavy o identité a seberealizaci.

Odli$nosti v hodnotich, Zivotnich postojich a socidlni realité se promitaly do
nékterych politickych stanovisek a do vztahu k "realnému socialismu".

1. Jiz pted listopadem vyzkumy verejného minéni naznadovaly (viz napt. [Subrt a
kol. 1989]), Ze &esk4 vefejnost spatfovala v obdobi viddy KSC - zejména ve vyvoji
poslednich dvaceti let - hlubokou krizi, kterd ptivedla Cechy a Moravu
k hospododaiskému i mravnimu upadku. Star§i generace srovnévaly aktuélni
situaci hlavné se stavem pired rokem 1938 (i kdyZ mnozi ji znali jen z vypravéni),
pro mlddeZ byly dileZit&jsi rozdily mezi Zivotem u nds a v zemich zapadni
Evropy. Pres rozdilnou motivaci prispivala nespokojenost vSech generaci k
vyrazné prevaZujicimu odmitini komunismu jako systému a komunistd jako
spolecenské skupiny.

Na Slovensku doslo v obdobi "redlného socialismu" k podstatnému ristu
Zivotni drovné a slovenskd vefejnost dodnes hodnoti celé obdobi po roce 1948
daleko prizniv€ji neZ Ceskd. Zde lze spatiovat jeden z diivodl, pro¢ je pro
Slovensko pfijatelnéjsi strana s komunistickou minulosti (a to i pro tu ¢ast, kterd
ji nechce ptimo volit) i politické osobnosti, které &lenstvim v KSC prosly.

2. Na ceské (a moravské) politické scéné neexistovala kromé kratkého obdobi
iniciovaného "prazskym jarem" Zidna ideové politickd platforma, k niZ by se
mohli lidé nespokojeni s reZimem utikat alespori vnitin€. Charta 77 sice patrné
byla ¢&im dél populdrné;jsi jako urcité zt&lesnéni odporu proti reZimu (viz [Slejika,
Herzmann a kol. 1990]), byla vSak ideové pfili§ heterogenni a svym diirazem na
mravnost a "nepolitickou politiku" prili§ abstraktni na to, aby mohla pro verejnost
predstavovat politicky program budoucnosti. Tim byly poloZeny zaklady pro silny
antikomunisticky konsensus s nejasnym pozitivnim vydsténim, k némuZ pozdéji
skute¢né (jak bude patrné dile) doslo.

Na Slovensku vedle sebe -existovala tradice dvou velmi odli$nych politickych
kultur, které ovliviiovaly vyvoj spole¢enského védomi (srv. [Brokl 1991]). Jedna
byla spojena se silnou kiestanskou tradici, ale oslabovina mementem kleriké4lné
fasistického Slovenského stdtu, druhd spojend s partyzdnskou (a tudiZ spile
prokomunistickou a prosovétskou) tradici, kterd vSak byla rovnéZz oslabena
"zevniti" zejména vyvojem v obdobi stalinismu. Tyto dvé kultury byly
potencidlnimi zirodky dvou dnes v§znamnych politickych proudt na slovenské
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scéné: kiestanskodemokratického a levicové nacionalistického. Navic nebyl na
Slovensku rozpor mezi "komunistickym" a "nekomunistickym" tak antagonisticky
jako v Cechdch: jak v padesitych, tak v sedmdesitych letech tam disledky
totality byly pfeci jen o poznani méné tvrdé.

3.V Ceské vefejnosti se postupné vytvofil zdkladni spoleéensky rozpor mezi
skupinami spojenymi se systémem moci KSC (ne vzdy se jednalo o &leny KSC a
ne viichni ¢lenové KSC do téchto skupin reilné naleZeli) a "nekomunistickou"
(rozuméj "na moci se nepodilejici") vétSinou. Tento rozpor postupné nabyl takové
sily, Ze setfel vSechny ostatni politické diferenciace. Vztah ke komunistické
strané nabyl u znac¢né ¢asti veiejnosti podoby obrazu nepfitele - nediferencované
negativni masy oznacené zamérnym singulirem "bolSevik". Na Slovensku
podobny rozpor sice také existoval, mél vSak daleko men$i intenzitu (viz napf.
[MiSovi¢ a kol. 1988]).

2. Zaklady formovani volebnich prcferenci v obdobi sametové revoluce

Jiz koncem roku 1987 ptevaZovalo mezi obyvatelstvem presvédceni o potiebé
velkych zmén v Ceskoslovensku. Z néj pramenila podpora kursu pfestavby - brzy
se vSak rozdifila také nespokojenost s jejim pribéhem, zejména pak
s nezménénym charakterem politického systému. Znaéné vyhrady se objevovaly
k lidem, ktefi prestavbu fidili - divéru jim v poloviné roku 1989 vyjadrilo jen 23 %
obanil, mezi néz zdaleka nepattili vSichni &lenové KSC (viz [Babirkova a kol.
1990]). Neni proto divu, Z¢ v prvnim tydnu po 17.listopadu 1989 se stal
nejéastéj§im poZadavek kddrovych zmén ve vrcholnych orginech a jen o malo
pozdéji pozadavek zruseni tstavné zakotvené vedouci tlohy KSC. Pritom se zd4, Ze
v této dobé jesté nebylo samotné slovo "socialismus” historickou zkuSenosti zcela
zdiskreditovano: v listopadu i v prosinci se pies 40 % obc¢ani vyslovovalo pro dalsi
vyvoj "socialistickou cestou" a asi polovina pro "néco mezi socialismem a
kapitalismem". V tomto obdobi tedy nebyly ani v Ceské republice podminky pro
to, aby se prosadily politické proudy charakteristické pro dne$ni Obcanskou
demokratickou nebo Liberdlné demokratickou stranu. Tento stav nahraval
zformovani Siroké koalice "negativniho uréeni" (hlavni, spole¢ny cil = odstranit
komunistickou hegemonii a vladnouci oligarchii). Pro oznaceni tohoto ¢asového
Gseku, ktery zacal vlastné jiz pred 17. listopadem a trval pfiblizné do dnora ¢i
bfezna 1990, je moZno pouzit pojmu obdobi negativniho konsensu.

Nejvyraznéjsi udalosti obdobi negativniho konsensu byla vlastni sametova
revoluce. V tvodu jsem pro ni pouZil oznaCeni "revoluéni vlna", protoze cely
proces spolefenské aktivizace se §ifil a) z disentu do "Sedé zony" a z ni dal do
vefejnosti jako celku, b)z Prahy do mensich mést a odtud na venkov. Vyvoj
vefejného minéni v dobé sametové revoluce mél tfi zakladni faze:

A_ Konec listopadu 1989:

Odmitnuti starého reZimu se stalo vefejnym, prosazovala se snaha navazat na
vyvoj preruSeny po srpnu 1968 - symbolem této faze byl A. Dubcek. O zméné
spole¢enského systému se - pfinejmen$im na mitincich a demonstracich - téméf
nediskutovalo.
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Jednim z vyraznych momentt zaditku sametové revoluce byly vyzvy ke
dvouhodinové manifesta¢ni stavce 27. listopadu. Do stavky se hodlaly zapojit tfi
¢tvrtiny obyvatel a tak se také nakonec skuteéné stalo (viz [Slej$ka, Herzmann a
kol. 1990]). Premiéru Adamcovi se tedy nepodarilo vystoupenim na Letné lidi od
stiavky odradit. Na prikladu této udalosti Ize demonstrovat nékteré teritoridlni
rozdily, které opraviiuji hovofit o vyvoji v tomto obdobi jako o "vIng".

Jiz v tydnu pred 27. listopadem bylo odhodléni stavkovat vétsi v Ceské
republice, zejména v Praze. Odpor vyvolalo povolani Lidovych milic do praZskych
zavodi, nejvice oviem Prazany pobouftilo, Ze M. Stépan ma ziistat v predsednictvu
UV KSC2. Nespokojenost s ob&ma skute¢nostmi se §itila z Prahy jak sd&lovacimi
prostiedky, z nichz mnohé jiz v té dob& informovaly objektivng, tak dstnim
podanim (studenty, herci i vracejicimi se milicionari). Presto v8ak ndzorové klima
nebylo ani koncem listopadu nikde tak bouflivé jako prédvé v hlavnim mésté.
V Praze pak (podle tehdejsich vizkumi) stavkovalo 57 % lidi celé dvé hodiny, coZ
bylo daleko vice neZ v jinych krajich. Castéji neZ jinde zde patfila k motiviim
Gcasti v generdlni stdvce podpora Obdanskému féru.

Na Slovensku byla pripravenost verejnosti k politické stdvce a koneéné i
Gcast na ni mensi. Mezi ¢asté motivy Gcasti v generalni stivce zde patfila i podpora
L. Adamcovi a dokonce i K. Urbankovi, novému predsedovi UV KSC. Kxidlo KSS
odporujici jakesovskému vedeni KSC mélo jiz pred listopadem pomérné dobré
pozice, z nichz svym zpiisobem c¢erpa dne$ni Strana demokratické levice.
Skutecnost, Ze slovenskd verejnost reagovala na vyvoj po 17. listopadu vlaznéji, tedy
patrné nebyla jen disledkem absence informaci.

B. Prvni polovina prosince 1989:

Po abdikaci Jakeova vedeni KSC se znaéna &4st vefejnosti priklonila k ideji
"skutecné prestavby" - odmitala vedouci tlohu KSC jako dstavni princip, ne viak
jako politickou realitu. Symbolem byl L. Adamec a po jeho netspéchu s tzv.
"vladou 15:5" se jim stal V. Komarek.

Skutecnost, Ze pro tuto fazi neni charakteristicky antikomunismus, Ize doloZit
nizory na zastoupeni &lenti KSC ve vrcholnych statnich funkcich. Pred jmenovanim
"vlady 15:5" bylo jen 8 % ob¢ant pro to, aby ve federélni vladé komunisté nebyli
viibec. V duchu Charty 77 spolupracovali v Ob¢anském féru i Vefejnosti proti
nasili byvali komunisté (i ti, ktefi stranickou legitimaci odloZili teprve po
17. listopadu) s "celoZivotnimi" odptirci levice. Obé hnuti chtéla a mohla v takové
situaci realizovat Havlovu ideu nepolitické politiky, plisobit na verejnost dojmem
"nadpolitickych", "mimostranickych" vnitiné tolerantnich uskupeni. Pres tfi ¢tvrtiny
obfanli s nimi spojovaly nad€je do budoucna (OF a VPN tak byly
nejpopularnéj$imi politickymi subjekty, daleko lépe piijimanymi neZz Charta 77).
Skupiny aktivistd téchto hnuti byly postupné ustaveny na tfech étvrtinach pracovisf

2) Z této skutecnosti je patrné, Ze tehdy jesté ani v Praze nebyl povaZovan za realny takovy
v§voj, pfi némz by se UV KSC zménilo v nepodstatny politicky organ. Pozadavky na zrusen
vedouci tlohy KSC - hlavng na jeji zakonné garance - preristaly jen ojedinéle v poZadavek
"odstavit komunisty".
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a i lidé, ktefi si neprali, aby v zavodech a v uafadech plsobily politické strany, byli
ochotni akceptovat pfitomnost OF nebo VPN.

Tolerantnost tohoto obdobi vytvafela piedpoklady pro rozklad KSC zevnitt.
Komunisticka strana totiZ zdaleka nebyla ani nazorové, ani organiza¢né jednotna.3
Historickou $anci transformace nebo rozdéleni pravdépodobné zmarilo pozde;jsi
pfedhanéni se né&kterych politiki nebo stran v tom, kdo je "disledné&jsi
antikomunista". Tento politicky tah, charakteristicky pro obdobi kampané
k parlamentnim volbam, vyvolal v fadidch KSC pocit potieby "semknout se do
houfu" a spoleéné se branit. Proces $tépeni komunistické strany se tak o vice neZ o
rok oddalil. Navic se manifestni antikomunismus jako protiklad k idejim politické
tolerance stal jednou z pfi¢in roztiité€nosti levice i pravice na eské politické
scéné.

C. Druha polovina prosince 1989 aZ Ginor 1990:

Adamcova predstava o rekonstrukei vlidy utvrdila ve verejnosti presvédéeni
o nereformovatelnosti komunistické strany a ji vedeného politického systému. To
byl prvni krok ptiklonu vefejnosti k nesocialistické (ovSem v té dobé jesté ne
kapitalistické) cesté vyvoje. Tato faze je charakteristicki prudkym néristem
popularity V.Havla i mimo Prahu: koncem prosince podporovalo jeho
kandidaturu na prezidentsky trad 89 % obcani.

3. Porevolu¢ni diferenciace

Obdobi negativniho konsensu skondilo, jakmile hlavni otdzkou dne pfestala byt
destrukce starého politického systému a stal se ji podil na budouci moci. Prvni
naznaky pfinesla rekonstrukce zastupitelskych sbort a ptiprava volebniho zdkona,
jasny signal otdzka vysledki nadchéazejicich parlamentnich voleb. K tomu doslo
zhruba v tdnoru 1990.

Parlamentni volby nebyly dost brzy po revoluci na to, aby mohla zvitézit cela
"revoluéni hnuti". Prvotni "vdé¢nost" Ob¢anskému féru a Verejnosti proti nésili za
odstranéni komunistické vlady zadala vyprchavat. Odklad umoznil jak politikiim,
tak vefejnosti uvédomit si riznost svétonazorovych pfistupd i politickych cili.
V CR to postupné vedlo k "vymanéni nékterych stran zpod stfechy OF", vefejnost
oviem chépala tento proces do zna¢né miry jako boj politikti o osobni podil na
pristi moci. Na Slovensku doslo k obdobnému procesu o néco pozdé&ji a pro
znacnou ¢ast vefejnosti tam znamenal "navrat ke kofeniim", oteviel jiZ zminény
spor krestanské tradice s bezvérecko-partyzanskou.

Soudasné s tim je$té pisobila v celé spole¢nosti (pochopitelné kromeé
poraZzenych prokomunistickych vrstev) porevoluéni euforie. Ta vedla
k nekriti¢nosti typu "v8e nové je dobré, a pokud néco neni dobré, jde o détskou
nemoc, ktera se snadno prekona". Proto jes§té v kvétnu bez ohledu na vlastni
politickou orientaci tfi étvrtiny lidi soudily, Ze "prechod k trZnimu hospodafstvi je
pfipravovian odborniky", ackoli v mnoha piipadech byli témito odborniky lidé

3) I tento fakt signalizovaly jiz pfedlistopadové vyzkumy vefejného minéni.
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z "konkurenénich" politickych stran. Vétsina lidi povazovala budoucnost ne sice za
bezproblémovou, ale pievazné plnou tspécht.

Souéasti spolecenského klimatu v etapé porevoluéni diferenciace byla i
tehdy probihajici prvni vina vymeény vedoucich pracovnikii v podnicich (v Gnoru jiZ
mélo 56 % pracujicich nové vedeni). Cast vefejnosti oviem uz v této dob& vnimala
s nelibosti, Ze OF a VPN maji zna¢né slovo pfi rozhodovani v podnicich, ackoli jsou
jen jednim z mnoha uskupeni, kter4 usiluji o pfizen voli¢h ve volbach.

Je tedy patrné, Ze ndzorové klima se ve vztahu k obéma "revolu¢nim" hnutim
podstatné zménilo. Zde je moZno spatiovat jeden ze zdroji podstatného abytku
potencidlnich voli¢t t&chto hnuti v jarnich mésicich. V Ceské republice viak proti
OF nestala Zadna jind srovnatelnd politicka sila - Zddna strana ani Zadné hnuti se
nemohlo opfit o né&jaky silny redlny spolecensky proud. Od OF se sice oddélily
strany s politickou tradici z doby prvni republiky a pokusily se navdzat na své
koncepce z let 1946 aZ 1948, pro verejnost viak tak vzdalené reminiscence nebyly
dostate¢nym volebnim motivem. Pozice OF proto zlstidvala dosti silnd, i kdyz
verejnost byla spokojena spiSe s jeho vrcholnymi organy (70 %) neZ s ¢innosti fér
v misté bydli§té (46 %) a na pracovistich (36 %). Na rozdil od situace poc¢itkem
roku jiZ pfevaZovaly nédzory, Ze ¢innost OF na pracovistich by se méla - v souladu
s proklamacemi o "nestranickosti vyrobniho procesu" - ukoncit (48 % : 25 %). Na
mnoha mistech vznikala "antiféra".

Na Slovensku se i v tomto obdobi ukazovalo, Ze VPN nema takové postaveni
jako OF v Ceské republice. Spokojenost s ¢innosti jeho orgénil projevovala mensi
¢ast slovenské verejnosti (s vrcholnymi orgdny 60 %) a piedevS§im vyrazné
ptfevazovaly poZadavky ukonéit ¢innost VPN na pracovistich (60 % : 17 %). Pti
poklesu popularity tohoto hnuti se okamzité projevilo, Ze "v druhém plianu" byly
pfipraveny politické koncepty, jichZz se mohly nékteré strany ujmout a které byly
pro vefejnost "Zivé" - pfedevSsim zminéna idea kiestanské demokracie (v obdobi
kolem navitévy papese v Ceskoslovensku vjzkumy vefejného minéni naznacovaly,
Ze KDH by na Slovensku mohlo vyhrit volby) a dédle myslenka narodni
emancipace. Oba tyto koncepty se ukizaly jako dlouhodobé Zivotaschopné a do
zna¢né miry profiluji i sou¢asnou slovenskou politiku.

V obdobi porevoluéni diferenciace se ve vefejném minéni zacaly profilovat
dva silné nazorové proudy. Prvni z nich lze oznadit jako stanoviska blizkd
liberalismu - charakteristické pro né€j byly ndzory, Ze podniky by se mély
reprivatizovat v podminkach trzniho hospodarstvi (véetné zavedeni lidovych akcii)
a Ze stat nemd jednotlivce omezovat. Zastanctim téchto pozic nebyla vzdalens teze,
Ze stat ma lidem zabezpedit jen nezbytné Zivotni minimum. Druhy, rozsifenejsi
nazorovy proud odpovida spiSe stanoviskim levice: dominoval nézor, Ze by mélo
byt zaru¢eno pravo na préci, Ze stit by mél regulovat ekonomiku a Ze by se velké
podniky nemély proddvat zahraniénim podnikatelim. Mnozi lidé se ovSem pfi
vyzkumech vefejného minéni hlasili k ob&ma typlim nazort soudasné - pozadovali,
aby stat jedince neomezoval, za efektivni povaZzovali trzni hospodafstvi, zdrovei
v8ak volali po zajiSténi prava na prici a po socidlnich jistotach a souhlasili se statni
regulaci ekonomiky. Tato nevyjasnénost patrné odrazi skutecnost, Ze v politickém
spektru se teprve formovala levicova i pravicovd stanoviska, liberdlni a socidlné
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demokratické nebo socialistické proudy a pro verejnost nebyla jejich odli$nost
dostate¢né ziejma.

Mezi obyvateli Ceské republiky byla jiz v této dobé rozifené&jsi tendence ke
spiSe pravicové orientaci a hodnotdm liberalismu. Cast&ji se klonili k nazoru, Ze
podniky je tfeba reprivatizovat (47 %), Ze ¢ast podnikd by se méla rozprodat
ob¢aniim ve formé akcii (64 %) a predevsim Ze k vy$§i Zivotni Grovni vede trZni
hospodafstvi (90 %). Obyvatelé SR znovu prokazovali, Ze jim jsou vlastni mnohé
postoje cizi ekonomickému liberalismu, ¢asto poZadovali pfedevs$im zéruku prava
na préci (90 %).4

4. Volebni kampaii

Predvolebni prizkumy vefejného minéni nasvédéovaly tomu, Ze znaény vliv na
vysledky voleb mély udilosti, které sice formalné nebyly soucasti volebni kampané,
ale casové s ni koincidovaly a v nékterych pripadech patrné probéhly zimérné
pravé v daném obdobi. Ze sociologického a patrné i politologického hlediska je
proto za volebni kampafi nutno povaZovat nejen materidly zvefejiiované ve
vyhrazenych televiznich a rozhlasovych relacich a distribuované v obdobi 40 dnii
pred za¢atkem voleb (8. éervnem), nybrz celkové piisobeni politickych stran a hnuti
zaméfené k ziskani hlasi voli¢d, pfipadné ke sniZeni podilu voli¢t jinych stran a
hnuti. Jedna se o obdobi piiblizné od dubna 1990 do terminu voleb.

Z hlediska vlivu na vyvoj vefejného minéni a volebnich preferenci stoji za
pozornost zejména nasledujici jevy a udalosti:

- prevladajici antikomunisticky duch celé kampané, ktery se projevil i vyzvami
k zakazu ¢innosti komunistické strany (typickymi ukdzkami jsou dopis tehdejsitho
méstského prokuritora hl. m. Prahy JUDr. T. Sokola tstiednimu vyboru KSC a
prohlaseni "historickych demokratickych stran");

- politické spory kolem majetku komunistické strany a dalSich organizaci Narodni
fronty;

- spory mezi nékterymi piedstaviteli Obfanského féra a Ceskoslovenské strany
lidové kolem Federélniho ministerstva vnitra;

- vystoupeni predsedy Ceské vlady P. Pitharta na Moravé s vyzvou "nevolit malé
strany";

- aféra kolem tdajné spoluprace J. Bartoncika se Statni bezpeénosti;

- nékteré televizni pofady vysilané mimo volebni bloky (pfenos z oslav vyroéi
osvobozeni Plzné, dvé besedy predstaviteld politickych stran a hnuti, nékteré
pofady vracejici se k procestim 50. let, dokumenty o listopadové revoluci apod.).

Za pozornost analytikd stoji i to, co se neudilo - pfedevdim nevyuZiti moZnost

prosazeni obnovy zemského zfizeni a statopravniho postaveni Moravy pied plnym

probuzenim slovenského nacionalismu.

4) V této souvislosti jsou zajimavé nékteré postichy L. Brokla tykajici se projevii levého
totalitarismu - viz [Brokl 1991].
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Na zikladé adaji, které v této dobé poskytovaly vyzkumy verejného minéni,
bylo moZno identifikovat &tyfi typy volict, liSici se dominantami motivaéni
struktury volebnich preferenci:

1. Prvni typ tvotili lidé, pro n&Z byly hlavnim motivem volebniho rozhodnuti bud
presvédéeni (véetné naboZenské viry), nebo participace v politické strané ¢i
hnuti, tedy jistd forma aktivni socializace. V obou republikich patfili k tomuto
typu podle olekavéani nejéastéji ti, ktefi chtéli volit kiestanské strany a hnuti.
V ptipadé Komunistické strany Ceskoslovenska se vedle oekdvaného vlivu
svétondzorové orientace a ¢lenstvi projevil také souhlas s volebnim programem.

2. K druhému typu néleZeli ob¢ané, ktefi se rozhodovali na zdkladé zasluh stran a
hnuti nebo podle image jejich predstavitelli. Tento typ pfevaZoval mezi voli&i

Obéanského féra a Vetejnosti proti nésili, pritemZ v Ceské republice byl kladen

vétsi diiraz na image hnuti a jejich viidéich osobnosti, ve Slovenské republice

spiSe na volebni programy.

3. Treti, celkem mdlo zastoupeny typ tvorili lidé, ktefi se rozhodovali podle rodinné
tradice (Slo piedevsim o voli¢e Ceskoslovenské strany socialistické, komunistické
strany, Kfestanskodemokratické unie a na Slovensku Demokratické strany).

4. Posledni skupinu tvofi lidé, v jejichz motivaéni struktufe dominovaly vlivy
blizkého socidlniho okoli.

Tabulka & 1. Deklarované diivody volebnich preferenci pro vybrané strany a
hnuti (v procentech)

OF VPN KDU KDH KSC

Zamé&ieni odpovida svétovému nazoru,

vife, presvédéeni dotazaného 56 47 71 75 50
Dotéazanému vyhovuje volebni program 50 42 55 43 49
Dotéazany divéfuje piedstavitelim :

strany, hnut{ 57 62 49 50 2
Dotéazany soudi, Ze udélala(o)

mnoho dobrého 67 68 30 36 30
Dotézany je ¢lenem, je zapojen 12 15 19 19 47
Dotézany je veden rodinnou tradici - - 16 5 21
Chce ji (ho) volit n€kdo

z blizkych dot4dzaného 7 7 10 8 6
poéet dotazanych 501 121 165 144 262

Poznamka: Odpovédi "rozhodné ano” na poloZky baterie: "Jaké divody Vas
vedou k tomu, abyste volil pravé tuto stranu nebo hnuti?" Udaje
za osoby, které uvedly, Ze chté&ji volit n¢kterou z uvedenych stran a
hnuti. Pramen: v§zkum IVVM ¢&. 91-4.

V poloving volebni kampané mélo v Ceské republice jasné& nejvétsi nadgji
na volebni vitézstvi Ob&anské férum a vétsina Ceské verejnosti také jeho vitézstvi
ocekavala. Pro znaénou ¢&ast lidi se toto hnuti stalo jedinou silou, kterou si uméli
pfedstavit jako vladnouci. Platilo to i o téch, ktefi sami chtéli volit jiné strany.
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Na Slovensku byly v poloviné volebni kampané nejzniméj$i dva volebni
programy: Vefejnosti proti nasili a Kfestanskodemokratického hnuti (s kazdym
z nich se sezndmilo asi 40 % voli¢). Obé tato hnuti méla také pfiblizné stejné
$ance na vitézstvi a slovenska vefejnost jes$té o néco cCastéji tipovala vitézstvi
Krestanskodemokratického hnuti.

Tabulka €. 2. Vypovédi o tom, kdy se voli¢i nejsilngjsich stran rozhodli, koho

budou volit

z voli¢ do konce v kvétnu pocatkem t&sné pred

dubna dervna volbami
OF (n=352) 57 26 13 4
VPN (n = 123) 48 22 24 6
KSC (n = 107) 63 19 10 8
KDU (n = 55) 54 2 18 6
KDH (n = 54) 45 31 17 7

Poznamka: Udaje podle vypovédi o volb& do Snémovny lidu. Pro maly po&et
dotazanych je nutno brat ddaje - zvlasté u kiest'anskych stran -
pouze jako orientaéni. Pramen: v§zkum IVVM ¢&. 90-16.

V samotném zavéru volebni kampané& obé& "hlavni revolu¢ni hnuti" znovu
vyrazné ziskala. Lze vystopovat pét motivil, pro¢ se ¢4st voli¢t "na posledni chvili"
rozhodla ve prospéch Obc¢anského féra a Verejnosti proti nasili:

1. Radu voli¢h v obou republikich ovlivnila osobni popularita prezidenta Havla,
ktery se sice do volebni kampané nezapojil oficidlné, de facto viak svym
vystupovdnim podporil Obéanské férum, s nimz byl vefejnosti stile spojovan, i
Verejnost proti nésili.

2. Zretelné se projevil tzv. band-wagon effect: tendence nerozhodné ¢asti populace
piidat se k té strané, kterd pravdé€podobné zvitézi. Lidé, ktefi se rozhodli
v poslednich dnech nebo hodinich pred volbami, ¢astéji nez jini uvadeli, Ze se
rozhodli na zakladé vysledkt vizkumi vefejného minéni (témét pétina z nich).

3. Pomérné ¢asta byla negativni volba - kdo si nemohl vybrat, dal hlas hnutim, které
bylo svou zdkladnou i programem tak $iroké, Ze si v ném mnoho lidi naslo aspoi
"néco svého". Volic¢i, ktefi své volebni rozhodnuti ucinili aZ v Cervnu, Castéji
uvadéli, Ze jim pfislu$na strana ¢&i hnuti vadily nejméné ze viech (tento "negativni"
divod ptipustilo pfes 40 % z nich). K tomu se u mnoha nerozhodnych pfipojila
reminiscence na vdé¢nost za poraZku starého reZimu.

4. Na Slovensku zpusobily piiklon ¢asti voli¢stva k Vefejnosti proti nasili také
obavy z politického klerikalismu v pfipadé vitézstvi kiestanskych demokrati.

5. Na ¢&ast voli¢l zapusobila jiz zminéna "Pithartova vyzva" nevolit malé strany.
Projevila se psychologie volice, ktery chce, aby se jeho hlas uplatnil, ne aby "priSel
nazmar".

Bylo v8ak patrné, Ze motivace k volbé Obc¢anského féra i Verejnosti proti nasili je

tak nesouroda a né€kdy i protikladna a Ze tato hnuti jsou tak politicky heterogenni,

Ze je témeér vyloudeno, aby si svoji voli¢skou zdkladnu udrZela. Volebni kampai
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obou hnuti vzbudila takova oéekavani vi¢i novému parlamentu a nové vladé, kterd
byla nereilné optimistickd, idealistickd. Vyzkumy z této doby ukazuji, Ze
predev§im Ob&anské férum si vybudovalo image, ktery nebylo mozné v praktické
politice dlouhodobé udrZet. Zna¢nou ¢&ast svych volic¢t muselo tedy brzy zklamat.

Vyvoj dal tomuto nazoru, ktery jsme publikovali jiz v zatfi 1990, za pravdu (viz
[Herzmann, Hampl 1990]).

V druhé poloviné oficidlni volebni kampané doSlo také k vyraznému
pfiklonu voli¢d k narodnostné a teritoridlné zakotvenym stranim a koalicim,
s jejichz ucasti v zakonodarnych orginech se plivodn€ prakticky nepoéitalo.s
Pfi¢inu nelze spatfovat jen v tom, Ze tyto strany vyuZily jednoho z mala pocitd
sebeidentifikace - ndrodnostné regiondlniho. Jejich vyhodou bylo, Ze nabidly
jednoduchou alternativu volby tém, kdo méli obavy z nového toatlitarismu, ktefi se
bali vlady jedné silné strany a ktefi spatfovali demokracii pfedev§im v pluralité a
mistni nebo alesporni regiondlni samospravé.

Vyraznym nedspéchem skon¢ily volby pro  vétSinu  "tradiénich
demokratickych stran". Ceskoslovenskd socidlni demokracie a Ceskoslovenské
strana socialisticka nedosihly potfebného poctu hlasii pro zastoupeni ani v jednom
parlamentu. Demokratickd strana, kterd v roce 1946 ziskala na Slovensku téméf
dvé tietiny hlast, se jen diky niZ$i klauzuli dostala do Slovenské néarodni rady.
Prokdzalo se, Ze koncepty let 1946-48 nebo dokonce predvalecné zésluhy
sou¢asnym voli¢im mnoho nefikaji. Vnitini krize téchto stran, jejich pteskupovéani
a vnitrostranické boje vedly k celkovému poklesu vlivu, ktery je, jak ukazuji
pozdéjsi vyzkumy, spiSe dlouhodoby.

5. Faze zklamani

Volebni kampari pfinesla prvni velké roz¢arovani. Podle ndzoru mnohych strany
k sobé nebyly slusné, lidé vidéli politicky boj bez rukavi¢ek. Je sice pravdou, Ze
v mnohych statech s dlouholetou tradici parlamentni demokracie byva volebni boj
veden jesté nevybiravéjsimi prostiedky, ale ¢eskoslovenska verejnost na to nebyla
piipravena. Lidé océekavali politickou kulturu na Grovni sametové revoluce,
toleranci a solidnost.

Jen velmi mala ¢ast obland byla s volebni kampani dplné spokojena. Jejf
zavér prines| prirdstek kritickych ohlast, hodnoceni s odstupem po volbéch bylo
vilbec nejkriti¢téjsi (témér poloving obcanti - 45 % - se chovéni stran a hnuti pfili§
nelibilo nebo je dokonce znechutilo).

Pro retrospektivni hodnoceni voleb verejnym minénim neni jisté bez
vyjznamu ozvéna afér kolem J. Barton¢ika a J. Budaje, jakoZ i skutelnost, Ze
nékteré celebrity, napi. M. KubiSovd a J. Hlavacovd, byly patrné zafazeny na
kandidétky spiSe z taktickych divodi a po volbiach se poslaneckého manditu
vzdaly s odtivodnénim, Ze se politice vénovat nechtéji. Zarodky faze rozarovéni je
tedy nutno hledat jiz v pfedvolebnim obdobi a v nékterych momentech tykajicich
se voleb samotnych.

5) Mame na mysli Hnuti za samospravnou demokracii - Spole¢nost pro Moravu a Slezsko,
Slovenskou narodni stranu a Mad'arské kfest'anskodemokratické hnuti v koalici se SouZitim.
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Brzy po parlamentnich volbich, jiZ v letnich mésicich, se dostavil podstatny
pokles divéry v nové tstavni orgdny. Lidé oc¢ekdvali podobnou aktivitu, jaké byli
svédky v revoluénich mésicich. Parlament misto toho schvilil poslanecké platy a
vyhlasil  parlamentni  prazdniny. Vefejnost neznald politické  kultury
parlamentarismu vidéla v tomto postupu nedinnost a projevovala znaénou
netrpélivost. Lidé se nemohli vnitfné smifit s nastupem povolebni politické
kazdodennosti, dané uvddénim do funkci a koaliénim délenim pozic moci, které se
odehrava spide v kabinetech neZ v hlavnich zasedacich silech nebo dokonce na
naméstich.

V Ceské republice poklesla zejména divéra k prezidentu Havlovi, kterd
byla v obdobi voleb neuvéfiteln& vysoka (az 98 %). Celkové se viak v Ceské
republice v tomto obdobi projevovalo zklamani mirnéji nez na Slovensku. Za letni
mésice poklesla diivéra slovenské vefejnosti ve Federdlni shromaZdéni o vice nez
30 bodd.

Podle oéekavani podloZzeného zminénymi vysledky vyzkumt provedenych
pied parlamentnimi volbami brzy po volbach ubylo pfiznivei mnoha stran a hnuti.
V Cechich i na Moravé ztratilo ptedev§im Obdanské férum. Ztrity zaznamenaly
také KSCMs a Spojenectvi zemédélchi a venkova. Zisky na své konto ptipsalo
zejména Hnuti za samosprdvnou demokracii - Spole¢nost pro Moravu a Slezsko,
které mélo a ma své priznivce téméef vyhradné na jihu byvalé zemé
moravskoslezské. Soufasné s témito zménami zna¢né narostl podil ob¢anil, kteii
nevédéli, ktera strana je jim momentalné nejbliz§i. Nejvice nerozhodnych se
rekrutovalo z fad voli¢t Obanského fora.

RovnéZz na Slovensku zaznamenaly nejvét§i ztrity sympatii vitézové
parlamentnich voleb. Zisky na své konto pfipsala v letnich mésicich predeviim
Slovenska narodnf strana, coZ je do jisté miry obdobou trendu vzestupu popularity
Hnuti za samospravnou demokracii na Moravé a ve Slezsku. Stejné jako v Ceské
republice znaéné narostl podil nerozhodnych ob¢ani.

Pro zacatek podzimu 1990 bylo charakteristické, Ze vetejné minéni prestivaly
determinovat politické uddilosti a na prvni misto se jako udavajici téma dne
dostavala ekonomika. V fijnu bylo zjiténo, Ze jen podle nizoru 30 % lidi se véci
po sametové revoluci vyvijeji tak, jak si predstavovali, 35 % se o¢ekavani splnilo
Castecné. Témér dvé tietiny populace povaZovaly hospodarskou situaci za horsi nez
pied listopadem 1989. Za neuspokojivy vyvoj byla ¢inéna odpovédnou piredev§im
federalni vlada a parlament. Centralni planovani uZ nefungovalo, trh jesté
nefungoval a ex-socialisti€ti monopolni vyrobci i obchodnici ¢asto nechavali
spotiebitele na holickach.

Vice problémtl tohoto typu se zacalo objevovat na Slovensku, kde 74 %
povaZovalo hospodafskou situaci dokonce za horsi neZ v dobé voleb. Na Slovensku
se také objevilo vice podnikl s finanénimi potiZemi, lidé se zde citili vice socidlné
ohroZeni. Slovenskd vlida pod vedenim premiéra Meciara zaCala prosazovat

6) V pfipad¢ komunistické strany je nutno brat ddaje z vyzkumu s rezervou. Jiz pied
parlamentnimi volbami bylo zji§téno, Ze ¢4st voli¢i KSC své preference ve vyzkumu nesdéluje.
Proto pokles podilu pfiznivca této strany nelze poméfovat mechanicky s vysledkem voleb.
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mirn&j$i variantu ekonomické reformy, schylovalo se ke kompetenénim sporim
Z postoji premiéra Meciara v tomto obdobi vyplynula jeho znaéné osobn
popularita mezi slovenskou verejnosti, kterd se o pil roku pozdé&ji projevile
masovou podporou Hnuti za demokratické Slovensko. Soucasné s tim oviemr
poklesla divéra Slovakd viici vSem federdlnim orgdndm.

Zklamani celkové zastihlo pfedev$im ty vrstvy, které byly nejnadSenéj$im
zastdnci sametové revoluce - piedev$im prosté méstské obyvatelstvo. Inteligence,
kterd pfistupovala k celému vyvoji z méné emotivnich pozic, vétSinou obtiZe
ocekavala, nebyla jimi tolik zaskocena a tedy ani roz¢arovana.

6. Komunilni volby

Volby do obecnich zastupitelstev nebyly pro vefejnost ani zdaleka tak v§znamnym
fenoménem jako <&ervnové volby do zdkonodarnych organld. Pii€iny této
skutecnosti nelze spatfovat jen v obecném socialn€ psychologickém jevu, kterym je
podcefiovani v§znamu mistni politiky ve srovnani s celostitni. V Ceskoslovenskjch
podminkach vedle toho zdjem o obecni volby sniZovala skutecnost, Ze se odehraly
teprve po fazi zklamani a rozcarovdni. V dobé jejich pfipravy a kondni pocitovala
znaln4 Cast verejnosti, Ze ani politické zmény ve spoleénosti nepostupuyji tak, jak si
vétsina v dobé sametové revoluce predstavovala. Dvé tfetiny lidi mély pocit, Ze
prosti lidé se nepodileji na moci - jednou z vudgich ideji listopadové revoluce
pfitom bylo prohloubeni demokracie. Ve védomi lidi pietrvdvaly reminiscence na
to, Ze pfed listopadem, zejména v obdobi ovlivnéném sovétskou prestavbou, se u
nds hodné mluvilo o "podilu pracujicich na fizeni". Realny podil na fizeni
spole¢nosti si vefejnost piala v listopadu 1989 - proto viastné KSC od moci
odstrafiovala. O necely rok pozdéji vSak méla pocit, Ze je ji pravé tato moZnost
upirdna. Nedostate¢né rozvinuta politick4 kultura vedla k tomu, Ze jen malo lidf
bylo pripraveno akceptovat jeden 2z podstatnych principl zastupitelské
demokracie: skute¢nost, Ze vefejnost participuje na moci vlastné jen periodicky,
o volbéch, a jinak je zastupovdna témi, na néZ svoji suverenitu delegovala. Lidé si
neuvédomuji redlné moZnosti participace - nekontroluji své reprezentanty
(poslance), neptaji se na jejich ¢innost, nevyuZivaji petiéni pravo apod. Mnozi by se
chtéli ptimo podilet na rozhodovini a jsou frustrovéani tim, Ze nemohou.

Mnozi také zfejmé jiz v této dobé zacinali mit, jak jsem jiz upozornil, "jiné
starosti”, nebot’ se projevovala prvni vlna rdstu cen, obavy z nezaméstnanosti a
soubé€Zné s tim i problémy v zisobovani. Zatimco v kvétnu a v &ervnu byly pro
vefejné minéni jednoznaéné tématem &islo jedna volby, v listopadu se jim staly
ofekavané socialni diisledky ekonomické reformy.

Témata, o ktera $lo v komundlnich volbach (véetné volebni kampané),
vlastné viibec nebyla komunalni, jednalo se znovu o obecné politické problémy. Ani
odmiténi d¢asti ve volbach (Cast&jsi na Slovensku) zpravidla nesouviselo se situact
v obci.

V Ceské republice tento stav mimo jiné souvisel s tim, Ze mistni organizace
a skupiny vétiny stran a hnuti byly dosti slabé a malo aktivni. Navic je volby
zastihly nepfipravené - volebni zdkon dival velmi mailo Casu na sestaven
kandidatek. Na mnoha mistech vznikaly z tohoto divodu bizarni volebni koalice
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(napiiklad Obéanského féra s komunisty a Ceskoslovenskou stranou lidovou).
 Termin voleb byl tak blizko, Ze leckde nestacili sestavit ani volebni programy.
Piedvolebni kampan proto byla opét pfedevS§im zileZitosti centra. Pfitom se
uk4zalo, e v Ceské republice neni ?4dné mistni téma celorepublikovym. Na
Slovensku lépe fungovaly mistni struktury nékterych stran a hnuti - zejména
Krestanskodemokratického hnuti (s vydatnou pomoci cirkve), Vefejnosti proti
nésili a Komunistické strany Slovenska. Navic se na$la "komunalni" otdzka
(presnéji feceno otazka bezprostfedné se dotykajici Zivota v mistech), kterd byla
aktudlni prakticky pro celou republiku: otdzka jazyka a vztahu k men$indm.
SoubéZné s tim se vedly spory o vyklad historie Slovenského statu, které rovnéz
volebni kampari dosti ovlivnily.

RozlozZeni politickych sil se oviem v disledku podzimni volebni kampané ani
vlastnich komunélnich voleb pfili§ nezménilo.

7. Rozpad OF a VPN a vznik nové struktury politickych stran

Dalsi etapa vyvoje vztahu mezi politickymi stranami a vefejnosti za¢ina lednem ¢&i
tnorem 1991 a je spojena jednak s cenovou liberalizaci, jednak s procesy
vnitiniho Stépeni Obcanského féra a pozdé€ji i Verejnosti proti nasili a také se
zménami "politické ptisludnosti" nékterych osobnosti.

Od 2. ledna 1991 proZivala verejnost Sok z cenové liberalizace, ktera citelné
postihla prfedev$im zboZi denni potieby v€etné potravin. To se projevilo pomérné
rozdifenou skepsi, vyjadienou napriklad nazorem, Ze rok 1991 bude ekonomicky
méné Uspésny neZ rok pfedchazejici. Lidé se bali inflace a vétSinou nevédéli, jak se
s ni vyrovnat. Jen ¢&tvrtina vidéla feSeni v moZnosti investovat, mnozi v§ak neméli
co investovat.

V této situaci se zacala projevovat ponékud odlisnd orientace Ceské
populace, kterd dastéji uvaZovala o reSeni své situace formou soukromého
podnikéni a daleko vice podporovala klausovskou verzi ekonomické reformy nez
vetejnost Slovenska.

V Cechich a na Moravé ji# lidé vétsinou nepoZadovali statni
protekcionismus a vice doporucovali otevieni dveti zahrani¢énimu kapitalu. Stalo se
zjevnym, Ze ve vefejném minéni Ceské republiky jsou vytvofeny podminky pro
vznik programové pravicovych stran. V Cechéch neptineslo $t&peni Obcanského
féra dalsi dbytek jeho pfiznivcl oproti stavu z pielomu let 1990/91. Znamenalo
predevsim jejich rozdéleni na potencialni voli¢e Klausovy Ob¢anské demokratické
strany a Rychetského a Dienstbierova Obc¢anského hnuti. V bieznu byl jesté
pomér pfiznivcl obou hlavnich "dédici" Obc¢anského féra téméf vyrovnany, od
dubna se zacal projevovat stale vétsi piiklon voli¢i k spise pravicové se profilujici
Obcanské demokratické strané. Podil jejich pfiznivcl se od dubna 1991 pohybuje
kolem 20 %. Obc¢anské hnuti postupné podporu ztratilo, ac¢koli "v jeho barvach"
vystupuji mnohé velmi popularni osobnosti.”

7) Ob¢anska demokratickd aliance neméla v tomto obdobi prakticky Zadnou voli¢skou
zékladnu, ackoli ministr Dlouhy, kter§ do ni vstoupil v dubnu, patiil k nejpopuldrnéj$im
politikiim. Tato strana patrné piisobila v obdobi po rozpadu Ob&anského féra spiSe dojmem
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Na Moravé prosly preference politickych stran ponékud sloZit&j$im vyvojem.
Nejprve (v Gnoru a breznu 1991) dosti poklesla popularita Ob&anského féra -
patrné v souvislosti s postojem ¢&asti jeho reprezentace k moravské otézce.
Soudasné s tim se vliv Hnuti za samospriavnou demokracii - Spolenosti pro
Moravu a Slezsko podstatné rozifil i na severni Moravu. Slo viak zfejme o
kratkodoby vykyv (ur¢itou "ndladu"), nebot jiz v dubnu se i na Moravé zaala
prosazovat dominance Ob&anské demokratické strany.

Pozoruhodné je, Ze z téch, kdo se v minuljch parlamentnich volbich
rozhodli pro Ob¢anské férum, patfila o rok pozdéji k sympatizantim Ob&anské
demokraticke strany, Ob¢anského hnuti nebo Ob¢anské demokraticke aliance jen
necela polovina - zejména ti, ktef{ jsou zaméfeni spiSe pravicové a liberalisticky.
Tietina z voli¢d Ob¢anského féra by byvala - pokud by se byly v poloviné roku
1991 konaly nové volby - bud volit nesla, nebo zatim nevédéla, komu dét hlas.
Jedna se o podstatné vétsi ¢ast voli¢ské zdkladny neZ u jinych stran a hnuti. Tento
vyvoj patrné souvisi s nespokojenosti zna¢né C4sti verejnosti s vnitropolitickym i
ekonomickym vyvojem od listopadu 1989.

Vedle jiZ zminénych stran a hnuti vzniklych po rozdé€leni Obéanského féra a
Hnuti za samospravnou demokracii - Spoleénosti pro Moravu a Slezsko si na ¢eské
i moravskoslezské politické scén€ udrZely pomérné stabilni postaveni
Komunistick4 strana Cech a Moravy a Kiestanskodemokratick4 unie - ob& mohly
dlouhodobé potitat s asi 10 % volitti v obou &astech Ceské republiky. Prvni z nich
profitovala z marxistické svétonazorové orientace ¢asti populace, pro druhou se
lidé rozhodovali pfedeviim z divodu viry. Pozdé&ji se ukézalo, Ze kiestanskéd
koalice m4 ptiznivce spiSe v fadich t&ch, jimz je blizka Ceskoslovenské strana
lidovd. Pravicovéji orientovani véfici se do znaéné miry nepfiklanéli ke
Krestanskodemokratické strané, druhému partneru Unie, nybrz k Oblanské
demokratické strané.

V bieznu 1991 se poprvé objevily signaly, Ze k vaZnym kandidtim na
tsp&ch v piistich volbach je v Ceské republice nutno fadit i Ceskoslovenskou
socialni demokracii. Nejprve $lo o kritkodoby zdjem verejnosti vyvolany sjezdem
této strany. Postupné snahy o integraci nekomunistické levice a piiklon nékterych
osobnosti (zejména V. Komdrka) k socidln€ demokratické orientaci viak naly
odraz v zlepSujici se pozici této strany, kterd se stala jednim z hlavnich kritiki
vladni podoby ekonomické reformy.

Slovenské vefejnost klade, jak jsem jiz uvedl, daleko vétsi diiraz na sféru
socidlnich jistot. Pritom je pro ni podstatnou hodnotou nirodni identita. Jde-li
slovenské hnuti za federdlni koncepci ekonomické reformy (coZ byl pfipad
galovsko-kucerdkovského a pozdéji porubjakovského vedeni Verejnosti proti
nésili), prohravé boj o vefejné minéni diky nedostatedné "ndrodovosti". Naplno se
to projevilo po rozpadu Ob¢anského féra - reformu mél v ruce ten "dédic", ktery je

politického klubu neZ strany, které je moZno dat hlas ve volbach. Teprve v Cervnu se ve
vyzkumu objevili potencialni voli¢i Obéanské demokratické aliance.
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na Slovensku nejméné oblibeny,® a pfitom pravé ten mél zistat hlavnim koali¢énim
partnerem slovenské vlddni reprezentace.

KdyZz se v tnoru a bfeznu 1991 rozpory uvnitf Verejnosti proti nasili
prohloubily, znamenalo to vyrazny dbytek potencidlnich voli¢t tohoto hnuti. Je
nutno si pfipomenout, Ze na Slovensku zadal proces $tépeni vitézného hnuti
parlamentnich voleb pozdgji nez v Ceské republice, prob&hl vsak rychleji a za
daleko vétsich otiesti. Stejné jako v Ceské republice (hlavné na Moravé) z jeho
prvni faze profitoval nékdejsi koali¢ni partner - ve slovenskych podminkich
Krestanskodemokratické hnuti. I zde v8ak $lo o zisky kratkodobé.

Oddéleni Hnuti za demokratické Slovensko od Verejnosti proti nasili mu
okamZite pfineslo podstatny pfiliv pfiznived (hlavné mladsi stfedni generace).
Tomuto hnuti se podafilo ziskat podporu poloviny téch obcani, ktefi v ¢ervnu
1990 volili Verejnost proti nésili; gadlovsko-kucerdkovské "vérné" kiidlo si ze svych
nékdejsich voli¢d "udrzelo" jen desetinu.

Podstatny rozdil mezi vyvojem v republikich spoéivd v tom, Ze v Ceské
republice se vétsi ¢ast pfiznivell Obcanského féra priklonila k té nastupnické
organizaci, kterd se orientuje vice doprava, na Slovensku ziskala vét§i sympatie
levicovéjsi platforma. Jejimi stoupenci se zjevné stali i mnozi z téch, ktefi koncem
roku 1991 nebyli rozhodnuti, které strané€ by chtéli v pfistich volbach odevzdat
hlasy. Takovy vyvoj lze pficitat tfem faktorim:

1. Slovenska populace méd dlouhodobé ponékud levicovéjsi orientaci neZ Ceska (i
kdyz ne vZdy jde o takovou levicovost, kterd by odpovidala napf. zaméreni
zapadoevropské socidlni demokracie).?

2. Zatimco se ¢eskd (a moravska) levice od za¢itku faze porevoluéni diferenciace
héadaly o ideologii, o svoji generalni politickou linii, slovenska levice zdvihla piil
roku po volbich ndrodni prapor, s nimZz $la plivodné do voleb jen Slovenska
néarodni strana.

3. Na Slovensku je souvislost mezi preferencemi politickych stran a popularitou
rozhodujicich politickych osobnosti daleko tésn&jsi nez v Ceské republice.
Rozhodujici vliv na to, ke které strané se kdo priklini, mél zejména po rozstépeni
Vetejnosti proti nésili vztah k hlavnim aktérim zmény na postu slovenského
premiéra: mald obliba Jana Carnogurského i Frantiska Mikloska, velka
popularita Vladimira Meciara.

Kli¢ovym faktorem formovini preferenci politickych stran v Ceské republice
byl od pocéatku roku 1991 (a dosud ziistdva) nazor na ekonomickou reformu. Neslo
vSak ani tak o to, jak naléhavé je ekonomickou reformu provadét (i kdyz i to
ziskavalo postupné na vyznamu), nybrZz pfedev§im o hodnoceni jejtho prib&hu.
Spokojenost s jejim pribéhem vyrazné podporovala tendenci ptiklonu
k Obcanské demokratické strané nebo pripadné Obc¢anskému hnuti. S vyhradami

8) Miizeme to chdpat osobné - pak jde o V.Klause - nebo instituciondlné - pak jde o
Ob¢éanskou demokratickou stranu.

9) Signaly tohoto typu byly zjistény jiz pfed listopadem 1989 (viz napf. [Forst a kol. 1988]) a
potvrzeny i po volbach (napf. [Herzmann 1991]).
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k reformé& (at' uz k jeji pfilisné rychlosti, celkovému zaméteni nebo nevhodnosti
v nové situaci) byla spojena vétsi inklinace k levicovym stranidm, pfi¢emZ teprve
zasadni vyhrady se pojily s preferenci Komunistické strany Cech a Moravy. U lidi
vyrazné nespokojenych jak s ekonomickym, tak i s vnitropolitickfm v§vojem
zaznamenaly vyzkumy piiklon ke krajni pravici reprezentované SdruZenim pro
republiku - Republikdnskou stranou Ceskoslovenska.

Ve Slovenské republice byla i v tomto sméru situace odli$nd. Hnuti za
demokratické Slovensko preferovali obyvatelé Slovenska spokojeni i nespokojeni
s reformou (i kdyZ o néco ¢astéji ti, ktefi s ni byli spokojeni v aktuédlni podobg).
Takovy stav nasvédCuje tomu, Ze Hnuti za demokratické Slovensko si vytvofilo
svym zplsobem podobny image, jaky méla Vefejnost proti nasili v obdobi mezi
listopadem 1989 a parlamentnimi volbami - image Sirokého ndrodniho hnuti s ne
prili§ vyhranénymi preferencemi a ne pravé presnym programem.

Slovici, ktefi doporucovali jakkoli reformu upravit (zrychlit, zpomalit nebo
piepracovat) méli Castéji tendenci podporovat Kiestanskodemokratické hnuti
nebo Stranu demokratické levice. O obou téchto politickych subjektech plati, Ze
jejich ekonomicky program nebyl od jara 1991 (a neni dosud) vefejnosti piili$
jasny, zfejma byla pouze kritika federalni reprezentace.

Vedle minéni o ekonomické reformé puisobily ve Slovenské republice na
volebni preference velice silné také ndzory na statopravni usporddani a vztah
k nirodnostem Zijicim v CSFR (hlavné k Romiim, Cechim a Madariim). Tyto
skute¢nosti byly pro ¢eské voli¢e vyznamné jen velmi mdlo, na Slovensku se viak
prosadily patrné v souvislosti s tim, Ze slovenska veiejnost chape ideu stitnosti
obecné v daleko uZsi souvislosti s ideou ndroda neZ verejnost ceska.

8. Zavérem

Shrneme-li poznatky, které pfinesly vyzkumy vefejného minéni zhruba za dva roky
(od listopadu 1989 do fijna 1991), miZeme identifikovat dvé hlavni tendence:

A.V listopadu a prosinci 1989 se velkd &ast vefejnosti definitivné odvrétila od
komunistické strany a toto stanovisko dominuje (pfevdZné v tolerantni podobé)
i ve vztahu ke stranim vzniklym z KSC.

B. Po celé sledované obdobi trvaji a od po&itku roku 1991 naristaji odli$nosti mezi
obéma republikami:

1. V Ceské republice jsou pti velkém poétu nerozhodngch volebni preference
velmi roztii§téné a po rozpadu Obc¢anského féra nebylo ani koncem roku 1991
mozné dostatecné spolehlivé predpovédét, kterd z koalic, které pravdépodobné
pred pristimi volbami vzniknou, bude doste¢né silnd, aby mohla sestavit novou
vlddu.1o Na Slovensku jasné dominuje jedno hnuti, které by bylo pfes drobné
tibytky pfiznivcll na podzim 1991 teoreticky schopno nové volby presvédiivé
vyhrit a stat se pilifem vladni koalice.

10) Lze sice pfedpovédét volebni vitézstvi Obanské demokratické strany, polské zkusenosti
viak ukazuji, Ze na rozt¥i¥t&né politické scén& jedt& nemusi volebni vitézstvi k "pravu" sestavit
vladu stadit.
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2. Ve Slovenské republice jsou volebni preference formovany pod vlivem tff
zhruba stejné silngch skupin faktor: (a) ndzort na ekonomickou reformu,
(b) nézord na statopravni usporadéni a vztahu k narodnostem Zijicim v CSFR,
(c) popularity osobnosti. V Ceské republice je podstatn§ pouze vliv nizorli na
ekonomickou reformu spojeny s popularitou jejiho "otce" Viclava Klause.

3.V Ceské republice jsou po ztraté sympatii k Ob¢anskému féru, k niz v zasade
doslo jiZ v 1ét€ a na podzim 1990, volebni preference pomérné stabilni, na
Slovensku dochdzi k velkym vykyvlim a pfesuniim voli¢stva mezi tibory
riznych (nékdy i ideové protikladnych) stran.

4. Cesti a moraviti voli¢i (pokud jsou pro nékterou stranu rozhodnuti) se
prikldnéji spife ke strandm z pravé Casti spektra, slovensti spiSe ke strandm
levicové orientace.

5. N4rodni element mé v Ceské republice maly vyznam (pokud viibec, pak spise
na Moravé), na Slovensku naopak znaény.

Tyto odli$nosti, které patrné maji hlubsi zaklad a dlouhodobéjsi charakter, svym
plsobenim mohou ovlivnit vysledky pristich voleb. Celkové politické klima v obou
republikdch diverguje a pokud by soudasné trendy ziistaly zachovany, mohly by
v disledku vyrazné odlisnych politickych profili vitéznych stran v jednotlivych
republikach vzniknout neptfehlédnutelné obtiZe pii formovani federalnich organd.

Dal$im vyznamnym poznatkem je, Ze (pokud bylo moZno zjistit) od prvnich
tydnd sametové revoluce nebyly a ani nejsou preference politickych stran
formovéany primarné na zdkladé piislusnosti voli¢d k socidlnim a demografickym
skupinam, nybrZ na zaklad¢ emotivné podminénych politickych afiliaci. Uré&itou
vyjimku z tohoto obecného stavu predstavuji strany opirajici se o vyhranény
svétondzor: kiestanské a (post)komunistické? (ty maji siln&j$i voli¢skou zdkladnu
mezi star$imi ob¢any a mezi lidmi s niZ$im vzdélanim). Obecné& v3ak plati, Ze
stejné jako pfi lofiskych volbich se ani v nisledujicim obdobi nemiiZe Z4dna
z vyznamnych stran povaZovat za reprezentanta urdité socialni skupiny.

Nespokojenost s vyvojem v ekonomické a vnitropolitické oblasti byla jednim
z podstatnych zdroji postupné ztrity sympatii vii¢i Obc¢anskému féru i Vetejnosti
proti nésili, k niZ dochdzelo prakticky od prvnich povolebnich mésich. Je
pozoruhodné, Ze v obou piipadech se podafilo tento pokles vlastné zastavit
rozdélenim pdvodniho hnuti. Tato skute¢nost vede k formulaci hypotézy, Ze velmi
vyznamnym faktorem formovani volebnich preferenci je negativni identifikace:
oblané si predev$im vybiraji, koho volit necht&ji. V Ceské republice, kde jiZ
"revoluce odeznéla", proto nemaji pfili§ velkou divéru k "Sirokym" hnutim.
V tomto sméru se situace podstatné zménila proti obdobi pifed parlamentnimi
volbami 1990, kdy "vieobsahujici", "revoluéni" Ob&anské férum bylo chapano jako
symbol protivihy k silim spojenym s predlistopadovym reZimem. Ve Slovenské
republice svym zplsobem "revoluce jesté trva", negativni identifikace zde nabyva
forem emancipace vii¢i ceskému ndrodu a boje proti ohroZeni socidlnich jistot, ale

11) Na Slovensku by bylo pfesné&jdi hovofit o "naslednické” strang: Strana demokratické levice
e "dédickou” dfivéjsi Komunistické strany Slovenska.
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také obav z politického klerikalismu a Gto¢ného nacionalismu. Nedivéra k $iroce,
aviak nejasné zaméfenym hnutim se zde zatim nerozvinula. Pokud je ovSem
uvedend hypotéza spravni, mélo by to v nisledujicich mésicich pfinést nejprve
pokles podilu oblani Slovenské republiky, ktefi cht&ji dat hlas Hnuti za
demokratické Slovensko, a poté urcité vyhranéni jeho profilu nasledované opétnym
ziskanim priznivca.

JAN HERZMANN je absolventem matematicko-fyzikdini fakulty UK, od roku 1977 pracuje v
Institutu pro vyzkum verejného minéni (nejprve jako statistik a metodolog od roku 1985
postupné prechdzi na dréhu vyzkumnika). Vénuje se predevsim vyzkumu ndzoni na politické
problémy s diirazem na tématiku voleb a vztahu k politickym strandm. Vedle toho vedl sérii
vyzkumii minéni o armddé. Je élenem vyboru sekce verejného minéni MCSS.
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Summary

Public opinion was one of the most important factors not only during the velvet revolution but
also in the period of the 1990 elections. The aim of the study is to describe some historical
sources and the development of public opinion in Czechoslovakia from November of 1989 to
the spring of 1991, when the winning parties of the 1990 elections split.

Data from many polls enable the identification of distinct periods of widely differing
climate in Czechoslovak public opinion in this era. At the beginning, during the revolution,
there was a strong negative consensus. The next phase was that of political differentiation
after the defeat of the old regime. A special climate was identified during the election
campaign, followed by a phase of post-election disappointment. The local election climate was
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slightly different and the development was in a sense completed during the phase in which
Civic Forum and Public Against Violence split.

Special attention is paid to differences of attitude between the Czech and Slovak
republics. Empirical data show that in all the phases the processes of public opinion formation
were remarkably different between the republics, which is one of the causes of the totally
different structure of party preferences of Czechs and Slovaks since the spring of 1991.

The study is merely a description of the step by step changes in opinions and attitudes,
there is no attempt to create a theory or to find complex explanations. Nevertheless, the
gathered material enables the identification of several rather general tendencies that probably
will last for some time and will inevitably influence the 1992 elections.
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