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K ¢emu je dobra historie mésta?

CHARLES TILLY"
Center for Studies of Social Change, New York

What good is Urban History?

Abstract: The paper deals with the importance of historicism in modern social
science. The social history of cities should clarify the complex interplay between
global structural changes and everyday social life. In a way, it is a quintessence
of social history. Urban historians are, therefore, encouraged to address the
grand problems of social change and to trace the interaction between large-scale
shifts in economic organization and urban geography, and changes in the quality
of social life. In the paper some of the interactions are listed and briefly
analyzed and special attention is paid to the analysis of urban migration. The
paper is a transcription of a lecture given by the author in 1991,
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Cemu slou{ historie mésta? Mou odpovéd Ize shrnout do péti vét:

1. V zé4sadé maji historikové mésta moZnost byt nadimi nejvjznaméj$imi interprety
zplsobl promitani globédlnich socidlnich procesti do mikrosféry socidlniho Zivota.

2.V praxik této vyzvé obratili nevidouci oéi.
3. Neni nutno, aby zlstali slepi napofad.

4.1 kdyZ historikové mésta toho hodné chtéji, jejich prdce neodpovidd zimérim,;
jenom konkrétni pfiklady (pfednostné by mély zahrnovat studie v rozsahu
disertaci) je posunou k novym formam vyzkumu.

5. Nema smysl o tom mluvit: nékdo to bude muset udélat.

Mym dkolem zde je téch pét vét pifeformulovat, propracovat, ilustrovat priklady,
bliZe je vysvétlit a obhdjit. Doufim, Ze to ucinim Zivé, anabioticky (to jest tak, aby
to pomohlo oZivit spici télo historie mésta), a aniZ bych koho hanél.

Tvrdim, Ze ti, kdo studuji dé&jiny mésta, mohou ziskat Gstfedni postaveni
v historii, jestlize uéini dva dileZité kroky: za prvé - kdyZ sméle vznesou hlavni
historické otazky, misto aby se ochromené kréili v zavétfi konvenénich problémt
historie mésta, a za druhé - kdyZ prijmou piemyslivy historicismus. Budu svou
prednésku ilustrovat ptfedevsim odkazy na ta pole historie mésta, v nichZ jsem sim
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pracoval. Nikdo by z toho viak nemél vyvozovat, Ze miij osobni zdjem by mél mit

prednost pied jinymi, které mohou mit na tuto disciplinu podobné Géinky.

Pfedné sméfovani k tdstfednim problémim. Jakid je k tomu prileZitost?
"Uloha socilni historie", prohlasuje Olivier Zunz, "je spojovat kaZdodenni
zkusenosti s velkymi strukturami historické analyzy a vyznamnymi zménami
minulosti. Jsme piesvéd&eni, Ze historie by méla objastiovat sloZitou souhru mezi
velkymi strukturdlnimi zménami v povaze dynamiky populaci a socidlnich
hierarchii a béZnym socialnim Zivotem" [Zunz 1985: 5-6). JelikoZ Olivier a ji jsme
prodiskutovali koncepci posldni socidlni historie spole¢né, nepiekvapi vés, Ze s ni
souhlasim. Chci pouze dodat, Ze historie mésta hraje v tomto dramatu stéZejni
Glohu. PohliZime-li na dé&jiny mésta jako na kvintesenci socidlni historie, umozZiiuje
nam to polozZit dileZité otazky, jako tieba:

-Jak - a zda-li viibec - zasahuji zplsoby, jimiZ se obycejni lidé vyrovnavaji
s kaZdodennim Zivotem, do politiky a moci v nirodnim nebo mezinarodnim
méfitku?

- Jaky skutecny rozdil v kvalité Zivota vyplyva z toho, v jakém politickém systému
lidé 2iji?

- Zbavuje vzrustajici technologicka a organizacni sloZitost Zivot jeho spontdnnosti a
z4zraénosti?

- Jak a pro¢ doslo k tomu, Ze se kapitalismus stal dominantni formou ekonomické
organizace v zdpadnich zemich?

Nemite-li zdjem o takové zdkladni historické otdzky, mlzZete historii mésta pouZit

také k tuvaze o velkych problémech v niarodnim méfitku. Tak napf. u americkych

déjin se historikové mésta mohou opravnéné ptat:

- Do jaké miry inspirovaly obecné rozsifené poZadavky na svrchovanost lidu boj
v letech 1760 a 1770?

- Postavila ob¢anska valka proti sobé zasadné neslucitelné zptisoby Zivota?

- Rozdrtila v letech sedmdesatych a osmdesatych minulého stoleti nova aliance
velkokapitalu a statu délnicky radikalismus a vytvorila tak to, ¢emu se dnes fika
americka vyjimecnost? ‘

- Do jaké miry a pro¢ se sniZil rozsah femesel a Zivnosti otevienych méstskym
¢ernochdim po roce 1890?

- Posilovaly se navzdjem militantni feminismus a jind politicky mobilizujici Zenské
hnuti, nebo stily ve vzijemném rozporu, nebo se vyvijely pomérné nezavisle
jedny na druhych?

Ve vsech téchto pfipadech a v mnoha dalSich byla mésta vybornymi misty pro

studium interakce mezi velkymi spolecenskymi procesy a rutinou denniho Zivota

v lokalitdch. Historikové mésta maji nejen lep$i piistup k témto lokalitdm, ale

také vice védi - nebo by méli vice védét - neZ ostatni historikové o pfi¢inéch rozdild

v tomto sméru podle doby a mista. Podrobnosti o této véci uvedu pozdéji.

Prozatim jde o to pochopit tfi zdkladni véci: 1. Ze takové naléhavé otazky nesporné

spadaji do historie mésta, 2. kdyZ takovi historikové mésta jako Arthur Schlesinger

Sr., Oscar Handlin, Stephan Thernstrom ¢i Gary Nash vskutku takové otazky
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ucinné polozi, i lidé nespecializovani v tomto oboru tomu vénuji pozornost,
3. vétsina soucasnych historikd mésta neformuluje tyto velké otazky dost dirazné,;
hraji opatrnou, sevienou hru. Historikové mésta by se méli pfesunout do
smélejSich prostort socialni historie.

Ne viechno z historie mésta, jak se dnes praktikuje, spadd do socidlnich
d¢jin. Dé&jiny architektury, méstské formy, méstské vliady, psani o mésté vyznamné
pfispivaji k historii mésta, k socidlni historii viak spi§ jen pfiléhaji, nejsou jeji
soucasti. Chci vzdait Cest témto formdm historie mésta, které ¢asto uzivim a které
oceiiuji, ale priklanim se k oZivovéni sousednich disciplin, pfesahujicich do socialni
historie. Mnohé z historie mésta se pfimo zabyva spojitostmi mezi globilnimi
socidlnimi procesy - nejen urbanizaci, ale také obchodem, $ifenim vzdélani,
epidemiemi, komercializaci, ristem ¢&i dbytkem obyvatelstva, proletarizaci a
akumulaci kapitalu, formaci a transformaci statu, rastem ¢i Gpadkem naboZenstvi
atd. - a dile Zivotem jednotliveti, domacnostmi, obchody a obytnymi skupinami.
Historie mésta se nevyhnutelné zabyva témito procesy, protoZe mésta tvofi hlavni
ktizovatky a ohniska i tehdy a tam, kde vétSina lidi Zije na venkové. Studium
protoindustrializace, rozvoje vyroby zvy$enim po¢tu malych vyrobnich jednotek se
obsahle zabyva vesnicemi a hospodafskymi statky, nikdo vSak tomuto mechanismu
neporozumi bez pochopeni jeho tésné provdzanosti s méstskymi trhy a
obchodniky.

Zna¢nd dast ndplné historie mésta nadto implicitné nebo explicitné
pojednavd o vlivu globdlnich procesti na socidlni Zivot v malém méfitku nebo
(méné &asto) o vlivu socidlniho Zivota v malém méftitku na globalni procesy. Kazda
studie o trhu s realitami v néjakém mésté se dotykd ménicich se forem vzijemné
interakce mezi kapitalisty a ufady pti vyuZivani prostoru. Kazdy priizkum préce a
rodiny ve méstech vstupuje na pldu, nad niZ vanou prudké vétry hospodarské a
demografické transformace. VSechny analyzy migrace, rasy, nidboZenstvi, tfid a
etnicity ve mésté pojednédvaji - alespofi implicitné - o vlivech, které plsobi
v regionilnim, nirodnim & dokonce mezinirodnim métitku. Cteme nidherné
Zunzovy déjiny Detroitu v letech 1880-1920, nejen abychom se poucili o tomto
obleZeném mésté, ale také abychom pochopili, jak rlst tovarenského primyslu
pietvoril americky socidlni Zivot jako celek. T kdyZ Zunz naprosto nesouhlasi
s ¢etnymi my$lenkami Lewise Mumforda, piijimd vyzvu, kterou tento autor
predloZil: vysledovat vztahy mezi velkymi posuny v hospodiiské organizaci,
zménami v geografii mést a zménami v kvalité socialniho Zivota.

Mohu se odvédzit Mumforda chvalit? Eric Monkkonen [1988] ho oznacuje za
sentimentélniho snoba, ktery zanedbaval podrobnosti i skutecnosti historie mésta.
Clovék nemusi sdilet Mumfordovy ob¢as arogantni a nesoustavné preference,
pfesto viak miife uzndvat silu dvou rysil, které z ného délaji velkého historika
mésta: jeho dliraz na tGzkou souvislost mezi vnitinim Zivotem mést a specifickymi
formami moci a vyroby, v nichZ mésta funguji, a jeho formovani teorie, ve které
koncentrace stitni moci a obchodné vyrobni ¢innosti poznamendvaji povahu
méstského Zivota, véetné stupné, do jehoZ vyse je viibec snesitelny. Mumfordovo
"barokni mésto" se lidilo od jeho "koksového mésta" vyznamem kralovské moci a
primyslové vyroby. At uZ si o Mumfordové teorii myslime cokoli, dokazuje, Ze je
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mozZné vytviret teorie, které prekracuji hranice mésta a davaji ucelené informace o
Zivoté v malém i ve velkém méfitku.

Monkkonen také tvrdi, Ze se kratkovéka "nova historie mést" zhroutila proto,
Ze ti, kdo ji praktikovali, nedovedli G¢inné€ zobecnit jeji vysledky, Ze se vyhybali
tvahdm o obecnéj$im vyznamu hlavnich nalezi a Ze se radéji od celé véci odvratili,
nez by é&elili detnym kritikdm [Monkkonen 1988: 28]. Dobfe si na tu proménlivou
historii vzpomindm jakoZto Thernstromiv spolueditor fady, v niZ vysly v§znamné
studie o méstské socidlni mobilité i jako ucitel mnoha studentd, ktefi pojali historii
mésta jako kolektivni biografii. Uznavam, Ze to, co se koncem $edesatych let jevilo
jako vina budoucnosti, za¢alo se o pouhych deset let pozdéji podobat zaschlé péné
na zanefddéném pobieZi. Ackoli v evropské historické demografii se velkym
kolektivnim biografiim dosud dafi, z americké historie mést téméf vymizely.
Monkkonenovy faktory v tom sehrdly svou tlohu. Monkkonen viak nevidi
obecnéjsi priciny tohoto poklesu.

Odvrat od historie meést pojaté jako kolektivni biografie odpovidal
obecnéjsimu zklaméni z formalizace, hlasané takovymi byvalymi zastanci socidlné
védecké linie, jako byl Lawrence Stone [1979]. Rizné populismy 60. let, které
s sebou pfinesly velké nadéje na systematickou historii zdola, byly nahrazeny
cyni¢téj$imi, zklamanymi a elitdifskymi interpretacemi lidovych zkuSenosti.
Thernstromovsky program dramaticky utrpél klesajicimi zisky jednak proto, Ze
nikdo nevypodital, jak se vyrovnat s rozdily mezi jednotlivymi mésty a mezi
jednotlivymi obdobimi, jednak proto, Ze se nevyrovnal s problémem konfrontace
amerického mytu velké mobility s tvrdou skute¢nosti. KdyZ se zacalo ukazovat, Ze
jen maly pocet synll vjznamné piedehnal své otce, hledali historikové mésta kli¢
k socidlni zméné jinde a nakladatelé ztratili zdjem o vydavani dalSich studii o
socidlni mobilité nebo jejim nedostatku u irskych a italskych délnikid v dal$im
stfedné velkém mésté.

Méstska kolektivni biografie nevymizela Gplné, zlistdva dileZitd napt. pro
studie o imigraci, etnicité a o déjindch povolani (napf. [Model 1985, 1989, 1990]).
Mnozi badatelé ji Gspeé$né pouZivaji pro studie o Konfliktech (napf. [Olzak 1987,
1989a, 1989b; Olzak, Nagel 1986; Schweitzer, Tilly 1982]). Je $koda, Ze se misto
studie o lokalni mobilité neobjevila Zddnd podobnd metoda, ktera by se hodila pro
vyzkum zvici disertace, jenZ by byl srovnatelny s jinymi disertacemi. Neméli
bychom v3ak litovat, Ze studiim o socidlni mobilit¢ odzvonilo. J4 jsem ted
presvéd¢en (ale bohuZel jsem to nevidél pred dvaceti lety), Ze konvenéni studie o
socialni mobilité spocivaji na fadé omylti: Ze povolani jsou sefazena v uhlednych
hierarchiich, Ze urcuji Zivotni Sance téch, kdo je vykonavaji, Ze vyklady pohybu od
jednoho povoldni k druhému béhem jednotlivcova Zivota i mezigenerainé
spotivaji prevdZzné€ na individudlnich charakteristikich atd. [Granovetter, Tilly
1988]. Tyto nézory opomijeji tii zdkladni rysy socidlni nerovnosti:

1. Nerovnosti se jen mdalokdy kombinuji do jednolitych hierarchii; nahliZeny
z hlediska vice neZ jednoho péru je vétSina druhil nerovnosti zlomkovitd a
nekonzistentni. Vhodné&j$im pfirovninim je sit' neZ Zebrik.
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2. Nerovnosti mezi kterymikoli socidlnimi jednotkami se vyznamné li$i od jednoho
ramce ke druhému, jako funkce dostupnych zdroji kaZzdého Gcastnika v daném
ramci a ve vztahu s tietimi G¢astniky pfitomnymi v tomto kontextu.

3. Moc, vliv a kontrola zdroji jakéhokoli jednotlivého aktéra zpravidla klesaji
s ¢asem a vzdalenosti. Jeden castnik byvd ¢asto mocny, bohaty nebo
renomovany vic¢i jinému na domdci pdde, ale slaby jinde; teoretik nerovnosti by
se mohl pokusit pfekonat tuto potiz tak, Ze oznaci za vySe postaveného toho
tcastnika, ktery mél nadfazenost na vétsim izemi nebo po delsi dobu, ale tim se
vystavuje nebezpeli, Ze zanedbdvd variabilitu relativni moci, bohatstvi nebo
prestize ti¢astnikd.

BéZné kocepce socidlni mobility vic neZ co jiného zanedbavaly otdzku moci: moci

zaméstnavateld, moci domacnosti, moci etnickych skupin, moci politickych ¢initeld.

Toto poznidni vede k identifikaci zdkladniho problému: pojednavani kazdého

mésta jakoZto vzorku z narodniho ramce zakryva analytikiim o¢i pfed vztahy mezi

procesy pisobicimi nebo uchovivajicimi nerovnost v daném mésté a regionalnim,
niarodnim nebo mezinidrodnim obéhem kapitalu, pracovni sily a politické moci.

Historie mésta se propojuje s obecnymi déjinami pravé prostfednictvim
takovych interakci.

Studium formovani statu poskytuje v tomto ohledu neéekany dikaz. Viude,
kde vyrostla mésta, ziskaly jejich vladnouci tfidy privilegovany pfistup k obchodu a
kapitalu velkych regiont. Staty se vZdy rozsifovaly tak, Ze hromadily ozbrojené sily.
Casem to rozli$eni vlastné zmizelo: historicky vzato, byly méstské staty, v nich? se
stitn{ tfady a méstské vladnouci tfidy do znaéné miry prekryvaly, jednou
z nejbéznéjsich vladnich forem ve vétsim méritku. Tam, kde méstské elity a statni
¢initelé tvorili ¢astecné odlisné kategorie, dochazelo nékdy k vilkdm a vzdycky
k jednani; dafilo se najit spole¢nou pidu do té miry, Ze staty postupovaly tak, aby
chranily obchod a kapital a obchodnici a kapitalisté pomahali financovat vojsko.
Pomérna sila téch, kdoZz vladli donucovacimi prostfedky, a téch, ktefi vladli
kapitalem, se v8ak nesmirné li§ila podle kraje a podle doby; tak napf. za posledni
tisicileti méli v Evropé obchodnici vétsi volnost jednani v pasmu od severni Itilie
po Flandry a jizni Anglii neZ kdekoli jinde.

Tato variace se projevovala obéma sméry: ve formé téch statd, kde burZoasie
méta vyznamné pravomoce a kde armady byly pomérné tc¢inné financovény stétem,
ve formé téch meést, kde obchod ovliviioval v8echno vSude [Blockmans 1988a,
1988b; Blockmans, Tilly 1989; Tilly 1990a]. Podle toho se riiznila statni a méstska
politika; tak napfiklad v nizozemské republice 18. stoleti - povytce kapitalistické -
valky i revoluce byly totoZné s politikou Amsterdamu a jinych velkych mést
[Frijhoff, Rosendaal 1989; Te Brake 1989]. V Polsku naproti tomu velmoZové
nejen opakované potladovali kralovskou moc, ale také branili obchodnikiim
v dosaZeni jakékoli vyznamnéj$i autonomie, natoZ politické moci; forma mést
obraZela dominanci agrarni $lechty [Wyrobisz 1989].
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Historicismus a d&jiny mésta

Americké déjiny meésta poskytuji mnoho prilezitosti k podobnym dvoustrannym
analyzdm, pokud si oviem historikové sundaji klapky s o¢i. Jsou také vybornou
arénou pro obnovu historicismu.

Ve spole¢enskych védéach a v historii byla za poslednich pét let nejsilnéj$im
proudem nepochybné tendence brat socidlni Zivot jako diskusi, nikoli jako
presvédéeni, Ze spolehlivé znalosti mohou byt zaloZzeny na pozorovani nebo vnéjsi
rekonstrukci [Horowitz 1989, Lieberson 1980]. Mezi klesajicim poctem téch, kdo
stale jesté véfi, Ze se socidlni Zivot fidi pevnymi principy, které jsou néjakym
zplsobem poznatelné, viak roste v soucasné dobé pocet sociologd a jinych
socilnich védcii, ktefi vénuji zvy$enou diivéru uvazlivému historicismu. (Mize se
bohuzel stat, Ze budeme pro starou myslenku muset vymyslet novy termin, protoZe
termin "novy historicismus" si privlastnili literarni kritici pro docela jinou véc:
[Greenblatt 1990].) Onen sociologicky historicismus zkoumd, jakym zpilisobem
rezidua né&jaké ¢innosti v daném Case omezuji nebo uréuji nasledujici innosti. Jde
to ptinejmens$im o krok dil za Mertoniv stary poznatek o nepiedvidangch
disledcich cilevédomého socidlniho jednani, nebot se ukazuje, jak zasazeni
socidlniho jednédni do doby a mista plsobi na moznosti socidlniho jednéni v dalSich
dobéach a mistech; vysledkem jsou retézce pricin, jedineéné, ale vezkrze pravidelné.
[Merton 1936, Stinchcombe 1978].

Arthur Stinchcombe [1959] ve své diskusi o zpisobu, jak v nékterych
odvétvich pretrvaly femeslnické organizace az do éry masové vyroby, uZ ddvno
poskytl viznamny piiklad tohoto druhu historizujici analyzy. Podobné Allan Pred
ukézal, jak existujici spojitosti mezi severoamerickymi mésty 18. stoleti urcovaly
nasledny rist severoamerického systému mést [Pred 1973]. Ve véte, z niZ zazniva
slaba ozvéna Karla Marxe, prohlasuje Pred, Ze "lidé nevytvéreji historii a mista za
podminek vlastni volby, ale v kontextu jiZ existujicich, pfimo se vyskytujicich
socialnich a prostorovych struktur" [Pred 1984: 251].

Takové tvahy jsou v ostrém kontrastu s nehistorickymi nebo dokonce
protihistorickymi  vyklady socidlniho Zivota, véetné Zivota mést jako
bezprostiedniho Géinku trZnich sil nebo obecnych ndrodnich postoji nebo jingch
pfi¢in, které ptsobi okamzité, vSeobecné a bez ohledu na pfedchozi udalosti.
Antihistorické mysleni se ¢asto objevuje v historické analyze, napf. ve velkych
dilech hospodarskych déjin. Pekny priklad antihistorického mysleni v déjinach
mésta poskytuje Lewis Mumford. V Mumfordové knize "Mésto v historii"
pfevladajici spojeni politické a hospodaiské moci do zna¢né miry uréuje ¢innost a
formu mést bez ohledu na to, jakymi cestami mésta dospéla do svého nynéjsiho
stavu. Historizujici alternativa by se v zdsadé mohla rozletét pravé tak sméle jako
Mumfordova analyza; dosud v§ak v Mumfordové okruhu plisobnosti hlavni vétsi
historizujici price sestavaji z archeologickych a architektonickych kompendii,
nékdy zahrnuji velké &asové a prostorové useky, ale v takovych ptipadech vzdycky
postradaji schopnost syntézy (napi. [Benevolo 1980]). Skute¢né historizujici
syntéza, kterd by soutéZila s Mumfordovou, by byla velice Zadouci soudasti
anabiotického pojeti d&jin mésta.
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Allan Pred zaklddd svou sofistikovanou analyzu na dvou zédkladnich
postuldtech: 1. ¢lovék miiZe byt v uréitém ¢ase pouze na jednom misté a 2. kazda
kombinace ¢asu a mista i jeji rezidua ovliviiuji moZnosti akce v nasledujicich
mistech a c¢asech. Ve své provokativni nové knize vold Pred po "splynuti
historického studia, informaci lidské geografie, socidlni analyzy a (re)formulaci
socidlni teorie" [Pred 1990: 1]. Navrhuje, aby se bral vaZné proces, ktery Anthony
Giddens nazyvéd strukturaci: historické vytvafeni situaci delimitovanych ¢asem a
prostorem, jejichZ setrvavajici socidlni uspofadéani berou lidé jako samoziejmost a
podfizuji mu své jednéni.

Primarnimi piiklady takovychto omezeni jsou mésta a jejich rozpoznatelny
plan ulic, rozmisténi obchodi, dopravni linky, stigmatizované a oddélené obytné
skupiny, konfigurace politické moci, zpiisoby kontroly a mnoho dalsich aspektd,
které lze povaZovat za dané. Bereme-li vliv a vytvofeni takovych situaci - véetné
mést - vaZné, znamena to, Ze musime vyty¢it fadu obtiZnych tkold. Znamena to
vysvétlit, jak byly vytvoieny omezujici rysy daného uspoiddni interakci mezi
mistnimi socidlnimi vztahy a mezi t€mi obecnymi a pfekradujicimi &as a prostor.
Znamené to nadrtnout cesty, kterymi takovd omezeni utvareji ty mistni ¢innosti
konané lidmi vice nebo méné s rozmyslem. Znamena to sledovat procesy - jako
napf. hledani zaméstnani, dvofeni, utrdceni penéz aj. - u nichZ ¢as a misto, kde
probihaji, silné ovliviiuji to, jak probihaji.

To pfece d4 zdravy rozum, namitnete moZna. JistéZe. AvSak mnohé
v socidlni védé a nékteré historické analyzy mluvi proti zdravému rozumu.
Postupuji, jako by konkrétni doba a prostor témér neovliviiovaly postup socidlni
mobility, vykon povolani, pééi o dité, hrdelni zlo¢iny nebo Setfeni na $patné cCasy;
celospolecenskd mentalita, stit, probihajici rozprava, socidlni kontrola, tfida,
pohlavi, trh (to viechno jsou v béZnych analyzach bezasové, prostorové neuréené
entity). I historikové mést, ktefi by o tom méli mit lepsi pojem, zpravidla kmitaji
mezi c¢asoprostorovym partikularismem mistni historie a velkymi procesy,
pfi¢inami a u¢inky mimo ¢as a prostor. Bud pohliZeji na mésta jako na
nediferencované body uvnitf interurbannich procesi, jako je urbanizace a migrace,
nebo povazuji obvod mésta za hranici analyzy zdanlivé uzavienych urbannich
procestl.

Historizujici zpisob mysleni Cerpé silu ze svého snadného spojeni s teorii a
vyzkumem, které Harrison White, Ronald Burt, Barry Wellman a jini nazyvaji
"strukturalni sociologie"; jejim vychodiskem je myslenka, Ze zdkladnimi jednotkami
socilni organizace nejsou ani jednotlivci ani spoleénosti, nybrz socialni vztahy (viz
téZ [Turner 1988]). Socialni vztahy mezi jednotlivci vytvéreji sité, jejichZ formy jsou
velice rozmanité, napf. od dlouhého fetézce vztahd, vytvofeného migraci mezi
né&akou vesnici na Jamajce a Torontem, aZ k hierarchickym vztahim mezi
mobilnimi inZenyry nebo chirurgy. Analyza sitovych struktur usnadriuje porozumét
omezenim vytvafenym danou konfiguraci socidlnich vztahl na ¢asové nasledné
uskupeni socidlnich vztahl mezi tymiZ aktéry.

Jednotici myslenka je prosté a silnd: minulé socilni vztahy a jejich rezidua -
materiélni, ideologické i jind - vymezuji nyné&jsi socidlni vztahy, a tudiZ i jejich
produkty. KdyZ si zaméstanavatel jednou vytvofi vztahy s uréitym zdrojem
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pracovni sily, budou mit tyto vztahy vliv na jeho dalsi najimani pracovnich sil a
mohou se reprodukovat. Jakmile jednou investofi napldnovali uréitou méstskou
strukturu, uruje tato struktura moZnosti pro dalsi rozvoj. Jakmile si lidé osvoji
urCity ndrodni jazyk, vymezi se tim od ostatnich lidi, s nimiz by mohli
komunikovat. Takové procesy vytvaieji spojitost v ¢ase a prostoru, kterd pfesahuje -
obycejnou ¢asovou a prostorovu autokorelaci; kazda existujici struktura zaujimé
misto mnoha teoreticky moZnych alternativnich struktur a sama jeji existence
ovliviiuje pravdépodobnost, Ze se tyto alternativy nékdy uskuteéni. Kratce feteno,
socidlni procesy jsou "zavislé na draze (path-dependent)". Proto pravé zaleZi na
déjinach.

Vezméme né&které piiklady. Proletarizace jedné generace délnikid silné
ovliviluje moZnosti daldi generace délnikli stat se kapitalisty, femesiniky nebo |
rolniky. Snaha velmoci vybudovat vojensky potencidl praitelského Tretiho svéta
vytvafi pravdépodobnost, Ze narodni ozbrojené sily prevezmou moc v téchto
statech. Vytvofeni repertoaru kolektivni akce tim, Ze spolu bojuji drZitelé moci a
jejich vyzyvatelé, omezuje moznosti akce pro vSechny strany v dal$im kole zpasu.
Vnitroskupinové konflikty tykajici se pracovnich mist, pidy nebo politické moci
vytvafeji nové aktéry: aktivni socidlni tfidy, cechy rlznych povoléni, politické
komunity, etnické skupiny, strany atd. Pritomnost téchto organizovanych aktéri
méni pak povahu a vysledek konfliktu. Socidlni organizace migrace ovliviiuje
nasledny blahobyt migrantl a jejich potomki, mezi jinymi proto, Ze nékteré formy
migrace vytvareji moZnosti akumulace kapitdlu v rodinich a etnickych skupinach,
zatimco jiné individualizuji jakoukoli akumulaci, i kdyZ k ni dojde. Ve vSech téchto
procesech podstatné zileZi na ¢ase a misté; skute¢nost, kdy a kde k nim dochdzi,
ovliviiuje zplsob, jak k nim dochézi. Proto spadaji do oblasti historie.

Socidlnim a urbannim historikim pfipadalo zatéZko si z této ostentativné
pfimé lekce vzit pouceni. ObtiZ je jasné patrna ve studiich imigrace do americkych
mést, kde abstraktni modely adaptace a asimilace do sebe nesnadno pojimaji
konkrétni vifivou nahodilost socidlntho Zivota. Po mnoho let vidéli ameriéti
analytikové specializovani na imigraci tuto bohatost Zivota piedeviim jako
obrusovaci konfrontace mezi predindustridlnimi kulturami a tvrdymi, racionlnimi,
Gspésnymi zpisoby amerického Zivota, pficemz se pfistéhovalci s bolestnym dsilim
zbavovali starych navykd a prizpisobovali se poZadavkim méstské primyslové
organizace s vétS§im ¢ men$im dspéchem podle toho, odkud pochézeli. Kolik dni
historikové mésta promarnili, kdy? se pokouseli vyvodit nebo ové&tit & faldovat
"asimilaci" sestavovdnim tabulek srovnavajicich lidi, ktefi Zili ve méstech rizné
dlouho! Myslenky o lidskkém kapitdlu vytvofily potize tim, Ze zpodobiiovaly
imigraci jako néjaky pési zdvod, v némZ predchozi trénink, soucasnd zdatnost,
obezndmenost se zadvodni drahou a vrozen4 chytrost jednotlivych zavodnikd uréuji
pofadi, v jakém dosdhnou cilové pasky. Situace se vSak na$tésti méni.
V poslednich nékolika letech pfehodnocovani, jak to shrnuje John Bodnar,

".. se vynofuje jasné&jsi portrét procesu socidlni zmény, téméf neustile
stimulované ménicimi se imperativy trhu a odli$nymi reakcemi lidi samych.

Jejich reakce, podminénd socidlnim postavenim, rodinnym stavem a
ideologickou orientaci, se stdvd sama proménnou veli¢inou a pomahi
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strukturovat nejen jejich vlastni Zivotni drdhu, ale trochu i cely viezahrnujici
hospodarsky systém. Obycejni oblané jsou zachrdanéni pfed postavenim
obéti; nejsou pouze manipulovani vidci, tfidnim postavenim nebo kulturou,
ale jsou i aktivhimi u¢astniky v historickém dramatu, jehoZ vysledek je zcela
népredvidatelny" [Bodnar 1985: xx].
Tim, Ze obyéejnym pfiistéhovalcim vraci schopnost byt aktéry, novéd sociologie a
socidlni historie prist€hovalectvi rovnéZ vritila imigraci dé€jiny; namisto bez¢asého
opakovani socidlni mobility midme nahodilé akce jednotliveti i skupin, pevné
zasazenych do ¢asu a prostoru, s trvalymi, avSak také historicky nahodilymi
vysledky.

Nechdpejte m& nespravné. Ani na okamZik nehldsdim navrat k popisnému
partikularismu na zédkladé toho, Ze lidsky Zivot je sloZity, proménlivy a
nepfedvidatelny. Naopak tvrdim - alespori pro Géely tohoto vykladu - Ze lidsky Zivot
ma hluboky fad. Ten fad vSak neni tam, kde ho historikové mést obvykle hledaji:
v uniformnim chovéni velkych kategorii lidi nebo ve standardni posloupnosti
mnoha Zivotd. Spociva naopak v kombinatorice mnohacetnych pficin.

Vztahy mezi cirkuldrni migraci, fetézovou migraci a etnickou solidaritou
vhodné ilustruji to, co mdm na mysli. V rozporu s teorii o minimalizovani
vzdalenosti a zvy3ovéani poctu pfileZitosti lidé znovu a znovu podnikali pravidelné
migrace mezi dvéma zna¢né vzdilenymi lokalitami, koncentrovali svou migraci
uvnitt takového bipoldrniho systému, spi§ neZz aby hledali pfileZitosti mimo néj.
Misto aby maximalizovali, ¢ni zadost danému. Retézovd migrace je oviem
zafizeni, v ném? pfetrvavaji socidlni vazby mezi lidmi z uréitého mista, kde
migrace vznikla, a lidmi z ur¢itého mista, kam migrace sméfuje, pificemz lidé
z mista urceni posilaji zpdtky informace o novych pfileZitostech, verbuji nové
pfistéhovalce a pomdéhaji jim ten krok uskute¢nit. KaZdy, kdo ptistéhovalectvi
studuje, zna fantastické, ale Gplné bézné pribéhy o stdle udrZzovanych tocich mezi
vesniCkami a méstskymi ¢tvrtémi, ackoliv je mezi nimi vzdalenost tisicti mil.

Migraéni fetézce vznikaji - podle mého nézoru skoro vidycky - z migrace
typu kolobéhu, v systémech, jejichZ ¢lenové zistavaji ptipoutani k téZe zakladné,
ale periodicky odchazeji, aby si vydélali bud’ provozovanim podomniho obchodu,
nebo jako kopaci, pomocnici pii Znich, zednici, tovarni délnici ¢i pti jinych snadno
ptenosnych ¢&innostech. V takovych kolobézich je typické, Ze ti, kdo vydélavaji,
omezuji své vydaje a znaény podil piijmu posilaji nebo privaZeji zpitky domi a tam
investuji do ptidy, do zboZi dlouhodobé spotfeby nebo do fondii socidlni solidarity.
Za uréitych podminek si nékolik ¢lend takovych kolobéhii v nékterém z danych
cilt migrace pobyt prodlouZi. Podminky jsou pravidelné a pochopitelné, my viak
dosud nemame vyhovujici obecny model jejich fungovéni; zde je dalsi cenny podnét
pro historiky mésta.

Casto, ale ne v2dy, takovi vystéhovalci zaloZi migraéni fetézce. Retézce nékdy
dale plsobi ve spojeni s cirkuldarni migraci; mnozi délnici striavi né&jaky ¢as na
misté, kam migrovali, ale jen proto, aby se pak mohli s vydélky a védomostmi
vratit domi. Kdo zlistane a kdo se vriti, to zaleZi jen vzdélené na jejich pivodnich
Gmyslech a kvalifikacich, a spiSe na $ir§ich srovnanich piileZitosti na misté pivodu
a v cili migrace. Mnohé fetézce vSak vytvofi pozoruhodné velké pohyby mezi
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pozoruhodné vzdalenymi misty ptvodu a cili migrace. Etnické identity a instituce
vice vystuptuji do popfedi tam, kde 1. emigranti a jejich potomci soutéZi o praci,
bydleni, politickou moc a prostor v méstskych sousedstvich s ¢leny jinych skupin,
definovanych piivodem a 2. Gspéch v téchto soutéZich zileZi na vzdjemné podpoie
uvniti té které populace. Povaha etnické komunity ve velkém méste vyplyva tedy
z historie a sou¢asné organizace jejtho migra¢niho systému, z pomérné atraktivity
mista ptivodu a mista migracniho cile, i ze schopnosti této komunity soutéZit na
mistnich trzich prace, bydleni, moci a prostoru.

Historikové mésta musi povaZovat viechno, co jsem fekl, za samoziejmost;
jen jsem prosté upozornil na jeden standardni rys méstské zkusenosti. Tvrdim toto:
fetézova migrace je na jedné strané nahodild a jedine¢n4, na druhé strané je viak
neobyejné pravidelnd a méa svij fad. R4d nespodivd v opakovini téhoZ sledu
znovu a znovu (i kdyZz mij zjednodus$eny vyklad moZna tuto iluzi podporuje), nybrz
v opakovéni rozhodujicich voleb: zastdvky v migraénim kolobé&hu, usazeni
vystéhovalcli, udrZovani spojeni, odesilani vydélku, ptileZitosti k ziskdni préce,
bydleni, ochrany a spoledenského styku na misté uréeni atd. Volba sama se fidi
historickou logikou a zavisi do znaéné miry na tom, co se na jednotlivych mistech a
v jednotlivich dobach udilo pfedtim. Kombinatorika téchto voleb vytvafi riizné
déjiny jednotlivych migraénich fetézcl, a ostatné i téch kolobéhi, které nikdy
fetézce nevytvoii. Netvrdim, Ze kombinatoriku uZ dobfe zname. Tvrdim, Ze médme
co délat s vysoce koherentnimi méstskymi procesy, které jsou historizujicim
myslenim osvétlovany.

Historizujici pohled nejenZe objasiiuje, jak se lidé st&huji z jednoho
vzdileného mista na jiné; pomdhd také porozumeét spojitostem mezi migraci a
trvalymi formami nerovnosti, véetné téch forem, které lidé organizuji jako etnicitu
- jako strukturované rozdily podle pfipisovaného ndrodniho nebo rasového
pivodu. Socidlni organizace masové migrace zajisté mohutné prispéla k vytvoreni
trvalych nerovnosti v americkych méstech a celych USA. Hledaji-li historikové
mésta témata, kterd by vzbudila zdjem 1 mimo jejich vlastni okruh, pak se vyklad
trvalé rasové a etnické nerovnosti, jakoZ i diferencidlni soudrZnosti uvnitf etnickych
a rasovych kategorii jisté velmi dobfe hodi. Analyza migrace vSak jen dokresluje,
jak velika piileZitost pred historii mésta stoji a jak ji aZ doposud nevyuZila. Mé&sta
jsou nade nejlepsi laboratoie ke zkoumdéni historické nahodilosti - zptisobu, jak
socidlni jednani v ¢ase a misté ovliviiuje to, co se dil na tomto misté a v jeho
blizkém okoli stane, co se stane pozdé€ji, a tak dile, v dlouhém sledu procest
zévislych na dréze.

Zavér

Moje jeremidda je témér podle definice ztratou ¢asu. Neodekavam, Ze by kdokoli
hodil pfes palubu béZny vyzkum meésta a béZel splnit mou naro¢nou agendu.
Historikové mésta mivaji vétSinou radi jednotlivosti a obavaji se velkych schémat.
Dalsi véc, ktera o nich jasné plati, Ze i kdyZ rddi jeden druhému nahéanéji strach,
reaguji téméf exkluzivné na konkrétni, napodobitelné ptiklady dobré prace, ktera
poméhé odpovédét na otizky, o nichZ se domnivaji, Ze stoji za to je klast. Hledaji
spi§ praktické demonstrace proveditelnosti a prospé$nosti novych pfistupli neZ
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dimyslnost apeld, které nékdo ve prospéch téchto pfistupd vzndsi. Jestlize se
praktické ptiklady prezentuji v modulech, a ty se dobfe ptizptsobuji poZzadavkim
na doktorské disertace, tim lépe; historie mésta vyZaduje tolik oddanosti, Ze vétSina
praktikt se opira jen o jednu trvalou monografii - svou doktorskou disertaci a jeji
revize. Rychlost a nadSeni, s nimiZ historikové mésta piijali technologii Stephana
Thernstroma pred ctvrt stoletim, dokazuje, Ze nejsou pouze houZevnati, ale také
skepti¢ti k nepodloZenym sliblim. Aby ov§em program, ktery jsem nacrtl, mohl mit
néjaky vliv na praci urbanni historie, budou si néktefi z nids muset vyhrnout
rukavy, podstoupit rizika, ukazat vysledky a dokéazat pfednosti takového pojeti
historie mésta, kterd se pousti do velkych otdzek, spojuje Siroké socialni procesy
s mistnim Zivotem a bere plsobeni ¢asu a mista vaZné.

Tak tedy maximum, v né€Z mohu doufat, je odrazovy efekt: véfim, Ze néktery
naboj, ktery jsem vystielil proti skaldm tohoto Sirokého kanonu, odskodi praveé na
mista, kde ucitelé a studenti hledaji troud v nadéji, Ze zaZehnou ohné, a uvidi je i
lidé za kanonem. JestliZe se jiskry z mé nabité, nemotorné vystielené a pfehnané
hlu¢né bouchacky dostanou k néjakému suchému a ptipravenému dfivi, uvidime
snad opét veliké planouci ohné v historii mésta, odkud tak dlouho stoupal jen
ospaly dym.
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Summary

The paper argues in favor of the "new historicism" in the social sciences. Both in the social
sciences and in history the most influential trend over the last five years has been to view
social life as a discussion, rather than something that can be externally reconstructed by
observation. In this context, the importance of balanced historicism is growing.

Sociological historicism investigates how the residues of some activity restrict or
determine subsequent activities. Within the analysis of urban systems, this approach
challenges the ahistorical interpretation of urban life as the immediate consequence of market
forces, of general attitudes or of any other causes, irrespective of the events that had
preceded. Reference is made here to the recent writings of Allan Pred, in which the human
geographer called for the study of structuration (the concept was coined by A. Giddens), i.e.
of the historically emerging situations, delimited by time and space, which are accepted by
people as social facts external to them.

The social history of cities should clarify the complex interplay between global structural
changes and everyday social life. In a way, urban history is a quintessence of social history.
Urban historians are, therefore, encouraged to address the grand problems of social change
and trace the interaction between large-scale shifts in economic organization and urban
geography, and changes in quality of social life. In the paper such interactions are documented
by discussing the process of urban immigration. The author is critical toward the usual
adaptation - assimilation models and points to the importance of chain migration, circular
migration and intra-ethnic solidarity in explaining immigrants’ behavior.

The paper is a transcription of a lecturé given by the author in 1991.



