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Abstract: The main internal reason for the collapse of state socialism in
Czechoslovakia in 1989 consisted in the inability of its totalitarian and anti-
meritocratic social system to stimulate further developments of civilisation and
culture in an extensively industrialised country. The major social actors of the
subsequent political shift involved in the first wave of the ,,Velvet Revolution were
highly qualified and competent people who had been subject to discrimination for
political reasons. In the second wave, a substantial group of relatively well
established people with high and medium-level qualifications joined the movement
for change because of barriers preventing them from realising their ambitions.
During the following five years, a gradual exchange of political elites was achieved.
The present ruling coalition of right-wing parties, which represents the interests of
the younger and relatively competent part of the population, is supported by a
decisive majority of the population. An analysis of both the growing social
inequality and the typical mobility paths between 1988 and 1993 has shown that
people with tertiary and partly also secondary education, the new self-employed,
managers, the younger middle-aged, males and those former Communists who left
their political party in or after November 1989 are all in positions which bring,
relatively, higher gains. Statistical and sociological data demonstrate the rapid
emergence of a new class structure and the main problem of the country’s social
future: to what extent the meritocratic and class relationships will be either
complementary and supportive or conflictual and mutually exclusive in their
operation.
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1. PFi¢iny zhrouceni statnfho socialismu v &eskych zemich

Francouzsky sociolog Pierre Kende analyzoval na nedavné praZské konferenci CeFReS
Praha socidlni systém statniho socialismu ze zomého hlu vztahu etatismu a
egalitarianismu. [Kende 1992] Bez namitek byla v této souvislosti pfijata teze jednoho
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z autorll této stati, Ze socialni struktura spole¢nosti sovétského typu mulzZe byt
charakterizovana vzajemnou funkéni zavislosti totalitarianismu a antimeritokratismu, pfi
demZ antimeritokratismus je chapan jako kombinace rovnostafstvi a nezaslouZenych
socidlnich privilegii nomenklatury. (Podrobnéji k socialni charakteristice statniho
socialismu viz [Machonin 1993].)

Vyjdeme-li z takovéhoto uréeni socidlni podstaty ,redlného socialismu™ a
vezmeme-li v Givahu, v jak drasticky vyostfené formé se tato podstata projevila v obdobi
tzv. normalizace sedmdesatych a osmdesatych let a zejména v obdobi hluboké krize ve
viech zemich sovétského bloku v druhé poloviné osmdesatych let, nebude pfili§ obtiZné
nalézt socialni pfi¢iny nahlého a hladkého zhrouceni komunistického politického
systému zprvu v &eskych zemich a vzapéti v celém Ceskoslovensku pravé na konci
osmdesatych let. Ponechme v této chvili stranou jisté velmi vyznamné vlivy mezinarodni
povahy (tj. pfedev§im zjevnou porazku sovétského bloku ve studené valce) a soustifed'me
s¢ na pfiéiny vnitini. Mnohé rysy socialné¢ politického uspofadani vyvolavaly
nespokojenost jednotlivych skupin obyvatelstva, popf. v nékterych smérech i jeho velké
vé&tsiny, a provokovaly odpor. Tak predevdim drtiva vétdina obyvatel Ceskoslovenska
byla hluboce nespokojena s dlouholetou ztratou narodni samostatnosti a se sovétskou
okupaci zemé€. Ani Zivot v podminkach politické nesvobody a naprosto omezené
ekonomické iniciativy nemohl vyhovovat vét§iné lidi. Autoritativni zachazeni s ob¢any
ze strany viemocné a nepfili§ kompetentni stranické, statni a hospodaiské byrokracie
bylo dalSim zdrojem hromadné nespokojenosti. Je zfejmé, Ze kvalifikovani a
kompetentni lidé nemohli trvale akceptovat rovnostafstvi ani nezaslouZena privilegia
nomenklatury. Centralistickd kvazifederalni sprava nevyhovovala pfili§ ani slovenské,
tim méné pak Ceské Casti populace, jeZ byla zatéZovana permanentni mezirepublikovou
redistribuci narodniho diichodu.

Hlubgi pfiginy zhrouceni komunismu v Ceskoslovensku, zejména pak v jeho &eské
dasti, v8ak spodivaji v dysfunkénich disledcich daného socialniho systému pro jiné sféry
Zivota spole¢nosti. Ty se projevily pfedevS§im stagnaci aZ regresem ekonomického,
technologického a kulturniho vyvoje spoleénosti. Podetné skupiny ¢eské populace védély
z vlastni zku$enosti, Ze soutéz s vysp€lymi kapitalistickymi zemémi byla ztracena nejen
v zavodech ve zbrojeni a na poli obCanskych svobod, nybrz také — a z jejich hlediska
pfedevsim — na poli technického vyvoje, v Grovni vyroby, rozvoje sluZeb, materidlni
spotfeby, vzdélani, zkratka v celém rozsahu sféry civilizace, kultury a kvality Zivota.
Statné socialisticky socialni systém byl kdysi s to stimulovat extenzivni industrializaci
s militaristickym podtextem (v ¢eskych zemich bohuZel zbyteéné podruhé opakovanou).
Nedokazal vsak v nasledujicich desetiletich stimulovat modernizaci primyslové
spole¢nosti ani prvni kroky postindustridlniho vyvoje s odpovidajicimi zménami
odvétvovych a kvalifikaénich struktur. Ceskoslovensko, podobné jako jiné statné
socialistické zemé stfedni a vychodni Evropy, se vyznadovalo vyrazné vy$§im podilem
obyvatelstva zaméstnaného v priimyslu, niZ§im podilem pracovnikl sluZeb, podstatné
vys$§im zastoupenim manualnich pracovnikli (s tomu odpovidajici vzd&lanostni a
kvalifikaéni strukturou pracovni sily) neZ vyspé€lé evropské staty. Jinymi slovy, statné
socialisticka socidlni struktura zistala pozadu za moZnostmi, které moderni vék oteviel
pro rozvoj civilizace a kultury. Nedostatek politickych svobod a zvlasté nedostatek
motivace pro vykonové orientovanou c&innost kvalifikovanych a kompetentnich lidi
zabranil talentované Ceské populaci v 0¢asti na pokroku svétové civilizace a kultury,
ktery se odehral v poslednich desetiletich. Lidé pocitili v tomto ohledu relativni deprivaci
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ve srovnani s okolnim vyspélym svétem. Soucasné vsak také, vzhledem k vycéerpani
zdrojli pro potieby extenzivniho rozvoje, zalali pocitovat deprivaci 1 vc vztahu
k historicky pfedchazejicimu stavu. V druhé poloviné osmdesatych let zacala postupné
klesat Zivotni tiroven, rychle se hor$ily ekologické podminky, rostlo zdravotni ohroZeni a
stagnovala primérna délka Zivota, ktera se v téZe dob& ve vyspélych zemich
prodluZovala. Tyto zmény nemohly byt v disledku vyéerpani rezerv jiZ kompenzovany
relativnimi vyhodami, jimZ se v minulosti t¢8ily méné kvalifikované socialni vrstvy na
zakladé rovnostatské redistribuce. To vie definitivné podlomilo tradi¢ni socialni podporu
totalitarniho reZimu a spolu s radikalnim zvratem v mezinarodnim mocenském poméru
sil a se zjevnou neschopnosti reZimu Celit nartstajici politické opozici vedlo k hladké
kapitulaci vladnouci nomenklatury v listopadu 1989.

2. Socidlni aktéfFi politickéhozvratu

Cast francouzskych sociologti — viz napt. [Touraine 1991] — projevila uréitou skepsi
k vyhlidkam  postkomunistické transformace v byvalych evropskych statné
socialistickych zemich proto, Ze na rozdil od klasickych burZzoazné demokratickych
revoluci tentokrat nestaly v Cele kvalitativnich socialnich pfemén jasné ekonomicky
zformované spolecenské tfidy, které by mohly prosazovat urdity systém vlastnicko-
ekonomickych pomeérh, do jisté miry jiz vytvofeny ptfed spoleCenskym zvratem. Tato
namitka vSak plati pouze Casteéné a jen ve vztahu k uréité skupiné aktérd ,,sametové
revoluce™ v ¢eskych zemich. Pokud jde napf. o aktivni politickou avantgardu pievratu,
nelisi se svym socialnim sloZenim nijak podstatné od skupin, jez hraly obdobnou roli

vvvvvv

v kterékoli z drivéjSich revoluci. Radikalné opozi¢né naladéni ptislusnici ilegalniho nebo
pololegalniho disentu, lidé postizeni svrhavanym reZimem v davnéjsi i méné davné
minulosti, studenti, demokratiéti intelektudlové — to je zcela obvyklé socialni slozeni
ideologh, politickych vidcii a aktivistd, zkratka piedbojovnikd kteréhokoli
prodemokratického prevratu.

Pozoruhodna je vSak socialni charakteristika druhé, pomérmé masové viny hnuti,
ktera podpofila Obcanské féorum ve chvili, kdy vyhlidky pfevratu jiz byly nadéjné, a
svym vystoupenim rozhodla o perspektivni orientaci naslednych socialnich pfemén.
V této viné se v Ceskoslovensku oviem nemiizeme setkat s oficialné uznavanymi
drobnymi a stfednimi vlastniky, a to z toho prostého ditvodu, Ze takovato kategorie
obcanil v pribéhu statné socialistickych pfemén v této zemi prakticky zcela zmizela a —
na rozdil napf. od Mad'arska a Polska — ami v osmdesatych letech nevytvofila poéetnou
socidlni skupinu. Pfi sekundéarni analyze dat reprezentativniho sociologického Setfeni
ceskoslovenské ,tridné socialni struktury”, uskutecnéného Ustavem pro filozofii a
sociologii CSAV v roce 1984 [Machonin 1992], jsme v souboru ekonomicky aktivnich
muZl zjistili existenci takovych statusové inkonzistentnich skupin, u nichz lze
pfedpokladat, Ze byly jiz tehdy potencialné protireZimni. (Podrobné&ji k problematice
inkonzistence viz [Lenski 1954, Machonin et al. 1969, Kolési 1984, Robert 1990, Tuéek
1992].) K socialni zakladné potencionalni opozice patfila pfedev§im vzdélana a kulturni
nekomunistickd ,antielita” s nizkym podilem na moci a materialnim postavenim
podstatné hor§im, nez odpovidalo zastavanym vysoce kvalifikovanym profesim. Zaroven
jsme mohli konstatovat existenci nékolika v€kové podstatné mladSich a vyrazné
nekomunistickych socialnich skupin, které své stfedni odborné &i vyssi vzdélani, popf.
odbornou kvalifikaci ziskanou vyu&enim nebo niz§im stfednim odbornym vzd&lanim (a
danému vzdélani odpovidajici kulturnost) nemohly, mj. z politickych pficin, v disledku
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umélych pickazek generaéni obmény, popf. v dasledku obecné stagnace uplatnit
v piiméfenych profesich, a nepodilely se tudiz dostate¢né na fizeni ekonomiky a
spoledenského systému. Pritom viak jejich pfijmova Groven, popf. materialni vybavenost
jejich domacnosti nebyla nizka, naopak, nariistaly zde oficidlni 1 neoficidlni piijmy a
zadaly se hromadit majetky. Celkem takovéto inkonzistentni skupiny, u nichz mizeme
predpokladat vnéjskoveé zadrzované prirozené ambice sméfujici k socialnimu vzestupu a
tomu odpovidajici postoje, pfedstavovaly vice nez jednu pétinu muzské populace.
Néktera obdobna napéti lze na zakladé empirického popisu socialniho postaveni
pfedpokladat i u dal$ich stiednich skupin, jejichZ politické sloZeni se pfitom vyznacovalo
prumérnou nebo i pon€kud nadprimémou miru formalniho proreZimniho politického
aktivismu, vyjadifenou percentualnim podilem ¢&lent komunistické strany. UZ zde se
vytvafely predpoklady budouciho rychlého odchodu vétSiny &lenstva a niz§ich kadri
z komunistické strany po jeji historické porazce v roce 1989 a jejich piiklonu
k transformaénim procesim v devadesatych letech.

Velkou ¢ast populace, jez byla pravdépodobné zainteresovana na podstatné zméné
socialniho a politického usporadani, neclze tedy uréit jednoznaénymi statistickymi
ukazateli jako statusové konzistentni tfidy ¢i vrstvy. Jednou z pficin tohoto faktu je
znaéné administrativni omezeni soukromého vlastnictvi ve statné socialistickych
systémech, druhou rovnéZ administrativni omezeni politickych svobod a tudiZ i zuZeni
moZnosti diferencované participace v demokratickych mocenskych strukturach. Oba tyto
druhy omezeni byly ve statné socialistickém Ceskoslovensku sedmdesatych a
osmdesatych let uplatnény s nevidanou dislednosti. Oficialné povolenym ,,podnikanim*
se zabyvalo vieho vSudy nékolik desitek tisic lidi ¢innych v femeslech, sluzbach a
pozistatcich individualniho hospodateni na piidé, zpravidla bez dalSich spolupracovniki
(zaméstnancil). RovnéZ politické svobody byly prakticky zcela zru$eny. Tim se poméry
v nasi zemi lisily od situace v kadarovském Madarsku, v némz se po léta provadéla
ckonomicka reforma umoZiiujici omezenou cxistenci soukromého scktoru a trznich
vztahQl, i od situace v Polsku s jeho pievazné individualnim zemédélstvim a hlavné
s téZce vydobytou mocenskou pozici Solidarity.

Mad'arsti sociologové tyto skuteénosti vyjadfili svou teorii ,,druhé spoleénosti®, tj.
segmentu spole¢nosti zaloZeného na trzni ekonomice a vyvijejiciho se uvnitf oficialni
»prvni, tj. statn€ socialistické spoleénosti. [Hankiss 1988, Szelényi 1986, Kolosi 1988]
Polsti sociologové nepfimo k této teorii ptispéli fadou svych socialné politickych analyz
a zobecnéni vyvoje osmdesatych let — viz jejich shrnuti v praci [Adamski et al. 1993].
Pies vSechny rozdily mezi mad’arskou, polskou a nasi tehdejsi situaci se domnivame, Ze
teorie ,druhé spoleCnosti miiZze byt v jisttm smyslu uplatnéna rovnéZz na
Ceskoslovensko druhé poloviny osmdesitych let. Zde se pfedev$im rovn&z rozvinuly
pomérné $iroké soukromé ekonomické aktivity jednotlivel a domacnosti dilem oficialng
tolerované jako vedlejsi pracovni ¢innosti bez Zivnostenskeé registrace, dilem vykonavané
ve sfére ,8edé“ nebo ,.Cermné™ ekonomiky. (Prvni se o sociologické relevanci tzv.
domaciho pracovniho okruhu u nas zminil slovensky sociolog R. Rosko [1986].)
Soucdasné v mnoha druZzstvech i komunalnich a stitnich podnicich usilovali hospodarsti
pracovnici i zaméstnanci o efektivni praci, ktera by pfinasela plody nejen statu, ale také
jejich ,,mikroinstitucim* a jim osobné. Cetné rodiny, jeZ v pievladajici rovnostaiské a
antimeritokratické atmosféie ztratily nadéji ve zlepSeni svého postaveni na oficialni bazi,
se uzaviely do sebe a snaZily se vytvofit si lepsi podminky a vyhovujici Zivotni styl svym
vlastnim Usilim jednak domaci praci, jednak mimopracovnimi aktivitami. Nedostate¢nou
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diferenciaci oficialnich pfijm0 zacala nahrazovat nariistajici diferenciace jak pfijmua
neoficidlnich, tak hromadicich se majetkdl. Socidlni védomi se na této neoficialni
mikrourovni oddélilo od oficialni ideologie, zvlasté¢ po zmareni poslednich nadgji na
reformu socialismu, jeZ na chvili oZivly spolu s poéitky sovétské ,perestrojky*.
Vyraznou ulohu v tom viem hrala neoficialni duchovni kultura od samizdatové literarni
produkce az po kulturu kaZdodenniho Zivota rodin a krouzka pfatel. O tuto Zivnou ptdu
se mohly opirat zarodky politické opozice vyristajici v nepoéetném disentu. VSechny
tyto jevy, popsané z ,rodinn¢ho aspektu ve znamé studii lva MoZného [1991] mohou
byt podle naseho nazoru pochopeny jako  neoficidlni, tj.  nikoli
makroinstitucionalizovana, ,,druha spoleé¢nost”. Nedostatek makroinstitucionalizace byl
na mikrotrovni, kde tento typ ,druh¢ spoleénosti fungoval, nahrazovan rozvojem
interpersondlnich kontakti, jenZ vedl ke vzniku extenzivnich socialnich siti.

Zivot ve ,,druhé spolegnosti* dal nepochybné socidlnimu postaveni lidi jisté nové
dimenze, velmi obtiZzn¢ postiZitelné tradiénimi tfidnimi nebo stratifikaénimi
charakteristikami. Bez uznani vyznamu zkuSenosti se Zivotem ve ,,druhé spolecnosti®,
k némuz se ostatné cesky lid v t&€zkych dobach své narodni existence uchylil jiz
mnohokrat, je obtizné pochopit vlastni priibéh ,sametové revoluce”, soucasnou ucast
velké casti obyvatelstva v samostatném podnikani a jcho drtivé vétSiny v kuponové
privatizaci i pronikavé zmény v postojich obyvatelstva ve prospéch liberalizace
ckonomiky, jakoz i téméf v§eobecnou podporu demokratizace politického Zivota.

3.Socialni pozadi vymény politickych elit v prvni fazi transformace

Socidlni aktéfi politického zvratu na prelomu osmdesatych a devadesatych let se svymi
aktivitami, postoji a chovanim bud’ stali soucasti politickych elit nového rezimu, nebo
jejich vytvarfeni ovlivitovali, poskytli nebo odepieli jim socialni oporu, pfispéli tak
k obménam a stfidanim clit apod. Neni pochyb, Ze mj. v disledku této sloZité hry
socidlnich sil do§lo k postupnému nastoleni nové politické elity. O tomto procesu zatim
neexistuje Zadna soustavnéjsi a obsahlejsi empiricka evidence, takZe nase dalSi uvahy o .
této otazce, opfené pouze o struénou analyzu obecné znamych historickych fakt, maji
povahu pfedbé€Zznych hypotéz, jez museji byt ovéfeny naslednym empirickym
vyzkumem. V procesu nastolovani nové politické elity se setkavame s urditymi prvky
cirkulace (tj. diskontinuity jak vi¢i personalnimu sloZeni eclity bezprostfedné
pfedchazejici, tak vidi socialnim zdrojlim i institucionalnim mechanismiim ptiznaénym
pro jeji tvorbu, spojené s ¢astenym navratem k socialnim zdrojim tvorby clit, jeZ byly
typické pro predsocialistickou éru v Ceskoslovensku a zejména v &eskych zemich).
Vzhledem k tomu, Ze statn€ socialistické zfizeni zde historicky existovalo po dobu dvou
generaci, nedo$lo ov§em, kromé individualnich vyjimek, k pfimému navratu tychZ osob
v procesu intrageneraéni mobility do politické elity. Ani navraty v druh¢ ¢i tfeti gencraci
v procesu intergeneraéni mobility, i kdyZ ¢ast&jsi, nejsou pievladajicim jevem. Rozhodné
v§ak né&které socidlni zdroje a mechanismy rekrutace politickych elit v uréitém sméru
ptipominaji ty, jeZ fungovaly pfinejmensim pfed unorem 1945. (Mame tu na mysli
zejména pokraCovani Ceské tradice generovani politickych elit z fad demokratickych
intelektudld a studentstva, souvisejici s rozhodujicim podilem vysokoskolsky vzdélanych
lidi a n&kterych profesi —~ napf. pravnikd, ndrodohospodaril &i Iékafdi na obsazovani
novych mocenskych struktur, silnou participaci pocinajicich podnikatelli na politickém
Zivoté i rychle obnoveny pluralitni systém politickych stran s tendenci k nadprodukci
adeptl na pozice v politickych elitach.) Soudasné ovSem plisobi i zdroje a mechanismy
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nové, ovlivnéné socialnimi podminkami vytvofenymi za uplynulych é&tyficet pét let,
k nimZ patii pfedev§im znaény vliv jednak neformalnich socialnich siti, jednak také
byrokratickych aparath, na rekrutaci politickych elit na vy$§ich i lokalnich Grovnich.
Pokud jde o ekonomické a kulturni elity, zdaji se zatim naopak pfevaZovat spife procesy
kontinuace a modifikace kariér zapocatych za komunismu, ovSem s pferusenimi nebo
zménami sféry plsobeni u velké ¢asti éelnych &initellt minulého obdobi, popf. s odchody
usnadnénymi pokrodilym vékem. Pievlada zde tedy zatim spiSe plynula reprodukce elit
v dimenzi jak intrageneracni, tak intergeneraéni. Politické, popf. odborné Kkariéry
potomk(i komunistické nomenklatury nejsou v novém systému niéim vyjimednym.
(K celé problematice vymeény elit srovnej zejména [Szelényi, Treiman 1991].)

Proces vymény a &asteéné cirkulace politické elity se neodehral jednorazové.
V prvnim obdobi postkomunistické transformace, oznaovaném jako vlada ,,narodniho
porozuméni®, ode§li z politické elity jen zjevné kompromitovani lidé starého reZzimu.
Prislu§niky nové politické elity a statni byrokracie se stali nebo zilstali mnozi byvali
komunisté a mnozi funkcionafi nekomunistickych stran Narodni fronty, kterou ,,vedla*
komunisticka strana. Cast &lent byvalé komunistické nomenklatury dodnes pokraduje
v politické &innosti v dne$ni Komunistické stran& Cech a Moravy, ktera je dnes stranou
radikalni populistické opozice, nebo v nékolika politickych skupinach, jez se od ni
oddélily.

Pozice starych politickych ,kadrii ovS§em rychle slabla, mj. spolu s navratem
pomérné pocetné Casti reformnich komunist z obdobi Prazského jara 1968, ktefi stali od
roku 1970 mimo oficidlni politicky Zivot a vétSinou byli perzekvovani. Zvlasté ti z nich,
kteti byli ¢inni v disentu a obvykle patfili k jeho aktivnimu jadru, se, pokud jim to
dovolil v&k, vratili do politického Zivota v celém spektru stran a hnuti, zpravidla
s vyjimkou radikélni levice a pravice. Mimofadné aktivni a v jistém sméru vdéi Glohu
sehralo v tomto obdobi nekomunistické, liberalné demokratické k#idlo disentu, které
rovnéZ navazalo na tradici Prazského jara, v tomto pfipadé vsak jeho nekomunistického,
obcanského proudu. Cela tato skupina byla posilena aktivnimi studenty a
demokratickymi intelektualy, ktefi se postupné pfipojovali k akcim disentu jiz del§i dobu
pted listopadem 1989. Takto se tedy realizoval opoziéni potencial té ¢asti intelektualni
elity, kterou jsme v souvislosti s rozborem empirickych dat z roku 1984 charakterizovali
z politického hlediska jako ,.antielitu* normaliza¢niho systému, jakoZ i jejich mlad$ich
nasledovnikil z dalSiho obdobi. Celd koalice timto zplsobem socialné a historicko-
politicky zformovanych sil vtiskla svou pedet’ sloZeni a plvodnimu programu vlady
Obdanského fora, jez vznikla na zakladé vitézstvi ve volbach 1990. P¥imym disledkem
tohoto vitézstvi bylo vytladeni reprezentantli té &asti komunistické strany, jez jeSté
participovala na vladé ,,narodniho porozuméni®, z vlady i statniho aparatu. Doglo tak
k prvnimu posunu doprava, jimzZ ztratili zbytky vlivu potencialni reprezentanti socialnich
sil objektivné zainteresovanych na udrZeni etatistického a rovnostaiského usporadani
zdédéného z minulosti.

Brzy se vSak ukazalo, Ze jde pouze o prvni krok dlouhodobéj§iho prosazovani
uréité hlubsi historické tendence. JiZ v pfedvolebni kampani v roce 1990 se objevila nova
vina politicky horlivych lidi pfevaZné mladSiho stfedniho a stfedniho véku, ktera svymi
postoji a aktivitami adekvdtné reprezentuje vySe zminéné inkonzistentni stiedové
skupiny z osmdesdtych let, zainteresované na svém dal§im socialnim vzestupu,
zabrzdéném komunistickym reZimem. Valna vét§ina z nich nebyla ¢inna v disentu,
néktefi dokonce byli formalné fadovymi komunisty, ale v8ichni méli cenné zku§enosti ze
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Zivota v ,druhé spoleénosti“ a byli viceméné odhodlani pfetrhnout kontinuitu
s reformnim pokusem PraZzského jara a zahajit principiainé novou éru socialniho vyvoje.
Pouceni svymi zku$enostmi ze zahraniénich cest a relativné kvalifikovani svym
odbornym vzdélanim i dosavadni pracovni &innosti a zajiSténi sluSnymi pfijmy a
majetky, ochotné naslouchali raddm a heslim té ¢asti demokratickych intelektualit starsi
i stfedni generace, ktefi uvnitf Obcanského fora a jeho vlady prosadili neoliberalni
ekonomickou reformu sméfujici k nastoleni trzni ekonomiky a ve svych dusledcich
k tfidni diferenciaci spole€nosti. Mnozi z nich se stali kandidaty Obdéanského féra
v parlamentnich volbach a posléze jeho poslanci. Cast z nich pfitom usilovala paralelné i
o ekonomickou nebo byrokratickou kariéru. Tato nova ¢ast politické elity postupneé silila,
vyhrala bitvu o charakter ekonomické reformy se socidlné kompromisnéj§imi silami
stfedu, popf. vznikajici demokratické levice, a vytvofila bazi pravicovych politickych
stran, jez se oddélily od Obcanského fora. V prabehu volebni kampané 1992 se ji
podafilo rozhodnym plsobenim na vefejné minéni a poukazy na relativné UspéSny
priubéh poéatkh ekonomické reformy ziskat vét§inovou socialni oporu a zvitézit tak ve
volbach. Na jeji stranu se ptiklonili lidé mlad§i, orientovani k podnikani, predeviim v§ak
vzdélanéjsi a kvalifikovanéj$i. Nejveétsi nazorovy posun zleva doprava byl v prvni fazi
postkomunistické transformace typicky pfedev§im pro &eskou inteligenci. V tomto
posunu se prosadil hlubinny vliv negativni zku$enosti s totalitarni a protinarodni,
predevsim v3ak antimeritokratickou praxi statniho socialismu.

Nejvyznamnéj$i ¢ast polistopadové politické elity spjaté s disentem, jez stala
v ¢ele ,,sametové revoluce”, zlstala vérna svym plivodnim centristickym humanistickym
a liberaln¢ demokratickym koncepcim. AvSak jeji pon€kud abstraktni a véagni hesla,
neodpovidajici jiz pocatkiim nové socidlni diferenciace a ideové politické polarizace,
nebyla pfijata voli¢i. DoSlo tak k prozatim témér Uplné eliminaci pfedstaviteli tzv.
Obdanského hnuti z mocenské elity. Z participace na statni moci nebyli tentokrate
vylouéeni pouze komunisté a autoritafsko-populistickd pravice, nybrZ také pfedstavitelé
nékolika stran demokratické levice a levého stiedu, ktefi vSak se stali alespori Eleny.
parlamentni men$inové opozice.

Cela tato zména pfinesla souc¢asné prvni znaéné omlazeni politické elity, jez v té
dob& zapodalo i uvnitf opozi€nich stran. Generaéni posun byl pozdéji dovrSen
rozhodnutim Parlamentu Ceské republiky nenaplnit novou &eskou tistavou piedepsany
senat (pfevazné star§imi) poslanci byvalého federalniho parlamentu. Pouze mensi
skupina star§ich a zkuSenych politik si zachovala vyznamné funkce ve vladé a ve vedeni
politickych stran.

Vsemi struéné popsanymi dil¢imi procesy se na pozadi socialni a politické
diferenciace spolecnosti postupné odehrala skutetna vyména politickych elit. Dnes
k elité pouze v nevelkém procentu patfi starsi lidé, ktefi byli pfislusniky at’ uZ vliadnouci,
nebo opoziéni elity za komunismu. Ani byvali komunisté osmdesatych let, pokud dnes
hraji vyznamnéj§i politickou roli, nepatfili v minulosti vétSinou k politické elité starého
rezimu. UZivaji v8ak ekonomického, socialniho a kulturniho kapitalu, ktery akumulovali
v niz8ich pozicich komunistického systému, popi.v ,druhé spoleénosti®, ke kariéram
v systému nasledném. V zasadé se politicka moc octla v rukou mladsi a star§i stfedni
generace liberalnich, pragmaticky orientovanych politikd usilujicich o pfechod ke
kapitalistickému socidlnimu a ekonomickému systému. I jejich oponenti, ktefi se snaZi
(pokud nepatfi k autoritafsko-populistickym smérim) zpravidla prosadit vyraznégji
socialné orientované modifikace téhoZ typu spole€nosti a zastupuji tak potencialni zajmy
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tvoficich se niZ8ich a stfednich vrstev &i tfid, patii dnes pfevazné k téZe generaci. Dalsi
vyvoj mocenskych elit, jeZ jsou dnes zfetelné ideove a politicky diferencovany, a spolu
stim i pfisti socidlni a politické osudy zemé& budou zaviset hlavné na nezbytném a
otekavaném pfilivu mladych lidi do politického Zivota. Postoje téch z nich, ktefi jiZ jsou
dnes politicky aktivni, se zatim pfiklangji spiSe k liberalnim koncepcim. V dlouhodobéjsi
perspektivé pak bude orientace politickych elit i celé spoleénosti zaleZet pfedeviim na

hlubsich a trvalejSich Gspésich &i netspésich ekonomické reformy a s ni spjaté socialni
politiky.

4.Novasocidlni diferenciace a jejideterminanty

Formovani novych elit je oboustrannymi vazbami spjato s obecnéj$im procesem nové
socialni diferenciace. Pojem socidlni diferenciace je obvykle ve védé i v bézném védomi
spojovan s diierenciaci majetkovou, popf. pfijmovou. Bylo spolehlivé zji§téno, Ze kromé
océividného procesu vyrazné majetkové diferenciace probiha také empiricky ovéfitelna a
vyznamna diferenciace pfijmil. Je znamo, Ze pocatky ekonomické reformy, z¢jména
liberalizace cen a stanoveni nového ménového kursu na pielomu let 1990 a 1991, vedly
k poklesu primérnych redlnych pfijmh obyvatelstva. Piepoétenim dat z béZné statistiky
Ize zjistit nasledujici indexy realnych ptijma v Ceské republice: 1989 100,0; 1990 98,77;
1991 74,25; 1992 78,63 s tim, Ze narlst realnych piijmi pokradoval po jistém zakolisani
pocatkem roku i v roce 1993. [Piehled 1993: VIII] Pfijmova diferenciace probiha tedy na
pozadi obnovené¢ho mirmého zvySovani realnych pfijmi v letech 1992 a 1993. Existuji
studie, které dokazuji, Ze v rozhodujicich druzich pfijmi (tj. v &istych pracovnich
pfijmech, &istych pfijmech domdcnosti souhrnnych i pfepoctenych na hlavu) doSio
v devadesatych letech a zejména od pocatku roku 1992 ve srovnani s egalitafskymi
poméry v roce 1988 k pomémé rychlé diferenciaci, pfedevdim ve prospéch vyssich
pfijmovych skupin. [Vedernik 1992a, b] Soucasné viak sec v Ceské republice diky
malému rozsahu nezaméstnanosti a ucinné socialni politice vlady dosud nevydélila
pocetnéj§i vrstva chudého obyvatelstva, i kdyz chudé a chudobou ohroZené skupiny
obyvatelstva existuji a budou zfejmé v budoucnosti kvantitativné naristat. [Veéernik
1993]

Probihajici pfijmova diferenciace, popt. deegalitarizace, patrné opravdu signalizuje
hlub§i zmény socidlni strukturace spole€nosti — vZdyt' pfijmy jsou v teorii socidlni
stratifikace obecné uznavanym atributem socidlniho statusu nebo jsou dokonce
povaZovany za jednu z konstitutivnich statusovych dimenzi. Sama o sobé& vSak pfijmova
diferenciace nemiiZze néjaké socialni rozvrstveni nebo tiidni strukturu vytvofit. K tomu je
nezbytna existence prokazatelné souvislosti pfijmové diferenciace s jinymi zdvaznymi
ukazateli socidlniho postaveni (dimenzemi socialniho statusu), jakymi jsou vzdélani,
ekonomicka aktivita, postaveni v systému fizeni apod., u nichZ se pfedpokladd, Ze
ptijmovou diferenciaci determinuji nebo aspon spoludeterminuji.

Vhodnym dlkazem existence a charakteru takové souvislosti byvd zpravidia
regresni analyza, jeZ vede k pfiblizné kvantifikaci faktorii uréujicich nebo spoluuréujicich
pfijmovou diferenciaci. Na datech z obdobi postkomunistické transformace v Ceské
republice se ji zabyvali dva autofi: [Vedernik 1992a, b] a [Maté&jii 1993], v prvnim
pfipadé na mensim, kvotné vybraném souboru, v druhém pfipadé na vybérovém souboru
jedné kohorty stiedniho v&€ku. V zavérech obou analyz je jisty rozdil, tykajici se vétSiho
dirazu na Ulohu vzdé&lani, zvlast€ vysokoskolského, jakoZto faktoru pusobiciho na
pfijmovou diferenciaci, ktery klade Matéjit. Tabulka 1 uvadi vysledky na$i regresni
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analyzy pracovnich pfijmu ze tfi srovnatelnych reprezentativnich sociologickych Setfeni
ekonomicky aktivni populace v roce 1984, tj. v pomérech typického realného socialismu,
v roce 1991, tj. na pocatku postkomunistické transformace, kdy pfijmova denivelizace
teprve pocinala, a v roce 1993. (Zde jsou pifedmétem analyzy disté pracovni pfijmy
z hlavniho povolani za rok 1992 jiz vyssi a vyraznéji diferencované.) Do viech analyz
z rliznych historickych obdobi jsme zahrnuli obvykle sledované faktory: pohlavi, vék,
vzdélani otce, vzdélani dotazaného, jeho postaveni v fizeni a od roku 1991 i ucast na
samostatném podnikéni v hlavni pracovni ¢innosti. Nezafadili jsme vazbu pfijmd na
nckterou ze statusovych charakteristik profese, ponévadZ vime, Ze jsou pomérné té€sné
zkorelovéany se vzdélanim a postavenim v fizeni. Pro ndzornost viak pfikladdme tabulku
2 srovnavajici diferenciaci pracovnich pfijmi mezi zaméstnaneckymi kategoriemi podle
znamé sociologické klasifikace EGP, ktera konkrétngji ilustruje i potvrzuje naSe zavéry
z regresni analyzy.

Tabulka 1.  Vicendsobna regrese pracovnich pfijmt 1984, 1991 a 1993
(hodnoty beta koeficienti)'

1984 1991™
Pohlavi 0,50 Pohlavi 0,38
Vék 0,21 Vzdélani 0,16
Vzdélani 0,20 Pozice v fizeni 0,16
Pozice v tizeni 0,17 Samost. podnikani 0,16

Vék 0,07
1993 Celkemt 1993 Muzi 1993 Zeny
Pohlavi 0,34 Pozice v Fizeni 0,21 Vzdélani 0,35
Vzdélani 0,25 Samost. podnikani 0,20 Samost. podnikani 0,18
Samost. podnikani 0,18 Vzdé&lani 0,20 Pozice v fizeni 0,15
Pozice v Fizeni 0,17 Vzdélani otce 0,09 Vék 0,08
Vzdélani otce 0,07 Vzdélani otce 0,07

*) P¥ijmy byly pfevedeny do logaritmovanych hodnot.
“y Setieni tridné& socialni struktury 1984, UFS CSAV Praha, N = 1459.
™) Vyzkum socialni transformace 1991, USPV UK a SU €SAV Praha, N = 1090.
1) Vyzkum socidlni stratifikace a mobility 1993, UCLA a SU AV CR Praha,
N = 2858.

Komparace vysledkii analyz za jednotlivd historickd obdobi ukazuje, Ze vyznam
demografickych faktorl, které naprosto dominovaly jako determinanty pfijmové
diferenciace v rovnostarském statné socialistickém systému, v nové se rodicim socidlnim
uspofadani zietelné poklesl a dale kles4, i kdyZ diferenciace podle pohlavi ziistava stile
nejsilngj§im uréujicim vlivem a diferenciace vékova je stale jeSté statisticky vyznamna
mezi Zenami. Vliv pozice v fizeni je relativné vysoky a staly, zvla§té mezi muzi, ktefi se
na profesionalnim fizeni podileji mnohem vice nez Zeny stejné kvalifikace a stejného
oboru povolani. Prediktivni sila formalniho vzdélani, jeZz vzhledem ke své t€sné korelaci
se sloZitosti prace reprezentuje v analyze tzv. meritokratické faktory kvalifikace a
vykonu na pocatku transformace, kdy vlada v disledku své antiinflaéni politiky je§té
administrativné branila prvnimu vzestupu platd vysoce kvalifikovanych pracovniki
rozpoctové sféry, mirné poklesla. Vzapéti viak vyrazné vzrostla, zviasté mezi Zenami.
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Novy faktor samostatného podnikani, tj. rodici se zarodek klasické tfidni struktury, se
stal jednim z dileZitych faktorii spoludetrminujicich pfijmovou drovefi muzh i Zen. Jak
vidime, meritokraticky, managersko-mocensky a vlastnicko-podnikatelsky faktor
prozatim ovliviiuji Groveil materidlni kompenzace za praci a tim i daldi dimenze
socidlniho statusu s pfiblizné stejnou silou, pfiemZ mirna ptevaha meritokratického
faktoru je dana hlavné ur€ujicim vyznamem formalniho vzdélani pro stanoveni
pracovniho pfijmu Zen. MuiZeme tedy fici, Z¢ se zadina postupné uplatiiovat nova
struktura faktord a mechanism@ diferenciace pracovnich pfijml, prozrazujici hlubsi
strukturalni pfemény spoleénosti. Jeji vytvafeni viak nepokroéilo jesté dostateéné daleko,
odpovida zndmému faktu, Ze v roce 1992 jesté drtiva vétSina pracovnikl plisobila ve
staitnich nebo pouze formalné privatizovanych podnicich, v nichz se udrZovala
rovnostaiskda mzdova praxe (preferujici v8ak soucasné pracovniky muZského pohlavi),
jez souvisi se socidlni pfezaméstnanosti. Pokud jde o smér budouciho vyvoje, nepfevladl
zatim zfetelné zadny z faktord, kter¢é by mély profilovat rodici se novou socialni
strukturu.

Tabulka 2.  Diferenciace pracovnich pfijmi v K¢& podle tfidné profesionalniho
postaveni a pohlavi

1984 1992
Odchylka od Odchylka od
Abs. priméru = | Abs. pruméru = |
Vy&3i odbornici Muzi 3697 1,42 6 595 1,56
Zeny 3 067 1,18 5307 1,26
NiZ8i odbomnici Muzi 3196 1,23 4759 1,13
Zeny 2 346 0,90 3774 0,89
Rutinni Muzi 2 830 1,09 4335 1,03
nemanualni Zeny 1 907 0,73 3388 0,81
Samostatni Muzi - - 7 695 1,83
se zamé&stnanci Zeny - - 5 668 1,34
Samostatni Muzi - - 5 872 1,39
bez zamé&stnancili Zeny - - 4505 1,07
Mistti Muzi 3 686 1,42 4872 1,15
Zeny 2375 0,91 3 654 0,86
Kvalifikovani Muzi 2964 1,14 4272 1,01
manudini Zeny 1 883 0,72 2 829 0,67
Polokvalifikovani a Muzi 2712 1,04 4147 0,98
nekvalifikovani manudlni Zeny 1 805 0,69 2817 0,67
Zemédélci MuZi 2543 0,98 3 601 0,85
Zeny 1 998 0,77 2932 0,69

Prameny: Vyzkum t¥idni a socialni struktury 1984, UFS CSAV.
Vyzkum socialni stratifikace a mobility ve Vychodni Evropé 1993,
UCLA a SU AV CR.

294



P. Machonin, M. Tuéek: Geneze nové socialni struktury v Ceské republice a jeji socidini aktéri

5. ,,UspéEni“ a,neitsp&$ni“v prvnifizi transformace

Daldim krokem ke zpfesnéni socialni povahy postkomunistické transformace v &eskych
zemich je pfechod od analyzy na Grovni neosobnich ,faktor( socialni diferenciace™
k (pravdépodobnostnimu) socialnimu popisu téch, jejichZ socialni postaveni se v jejim
pribéhu néjak zménilo. V posledni dob¢ se stalo mdédou oznacovat ty, kdoz prochazeji
v procesu narlstajici transformaéni socialni diferenciace vzestupnou socialni mobilitou,
»Vvitézi“ a ty, kdoz spiSe sestupuji, ,,porazenymi* s tim, Ze mezi nimi leZi zfetelna délici
gara. Viz v nasi literatufe [Matéjl, Rehakova 1993: 312] s odvolanim na [Matéjd,
Rehakova 1992]. Pouziti vojenské terminologie tu nepfilid opravnéné evokuje predstavu
spolednosti jiz polarné rozloZzené ve vzajemné bojujici tfidy. Empirickd analyza
objektivnich dat, s nimiZ autofi pracovali ve studiich z roku 1993 (kromé¢ jiz uvedeného
titulu k nim patii i [Matéjh 1993]) se dotykala pouze jedné (stiedni) vékové kohorty
rodi¢li Zzak( poslednich tfid osmiletych $kol z roku 1988. U nich bylo mozZno pfi
longitudinalnim vyzkumu jejich tehdejsi socialni postaveni porovnat s novym, zjisténym
v roce 1992. V tomto souboru osob ve véku klicovém pro moznost dosahnout viibec jesté
néjakého Zivotniho uspéchu, se patrné pfilezitost poskytovana rozvijejici se novou
socialni diferenciaci realizovala vyrazné se li§icimi mobilitnimi drahami v objektivnim
postaveni dotazanych a ptijmech. Piesto, Ze nase poznatky o socialnich charakteristikach
»uspéénych® a ,netspésnych® 0&astnikd transformace vécné prili§ neodlisuji od zavérh
Matéji a Rehakové, prace se Sir§im souborem viech ekonomicky aktivnich nam
umoznila podat obraz s mén¢ vyhranénymi konturami, jak to odpovida souhrnné realité
transformace v &eskych zemich, historicky dobfe zndmych dovednym spojovanim
radikalni oficialni rétoriky s kompromisnimi a pragmatickymi praktickymi Fe$enimi.
Plati to jak o faktorech uréujicich ptijmovou diferenciaci, tak o mobilitnich datech.

V tabulce 3 prezentujeme opét Gdaje sebrané v roce 1993, popisujici z jistého
hlediska intragencraéni socialni stabilitu, popi. mobilitu ekonomicky aktivni populace
mezi lety 1988 a 1993 na reprezentativnim vybérovém souboru. Jako zakladni ukazatel
profesionalniho statusu jsme zvolili expertné stanovenou devitistupfiovou kasifikaci
hlavniho povolani podle sloZitosti prace. Z tohoto hlediska doSlo za pét let
k (vertikalnim) mobilitnim zmé&nam pouze u 21,9 % souboru, z ¢ehoZ v 6,6 % §lo o tzv.
strukturni mobilitu danou zménou skladby pracovnich pfileZitosti, v 15,3 % pak o &istou
mobilitu, tedy vlastné o vyménu stabilné existujicich pozic s jinymi osobami. To pfi
pomémné jemné pouZité klasifikaci profesi a vzhledem k pfevratnému charakteru doby
neni zase aZz tak pfili§ mnoho, nebot’ vertikalni zmény ve sloZitosti prace se vibec
nedotkly 78,1 % populace, ktera v souéasnosti pracuje. (Nejsou ov§em zahrnuti ti, kdo
odesli do diichodu nebo ztratili zaméstnani — tato posledni kategorie viak v Ceské
republice zatim neni pfili§ zastoupena.) Socidlné vzestupnou drahou proslo 10,8 %,
sestupnou pak 11,1 % dotazanych, uplatnil se tedy symetricky mobilitni model.

V zajmu statistické korektnosti vysledné socialni identifikacc mobilitnich drah
jsme zakladni mobilitni tabulku 9x9 nahradili redukovanou tabulkou 5x5 stupiifi
sloZitosti prace. Z ni jsme pak vytvofili sedm dostateéné frekventovanych kategorii: A —
ti, kdoZ prosli vzestupnou drahou na dva nejvyssi stupné sloZitosti prace; B — ti, kdoZ
vzestoupili na tieti nebo &tvrty stupeil; C — ti, kdoZ se udrZeli na hornich dvou stupnich;
D — ti, ktefi se udrZeli na tfetim nebo &tvrtém stupni; E — ti, ktefi zlstali v paté, tj spodni
kategorii; F — ti, co sestoupili na druhy nebo treti stupeni; G — ti, co sestoupili na dva
dolni stupn&. Na takto pojaté schéma jiZ zjevné nelze pouzit dichotomie ,vitézl a
porazenych* a dokonce i dichotomie ,,GspéSnych a netspéSnych®, jiZ pouzivame my, se
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dale diferencuje na nové Uspéiné a stabilné Uspé$né na rGznych hladinach a na riizné
neuspéiné podle hladiny, na kterou sestupuji, nebo na niZz setrvavaji. Jak je zjevné,
stabilni populace na vSech Urovnich vyrazné prevlada a jeji postaveni neni tedy
dasledkem transformaénich zmén, nybrZ spiSe jeji adaptability na nové podminky, popf.
jeji inerce.

Tabulka 3.  Socidlni identifikace mobilnich a stabilnich ekonomicky aktivnich ve
slozitosti prace (1 = nejvyssi, 5 = nejnizsi) 1988-1993 v %'

Mobilita/ Clen kom.
stabilita Pohlavi Vek Vzdélani Podnikani strany
A. Vzestup M 59,6 {-30 19,11 V§ 23,4 Ano 4241988 220
do 1,2 5,3 30-40 39,7 |SS 39,7 Vyl. 43
Vyst. 89+
19,1
B. Vzestup -30 20,4 |ZS§ 20,5|Ano 30,0
do 3,4 4,3
C. Stabilni M 58,250+ 26,7 |VS§ 35,1 1988 19,6
nal2 225 s§ 50,8 Vyl. 45
Vyst. 89+
15,9
D. Stabilni M 56,8 Vyuleni Ne 85,9 | Nekomun.
na34 429 62,9 88,7
E. Stabilni Z 59,9 Vyuéeni Ne 87,3 | Nckomun.
nas 15,7 52,4 92,3
z8 40,5
F. Sestup M 68,5 v8 41,1 {Ano  46,5|1988 31,5
na2,3 29 s§ 49,3 Vyst. 89+
233
Sou¢. kom.
8,2
G. Sestup F 51,1 =30 17,0 Sou¢. kom.
na 4,5 7,2 30-40 41,5 6,3

") Tabulka uvadi percentualni podil ptislu$nikii skupin vyzna&enych ve sloupcich,
pokud statisticky vyznamné pfesahuje jejich primérny podil v celém souboru
ekonomicky aktivnich. Ve vybérovém souboru pti N = 2 648 je 54 % muzt a 46 %
Zen; 11,2 % mladsich 30 let, 32,2 % mezi 30 a 40 lety, 20,1 % star$ich 50 let;

13,5 % vysokogkoldki, 29,2 % stfedoskoldkl, 45,2 % vyuéenych, 13,5 % se
zakladni 8kolou; 13 % podnikatell a 87 % nepodnikajicich; a kone¢né 13,9 % osob,
které byly komunisty v roce 1988, a tudiZ 86,1 % t&ch, kteti tehdy byli
nekomunisty, 2,9 % t&ch, ktefi stranu opustili pted rokem 1988, zpravidla
vylougenim, 10,3 % (1) takovych, ktefi z komunistické strany vystoupili po roce
1988 a 3,2 % soucasnych komunistd.

Pramen: Vyzkum socidlni stratifikace a mobility ve Vychodni Evropé 1993, UCLA
a SU AV CR.
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Transformace je oviem teprve v prvni fazi, zapodaté procesy budou pokradovat a
patrné po né&jakou dobu se jesté prohlubovat. Stoji tedy zato se pokusit o bliZz$i socialni
identifikaci pravé téch kategorii socidlné mobilnich nebo stabilnich, jeZ jsme prave
charakterizovali. Ta ndm muzZe fici mnohé o tom, komu transformace zatim prospiva a
komu pfinesla Ojmu, popf. koho se nedotkla. DilezZité udaje k tomu jsou uvedeny pravé
v tabulce 3. Zakladni zjisténi Mat&ji a Rehakové z jejich studii z roku 1993 o pozitivnim
vlivu vysoko3kolského vzdélani na vzestupnou mobilitu poziéni i pfijmovou se v naSich
datech potvrzuje, stejné tak jako zjistujeme jeho pozitivni vliv i na 3anci setrvat ve
vys8ich profesiondlnich pozicich. Vysokogkolaci maji mnohem vétsi pravdépodobnost
dosahnout vy§8ich pozic a udrZet se v nich, neZ jakou maji ostatni vzdélanostni skupiny.
Nadprimérné Sance mobilitniho vzestupu maji v8ak i maturanti. Celkovy podil
vysokoskolakl na viech vzestupech do vys8ich skupin pfitom — vzhledem k jejich mensi
pocetnosti — dosahuje pouze 23,4 %, zatimco maturanti se na na ném podileji 39,7 % a
dokonce i vyudeni dé€lnici s podprimérnymi S$ancemi vzestupu plnymi 32,6 %.
Meritokraticka tendence jako faktor vzestupné mobility se tedy prosazuje zatim v celé
ekonomicky aktivni populaci pouze mirné. Nejvys§i pravdépodobnost mobilitniho
vzestupu byla zji¥téna podobn& jako v analyze Matdji a Rehakové u skupiny
samostatnych podnikatelt a rovnéZz u mlad§i stfedni vékové skupiny. Mirné lepsi
postaveni mu2i se dalo ocekavat. V budoucnu se tato skute¢nost mize faktorem nepfimo
stimulujicim feministické hnuti.

Nejzajimavéj§im zjist€nim je relevance rozdilnosti pozi¢nich a mobilitnich anci
v zavislosti na ¢lenstvi &i neélenstvi v komunistické strané. Data ukazuji, Ze piredpoklad
vyuZiti socialniho, kulturniho, popf. ekonomického kapitalu akumulovaného spise
»kadry* neZ &leny komunistické strany za starého reZimu pro uplatnéni v rezimu
transforma&nim, jak jej formulovali Mat&ji a Rehakova, plati piedeviim pro ty
komunisty, kteti dokazali svou adaptabilitu urychlenym rozchodem se svymi dfivéjSimi
politickymi a ideologickymi orientacemi a patrné i piiklonem k orientacim dosti
odliSnym. V naem vyzkumu z roku 1993 tvofi plnou desetinu populace ekonomicky
aktivnich. (Existence této kategorie zjevn€ souvisi se zjiSténim, Ze ¢ast statusové
inkonzistentnich potencialnich nespokojencli z roku 1984 byla formalné organizovana
v komunistické stran€, o némz jiZ byla feé.) Ani v jejich pfipadé€ nejde oviem o tendenci,
kterd by ptehluila vyznam ostatnich socialnich zdroji mobilitniho vzestupu, popf.
setrvani na vy$8ich pozicich. Jak ukazuje pfiklad skupiny F, podileji s¢ komunisté
(soudasni i byvali) i na sestupnych pohybech.

6.Obrysy novychsocidlnich struktur

6.1. TFidy

Co do rozsahu témér totalni etatizace a kolektivizace ekonomiky a mnoha dalSich sfér
Zivota spoleénosti dosdhly &eské zemé v obdobi redlného socialismu ptinejmens$im
stfedoevropského primatu. Nejnapadnéji zménou socialni struktury po roce 1989 je
proto mimoiadné rychly proces privatizace a s nim spjaté vytvareni nové tfidni struktury.
Vidé€li jsme jiZ pfi analyze narlistajici pfijmové diferenciace, Ze udéast &i netcast na
soukromém podnikani se stava stile dilezitéjS§im faktorem spoluuréujicim rozdily
v materialnim postaveni lidi.

Pocet registrovanych soukromych podnikatellt vzrostl z 65 tisic osob v roce 1989
na 1191 tisic v zafi 1993, tj. osmnactinasobné za 3 3/4 roku. [Ptehled 1993: VI] Z nich
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vétsina provozuje Zivnostenskou &innost zatim jako vedlej§i pracovni &innost. V Setfeni
socialni stratifikace a mobility koordinovaném UCLA z pocétku roku 1993 jsme zjistili
mezi ekonomicky aktivnimi vice nezZ 10 % dotazanych, ktefi uvedli samostatné
podnikani jako hlavni pracovni &innost, coZ pfedstavujc zhruba 500 tisic osob. Mezi
témi, kdo se podnikani vénuji jako hlavni pracovni ¢innosti, jen mensi €ast (pfes 10 tisic
firem, z nichZ ovSem znafnou ¢&ast spoluvlastni vice podnikateld) byla zapsana
v podnikovém rejstiiku a zahdjila tak vytvafeni stfedni podnikatelské tfidy se
zameéstnanci. Diferencovanou dynamiku tohoto procesu zachycuje tabulka 4.

Tabulka 4. Dynamika soukromého podnikani v Ceské republice

Indexy

Kategorie podnikani - 1990 1991 1992
Drobné Zivnosti (1,04 zaméstnance 100 315 804

na podnik 1992)

Pocet jejich zamé&stnanct 100 369 1843
Registrované podniky (14,03 zaméstnance 100 172 457

na podnik 1992)

Poget jejich zaméstnanct 100 500 1667
Prameny: L'Jdaje Bulletinu Ceského statistického utadu, Gerven 1992, pfepoctené

autory.

Zda se, Ze pres jisté zpomaleni v pritbéhu posledniho roku, zpiisobené odchody lidi, ktefi
pfecenili své podnikatelské moZnosti a schopnosti, bude proces vytvafeni tfi novych
socidlnich skupin (stfednich podnikatell se zaméstnanci, drobnych podnikatelt bez
zaméstnancl nebo s minimalnim jejich poétem a zaméstnancl, ktefi si pfivydélavaji
vedlej$i soukromou ¢innosti, zpravidla bez zaméstnancl) jesté nékolik let pokradovat,
pohanén a) potfebami trhu zboZi a zejména sluzeb, b) touhou lidi po zlepSeni hmotné
situace, popf. zbohatnuti, ¢) snahou piebyteéné pracovni sily, kterou bude uvoliiovat
hlavng ptedimenzovany primysl, o ziskani obZivy soukromou aktivitou. Z fad téch, jimz
byl v restituci vracen nékdej$i majetek, a to zvlast€ domovni a pozemkovy, jakoZ i ze
zamoZné&j§ich zaméstnaneckych stfednich vrstev, se patrné vyvine socialni skupina
rentiérii. Priblizny odhad budouci podoby tfidné vlastnického a tfidné profesionélniho
sloZeni ekonomicky aktivni &asti ¢eské spolednosti uvadime pro nazornost v tabulce 5
(zde oviem bez budouci malo podéetné skupiny ekonomické elity, bez zaméstnanci, ktefi
budou provozovat drobné podnikatelské aktivity jako vedlejsi Cinnost a bez socialni
skupiny rentiérii) a v tabulce 6.

Dosud zminéné procesy neznamenaji ovSem zdaleka vytvofeni ucelené klasické
tiidni struktury. O jejim vzniku se rozhoduje v soudasné dob¢ predeviim v pritbéhu tzv.
velké privatizace. Prevladajici kuponovd forma jeji realizace, zajistujici téméf
bezplatnou minimalni u¢ast kazdému, kdo si to pfeje, sice napomohla jejimu politickému
prosazeni a roz§ifeni sympatii obyvatelstva s liberalizaci ekonomiky viibec, nemiiZze viak
sama o sob¢ podstatné napomoci vytvafeni soukromovlastnickych tfidnich seskupeni.
(Jen mensi, jiZz dfive zdmoZna &ast majiteld akcii z velké privatizace, ma Sanci vplynout
do vznikajici skupiny rentiérli.) Formaln€ pravni pfeména vétSiny statnich podnikii
v akciové spoleénosti a stejné formalni provedeni vlastniho privatizaéniho aktu vytvareji
pouze predpoklady faktického prechodu disponovani ekonomickymi zdroji do
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soukromych ¢&i asponi nestatnich rukou. V soudasnosti probiha skryta bitva o to, ktera
z nasledujicich skupin bude uspé$na v ziskavani rozhodujicich pozic v privatizovanych
podnicich. Budou to privatizaéni fondy, které ziskaly ne¢ekané v prvni vIiné kupdnové
privatizace vice nez 70 % investi¢nich bodli a v druhé viné kupony cca 2/3 jejich
drziteld, pfi¢emz se zpravidla mohou opfit o své zdzemi ve finanénim kapitalu; domaci
finanéni kapitdl pfimo; souCasni manaZefi podniku; soucasni nebo byvali statni
byrokraté, popf. politici; exponenti zahrani¢niho kapitalu; nebo nova lobby rlizného
druhu, kombinujici nezfidka ucast jiz jmenovanych skupin? UZ dnes se zda jisté, Ze
vyznamné misto bude vyhrazeno finanénimu kapitdlu se vSemi obecné znamymi jeho
pfednostmi i omezenimi. Jen malé misto pravdépodobné zbude pro ucast nynéjSich
stiednich podnikateiti, ktefi se vynofuji z tzv. malé privatizace, restituce, rentiérskych
aktivit, popf. z procesu zakladani novych soukromych firem. V kazdém pfipadé lze
poditat se silnou a patrné rozhodujici Gdéasti statniho aparatu a jeho ¢&inovniki
v koneéném utvafeni podoby nové vysoké ekonomicke elity, ktera tak vznikne. Ticha
bitva vSak teprve probihd a socidlni charakteristiky budoucich vladct c&eského
hospodarstvi jsou zatim stale je3t¢ mlhavé. Existence vyraznych jader, z nichZ se tyto
clity postupn¢ vyvijeji, je viak uz dnes nesporna.

Tabulka 5.  Og&ekdvany vyvoj vlastnicko-t¥idni struktury v Ceské republice

1993-2005 v %

Ttidni kategoric 1993 2005
Stfedni podnikatelé 1,0 2,5
Drobni podnikatelé 9,1 13,5
DruZstevnici 6,6 5,0
Zamé&stnanci v sektoru

— soukromém 232 55,5
— statnim 60,0 23,5

Prameny: Udaje za rok 1993 se opiraji o b&Znou statistiku a o vysledky
Vyzkumu socidlni stratifikace a mobility ve Vychodni Evropé 1993,
UCLA a SU AV CR. Udaje za rok 2005 jsou vysiedkem odhadu,
ktery je ptedeviim urgitou ilustraci pfedstav autorti o budoucim
vyvoji, bez naroki na ptesnost predikce. Podil zaméstnancii
v soukromém sektoru je odhadovan podle radikdinéj$i varianty
privatizace, jak ji pfedpokladaji ckonomoveé.

Tabulka 6.  Oekdvany vyvoj ttidné profesionalni struktury v Ceské republice

1993-2005 v %

Tt#idné profesionalni skupina 1993 2005
Vy3$3i odbornici 9,8 12,5
Niz$i odbornici 16,0 15,0
Rutinni nemanudlni 15,9 15,5
Samostatni se zaméstnanci 2,6 4,0
Samostatni bez zaméstnancii 7,5 12,0
Mistfi a predaci 2,2 2,3
Kvalifikovani manualni 16,0 16,2
Polokvalifikovani a nekvalifikovani manualni 25,5 18,5
Manudlni zemé&délci 45 40
Prameny: Viz prameny a vysvétleni k tabulce 6.
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Souhrn vypoétenych procesi je jakousi soudobou analogii prvotni akumulace
kapitdlu a znovuvytvafeni tfid a podtfid kapitalistické spolednosti. Cela tato zména
probiha dosti rychle a zatim i hladce. Klicové zmény, tj. vytvofeni stfedni tfidy a
ekonomické elity, jsou dosud na samém pocatku. Neni zatim zcela jasno, jak dlouho
tento proces bude trvat, s jakymi pfekazkami se v postsocialistickém prostiedi setka; jaka
¢ast ekonomiky ziistane pfece jen v rukou nebo aspoit pod kontrolou statu; jaké budou
formy koexistence a kooperace rostouciho soukromého sektoru a zmensujiciho se scktoru
statniho; jak intenzivné a v jakych formach bude stat v privatnim sektoru intervenovat;
jaky bude detailni kulturni a socialni profil jednotlivych tfid a dalSich socialnich skupin.
Mimo diskusi vSak je zakladni fakt jiZ probihajici vlastnické, majetkové a pfijmové
diferenciace, zejména pak rychlé vyélefiovani drobnych a stfednich vlastnikid i
zarodeénych jader ekonomickych elit. To vie soudasng znamend, Ze v této ckonomické
ose se zalind prosazovat jistd socialni polarizace &eské spole¢nosti. SoubéZné s ni
dochazi i k odpovidajici polarizaci ideologické a politické, ktera vak neni se socialné
ekonomickou diferenciaci spjata mechanicky ani po strance kvantitativni ani kvalitativng.
Ta ovSem neni pfedmétem této studie.

Hlavnim problémem zistavaji vzijemné vztahy socidlnich tfid. At uZ se horni a
sttedni tfidy a skupiny jim podobné budou vyvijet jakkoli, je zjevné, Ze podstatnou ¢ast
spoleénosti budou tvofit zaméstnanci — v rostouci mife soukromych, v nikoli
zanedbatelném rozsahu i statnich firem. Vzhledem k pravdépodobné nevratnym krokim
probihajici kuponové privatizace nedojde zfejmé k SirSimu uplatnéni systému
zaméstnaneckych akcii, takZe zakladni postaveni zaméstnancd — manualnich i
nemanualnich — bude v podstaté stejné jako v soukromé nebo statné kapitalistickych
podnicich kdekoli jinde ve svété. Své misto si v &eskych podminkach patrné uhaji
élenové té Casti zemédélskych druzstev, ktera relativné prosperuje, a mensi skupina
druZstevnikll Cinnych v ostatnich odvétvich. Po opadu nerealnych iluzi o mozZnosti
rychlého zbohatnuti pro vSechny, rozSifenych zvlasté¢ meczi mladsi ¢asti populace, si
vét§ina zaméstnancl uvédomi své zavislé postaveni a budc nucena hajit své zajmy.
Kli¢ovou otazkou v tomto sméru je, zda budou mit moZnost této obhajoby
v civilizovanych a demokratickych formach vyjednavani na bazi socialniho partnerstvi a
zda jim daji ptednost, nebo zda budou nuceni a také se rozhodnou vstoupit znovu do
vztahl stale obnovovanych socialnich konfliktli. Zatim hromadi obé strany budoucich
vztahli mezi zaméstnanci a zaméstnavateli uréité zkusScnosti ze socialniho vyjednavani,
v Ceskych zemich ne nejhor$i. Soucasné pak formy, jimiz se uskuteéituje vytvateni
novych majetnych tfid, formuji objektivni i subjektivni pfedpoklady pro chovani obou
stran v budoucich stfetech zajm. Jde zejména o to, aby se vytvafeni majetnych t¥id
objektivné nedostalo do pfilisného rozporu se zasadami socialni spravedinosti
pochopenymi jako rovnost prileZitosti a diferenciace podle vykonu a aby tak ani nebylo
vnimano spolecnosti.

Dosavadni vyvoj majetnych tfid v tomto sméru pfinesl dvé diileZité¢ zkuSenosti.
Prvni z nich je, Ze skupina podnikatel v hlavaim povolani je zatim ve svém priméru o
poznani vzdélané€ji a vykonava price objektivné ponékud slozitéjsi a kvalifikovanéjsi
neZ ostatni ¢asti ekonomicky aktivni populace. Tato zatim velmi mirna pfevaha se je§té
vyrazné zvysi, az bude moZno zahrnout mezi samostatné podnikatele i postupné
vznikajici vys$i, nesporné kvalifikovanou a kompetentni ekonomickou clitu. Na druhé
strané zaznamenavame i nadprimérnou WUcast byvalych komunistd v samostatném
podnikdni a v tvorbé novych ekonomickych elit, jez vzbuzuje urcité podezieni o
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moZnosti vyuziti diisledkd nékdejSich nezaslouzenych privilegii, socialnich kontaktl a
nahromadénych majetkli ke spornym kariéram. (Majetky nahromadéné riznymi vice &i
méné legalnimi a moralnimi cestami za komunistického systému vsak vlozili do hry i
mnozi nekomunisté.) Druhym negativnim jevem je nesporny fakt, Ze i v priubéhu
poslednich ¢&tyf let byly mnohé majetky ziskany ilegdlnimi anebo nemoralnimi
prostiedky. Urcitou roli hraji: prani §pinavych penéz, at’ uz ziskanych v minulém ncbo
v soudasném reZimu, doma nebo ze zahranici; ménové a danové podvody, paSovani a
jiné formy hospodaiské kriminality; ekonomické efekty obecné kriminality; zneuZivani
mocenskych pozic k obohacovani; korupce; necopravnéné pouzivani finanénich
prostfedkii ze zahrani¢i nastréenymi osobami; pomérné Casté pfipady vyuZivani mezer
v legislativé teprve vytvaieného pravniho statu a mnohé jiné diskutabilni cesty jak ziskat
kapitdl v podkapitalizované ekonomice. Pro sociologa pii posuzovani téchto jevl neni
ani tak dalezité jejich pravni nebo moralni odsouzeni, nybrZ odpovéd’ na otazku, do jaké
miry budou hdé¢, ktefi ziskavaji kapital zminénymi prostiedky, dodrZzovat meritokraticka
krit¢ria kvalifikace, vykonu a trvalého Gspéchu na trhu v podminkach normalné fungujici
a zdkonem u¢inné kontrolované ekonomiky budoucnosti.

6.2. Vrstvy

Dosavadni popis podatkd vytvafeni socialnich tfid doplnime udaji o procesu vzniku
statusové difcrencované, tedy vice ¢i méné socialné rozvrstvené spoleénosti. Z vyzkumi
celé fady modernich spoleénosti a odpovidajicich teoretickych zobecnéni vime, Ze tfidni
a stratifika¢ni charakteristiky se navzajem nevylucuji, nybrz spiSe prolinaji a dopliuji
jako dva aspekty vertikalni diferenciace tychZz socidinich systémi. Pti analyze stratifikace
vyjdeme z obvykle uznavanych dil¢ich dimenzi socidlniho postaveni ckonomicky
aktivniho individua, jakymi jsou dosaZené vzdélani, sloZitost vykonavané prace
v hlavnim povolani, postaveni v profesiondlnim fizeni, ¢isty pracovni ptijem, materialni
aspekt Zivotniho stylu domacnosti, v niZ jedinec Zije, kulturni aspekt jeho Zivotniho
stylu. (Podrobnéjsi vysvétleni operacionalizace téchto proménnych viz u tabulky 7.)

V tabulce uvadime nejprve matici pofadovych korelaci vyjadfujici smér a intenzitu
vzajemnych vztahil uvedenych Sesti dil¢ich status®, jakoZ i vysledky jejich faktorové
analyzy pied rotaci a po rotaci. Z &iselnych charakteristik je zjevné, Ze v Ceské republice
na prelomu let 1992, tedy na konci prvni faze postkomunistické transformace, byly
viechny uvedené statusové dimenze vzajemné pozitivné zkorelovany a svou relativni
souhrou (tj. dosaZenou mirou statusové konzistence) vytvafely souhrnny socialni status,
ktery vysvétloval 43,6 % variance charakterizované vstupni matici. V tomto rozsahu (a
jeding v tomto rozsahu) je moZno mluvit o tom, Ze nové se utvéfejici socidlni strukturu
lze povaZovat za stratifikovanou ve smyslu souladu meritokratickych, mocenskych,
materidlnich a kulturnich charakteristik ekonomicky aktivnich individui. Zji§tény stav
svédEi také o tom, Ze kromé jisté miry souladu dil&ich statusovych diferenciaci existuje
v soudobé ceské spoleénosti i pomérné velky rozsah statusové inkonzistence, jak to
odpovida transformac¢nimu charakteru obdobi. Jinak fe€eno, ¢eska spolenost je v této
chvili rozvrstvena jen caste¢né. Pfesto je mozné podat vécnou charakteristiku téch
dimenzi, vnichZz soulad pfevlada, a téch, v nichZ naopak dominuje statusova
inkonzistence.

Pfesné€j§i vécnou charakteristiku vnitini konzistence a inkonzistence socialniho
statusu podava vysledek faktorové analyzy vztaht diléich statusovych dimenzi po rotaci.
Prvni faktor, vyCerpévajici 35,8 % variance, symbolizuje ten aspekt socidlniho postaveni
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individua, jenZ je zaloZen na souladu vzdélani, odbornosti vykonavaného zaméstnani,
kulturnosti traveni volného &asu a kulturnosti materidlniho vybaveni domacnosti, v niz
dotazany Zije. Nabizi se jeho interpretace jako statusu Siroce pojaté kulturni hierarchie.

Tabulka 7. Vysledky korela¢ni a faktorové analyzy dil&ich dimenzi socidlniho
statusu v Ceské republice 1993

Vstupni matice Spearmanovych koeficientl potadové korelace”

VZD SPR Riz PRi MZS
KZS$ 0,48 0,41 0,17 0,14 0,24
MZS 0,33 0,28 0,19 0,32
PRI 0,30 0,30 0,32
Riz 0,32 0,33
SPR 0,65

Vysledky faktorové analyzy

Pred rotaci Po rotaci VARIMAX

Faktor 1 2 1 2
VZD 0,83  —0,20 0,80 0,28
SPR 0,80 0,13 0,74 0,32
KZS 0,63  -0,51 0,81 -0,09
MZS 0,54 0,06 0,48 0,24
Riz 0,56 0,53 0,18 0,75
PRi 0,53 0,61 0,12 0,80
% vy¢erpané variance 43,6 16,3 35,8 24,1

*) VZD = dosaZené vzd&lani v podrobné klasifikaci; SPR = slozitost prace v hlavnim
povolani podle expertniho zattidéni mezindrodni klasifikace povolani 1988 do 9
stupiii; RiZ = pocet podtizenych; PRI = &isty mési¢ni pfijem z hlavni pracovni
&innosti; MZS = materialni aspekt Zivotniho stylu charakterizovany regresnim
faktorovym skorem materialni vybavenosti domacnosti; KZS = kulturni aspekt
Zivotniho stylu charakterizovany regresnim faktorovym skérem kulturni participace.
Pramen: Vyzkum socidlni stratifikace a mobility ve Vychodni Evrop& 1993,
UCLA a SU AV CR, N = 2720.

Jeho pievaha ve sféfe vzdélanostni pfipravy na povolani, v pracovni i mimopracovni
sféfe pfi zachovani rozhodujici vazby na materialni aspekt Zivotniho stylu a jistych vazeb
na sféru Fizeni i materialnich kompenzaci svédéi ve prospéch silictho vyznamu
meritokratickych prvkd jakoZto jadra utvafeni nového socialniho rozvrstveni. Tuto
hypotézu viak musi jesté potvrdit nebo vyvratit dosud neuskuteénéné historické srovnani
s obdobné zpracovanymi daty z let 1984 a 1991 a samoziejmé pozdéji srovnani novych
spoleenskych situaci, jez se stanou pfedmétem budoucich analyz. Na druhé strang
nemlzeme piehlédnout existenci druhého, rovnéZz vyznamného faktoru (24,1 %
variance), ktery ma t&zi§t€ v profesionalni fidici hierarchii a jejich materidlnich
kompenzacich a neztraci pfitom vazby na managerské aspekty sloZitosti prace a vzdélani
a na nakladnost materialniho vybaveni domacnosti. Jde tu tedy o postaveni v materidlné
ekonomicke a fidici hierarchii. Tento druhy aspekt socidlniho postaveni se uréité projevi
tim, Ze zakladnimi zdroji statusové inkonzistence v soudasnosti budou odchylky
piijmové a managerské hierarchie od hierarchie kulturni. Pokud jde o budoucnost, miize
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teoreticky vzato nastat 1 situace pfevladnuti tohoto typu hierarchie nad hierarchii
meritokratické povahy. Oba aspekty socidlniho statusu zistavaji vzajemné propojeny a
aZ na daldi neni tedy dlivod na zakladé jejich existence odmitat platnost poznatku o
vyznamu vSeobecného socialniho statusu, spojujiciho v jiZ uvedené mife vSechny
analyzované dimenze.

7.MoZ¥n4, pravdépodobna a Zadouci budoucnost

Socialni struktura na podatku kvalitativni transformace nékdej$i totalitarné
antimeritokratické socidlni struktury nema samozfejmé Zadné zaruky proti moZnym
navratim do minulosti, at’ uz v disledku prevladnuti autoritaisko-populistickych hnuti,
lhostejno zda pod rouskou frazeologie extrémné levé &i pravé, nebo v disledku
mimofadnych okolnosti, napf. mezinarodni povahy. Empirické analyzy objektivniho
stavu spoleénosti ani postojlii obyvatelstva, zejména pak historické komparace vysledkl
vyzkumil sledujicich uréité prib&iné zakladni parametry, viak prozatim nesvédéi o
vy$8im stupni pravdépodobnosti socialng politického regresu v &eskych zemich. Ceské
obyvatelstvo je ke svodiim levicového i pravicového radikalismu spiSe stale lhostejnéjsi.
Priklani se ve své velké vét§in€ k uZiteCnosti liberaln¢ demokratickych pfemén, které se
také v podminkach pfevladajiciho socidlniho konsensu postupné prosazuji. Pies fadu
varovnych projevll tendence k asocidlnimu chovani €asti spole¢nosti, nchrozi doposud
desintegrace &i marginalizace spolecnosti, kterd by podstatn€ naruila integraéni
plsobeni ekonomického a politického systému, jeZ je tichym pfedpokladem vSech naSich
dosavadnich Gvah. Pokud dochazi k jisté diferenciaci aZ polarizaci postojii na pozadi
prohlubujici se diferenciace socialni, jde o odliSnost nazorli na spole€ném poli uznavani
vyznamu liberaln¢ demokratickych reforem, prosazovani principi trzni ekonomiky a
pluralitni demokracie. Pfedmétem latentniho sporu vSak se stdva rozsah, smér a
funkénost prohlubovani socialni diferenciace. Pijde pouze o samoUéelnou socialni
diferenciaci lidi na vlastniky a nevlastniky, na bohaté a chudé, fidici a fizené nebo bude
takovato diferenciace odpovidat i diferenciaci na skupiny kvalifikované a méné
kvalifikované, vykonné a méné vykonné, 1épe a hilfe svou Cinnosti uspokojujici potfeby
rozvijejiciho se trhu zbozi a sluzeb? Do jaké miry se budou tfidné vlastnické a
meritokratické principy socidlni diferenciace v naSem pfipadé vzdjemné dopliiovat ¢i
vylu¢ovat? Budou nevyhnutelné zdjmove stiety vysSich a nizSich socialnich vrstev
feSeny a spolecensky regulovany cestou demokratického vyjednavani nebo vyostfovanim
socialnich konflikth barbarskymi protiedky tfidniho boje?

Jde-li nam o spolelenské uspofaddani uCinn€é piekonavajici totalitarng
antimeritokratickou minulost, véetné jeji kulturné civilizani stagnace, a vedouci
k ekonomické a kulturni prosperité, je ziejmé, k jakému typu odpovédi smeéfuji nase
Gvahy. Pritakdni meritokracii, demokracii a snaze o socialni konsensus ovSem
neznamena souc¢asné ani odmitnuti funk&niho pfinosu probihajicich tfidnich pfemén, ani
pfiklon k socialné politické strategii néjakého uréitého politického subjektu. Domnivame
se naopak, Ze zhruba uznanim pozitivniho vyznamu pravé téchto principlt strukturace
spole¢nosti by mohlo byt vymezeno pole spojujici viechny demokratické subjekty
usilujici o u¢inny pribeéh skuteéné postkomunistické transformace a umoZijici jejich
ptipadnou spolupraci i v éasech obtiZnéj§ich, neZ zatim jsou ty dosavadni.

PAVEL MACHONIN je védecky pracovnik Sociologického tstavi AV CR. V 60). letech ved! tym,
ktery uskutecnil prvni reprezentatitivni Setfeni socidlni stratifikuce a mobility ve stdatné
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socialistické spolecnosti. Vysledky vyzkumu byly publikoviny v knize Ceskoslovenska spole&nost
[1969]. Po vynucené prestivce se v roce 1990 vrdatil k sociologickému vyzkumu nejprve na
Univerzité Karlové a v soucasnosti v Akademii véd. Zabyva se vyzkumem soulasné socidalni
transformace v Ceské ua Slovenské republice. Publikoval praci Socialni struktura Ceskoslovenska v
ptedveter PraZského jara 1968 a jako soucdast mezindrodniho projektu Vychodni stfedni Evropa
2000 dokondil studii Post-Communist Transformation in the Social and Political Sphere in the
Czech Republic. Uverfejnil Fudu ¢lankii v Sociologickém &asopise.

MILAN TUCEK je védecky pracovnik Sociologického tistavu AV CR. Vzdélinim je matematik,
védeckou aprobuci  sociolog. Zuabyvi se metodologii  sociologickych  vyzkumii,  zvlasté
komparativnich reprezentativnich sociologickych Setfeni a problémy socialné t#idni struktury a
socidlni stratifikace spolecnosti. V tomto oboru publikoval Fadu stati v Sociologickém &asopise «
zpracoval Fadu specialnich studii.
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Summary

The main internal reason for the collapse of state socialism in Czechoslovakia in the year 1989
consisted in the inability of its totalitarian and anti-meritocratic (egalitarian) social system to
stimulate further developments of civilisation and culture in an extensively industrialised country.
The major social actors of the subsequent political shifts in the first wave of the ,Velvet
Revolution* were highly qualified and competent people discriminated against by the old political
regime. They were supported by radical students and democratic intellectuals. In the second wave,
a substantial group of quite well established people of high and middle qualification level joined
the movement for change in response to the social, political and generational barriers under
communism hindering their ambitions of further upwardly mobile careers.

In the course of the following five years, an exchange of political elites has been
accomplished in the Czech Republic. In a gradual process, all those representatives of political
parties — except the right-wing liberal parties — have either been excluded from the political elites
or compelled to join the opposition. The present ruling right-wing coalition represents the interests
of the younger and relatively competent part of the population, satisfying their ambitions by .
stimulating the development of a social order according to the Western model. It is supported by a
decisive majority of the population.

An analysis of both the growing social inequality (e. g. in earnings) and the typical mobility
paths between 1988 and 1993 based on the data of a representative international comparative
survey has shown that people with tertiary and partly also secondary education, the new self-
employed, managers, the younger middle-aged, the males, and those former Communists who left
their political party in or after November 1989, enjoy relatively higher gains from the
transformation process.

Statistical and sociological data demonstrate the rapid emergence of a new class-structure,
particularly of a significant group of small-scale-owners and a nucleus of middle-scale
entrepreneurs, while the creation processes of the top economic elite are somewhat unclear the
present conditions of the prevailing voucher privatisation. A preliminary analysis of the multi-
dimensionally measured status positions of the economically active population has shown that
some pro-meritocratic stratification changes are actually occurring. At the same time, the factor
analysis of partial status indicators revealed a tension between a rather meritocratic differentiation
in education, work-complexity and life-style and another aspect of social differentiation, namely
in earnings, material standards of life and managerial positions. This finding indicates the main
problem facing the country’s social future: to what extent the meritocratic stratification on the one
hand and the class relationships on the other will develop as either complcmentary and supportive
or conflictual and mutually exclusive.
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