Sociologicky ¢asopis, XXXIlI, (1/1996)

Paul G. Lewis: Central Europe Since 1945

London & New York, Longman Group UK
Limited 1994, 352 p.

Konec 80. let vyvolal v akademickém svété
vinu zvy$eného zdjmu spolecenskych badatelt
o zemé stiedni a vychodni Evropy, které byly
drive oznaovany pod souhrnnym nazvem
»vychodni blok®. Po fadg studii interpretujicich
revoluéni historické ptelomy v t&chto zemich,
komentujicich transformaéni procesy a predkla-
dajicich rGzné modzly budouciho vyvoje se
nyni Castéji setkdvame i s literaturou, kterd
hleda zdroje pochopeni soucasnych spolecen-
sko-politickych zm&n v historické zkuSenosti
této oblasti.

Kniha Paula G. Lewise Stéedni Evropa od
roku 1945 je v této produkci pokusem o celist-
vé postizeni historického vyvoje v dané
geopolitické oblasti od konce druhé svétové
vélky. Nebyla v3ak vyvoldna pfimo udélostmi
z konce 80. let. Jeji osud je zajimavéjsi.
Vznikala v ramci nakladatelské série publikaci,
které postupné mapovaly celosvétovy povale¢-
ny vyvoj podle makroregionti, které z druhé
svétové valky vzeily. Spisovatelsky zamér je
tedy star$i nez udalosti, které¢ dnes zpravidla
zdjem zapadnich badateld o stfedni a vychodni
Evropu vyvolavaji. Autor za¢al na své knize
pracovat jiz pfed rokem 1989. Do3lo tak b&hem
prace k pozoruhodné proméné samotného pred-
métu jeho badatelského zdjmu, proméné, kterd
by svou intenzitou zviklala v metodologickém
presvédéeni i kovaného historického poziti-
vistu. Historickd latka sc zafala autorovi
najednou vyjevovat ve zcela jiném svétle a
minulé udalosti zataly proméniovat sviij smysl
a vyznam pro budouci vyvoj. Autor také
upozoriiuje v tvodu své studie, Ze tato zcela
zménila v prab&hu prace svij status. Udalosti,
které se na pocatku zdaly budovat pilife daného
stavu, sv(j vyznam ztratily, staly se z&asti uza-
vienymi historickymi kapitolami ¢i pfedzvésti
mohutnych historickych zmén. Tato zména sa-
ma pak znesnadnila autorovi logickou vystavbu
textu jako celku. Setrval nicmén& u zaméru
poskytnout fundovanou studii ,hlavnich rysa
riznych fazi vyvoje, kterymi dany region
proSel od konce druhé svétové valky“. Text se
mu ov8em také stal pfileZitosti, aby s ohledem
na soucasné udalosti pfispél k ,,pochopeni
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povahy kursu, ktery vyvoj ve stfedni Evropé
nabral a nabidl urdity zéklad pro analyzu a
zhodnoceni dosaZenych vysledkd®.

Samotna prace prozrazuje dilo zkuseného
a fundovaného historika, jenz s prehledem
zachazi s historickymi detaily, nepousti se v3ak
za kazdou cenu do jejich zasazovani do
sloZit&jsich interpretaénich ramct. Paradoxné
se tato obezfetnost obraci proti textu aZ v za-
véreénych kapitolach, v&novanych vyvoji po
roce 1989. Jistd nevyhrangnost pozorovaného
stanoviska se projevuje ptedevsim ve fragmen-
tarnim zakonéeni celé knihy, které kontrastuje
s ucelenosti predeslého textu.

Ten ncjprve sleduje mezivale¢ny a vileény
vyvoj, ktery pfipravil pidu pro povale€né
politické uspofadani stfcdoevropského regionu.
Tento region je pro autora vymezen predevsim
politicky a teritorialng. Nepoudti se tedy do
tvah o stfedni Evrop¢ jako duchovnim
prostoru, dnes znovu oZivenych. Nicménd
sleduje osudy ideje stfedni Evropy, a to v jejim
latentnim stavu (jako n&éeho, co bylo potlageno
povéleénym duchovng politickym vyvojem),

jakozZ i v jeji revitalizaci po roce 1989. Ponékud

ironicky v8ak komentuje prchnany akcent na
diverzitu, jenZ jisté nevyvolali ti, ktefi sc k ideji
sticdni  Evropy vratili, ktery v3ak vedl,
zardmovan intelektudlnimi pokusy o duchovni
znovusjednoceni, k politickému odstfed'ovini.
Ve své historick¢ analyze sec pak zabyva
dikladné  Glohou  velmoci a  zejména
Sovétského svazu jak na povale¢né uspotradani
tohto regionu jako celku, tak i na politicky
vyvoj uvnitf jednotlivych stata.

Autor se pfi svém vykladu zaméfuje na
Styfi zemé& které pro ngj teritoridlné stfedo-
cvropsky region vymezuji (i kdyz zde by byl na
mist¢ spisc minuly &as): Ceskoslovensko,
Mad'arsko, NDR a Polsko, pficcmz sovétsky
vliv je bran v dvahu a akcentovin v celém
textu. Vyklad oviem neni sjednocujici, a tim
zjednodu3ujici. Naopak, pfestoZe se snaZi po-
stihnout obecné trendy, které davaly raz vyvoji
v dané oblasti, smysl pro historicky detail
umozZiiuje autorovi vyzdvihnout také specifické
rysy, které byly v jejich vyvoji vlastni jednotli-
vym zemim. Pravé srovnavni vykladu a hodno-
ceni vyvoje v riznych oblastcch Zivota (pfe-
devsim v3ak politického vyvoje) v jednotlivych



