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citniho prezidenta nechépal jako svébytnou
antibyrokratickou silu, schopnou obrétit mo-
derni racionalitu smérem ke ,.kulturnf revoluci*
(s. 165). Autorovy argumenty proti tezim o afi-
nit¢ & ideové pfipravé nacismu presvédéuji
vzhledem k tomu, Ze Weber samoziejmé pied-
pokladal daldi fungovani jak parlamentu, tak
vykonné byrokracie, zatimco nacisté prvni zru-
Sili a druhou svym iracionalismem fakticky
podkopali. Neznamené to oviem, ze Weberova
analyza a jeho doporuceni z ptednasky ,,Poli-
tika jako povolani” z ledna 1919 byly némecké
demokracii adekvatni.

Zavérem Breuer zkouma Weberovy &tyfi
typy demokracie, z nichZ bezprostiedni (napf.
demokracii rad) poklada za efemérni uZ pro jeji
diletantismus; reprezentace mu je pfitom véci
pouhé viry, jelikoz vile lidu v kazdé podobé
patfi do Fise uzitegnych fikci. Mé&l bych uréité
vyhrady — nikoli vi¢i Weberové znamému
hodnotové neutrdlnimu pojeti demokracie, za-
hrnujicimu i ,,druZinovou® formu faSistického

typu, pfece v3ak vagi nékterym Breuerovym
vykladam o plebiscitni demokracii; jsou viak
dil¢iho charakteru. Problemati¢téj$i se mi zda
jeho vyhled o byrokracii a charismatu dnes. Je
opravdu konec jak velkych osobnosti, tak i vie-
ho fadu, téchto dvou weberovskych oriental-
nich kategorii? Nelze popfit dekompozici ve
velkych ¢astech dnedniho svéta, rozklad mésta,
podniku, rodiny, heterogenizaci kultury, ptiby-
vani ,,pousté” a ,bilych mist“ nasi civilizace. Je
viak tfeba problémy natolik dramatizovat, Ze
v pesimistické diagnéze uZ neb&zi o hodnoty,
nybrz o samotné psychické instance, kterym se
daji hodnoty implantovat? (s. 193) Jist& néas
média zaplavuji pandemonicm ,,antistruktural-
nich®, archaickych podnétd, plati viak opravdu,
Ze kaZzdy pokus o racionalizaci nutn& vyvolava
svij opak? Breuerova kniha je v kazdém pfipa-
d¢ dalezitou vyzvou, abychom nove promysleli
vztah mezi racionalitou a charismatem v naSem
Zivoté.

Bedrich Loewenstein

Alain Blum: Naitre, vivre et mourir en
URSS 1917-1991
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Dostojevsky pry kdysi fekl, Ze socialismus bu-
de stat Rusko sto miliond lidi. Je na demogra-
fech, aby zjistili, zda je spravna SolZenicynova
domnénka, Ze toto proroctvi se vskutku vypl-
nilo. V diskusich o lidské hodnoté sedmdesati
let sovétské vlady nabyvaji ¢iselné idaje o ztra-
taich na obyvatelstvu mytického charakteru,
ktery sam o sobé spide komplikuje, neZ usnad-
fiuje pfibliZit se skute€nosti.

Alain Blum, jeden z vedoucich pracovnikt
francouzského statniho demografického ustavu
INED v Patizi, si poloZil v knize s ndzvem
v Ceském znéni ,Narodit se, Zit a zemfit
v SSSR 1917-1991¢ dvé& otazky: Jak se sovét-
sky rezim pokou3el pusobit na zékladni demo-
grafické projevy svych ob&anl — narodit se, Zit
a zemfit? Jak uspél sovétsky stat v této snaze,
dne3nimi demografy fasto povaZované za ne-
smyslnou, aviak zérovefi i za daleZity prostie-
dek statng-politické strategie? Blum si je
védom, Ze takto poloZené otazky pfesahuji ra-
mec dnes na Zapadé hojn¢ vyddvanych
»sovétologickych® praci. Nejedna se mu totiz o
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rizné volné¢ komponované politické uvahy,
nybrZ snazi se pfesné stanovit zakladni demo-
grafické charakteristiky populace SSSR ve 20.
stoleti a nalézt hodnovérné zpravy o reakcich
sovétské spole€nosti na statni populalni politi-
ku. Tim ov3em ziskavéa jeho kniha na zajima-
vosti jak pro demografy, tak pro sociology,
protoZe ukazuje v socialni teorii i v praxi empi-
rického vyzkumu cestu, jak se demografovi se
schopnosti sociologické interpretace miZe po-
dafit odhalit okolnosti kaZzdodenniho vztahu
jednotlivce a spole¢nosti. Je to zvIa3t dulezité
v pfipad€ SSSR, kde byl s vyjimkou dvacétych
let sociologicky vyzkum statem potladen.

Ani demograficky vyzkum na tom oviem
nebyl 1épe. To vysvitd ze samotné Blumovy
préce, na niz byl jeji autor vyborné pfipraven
mnohaletou spolupraci s pfednimi demografy
byvalého SSSR, studiem ruské, sovétské i post-
sov&tské litcratury a astymi navitdvami v rus-
kych archivech, neddvno otevienych vefejnosti.
Vlastni li¢eni problému vztahu sovéiské moci
k obyvatelstvu je rozdéleno do tfi oddilt. Prvni
z nich se zabyva otazkou demografické statisti-
ky: Byla zmanipulovéna, nebo utajovdna? Po
revoluci pomérn¢ dlouho doznivala tradice sta-
tistiky carského Ruska. Ta méla na konci 19.



Recenze

stoleti dobrou evropskou troven, i kdyz carské
ufady odmitaly mezinarodnimi statistickymi
kongresy prosazovanou unifikaci sbiranych
statistickych daju i jejich zpracovéani. Prvni a
posledni v8eobecné scitani obyvatelstva v car-
ském Rusku v roce 1897 poskytuje nejen cenné
demografické udaje, nybrZz i moznost srovnani
se s¢itinim z roku 1926, které v carské tradici
do jisté miry pokracovalo. Sovétsti demografo-
vé pfipravovali dal3i s¢itani od roku 1933. Na
17. sjezdu strany v roce 1934 Stalin ozndmil,
Ze pocet obyvatel SSSR doséhl 168 miliont. To
v3ak nebyl Gdaj s¢itani, nybrZ projekce. Stalin
se rozhodl ignorovat, Ze mezi 16. a 17. sjezdem
strany zemfelo 6 a pGl milionu obyvatel SSSR
na hladomor zptlsobeny v letech 1932 a 1933
tvrdym postupem pii kolektivizaci zem&dé|stvi.

S¢itani, které bylo za velké propagandis-
tické pfipravy provedeno v roce 1937, nevyho-
vélo Stalinovym pfedstavam, a proto bylo
anulovéano, vedouci demografové byli obvinéni
z protistatni diverze, z&asti popraveni, z{&asti
uvéznéni. Nové séitani z roku 1939 bylo sice
uznano, ale jeho vysledek byl pfisné utajen.
Dalsi s¢itani se pak uskute¢nilo az v roce 1959
a jeho podrobné vysledky opét nebyly publiko-
vany. Blum se domniva, Ze pfes viechna prona-
sledovani demografi byl kult Cisel v ruské
statistice tak zakofenén, Ze po celé stalinské
obdobi se v zidsad¢ davala pfednost ukryvini
objektivné zjiStovanych daju ve tmé archivu
pied jejich falSovanim.

Blum se v3ak nezajimal jen o zikladni
demografické udaje, ale i moZnost rekonstrukce
socialni stratifikace, jejiZ studium umoZiiovala
vdechna standardni evropska scitani obyvatel-
stva v prvni poloviné 20. stoleti. JiZ v roce
1922 byl sice ze SSSR vypuzen Pitirim Soro-
kin, slavny zdk Maxima Kovalevského a jeden
ze zakladatelt moderniho evropského studia
socidlni mobility, ale jest€ v druhé poloving 20.
let se v Rusku pé&stovala tzv. ,,moralni statisti-
ka“, jak sv&d&i dila Michaila Gerneta. V popi-
sech rdznych spoletenskych jevi tato statistika
hojn¢ uZivala demografickych charakteristik,
jako je vék, rodinny stav, nirodnost, niboZen-
stvi apod. Ve 30. letech v3ak sociologic pfe-
stala v SSSR existovat jako statem uznana
véda. Od roku 1937, kdy byla oficialné nastou-
pena cesta k beztfidni spole€nosti, nesmélo
padnout o studiu socidlni stratifikace jiz ani

slova. Teprve od 60. let nalézal Blum v archi-
vech vysledky riznych anket, podobajicich se
francouzskym anketam o rodiné z téZe doby.
Ov3em sovétskd i mezinarodni vefejnost se
zpravidla aZ podnes nedozvédéla témér nic
o sociologické interpretaci téchto anket. Udaje
se sbiraly, ale nesmély byt hodnoceny.

V druhém oddilu své knihy vénuje Blum
pozornost tficeti nejtéZ§im letim populaéniho
vyvoje SSSR stalinské éry, v nichZ se obyvatel-
stvo poticelo od ob&anské valky a hladovych
krizi k obrovskym ztratam Ctyficatych let, které
nebyly zpisobeny pouze druhou svétovou val-
kou. O tom sv&d&i v archivech NKVD objevené
udaje o pottech deportovanych a vé€znénych
osob v letech 1934 az 1953. Pt hodnoceni vli-
vu stalinské éry na vyvoj obyvatelstva SSSR
Blum rozli$uje kratkodobé a dlouhodobé efek-
ty. Ani pfed revoluci v roce 1917 nebyly demo-
grafické krize v carské Fisi vzacnosti, zatimco
na Zapad¢ jiz davno vymizely. Pfesto se pocet
carovych poddanych necustale zvy3oval. Kolem
pielomu 19. a 20. stoleti roéni poéty naroze-
nych strm¢ rostly a polty zemielych zaaly
stagnovat. To znamenalo, Ze s uréitym zpoZdé-
nim za ostatni Evropou nastavd v evropské
Casti carské fise demograficky ptrechod. Pfes
nadchazejici katastrofy prvni svétové valky,
obcanské valky a velkého hladomoru 1932 a
1933 (pti némz Blum shledal vé&ti intenzitu
umirdni, nez byla francouzskymi demografy
zjidténa pro demografické krize 17. stoleti),
viak dlouhodoby populagni vyvoj naznagoval,
Ze demograficky pfechod pokracuje. Klesal
pocet déti narozenych jedné zené za jeji plodné
obdobi. S vynechanim nejhlub3ich pferyva za
demografickych krizi nad&je na doziti pfi naro-
zeni v dlouhodobém priméru stoupala a zaro-
veit klesala kojenecka a détska imrtnost. Vyvo)
umrtnostnich pomért, odhlédneme-li od hlubo-
kych zatezi do v&kové struktury postihujicich
jen krizové“ generace, se v dlouhodobém
praméru odlidil od dynamiky demografického
vyvoje zapadni Evropy aZ teprve v 70. a 80.
letech 20. stoleti, kdy se vzestup nadéje na do-
Ziti u Zen v SSSR promenil ve stagnaci na hod-
notach dosaZenych na konci 60. let a u muzi se
nadé&je na doZiti zatala sniZovat.

Témto zjidténim vénuje Blum tfeti a po-
sledni oddil své knihy, pfizna¢né nazvany
»Rezistence autonomniho demografického vy-
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