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Petr Matéjn a JiFi Veclernik

Ohlédnuti za Velkym sociologickym slovni-
kem

V dubnu 1997 kone¢n& vySel jiZz delsi dobu
ofekdvany sociologicky slovnik, ktery jsme
v zavéru hlavni etapy redakéni pfipravy v roce
1993 obdatili ptiviastkem ,,velky*. Cht&li jsme
jej odlisit nejen od Malého sociologického
slovniku z roku 1970, ale i od Sociologického
slovniku bez podobného piivlastku, ktery vydal
B. Geist pravé v roce 1993. Nakonec se uka-
zalo, Ze jsme piili§ nepfehanéli, Ze slovnik je
skuteéné dost velky, i kdyZ samozfejmé existuji
slovniky rozsahlejsi. Nebylo to tak patrné, po-
kud byl skryt v utrobach pocitate a postupng
doplilovan, dotvaren. Jako ponékud nepfijemny
fakt se jeho objemnost projevila pfi hledani
nakladatele. ProdlouZila o par let jeho vydani.
Jejim nepfijemnym duasledkem byl také naval
tiskovych korektur, kdyz se posléze (koncem
roku 1995) vydavatelského tkolu hrdinné ujalo
Karolinum a dovedlo jej do zdarného konce.
Pohled na dva silné, distojné vyhliZejici svaz-
ky na pultech knihkupectvi byl jiz pfijemnéj-
$im ové&fenim faktu, Ze slovnik je skute¢né po-
mérné velky.

Sama fyzick4d objemnost tohoto dlouho a
mnohymi silami pfipravovaného kompendia
nevypovida oviem o mnozstvi a kvalité infor-
maci, které obsahuje. V tomto ohledu byl poté-
Sitelny mirn& pfekvapeny vyrok jednoho z jeho
prvnich praktickych uzivatel, Ze ,,zatim v ném
nadel vie, co prav€ potieboval“. To bylo ko-
neckonct hlavnim cilem uspofadatelt a autorti
slovniku i Sociologického tstavu AV CR jako
jeho organizat¢niho i odborného garanta: co
moZno nejvice zaplnit dlouhodobé informa&ni
mezery na$i sociologie & — Iépe fe¢eno — po-
moci je zaplnit v8em, ktefi se sociologii zaby-
vaji nebo se o ni zajimaji.

Slovnikové informace jsou oviem vzdycky
struéné, pouze orientacni, nelze od nich ofeka-
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vat vy&erpavajici pfehled a uz vibec ne hloub-
kovy rozbor problému. To je pfirozené omezeni
plynouci z povahy véci. Jsou tu oviem jesté
dal$i omezeni, ktera vyplyvaji z moZnosti,
schopnosti, dostatku ¢asu a dobré ville poten-
cidlnich i skutegnych autorf hesel. Kazdy real-
ny, tj. napsany a vydany slovnik je prisecikem
téchto limitujicich faktorti a samoziejmé i vy-
sledkem 1dporné snahy editord tato omczeni
minimalizovat. Ani ve Velkém sociologickém
slovniku tedy nelze nalézt v3e, co by tam pat-
filo (jak jsme pfiznali a vysvétlili v jeho Uvo-
du) a nepodafilo se zcela sladit miru informa&ni
Sitky a hloubky jednotlivych témat ani jejich
odbornou dikci a stylistickou Urovenl. Konec-
konct 8lo o témé&f tti sta autort, ktefi sepsali
téméf dva a pul tisice hesel.

K tomu lze dodat, Ze¢ participace velké
¢asti Ceskych sociologt a také mnoha 3picko-
vych odbornikt z ptilehlych védeckych obort
v nadem slovniku pfispéla k naplnéni priivod-
niho editorského cile vychazejiciho z piedstavy
inicidtora dila Jifiho Linharta: zkonstruovat
slovnikovym zplisobem obraz jedné discipliny
a jejiho bezprostfedniho okoli v &eskych ze-
mich na pfelomu 90. let 20. stoleti, a protoze
tou disciplinou je pravé sociologie, podat zaro-
vefi zasvécenou, byt nedokonalou vypovéd’ o
dané spolecnosti v dané dob&. Do takového
obrazu a takové vypovedi patH poznatky i lidé,
kteti je vytvéieji a pracuji s nimi.

Co se tye toho prvniho, poznatki, jde
samoziejmée v prvé fadé o obecné duleZité, ove-
fené, uznivané vydobytky n&kolika generaci
sociologl viech zemi, nalezitelné ve standard-
nich zahrani¢nich slovnicich a sv&déici o mife
pfibliZzeni na8i sociologie ke ,,svétové Grovni®.
Kromé toho ale jde i o poznatky vyristajici
z na8i ponékud atypické spole€nosti a atypické
doby. Ve slovniku lze nalézt to, &im se Ceska
sociologie oficialng zabyvala a co ji ovliviio-
valo pred listopadem 1989, i to, &im se v 1é
dob¢ oficialn¢ nezabyvala, ncbo jen velmi ma-
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lo, atkoliv to z hlediska fungovani spole¢nosti,
jejiho vyvoje a poznani bylo dilezité. Zaroveit
uZ byly do slovniku vpustény nové, polistopa-
dové skutecnosti, nova socidlni realita a kvazi-
poznatky o ni. Viem t&€mto dobové zabarvenym
slovnikovym informacim chybi historicky od-
stup, coZ se projevuje nékdy rozpacitou zkrat-
kovitosti, nékdy ndbéhem k hodnoticimu pfi-
stupu, ktery dost dobte neslo redakéné elimino-
vat. | to ale patii do obrazu feské sociologic a
spole¢nosti v daném historickém obdobi.

Co bylo pravé feceno o poznatcich, tyka se
i lidi, to znamena &eskych sociologil a z&asti i
spolupracujicich psychologl, demograft, et-
nologt, ekonomu, politologt, ekologu, filozofi,
historik®i. Do slovnikového obrazu discipliny a
doby intervenuji nejen tim, jak sepsali sva hes-
la, ale i tim, Ze se jako pfimd a navic aktivni
souéast discipliny i doby a spolegnosti stali
sami objektem informaci. V této druhé roli,
kterd se promitla do Biografické prilohy, se
objevuje samoziejmé vice osob nez v autorské
roli. Pfitom pravidlo, Ze vstup do ptilohy je
podminén tim, Ze o praci dané osoby sc piec
v tematickych heslech a Z¢ toto propojeni je
oboustranné zvyraznéno, neni jen formalni a
orientadni zaleZitosti. Zamérné akcentuje autor-
skou dikci na ukor dikce redakeni a podporuje
rys samoutvafeni zminéného dobového obrazu.
Reprezentativitu tohoto vybéru osob je moZno
chapat spiSe ve foucaultovském slova smyslu
ncz jako autoritativng realizovany zamér vyti-
povat ty ncjdileZitéjsi, nejvyznamnéj$i. Nelze
samo ziejm¢& neptiznat, Ze do zvoleného piistu-
pu intervenovala fada nahod, a tak omluva vy-
slovend v Uvodu slovniku tém, ktefi se do
slovniku nedostali, i kdyZ by tam byti mohli, je
jisté na misté.

Je asi pfirozené, Ze se po skonceni dlou-
hodobé prace, kterd méla to $tésti, Ze se po jis-
tych svizelich dockala viditelného a vétime i
mnohostranné uZite¢ného konce (i kdyzZ se ozy-
valo reptani, jak viechno dlouho trva, po mno-
hych zkuenostech z pfedchoziho rezimu i ze
soucasné neustalené doby se priklanim k této
pozitivni interpretaci), objevuje tendence tro-
chu se vratit ke vstupni koncepci, k tomu, jak
byla zachovana, naplnéna. O tom mimo jiné

hovofim v pfedchozich odstavcich, kdyZ zda-
raziiuji dva komplementarni cile nasi slovniko-
v¢ price: informadni pfinos a vypovéd o disci-
pling, dob¢ a spoletnosti. V pocatecnich i pra-
b&Znych diskusich o koncepci sociologického
slovniku se navic, ¢i vlastné v ramci téchto
hlavnich zdméri, objevovala otazka hranic so-
ciologie, toho, co jest€ do sociologie patii a co
uZ tam —a tedy i v jejim slovniku — nema byt.

Tato otazka se ted’, na konci cesty, prevté-
lila do novinovych interview v podob¢ jakési
vefejné zvédavosti & zvidavosti. Je v ni trochu
udivu, trochu rozpak, zda se ale, Zc prevlada
uspokojeni nad tim, Ze sociologie dokaze ob-
jasnit Fadu sice béznych, ne ale snadno pocho-
pitelnych tkazu socialniho Zivota a Ze z tohoto
slovniku se lze zaroveri dozvédét ledaco z poli-
tické, ekonomické, ekologické a jinych sfér,
pfisludejicich primarné k jinym disciplindm neZ
sociologické. Pravé jmenované dva ,presahy”
jsou samoziejmé zamérné, jsou soulasti pu-
vodni i kone¢né koncepce, kterd obsahuje ideu
odizolovani sociologic od kaZzdodenniho Zivota
a také jeji prezentaci v pFirozenych souvislos-
tech s ostatnimi spoledenskymi védami.

Tyto dvé tendence nejsou ale pouhym vy-
sledkem zaliby ¢i erudice iniciatord a uspofa-
datelt slovniku, jsou pfiznaéné pro soudasny
vyvoj sociologie jako takové. Domnivam se, Ze
vyjadiuji potfebu vritit s¢ po obdobi osamo-
statfiovani, scbepotvrzovani, specifikace védec-
kého cboru do stavu jeho pfirozenosti, ktera se
nerealizuje oddélenim, ale naopak souvislost-
mi, spolupraci. Sociologie si ze své podstaty
nemlZe neviimat $iroké variability projevi
socidlna, v jehoZ ramci existujeme a které per-
manentné spoluutvatime. VS$ima si jej oviem
svym zplisobem a svym zpUsobem také vyuZiva
poznatk(l a pFibuznych véd. Pravé toto jsme
chtéli do Velkého sociologického slovniku za-
komponovat, i kdyZ jsme védéli a vime, Ze to je
obtizny ukol. Je to zaroveil cesta pfiblizeni
sociologie 8irdi, nesociologické i neodborné
vefejnosti. A to byl a je posledni z cilti Velkého
sociologického slovniku, o némz jsem se chtéla
zminit.

Alena Voddkova
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