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stvi (,,britishness®). Z ryze technologické zale-
Zitosti se tak stala véc narodni identity.

Stejn¢ jako v pfedchozim bodé, tak i
v ramci popisu Etvrtého zdroje narodni identity
— etnické pfislu$nosti, etnicity — nenechal prof.
Schopflin nikoho na pochybach, Zze v tradi¢ni
(byt' ne zcela presné) dichotomii ,,zapadni* vs.
»~vychodni* model naroda se ptiklani spise
k ,,zapadni“ definici, kterd nirod chape prede-
v3im jako politickou komunitu. Spole¢na etni-
cita podle prof. Schopflina sama o sobé¢ neni
z hlediska ndrodni identity determinujicim
faktorem a ke konstrukci politické jednotky
nestadi, jak se ukdzalo na pfikladé znovusjed-
noceni Némecka, jehoZ politicko-spole¢enské
sristani oznacil prof. Schopflin za bolestivy a

pro blizkou budoucnost zdaleka ne ukonceny
proces.

Ptednaska prof. Schopflina (véetné na-
sledné pomérné bohaté diskuse) jisté nemohla
vysvétlit &i popsat viechny aspekty, které jsou
s problematikou formujicich elementii narodni
identity spojeny, a ani si takovy cil nekladla.
Presto byla velmi zajimava a poskytla poslu-
chalim fadu inspirativnich myslenck a pod-
nétd. Snad jediné, co ji bylo moZné vytknout,
byla zbyte¢né slaba propagace, nebot jak pied-
nasejici, tak téma by si jist¢ zasluhovali $irsi
n¢astnické forum — tucet prevdzné student-
skych hlav nepitsobilo zrovna reprezentativnim
dojmem.

Viclav Stétka

Prvé slovensko-Ceské sociologické dni
Bratislava 99

Slovenska sociologicka spolocnost” pfi SAV a
Masarykova ¢&eska sociologickd spole€nost
uspofadaly ve spolupraci se slovenskym za-
stoupenim Friedrich Ebert Stiftung v Bratislavé
ve dnech 15. a 16. dubna 1999 spole¢ny semi-
nai zatazeny do programu jejich hlavnich akci
pro rok 1999.

T&zistém semindfe byla problematika
transformaénich zmén v SR a CR v letech 1989
az 1999, zachycend v mnohych pracich jednot-
live a tymi, ktefi participovali na &etnych
jednostrannych, dvoustrannych i mnohostran-
nych projektech. Seminaf umoznil konfrontaci
a komparaci 3irokého spektra dosazenych vy-
sledki, zejména srovnani aktudlniho stavu
slovenské a Ceské spolecnosti a jejich vyvoje
v uplynulych deseti letech. Druhym aspektem
diskuse k jednotlivym tematickym okruhtm
bylo ptihlédnuti k probihajicim procesim cv-
ropské integrace a kompetentnost formujicich
se narodnich sociologii na této 3irdi platformé,
piedevsim ptipravenost sociologickych institu-
ci reagovat na nové vyzvy v procesu globaliza-
ce.

Jednani, které zahidjili pfedsedové Sloven-
ské sociologické spolegnosti .. Machacek a
Masarykovy &eské sociologické spole¢nosti E.
Rendlova bylo rozdéleno do péti tematickych
okruhti. Prvni, zmény socidlni struktury a for-
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movani obcanské spolecnosti, moderoval ).
Buné&dk, druhy, vénovany trhu, socidlni sfére a
rodiné. M. lllner, tfeti okruh, socidlni patolo-
gii, P. Ondrejkovi¢, &tvrté téma, identity
v procesech evropské integrace, 1. MoZny, a
posledni Siroky paty okruh, zaméfeny na soci-
ologické instituce a vwzkum a na pripravu soci-
ologii a sociologické vzdéldvani pro nesociolo-
gv, moderovali spole¢ne E. Rendlova a L. Ma-
chacek.

Omezencho Casového prostoru, ve kterém
na seminafi odeznélo témef tficet prispévkii.
vyuZila vét§ina feénikd optimalnim zpisobem
k prifezovému nastinu tématu, kterému se
aktudlng ¢&i dlouhodobg vénuji, a scznamila
pouze s ncjzajimavéj§imi vysledky, véetné
ohlédnuti do minulosti a seznameni s budouci-
mi zaméry svych tym(, eventualné pracovist.
Spolu s velmi kvalitni ucasti velké €asti pred-
nich odbornika, kterd reprezentovala viechna
vyznamna sociologickda centra v CR i SR
s vyjimkou komeréniho vyzkumu, to vedlo
k ojedinélé mozZnosti pro Gcasiniky semindic
ziskat celkovy pichled o déni na poli sociologic
v minimalnim Case.

Pridame-li k tomu vstficnost, pohostin-
nost, dokonalou organizaci, ptijemné prosticdi,
ve kterém se semindf konal, a vzacny prostor
k neformalnim rozhovorim mezi kolegy, ktcfi
k nim maji mnohem méng pfileZitosti, nez by si
prali, patfi tento seminaf mezi $pickové udi-
losti letodniho roku.

Lumir Gatnar



