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Abstract: The paper deals with the development of status consistency in the Czech
Republic between 1991 and 1999. First, we describe the relationships between edu-
cation, occupation and income during the post-communist transition. Our analysis
describes the strengthening of the relations between basic stratification mcasures.
The described status crystallisation may, according to our hypotheses, result from
the increased rates of social mobility, from changes on the labour market and in the
status attainment process, and finally from the increase in income incqualities. At-
tention is devoted to the influence of objective stratification scales on the subjective
social status. We provide some cvidence that the more consistent social status is the
higher and clearer is the subjective social standing. We also explore the degree of
status inconsistency in different sub-populations and conclude the analysis with
some hypotheses regarding the relationship between status consistency and voting
behaviour. It is shown that status inconsistency increases the odds of left voting in
the Czech Republic. The concluding part of the paper raises some questions relating
to the topic and suggests {urther tests.
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1. Zakladni pojmy a koncepty

Téma statusové konzistence! ma ve vyzkumu socialnich nerovnosti dlouhou teoretickou i
metodologickou tradici. Nemame na tomto misté v imyslu kriticky hodnotit teorie statu-
sové konzistence, ani nechceme navrhovat nové nastroje méfeni konzistence socialniho
statusu. Nas cil je skromnéj§i. Chceme vyuzit existujiciho teoretického a metodologicke-
ho aparatu pro analyzu konzistence socialniho statusu v transformujici se ¢eské spolec-
nosti. Jakkoli se naSe sociologie statusové konzistenci vénovala a mezi odbornymi
publikacemi nalezneme préce, které s timto tématem vice &i méné tizce souvisi [viz napf.
Machonin et al. 1969; Machonin, Tucek et al. 1996; Maté&jt 1997; Rehakova a Vlachova
1995; Vegernik 1998], aplikace nékterého z pfistupl k analyze statusové inkonzistence,
které ve svétové sociologii socialni stratifikace zdomacnély, jsou spiSe vyjimkou. V této
Gvodni ¢asti se zaméfime pfedevim na t¥i okruhy problémil, které se s tématem statusové
konzistence poji. V prvni fadé ukazeme klasicky teoreticky a metodologicky koncept, na

") Prace na této stati byly podpofeny grantem ,,Mezindrodni program socidlniho vyzkumu™ od
Grantové agentury Ceské republiky (403/99/1129). Autoti dékuji viem, kiefi svymi p¥ipominkami
pfispéli ke koneéné verzi stati, véetné¢ anonymnich recenzenti. Za ptipadné chyby, nepicesnosti ¢i
omyly v3ak samoziejmé nesou plnou odpovédnost autofi.
) Veskerou korespondenci zasilejte na adresu: PhDr. Petr Matdji, Dr., Sociologicky ustav AV
CR, Jilska 1, 110 00 Praha 1, mateju@nmbox.cesnet.cz
1Y V sociologické literatuic byvaji jako synonyma pouZivany i vyrazy statusova (in)kongruence a
statusova krystalizace.
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néjZ navazujeme. Dale se vénujeme vybéru proménnych, které pro analyzu konzistence
socidlniho statusu pouZijeme, a kone¢né budeme prezentovat diivody, jeZ nas vedly ke
srovnani vyvoje statusové konzistence v Ceské spolecnosti devadesatych let (v obdobi
1991-1999).

Pouzivani konceptu statusové inkonzistence zacina v sociologii ve Ctyficatych le-
tech, kdy E. Benoit Smullyan s odkazem na Weberliv koncept tfidy, statusu a strany ar-
gumentoval, Ze pozice jedince na téchto jednotlivych stratifikacnich Skalach nemusi byt
shodna [Benoit Smullyan 1944]. Za §irsi popularizaci ale pojem statusové konzistence
vdééi pozd€j§im pracim Gerharda Lenského [Lenski 1954, 1956]. I on, podobné jako
Weber, vychazi z pfedstavy mnohodimenzionalng, podle paralelnich vertikal stratifikova-
né spole¢nosti. V prvni ze zminénych studii pracoval Lenski se ¢tyfmi takovymi vertikal-
nimi $kalami: vzdélanim, zaméstnanim, pfijmem a etnickym pivodem. Inkonzistentnim
byl podle néj status takové domacnosti, v jejimz pfipadé bylo vysoké postaveni v nékte-
rych dimenzich kombinovano s nizkym postavenim z hlediska jinych dimenzi [Lenski
1954].

V abstraktni roviné (bez ohledu na vybér konkrétnich proménnych) pozdéji Moshe
Hartman navrhuje jako nejvystizngjsi definici statusové konzistence nasledujici: ,.entity
socidlniho systému S lze uspofadat k riznymi zpisoby podle kritérii »,, 13, ..., 1y, pfiCemz
pozice na kale r je v ramci S (socialng) cenéna. Clen S, ktery je ve stejné pozici podle
hodnot vSech 4, ma vyrovnany (konzistentni) status, v opatném pfipadé nevyrovnany
(inkonzistentni)* [Hartman 1974: 707]. Zajem se tedy soustfed'uje na ,,vzorec vztah(i
mezi pozicemi, které &lovék (na rGznych stratifikacnich $kalach) zaujima“ [Mitchell
1964: 315; zavorku vlozili autofi], na vztahy, které, feCeno s Lenskim, tvofi nevertikalni
uspofadani §kal socialniho statusu [Lenski 1954: 405].2 Podle tohoto pfistupu je postaveni
jedince ve spole€nosti uréeno dvéma skuteénostmi: jednak pozici ve vertikalni hierarchii
(¢ili tim, zda nékdo patfi spi§e do jejich niz§ich nebo vysSich pater), a na druhé strané
tim, v jakém souladu je jeho postaveni napfiklad z hlediska vzdélani, povolani a pfijmu
(nevertikalni dimenze). Stoji ¢loveék stejné vysoko na viech socialnich zebficcich, nebo
jen na nékterych a na jinych se umistuje hife?

Lenski ukazuje, Ze jim zavedeny koncept je uZiteCny pfi vysvétleni dosavadnimi
ptistupy nevysvétlenych rozdilt v politickém jednani. Podle klasickych modelt uplatiio-
vanych ve Spojenych statech pro objasnéni vztahu socidlniho postaveni a politického
jednani platilo, Ze volebni podpora pro Demokratickou stranu klesa s tim, jak sméfujeme
po spolecenském Zebfi¢ku vzhliru. Lenski nicméné dodava, ze na kazdé urovni statusu je
podpora demokratim ovlivnéna i stupném vykrystalizovanosti statusu. Lidé s vysokou
statusovou konzistenci davaji své hlasy demokratiim mnohem méné nez lidé, jejichz so-
cidlni postaveni je nekonzistentni [Lenski 1954]. Podobnym zplsobem uchopili téma
statusové konzistence i dal§i sociologové. Ukazovali napfiklad, Ze mira statusové kon-
zistence je uZiteCnym konceptem vysvétleni psychologickych symptomi stresu, spokoje-
nosti, sociability a riznych forem politického chovani [viz napf. Broom a Jones 1970,
1977; Hornung 1977, Jackson 1962; Jackson a Curtis 1972; Lenski 1954, 1956, 1967,
Rush 1967; Whitt 1983; Wilson 1979; Zucher a Wilson 1979].

2) V teské sociologii byl pouzit pro obsahové stejny pojem nazev ,vzorec socidlniho statusu®
[Machonin ct al. 1969].
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Koncept konzistence socidlniho statusu jako druhé dimenze socidlniho postaveni
¢lovéka ve spolecnosti neby! zdaleka pfijat jednoznacné. Kritika sméfovala predev§im ke
zformovani metodologického postupu, jez by spolehlivé oddélil hlavni efekty jednotli-
vych stratifikaénich $kal od efektli zplsobenych statusovou inkonzistenci. Zakladni otaz-
ku téchto kritik bychom mohli nejspiSe shrnout takto: je pfistup zkoumajici statusovou
konzistenci jakou druhou dimenzi socialniho postaveni lidi skute¢né sociologicky plod-
nym, nebo se jedna o statisticky artefakt? Podrobny rozbor viech nuanci zminéné diskuse
a pfehled navrzenych pfistupli sahd svym rozsahem mimo dosah tohoto textu [viz napf.
Blalock 1966, 1967a, 1967b; Lenski 1964; Mitchell 1964; Whitt 1983]. Dilezity pro nas
na tomto misté je zavér, ktery ze sporlt vyplynul. Sociologové se k tématu vratili v duchu
ptvodniho ptistupu, ktery prosazoval Lenski. Vertikalni a ne-vertikalni dimenze stratifi-
kace (konzistentni a inkonzistentni komponenta socialniho statusu) byly navrZeny jako
dva vektory vymezujici stratifikacni prostor, coz je ziejmé nejpfijatelngjsi metodologicka
interpretace pozdgjsi dilezité stati Keitha Hopea [Hope 1975]. Toto pojeti statusové kon-
zistence a inkonzistence bylo v minulosti aplikovano mnohokrat [Hornung 1977; Slomc-
zynski 1995; Whitt 1983; Wilson 1979; Zucher a Wilson 1979] a vychazime z néj i my
pfi nasi analyze.

Uplng jina diskuse vztazena k pojmu statusova konzistence se zaméfila na to, jaké
Jsou relevantni socialni Zebti¢ky, podle nichz je ureno socialni postaveni lidi a které je
tedy pfipadné& vhodné pouzivat i v analyzach statusové (in)konzistence. Zakladni pro-
ménné stratifikaéni triady vzdélani, povolani a ptijmu jsou svym obsahem jasné zakotve-
ny v idealnim modelu fungovani trhu prace: kvalifikace kazdého jedince méa odpovidat
jeho pracovni pozici a ta by zase méla poskytovat odpovidajici pfijem [Kreckel 1992:
97]. Vytvati se tak vertikalni socialni stratifikace, v niZ jsou lidé odliseni podle lidského
kapitalu, jimz disponuji, svého zamé&stnani a pfijmu. Je vSak jasné, Ze existuji i jiné miry
socialni nerovnosti, jeZ je moZné pro operacionalizaci statusové inkonzistence pouZit.
Pripomefime alespoii nékteré z nich: pohlavi, vék, rasa, narodnost, nabozenstvi, typ
vzdélani, moc, Zivotni styl a dals§i dimenze bohatstvi, jeZ nejsou pevné svazany s ptijmem
[Covello a Bollen 1979; Hartman 1974; Lenski 1956; Machonin et al. 1969; Mitchell
1964]. Piesto zistalo pouziti vzdélani, povolani a pfijmu zfejmé nejbéznéj$im pristupem.

Siroké analytické moznosti se oteviely v okamziku, kdy vyzkumnici presli od na-
rodnich aplikaci ke srovnavacimu vyzkumu, coz umoznilo testovat celou fadu novych
hypotéz. Piivodni analyzy zpravidla nepfekraovaly ramec jedné spolenosti a Casto se
omezovaly dokonce jen na urcité geograficky vymezené komunity, jako v pfipadé Len-
ského, jehoZ prvni stat’ pracovala s daty s detroitské metropolitni oblasti [Lenski 1954].
Pfijetim srovnavaciho pristupu viak bylo mozné porovnavat riizné zemé pravé z hlediska
dosazeného stupné krystalizace statusovych proménnych. Klasicka otazka, jez v tomto
kontextu zaznéla, sméfovala ke vztahu miry statusové konzistence a procesu industriali-
zace v ruznych zemich. Teorie stratifikacni konvergence k tomu fikaji, Ze s postupnou
industrializaci a modernizaci — diky Sir§imu uplatnéni trhu — roste i mira statusové kon-
zistence {napt. Covello a Bollen 1979; Featherman a Hauser 1977].

Vyslovit jednoznany a empiricky podlozeny zavér se v pfipadé nékterych téchto
hypotéz ukazalo jako pomérné slozité. Zrejmé pravé proto se v téchto souvislostech poz-
déji vynofil i pozadavek na srovnani vyvoje miry statusové konzistence v ramci jedné
spole€nosti v rtiznych etapach jejiho vyvoje [Covello a Bollen 1979: 535-536]. Provedeni
takové srovnavaci analyzy je zamérem této stati. Ceska republika je podle naseho nazoru
pro takové zkoumani idealnim prostiedim. Oc¢ekavame totiz, ze zde ve vztahu zakladnich
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stratifikacnich proménnych dochazi k zasadnim zménam. V dalsi ¢asti textu se tudiz za-
méfime na mozné divody zmén statusové konzistence v Eeské spolecnosti devadesatych
let.

2. Proc lze v soucasné CR ocekavat zmény statusové (in)konzistence?

Sociologicka teorie nabizi nékolik tezi, s jejichz pomoci lze na polozenou otazku hledat
odpovéd’. Nejde v3ak jen o vysvétleni, pro¢ se domnivame, e se bude v CR devadesa-
tych let ménit mira statusové (in)konzistence. Pokusime se téz odvodit, zda by mélo do-
chazet spiSe k jejimu naristu, nebo spiSe k poklesu. Jinak feceno, ptame se, zda doslo
v pribéhu Ceské transformace k uz§imu propojeni vazeb mezi vzdélanim, povolanim a
piijmem, nebo zda se navpak vztah téchto proménnych spise rozvolfioval. Proménu statu-
sové konzistence ocekavame

a) v souvislosti s nezbytnou socialni mobilitou transformaéniho obdobi;
b) s proménnou procesti dosahovani statusu;,
c) s odstranénim politické segmentace trhu prace;

d) s nartistem p¥ijmovych nerovnosti.

Je nepochybné, Ze existovaly nepfehlédnutelné rozdilnosti mezi socialnimi strukturami
realného socialismu a zapadnich spolecnosti [Connor 1979]. Slomczynski proto tvrdil, ze
ptechod k moderni téidni struktufe vyZaduje pomérné zasadni socialni mobilitu, jez by
tyto rozdily postupné vyrovnala [Slomczynski 1995: 6-7]. Jeho zavér je vcelku pochopi-
telny a nepfekvapi nas asi, Ze ve viech zemich stiedni Evropy rok 1989 skuteéng prinesl
ve srovnani s ,predrevoluénim® obdobim podstatny narlist socialni mobility [Maté&jd
1998: 162-163]. Predpokidadany vztah této ,transformacni mobility k vyvoji statusové
inkonzistence je evidentni. V zasad¢ totiz kazda socialni mobilita vede k proméné kon-
zistence socialniho statusu. Jen velmi zfidka lze napfiklad ocekavat, Ze se mobilni jedinec
bude pohybovat po viech uvazovanych socidlnich zebficcich. Podobné nerealné by bylo
o¢ekavat shodu této mobility z hlediska sméru, rychlosti a naasovani. Pouze v pfipadé
spInéni vSech vy$e uvedenych podminek nebude mit socialni mobilita Zadny dopad na
statusovou konzistenci. Proto miZzeme usuzovat, Ze se ,,statusovy vzorec bude v disled-
ku nezbytné postkomunistické mobility vyvijet. Ostatné tato zfejma souvislost mezi so-
cialni mobilitou a statusovou inkonzistenci byla pfi vyzkumu statusové inkonzistence
mnohokrat ziminéna a analyzovana [Blalock 1967a; Hartman 1974; Hope 1975; Jackson a
Curtis 1972; Mitchel 1964; Robert 1990].

Druha idea, ktera nas vede k o¢ekavani promén mezi vzdélanim, zaméstnanim a
pfijmem, je spojena s proménou procesu, které stoji za vyslednym tvarem socialni struk-
tury. Od dob zakladatelskych praci na toto téma z pera Blaua a Duncana [1967] a Sewella
a Hausera [1972; 1975] se pro tyto mechanismy vZil nazev status attainment process.
Zatimco se podle této teorie stav v zapadnich spole€nostech blizil idealnimu modelu fun-
govani pracovniho trhu, vztahy mezi vzdélanim, zaméstnanim a pfijmem se v socialistic-
kych systémech utvarely odlisnym zptsobem [Kornai 1992]. Jednou ze socialistickych
odli$nosti byl narist disproporci mezi vzdélanim a povolanim (nevyuzita kvalifikace u
politicky neloajalnich na jedné stran& a obsazovani vysokych postii lidmi s nizkou odbor-
nou, ale dostacujici politickou kvalifikaci [Machonin, Tucek et al. 1996: 47]). Nizka sta-
tusovd konzistence se pravé proto v mezinarodnim srovnani ukazala byt jednim
z charakteristickych ryst systéma statniho socialismu [Slomczynski 1995].
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Polistopadové zmény znamenaly rovnéz podstatnou zménu v postaveni trhu prace.
Rok 1989 znamenal cestu zpét od byrokratické spravy k dominantnimu piisobeni trhu
[Slomczynski 1995]. Diky tomu se oteviela cesta k odstranéni specifické socialistické
segmentace trhu prace® na zakladé politickych kritérii [Slomczynski 1995: 10]. Jifi Ve-
cernik napfiklad uvadi, Ze ,,za minulého rezimu mély politické faktory znacny vliv na
urovei dosahované mzdy.“ [Veernik 1998: 52]. Nejen Ze ovliviiovaly pristup k vy§simu
vzdélani, ale mély vliv i na vybér zaméstnani a pfedev§im na moznost postupu v hierar-
chii tizeni. V roce 1984 odhalil vyzkum socialni struktury, Ze , funkce v KSC vynasela
muzim 14 % ,pfidavek® ke mzdé oproti nestraniktim stejného véku a kvalifikace. V pii-
padé fadového &lenstvi ve vladnouci strané &inil tento ,pfidavek® 10 % [Veéernik 1998:
52].

Prijmeme-li tezi, Ze vztah mezi vzdélanim a uplatnénim na trhu prace je svého dru-
hu méfitkem fungovéani zasluhovych kritérii, potom na tomto mist¢ mfzeme vyslovit
prvni predpovéd’ ohledné vyvoje konzistence socialniho statusu b&hem postkomunistické
éry. Predpokladame, Ze ,,navrat k trhu“ bude vlastniky podnikli a firem postupné nutit
k uplatiiovani vykonovych principli selekce a odménovani a k odstrafiovani jakychkoli
vnéjskovych méfitek. Konzistence rGiznych hierarchii socidlniho statusu, a predevsim
vazba mezi vzdélanim, zaméstnanim a pfijmem, by se v disledku toho méla posilovat (tj.
krystalizovat do vnitin€ vyrovnanéj3i podoby). Protoze ale evidentné nebude tlak na pra-
covni vykon, efektivitu a pfinos ve viech segmentech hospodafstvi stejné silny, nelze ani
pfedpokladat, Ze bude proces statusové krystalizace probihat stejnomérné ve vSech ¢&as-
tech spoleénosti.4

Ctvrtym bodem, na jehoz zakladé lze usuzovat na postupny nariist konzistence so-
cidlniho statusu, je probihajici narGst nerovnosti [Vecernik 1996; 1998]. Socialisticka
socialni politika vedouci k vysoké mife inkonzistence socialniho statusu podie Slomczyn-
ského vedla k poklesu globalni nerovnosti: v aditivnim indexu globalniho statusu® se
inkonzistentni komponenty skladaji do ,,primérného* vysledku. Socialistickd perioda
vyvoje spole€nosti vedla nakonec k ,,masové regresi do stiedu Zebfi¢ku obecného statu-
su“ [Slomczynski 1995: 9].% Co se oviem stane v okamZiku, kdy se po padu Zelezné opo-
ny otevie i ve sttedni Evropé prostor pro narist nerovnosti?

Covello s Bollenem kiadou v jedné &asti své analyzy dilraz na moznou souvislost
zméfené statusové inkonzistence a variance nékterych statusovych proménnych. Vyslo-
vuji v této souvislosti hypotézu, Ze neocekavané nizka konzistence statusu v industrial-

%) Pro ptesné vymezeni pojmu segmentace trhu prace viz naptiklad Sorcnsen a Kalleberg [1994].
4) Je jasné, Zc mira statusové konzistence nemusi byt ve viech socidlnich skupinich identicka.
Hawkes et al. [1984] si napfiklad povSimli, Ze pod pomérné vysokou mirou statusové konzistence
muiiZe byt skryta skutecnost, Ze v nékterych subpopulacich je socialni postaveni lidi velmi inkon-
zistentni.
5) Slomczynski pouziva pojem globalniho statusu ve stejném smyslu, jako napf. Machonin ¢t al.
pracuji se ,syntetickym statusem® [Machonin et al. 1969]. V zasad¢ je mozZné Fici, Ze globalni
status pro kazdého jedince ziskame souélem pozic na jednotlivych parcidinich statusovych Ska-
lach.
8) Podobny cfekt ale do jisté miry fungoval i v jinych spole¢nostech. Hodge a Treiman si v Sede-
satych letech povSimli, Zc v americké spole€nosti ziistalo jen relativné malo téch, kdo maji kon-
zistentni velmi vysoky nebo velmi nizky status a ostatni tvofi pocetné socialni vrstvy s inkon-
zistentnim postavenim [Hodge a Treiman 1968: 537].
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nich spolecnostech mlzZe byt zplsobena nizkou variabilitou jedné ze statusovych pro-
ménnych (konkrétné v jejich ptipadé by ji mohlo byt vzdélani). V tom ptipadé by apliko-
vané miry spoleéné variance logicky musely byt pomérné nizké [Covello a Bollen 1979:
534]. Socialisticka spole€nost byla zasaZena spiSe nizkou variabilitou piijmi nez vzdéla-
ni. V disledku toho by pak ale narlist pfijmovych nerovnosti mohl vést k ristu statusové
konzistence,” tj. k tomu, co jsme nazvali krystalizaci statusovych proménnych. Bezpo-
chyby ale tato teze bude platna jen tehdy, bude-li riist nerovnosti prebihat vice podle za-
sluhovych nez jakychkoli jinych kritérii.

3. Mozné dasledky rostouci konzistence socialniho statusu

Doposud jsme pfi uvazovani o socidlnim postaveni jednotlivce v ramci socialnich hierar-
chii brali v tvahu tfi ,,objektivni* socialni Zebticky: vzdélani, zaméstnani a pfijem. Vy-
slovili jsme nékolik tvrzeni, ktera podporuji nas predpoklad, Ze se v Ceské spolecnosti
devadesatych let budou vazby mezi témito riznymi proménnymi zpeviiovat. Vys§i vzdé-
lani bude stale ddlezitéjsi pro snazsi ziskani dobré pracovni pozice na trhu a jejim pro-
stednictvim i k vy$§imu pfijmu. V nasledujicich odstavcich chceme ukazat, jak souvisi
konzistence objektivnich sloZzek socialniho statusu se subjektivnim sebezarazenim &lovéka
ve spole€nosti a jak se vyviji. Nakonec mame v myslu se zabyvat vlivem statusové in-
konzistence na politické postoje a volebni chovani.

Postaveni ve spole€nosti ma, kromé jiz zminénych tzv. ,,objektivnich®, i fadu ji-
nych dimenzi. Jednou z bezpochyby dileZitych dimenzi je subjektivni socialni status, tj.
sebezafazeni ¢lovéka na vertikalni ose sociadlni diferenciace. Otazka, kterou bychom se
radi zabyvali, zni: Jaky je vztah objektivnich dimenzi socialniho statusu a subjektivné
vyjadfenym pocitem, kam ¢lovék ve spolecnosti patii? Jen tézko Ize ofekavat, Ze se ne-
jasny vztah mezi objektivnimi stratifikaénimi proménnymi bude vyraznéji systematicky
promitat do jejich subjektivniho vnimani. Jiz prvni ¢eskoslovenska publikace vénujici se
socidlni struktufe na moznou diskrepanci mezi socidlnim sebezafazenim a objektivnimi
mefFitky stratifikace poukazala a nabidla tfi mozna vysvétleni. Jedno z nich vysvétluje
rozporné sebezafazeni pravé jako dusledek statusové inkonzistence [Machonin et al.
1969: 353; srv. téZ Hodge a Treiman 1968].2 Ani pfi zafazeni subjektivni dimenze social-
niho statusu do analyzy statusové konzistence nevybocli nas pfistup za ramec klasickych
otazek. Potfeba zahrnuti subjektivniho socialniho statusu je zfejma pfinejmensim dvacet
rokd [Zucher a Wilson 1979: 1260]. ProtoZe se Zucherem a Wilsonem souhlasime, bu-
deme se nyni vénovat tomuto tématu.

Bude-li se ale soulad mezi stratifikaénimi prom&énnymi zvySovat tak, jak pfedpo-
kladame, jaky to bude mit dopad na subjektivni vnimani socialniho statusu? Bezpochyby
je v souladu s obecnym oéekdvanim, Ze rostouci konzistence ,,objektivnich* stranek sta-

7) Pri aplikaci této hypotézy v jinych postkomunistickych zemich je tieba jisté opatrnosti. Pfestoze
Vecernik uvadi, Ze nerovnosti od pocdtku devadesdtych let v zemich stfedni a vychodni Evropy
(konkrétné v Ceské republice, Mad’arsku a Polsku) rostly [Vegernik 1998: 79], nebyl, jak ukazuji
jiné analyzy, tento rist pravidlem [viz Headey, Krause a Habich 1995], a proto je vZdy tfeba pfi-
hlizet ke konkrétnim redaliim dané zemé.

8) Dal3i dv& nabizena vysvétleni vychazeji z psychologickych principii vyhybéni se extrémim a
vlivu stfedostavovského charakteru spole¢nosti a stfedostavovské ideologie [Machonin ct al. 1969:
353]. Ob¢ je mozné povaZovat za relevantni, nicméné omezeny prostor tohoto textu nas nuti
k tomu, ptenechat je dal3im analyzam.
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tusu bude doprovazena i jejich silnéjSim propojovanim se subjektivnim statusem. U jed-
notlivce, ktery dosahuje vysoké pozice v pFijmové hierarchii a nizké ve vzdélanostni, lze
jen t&zko predpovédet, jaké bude jeho vlastni socialni sebezafazeni. Jeho subjektivni sta-
tus miZe byt nizky, pfevazi-li u ngj vaha nedostateéného vzdélani, nebo naopak vysoky,
ktery bude reflektovat jeho nadstandardni ptijem. Spoji-li se ale v jiném ptipadé odpovi-
dajici pfijem se vzdélanim, je velmi pravdépodobné, Zze dojde i k jejich Uzké vazbé na
subjektivni dimenzi socialniho statusu. Tvrdime proto, Ze bude v prib&hu transformace
riist i soulad mezi objektivnim a subjektivnim socialnim statusem.

Ackoli je velmi pravdépodobné, Ze komunisticti lidii necetli a ani neznali Soroki-
na, jejich pristup ke vzdélavacimu systému svéd¢i o tom, Ze zfejmé podobné jako on po-
chopili rozhodujici roli, jakou zpravidla ve formovani socialni struktury hraje Skolstvi a
vzdélavani. Pravé Sorokin totiZ jako zfejmé prvni ze sociologli upozoriioval na jejich
kli€¢ovou roli coby klicového kanalu vertikdlni mobility, selekce a distribuce jedincl do
socialnich vrstev [Sorokin 1927].

Pfinejmens$im dva zplisoby, kterymi komunisticky rezim do $kolstvi zasahoval,
jsou pro nas na tomto misté relevantni. Zaprvé je to komunistické navrSeni bariér, které
mély neékterym lidem zabranit v pfistupu ke vzdélavani, za druhé je to potinorové (1948)
formovani politicky urenych privilegii, jeZ ve studiu favorizovala uréité jednotlivce. Oba
tyto procesy vryly tézko smazatelnou charakteristiku do procesti vzdélanostni mobility,
kterou nelze odstranit v priibéhu n€kolika malo let. Lze viak pfedpokladat, ze vyvoj bude
smérovat k situaci, kdy déti budou zpravidla dosahovat vzdélani odpovidajici jejich
schopnostem a vzdélanostnim aspiracim, a ze prosazovani tohoto principu povede k ristu
vzestupné vzdélanostni mobility. Paralelné s tim lze ofekavat posilovani socialni funkce
vzdélavani tak, jak o tom mluvil Sorokin.

Doplitkem k vy$e zminéné proméné kritérii dostupnosti a tspé$nosti studia bude
pravdépodobné i vliv, ktery budou mit kompetence spojené se vzdélavanim na trhu prace.
Zatim se zda, ze polistopadové reformy oteviely cestu ke vzristajici finanéni navratnosti
vzdélani [Vecernik 1998: 49-50]. Zlepsujici se spolecenska pozice vzdélanych lidi (jak
z hlediska prestize zaméstnani, tak z hlediska p¥ijmu) muze mit vyrazny dopad i na vni-
mani ulohy vzdélani v Zivoté a na obecné pfijimany koncept tspéchu. Vede ziejmé jen
kratka cesta od vypozorovaného faktu, Ze vzdélani lidé jsou na tom zpravidla lépe,
k uznani dllezitosti vzdélavani pro zivotni uspéch. Jak dlouho ale mize z tohoto hlediska
trvat pfechod ze spole¢nosti, kde vzdélani mélo jen nepatrny vliv na prestiz povolani i
vy§i odmény [Matéji 1986] ke standardu zapadnich spolecnosti?

Zakladni otazka, na kterou je tfeba nalézt uspokojivou odpovéd’, viak zni, zda so-
cidlné-ekonomicky status u nas prochazel ocekavanou vnitini krystalizaci. Odpovéd’ na
tuto otdzku totiz mifi k obecn&j§imu a podstatnéj§imu problému transformace, jimz je
nepochybné problém zpevitovani patefe, okolo které se postupné formuje socialni struk-
tura svobodné demokratické spolecnosti s trzni ekonomikou. Odpovédét na tuto otazku je
proto hlavnim cilem této stati. S ohledem na vyznam, ktery pfikladame subjektivnim
dimenzim socialni stratifikace a politickym hodnotam a postojiim, se dotkneme i nazna-
¢enych souvislosti mezi objektivnim socialné-ekonomickym statusem a subjektivnim
(percipovanym) statusem a volebnim jednanim.
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4. Data, proménné a pouZité metody
Data, ktera v této kapitole podrobujeme analyze, pochazeji ze Ctyf Setfeni: Sociélni spra-
vedinost 1991, Sociadlni spravedinost 1995, Pracovni orientace (ISSP 1997) a Socidlni
nerovnosti a spravedInost (ISSP 1999).9

Pro analyzy byly vybrany nasledujici proménné: nejvyssi dosazené vzdélani re-
spondenta (EDUC) v klasifikaci na pét stupiidi (vymezeni kategorii je uvedeno v tabulce
2), mezindrodni index socialné-ekonomického statusu zaméstnani (ISEI),'? ktery navrhli
Ganzeboom, DeGraaf, Treiman [1992], Cisty mési¢ni pfijem respondenta ze viech typl
ekonomické aktivity (INCOME), subjektivni socialni status zjiStovany sebezatazenim
respondenta na desetibcdové Skdle (SUBSTAT)! a sebezafazeni na $kale levice-pravice
(POLOR)."?2 Zakladni deskriptivni charakteristiky vstupnich proménnych jsou uvedeny
v tabulkach | a 2.

Tabulka 1. Deskriptivni charakteristiky vstupnich proménnych — ckonomicky aktivni osoby

1991 1995 1997 1999

Proménna Pramér Stodch. Pramér Stodch. Pramér Stodch. Pramér  Stodch.
EDUC 3,24 1,53 343 1,52 3,42 1,51 4,61 1,73
ISEI 44,85 15,85 43,97 15,36 45,56 14,53 44,08 15,45
INCOME 2984 1442 6908 3948 9154 7783 10463 6563
SUBSTAT 4,77 1,45 5,13 1,61 4,83 1,76 5,94 1,54
POLOR 6,19 1,98 6,07 1,89 5,97 1,96 5,82 1,92
Zdroj: Socialni spravedlnost 1991 a 1995, ISSP 1997, ISSP 1999

9) Informace o vyzkumech, sbéru dat, velikosti souboru apod. jsou uvedeny v pfiloze 1. Podrob-
n&jsi informace o datovych souborech jsou dostupné v Archivu dat ze sociologickych vyzkumu
(http://archiv.soc.cas.cz).

10) N&kteti autofi davaji piednost jinym konceptim klasifikace zaméstnani. Machonin et al.
[1969], Machonin, Tugek et al. [1996] pouzivaji napfiklad indexy sloZitosti prace apod. My se
v3ak chceme drZzet mezindrodng platnych $kal, protoze bychom povazovali za ptirozené, aby po
této nadi praci nasledovaly dalsi, jez by obratily pozornost od vyvoje v CR k mezinarodnimu srov-
nani. V tom ptipade by pouziti jakékoli narodné specifické klasifikace zaméstnanecké hierarchie
bylo jen obtizné prekrotitelnou pickazkou. Ostatng autofi prvni ze zminénych publikaci si byli
arbitrarnosti jimi vytvofenych $kal dobte v&domi [Machonin et al. 1969: zejm. 63-64, 93 an.].
Mezinarodni index ISEI byl konstruovan tak, aby ve srovnavacim vyzkumu podobnou metodolo-
gickou arbitrarnost pokud mozno eliminoval.

1) Otazka byla ve viech tfech vyzkumech poloZena obdobnym zplisobem: V nasi spoleénosti jsou
skupiny, kterym je pFisuzovano vysoké socidlni postaveni, a naopak skupiny s nizkym socidalnim
postavenim. KdyzZ pfemyslite o sobé, kam byste se ve srovnani s ostatnimi lidmi v této zemi umis-
til(a) na nasledujici stupnici, jejiz horni okénko predstavuje nejvyssi socidlni postaveni a spodni
12) Otazka je vidy poloZena stejnd: V politice se ¢asto uZivaji pojmy ,,levice* a ,,pravice”. Kam
byste se sam(a) zafadil(a)? Respondentovi je po poloZeni otazky predan dotaznik a je poZadan,
aby kfizkem oznacil ¢tverecek na desetibodové horizontalni $kale, ktery odpovida jeho postaveni
na ose levice (1)-pravice (10).
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Tabulka 2. Distribuce vzdélani — ckonomicky aktivni osoby

Nejvyssi dosazené vzdélani 1991 1995 1997 1999
Zakladni 8.8 6,4 8.3 7.6
Vyuden bez maturity 42,6 384 394 41.0
Stfedni s maturitou 29.9 35.5 344 37.1
Nastavba, nedokongena VS 5.7 4.8 2.4 1.8
Vysokoskolské 12,9 14,9 15.6 12,0
Celkem 100,0 100,0 100.0 100.0
N 441 670 506 939
Pramen: 1991 a 1995 Socialni spravedlnost, 1997 ISSP 1997, 1999

Analyza statusové konzistence byla v zajmu mozné srovnatelnosti vysledki, ke kterym
dospéli jini autoii [Covello a Bollen 1979, Slomczynski 1995], provedena nejprve pomo-
ci exploracni faktorové analyzy (metoda hlavnich komponent). Ve druhém kroku analy-
zy, ktery si kladl za cil proniknout hloubéji do vzijemnych souvislosti latentnich
proménnych, byla pouzita metoda strukturniho modelovani (LISREL).

5. Vysledky analyzy

5.1. Krystalizace socidalné-ekonomického statusu v obdobi transformace

Jiz deskriptivni charakteristiky vstupnich proménnych (tabulky 1 a 2) naznacuji, Ze hlavni
tendenci, ktera mohla nést zmény v socialné-ekonomickém statusu, byl riist pfijmovych
nerovnosti. U viech ostatnich charakteristik socialniho status totiZ ve sledovaném obdobi
osmi let doslo jen k nepatrnym zménam. U pfijmu naopak do$lo nejen k riistu jeho pri-
mérné urovné (jehoz skutecny efekt byl vSak podstatné redukovan inflaci), ale zejména ke
zietelnému nartstu diferenciace. V roce 1991 &inil variaéni koeficient primérného ¢isté-
ho ptijmu 48 %, v roce 1995 to bylo jiz 58 %, v roce 1997 variaéni koeficient dosahl
85 %. Urcity pokles tohoto koeficientu v poslednich dvou letech (v roce 1999 byl jen
63 %) je podle naseho nazoru zplisoben mimo jiné i tim, Ze stale méné lidi ve vy3Sich
pFijmovych skupinach je ochotno své ptijmy uvadét ¢i pfiznavat jejich skutecnou vysi. To
samozkFejmé zmensuje celkovou varianci uvadénych pfijmi.

Posilovani vazeb jednotlivych charakteristik na pfijem je patrné jiz z pohledu na
korelaéni koeficienty (tabulka 3). O téméf 80 % vyrostla korelace mezi vzdélanim a pfi-
jmem a na téméF trojnasobek vzrostla korelace mezi pfijmem a indexem socialné-
ekonomického statusu zaméstnani. Posilovala se ale i vazba mezi vzdélanim a zaméstna-
nim: korelace mezi vzdélanim a indexem socialné-ekonomického statusu zaméstnani
vzrostla z 0,679 na 0,707. Korelace naznacuji je§té jednu véc: posilovani vazeb mezi
statusotvornymi proménnymi mélo vét$i intenzitu v prvnim obdobi (1991-1995) nez ve
druhém (1995-1997) nebo tietim (1997-1999). Té€zko lze zatim Fici, zda mensi dynamiku
zmény po roce 1995 lze ptipsat na vrub celkového zpomaleni transformacénich zmén, &i
zda §lo o prosty fakt, Ze zmény, ke kterym doslo v prvnim obdobi, jiz dosahly hodnot, od
kterych pfechazi revoluéni kiivka zmén zakonité v méné strmou kiivku evolu¢ni.

Zmény v konzistenci socialné-ekonomického statusu jsou v komplexnéjsi podobé
zachyceny v tabulce 4. Explora¢ni faktorova analyza (metoda hlavnich komponent) byla
na tuto ulohu pouzita jiz n&kolikrat [viz napf. Covello a Bollen 1979 nebo Slomczynski
1995], pfiCemz tivaha, ktera stoji za aplikaci této metody na analyzu statusové konzisten-
ce, je pomérné jednoducha. Vychazi se z toho, Ze prvni dominantni faktor tvofeny tfemi
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statusotvornymi proménnymi (vzdélani, zaméstnani, pfijem) reprezentuje konzistentni
komponentu socialné-ekonomického statusu (v tabulce 4 reprezentovanou faktorem na-
zvanym SES-CON), druhy faktor pak pfedstavuje jeho inkonzistentni komponentu (SES-
INC). Predpoklada se pfitom, Ze podily variance vycerpané takto definovanymi faktory
poskytuji elementarni informaci o tom, jaky je pomér mezi konzistentni a inkonzistentni
komponentou socidlné-ekonomického statusu.

Tabulka 3.  Korela¢ni matice — Pearsonovy korelaéni koeficienty
1991
EDUC ISEl INCOME SUBSTAT  POLOR
EDUC 1,000
ISEI 0,679° 1,000
INCOME 0,191 0,123° 1,000
SUBSTAT 0,247 0,215 0,189 1,000
POLOR 0,004 0,010 0,086 0,095 1,000
") Statisticky vyznamny koeficient na hlading a = 0,05
1995
EDUC ISEI INCOME SUBSTAT  POLOR
EDUC 1,000
ISEI 0,723 1,000
INCOME 0,305° 0,259 1,000
SUBSTAT 0,415° 0,347 0,389° 1,000
POLOR 0,188 0,191 0,209 0,238 1,000
“) Statisticky vyznamny koeficient na hlading a = 0,05
1997
EDUC ISEI INCOME SUBSTAT  POLOR
EDUC 1,000
ISEI 0,728 1,000
INCOME 0,320 0,306 1,000
SUBSTAT 0,368 0,354 0,326 1,000
POLOR 0,125 0,137 0,082 0,163 1,000
"} Statisticky vyznamny koeficient na hlading a = 0,05
1999
EDUC ISEI INCOME SUBSTAT  POLOR
EDUC 1,000
ISEI 0,707 1,000
INCOME 0,339 0,354 1,000
SUBSTAT 0,332 0,309 0,319 1,000
POLOR 0,199° 0,220 0,214° 0,259 1,000

'} Statisticky vyznamny koeficient na hlading a = 0,05

Horni polovina tabulky 4 (vysledky pfed rotaci) nabizi zajimavy pohled na vyvoj obou
téchto komponent socialné-ekonomického statusu v Ceské republice v obdobi transfor-
mace. Predné je zfejmé, ze konzistentni komponenta (SES-CON) postupné meénila svij
obsah, resp. krystalizovala do vnitfné vyrovnanéj§i podoby. Z vysledkl v roce 1991 je
patrné, Ze v tomto faktoru dominovalo vzdélani a index socialné-ekonomického statusu
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Tabulka 4.  Faktorova analyza socialné ekonomického statusu — ekonomicky aktivni osoby
Metoda hlavnich komponent, 3ikma rotace metodou OBLIMIN

1991 1995 1997 1999
SES-CON  SES-INC  SES-CON  SES-INC  SES-CON  SES-INC  SES-CON  SES-INC

Vycerpana variance (v %) 57.2 317 63,0 27,8 65,1 26,1 65.4 24,7
Faktorové zdtéze pred rotaci
EDUC 0,901 -0,136 0,899 -0,223 0,896 -0,249 0,879 -0,280
ISEI 0,878 -0,262 0,884 -0,289 0,887 -0.289 0,879 -0.279
INCOME 0,383 0,922 0,545 0,837 0,602 0,798 0,643 0,765
Faktorové zdtézZe po Sikmé rotaci
EDUC 0,897 0,067 0,915 0,037 0,923 0,023 0,924 -0,001
ISEI 0,925 -0,061 0,940 -0,034 0,941 -0,021 0,923 0,001
INCOME 0,001 0,998 0,008 0,999 0,000 0,999 0.000 0,999
Korelace mezi faktory (po rotaci) 0,153 0,291 0,345 0.381
Zdroj: Socialni spravedlnost 1991 a 1995, ISSP 1997, 1999

Proménné: EDUC: Dosazené vzdélani (6 stupiit)
ISEI: Mezinarodni index socialné ekonomického statusu zaméstnani
INCOME: Cisty osobni pfijem z ekonomickych aktivit
SES-CON: Konzistentni komponenta socialné ekonomického statusu (po rotaci ..statusova“ dimenze SES)
SES-CON: Inkonzistentni komponenta socidlné ekonomického statusu (po rotaci ..pfijmova‘” dimenze SES)
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zaméstnani,’® zatimco vaha pfijmu byla vyrazné slabsi. Do roku 1995 podstatné stoupla
vaha pfijmu v tomto faktoru (z 0,383 v roce 1991 na 0,545 v roce 1995) a tento trend
pokracoval i pozdgji (riist na 0,602 v roce 1997 a na 0,643 v roce 1999). Je tedy logické,
Ze konzistentni komponenta socidiné-ekonomického statusu musela ziskavat postupné na
sile a inkonzistentni zakonité musela slabnout. Data ukazuji, ze tomu tak opravdu bylo.
V roce 1991 byl pomér t&chto dvou komponent vyjadieny procenty vylerpané variance
57132, v roce 1995 63/28, v roce 1997 jiz 65/26 a v roce 1999 65/25. Jednoznaéné tedy
plati, ze konzistentni komponenta socialné-ekonomického statusu postupné silila, zatimco
inkonzistentni slabla.

K podobnému zavéru dospéjeme na zakladé studia rotovaného faktorového feseni,
jehoZz ptednosti je moznost ukazat ménici se roli pfijmu jako hlavniho nositele zmén
v konzistenci socialné-ekonomického statusu. V rotovaném feSeni prvni faktor (SES-
CON) predstavuje socidlni dimenzi socidlné-ekonomického statusu (dominantni faktoro-
vé zatéze dostava od vzdélani a zaméstnani), zatimco druhy faktor (SES-INC) reprezen-
tuje jeho ekonomickou (pfijmovou) dimenzi. Relevantni informaci v tomto ptipadé je
korelace mezi témito dvéma faktory. Vysledky v poslednim fadku tabulky pfesvédcivé
ukazuji rast vnitfni konzistence socialné-ekonomického statusu, nebot’ tato korelace sou-
stavné stoupala (z 0,153 v roce 1991 pres 0,291 v roce 1995 a 0,345 v roce 1997 az na
0,381 v roce 1999).

Druha otazka, kterou jsme si v Givodu poloZili, se tykala Sir§iho pojeti konzistence
socialné-ekonomického statusu, ke kterému podle naSeho nazoru patii i jeho subjektivni
dimenze. Koncept subjektivni dimenze socialné-ekonomického statusu mize byt pocho-
pitelné operacionalizovan riiznymi zplsoby. Volba pomérné jednoduchého ukazatele
v podobé sebezafazeni respondenta na desetibodové $kale socidlniho statusu (SUBSTAT)
vyplynula jednak z pravidelného opakovani této otdzky v témét vSech vyzkumech, které
jsme po roce 1989 uskutecnili, jednak z faktu, Ze se jedna o koncept, ktery ma k pojeti
socialniho statusu velmi blizko. Snaha vélenit tuto proménnou do analyzy, vedla ke kon-
strukei jednoduchého strukturniho modelu (diagram 1).

Tento model vychazi z cile zjistit vyvoj vazeb mezi socialni (SOC) a ekonomickou
(ECO) dimenzi objektivniho socialniho statusu a zjistit, jak se proméiiuje pisobeni téchto
dvou dimenzi objektivniho statusu na subjektivni status. Jinymi slovy: model mél za cil
ukazat, zda kromé krystalizace objektivniho statusu u nas probiha i krystalizace vztah(
mezi objektivni a subjektivni dimenzi socidlni stratifikace. NavrZzeny model byl testovan
pomoci programu LISREL, a to formou takzvané simultanni analyzy na vice souborech
(multisample analysis). S ohledem na rozlozeni proménnych jako vstup slouZily Pearso-
novy korela¢ni koeficienty, které byly pro viechny &tyfi roky vypoétené na ekonomicky
aktivnich populacich.14

Statistiky vérohodnosti modelu (tabulka 5) ukazaly, Ze model jako celek plati, a je-
ho jednotlivé parametry tedy mohou byt interpretovany. Parametry modelu jsou uvedeny
v tabulce 6. Modely méfeni pro dv€ dimenze socidlné-ekonomického statusu (SOC,
ECO) potvrzuji zji§téni z exploracni faktorové analyzy: socialni dimenze statusu krystali-

13) Zde je na mist& upozornit, Ze vysledky faktorové analyzy se nijak vyrazng nezménily, byla-li
misto proménné ISEI pouZita prestiZ povolani.

14) Vstupni korelaéni matice jsou uvedeny v tabulce 3, zadani pro program LISREL je dostupné na
vyZadani u autoru textu, popfipad¢ v dfiv&jsi verzi tohoto textu [Matgji a Kreidl 1998].
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zovala do vyvazenéj§i podoby (vyrovnaval se pomér mezi faktorovymi zatéZzemi od
EDUC a ISEI) a propojeni mezi socialni (SOC) a ekonomickou dimenzi (ECO) se pro-
hlubovalo (parametr @, pro vztah mezi SOC a ECO vzrostl z hodnoty 0,20 (1991) na
0,32 (1999). Z tohoto hlediska tedy model potvrdil zavéry, ke kterym dospéla explora¢ni
faktorova analyza.

Diagram 1.  Model vztahti mezi hlavnimi dimenzemi socialné ekonomického sta-
tusu

¢®822 ®3,,

¢®81 .
| EDUC | SEI (p 12 INCOME
r

POLOR

UPAN

(p22

Druha ¢ast modelu (strukturni ¢ast) odkryva dalsi vazby, zejména pak vliv jednotlivych
dimenzi objektivniho socialné-ekonomického statusu (SOC, ECO) na jeho subjektivni
dimenzi (SUBSTAT). Podstatna informace, kterd svym zplisobem ptimo odpovida na
polozZenou otézku, je obsazena v predposlednim fadku tabulky 6, ktery na zakladé struk-
turnich rovnic udava hodnoty koeficientu determinace subjektivniho socialniho statusu.
Zatimco v prvnim obdobi (1991-1995) se subjektivni socialni status velmi vyrazné pri-
poutal k objektivnimu statusu (hodnota R* pro SUBSES vzrostla na trojnasobek z 0,09 na
0,27), dalsi obdobi (1995-1997) pfineslo spiSe zménu opaénym smérem — subjektivni
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status se zacal od objektivniho opét odpoutavat (zména z 0,27 na 0,21). Mezi lety 1997-
1999 se koeficient determinace proménné SUBSTAT jiz neménil.

Tabulka 5. Statistiky vérohodnosti modelu — simultanni analyza na vice vybé&rech

1991 1995 1997 1999
N (pocet analyzovanych pFipadt) 411 573 506 980
Df (stupn¢ volnosti) 12
¥ (pomér vérohodnosti) 5,83
p (hladina vyznamnosti) 0,92
RMR (primérny ¢tverec residua) 0,0063
GF1 (index vérohodnosti modelu) 1,00
Zdroj: Socidlni spravedinost 1991 a 1995, ISSP 1997, 1999

Tabulka 7.  Korelace odhadnuté z modelu. Simultanni analyza na vice vybérech —
standardizované feSeni s viastni metrikou

Korelace 1991 1995 1997 1999
SOC « ECO 0,20 0,33 0,37 0,41
SOC «+ SUBSES 0,27 0,45 0,42 0,38
ECO « SUBSES 0,19 0,39 0,33 0,32
SOC — POLOR 0,01 0,21 0,15 0,25
ECO « POLOR 0,09 0,21 0,08 0,21
SUBSES « POLOR 0,10 0,24 0,16 0,26
Zdroj: Socialni spravedlnost 1991 a 1995, ISSP 1997, 1999 '

Tabulka 8.  Celkové efekty. Simultanni analyza — ptimé odhady LISREL

Celkovy efekt 1991 1995 1997 1999
SOC — SUBSES 0,24° 0,36’ 0,34 0,30°
ECO — SUBSES 0,14 0,27 0,20 0,20
SOC — POLOR -0,01 0,16 0,14 0,14
ECO — POLOR 0,09 0,16° 0,03 0,13
SUBSES — POLOR 0,09 0,14 0,12 017
"} Statisticky vyznamny koeficient na hladiné a = 0,05

Zdroj: Socidlni spravedInost 1991 a 1995, ISSP 1997, 1999

Tabulka celkovych efektii (tabulka 8) ukazuje, jak se na vysvétleni subjektivniho statusu
podilely jeho jednotlivé dimenze: ekonomickd a socialni. Zatimco v prvnim obdobi (do
roku 1995) se vyrazné proménil jak efekt socialni dimenze statusu (rdst z 0,24 na 0,36),
tak efekt jeho ekonomické dimenze (riist z 0,14 na 0,27), dimenze statusu, v nasledujicim
obdobi doslo nejprve k vyraznému poklesu vlivu ekonomické dimenze statusu na subjek-
tivni status (pokles z 0,27 na 0,20 v letech 1995-1997) a nasledné se oslabil i vliv socialni
dimenze (pokles z 0,34 na 0,30 v letech 1997-1999).
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Tabulka 6.  Parametry modelu. Simultanni analyza na vice vybérech, standardizované fedeni se spole¢nou metrikou

1991 1995 1997 1999
Efekt Parametr i Parametr T Parametr T Parametr T
A. Socialné ekonomicky status
Ax;; SOC -> EDUC 0,93 11,53 0,92 20,61 0,87 18,83 0,84 25
Ax3; SOC ->ISEI 0,73 10,42 0,79 17,91 0.84 18,18 0,84 25,14
Ax3» ECO -> INCOME 1,00 @ 1.00 @ 1,00 @ 1,00 @
@12 SOC<->ECO 0,20 3,89 0,33 8,36 0,37 9,08 0,32 14,33
B. Strukturni model
yi1 SOC -> SUBSES 0,24 4,52 0,36 8,33 0,34 A 0,30 8,26
y21 SOC ->POLOR -0,03 -0.,61 0,11 2,19 0,10 1,75 0,14 3,61
Y12 ECO -> SUBSES 0,14 2,88 0,27 6,89 0,20 4,50 0,20 5,93
Y»» ECO ->POLOR 0,08 1,50 0.12 2,64 0,01 0,13 0,10 2,91
Ba1 SUBSES -> POLOR 0,09 1,74 0,14 3,03 0,12 2,40 0,17 5,11
C. Koeficienty determinace
R?> SUBSES 0,09 0,27 0,21 0,21
R’ POLOR 0,01 0,08 0,03 0,03

@ Fixovany parametr
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Co tyto vysledky nazna€uji? S nejvétsi pravdépodobnosti to, Ze riist prijmové dife-
renciace pied rokem 1995 plsobil v kontextu celkového zpeviiovani vazeb uvniti social-
niho statusu, a prispival tak i k vét§imu vzajemnému pfipoutavani objektivni a subjektivni
dimenze socialniho statusu. Po roce 1995 v3ak lze pomérné velky rist pfijmové diferen-
ciace, o kterém svéd¢i ndaje uvedené v tabulce 1, ptipsat spiSe na vrub ristu pfijmt pouze
na §picce prijmové hierarchie, coz je proces, ktery ma na zpeviiovani konzistence objek-
tivni a subjektivni dimenze socialniho statusu pomérné maly vliv.

Uvedeny model obsahuje je§té¢ promé&nnou POLOR, ktera reprezentuje deklarova-
nou politickou orientaci, bézné zjistovanou jako sebezafazeni na ose ,levice-pravice®.
Parametry modelu naznacuji, Ze politicka orientace se formuje pod vlivem objektivniho i
subjektivniho statusu, tj. subjektivni status podle ocekavani hraje do urcité miry zpro-
stedkujici roli. Pokud jde o vyvoj v uplynulych letech, vliv objektivniho statusu na poli-
tické orientace nejprve stoupl a posléze opét mirné poklesl (viz Gdaje v poslednim Fadku
tabulky 6). To plati zejména o jeho ekonomické dimenzi (ECO), je}jiz vliv po pocatenim
pomérné zfetelném posileni v nasledujicich letech kolisal (tabulky 7, 8). Nahly pokles a
nasledny nartist celkového efektu ekonomické dimenze statusu (ECO) na politické prefe-
rence (POLOR) v8ak mize byt disledkem rozkolisani politické scény udalostmi roku
1997 a nemusi byt bezprostiredné zplsobeny vyvojem socidlni struktury.

5.2 Inkonzistence socidlné-ekonomického statusu a jeji dissledky

Piedchozi analyza prokazala, Ze inkonzistence socialné-ekonomického statusu u nas po
roce 1989 trvale klesala. Tento jisté pozitivni trend by nemél zakryt skutecnost, Ze statu-
sovéa inkonzistence jako jev u nas, stejné jako v jinych zemich, existuje a nepochybné
nebude Ceska republika vyjimkou ani v jejim piisobeni na psychiku lidi, na jejich postoje
ke spole€nosti i na volebni rozhodovani. Proto stoji za to se podivat, ve kterych skupinach
se statusova inkonzistence vyskytuje zvlasté Casto a zda ma skutecné vliv na politické
postoje a chovani. Analyza, jejiZz vysledky budeme na dal$ich strankach struéné prezento-
vat, byla provedena na datech z roku 1997.

Exploraéni faktorova analyza identifikovala faktor reprezentujici inkonzistentni
komponentu socialné-ekonomického statusu (SES-INC), jehoz nerotovanou variantu lze
vzit jako vychodisko pro analyzu vyskytu inkonzistence socialné-ekonomického statusu a
jejich disledkii. V prvni fadé, pro srozumitelnost vysledkil, byl tento faktor ,,obracen®, ;.
jeho vy§si hodnoty znamenaji napéti mezi vy§§im vzdélanim a ISEI na jedné strané a niz-
kym ptijmem na strané druhé. Takto vznikla proménna INCO a jeji kategorizovana verze
INCO3, jejiz katgorie byly definovany pomoci intervalli smérodatné odchylky tohoto
faktoru (jedna smérodatna odchylka okolo priméru pfedstavuje stied, nizsi a vyssi hod-
noty predstavuji nizkou, resp. vysokou inkonzistenci). Podobné byly vytvofeny kategorie
proménné ISEI3 pro index socialné-ekonomického statusu.

Neni jist¢ Zadnym velkym objevem, Ze vyskyt inkonzistence socidlné-
ekonomického statusu roste se socidlné-ekonomickym statusem zaméstnani. Zatimco na
nizSich stupnich zaméstnanecké hierarchie (ISEI3 = 1) byla zjisténa neceld dvé procenta
lidi s vysokym stupném inkonzistence, uprostied statusové $kaly (ISEI3 =2) jiz22 % a
v nejvyssi skuping (ISEI3 = 3) jiz 61 %. Grafy 1 a 2 pfehledné ukazuji, kde jsou v nasi
spoleénosti tézisté inkonzistence socialné-ekonomického statusu. Z hlediska socialnich
tiid vedou rutinni nemanualni pracovnici (v podstaté tfednici a rizni provozni pracovni-
ci) a odbornici. Pokud jde o rizné sektory, zfetelné nejvétsi vyskyt inkonzistence naléza-
me ve vefejném sektoru a ve statnich podnicich.
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Graf 1. Hodnoty inkonzistentni dimenze socialné ekonomického statusu
v hlavnich socidlnich tfidach (priméry a 95 % intervaly spolehlivosti)

Inkonzistence socidlné ckonomického statusu (faktor SES-INC * -1)
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e epp prd
Zdroj: ISSP 1997
Graf 2. Hodnoty inkonzistentni dimenze socialné ekonomického statusu
v hlavnich typech podnikl (priméry a 95 % intervaly spolehlivosti)
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Zdroj: ISSP 1997

Pokud jde o disledky statusové inkonzistence, lze na zakladé provedenych analyz kon-
statovat, Ze jsou v souladu s vyslovenymi ocekavanimi. Pfedné se ukazuje, Ze velka statu-
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sova inkonzistence brani sebezafazeni jedince na vys§i stupné socialni hierarchie, kam se
viak bez vétSich problémil zafazuji jedinci se stejnym indexem statusu zaméstnani, u
nichz v8ak byla zji§téna nizka statusova inkonzistence. Jako pfiklad Ize uvést jedince
v nejvyssi skupiné objektivniho statusu (ISEI3 = 3). Ti z nich, u nichz byla zji§téna nizka
inkonzistence socidlné-ekonomického statusu (INCO3 ‘= 1), dosahli primérné hodnoty
subjektivniho statusu (SUBSTAT) 6,5, zatimco lidé, u nichz byla inkonzistence vysoka
(INCO3 = 3), dosahli statisticky vyznamné niz$i primérné hodnoty subjektivniho statusu
(5,1).18

Pusobi-li statusova inkonzistence na socialni sebezafazeni, lze oekavat, Zze bude
mit znaény vliv i na politické postoje a volebni rozhodovani. | tento pfedpoklad byl vy-
sledky analyz potvrzen. V Cisté deskriptivni poloze lze uvést, Ze s ristem inkonzistence
socialné-ekonomického statusu se posiluje sklon volit nékterou z levicovych stran
(CSSD, KSCM), a to zejména ve vyssich statusovych skupinach. V nejvyssi statusové
skupiné& (ISEI3 = 3) bylo naptiklad v roce 1997 rozhodnuto volit levici v priméru 45 %
dotazanych, av§ak uvnitf této skupiny byly velké rozdily podle stupné statusové inkon-
zistence: pfi nizké inkonzistenci (INCO3 = 1) by levici volilo jen 25 % dotazanych, pfi
stfedni inkonzistence jiz 40 % a pti vysoké inkonzistenci (INCO3 = 3) dokonce 51 %.

Prokazat souvislost mezi statusovou inkonzistenci a sklonem volit levici nebylo tu-
diz obtizné. Vysledky logistické regrese proménné LEV (1 = volil by jednu z levicovych
stran, 0 = volil by jinou stranu) jsou uvedeny v tabulce 9. Model I, ktery méa vyznam jen
jako tzv. ,zakladni model* (baseline model) v podstaté jen kvantifikuje pfedpoklad, ze
s vy88im socidlnim statusem vyznamné klesa ochota volit levici. O to zajimavéjsi.je pre-
chod k modelu II. Pfidanim kategorizované proménné reprezentujici miru inkonzistence
socialné-ekonomického statusu (INCO3) se vliv socidlniho statusu nesnizuje, ale naopak
zvySuje. Statusova inkonzistence pfitom ma na sklon volit levici zfetelny a statisticky
vyznamny vliv i po kontrole vlivu statusu. Pfi stejném statusu ma jedinec spadajici do
nejvyssi kategorie statusové inkonzistence 2,6 krat vét§i Sanci volit levici spiSe neZ jiné
strany, zatimco ve stfedni kategorii inkonzistence pouze 1,6 krat. Jedinec stejného statusu
s nejniz§i urovni inkonzistence bude naopak volit levici s pomérné malou pravdépodob-
nosti (0,382).

Tabulka 9.  Logisticka regrese vlivu socialné ckonomického statusus (ISEI)
a statusové inkonzistence (INCO3) na sklon volit levici
(CSSD, KSCM) v roce 1997

Model | Model 11
B Wald?  Exp(B) B Wald  Exp(B)
Socialni status ISEI  -0,024" 6,7 0,976 -0,034° 9,2 0,966
Inkonzistence 4,2
INCO3 =1 -0,852" 42 0,382
INCO3 =2 0,474 1,7 1,608
INCO3 =3 0,961 4,2 2,614
Konstanta 1,149 7.8 1,542 9,7

15y Zde je na misté pfipomenout, Ze subjektivni status byl méfen na desetibodové Skale 1-10, pfi
praméru 4,7. Prumér ve skupiné ISEI3 byl 5,5. Rozdily mezi priméry v kategoriich proménné
INCO3 v ramci této skupiny jsou statisticky vyznamné.
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6. Zavérem

Vyvoj statusové inkonzistence, ktery jsme v piipadé CR popsali, ma vzhledem k probi-
hajici spoleenské transformaci svou logiku. Pivodné vysoka mira inkonzistence, jev
typicky pro pozdni socialismus, se sniZuje a spolu s tim se zpeviuji vazby mezi promén-
nymi, které tradi¢né tvofi patef spoleCenské struktury. Jednoduse fe¢eno, dochazi k po-
stupnému propojovani vazeb mezi odpovidajicim vzdélanim, zaméstnanim a pfijmem. To
je bezpochyby jedna ze zakladnich charakteristik vzdalovani se systému ,,byrokratické
koordinace* (Kornai). Podle vieho prochazi ceska spolecnost procesem obnovy merito-
kraticky zaloZzeného systému socialni stratifikace.

NaSe analyza ukazala, Ze proces statusové krystalizace zfejmé neprobihal ve vSech
segmentech spole€nosti rovhomérné, nebo pfinejmensim ne viechny spolecenské skupiny
dnes vykazuji stejnou miru statusové inkonzistence. Vztahy mezi kompetencemi, zamést-
naneckou pozici a pfijmem maji také své neopominutelné disledky v oblasti subjektivni-
ho socialniho postaveni (€im konzistentn€j$i socidlni status, tim vétsi je jeho soulad
s percepci vlastniho socialniho postaveni) a volebniho chovani.

Proces krystalizace socialniho statusu, odvozeny z promén socidlni struktury, rlstu
nerovnosti a zmén na trhu prace je v8ak natolik procesem aktualné probihajicim, ze stale
klade nékolik otazek, na néz neni bez vét§iho ¢asového odstupu snadné odpovédét. Prvni
z nich je otazka, jak bude cely proces déle probihat. Zb&zné porovnani miry statusové
konzistence dosazené v jednotlivych etapach transformace (tabulka 4) s jinymi pracemi
zabyvajicimi se timto fenoménem v zapadnich spolec¢nostech [Covello a Bollen 1979:
tabulka 2] ukazuji, Ze jsme z tohoto hlediska zfejmé jiZ na srovnatelné drovni.'® Také
vyvoj vztahil mezi jednotlivymi proménnymi tvoficimi socialni status (tabulka 7) ukazu-
je, Ze proces statusové krystalizace s postupujici transformaci ztracel svoji piivodni dy-
namiku. To mlZe souviset jednak se stabilizaci trhu prace, jednak s urcitym — a jisté
pochopitelnym — zpomalenim riistu spolecenskych nerovnosti. Obdobi od roku 1995 bylo
zfejmé zarovell poznamenano jevy, které se velmi pravdépodobné odehravaly mimo logi-
ku zpeviovani stratifikanich vazeb (nar(st pfijmd v nejvyssich patrech pfijmové hierar-
chie) a které dalSi krystalizaci socialniho statusu neptispivaly.

Ze srovnavaci analyzy jednotlivych skupin uvnité nasi spole€nosti vyplynulo, pro
které vrstvy je vysoka mira inkonzistence typickym jevem. Napéti mezi vy$§im vzdela-
nim a socialné-ekonomickym statusem na strané jedné a nizkym pfijmem na stran€ druhé
se projevuje pfedeviim mezi Gfedniky (rutinni nemanualni pracovnici) a odborniky. Mi-
nimalni miru inkonzistence zaznamename u samostatné vydéle¢né ¢innych. Z hlediska
sektorového dosahuji nejvy$§i miry inkonzistence zameéstnanci verejného sektoru a stat-
nich podnikti. Pivodné jsme odvozovali nutnost ristu statusové konzistence z ekonomic-
ké nutnosti, ktera bude tladit majitele podnikd a firem k silnéj§imu dlrazu na vykon a
schopnosti, nyni miZzeme podobnou logiku uplatnit i na rizné hospodaiské sektory. Je
jasné, Ze uplatnéni vykonovych principl ve statnim sektoru bude ve srovnani se sektorem
soukromym podstatné omezengjsi. Podobné ani rist ptijmovych nerovnosti (dalsi vykla-
dovy princip rlstu statusové konzistence) nedosahne zfejmé takové miry, jako je tomu
v privatnich spole€nostech.

16) Mira variance vyderpana prvnim faktorem se u Covclla s Bollenem v industridlnich spoleg-
nostech pohybovala od 66 % (Velka Britanie) ptes 64 % (USA) a 62 % (Nizozemi) aZ po 59 %
(v Kanadg) [Covello a Bollen 1979: tabuika 2].
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I pfes zaznamenané rozdilnosti uvniti spole¢nosti bylo v8ak jasné dokazano, Ze po
celé sledované obdobi mira inkonzistence socialniho statusu klesala. Podobné jako mnozi
jini jsme si polozili otazku, jaké dasledky mizZe mit probihajici obnova statusové konzis-
tence. Prvnim z nich je rostouci spojeni mezi tim, kam lidé ve spole€nosti patfi, a tim, jak
se spole¢ensky citi. Narist souvislosti mezi navzajem adekvatnim postavenim v hierar-
chii vzdélani, zaméstnani a pfijmu vede ke stdle se posilujici vazbé se subjektivnim zafa-
zenim lidi na spoleCenském ZebfiCku. Vynofujici se jasné kontury spolecenské struktury
jsou tedy stale silngji spjaty s povédomim o tom, kam &lovék ve spoleénosti patfi. Jedno-
zenf na spole€enském ZebFicku.

Druhym dusledkem statusové inkonzistence je jeji promitnuti se do volebniho jed-
nani. Doplnime-li tradi¢ni racionalni mode! volebniho chovani [Downs 1957] spojujici
pravici s podporou vys§ich vrstev a levici s podporou niZ§ich, o statusovou inkonzistenci,
pincich spolecenské hierarchie. Nicméné i na vrcholu spoleéenské pyramidy se sklon
k volbé levicovych stran vyrazné méni podle miry vykrystalizovanosti socidlné-
ckonomického statusu. Lidé spadajici do nejniz8i kategorie statusové krystalizace totiz
maji pfi stejném statusu mnohem vy3si $anci volit levici nez lidé s maximalné vykrystali-
zovanym socialnim postavenim.

I pfes nesporné zajimavé vysledky, které, jak se domnivame, nase analyza poskyt-
la, z{istava stale fada otazek otevienych. Nejpodstatnéjsi z nich se zaméfuje na dalsi vyvoj
vztahll mezi statusovymi proménnymi. Bylo zpomaleni statusové krystalizace dano pfiro-
zenym prechodem od ,,revoluénich“zmén k evoluénimu vyvoji vztahli mezi statusovymi
proménnymi, nebo jiz s definitivni platnosti do$lo k nasyceni potfebné miry zmén a dal3i
vyvoj uZ nelze oekavat? Muze (a za jakych podminek) dojit k inverznimu vyvoji a osla-
beni vazeb, které navzdjem spojuji vzdélani, zaméstnani a ptijem? Dojde v budoucnu
k vyrovnani miry statusové krystalizace v jednotlivych spole€enskych vrstvach a hospo-
daiskych sektorech, nebo zistane nevyrovnany systém odméiovani doménou vefejného
sektoru? Mlize z tohoto hlediska uspét ptipadna snaha o racionalizaci vefejného sektoru a
posileni vykonovych principli odméfiovani? Projevi se zména vlady ve vztahu statusové
inkonzistence a volebniho rozhodovani?

Konc¢ime tedy otazkami. To snad nejlépe svéd¢i o tom, Ze stejné jako probiha pro-
ména Ceské spolenosti, trvaji i otadzky s ni spjaté. A co vic, s kazdou odpovédi se obje-
vuji nove.

PETR MATEIU vede tym socidlni stratifikace v Sociologickém tistavu AV CR. Od poloviny osmde-
sdtych let se zabyvd vyzkumem vzdélanostnich a socidlnich nerovnosti a profesni a vzdélanostni
mobility. Od poloviny devadesdtych let rozsiFil sviy vyzkum o témata objektivai a subjektivai mo-
bility, vztahu mezi socidlni tFidou a politickou stranou a politickych postojii a chovdni. Publikoval
mnoho stati v Ceskych i mezindrodnich sociologickych casopisech. Je spolueditorem Zpravy o
vyvoji &eské spoleCnosti 1989-1998 (Praha, Academia 1998) a knihy Nerovnosti, spravedinost a
politika: Ceska republika 1991-1997 (Praha, SLON 1999).

MARTIN KREIDL vystudoval sociologii na Fakulté socidlnich véd UK. Od roku 1996 je ¢lenem
tymu ,, Socidlni stratifikace* v Sociologickém tstavu AV CR. Ve svém vyzkumu se zaméfuje na
souvislosti mezi objektivni a subjektivni strankou socidlni struktury a na vztah socidlni struktury a
politického jedndni.
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